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Laczko Krisztina — Martonfi Attila: Helyesiras

nyelvhasznalat iranyaba nyitottak a szerzdk, ami kiilondsen hasznossa teszi muviiket az
olasz nyelvet tanuldk szdmara. Kolldr Andrea végkovetkeztetése, hogy e szotar ,,jol atte-
kinthetd, kimeritd magyarazatokkal szolgalo, széleskorli szakirodalmi attekintésen ala-
pulé munka, mely nem csak a magyarorszagi nyelvészet jelentds eredményeként tartha-
t6 szamon, de minden bizonnyal sokat hivatkozott mtve lesz az italiai lexikografiai ku-
tatasoknak is”. Az angol nyelvet tanulok hatalmas taboranak nyujt timpontot a szdtarbe-
szerzéshez Sz6llésy Eva kritikdja a LONGMAN ,Dictionary of Contemporary English’
negyedik kiadasanak gépi valtozatarol. Megallapitja, hogy a tradiciot megérizve nem-
csak az angol szavak, kifejezések és szovegek megértetését tekinti céljanak a mi, hanem
a helyes angol szovegek eloallitasat is hatékonyan tdmogatja. Az Gjabb angol egynyelvii
szotarak egészen Uj funkcidkat tartalmaznak a nyelvtanulok szamara. Ebben a miiben —
a szamos egy¢€b lehetdsége mellett — példaul nyelvtani gyakorlatok és szokincsfejlesztd
gyakorlatok vannak. A t6bb mint egy millié példamondat kozott Sz6116sy Eva a magya-
rokra vonatkozét is talalt: ,,The Hungarian people are warm and friendly”. Végezetiil a
LONGMAN ,Business English’ szétarat vizsgalja meg Vargdné Kiss Katalin. E szétar
cimszavainak kivalasztasa eredeti szakszovegek sokmillios szovegkorpuszabdl tortént,
igy példaul a The Financial Times, a The Wall Street Journal folyoéiratokbol és az inter-
netrél. Targykorei (szamvitel, bankiigy, szamitastechnika, kozgazdasagtan, pénziigy, hu-
manerdforras, biztositas, jog, termelés, marketing, tulajdonviszonyok, ad6zas, statiszti-
ka) az tizleti életben nagy fontossagu teriiletek, amelyek szokincsének ismerete a halado
és kozéphalado tanuloknak egyarant hasznos lehet. Elsdsorban az tizleti és mas szaknyel-
vet tanuld didkok és tanaraik szdmara lehet hasznos segédeszkdz a nyelvtanulas és a
nyelvtanitas sordn.
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Az Osiris Kiado igen érdekes és mdr sokak dltal vdrt vdllalkozdsra
szdnta el magdt. Tolcsvai Nagy Gabor sorozatdnak oOtlete a magyar
nyelv minden eddiginél részletesebb bemutatdsa egy tizkétetes
kézikonyvsorozatban. A 2004-ben megjelent ,Helyesirds’ a ,Magyar
Nyelv Kézikényuvtdra’ sorozat elsoé tagja.

agyarorszagon a helyesirasnak kiemelkedd szerepe van. Annak ellenére, hogy

nincs torvényi szabalyozasa (senki nem iilt még bortdnben azért, mert ezt irta:

»20ja”), létezik masodlagos szankcionalas: valamennyien ismerjiik az iskolai
stigmatizacidt; egy megjelend konyvtol, folydirattdl, Gjsagtdl pedig kotelezéen elvarjuk,
hogy helyesirasi (€s nyelvhelyességi) hibaktdl mentes legyen.

Az utobbi idében megszaporodott a helyesirasi szotarak szama, azonban olyan konyv,
amely az etalonnak tartott ,A magyar helyesiras szabalyai’-hoz hasonldan helyesirasunk
szabalyait is k6zolné, nem akadt. Ez¢ért is fontos az itt targyalt kiadvany. Mar els6 rané-
zésre is kiilonbozik a korabbi kotetektol: az eddigi, kicsivel kevesebb mint 400 oldal he-
lyett egy 1540 oldalas munkat foghat kezébe az érdekl6dd. Ha még azt is hozzateszem,
hogy a betlik nagységa is kisebb, mint azel6tt, akkor méar tényleg kivancsian varjuk, mi
Ujat lehet hozzatenni az eddigiekhez.

A keményfedeles kotet szép boritoju, szép kiilsejli €s borsos ara konyv. Elso és utolsd
oldalain kinagyitott szocikkeket talalunk a szétarban alkalmazott jelek magyarazataval és
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az utaldk hasznalatdnak bemutatasaval. Annak, aki nem olvassa el az el6szot, tulajdon-
képpen ezen oldalak tanulmanyozasa is elegendd ahhoz, hogy hasznalni tudja a szotart a
felmeriild, helyesirassal kapcsolatos kérdéseinek megvalaszolasahoz. A konyv két na-
gyobb egységre, egy Tanacsadora és egy Szotarra tagolodik.

A ,Helyesiras’ a maig érvényben 1évd, husz éves helyesirasi szabalyokat veszi alapul,
csak azokat kiegésziti, bdvebben kifejti, kitér az 1984 utan keletkezett, mindezidaig nem
targyalt jelenségekre, a felmeriilé problémakra javaslatokat tesz. Vagyis nem helyesirasi
alternativat kindl, hanem az eddigi rendszert szandékozik kdzelebb hozni az olvaséhoz,
olyan részletekre is kitérve, melyek eddig nem (vagy nem mindenki szdmara) voltak vi-
lagosak. Ezért terjedelmesebb ez a kdtet, mint az elézéek. ,,A kifejtés, a magyarazat és a
szotar legfobb célja az, hogy a magyarul irék sokasdga hataron innen és tul, gyerekek és
felndttek, a kiilonféle szakmak tudds képviseldi €s laikusok egyarant gyorsan és konnyen
valaszt talaljanak helyesirasi kérdéseikre, kétségeikre” — irjak a szerzok. Ezt pedig ugy
érik el, hogy egyrészt nem tekintenek semmit magatdl értetddének, mindent megmagya-
raznak, az alapoktol kezdve, masrészt hogy valamennyi résznél kitérnek szakmai kérdé-
sekre is (példaul szakmai nagybetisitések és roviditések, allat-és novénynevek a kiilon-
¢és egybeirasban stb.).

Van, akinek eddig ugy tlinhetett, hogy a
helyesiras betanulandd, néha onkényesen
megalkotott szabalyok kusza halmazat je-

Van, akinek eddig 1igy tiinhetett,
hogy a helyesirds betanulando,
néha onkényesen megalkotott

lenti, melyben az Osszefliggések az egyes
részek kozott csak nehezen taldlhatdak
meg. A targyalt munka szerzdéi szdmara
azonban éppen a rendszerszeriiség a legfon-
tosabb: ,nem egyszerlien szabalyokat is-
mertetiink, hanem mindig feltarjuk a mo-
gottes tartalmat, az 6sszefliggéseket, a sza-
balyokat 6sszetarto és rendszerezo logikat”.
Folyamatos az utalas az ismétlddésekre, il-
letdleg a kiilonféle Gsszefliggésekre; nem
csupan néhany példat talalhatunk egy adott
jelenségre, melyek segitségével rabokhe-
tiink az ezekhez hasonldakra (ha ugyan si-
keriil a hasonldsagot felfedezniink), hanem
bd példatarral, sokszor tablazatokkal is kiegésziil a magyarazat. A minden rendszer fon-
tos részét képezo kivételekre is igen nagy hangsulyt fektettek a szerzok. Az eldszo ada-
tai alapjan ,,a kotet szdtari része 41 186 szdcikkben 213 974 szét, szdalakot, kifejezést,
tulajdonnevet tartalmaz. Ehhez jarul még 13 559 elvalasztasi és 4789 kiejtési minta, va-
lamint 101 689 utal6”. A szerzok korabbi helyesirasi és értelmez6 szotarakat hasznaltak
fel, valamint egyéb szovegek segitségével kibovitették azok szdanyagat: ,,20 000 olyan
szotari tételt gytjtottiink, amelyet korabbi szotarak nem tartalmaztak™.

Pontosan, részletesen, érthetden, példakkal szemléltetve beszélnek a szerzok arrdl,
hogy hogyan épiilnek fel a szocikkek. Természetesen elsd helyen all a — félkovér szedé-
st — cimsz0, de mar az is szigorian szabalyozott, hogy melyik sz6 alkosson Uj lemmat,
és melyik legyen egy masik bokranak része. Megtalalhatok a szotarban fonevek esetén a
lényeges ragos, jeles és képzds alakok, vannak szédsszetételek €s szokapcsolatok, me-
lyek mindegyikét ,,a szigoru betlirendi helyén lehet megtalalni.” Egy adott cimszénal
azok az Osszetételek vannak megadva, melyeknek a cimszé az eldtagja, és azok a sz6-
kapcsolatok, melyeknek a cimszd a vezérszava. Egyéb esetekben eligazitast nyudjtanak a
szocikk végén allo utalok. Akadnak olyan szavak, melyeknek a kiejtése vagy helyesira-
sa gondot okozhat, illetdleg eltér a varhatotol. Ilyen esetekben is kapunk segitséget. Pél-

szabdlyok kusza halmazdit jelen-
ti, melyben az dsszefiiggések az
egyes részek kézott csak nehe-
zen taldalhatoak meg. A targyalt
munka szerzoi szdmdra azon-

ban éppen a rendszerszeriiség a
legfontosabb. ,nem egyszeriien
szabdlyokat ismertetiink, ha-

nem mindig feltdrjuk a mogottes
tartalmat, az 6sszefriggéseket, a
szabdlyokat dsszetarto és rend-

szerezo logikdt’.
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dakon bemutatva ismerkedhetiink meg a kéznevek, a melléknevek, az igék, a hatarozo-
szok, a tdszamnevek, a névmasok, a foldrajzi nevek, a személynevek, egyéb tulajdonne-
vek, a roviditések, a mozaikszok, valamint a betlik szocikkeinek felépitésével.

Nézziik meg, hogy a kotet Tanacsado része mennyiben mas ,A magyar helyesiras sza-
balyai’ 11. kiaddsadhoz képest. Mar akkor szembetiinik a kiilonbség, ha a tartalomjegyzé-
ket olvassuk. Az egyes fejezetek linearis elrendezése nagyjabdl hasonlo, de a csoportosi-
tas mas. Példaul a 11. kiadas négy nagyobb egysége (,A kiejtés szerinti irasmod’, ,A sz6-
elemz6 irasmdd’, ,A hagyomanyos irasmod’, ,Az egyszer(sit6 irasmdd’) helyett egy na-
gyobb részt, A hangjellés fejezetét talaljuk, melyben az el6z6 irasmddok, illetdleg elvek
mellett a maganhangzok és a massalhangzok jelolésérdl, valamint a magyar csalddnevek
hangjel6lésérdl is olvashatunk. A 11. kiadas ,A betiik’ szakaszaban targyalja a betlirend-
be sorolést, mig a ,Helyesiras’ erre egy kiilon fejezetet szan, részletezve a kiilonféle be-
tirendeket. Jelentdsen kibdviilt ,A kiiloniras és az egybeiras’ rész is. A korabbi munka
,Egyéb tudnivalok’ cimszd alatt targyalja a szamokat, a keltezést, valamint mas eseteket,
melybe tulajdonképpen cimzésmintak keriiltek, illetve az ,,0ra” és a ,,perc” szavak folyo
szovegben vald leirdsa. Mindezeket a ,Helyesiras’ ,A szamok, a keltezés és a cimzés’ sza-
kaszaban vizsgalja, mialtal vildgosabba valt a ,Tartalma’-t bongész6 érdeklédd szamara,
mit is talal az adott részben.

A betlik egyik alfejezete ,A maganhangzdk irdsa’ mind a két munkaban. Az Gj konyv
azonban sokkalta részletesebben targyalja ezt a témat. Mig a 11. kiadas csak felsorolja a
rovid és hosszi (nagy-, illetve kisbetiis) maganhangzokat, leirja azok helyesirasat,
szoparokkal utal a csak maganhangzé-iddtartamban eltérd szavak jelentésbeli megkiilon-
boztetd szerepére, addig az Uj tandcsad6é mindezek mellett kitér egyéb fontos kérdésekre
is: tobbek kozott a dialektusokban jelenlévd kettéshangzokra, a régies irasmddu csalad-
nevekben eléforduld kétjegyi maganhangzdkra, azok betlirendbe tételérol és elvalaszta-
sara is. A szerzOk — igen alaposan és koriiltekintéen — felsoroljak, hogy melyek azok az
esetek, amikor a magyarban két (vagy tobb) azonos maganhangzo keriil egymas mellé,
kihagyva azonban azt az egyet, amelyet a 11. kiadas megemlitett: ,,Stilisztikai célbol (a
szokatlanul hosszu ejtés érzékeltetésére) a maganhangzot jeldls betliket halmozhatjuk is:
Eén? G666l! Neeem. Stb.”

Nézziink néhany gyakorlati példat az alabbiakban!

Gyakran nehéz eldonteni, hogy a ,,mint” sz6 elé mikor kell vessz6t tenni, és mikor
nem. A kulonféle helyesiras-ellendrzé programok sem tudnak kiilonbséget tenni a kétfeé-
le mdédon hasznalt ,,mint” kozott, tehat nem nyujthatnak ebben az esetben segitséget. Pro-
baljuk meg megkeresni a kérdésre a valaszt a targyalt kotetben. Ehhez ,Az irasjelek’ ci-
mi fejezetet, azon belill pedig ,A mondatszerkezet tagolasara szolgéld irasjelek’ részt ol-
vassuk el, melyben t6bb mint hat oldal szol a vessz6 hasznalatardl, ezen beliil fél oldalt
szentelnek a szerzok a ,,mint” el6tti vesszOhasznalatnak. Beszélnek e viszonyszo kettos
szofajardl, majd részletezik, mikor hogyan jarjunk el vesszd tekintetében.

Manapsag egyre nagyobb gondot jelent — részben az angol nyelv hatasa miatt is — a
kulon-, illetve egybeirds. Rengeteg helytelentil irt felirat jelenik meg az utcakon, az ét-
termek étlapjan vagy a boltok kirakataban. A ,Helyesiras’ végigveszi a kiilonféle szokap-
csolatokat és Osszetett szavakat, részletes listakat kozolve a kiilonféle 6sszetételekrol.

Egy tjabb fejezet: ,A kezdbbeti’. Az, Egyéb nagybetiis irdasmddok’-nal olvashatjuk a ko-
vetkezot: ,,Ha egy betii onmagaban all jelz6i pozicidoban vagy Osszetételi elétagként, alta-
laban nagybetiisen irjuk. [lyenek példaul azok a betiijelek, amelyek valaminek az alakjat ir-
jék le (ez alol kivétel az *6laba’ és az ’ikszlabt’): *U szog’, ’V alak’, *X-kromoszéma’, ’Y
kapcsolas’, *T dugd’, ’S kanyar’. Hasonloképpen kell irni a pusztan megkiilonboztetésre
szolgalo betlijelek egy részét: *B-vitamin’, ’C-vitamin’, *C épiilet’, ’E épiilet’, *A-hitel’,
’B-hitel’, ’C tipust’, *C-kulcs’, *H-dur’, *G-dur’, de: *d-moll’, e-moll’ stb. (mivel a nagy-
betii a nagytercet, a kisbetii a kistercet jel6li, a *d-moll’, ’e-moll’ stb. formak még mondat-
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kezd6 helyzetben vagy cimek elsd elemeként sem lehetnek nagybetlisek.) Itt azonban a du-
rokkal és a mollokkal kapcsolatosan megjegyezziik, hogy aki ért valamennyit a zene nyel-
vén, az tudja, hogy milyen tercekrdl van szd, de egy laikus nem, igy nem is biztos, hogy
felfedezi az Gsszefliggést az emlitett hangsorok és hangkozok kozott. Egyszertibb €s érthe-
tébb lett volna, ha a szerzok azt irjak, hogy a durokat mindig nagybetiivel, a mollokat pe-
dig kisbetlivel irjuk. Ezen kiviil pedig megemlithették volna azt is (mint ahogy mashol
tobbszor meg is teszik), hogy sz6 esik e témardl még a 143. és a 238. oldalon is.

A kotet ,Szotar’ része el6tt talalhato egy utmutatd a szotar hasznalatahoz, jelolésekkel
és alapvetd tudnivalokkal. A szétari részbe belelapozva nézziink meg néhany példat, el-
s6ként egyes tulajdonneveket: *Atlanta’, ’Szent Korona’, ’ELTE’, *Heltai Gaspar Konyv-
tari Alapitvany’, ’Helikon cigaretta’, *Eszak-Atlanti-hatsag’, *Notre-Dame’, ’Astoria
Szallo’, ’Arrabona’ (itt Gyorhoz iranyitanak, ahol — ha eddig még nem, akkor most —
megtudjuk, hogy ez Gyoér latin neve). Nézziik meg hires emberek nevét, olyanokét, akik-
nek a nevét leirni nehéz, illetéleg akik vannak annyira ismertek, hogy nem maradhattak
volna ki egy ilyen méretli munkabdl. Raakadtam ’Chomsky’, ’Chopin’, ’Pheidiasz’,
"Rosztropovics’, ’Boyle’, ’Ceausescu’, ’Fabry’ (Sandor és az ird: Zoltan), *Fabri’ (Péter
¢s a filmrendez6: Zoltan), ’Balzac’, *Garcia Marquez’, ’Delacroix’, ’Lassalle’, valamint
’Saint-Saéns’ nevére egyarant. A huszadik szdzad legnagyobb alakjai kdzé tartozd zene-
szerz6 nevét lehet latni kiejtés szerint lejegyezve, illetve angolosan is, tudomasunk sze-
rint ez utobbi a helyes, mert a miivész ugy hasznalta. A keresés utan a név helyesen, és
eddigi tudasunkat alatdmasztva: Stravinsky. E szotar sokszor jeloli a kiejtést is az egyes
neveknél, idegen alakoknal. Purcell nevét sokan a kdvetkezoképp mondjak: ,,p6rszl”, pe-
dig az angolok — tobb zenész megerdsitése szerint — az ,,e”-t is ejtik, néha még hosszan
is: ,,porszell”. A szétér itt az altalunk helytelennek ismert alakot kozli. A kiejtéssel lehet
probléma a Beatles esetében is; ezt ugyanis (legalabb) kétféleképpen hallhatjuk. E sze-
rint a szotar szerint mindkettd helyes: ,,bitlisz” vagy ,,bitlz”.

A kovetkezokben nézziink meg néhany szdcikket.

Kkeriilet <ker.> keriiletet, keriiletek, keriilete || kerii-
letszamitas | kerliletet igazgato tanacs

|| > egyhaz, hajdu, hatarér, munkas, perem, szavazo,
tan, valasztd, var2, varos | Budapest Févaros VIII.
Keriileti Onkormanyzat, Budapest VII. Keriileti On-
kormanyzat, harmadik, hatodik, képviseld, nyol-
cadik, Pesti Kozponti Keriileti Birdsag, Tiszal

hé! *télen hullo fehér csapadék’ havat, havak, hava ||
hoagyn, hoakadaly, hoatfuvas, hobagoly, hdoban-
fagyban, hobogyd, hdbucka, hocipd, hocsata, hocsiz-
ma, hdcsuszamlas, hdodeszka, hoeke, hoember, hoe-
seés, hofehér, hofelhd, hofelleg, hdfogd, hoforgeteg,
hofuvas, hofuvat, hogolyd, hogolyodzik, hdogomoly,
hogorgeteg, hogulya, hohanyd, hoharmat, hohatar,
hohullés, hojelentés, hokaparo, hokasa, hokotrd, hod
kristaly {ho-kris-taly}, hokupac, hdlabda, holabda
zik, hdlanc, holapat, holé, holepel, homard, hdmezo,
homunkas, hopehely, horéteg, hosapka, hosarmany,
hésaru, hosuvadas, hoszallingdzas, hoszemiiveg {ho-
szem-ili-veg}, hoszin, hoszind, hotakard, hotalp, hota-
posod, hoteher, hotolo, hotorlasz, hovaksag, hovihar,
hévirag, hozapor, hozivatar, | hdboritotta taj, hofedte
csucs, hofehér bor, hofodte cstics, hogyijté medence,
hohanyé lapat, hokari Nauszikaa, hoélapatolé mun-
kas, holepte fa, holepte taj, hotaposd csizma, | —
csont, hetet-havat, por | o6rok, sziiz, tavalyi, tizen-
két ho, tiz ho

ho? ’honap’ havat, havak, hava || hopénz, hoszam,
hovég | ho kozben, ho vége, ho végi | — targy | f. ho,
foly62, janudr, jové, jalius, junius, két ho, mult, no-
vember, Szent Mihaly, szeptember, vizéntd

Ezekben a szocikkekben is megfigyelhetjiik a cimszo eld-, illetéleg utotagként vald
megjelenitését, az utalok hasznalatat, a kettés és maganyos virgula elkiilonité funkcidjat,
valamint a homonimak kiilon lemmaként kezelését.
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Ahogy forgatjuk a kotet lapjait, talalkozhatunk olyan szavakkal és kifejezésekkel, me-
lyek irasmodjan kissé meglepddiink. Ilyen a ,,deszant” egy ,,sz”-sze, a spachtli irasmaod-
ja, az email ("’zomanc’) és az e-mail ("elektronikus levél’) — kiejtésben is megmutatkozo
— kiilonbsége, vagy egyes idegen szavak elvalasztasi alternativai (példaul di- flu- o-rid ~
dif-lu-o-rid; cols-tok ~ col-stok).

A szétari részt koveti az ,Irodalomjegyzék’, ahol témékra lebontva megtalaljuk az
azokhoz kapcsolodo, illetéleg felhasznalt szakirodalmat, a kotetet pedig ,Glosszarium’ €s
b6 , Targymutatd’ zarja.

Osszefoglalasul elmondhatjuk, hogy a ,Helyesiras’ hasznos és kivalé munka, melyben
szinte minden benne van (és konnyen megtalalhatd), ami a helyesirassal kapcsolatban az
embernek eszébe juthat. Az az egy-két hianyossag vagy kisebb hiba, melyet talalhatunk
esetleg benne, cseppet sem mindségrombolo. A lehetdséggel pedig, hogy e-mailen érte-
siteni lehet a szerzoket a kimaradt szavakrol, illetve hogy észrevételt lehet tenni a kotet-
tel kapcsolatban, én mindenképpen élni fogok. Hogy miért? Mert tigy gondolom, hogy
ilyet csak egy mindségi és komoly munkanal tesz meg az ember: az ,,i”-re a pontot csak
akkor lehet feltenni, ha maga a betiitest mar ott van.

Laczko Krisztina — Martonfi Attila (szerk., 2004):
Helyesirds. Osiris, Budapest. Bérces Emese

Pécsi Tudomdnyegyetem, BTK — PTE, Miivészeti Kar

Magyar kozmondasok orosz szemmel

A Tinta Kényvkiado gondozdsdban, ,A magyar nyelv kézikényvei’ so-
rozat tizedik kiadvdanyakent 2005-ben jelent meg a ,Magyar
kozmondedstdr, amelyben kétezer frazeologiai egység értelmezése
és magyardzata taldlhato.

aranykopések, aforizmak és az iddjarassal kapcsolatos mondasok is helyet kaptak

a miben. Nemcsak a magyar eredetli frazémak elemzését, hanem az idegen ere-
detli, de nyelviinkben meghonosodott egységeket is megtalaljuk, ahol lehetséges, forra-
suk pontos feltlintetésével. A szdtar érdekessége, hogy szerzdje, T. Litovkina Anna orosz
szarmazasu, aki a nem anyanyelvii szemléletével kozelit targyahoz, és talan emiatt kii-
16nbozik ez a kozmondastar a korabbiaktol.

Latin kdzmondasokat (példaul ,,szép a hazaért meghalni” vagy ,,a gazda szeme hizlal-
ja a joszagot”), népi bolcsességeket (,,ha Katalin kopog, kardcsony locsog”) és kortars
személyeknek tulajdonitott mondésokat egyarant talalunk a szétarban (Puskds Ferenctol
a ,kis pénz, kis foci”’-t, vagy John Lennon jelszavat, a ,,szeretkezz, ne haboruzz”-t). A
,Magyar ké6zmondastar’ kiilén érdekessége, hogy tartalmazza a régi k6zmondasok, szo-
lasok mai elferditéseit, az ifjasagi nyelvben hallhaté humoros valtozatait is. Ezen kiviil a
rokon értelm{i, valamint ellentétes jelentésii nyelvi egységeket a szocikk részeként, bo-
korba szedve talaljuk meg a miiben.

Az el6szobdl kideriil, hogy a kozmondastar ,,a legszélesebb korli magyar anyanyelvi
kozonség szamara késziilt”, a magyar nyelvvel foglalkozé szakembereknek és tanarok-
nak ugyantgy, mint tanuldknak, egyetemistaknak. S6t, azoknak a magyarul tanuloknak
is ajanlhato, akik magas szinten ismerik a nyelvet, és eredetiben olvasnak irodalmi mii-
veket, vagy tokéletesiteni szeretnék tudasukat.

ﬁ kozmondasok mellett szolasok, szalldigék, kdzhelyszeri szolasok, bolcsességek,
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