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CIKKEK, TANULMANYOK

KOCZISZKY GYORGY — VERESNE SOMOSI MARIANN — BALATON KAROLY
A TARSADALMI INNOVACIO VIZSGALATANAK

TAPASZTALATAI ES FEJLESZTESI LEHETOSEGEI

Az innovacié a gazdasagi névekedés egyik meghatarozé tényezdje. A gazdasagi szereplék mar régéta felismerték, hogy
olyan régiokban, ahol viszonylag alacsony szintl a gazdasagi és természettudomanyi innovacio, a tarsadalmi innovacié
elényds kiegészitd tényezd lehet. Jelen tanulmany bemutat egy koézelitésmodot a tarsadalmi innovaciés potencial néve-
lésének mddszertandra vonatkozéan'. A tanulmany elészor jellemzi a tarsadalmi innovaciok jelenlegi helyzetét. Ezutan a
cikk azzal foglalkozik, hogy milyen médszertani tAmogatassal lehetne Uj tarsadalmi innovacidkat generalni.

Kulcsszavak: tarsadalmi innovacids potencial, tudasgeneralas, a gazdasagi ndvekedés és az innovacié kapcsolata

hazai és a nemzetkozi szakirodalomban el6étérbe ke-

riilt a tdrsadalmi innovécié feltételrendszerének és
hatasainak vizsgalata. Az empirikus vizsgalatok kimutat-
tak, hogy kozvetlen kapcsolat van egy telepiilés vagy régio
gazdasagi €s innovacios teljesitménye kozott. Az innova-
cioban élenjaro régiok gazdasagi teljesitménye jelentésen
meghaladja az innovacié terén gyengébb eredményeket
felmutato teriiletekét. A régiok csak akkor tudjak javitani
versenyképességiiket, ha magas hozzaadott értékii termé-
keket és szolgaltatasokat allitanak eld.

Nem véletlen, hogy az utobbi két évtizedben az Euro-
pai Unié megvaltoztatta innovacios politikajat, alapvetden
azért, mert romlott a versenyképessége a vilag mas vezetd
régidihoz viszonyitva. Ennek kdvetkeztében 0j célok, esz-
kozok és modszerek jelentek meg, amelyek az ,,Eurdpai
Innovacios Klima” javitasat szolgaljak. Az egyes orsza-
gokon beliili régiok szintjén alapvet6 célkitiizés olyan re-
gionalis kutatasi és technologiapolitika kialakitasa, amely
megfelel a régiok képességeinek, és amely 6sszhangban
van az Eurépai Unid decentralizacios elképzeléseivel. Fel-
ismerték, hogy sziikség van a kdzponti elképzelések régi-
ok szintjére valo lebontasara, hogy hatékonyabban tudjak
generalni a teriileti innovacios folyamatokat.

Kettds feladatot kell megoldani: egyrészt novelni kell
az EU versenyképességét, masrészt kezelni sziikséges a
novekvo tarsadalmi fesziiltségeket. E tobbceéltl optimali-
zalasi szandék kovetkezménye, hogy az Eurdpai Unid a
tarsadalmi kohéziot a kozosségi politika szintjére emelte.
Az I. tablazat jol jelzi a probléma Osszetettségét, hiszen
az U tagallamok csatlakozasaval a teriileti kiilonbségek
tovabb novekedtek.

Magyarorszagon is megfigyelhetd, hogy a kdzponti
régidban a K+F raforditds magasabb az atlagnal, mig a
perifériakon a K+F kiadasok elmaradnak az atlagos mér-
tektol. A korabban kdzéppontban allo miiszaki-technolo-
giai innovacio mellett az értelmezési tartomany részét kell
képezze a tarsadalmi innovacid, ami elvezetett az inno-
vacio kibovitett értelmezéséhez. Az Eurdpai Unidban az
elmult idészakban Iétrejott kutatointézetek, az e témaban
kiirt palyazatok €s az erre a célra elkiilonitett finansziro-
zasi forrasok nagyobb figyelmet forditanak a tarsadalmi
innovacio kontextusara.
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1. tablazat
A régiok megoszlasa az egy fére juté GDP EU-atlag
feletti és a 75% alatti régiok alapjan

Az egy fore Alzl :fég;e
. NUTS2 régiok | juté GDP | J
Ev . . . 75%-a
szama atlaga feletti L.,
s . alatti régiok
régiok szama .
szama
1999 (EU 15) 214 128 22
(60%) (10%)
2005 (EU 27) 271 129 69
(47%) (25%)

Forras: Benedek Jézsef — Kocziszky Gyérgy — Veresné Somosi Mariann
(2015): Uj innovacids paradigma? Regionalis tarsadalmi innovacios potencial
Jjavitasanak lehetésége szakértdi rendszer segitségével lehetbségek és korla-
tok. ,,Mérleg és Kihivasok” IX. Nemzetkézi Tudomanyos Konferencia, 2015.
oktdber 15-16. (247-255.0.)

A kutatas célja

Az EU-ban a tarsadalmi problémak visszatéréek, részben
belsé (ndvekvd jovedelmi kiilonbségek, dregedés stb.),
részben kiilsd okok miatt (pl. a migraciés hullamok). A
problémat aligha lehet egyszeri pénziigyi beavatkozas-
sal vagy idészakos projektekkel orvosolni. A gazdasa-
gi és a természettudomanyos innovaciok teriiletileg ¢s
szektorok szerint csoportosulnak, s ezeket a nemzetkd-
zi statisztikak is alatdmasztjak. Olyan tényezdék, mint a
képzettségi szint, az oktatasi jellemzdk, a kulturalis in-
tézmények fontos szerepet toltenek be a létrejovo klasz-
terekben. Ezek a tényezok a kdzponti régiokban eldnyds
helyzeteket eredményeznek, mig a periférialis teriiletek
nehezen tudnak felzarkézni. Emiatt paradigmavaltasra
van sziikség. A természettudomanyos és muszaki teriile-
teken megvalosuld K+F mellett — amelyek egyre nagyobb
raforditasokat igényelnek — 0j és a mai kor kdovetelme-
nyeinek megfelel6 megoldasok kellenek a kis kdzdsségek
(telepiilések, régiok) tarsadalmi és gazdasagi probléma-
inak kezelésére.

Kutatasunkban a tarsadalmi innovacio régiobeli saja-
tossagainak bemutatasara, illetve a fejlesztést elsegitd
modszertan kidolgozasara koncentralunk (7. abra).

VEZETESTUDOMANY/BUDAPEST MANAGEMENT REVIEW

XLVIII. EVF. 2017. 6-7. SZAM/ISSN 0133-0179 DOI: 10.14267/VEZTUD.2017.06.02


https://core.ac.uk/display/85128978?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

CIKKEK, TANULMANYOK

1. bra
A kutatas célja

e

3|

tudasfejlesztési
rendszer

innovaci6k generélasa P i

Forrés: Benedek Jozsef — Kocziszky Gyorgy — Veresné Somosi Mariann
(2015): Uj innovacios paradigma? Regionalis tarsadalmi innovacios potencial
javitasanak lehetdsége szakértdi rendszer segitségével lehetéségek és korlé-
tok. ,Mérleg és Kihivasok” IX. Nemzetkézi Tudomanyos Konferencia, 2015.
oktober 15-16. (247.-255.0.)

az innovacids potencial |
definialasa l

| pozicionalas

A tarsadalmi innovacié fogalma

A tarsadalmi innovacio fogalmi megkozelitései eltéréek,
jelenleg sincs egységesen elfogadott definicidja. Relevans
kiilonbség a megkozelitésekben a kozosségi jolétnél, illet-
ve a tarsadalmi problémakra adott ujszeri megoldasoknal
tapasztalhato.

Mindezek figyelembevételével a tarsadalmi innovaciot az
alabbiak szerint értelmezziik: ,, A tarsadalmi innovacio 0;j
vagy ujszerll valaszokat ad egy kozosség problémaira az-
zal a céllal, hogy ndvelje a k6zosség jolétét.”

A tarsadalmi innovacids potencial azon képességek
Osszessége, amelyek lehetdséget teremtenek a tarsadalmi
innovaciok létrehozasara. Ez a megkdzelités helytdl, id6tol
¢és jovedelmi helyzettdl fiiggetlentil lehetdséget nyujt a tar-
sadalmi innovaciok értelmezésére. A tarsadalmi innovacio
szilikségletének hierarchidjat szemlélteti a 2. tabldzat.

2. tablazat
A tarsadalmi innovacio szikséglethierarchiaja

Sziikségletek

hierarchidja Potencialis problémak

— kdrnyezetszennyezés (viz, levegd
stb.)

— alultaplaltsag stb.

— vagyonkockazat

— szenvedélybetegség (kabitoszer,
alkohol stb.)

— fiziologiai sziikség-
letek

— biztonsagi sziikség-

letek — munkahely, alapvet6 sziikségletek
kielégitése
— kapcsolati sziikség- | — maganyossag

letek — kizartsag stb.
— Onbecsiilés — ¢életképesség, kreativitas hianya
— onmegvalositas — szavahihet6ség hidnya stb.

Forras: Kocziszky Gydrgy —Veresné Somosi Mariann — Balaton Karoly (2015):
Térsadalmi innovacié mérésének sajatossagai. ,Mérleg és Kihivasok” IX.
Nemzetkézi Tudoményos Konferencia, 2015. oktdber 15-16. (288.-302.0)

A tarsadalmi innovaciokkal parhuzamosan a miszaki,
természettudomanyi és gazdasagi innovaciok ugyancsak

sziikségesek. A két tipus egyiittesen teszi lehetdvé egy ko-
z0sség gazdagsagat €s jolétét.

A tarsadalmi innovacio definialasat kovetéen fontos kér-
dés a tarsadalmi innovacio tipologidjanak osszeallitasa, mely
a muszaki, gazdasagi innovaciok mintdjara elkészithetd.

A tarsadalmi innovacio hatasa elsdsorban hozzajarul-
hat a periférialis teriileteken és telepiiléseken €16k életmi-
ndségének javitasahoz, és segitheti a hatranyos tarsadalmi
csoportokat. De a tarsadalmi innovacié 6nmagaban va-
l6szintileg nem elegendd ahhoz, hogy egy alulfejlett ko-
z0sség elérje a fejlettebbek szinvonalat. A tarsadalmi és a
természettudomanyi innovaciok kdzotti szoros kapcsola-
tot illusztralhatjuk a tipologiai hasonlosagokat bemutatd
abraval (2. abra).

2. dbra
A tarsadalmi innovacioé kapcsolatrendszere

— életminéség novelés

: :l;?:é(lé i | foglalkoztatasi szint
L szolodlt f novelés
- zzzr%iz:tas I~ kozbiztonsag
- marketing, image | kdrnyezeti feltétel
— intézményrendszer Javitasa
formaja céljai
tarsadalmi szintjei
innovacié
— mikro
[~ mezo
innovatorok — makro
. — globalis
— helyi és dllami kormanyzat
— K+F+I helyek finanszirozas
lizleti szektor, tarsasagi — —
| véllalkozés [— onfinanszirozas
— civil szervezetek (halézatok) I~ Allami alapok
“— haztartasok — EU-Aforrasok

Forrés: sajat szerkesztés

A tarsadalmi innovacio célja

A tarsadalmi és a gazdasagi innovaciok komplex megko-
zelitésében alapvetden a kitlizott célok és a tokeigényesség
szempontjabol nevesithetdk jelentds kiilonbségek. A tarsa-
dalmi innovacio célja egy magasabb életmindség elérése,
amely megvalosithatd a foglalkoztatasi szint novelésével,
valamint a kozbiztonsag és a kornyezeti feltételek javitasaval.

A tarsadalmi innovatorok

A tarsadalmi innovacié egy tarsadalom valamennyi
érintettjét (stakeholderét) befolyasolja (helyi és allami
kormanyzat, K+F+I helyek, tlizleti szektor, ezen beliil ki-
emelten a tarsadalmi vallalkozasok, civil szervezetek, ha-
l6zatok, haztartasok). Megallapithato, hogy ez esetben a
szereplok kore boviil a hagyomanyos miiszaki, gazdasagi
innovaciok szerepldihez képest.

A tarsadalmi innovacio szintjei

A tarsadalmi innovacio definialhatdé mikro- (azaz szerve-
zeti), mezo- (telepiilések, kis régiobeli, megyei, regiona-
lis), makro- (nemzeti) és globalis szinten.
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A tarsadalmi innovacio finanszirozasa

A tarsadalmi innovaci6 finanszirozasa alapvetden harom
forrasbol valosul meg: Onfinanszirozas, allami alapok
¢és EU-forrasok. Az EU az Eurdpa 2020 stratégiajaban
(amely a lisszaboni stratégia folytatasa) elkiilonitett pénz-
ligyi forrasokat biztosit a tarsadalmi innovacios képessé-
gek javitasara.

Magyarorszag tarsadalmi innovacios
potencialja

A 2007 és 2013 évek kozotti idoszakra elvégeztiik a tar-
sadalmi innovacios potencial elemzését Magyarorszag
19 NUTS3 megyéjére a KSH és a TEIR adatbazisokra ta-
maszkodva. A 3. abran lathatok a vizsgalat indikatorcso-
portjai: human feltételek, intézményrendszer, telephelyi
tényezok, aktivitas voltak.

3. dbra
Input indikatorok

v
Aveg s )
e

mEEED

o

Az NGO-k eloszlésa (2013)

Villalati striiség (2013)

Atlagos képességi szint (2013)

Téamogatott civil kezdeményezések (2013)

Forrés: Kocziszky Gyorgy —Veresné Somosi Mariann — Balaton Kéroly (2015):
Térsadalmi innovécio mérésének sajatossagai, ,Mérleg és Kihivdsok” IX.
Nemzetkézi Tudomanyos Konferencia, 2015. oktdber 15-16. (288.-302.0)

Eredmények

Tarsadalmi és gazdasagi innovacios potencialjuk alapjan
a magyar NUTS3 teriiletek négy klaszterbe csoportosit-
hatok (4. abra).

A gazdasagi és tarsadalmi innovacio szoros kapcsola-
tat jol szemléltetik a klaszterek, hiszen ahol gyenge szin-
vonall a gazdasagi innovacio, ott az tapasztalhato, hogy a
tarsadalmi innovacio is alacsony szintd.

A tudasgeneralas fogalma és strukturaja
A kialakitott szakértéi rendszer, analitikus képességei-
nél fogva, alkalmas arra, hogy meghatarozza és stlyozza
a problémakat, és egy lehetséges megoldast javasoljon a
korabban rogzitettnek tekintett valtozatokkal szemben. A
rendszer tamogatja ,,ha..akkor” szabalyok segitségével a
tudasbankra épitve a problémamegoldasi folyamatot. Ez-
altal a dontés-eldkészités hasznos tamogatdja lehet.

A javasolt tudasgeneralasi rendszer két f6 részbdl all
(5. abra):

CIKKEK, TANULMANYOK

egy felhasznaloi feliilet, amely lehetdvé teszi adatok leké-

rését, csoportositasat és dsszehasonlitasat (pl.: telepiilés,
¢év stb.), valamint a szamitasok eredményeinek definiala-
sat és bemutatasat, szakértdi javaslatok kidolgozasat.

4. 4bra
A magyar NUTS3 szintl gazdasagi
és tarsadalmi innovacios potencial

alacsony kozepes magas
3
magas & =

kdzepes

gazdasagi innovacids index

alacsony
tarsadalmi innovécios index
Jelolések:
1. Baranya 2. Bacs-Kiskun
3. Békés 4. Borsod-Abauj-Zemplén

5. Csongrad
7. Gyér-Moson-Sopron

6. Fejér
8. Hajdu-Bihar

9. Heves 10. Jasz-Nagykun-Szolnok
11. Komarom-Esztergom 12. Négrad

13. Pest 14. Somogy

15. Szabolcs-Szatmar-Bereg 16. Tolna

17. Vas 18. Veszprém

19. Zala 20. Budapest

Forras: Benedlek Jozsef- Kocziszky Gyérgy — Veresné Somosi Mariann (2015):
Uj innovécids paradigma? Regiondlis tarsadalmi innovacids potencidl javita-
sanak lehetésége szakértdi rendszer segitségével, lehetbségek és korlatok.
Meérleg és Kihivasok” IX. Nemzetkézi Tudomanyos Konferencia, 2015.
oktdber 15-16. (247.-255.0.)

5. dbra
A tarsadalmi innovacié tudasgeneralasanak
strukturdja
| telepiléssoros és idGsoros adatbazis I
(panel)
v
‘ telepulésiinnovacids potencial I
szémszer(sitése
| klaszterképzés I
felhasznaloi feliilet
l megoldasok
l kéltség/haszon elemzés ]
|

l szakeért6i javaslatok ‘

Forréas: Sajat szerkesztés
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A tovabbiakban a szakértéi rendszer mikodésébol két
elemet kivanunk bemutatni, egyrészt azt a szempontrend-
szert (3. tabldzat), amely a tarsadalmi innovacio differen-
cialt valtozatainak kijelolését és a szabalyok megalkotasat
segitette, masrészt pedig a jo gyakorlatok tarabol, elsésor-
ban a fiatalokkal foglalkozo tarsadalmi innovacios megol-
dasokbol (4. tablazat) adunk izelitot.

3. tablazat
A tarsadalmi innovaciot generald
szabalyalapu szempontrendszer

Tarsadalmi innovacios potencial vizsgalati szempontjai

— a vizsgalt szervezet termékeinek/szolgaltatasainak
korszertiségi szinvonala,

— a jelenlegi tevékenység viszonyulasa a szervezet korabbi
tevékenységeihez,

— a termékek/szolgaltatasok versenyképességének mindsitése,

— termelési/szolgaltatasi struktira jellemzése,

—az elmult 2 év tarsadalmi innovacidinak szama,

— megoldasok a szervezet termék/szolgaltatas struktirajanak
modositasahoz,

— a szervezet/tarsadalmi innovacidhoz kapcsolédo termékeinek
elényei-hatranyai,

— a tarsadalmi innovacios termékek/szolgaltatasok céljai/
célcsoportjai,

— tarsadalmi innovacios termékek/szolgaltatasok f6bb
jellemzoi,

— a szervezet tarsadalmi innovacios tevékenységét
veszélyeztetd konkurencia,

—1j fejlesztési iranyok a tarsadalmi innovacio teriiletén a
szervezetben,

— a tarsadalmi innovaci6 folyamatanak gyenge pontjai,
tipushibai,

— a tarsadalmi innovacio becsiilt aranya az arbevétel
vonatkozasaban,

— a tarsadalmi innovaci6 Gjdonsagfokozatai,

— a tarsadalmi innovaci6 termékeinek/szolgaltatasainak
tartalomforrasa,

— a tarsadalmi innovacio termékeinek/szolgaltatasainak
finanszirozasi forrasa,

— a tarsadalmi innovacio raforditas forrasmegoszlasa,

— a szervezet alkalmassaga a tarsadalmi innovacios

tevékenységre,

4, tablazat

A fiatalokhoz kapcsolo6doé tarsadalmi innovacios jo
gyakorlatok néhany példaja

J6 gyakorlatok tara

diak-elszallasolas

egy-egy alapitvany létrehozasa azok-
ban a varosokban, ahol fels6oktatasi

intézmény miikodik, melynek felada-
ta, didkok részére szallas kialakitasa,
fenntartasa

24 oras otthont nyijto
szolgaltatas

a szolgaltatas ¢lvezoi: egyediil €16
emberek (mentalis betegeket is bele-
értve); azon emberek, akik intézmé-
nyekben élik normalis életiiket alacso-
nyabb koltséggel; felndttek, akik idds
sziileikkel élnek; sériilt gyerekek

lakasfenntart6 vallalati
modell

az épiilet tulajdonosi joga a vallalaté

gyermekek napkozbe-
ni ellatasa

helyi hatdsagok kotelezettsége a gyer-
mekek napkdzbeni ellatasa, ennek a
tamogatdsa szolgaltatassal, melyet a
sziil6k vehetnek igénybe

gondozdi tamogatés

kiilonbozd esetei értelmezhetdk (pél-
daul, ha egy személy gyogyszeres
kezelésre vagy betegség, mozgaskép-
telenség, torés vagy hasonld okbol
apolasra szorul és csaladtag vagy
hozzatartoz6 felelésséget vallal érte
megfeleld szolgaltatasok segitségével)

egyetemistak egész-
ségiigyi szolgalata

egyetemistak részére kiilon egész-
ségligyi szervezet 1étrehozasa,

mely egészségligyi és gyogyszeres
kezelést biztosit, valamint mentalis
egészségligyi ¢s fogaszati szolgal-
tatasokat is; célja a diakok tanulasi
képességének fenntartasa, novelése,
egészségiik meglrzésével, betegségek
megeldzésével

tanuldi segélyek

elmaradott régiok tanuldinak célzott
tamogatasa, melyet csak akkor kap a
didk, ha teljesiti a kdvetelményeket;

visszafizetendd, ha mashonnan elég

jovedelemhez jut

fejlesztési egylittmii-
kodés regionalis szol-
galtato kdzpont

nem kormanyzati szervezetek tu-
dastranszferald szervezete, kapocs az
allami szervek és a civil tdrsadalom
kozti egylittmiikodésre

onkéntes munka
mozgalom

az Onkéntes munkavégzés kiterjeszté-
se az egyetemistak korére

Forrés: Sajat szerkesztés

— a tarsadalmi innovaci6 szempontjabdl relevans tényezok, A szakérték konzulticiot nytjtanak, mint a rendszer part-

nerei. Javaslatokat tehetnek a tarsadalmi innovacio fej-
lesztésére a sajat tudasuk, tapasztalataik és szakirodalmi
ismereteik alapjan.

— a tarsadalmi innovacios folyamat gatlé tényezdi,

— a tarsadalmi innovacios sziikséges informaciok forrasai,

— a tarsadalmi innovacio soran megvalosuld egylittmiikodések,

— a tarsadalmi innovacidba bevont kiils6 szervezetek,
személyek, Kovetkeztetések

— a tarsadalmi innovacié megvalositdsaban résztvevok, L . o .
Az elmult években paradigmavaltas kovetkezett be az in-

novacio kutatasaban. A kialakuld innovacios paradigma
f6 jellemzdi az alabbiakban foglalhatoak dssze:

— a szervezetnek a tudastranszfer-akciokban vallalt szerepe.

Forréas: Sajat szerkesztés
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* a tarsadalmi innovacio jelentdsége nem kisebb, mint
a gazdasagi és természettudomanyi innovacioke,

* a gazdasagi €s természettudomanyi innovaciok tarsa-
dalmi problémakat idéznek el6, amelyek csak tarsa-
dalmi innovaciok segitségével oldhatok meg,

* szoros egylttmikddés sziikséges a tarsadalmi és a
miszaki/természettudomanyos innovaciok kozott,

* a tarsadalmi innovaciok generalasa és menedzselése
ugyancsak koltséges, hasonloan, mint a tobbi tipusu
innovaciok esetében,

* sziikséges az erdéforrasok felhasznalasanak évenként
figyelemmel kisérése.

A tarsadalmi innovacié mérése és a monitoring segitheti
az ez iranyu tevékenységeket, és hozzajarulhat a sziiksé-
ges beavatkozasok iranyainak kijel6léséhez.

Jegyzet

1 A szerzOk koszonetet mondanak Prof. Benedek Jozsef-
nek a tanulmany korabbi valtozatanak elkészitésében
valo kozremiikodésért.
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