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SAZETAK: U radu se govori o veli¢anju uspomene na Baltazara Bogisi¢a (1834-
1908), kada je u kratkom razdoblju od nekoliko godina nakon njegove smrti
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sestre Marije BogiSi¢-Pohl, kao i njezinih savjetnika, Bura Bijeli¢a i Vlaha
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Uvod

Pravnik, polihistor, etnograf, povjesnicar i kolekcionar Baltazar Bogisic¢ (1834-
1908) spada medu naznamenitije Dubrovéane 19. stoljeca i jedan je od najvaznijih
hrvatskih pravnih povjesnicara uopce. Bio je ruski sveucilidni profesor, crnogorski
ministar pravosuda, jedan od prvih ¢lanova Jugoslavenske akademije znanosti i
umjetnosti i ¢lan vise drugih akademija i europskih u¢enih drustava, a Zivio je i
u Parizu, gdje je bio i ¢lan francuske Akademije, prvi naSijenac nakon Rudera
Boskovica. Tijekom Zivota sakupio je veliku zbirku knjiga, inkunabula, umjetnina,
grafika i etnografskih predmeta koja danas u Cavtatu sa¢injava zasebnu zbirku
kojom upravlja HAZU.! Kada je 1908. godine, vracajuci se na oporavak u rodni
Cavtat, iznenada umro u Rijeci, Dubrovnikom i Cavtatom zavladala je prava
“BogiSicomanija” - mnogi su se u Cavtatu i Dubrovniku gotovo natjecali kako
bi Sto dostojnije pocastili uspomenu na velikog znanstvenika. Presudnu ulogu u
stvaranju slike o BogiSi¢u imala je upravo njegova sestra Marija BogiSi¢-Pohl
(1837-1920). Ona je u kratkom razdoblju nakon bratove smrti (od 1908. do 1914.
godine) polozila ¢vrste temelje slike o BogiSicu, koja se uglavnom odrzala do
danas. Ta je slika, zapoceta tadasnjim “eufori¢nim vrednovanjem” BogiSi¢eva
lika i djela, postala i ostala dio naseg kolektivnog identiteta: “Baldo BogiSi¢ je i
nakon stotinu godina od smrti zadrZao znacenjsko polje po kojem zajednica, kada

1 OpSirnije o Baltazaru Bogisicu, znanstveniku i kodifikatoru vidi: Ivan Strohal, »Dr. Valtazar
Bogisi¢.« Ljetopis JAZU 23 (1908): 80-140; Spomenica Dra Valtazara BogiSica o tridesetgodisnjici
njegove smrti. Dubrovnik: izdanje Odbora za komemoraciju 30-god. smrti Dra Valtazara Bogisi¢a,
sine loco et anno [Dubrovnik, 1940]; Miljenko Foreti¢ i Branko Tomecak, »Bogisi¢, Baltazar (Baldo,
Valtazar), pravnik, povjesnic¢ar prava i etnograf (Cavtat, 20.12.1834 - Rijeka, 24.4.1908).«, u: Hrvatski
biografski leksikon, sv. 2, ur. Aleksandar Stipcevi¢. Zagreb: Jugoslavenski leksikografski zavod
Miroslav Krleza, 1989: 77-80 i ondje navedenu opseznu literaturu te BogiSi¢ i kultura sjecanja:
zhornik radova znanstvenog skupa s medunarodnim sudjelovanjem odrzanog u prigodi stote godi$njice
smrti Balda Bogisica, ur. Josip Kregar, Vlaho Bogisi¢, Dalibor Cepulo, Petar Miladin, Slaven Ravli¢
i Filip HamerSak. Zagreb: Pravni fakultet Sveucilista u Zagrebu i Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2011. ViSe o BogiSi¢u kao kolekcionaru i njegovoj ostavstini vidi: Stjepan Kastropil,
»BogiSiceva biblioteka u Cavtatu.« Vjesnik bibliotekara Hrvatske 1-4/2 (1951): 48-59; Josip Badali¢,
Inkunabule u Narodnoj Republici Hrvatskoj. Zagrebh: JAZU, 1952; Vladimir MoSin, »lzvjestaj o
radu na uredenju BogiSi¢eva arhiva u Cavtatu.« Ljetopis JAZU 59 (1954): 16-40; Stane Divanovic¢,
Baltazar BogiSi¢ 1834-1908. Cavtat-Zagreb: Zbirka Baltazara BogiSi¢a Zavoda za povijesne znanosti
JAZU u Dubrovniku, 1984: 6-7; Stane Divanovi¢, »Strajni¢eva muzeoloska uzgrednica - izrada
Sistematickog pregleda Bogisiceve graficke zbirke u Cavtatu.«, u: Strajnicev zbornik: zbornik radova
povodom 120. godisnjice rodenja i 30. godisnjice smrti Koste Strajnica, prir. Ivan Viden. Dubrovnik:
Matica hrvatska - ogranak Dubrovnik; Zagreb: Institut za povijest umjetnosti, 2010: 213-231.
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govori 0 njegovoj vaznosti, apstrahirajuci pritom sadrzajnu osnovu (biografskoga)
pojma, zapravo istice vlastitu reprezentativnost.”?

Kratki pogled na BogiSi¢eve oporucne planove moze pomoci da se dobije
slika o tome kako je vidio sebe i kako je Zelio da ga nakon njegove smrti drugi
vide i zapamte. Kao realna osoba zasigurno je viSe puta razmisljao Sto ce biti s
njegovom imovinom nakon njegove smrti. lako je sacuvano vise njegovih konce-
pata i skica oporuke, moze se zakljuciti da zavrsnu verziju svoje posljednje volje
jednostavno nije ni napisao jer se nije mogao ¢vrsto odluciti kako raspodijeliti
svoju imovinu.® Vjerojatno se nadao da ¢e poZivjeti jos koju godinu, pa se moze
pretpostaviti kako je smatrao da ima dovoljno vremena za definitivhu odluku. O
Bogisi¢evim se oporu¢nim planovima vec ranije pisalo, iako necjelovito. Da je
Bogisi¢ razmisljao o slozenom i dobro ciljanom nacinu na koji ¢e raspodijeliti
svoju imovinu (kako nekretnine, tako i zbirke s knjiznicom), posebno vodeci ra-
¢una da se formira nekoliko legata i zaklada u nekoliko gradova (pojavljuju se jos
i nazivi fundacija, zaduzbina, legat...), uoceno je jos 1954. godine, kada je objavljen
¢lanak povjesnicara Nika S. Martinovi¢a o BogiSi¢evim oporu¢nim planovima,
u kojemu se navodi da je veliki znanstvenik zamislio ukupno pet zaklada, od
kojih jednu i za tiskanje velike jugoslavenske enciklopedije.* O njegovim druga-
¢ijim razmisljanjima u vezi s raspodjelom imovine svjedoci ¢lanak povjesnicara
Viktora Novaka objavljen 1964. godine,® a postoji jos i nekoliko manjih tekstova
koji dijelom takoder spominju neka BogiSiceva razmisljanja o oporuci.

2 Vlaho Bogisi¢, »Enciklopedija i Zakonik, kulturni i pravni standard.«, u: BogiSi¢ i kultura
sjecanja: zbornik radova znanstvenog skupa s medunarodnim sudjelovanjem odrZanog u prigodi
stote godisnjice smrti Balda Bogisica, ur. Josip Kregar, VIaho Bogisi¢, Dalibor Cepulo, Petar
Miladin, Slaven Ravli¢ i Filip HamerSak. Zagreb: Pravni fakultet Sveucilista u Zagrebu i Leksikografski
zavod Miroslav Krleza, 2011: 389.

3 Koncepti i skice oporuke ¢uvaju se u Bogisi¢evoj zbirci u Cavtatu u kutiji XXVII1's drugim
njegovim privatnim ispravama. Usporedi: Vladimir MoSin, »lzvjeStaj o radu na uredenju BogiSi¢eva
arhiva u Cavtatu.« Ljetopis JAZU 59 (1954): 19, 37-38.

4 Niko S.[imov] Martinovi¢, »Kako je BogiSi¢ zamislio prvu jugoslovensku enciklopediju.«
Pobjeda 49 (1.8.1954): 8. Niko S. Martinovi¢ u spomenutome ¢lanku navodi da postoji nekoliko
koncepata njegove oporuke nastalih u razdoblju od 1900. do 1903. godine. Vidi takoder: V. Bogisi¢,
»Enciklopedija i Zakonik, kulturni i pravni standard.«: 389-399 i ondje citiranu literaturu.

® Viktor Novak, »Testamentarni planovi Valtazara BogiSica.« Zbornik Filozofskog fakulteta,
knjiga 8 (Spomenica Mihaila Dinica), sv. 2. Beograd: Filozofski fakultet, 1964: 655. Treba napomenuti
da je ¢lanak Viktora Novaka, premda zanimljiv i koristan prilog za poznavanje BogiSi¢evih
razmisljanja, isto tako i nepotpun, jer ne donosi ostale oporu¢ne nacrte niti se referira na ranije
objavljenu literaturu o istoj temi, pa bi neupuceni ¢itatelj iz Novakova ¢lanka mogao zakljuciti da
je Bogisi¢ razmisljao jedino o Beogradu kao mogu¢em mjestu osnivanja svoje zaklade.

¢ Osim dosad spomenutih, postoje jo$ i ¢lanak Rafa Bogisic¢a, »Dvije neostvarene zamisli Baltazara
Bogisi¢a.«, objavljen u ¢asopisu Mogucnosti 1956. godine, te ¢lanak Frana Glavine, »BogiSiceva zaklada
zaosnivanje enciklopedije (Jugoslavije).«, objavljen u Biltenu Jugoslavenskog leksikografskog zavoda iz
1975. godine. Usporedi: V. Bogisi¢, »Enciklopedija i Zakonik, kulturni i pravni standard.«: bilj. 31 i 35.
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Nakon BogiSi¢eve smrti ostavina je, u nedostatku oporuke, u potpunosti pripala
zakonskome nasljedniku, tj. pokojnikovoj jedinoj sestri Mariji Bogisi¢-Pohl. Ona
je postala vlasnicom i upraviteljicom tako raznovrsne i velike imovine, uz moralnu
obvezu njezina oc¢uvanja. Na nju je tako presla i velika odgovornost ¢uvanja
naslijedene bratove zbirke, ali i stvaranja posmrtne slike o0 njemu. Buduci da je
on, kao Sto smo vidjeli, sdm za Zivota nije u potpunosti jasno definirao, upravo je
BogiSiceva sestra, zajedno sa svojim savjetnicima Burom Bijelicem, VIahom
Bukovcem, Antunom Vuceticem i Franom KuliSicem, postala ona koja je za buduce
generacije osmislila, stvorila i saéuvala predodzbu o svom znamenitom bratu
kakvu i danas poznajemo. 1z danaSnje perspektive gledano, mozemo zakljugiti
da je Marija BogiSi¢-Pohl obavila zaista veliki posao i da je za svoga brata i za
Cavtat ucinila najviSe Sto se u danom trenutku moglo i zamisliti. Izgradivsi bratu
grobnicu i spomenik, potaknuvsi donacijom uredenje gradskog parka u Dubrovniku
nazvanoga njegovim imenom te potaknuvsi izgradnju monumentalnog spomenika
na cavtatskoj rivi stvorila je temelje njegova posmrtnog veli¢anja u javnom prostoru.’

Uz brojne dobrotvorne akcije i druge inicijative u kojima je sudjelovala, zadu-
Zila je ne samo rodni Cavtat vec i susjedni Dubrovnik, a znanstvenoj je i muzejskoj
zajednici u Hrvatskoj pribrojila jednu zaista jedinstvenu zbirku materijalne basti-
ne, koja svojim bogatstvom i raznovrsnoSéu svjedoci o jednome od nasSih posljed-
njih ucenih ljudi renesansne Sirine i erudicije.

No, iako se tada u¢inilo mnogo na prijenosu, pohrani i sistematizaciji knjizni-
ce i zbirki i premda su zbirke s knjiznicom bile sve¢ano otvorene i predane jav-
nosti (1909), zasebna institucija BogiSi¢eva muzeja nije ustvari tada bila pravno
osnovana. U¢inila je to Marija BogiSi¢-Pohl® tek svojom oporukom koju je

"0 Bogisic¢evoj prisutnosti u nasoj kulturi sje¢anja i javnom prostoru pisao je i povjesnicar Filip
Hamersak. Usporedi: Filip Hamer$ak, »Baltazar BogiSi¢ u hrvatskom javnom prostoru (s posebnim
osvrtom na zagrebacku ulicu).«, u: Bogisi¢ i kultura sjecanja: zbornik radova znanstvenog skupa s
medunarodnim sudjelovanjem odrzanog u prigodi stote godisSnjice smrti Balda BogiSica, ur. Josip
Kregar, Vlaho Bogisi¢, Dalibor Cepulo, Petar Miladin, Slaven Ravli¢ i Filip Hamer3ak. Zagreb:
Pravni fakultet SveuciliSta u Zagrebu i Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2011: 309-324.

8 |Istini za volju, treba navesti da se u jednom pismu filologa i knjizevnika Luka Zore (1846-
1906) Baltazaru BogiSic¢u iz 1902. godine, prilikom proslave 40. obljetnice njegova doktorata,
predlaZe osnivanje muzeja pod Bogi$i¢evim imenom. Nije poznato je li ovo bio ozbiljan prijedlog
ili prijateljsko zadirkivanje, no radi se o prvom spominjanju nekog buduc¢eg BogiSi¢ceva muzeja.
Zore piSe: “U Cavtatu spravljaju nekakvu akademiju u Vasu ¢ast, ali ja ih od toga odvracam i
upucujem da osnuju Muzej s Vasijem imenom. To je trajnije i korisnije.” Vidi: Ivo Peri¢, »Pisma
Luka Zore Valtazaru BogiSic¢u, Franji Rackom i Vatroslavu Jagi¢u.« Anali Zavoda za povijesne
znanosti IstraZivackog centra JAZU u Dubrovniku 18 (1980): 327.

° O Mariji BogiSi¢-Pohl vidi novine Narod br. 11. od 12. oZujka 1920. (nekrolog), list Narodna
svijest br. 9 od 25. veljace 1920. (nekrolog); Niko Kapetanic i Nenad Vekari¢, »Podrijetlo Balda
Bogisica.«, u: Hereditas rerum Croaticarum ad honorem Mirko Valentié, prir. Alexander Buczynski,
Milan Kruhek i Stjepan Matkovi¢. Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2003: 70-71.
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sastavila nekoliko mjeseci prije smrti (t 5. veljace 1920). U njoj je zamislila
zakladu “za sva vjecita vremena u javne kulturne svrhe, koja ¢e nositi ime Bo-
giSi¢eva biblioteka i muzej, a sa svrhom uzdrzavanja biblioteke i muzeja osta-
viteljicinog pokojnog brata Dr. Valtazara BogiSi¢a, a koja biblioteka i muzej da
moraju ostati vjecito u Cavtatu.”® Nakon vise ili manje uspjesnih oblika uprav-
ljanja BogiSi¢evim muzejem u meduratnom razdoblju, Jugoslavenska akademi-
jaznanosti i umjetnosti cijelu je zbirku i imovinu preuzela 1955. godine i odmah
se dala na posao sredivanja inventara i preuredenja cavtatskog Knezeva dvora.
Napokon su 1958. godine, to¢no 50 godina nakon BogiSi¢eve smrti, sve zbirke
(koje su se dotad nalazile u dvije zgrade) objedinjene u cavtatskom KneZevu
dvoru i tek otad zapocinje Zivot BogiSi¢eva muzeja kakvog danas poznajemo.™*

BogiSiceva grobnica na cavtatskom groblju Sv. Roka

Na uzvisenju koje se nalazi na zapadnom kraju cavtatskog polutoka nalazi se
mjesno groblje s velicanstvenim mauzolejem obitelji Raci¢ (graden od 1920. do
1922. prema zamisli lvana MeStrovica), koji je posvecen Gospi od Andela i

0 Ostavinski spis pok. Marije BogiSi¢-Pohl, koji se najvjerojatnije nalazi u arhivu cavtatskog
suda koji se danas ¢uva u zasebnom arhivskom fondu Drzavnog arhiva u Dubrovniku, nije trenutno
dostupan zbog nesredenosti arhivskog gradiva u navedenom fondu. No, u Arhivu Srbije u Beogradu
¢uva se opsezan spis u fondu Zaduzbinskog odjeljenja Ministarstva prosvjete Kraljevine Jugoslavije
vezan uz pravne probleme nastale neuspjeSnim pokuSajima izvrSenja posljednje volje Marije
BogiSi¢-Pohl i utemeljenja zaklade “BogiSi¢ev muzej i biblioteka u Cavtatu” 1928-1930. godine.
Zahvaljujuci tom spisu (u kojemu se, izmedu ostalog, nalaze i prijepisi njezine oporuke, kao i razni
drugi dokumenti o zakladi) naveli smo gornje podatke. Nadamo se da ¢e ovaj zanimljiv i slozen
slu¢aj jednom u buduénosti biti predmet zasebnog znanstvenog rada. Zahvaljujem arhivskoj savjetnici
Jelici Relji¢ iz Arhiva Srbije koja mi je ukazala na postojanje spomenutog spisa. Prema podacima
u spisu, Marija Bogisi¢-Pohl sastavila je svoju trecu i posljednju oporuku dana 5. listopada 1919.
godine u Cavtatu, kod javnog biljeznika Luka Kalagica.

1 Zhirke su u Knezev dvor definitivno preseljene i objedinjene 1958. godine, a sve¢ano otvaranje
muzeja u obnovljenom cavtatskom Knezevu dvoru bilo je 29. travnja 1958. godine. Vidi: Ivo Peri¢,
»Dvadeset i pet godina postojanja i rada Historijskog instituta Jugoslavenske akademije znanosti
i umjetnosti u Dubrovniku.« Anali Historijskog odjela Centra za znanstveni rad u Dubrovniku 13-
14 (1976): 232. Radove na popravku KneZeva dvora od ljeta 1956. do prolje¢a 1958. i preseljenju
Bogisiceve zbirke uredno je pratio i list Dubrovacki vjesnik. Vidi ¢lanke: »Nova namjena KneZeva
dvora u Cavtatu.« Dubrovacki vjesnik br. 307 od 11. kolovoza 1956; »Popravak KneZeva dvora u
Cavtatu.« Dubrovacki vjesnik br. 324 od 14. prosinca 1956; »Adaptacija Knezeva dvora u Cavtatu.«
Dubrovacki vjesnik br. 339 od 29. ozujka 1957; »Renesansni dvorac - nau¢no radiliste.« Dubrovacki
vjesnik br. 398 od 9. svibnja 1958 (o sve¢anosti otvorenja). Uocljivo je da je datum otvorenja muzeja
spretno izabran upravo uoci 50. obljetnice BogiSi¢eve smrti (24. travnja) i Praznika rada (1. svibnja),
koji je tada bio jedan od vaznijih drzavnih blagdana.
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sluZi kao kapelica za potrebe samog groblja.*? Do izgradnje Raci¢eva mauzoleja
na istome mjestu nalazila se crkvica Sv. Roka iz 15. stolje¢a, a ovom je svecu
groblje i posveceno.® Na tom se istom groblju nalazila i obiteljska grobnica Bo-
giSicevih u koju su, nakon doseljenja Balda Bogisi¢a iz Mrcina u Cavtat pocetkom
19. stoljec¢a, ukapani pripadnici cavtatskog ogranka obitelji.* Sude¢i po saéuvanoj
nadgrobnoj ploci, koja se danas nalazi pohranjena u BogiSi¢evu muzeju, bila je to
grobnica izgledom tipicna za ¢itav dubrovacki kraj, jednostavnih oblika s kame-
nom pravokutnom nadgrobnom plo¢om na kojoj je bio urezan natpis. Zanimljivost
ove obiteljske grobnice Bogisicevih bila je u tome Sto je prilikom njezina preure-
denja 1851. godine tekst natpisa u ¢ast preminulome djedu sastavio tada sedamna-
estogodisnji unuk Baldo BogiSi¢ i Sto je bila rije¢ o jednom od rijetkih natpisa na
cavtatskom groblju koji su uklesani na narodnom jeziku, buduci da je tada vec¢ina
natpisa bila na latinskom ili talijanskome.”® Ta prva nadgrobna plo¢a obiteljske

20 mauzoleju Racic¢evih (Gospi od Andela) vidi: LukSa s Orsana (Ernest Kati¢), »MeStrovicev
mauzolej u Cavtatu.« Nova Evropa 6/7 (1. studeni 1922); Gospa od Andela: zaduzbina porodice
Raci¢ u Cavtatu, prir. Milan Curgin, lvan Mestrovi¢ i Josef Strzygowski. Zagreb: Nova Evropa,
1937; Ana Deanovi¢, »MeStrovicevi prostori.« Rad JAZU 423 (1986): 7-117; Sveti Roko - Das
Mausoleum der Familie Raci¢ in Cavtat, Kroatien, ur. Michael Werling. KéIn: Fachhochschule,
2001; Irena Krasevac, »Svijetlo se razlilo prostorom (Mauzolej obitelji Raci¢).« Oris 10/2001: 130-
144; Skupina autora (Loko3ek, Malinar, Vugié-Sneperger i dr), Mauzolej Racié u Cavtatu -
konzervatorska studija (elaborat). Zagreb: Zavod za graditeljsko naslijede Arhitektonskog fakulteta
u Zagrebu, 2004; Ivan Mestrovi¢: Gospa od Andela - mauzolej obitelji Raci¢. Katalog izlozbe, ur.
Ljiljana Cerina. Zagreb: Gliptoteka HAZU, 2008.

13 Premda se u brojnim publikacijama (turisti¢ki vodici, monografije, umjetnicki pregledi i
sli¢no) navodi da je crkvica Sv. Roka bila iz 15. stolje¢a, nigdje nismo naisli na navodenje arhivskog
izvora koji bi to potvrdio. Pretpostavljamo da se izgradnja crkve smjesta u 15. stolje¢e zbog ¢injenice
da se pri prvoj podjeli zemlje nakon dubrovackog pripajanja Konavala u prvoj polovini 15. stolje¢a
ovaj toponim ne spominje. Usporedi: Niko Kapetani¢, Konavle u XV. stoljecu. Gruda: Matica
hrvatska - ogranak Konavle, 2011: 245-246. Arhitektonski oblici crkve Sv. Roka (jednobrodna
longitudinalna crkva s apsidom, orjentirana istok-zapad), vidljivi iz starih karata i fotografija, mogu
odgovarati velikom vremenskom rasponu. O razvoju cavtatskog groblja vidi: Bozo Lasi¢, »Nastanak
groblja na glavici Sv. Roka.« Dubrovacki list, 24. listopada 2012: 41.

4 O BogiSi¢evoj genealogiji vidi: N. Kapetani¢ i N. Vekari¢, »Podrijetlo Balda BogiSi¢a.«: 69-74.
S velikom se vjerojatno$¢u moze zakljuciti da su u taj grob, osim BogiSi¢eva djeda Balda (1768-1849),
pokopani jos i baka Marijarod. Mili¢i¢, majka Marija rod. Miljan (1810-1837) i otac VVlaho (1809-1856).

5 O tome sam Bogisi¢ u svojoj autobiografiji kaze: “Tako n. pr. 1851. god. otac mu Vlaho htjedne
postaviti natpis na grob, koji pred njeke desetke godina njegov otac Baldo bijaSe sagradio sebi i
svojima. | cavtatsko groblje, kao i ondasnje gradsko na Dan¢ama, bilo je puno talijanskim a katkad
i latinskim natpisima: natpisa u srpskom jeziku nije bilo ni jednoga. Mladi je Bogisi¢ imao velike
muke, dok je sklonio oca i ucitelja Zafrona, da natpis bude sastavljen »naski«. On sam svojeru¢no
na ploci nacrta natpis, a kamenar ga ureze” (Spomenica Dra Valtazara BogiSica o tridesetgodisnjici
njegove smrti: 70). Usporedi: Ivo Peri¢, »Valtazar BogiSi¢ i njegove veze sa istaknutim narodnjacima
u vrijeme narodnog preporoda.« Dubrovnik 3-4 (1962): 66.
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grobnice BogiSi¢evih danas se ¢uva u BogiSi¢evoj zbirci u Cavtatu, gdje je do-
spjela zato Sto ju je ondje prenijela i sa¢uvala Marija BogiSi¢-Pohl nakon izgradnje
sadasnjeg nadgrobnog spomenika.

Premda je bio svjestan svog drustvenog poloZaja i vlastite vaznosti za razvoj
povijesnopravne znanosti, ¢ini se da je BogiSi¢ osobno bio jednostavan ¢ovjek 2
I u jednom od koncepata oporuke odreduje da se sprovod obavi $to je jednostav-
nije i skromnije moguce, to ocito nije poStivano jer je imao iznimno svecan i
dostojanstven posljednji isprac¢aj.t” U jednom od, kako smo ranije spomenuli,
brojnih nacrta oporuke, koji nije datiran i dosad nije bio objavljivan, Bogisi¢
navodi: “Zelim biti pokopan ondje gdje sam se i rodio to jest u Cavtatu. Ali kad
bih umro izvan drZave nek me ukopaju u mjestu gdje umrem. Sprovod do groba
nek bude najednostavniji. Ali prije neg mi tijelo zemlji predadu Zelim da mi se
bar glava secira i odijeli od tijela, a tek zatim da se zemlji preda. Grobni spome-
nik nikakav ili vrlo skroman. U mjestu gdje umrem nek se taj dan razdijeli siro-
masima toga mjesta 300 kruna, a toliko isto i na dan ukopa.”*® O¢ito je da on sebi

16 U jednom od brojnih pisama svome prijatelju i pravnom savjetniku, dr. Ernestu Katic¢u starijem
(1838-1905), BogisSi¢ ga, naprimjer, moli: “Nemoj me na adresama ni Ekcelencijat ni Valtazarat, nego
lijepo pisi prosto Monsieur Bogisi¢, 71 rue des Sts Peres, Paris. To je sve drugo pasta na mari (?) ai
niko ovdje na to ne pazi. To je dobro za Svabe!” Vidi: Rukopisna ostavstina Kati¢, kutija 2, Drzavni
arhiv u Dubrovniku (dalje: DAD). U ostavstini obitelji Kati¢ cuva se preko 80 pisama koja je u zadnjem
desetljecu Zivota Baltazar Bogisi¢ uputio Ernestu Katicu st., a u Bogisi¢evoj zbirci u Cavtatu medu
korespondencijom Baltazara BogiSi¢a pod signaturom K-V1 ¢uva se 86 Kati¢evih pisama Bogisi¢u.

7 BogiSicevi posmrtni ostaci preneseni su parobrodom iz Rijeke 28. travnja 1908. U GruZz su
stigli u petak, 29. travnja u 8.30 sati. Nakon toga, parobrod je oko 9.30 kratko pristao u staru
dubrovacku gradsku luku (Porat) i potom produZzio za Cavtat, gdje je stigao malo prije 11 sati. Brodu
koji je prevozio BogiSicev lijes u staroj gradskoj luci pridruzila su se kao pratnja jo$ dva broda za
sudionike sprovoda i predstavnike op¢inskih vlasti (medu kojima i gradonacelnika Pera Cingriju),
razna drustva i korporacije. Nakon pristajanja u Cavtatu oko 11 sati s broda su posmrtni ostaci u
povorci preneseni do Zupne crkve Sv. Nikole, gdje je bila odrzana misa zadusnica. Nakon nje je
kovéeg ponovo u svecanoj pogrebnoj povorci odnesen na groblje Sv. Roka, gdje su odrzani zadnji
sprovodni obredi i pet oproStajnih govora, $to je zavrsilo oko 13 sati. Sprovod je vodio tadasnji
cavtatski zupnik i dekan konavoskog dekanata, don Niko Stuk (1866-1939). Prilikom ukrcaja putnika
na parobrod “Venceslav” za povratak u Dubrovnik odlomilo se nekoliko velikih blokova s vrha
pristaniSnog gata (mula) na cavtatskoj rivi i potonulo u more, teSko ostetivsi brod, ali sre¢com bez
ljudskih Zrtava. Vidi novinski izvjestaj sa sprovoda (»Pogreb fdr. Valtasara BogiSi¢a.«) u listu
Dubrovnik br. 18 od 2. svibnja 1908. Detaljan opis sprovoda objavljen je i u ¢asopisu Srd br. 7 (15.
travnja) i br. 8 (30. travnja) iz 1908. godine, koji je uredivao Bogisicev prijatelj Antun Vugetic.

18 Zahvaljujem Stani Bivanovi¢ Sto mi je ukazala na ovaj dosad neobjavljen kraci nacrt oporuke.
Osim gore navedenih razmisljanja o sprovodu, u njemu BogiSi¢ imenuje izvrSitelje oporuke, skicira
nacrt “fundacije” za Cavtat i razmislja o renti za sestru (usporedi bilj. 3). Vidi: Stane Bivanovi¢, Vrijeme
Bogisiceva odlaska i “povratka” - muzeoloSki aspekt kulture sjecanja 2008-2012, katalog izlozbe (u
pripremi).
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Slika 1. Frontalni pogled na grobnicu Baltazara BogiSic¢a na cavtatskome groblju
Sv. Roka (snimio: Dragan Damjanovi¢, 2012)

za Zivota nije pripravio posebnu grobnicu, pogotovo $to se u pismu BogiSiceva
prijatelja Ivana Pavlovi¢a Mariji Bogisi¢-Pohl, u kojemu joj prepricava svoj raz-
govor s njezinim bratom, navodi da mu je BogiSi¢ sam “o grobu i spomeniku
uzgred napomenuo da nikako ne bi rad bio da ga tudin gradi, no na$ koji od
najvrsnijih Kipara”, Sto svakako ne bi spominjao da je sam ve¢ ranije uredio
mjesto svoga vjecnog pocinka.'® 1z iznesenoga zaklju¢ujemo da je pokopan u
staru obiteljsku grobnicu, a da je elaborirani spomenik koji danas resi njegovo
posljednje pocivaliste napravljen tek nesto kasnije (1908. ili 1909. godine), na
inicijativu Marije Bogisi¢-Pohl.

Grobnica se nalazi na sredini cavtatskog groblja, neznatno pomaknuta sje-
vernije od uzduZzne osi koja ide od mauzoleja obitelji Raci¢ (kapelice Gospe od
Andela), na prostoru koji je u doba BogiSiceve smrti bio na krajnjem

V. Novak, »Testamentarni planovi Valtazara BogiSic¢a.«: 655.
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Slika 2. Obiteljski grobni temenos BogiSicevih, pogled sa sjeveroistoka:
u prvom planu metalna ograda, u drugom planu lijevo grobnica Baltara BogiSi¢a
ogradena kamenom ogradom, desno grobnica Marije BogiSi¢-Pohl
(snimio: Dragan Damjanovi¢, 2012)

sjeverozapadnom rubu grobljanske parcele. Prostor koji nadgrobni spomenik za-
uzima ograden je ogradom od kovanog Zeljeza izmedu Sest kamenih stupica ce-
tverokutnog presjeka, na ¢ijoj se prednjoj strani nalaze ulazna vratasca. Unutar
tog ogradenog prostora nalaze se dvije grobnice: veca i reprezentativnija pripada
Baltazaru BogiSi¢u, a manja i skromnija njegovoj sestri Mariji BogiSi¢-Pohl.2

Ustvari, Marija Bogisi¢-Pohl vrlo je jasno i nedvosmisleno i ovdje istaknula
uspomenu na svoga brata: samo letimican pogled na njihovo posljednje poci-
valiste svakome govori 0 njegovoj vaznosti i njezinoj skromnosti. Radi se tu,

20 Zanimljivo je da se Marija BogiSi¢-Pohl uopée ne spominje na natpisu na nadgrobnoj plogi,
vec se spominje jedino njezin suprug, lijeénik Johann Pohl (1820-1871). Zato se njezina slika nalazi
na nadgrobnom spomeniku. Natpis glasi: JOHANNU POHL -U /POSTAVI/SUPRUGA/ MARIJA
ROGJ/BOGISIC.
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ustvari, 0o malom i suptilno osmisljenom obiteljskom grobnom temenosu unutar
kojega postoje jasne granice i hijerarhija koju ogradeni obiteljski prostor na
groblju (danas velicine 6x5 metara) dobro pokazuje. Osim velike razlike u ve-
licini i raskosi izvedbe (bratov je spomenik mnogo veci i raznolikije oblikovan,
asestrin je tipicna jednostavna nadgrobna plo¢a bez ukrasa, s manjim nadgrob-
nim spomenikom od rustikalno obradenog kamena), granica se vidi i u tome
Sto je unutar cjeline BogiSi¢eva grobnica dodatno ogradena sa sedam kamenih
stupic¢a oktogonalnog presjeka, na ¢ijim se vrhovima nalaze klesani plamicci
(medu tim manjim stupovima nalazila se ograda u vidu metalnoga lanca, danas
djelomi¢no sacuvana). Tako je poruka o obiteljskoj vaznosti jasno poslana: svi
¢lanovi obitelji pocivaju zajedno, unutar vlastitog obiteljskog grobnog polja, ali
slavni brat toliko nadmasuje ostale da mu je grobnica dodatno ogradena, te
velicinom, ikonografskim programom i skulptorskom obradom toliko drugaci-
jaod sestrine i zetove da je njegova vaznost svakome uocljiva na prvi pogled.

Bogisiceva je grobnica pravokutnog tlocrta, izgradena od tri reda kamenih
klesanaca (kvadara), ¢iji su ugaoni kamenovi izradeni u bunjatu (grublje obrade-
ni). Na gornjoj plohi, pokrivenoj uglacanim kamenim plocama, velika je ravna
povrsina na kojoj se nalazi jedan korintski stup. Kanelirano tijelo stupa je prepo-
lovljeno (prekinuto), a kapitel stupa je postavljen desno, sa strane, na gornju plohu,
predocavajuéi lom i krhkost Zivota. Lijevo od stupa nalazi se manji komad tijela
stupa, koji takoder treba odavati dojam da je odlomljen od glavnog tijela stupa.
Na abaku kapitela, na plohi koja je okrenuta frontalno (prema gledatelju), velikim
slovima pie: Dr VALTAZAR BOGISIC / *1834 11908. Cjelina grobnice izdale-
ka se doima kao postament za stup koji se na njoj nalazi. Budu¢i da je za to bilo
potrebno napraviti jedinstvenu gornju plohu, mjesto za unos mrtvackog kovcega
bilo je predvideno straga, pa su na zapadnoj (zacelnoj) strani ocito bila projekti-
rana vrataSca za tu svrhu.? Prilikom uredenja i proSirenja cavtatskog groblja
1950-ih godina upravo je sa straznje strane BogiSi¢eve grobnice dodan jos jedan
red grobova, ¢ime su naruseni izvorna ideja i smjestaj grobnice, jer se ona dotad
nalazila na rubu grobljanske parcele i iza nje nije bilo drugih grobova. Osim toga,
prilikom proSirenja groblja otkinut je straznji (zapadni) dio BogiSi¢eve grobnice,
i to u cijeloj njezinoj Sirini, pa danas ne znamo kolika je bila izvorna duzina

2 Kad je rije¢ o ulaznom rjesenju na zacelnoj strani, jedina analogija s BogiSi¢evom grobnicom
na groblju Sv. Roka u Cavtatu je grobnica obitelji Glavi¢ na dubrovackom gradskom groblju Sv.
Krizana Boninovu, koja je nekoliko godina mlada (1904), a natpis na njoj kazuje da je naru¢ena kod
kipara Achillea Canessea u Genovi. Vidi: Patricija Veramenta, »Grobnica obitelji Federika Glavica
na Boninovu.« Anali Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku 50 (2012): 339-363.
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grobnice.?? Tragovi intervencije jasno su vidljivi na bridovima grobnice, a straznja
strana tada je zazidana i oZzbukana. Time je onemoguceno eventualno pokapanje u
grobnicu, a izgled je osiromasen, jer je straznja ploha izvedena u zbuci. Tada je
maknut i pripadajuci dio ograde, pa ona danas tece samo prednjom (istocnom) i
bo¢nom (juznom) stranom, a tragovi otkidanja vide se na kamenim stupi¢ima koji
su drzali ogradu, kao i na najgornjoj plohi, jer na straznjoj (zapadnoj) strani nedo-
staje profilacija koja tece na njezine ostale tri strane.? Premda je ova intervencija
nepoznatog majstora bila izvedena s dozom pomnje (spomenuti stupiéi prepiljeni
su tocno na mjestu gdje je to bilo potrebno, tj. nije maknut cijeli stupic¢, Sto bi bilo
prakti¢nije, ve¢ se ocito htjelo sacuvati $to vise izvornoga), ona je osiromasila cjeli-
nu grobnice i spomenika, narusivsi izvorne proporcije i neke kamene (straznja
strana, ogradni stupici) i metalne dijelove (ograda). Nadgrobni spomenik o¢is¢en je
i restauriran prigodom stote obljetnice BogiSi¢eve smrti 2008. godine.?

Njezini odmjereni oblici, ravne linije, simbolika i cjelokupni dojam svrsta-
vaju je u lijepi primjer historicisticke grobne plastike u Cavtatu. Ovo je i do
danas najrasko3nija grobnica koja se nalazi na cavtatskom groblju, zacijelo i u
Konavlima.?® Ikonografski gledano, ona predstavlja posebnost ne samo u cavtat-
skom, ve¢ i u Sirem, dubrovackom kontekstu. Njezin stup, simbol snage i ¢vr-
stine, prelomljen je, sugerirajuci kraj, smrt, gubitak, utoliko veci §to su snaga i
¢vrstina koju stup predstavlja bili veci. Istodobno simbolizira i prestanak loze,
jer Bogisi¢ (kao ni njegova sestra) nije imao potomstva, dakle, opet kraj, nesta-
nak, prekid. Odlomljeni kapitel (koji nije niSta drugo doli vrh stupa, dakle,
glava), nehajno bacen pod stup dodatno pojacava taj dojam. Plamicci koji se

22 Dimenzije grobnice su 2,55 x 2,10 metara, a visina je 95 cm, dok se stup visine 2,20 metara
nalazi na postamentu 70 x 70 cm.

23 Opisana situacija, tj. polozaj grobnice na rubu grobljanske parcele Sv. Roka, kao i izvorni
zapadni rub grobnice s profilacijom, vide se na dvije sacuvane fotografije u BogiSi¢evoj zbirci, koje
vjerojatno prikazuju komemoraciju 30. obljetnice BogiSi¢eve smrti iz 1938. godine.

2 Tijekom ljeta 2008. godine restauratorske radove izveo je ovlasteni kamenoklesar Miho Suljak
iz Mocica, atroSkove je snosila Op¢ina Konavle. Tom su prilikom kamene povrSine oprane i o¢iS¢ene
od gljivica, oSteceni ili nedostaju¢i kameni dijelovi su sastavljeni i rekonstruirani, na nekoliko
mjesta (uglavnom na nekim stupi¢ima ograde) stavljeni su manji kameni umeci (taseli), a metalna
ograda je obojena. Takoder je izradena i nova fotografija Baltazara BogiSi¢a na porculanskoj podlozi,
koja je umetnuta na izvorno mjesto.

% Sepulkralna plastika dubrovackog podrugdja nije, nazalost, dosad bila detaljnije obradivana
i vrednovana. O tome vidi: lvan Viden, »Srpsko pravoslavno groblje Sv. Mihajla na Boninovu
(groblja, spomenici kapele).«, u: Kultura Srba u Dubrovniku 1790-2010: iz riznice srpske pravoslavne
Crkve svetog blagovjestenja, prir. Goran Spai¢, Jelica Relji¢ i Miroslav PeriSi¢. Dubrovnik: Srpska
pravoslavna crkvena op¢ina; Beograd. Arhiv Srbije, 2012: 282-299. i ondje citiranu literaturu, te
¢lanak P. Veramente, »Grobnica obitelji Federika Glavi¢a na Boninovu.
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nalaze na vrhu oktogonalnih stupi¢a simboliziraju Zar vjere, ali imaju i neko-
liko drugih znacenja, medu kojima i vjecni Zivot.?

Nazalost, pitanje autorstva BogiSi¢eve grobnice, njezine zamisli, nacrta,
izvedbe i postavljanja nije, na osnovu pregledanih izvora, bilo moguce razrijesiti.
Gotovo je nevjerojatno da nije bilo moguce do¢i do nijednog podatka o autoru
ili izvodacu grobnice: u BogiSi¢evoj zbirci o tome nema spomena (narudzbe,
nacrta, pisma, racuna i sli¢no), nema ga ni u pregledanom dijelu spisa cavtatske
op¢ine ni u onodobnim dubrovackim novinama, koje su zabiljeZile sve pojedinosti
vezane za BogiSi¢evo posmrtno veli¢anje, niti u Zupnoj kronici cavtatske Zupe
Sv. Nikole. Analogija, kako je ranije rec¢eno, na uzem dubrova¢kom prostoru
nema, iako se motiv prelomljenog stupa pojavljuje na nekoliko grobnica na
dubrovackim grobljima na Boninovu.?’

Proporcije i izvedba ukazuju na solidnog obrtnika, ali ne i na neko veliko
umjetnic¢ko ime. Preostaje nam jedino da krug mogucih autora trazimo medu
nekoliko poznatih i plodnih kamenoklesara koji su tada u Dubrovniku i okoli-
ci djelovali (bili su to uglavnom naturalizirani Talijani): Mauro Martucci,
Ermenedildo Job i Mauro Sagrestano. Moguce da je njezin nacrt izradio i neki
od lokalnih inZenjera ili umjetnika koji su se u to vrijeme usput bavili i projek-
tiranjem nadgrobne plastike (Ivo Curlica, Baldo Kosi¢). lako je tada u Dubrov-
niku povremeno boravio i poneki poznatiji autor nadgrobne plastike (tako,
naprimjer, upravo 1908. na groblju na Boninovu splitski kamenoklesar Pavao
Bilini¢ izraduje historicisticku grobnicu obitelji Iveta),?® sve upucuje na to da
bi se Bogisi¢eva grobnica ipak mogla pripisati nekoj od lokalnih radionica.

% O gore navedenim ikonografskim motivima vidi: Igor Fiskovi¢, Reljef renesansnog Dubrovnika.
Dubrovnik: Matica hrvatska - ogranak Dubrovnik, 1993: 105, 115 i dr; Leksikon ikonografije,
liturgike i simbolike zapadnog krsc¢anstva, ur. Andelko Badurina. Zagreb: Krs¢anska sadasnjost,
42000 (ili bilo koje drugo izdanje): 581, 614-615 i dr; Roelof van Straten, Uvod u ikonografiju.
Zagreb: Institut za povijest umjetnosti, 2003; Sanja Cvetni¢, Ikonografija nakon Tridentskoga
sabora i hrvatska likovna bastina. Zagreb: Filozofski fakultet, 2007: 207-220 i dr; Jean Chevalier
i Alain Gheerbrant, Rjecnik simbola: mitovi, snovi, obicaji, geste, oblici, likovi, boje, brojevi.
Zagreb: Kulturno-informativni centar; Naklada Jesenski i Turk, 52007: 197, 705 i dr.

2 Motiv prelomljenog stupa nije rijedak motiv sepulklarne plastike, ali nije dovoljan za analogiju
s ikonografskom i morfoloSkom slojevito$¢u BogiSi¢eve grobnice. Uostalom, nekoliko primjera
koji se nalaze na dubrovackom opcinskom groblju Sv. Kriza i na pravoslavnom groblju Sv. Arhandela
Mihajla na Boninovu mlade je od cavtatskog.

2 Vidi: Dusko Keckemet, »Glavni oltar crkve Sv. Dominika u Splitu.« Prilozi povijesti umjetnosti
u Dalmaciji 41 (2007): 443. Na postojanje nacrta u Drzavnom arhivu u Dubrovniku za kvalitetno
izvedenu grobnicu obitelji Iveta na groblju Sv. Kriza na Boninovu ukazao mi je dubrovacki
povjesnicar umjetnosti i konzervator Antun Bace, na ¢emu mu zahvaljujem, kao i prof. Vesni Iveta
Soko iz Dubrovnika na podacima o obitelji Iveta.
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Uredenje BogiSic¢evoga parka na Ilijinoj glavici u Dubrovniku

Doba druge polovice 19. stoljec¢a i prve polovice 20. zlatno je doba gradanskih
drustava i raznih oblika javnog udruzivanja gradanskog staleza. Dubrovnik tu
nije bio nikakav izuzetak i u navedenom razdoblju djelovanje drustva “Dub”
predstavlja vrhunac umreZavanja pozitivne energije dubrovackih gradana.
Drustvo je sluzbeno osnovano 1898. godine pod nazivom *“Drustvo za promi-
canje interesa Dubrovnika”. Godine 1909. naziv je promijenilo u “Drustvo za
unapredenje Dubrovnika i okolice”, a od skupstine 1921. drustvu je naziv “Dub
- drustvo za razvitak Dubrovnika i okolice.” Drustvo je uspjesno djelovalo do
1946. godine, kada je ukinuto, a obnovljeno je 1984. godine pod nazivom “Drus-
tvo prijatelja prirode DUB - Dubrovnik”, pod kojim djeluje i danas.

U prvim godinama rada drustva vodeée li¢nosti bili su Mato Sari¢, Baldo
Kosi¢ i Jero Pugliesi, a u razdoblju izmedu dva svjetska rata Luko Bona, Frano
Bizzarro-Ohmugevi¢, Melko Cingrija, Milo Kati¢, Frano Dabrovi¢ i drugi.
Svrha drustva bila je “promicanje blagostanja Dubrovnika, nastojeci osobito
oko toga, kako bi se razvila op¢ila, uredile, napravile i uzdrZale nasade, Seta-
liSta i putevi, poti¢uci na to da se kraj Sto prije poSumi i podupiruéi gradnju Sto
veceg broja stanova za strance.” Drustvo je ve¢ u prvoj fazi svoga djelovanja
(1898-1914) pokazalo zavidne rezultate: 1898. za razonodu gradana i ures Gra-
da ureden je park Gradac, u kojemu je postavljena Mihanovi¢eva fontana, 1900.
je na Brsaljama postavljena Amerlingova fontana (“Stojna i satir”, rad lvana
Rendica), u razdoblju 1903-1908. ureduje se put kroz Lapad (Liechtensteinov
put), otprilike istih godina ureduje se balustrada na Brsaljama i zapocinje ure-
divati park u Posatu (pred vratima od Pila). Financijska sredstva za ostvarenje
postavljenih ciljeva drustvo je pribavljalo ponajprije od ¢lanarina, donacija i
na zabavama koje su priredivane u korist drustva (“maskarani balovi”, lutrije
itd). Vjerojatno bismo oblik djelovanja ovog zasluznog drustva danas nazvali
javno-privatnim partnerstvom: zainteresirani gradani (mahom intelektualci i
poduzetnici) organizirano prepoznaju komunalne potrebe i probleme te ih
vlastitom umjesnoscu, u dogovoru s opcinskim vlastima, rjeSavaju. Pritom
treba napomenuti da je i dubrovacka opc¢ina uglavnom redovito financijski
podupirala rad drustva, prepoznajuci da ¢e na taj nac¢in mnogi komunalni i
estetski problemi grada biti zadovoljavajuce rijeSeni, a i ugledni posjetioci
takoder su uocavali kvalitativni pomak. Tako je, naprimjer, put prema Gorici
1903. ureden darezljivos¢u kneza Ivana Il od Liechtensteina, o ¢emu i danas
svjedoci spomen-ploca na pocetku puta. Dosad se u viSe navrata pisalo o
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Slika 3. Pogled s tvrdave Mincete na BogiSic¢ev park na Ilijinoj glavici i
dio povijesnog predgrada Pile (snimio: Dragan Damjanovi¢, 2012)

povijesti drustva, ali se uglavnom radilo o prigodnic¢arskim napisima, pa tako
iznimno vazna uloga ovog drustva za dubrovacki urbanizam, razvoj instituci-
jagrada i kulturu Zivljenja nije dosad cjelovito vrednovana.?

Drustvo je pocetkom 1908. godine zapocelo pripreme za uredenje parka na
Ilijinoj glavici. Rije¢ je o brezuljku iznad povijesnog predgrada Pile i Zupne
crkve Sv. Andrije, koji je dobio naziv po srednjovjekovnoj crkvici, tada vidlji-
voj samo u temeljima.®® Zbog prirodnog poloZaja, uzvisenja iznad Pila, logic-
ne spone prema Konalu i GruZu sa sjeverne strane i blizine grada, lokacija je
bila sretno izabrana i atraktivna.

29 O djelovanju drustva “Dub” vidi: Mato Mojas, »Stvaralastvo drustva “Dub” u razvitku
Dubrovnika.« Dubrovacki horizonti 25 (1985): 162-172; Nikola Subi¢, »Drustvo prijatelja prirode
“Dub” ozbiljno zaduZilo dubrovacki turizam.« Ekonomska misao i praksa 1 (2007): 125-138 (autor
je isti tekst objavio i u jednome od poglavlja svoje knjige Dubrovacki turizam od 1857. do 2005.
godine. Dubrovnik: vlastita naklada, 2008); lvan Viden, »Crtice iz povijesti drustva “Dub” (s
posebnim osvrtom na meteorolo$ki stup na Pilama).« Dubrovnik 1 (2009): 301-319.

% Crkvica Sv. llije, ¢iji su ostaci temelja jo$ i danas djelomice vidljivi, u izvorima se spominje
jos krajem 13. i pocetkom 14. stolje¢a. Usporedi: Josip Luci¢, Proslost dubrovacke Astareje, Zupe,
Sumeta, Zatona, Gruza i okolice grada do 1366. godine. Dubrovnik: Matica hrvatska, 1970: 21.
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Slika 4. Pogled s juga na na BogiSicev park na Ilijinoj glavici i dio povijesnoga
predgrada Pile. Ispod parka vidi se Zupna crkva Sv. Andrije, desno hotel “Imperial”
(fotograf nepoznat, oko 1920, privatno vlasnistvo Ivana Videna)

Grubi radovi oko uredenja parka bili su pri zavrSetku krajem 1908. godine,
pa tako list Dubrovnik piSe da se “kr¢e putevi, diZu se u lagum stijene, probi-
jaju se vrata, grade se mede, da do stanovita roka bude ureden ovaj novi op-
¢inski park.”® Pretpostavljalo se da ¢e park biti namijenjen prvenstveno djeci,
buduci da je obliznji park Gradac tada bio smatran nepozeljnim za djecu zbog
velikog broja posjetilaca. Drustvo nije imalo dovoljno novaca za uredenje i
ureSavanje parka onako kako je zamislilo, pa se za financijsku pomoc¢ obratilo
gradu i dalmatinskoj pokrajinskoj vladi u Zadru. Tadasnje ministarstvo poljo-
djeljstva prepoznalo je vrijednost projekta uredenja parka na Ilijinoj glavici i
dodijelilo je pocetkom 1909. godine drustvu iznos od 6.800 kruna, o ¢emu
uredno izvjeStavaju lokalne novine.*? Premda je tim novcem krajem 1909. godi-
ne dovrsena prva faza uredenja parka, drustvo je Zeljelo dodatno oplemeniti park

3 List Dubrovnik br. 23 od 6. travnja 1909. i br. 74 od 8. listopada 1909.

32 Uz listove Crvena Hrvatska i Dubrovnik koji su o tome pisali, uredenje BogiSiceva parka
ukratko obraduje i Ivo Peri¢ u knjizi Razvitak turizma u Dubrovniku i okolici od pojave parobrodarstva
do 1941. godine. Dubrovnik: Zavod za povijesne znanosti Istrazivackog centra JAZU, 1983: 86-87.
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(fontane, Klupe, rasvjeta, ograde i sli¢no), a buduci da su i Brsalje i park Gra-
dac imali svoju javnu fontanu, namjera je bila postaviti jednu takvu fontanu i
u park na Ilijinoj glavici. A kako je svaka od nabrojenih fontana imala svog
donatora (Mihanovi¢, Amerling), tako se Drustvo za unapredenje Dubrovnika
i okolice obratilo Mariji Bogisi¢-Pohl s molbom za novéani poklon kojim bi
drustvo dalo izraditi jednu BogiSi¢evu spomen-fontanu za park na Ilijinoj
glavici. Ona se spremno odazvala i u prosincu 1909. drustvu prilozila nemali
iznos od 10.000 kruna.®®* Nakon toga se Drustvo, s molbom da izradi fontanu,
obratilo mladom kiparu koji je bio zvijezda u usponu i ve¢ uzivao veliki ugled
- Ivanu Mestrovicu.

Na ovom mjestu treba podsjetiti na pismo diplomata lvana Pavlovi¢a Mari-
Ji Bogisi¢-Pohl o oporuénim planovima njezina brata, u kojem je iznio i slje-
dece: “Posto je pokojnik, govoreéi o svojoj zaduZzbini, te o grobu i spomeniku
uzgred napomenuo: da nikako ne bi rad bio da ga tudin gradi, no nas koji od
najvrsnijih Kipara, - pade mi na um jedan genijalan mlad vestak, Dalmatinac
upravo, koji se od skora ovde u Parizu bavi i 0 kome se mnogo sa velikom
pohvalom govori u ovdasnjim vestackim krugovima. Ne znam znate li 0 njemu
- imenom je lvan MeStrovi¢. Koliko su meni poznati radovi naSih kipara, ne
verujem da bi i jedan mogao bolji spomenik velikom nasem pokojniku smisli-
ti ni izraditi - od ovoga darovitog veStaka. Ako bi Vam po volji bilo, lako bi
bilo staviti se s njim u vezu. Ustreba li Vam, pri tome, mog kakvog staranja,
molim vas ne ustrucavajte se(...)”%* lvan MeStrovic¢ je tijekom Zivota imao broj-
ne kontakte s Dubrovnikom i Dubrovéanima i svi su oni bili poznate osobe iz
tadasnjeg javnog (Ernest Kati¢), kulturnog (Ivo Vojnovi¢, Marko Murat, Vla-
ho Bukovac), gospodarskog (Bozo Banac, Pavo Mitrovi¢), politickog (Frano
Supilo, Mi¢e Mici¢, Melko Cingrija) i boemskog (Jelena Dorotka Hoffmann)
Zivota i predstavljali znacajne li¢nosti ne samo lokalnog, ve¢ i nacionalnog
znacaja.® Blisko prijateljstvo i zajedni¢ka umjetnic¢ka suradnja povezivali su
Ivana Mestrovic¢a s Vlahom Bukovcem, pogotovo u razdoblju o kojemu je
ovdje rijec¢, jer su zajedno suradivali u drustvu likovnih umjetnika “Meduli¢”
1908. godine i prilikom organiziranja izloZbe “Nejuna¢kome vremenu usprkos”
u Zagrebu 1911. godine. Intenzivna korespondencija iz tog razdoblja ostala je

% List Dubrovnik br. 97. od 28. prosinca 1909 (¢lanak pod naslovom »Uzoran dar).

3 V. Novak, »Testamentarni planovi Valtazara BogiSi¢a.«: 659.

% O tome vidi: Ivan Viden, lvan Mestrovi¢ i Dubrovnik, diplomski rad. Zagreb: Filozofski
fakultet Sveucilista u Zagrebu, 2009.



I. Viden, Posmrtno veli¢anje: grobnica, park i spomenik Baltazara BogiSi¢a 501

sacuvana u Atelijeru Mestrovi¢ i svjedoc¢i o mnogim fazama njihova zajednic-
kog rada u formiranju nezavisne umjetnicke scene u tadasnjoj Hrvatskoj.%®
Buduci da je Vlaho Bukovac, poslije smrti Baltazara BogiSic¢a, bio jedan od
savjetnika Marije BogiSi¢-Pohl i glavna osoba koja se nesto kasnije brinula o
izradi BogiSi¢eva spomenika u Cavtatu (za ¢iju je izradu je odabrao mladog
Kipara Petra Pallavicinija), sasvim je vjerojatno da je upravo on drustvu “Dub”
preporucio lvana Mestrovic¢a. Tako je Pavlovi¢eva sugestija na neki nacin ipak
bila uvazena pa je, uz dogovor na relaciji Marija Bogisic¢ - drustvo “Dub”, sta-
jao dogovor na relaciji lvan MeStrovic - drustvo “Dub”, i to vjerojatno uz pri-
jateljsku liniju Ivan Mestrovi¢ - Vlaho Bukovac.

Ovaj projekt lvana MeStrovi¢a spada medu one o kojima znamo vrlo malo
i koji mozemo rekonstruirati iskljucivo iz pisama. U ostavstini lvana Mestro-
vi¢a sac¢uvana su samo dva pisma drustva “Dub”, i to iz 0Zujka i kolovoza 1911.
godine, ali je iz njih oc¢ito da ih je moralo biti viSe. Nazalost, u arhivu drustva
“Dub” nije ostalo nikakva traga o inicijativi da se podigne spomen-fontana u
Bogisi¢evu parku.*” Prvi kontakti Drustva prema MesStrovicu zbili su se tijekom
1910. godine (mozda ve¢ i krajem 1909), upravo nakon donacije BogiSiceve
sestre. U pismu Mestrovicu iz ozujka 1911. godine Drustvo spominje svoje
ranije pismo, poslano u prosincu 1910, u kojemu mu javlja da je odustalo “od
namjeStanja spomen-éesme”, $to znaci da su razgovori oko postavljanja vode-
ni nesto ranije. Do odustajanja je doslo zato Sto Drustvo nije imalo dovoljno
sredstava, tocnije, skupljeni novac bio bi dostatan za izradu spomen-fontane,
ali ne za dovrSetak uredenja parka i dovodenje vode u park iz gradskog vodo-
voda. Stoga je iznos od 10.000 kruna iz donacije Marije Bogisi¢-Pohl, koliko
je namjeravalo platiti MeStrovic¢u, Drustvo radije utroSilo za uredenje ostatka
parka. 1z pisma je jasno vidljivo da su pregovori izmedu Drustva kao naruci-
telja i lvana MeStrovica kao izvodaca bili ve¢ dobrano u tijeku kada je Drustvo
odustalo. lako cjeloviti projekt vjerojatno nikad nije ni bio izraden, Steta je Sto
nam nisu ostale sacuvane barem skice za tu fontanu kako bi nam pomogle da
otkrijemo o ¢emu je bila rije¢. Nije poznato je li MeStrovi¢ fontanu zamisljao

% Jvan Viden, »O prijateljskim odnosima Ivana MeStrovica i Vlaha Bukovca.« Dubrovacki
horizonti 47 (2009): 113-129.

7 Arhiv drustva je samo djelomiéno sacuvan za ove rane godine djelovanja, pa nije isklju¢eno
da bi se nesto o ovoj inicijativi moglo pronaci u nekom drugom arhivu ili arhivskom fondu Drzavnog
arhiva u Dubrovniku. Zahvaljujem tadasnjem predsjedniku drustva “Dub”, prof. Jerku BreSkovicu,
koji mi je 2008. godine ljubazno dopustio uvid u arhiv drustva i omogucio njegovo pregledavanje
u drustvenim prostorijama.
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kao samostojecu, poput zagrebackog “Zdenca zZivota” ili prislonjenu uz kakvu
podlogu, stijenu ili sli¢no, poput beckog “Vrela Zivota” za pala¢u Wittgenstein?®
Tko zna nije li mozda zamisljao BogiSicev lik u sklopu te fontane, ali to nije
isklju¢eno; upravo u to vrijeme zapocinju pripreme za izradu BogiSi¢eva spo-
menika u Cavtatu, pa je moguce pretpostaviti da su i Dubrovcani htjeli ici
ukorak sa Cavtac¢anima.

Ostajuci zasad samo u sferi domisljanja, vrlo su vjerojatno sva ta pitanja bila
privlacni izazovi Ivanu Mestrovicu jer bi on, osim izrade same fontane, zasi-
gurno uredio i njezin okoli$, Sto bi mu, s obzirom na lokaciju i konfiguraciju
terena predstavljalo kreativni izazov. Drustvo “Dub” mu je 1. oZzujka 1911.
pisalo: “Na odgovor Vasem cij.[enjenome] pismu od 7. jan.[uara] 1911., ¢ast je
potpisanom drustvu javiti, da je ono svoju odluku priopéenu Vam u svom
dopisu od 12. decembra [1910], kojom je odustajala od namjeStaja spomen-
cesme, prihvatila, pretpostavljajuc¢i da Vi protiv toga nista ne ¢ete imati, rade-
¢i se o radniji, koja po VVasim samim pismima nije se ni najmanje lukrativnom
za Vas prikazivala. Razabiruci iz VaSeg potonjeg pisma, da Vi drZite da radnja
bude Vam na izvrSenje povjerena i obzirom na zamuku, koju ste do sada oko
nje imali i uvaZzuju¢ opravdanost Vase Zelje, drustvo je pripravno povjerit Vam
radnju, pod uvjetima, koje Vam je spocetka javilo, biva K 10 000 za cjelokupnu
radnju ukljucivsi onu dovoda vode. Drustvo nazalost nije u stanju, da uzme na
se dovod vode, jer nema nego pomenutu svotu na raspoloZenje i financijske
neprilike, koje mu ne dozvoljavaju, da uredi Park kako bi htjelo, bile su jedini
uzrok $to ga je potakao, da za sada odustane od postavljanja ¢esme a raspolo-
zivu svotu ulozi u uredenje Parka, prozvavsi ga ‘BogisSi¢evim parkom’ na $to
je opc¢ina bila ve¢ pristala. Nadamo se da kad razaberete, Sto je bio uzrok da
smo od svoje odluke bili odustali, ne ¢ete nam to za zlo uzeti, i molimo Vas
kada bi Vi joS ostajali pri svome zadnjem pismu, da izvolite se definitivno
izjaviti.”*® Nakon toga su mu se obratili u kolovozu iste godine, javljajuci da
“na naSe pismo od 1. maré¢a ove god. ne primismo nikakvog odgovora, te pre-
ma tome zakljucujemo, da ste se Vi odazvali nasoj molbi, te odustali od

% Usporedi: Irena KraSevac, lvan Mestrovié i secesija: Bec - Miinchen - Prag. Zagreb: Institut
za povijest umjetnosti i Fundacija lvan MeStrovi¢, 2002: 81-95 i 161-173.

% Pismo drusStva “Dub” Ivanu Mestrovi¢u, Dubrovnik, 1. ozujka 1911. U potpisu su predsjednik
drustva Matej Sari¢ i tajnik Luko markiz Bona. Pismo se Guva u zbirci korespondencije Ivana
Mestrovica u Atelijeru MeStrovi¢ u Zagrebu. Zahvaljujem sinu i nasljedniku Ivana Mestrovica,
Mati MesStrovicu, koji mi je odobrio uvid u ova pisma, njihovo istrazivanije i objavljivanje. Zahvaljujem
i gospodi Ljiljani Cerini, muzejskoj savjetnici iz Atelijera Mestrovi¢, na pomo¢i prilikom istraZivanja.
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Slika 5. BogiSic¢eva ulica koja vodi do BogiSicevoga parka na Ilijinoj glavici,
desno juzni ogradni zid parka sa spomen-plo¢om (snimio: lvan Viden, 2008)

postavljanja spomen-cesme, dozvoljavajuci time nama, da onom neznatnom
svotom uredimo BogiSicev park.”?

Mestrovi¢ je do tada imao za sobom dvije fontane: “Vrelo Zivota” za palacu
Wittgenstein (1906. godine) i zagrebacku fontanu “Zdenac Zivota” (nastalu
1905. godine), koja je 1910. godine bila izloZzena na izlozbi “MeStrovi¢-Racki”
te ju je u svibnju iste godine otkupila zagrebacka gradska uprava i 1912. godi-
ne je postavljena na mjesto ispred Hrvatskog narodnog kazalista, gdje se nala-
zi i danas. Moguce da je potez zagrebackih gradskih vlasti na sebe skrenuo
paznju i odbornika drustva “Dub”, jer su se njihovi kontakti, sudeci po pismi-
ma, odvijali otprilike u isto doba, dakle, u prvoj polovici 1910. godine, ili ¢ak
u drugoj polovici 1909. godine. Nazalost, do realizacije fontane u Dubrovniku

40 Pismo drustva “Dub” lvanu Mestrovi¢u, Dubrovnik, 11. kolovoza 1911, Atelijer MeStrovi¢,
Zagreb.
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nije doslo, a park na Ilijinoj glavici doista je, novcem Marije BogiSi¢-Pohl,
ureden i nazvan po Baltazaru BogiSi¢u, zajedno s ulicom koja vodi do njega.*
Park je otvoren za javnost i dan na uzivanje gradanima 1913. godine, o ¢emu
svjedoci i spomen-ploc¢a uzidana u juznom ogradnom zidu parka.*?

Pallavicinijev spomenik BogiSi¢u na cavtatskoj rivi

Spomenik Baltazaru Bogisi¢u na cavtatskoj rivi danas je jedan od nezaobilaznih
vizualnih obiljezja Cavtata. Rano je djelo akademskog kipara Petra Pallavicinija i
nalazi se na samome ulazu u cavtatsku povijesnu jezgru, na poljani pred zgradom
KneZeva dvora, u kojoj se od 1958. nalazi i njegov muzej. Kao Sto je ranije spome-
nuto, iz pisma diplomata Ivana Pavlovi¢a Mariji Bogisi¢-Pohl, u kojemu joj Pavlo-
vi¢ izmedu ostalog opisuje BogiSi¢eva razmisljanja o njegovu grobu i grobnom
spomeniku, jasno je da mu je Bogisi¢ u razgovoru “uzgred napomenuo da nikako
ne bi rad bio da ga tudin gradi, no nas koji od najvrsnijih kipara.” S obzirom na
spomenutu BogiSicevu skromnost, nista ne ukazuje na mogué¢nost da je sém Bo-
gisi¢ zamisljao samostojeci javni spomenik u svoju ¢ast, vec da je “spomenik’ koji
se u Pavlovi¢evom pismu spominje ustvari eventualni nadgrobni spomenik.

Nastanak BogiSiceva javnog spomenika, koji i danas vidimo kao ures Cavtata,
plod je viSe razli¢itih okolnosti. Naime, poslije njegove smrti Cavtacani su se odmah
htjeli oduziti svome slavnom sugradaninu i dobrotvoru javnim spomenikom na
istaknutome mjestu kao “vidan, trajan i vjecan znak priznanja i poStovanja.”™?
Stoga je ve¢ pocetkom listopada 1908. osnovan odbor za podizanje spomenika, a
iz pomalo neodredene novinske vijesti razvidno je da je odbor bio sastavljen i od
Dubrovéana i od Cavtac¢ana i da mu je tajnik bio Buro Bijeli¢.** Odbor je tek 6.

4 Usporedi: Aida Cvjetkovi¢, Dubrovackim ulicama. Dubrovnik: [s.n.], 1999: 25.

42 |ako su tadaSnje dubrovacke novine unutar nekoliko godina redovito pratile ritam radova na uredenju
parka, zanimljivo je da ne biljeZe svecanost njegova otvorenja. Spomen-plo¢a se nalazi na juznom ogradnom
zidu parka, okrenuta prema ulici Baltazara Bogisi¢a i crkvi Sv. Andrije. Natpis na njoj glasi: BOGISICEV
PARK / DRUSTVO ZA UNAPREGJENJE / DUBROVNIKA | OKOLICE / MCMXIII.

4 Ovaj navod preuzet je iz letka koji je tiskan povodom akcije za skupljanje novéanih priloga
za BogiSicev spomenik. Citirano prema primjerku koji se ¢uva u: Op¢ina Dubrovnik (Commune
di Ragusa), Knjiga zapisnika op¢ine dubrovacke, godina 1910, str. 83, ur. br. 1368 od 15. travnja
1910, DAD. Letak je objavljen u BogiSi¢ i kultura sjecanja: 6.

44U listu Dubrovnik u broju 73 od 5. listopada 1908. piSe pod naslovom »Spomenik BogiSic¢u.«:
“Sastavio se je odbor najuglednijih gradana dubrovackijeh bez razlike vjere i staleza koji je otpoceo
skupljati priloge za podignuce spomenika nasem slavnome nauc¢enjaku Dru Valtazaru BogiSi¢u. Spomenik
¢e se podici u njegovome rodnome mjestu Cavtatu. Priloge traba slati g. Buru Bijeli¢u u Cavtatu.”
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prosinca 1909. objavio javni proglas (letak) u kojem ukratko iznosi svoj cilj i
moli sve zainteresirane da daju dobrovoljni prilog za spomenik “jednog tako
velikog sina naSega naroda, odli¢nog nauc¢nika, vrsnoga pravnika i cestitog
rodoljuba; ¢ovjeka puna najiskrenije ljubavi prema svom narodu i ¢itavom
slavenstvu.”® Vrlo je vjerojatno da je aktivnost odbora bila usporena, jer su
tijekom 1909. tekle pripreme za otvaranje BogiSi¢eve knjiZznice (muzeja) za
javnost, i da je tajnik odbora Buro Bijeli¢, a istodobno i tajnik Marije BogiSi¢-
Pohl,*® bio angaziran oko otvaranja muzeja, koje je obavljeno 30. rujna 1909.
godine.*” Za pretpostaviti je da je tom prilikom ideja o podizanju spomenika
opet dosla u prvi plan, §to je rezultiralo javnim proglasom u prosincu 19009.
Prema tadasnjem obicaju, imena donatora i iznosi skupljenih dobrovoljnih
priloga objavljivani su u novinama, pa je tako ve¢ u veljac¢i 1910. objavljen prvi
popis donatora, medu kojima su bili brojni uglednici, na prvome mjestu dal-
matinski namjesnik Niko barun Nardelli.® Do proljec¢a 1911. godine skupljeni
iznos bio je premali za izradu spomenika, pa je Buro Bijeli¢, u ime odbora, u
listu Dubrovnik o Uskrsu (11. travnja) 1911. objavio apel za daljnje i izdasnije

4 |etak je razaslan na razne adrese, medu kojima i na adresu dubrovacke op¢ine. Vidi: Knjiga
zapisnika opc¢ine dubrovacke, godina 1910., str. 83, ur. br. 1368 od 15. travnja 1910, DAD.

4 Uz Mariju Bogisi¢-Pohl od pocetka su stajala dva pozrtvovna savjetnika, koji su joj pomagali
u vodenju brige oko ¢uvanja i prezentiranja naslijedenoga: opéinski sluzbenik Antun Brati¢ (1865-
1924) i pravnik Buro Bijeli¢ (1858-1919). Potoniji je bio prijatelj Marije BogiSi¢-Pohl, umirovljeni
kotarski predstojnik iz Cavtata, brat poznate etnografkinje Pauline (Line) Bogdan-Bijeli¢, a
BogiSiceva sestra ga je izabrala da joj bude pomoc¢nik i tajnik, $to je on i ostao do kraja svog Zivota.
DBuro Bijeli¢ bio je ¢inovnik austrijske administracije u Bosni i Hercegovini (1879-1905) i naposljetku
kotarski poglavar u Trebinju. Zbog svoga predanog rada bio je obljubljen od naroda i odlikovan
austrijskim redom viteza cara i kralja Franje Josipa, crnogorskim Ordenom knjaza Danila treceg
stupnja i papinskim redom Sv. Grgura Velikog. Velika ve¢ina pisama i koncepata Marije BogiSi¢-
Pohl upuc¢ena BogiSi¢evim suradnicima, prijateljima, sudskim i upravnim vlastima napisana je
upravo Bijelicevom rukom, dok bi Marija BogiSi¢-Pohl pismo potpisala. Njegovu nesumnjivo
pozitivnu ulogu u formiranju i poc¢etnim fazama BogiSi¢eva muzeja trebalo bi jo$ dodatno istraziti.
Ponesto o0 njemu moze se saznati u ¢lancima Josipa Kovacevica: »Ustanova “Ucenickog drustva”
u Dubrovniku 1877. g.« Dubrovacki horizonti 27 (1987): 228-230; isti, »Kulturno slavlje u Cavtatu
povodom obnove i posvete Gospe Snjezne.« Dubrovacki horizonti 28 (1988): 216-220, a 0 odlikovanju
redom Sv. Grgura Velikoga vidi rubriku »Vijesti.« u: List dubrovacke biskupije 6 (1910) od 1. lipnja
1910.

4Tom je prilikom prvi kustos zbirke, povjesnicar knjizevnosti Frano Kulisi¢ (1884-1915) odrzao
prigodni govor s pregledom BogiSiceve bibliografije, koji je potom tiskan kao zasebna knjizZica.
Dr. Frano Kulisi¢, O znacenju BogiSiceva rada. Dubrovnik: izdanje pisé¢evo, 1910. O njemu kao
bibliotekaru BogiSiceve biblioteke: list Dubrovnik br. 53 od 27. srpnja 1909. i br. 41. od 12. listopada
1911.

48 List Dubrovnik, br. 14 od 22. veljace 1910. navodi da je iznos prikupljen tom prvom prilikom
bio 265 kruna.
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prikupljanje novéanih priloga,*® a do 31. prosinca 1911, prema novinskim iska-
zima, skupljeno je ukupno 5.820,89 kruna.

Osim neupitne cinjenice da je pocetkom 20. stolje¢a u o¢ima vecine suvre-
menika Bogisi¢ u svjetskim razmjerima bio zasigurno najpoznatiji Cavtacanin
(iznimka je bio jos$ jedino Bukovac), okolnost da je Marija BogiSi¢-Pohl iz bra-
tove ostavstine napravila toliko dobrocinstava rodnome Cavtatu bila je od velike
vaznosti. Uz cavtatski mjesni (komunalni, lokal-patriotski) interes veli¢anja
jednog “od svojih” velikana, radilo se tu i 0 konkretnom interesu cavtatske op-
¢inske uprave. Naime, na samome ulazu u Cavtat, preko puta Zupne crkve Sv.
Nikole, nalazila se jedna obiteljska kuca koja je bila vlasnistvo obitelji BogiSi¢.
Obitelj je, dakle, u srediStu mjesta posjedovala dvije kuce: takozvanu “rodnu”
kucéu (manju), koja se nalazi u nizu zgrada sa sjeverne strane obale, i preko puta
nje vecu kuéu. Na starim fotografijama vidi se da je ta jednokatnica na ulazu u
mjesto formirala prolaz poput ulice i time onemogucavala automatsko otvaranje
pogleda na cavtatski zaljev.>® Nakon Sto su 1894, sa Zeljom “poljepSanja mjesta”,
tako tipicnom za 19. stoljece, sruSena stara gradska vrata iz doba Dubrovacke
Republike® (na ¢iju se unutradnju stranu kuéa logi¢no nadovezivala), velika kuca
Bogisicevih pocela je smetati Sirini i pogledu. Buduci da je kuca za obitelj Bo-
gisi¢ imala i materijalnu (iznajmljivanje trgovina u prizemlju), ali i sentimental-
nu vrijednost, Baltazar Bogisi¢ je godinama odbijao molbe cavtatske opéine da
se ona srusi. Ali, nakon njegove smrti opéina je uspjela dogovoriti s Marijom
Bogisi¢-Pohl rusenje cijele kuce kako bi se na ulazu u mjesto dobila Siroka po-
ljana i oslobodio pogled na mjesto. Kompromis je vrlo brzo postignut (ve¢ u

49U tekstu apela Bijeli¢, izmedu ostalog, izraZzava zahvalnost svim dotada$njim donatorima i
pomalo prijekorno pise: “Prilozi koji su do sada stigli nijesu ni iz daleka dovoljni, da se spomenik
podigne, a zastoj u daljem stizanju priloga ne daje nam nikakve nade, da bismo naskoro mogli
ostvariti plemenitu namisao: podignuce spomenika koji ¢e da bude ‘simbol narodne ljubavi’ i ‘tumac
narodne blagodarnosti’ prema velikom i zasluznom narodnom sinu Valtazaru Bogisi¢u.” Da u
pocetku skupljanje financijskih sredstava nije i$lo najbolje svjedoci i odluka dubrovacke opcéine
da za izgradnju spomenika pokloni 50 kruna, koja je donesena tek 15. travnja 1910. (vidi bilj. 43 i
45) i odluka uprave Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti da pokloni 100 kruna, donesena
19. prosinca 1911. godine. Dapace, ona je uslijedila nakon pisma Bura Bijeli¢a u kojemu opetovano
moli za financijsku pomoé¢, a u zapisniku sjednice izri¢ito se navodi da se JAZU na prvi poziv
(vjerojatno onaj iz 1909) nije bila odazvala. Vidi: Registratura Jugoslavenske akademije br. 288/1911,
Arhiv HAZU (pismo Dura Bijeli¢a iz Cavtata od 9. prosinca 1911. i zapisnik sa sjednice).

50 Usporedi: Niko Kapetani¢, Konavle na starim razglednicama 1898-1944. Cavtat: opcina
Konavle, 22008: 27, 34, 37-38. Kuca se lijepo vidi i na fotografijama s BogiSiceva sprovoda koje se
¢uvaju u Bogisic¢evoj zbirci u Cavtatu.

5 LukSa Beriti¢, »Utvrdenja i regulacioni plan Cavtata.« Anali Historijskog instituta JAZU u
Dubrovniku 12 (1970): 203.
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Slika 6. Pogled na cavtatsku rivu s Pallavicinijevim spomenikom Baltazaru Bogisicu
na izvornom mjestu. Lijevo BogiSi¢eva rodna kué¢a sa spomen-plo¢om
(snimio: Josip Berner oko 1925, privatno vlasnistvo lvana Videna)

kolovozu 1908. nacelno je bilo dogovoreno rusenje) tako Sto se opéinska uprava
obavezala da ¢e na dijelu rive koji ¢e se osloboditi rusenjem kuce postaviti Bo-
giSi¢u spomenik.*> Spomenik bi se tako nalazio na prostranoj poljani u sredistu
mjesta, na mjestu srusene kuce, ali istodobno i ispred rodne kuce.

Kao §to je spomenuto, nekoliko uglednih ljudi bilo je na usluzi Mariji Bo-
gisi¢-Pohl prilikom vodenja poslova vezanih uz ostavstinu pokojnog brata. Uz
njezina neumornog tajnika Bura Bijeli¢a, prilikom izrade spomenika presudan
utjecaj imao je slikar Vlaho Bukovac. Sac¢uvana korespondencija izmedu Bo-
giSiceve sestre i velikog slikara svjedoc¢i da su njihovi odnosi takoder bili vrlo
prijateljski i da su ona i njezin tajnik Buro Bijeli¢ do Bukovceva misljenja i

52 Osim toga, sama zemljiSna cestica na kojoj se srusena kuc¢a nalazila (odnosno, na kojoj je
podignut spomenik) ostala je u vlasnistvu Marije Bogisi¢-Pohl. Ona je tu ¢esticu kasnije oporu¢no
ostavila cavtatskoj opcini pod uvjetom da mora ostati u dotadasnjoj funkciji, tj. Setaliste na rivi
(vidi bilj. 10). List Crvena Hrvatska u broju 62 od 1. kolovoza 1908 (dakle, ni mjesec dana nakon
dovrsetka ostavinskog postupka iza Bogisica), u ¢lanku pod naslovom »lz Cavtata« s oduSevljenjem
donosi vijesti o uredenju Cavtata, posebno isti¢u¢i rusenje spomenute kuce BogiSicevih i ponudu
Marije Bogisi¢-Pohl da rodnome mjestu pokloni vodovod.
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savjeta jako drzali. BogiSiceva sestra o¢ito nije poslusala sugestiju lvana Pavlo-
vi¢a da spomenik njezinu bratu izradi Ivan Mestrovi¢> (u Mestrovicevoj kores-
pondenciji nema nijednog sa¢uvanog pisma Marije BogiSi¢-Pohl ili Bura Bijeli¢a),
ali je svakako nastojala da to bude domaci covjek. Stoga je sasvim logi¢no da je
Bukovac, kao njezin savjetnik u pitanjima oko BogiSi¢eva spomenika i kao pras-
Ki profesor i zaStitnik svakog od svojih studenata (posebno onih iz Dalmacije),
Zelio dati priliku mladome Korc¢ulaninu koji je na praskoj likovnoj akademiji
studirao kiparstvo. Bio je to Petar Pallavicini (Palavicini) (1886-1958), jedini sin
sitnog obrtnika s Korcule, kod kojega je rano uocen likovni talent. Nakon kratko-
trajnog Segrtovanja u kor¢ulanskim kamenoklesarskim radionicama (medu koji-
ma i u onoj prerano preminuloga talentiranog kipara Marina Radice), zahvaljuju-
¢i stipendiji odlazi u obrtnicku $kolu u Cesku, u Hotice (1905-1909), nakon ¢ega
je uPragu kod poznatog ¢eSkog kipara Josefa Vaclava Myslbeka studirao kiparstvo
(1909-1912).% Upravo u doba Pallavicinijeve diplome dogadaji oko BogiSiceva
spomenika se finaliziraju (rusenje kuce, skupljanje nov¢anih priloga) i Bukovac
mu povjerava posao izrade spomenika.*® Mladi 26-godisnji umjetnik tako je

%8 Pisma se ¢uvaju u zbirci “Kué¢a Bukovac” u Cavtatu, u zbirci korespondencije VVlaha Bukovca.
Zahvaljujem kolegicama Heleni Puhara i Luciji Vukovi¢ na susretljivosti prilikom rada na spomenutoj
korespondenciji. O odnosima Baltazara BogiSic¢a i Vlaha Bukovca vidi: Vicko Fiskovi¢, »Cavtacani
u svijetu i zavicaju: Baltazar Bogisi¢ i VIaho Bukovac jedan drugome, rijecju i slikom.«, u: Baltazar
Bogisi¢ i njegovo doba u intelektualnohistorijskoj perspektivi, ur. Drago Roksandi¢ i Branimir
Jankovi¢. Zagreb: Filozofski fakultet, 2012: 183-206.

 Vidi bilj. 51 19.

% O Petru Pallaviciniju vidi: Kosta Strajni¢, Pera Pallavicini. Zagreb: Naklada Celap i Popovac,
1920; Momcilo Stevanovi¢, Retrospektivna izlozba skulptura Petra Palavicinija. Beograd, 1959;
Momegilo Stevanovi¢, Petar Palavicini. Beograd: Prosveta, 1964; Pavle Vasi¢, Petar Palavicini i njegovi
ucenici (katalog izlozbe). Beograd, 1969; Vera Risti¢, »Petar Palavicini (Pallavicini).«, u: Likovna
enciklopedija Jugoslavije, sv. 2, ur. Zarko Domljan. Zagreb: Jugoslavenski leksikografski zavod
Miroslav Krleza, 1987: 527-528; Ana Popovi¢, »Petar Palavic¢ini u legatu Nore Palavic¢ini (rukopis).«
Beograd: Muzej savremene umetnosti, 2001; Todor Manojlovi¢, Likovna kritika, prir. Jasna Jovanov.
Zrenjanin: Gradska narodna biblioteka Zarko Zrenjanin, 2007: 60, 157, 206, 262; Sanja Zaja Vrbica,
»Javne skulpture Petra Pallavicinija u Dubrovniku.« Anali Zavoda za povijesne znanosti HAZU u
Dubrovniku 46 (2008): 259-278. Petar Pallavicini bio je sveucilisni profesor na Likovnoj akademiji u
Beogradu i jedan od osnivaca umjetnicke grupe “Oblik” u Beogradu 1926. godine. Usporedi: Vladimir
Rozi¢, Umetnicka grupa oblik (1926-1939). Beograd: Kancelarija za pridruZivanje Srbije i Crne Gore
Evropskoj uniji, 2005: 20, 156. Na ovome mjestu zahvaljujem djelatnicama Arhiva za likovne umjetnosti
HAZU u Zagrebu kao i Arhiva Muzeja savremene umetnosti u Beogradu koje su mi bile od velike
pomoci prilikom pregledavanja dokumentacije o Pallaviciniju koja se ¢uva u njihovim institucijama.

% Jako list Dubrovacki vjesnik od 26. rujna 1954. u ¢lanku »Razgovor s umjetnikom kiparom« navodi
da je Pallavicini dobio posao izrade BogiSiceva spomenika na natjecaju izmedu nekoliko drugih kipara,
za provedbu natjecaja, makar i internoga, nema nikakvih dokaza. Stoga smatramo da je tocan navod
Momgila Stevanovica, koji smatra da se “Vlaho Bukovac zaloZio kod svojih zemljaka da se izrada jednog
ovako zamasnog dela poveri bez ikakvog konkursa njemu” (M. Stevanovi¢, Petar Palavicini: 6).



I. Viden, Posmrtno veli¢anje: grobnica, park i spomenik Baltazara BogiSi¢a 509

dobio priliku da javnosti pokaze Sto zna i, narudzbom za javni spomenik ¢ija je
simbolicka vrijednost bila velika, osigura sebi povoljan razvoj karijere.

lako je vjerojatno zamisljen jos 1913. godine, izrada spomenika odvijala se
u prvoj polovici 1914. godine, jer Zupna kronika precizno datira pocetak kle-
sanja spomenika u oZujak iste godine, a i Buro Bijeli¢ u pismu Vlahu Bukovcu
krajem svibnja 1914. spominje opsezne pripreme za njegovo postavljanje.>’
Bukovcu je bilo namijenjeno po¢asno mjesto predsjednika odbora za otkriva-
nje spomenika, funkcija koju je fakticki i tako ve¢ obavljao, a osim toga trebao
je izraditi sve potrebne ukrase za svec¢anost (u pismu se spominju dekoracije i
neke tkanine). Otkrivanje spomenika bilo je predvideno za rujan iste 1914.
godine, a glavni govornik na svec¢anosti trebao je biti povjesnic¢ar, knjizevnik
i diplomat Lujo Vojnovié¢, sin BogiSiceva dugogodisnjeg prijatelja Koste Voj-
novica i BogiSi¢ev nasljednik na mjestu crnogorskog ministra pravosuda.®
Tajnik Bijeli¢ bio je zamislio da se tim povodom tiska prigodna razglednica u
boji (vjerojatno s motivom Bukovceva reprezentativnog portreta Baltazara
Bogisica koji se danas ¢uva u njegovu muzeju) i posebna BogiSi¢eva spo-
men-knjiga (zbornik), koju je trebao pripremiti i urediti dubrovacki povjesnicar
i publicist, a kasniji direktor Dubrovackog arhiva, Antun Vuceti¢ (1845-1931).%
Prepiska izmedu Bura Bijeli¢a, Marije BogiSi¢-Pohl i Vlaha Bukovca

57U zupnoj kronici Zupe Sv. Nikole u Cavtatu, sv. | (1899-1918) na str. 35 tadasnji Zupnik dum
Ivo Bozi¢ je zapisao: “Pocetkom marca ove godine (1914) poceo se je raditi BogiSi¢ev spomenik
ovdje u Cavtatu na obali od poznatog tvrdo-sivog kamena sa Nebrezine kraj Trsta, donoSenog amo
u blocima. Radi ga mladi kipar Pero Pallavicini Kor¢ulanin.” Zahvaljujem cavtatskom Zupniku
dum Matu Karamaticu, koji mi je omogucio pregled Zupne kronike. Mjesto Nabresina (od 1927.
talijanski: Aurisina, slovenski: NabreZina, njemacki: Nabreschin) pokraj Trsta poznato je po
kamenolomima kvalitetnog kamena jos od antickih vremena. Treba napomenuti da se Pallavicinijev
gipsani model spomenika danas ¢uva u Pinakoteci Zupe Sv. Nikole u Cavtatu. Pallavicini je takoder
izradio i portretnu bistu Marije BogiSi¢-Pohl koja se nalazi u istoj zbirci.

% O Luju Vojnovicu vidi biobibliografiju na kraju njegove knjige Kratka istorija Dubrovacke
Republike. New York: M. Schidlof-Vojnovi¢, 1962: 169-172. U najnovijoj i dosad najopseznijoj
Vojnovic¢evoj biografiji, Zoran Grijak i Stjepan Cosi¢, Figure politike: Lujo Vojnovi¢ i Robert
William Seton-Watson. Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2012: 52-54 navodi se da je Lujo Vojnovié¢
od 1899. do 1903. bio “vrSitelj duZnosti ministra pravde”, a ne ministar.

% O Antunu Vuceti¢u vidi: Irena Arsi¢, Antonije Vuceti¢ (1845-1931) istori¢ar Dubrovnika.
Nis: Filozofski fakultet u NiSu, 2012. i ondje citiranu literaturu. Antun Vugeti¢ bio je i jedan od
govornika na BogiSi¢evu sprovodu. Usporedi ¢lanak »Pogreb tdr. Valtasara BogiSi¢a« u listu
Dubrovnik br. 18 od 2. svibnja 1908. (bilj. 17). Kada je ovaj rad ve¢ bio dovrSen i predan za
objavljivanje, nasljednica Antuna Vuceti¢a donirala je njegovu rukopisnu ostavstinu Drzavnom
arhivu u Dubrovniku. U toj ostavstini ima podataka o prijateljstvu Antuna Vucetica i Baltazara
BogiSi¢a, kao i Vuceticevih priprema za pisanje velikog monografskog djela o BogiSi¢u koje,
nazalost, nikada nije dovrSio. Nakon arhivisti¢kog sredivanja donirane rukopisne ostavstine sigurno
¢e biti moguce reci nesto vise o njihovim odnosima.
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intenzivirala se u kasno proljece 1914. godine, kada su pripreme za postavljanje
spomenika i njegovo sve¢ano otkrivanje uhvatile maha. Jedno iscrpno i opsezno
Bijelicevo pismo upuc¢eno Bukovcu u svibnju otkriva nam cijeli splet dogadaja i
okolnosti koje su se tada plele oko BogiSi¢eva spomenika. Izgleda da se ni cavtat-
ska ni dubrovacka op¢ina nisu pokazale odviSe agilnima u pripremanju svecanosti
otkrivanja spomenika, Sto je, naravno, Bijelicu smetalo, pa je trebalo zamoliti
Mariju Bogisi¢-Pohl da financijski pomogne i tom zgodom. Obicaj vremena je bio
da se takvi javni spomenici podiZu ili kolektivnom akcijom prikupljanja priloga
u Sirim slojevima naroda ili inicijativom doti¢ne op¢ine ili grada, pa je bilo lo-
gi¢no oc¢ekivanje Bogisiceve sestre da ¢e, koliko zbog BogiSi¢eva znacaja toliko
zbog ucinjenih dobroc¢instava s njezine strane, cavtatska i dubrovacka opc¢ina
voditi izradu spomenika i organizirati svecanosti prilikom otkrivanja.®

Spomenuto detaljno pismo-izvjestaj, koje je Bijeli¢ poslao svome bliskom
prijatelju Bukovcu, otkriva nam i danas - viSe od stolje¢a nakon Sto je napisano
- brojne dileme dobronamjerna i pozrtvovna, a nadasve skromna intelektualca®
u maloj provincijskoj sredini, suo¢ena s nedostatkom entuzijazma i osnovne
kulturne infrastrukture: “(...) Kako sam ti piso nasa je Zelja, to jest G[ospode]
MJarije] i moja, da ti bude$ predsjednikom odbora - i ja mislim u tome uspjet
kod skupStine koja ¢e se joS ovoga mjeseca ovdi odrZat, jer ne samo Sto mislim
da se nece niko oprijeti zelji i predlogu Gospode Marije nego to ¢e morat svak
priznat, da si ti i tvoja li¢nost najsposobnija i najpozvanija za tu pocast. Dakle
postrpi se jos nekoliko dana dok se bude obdrzat ta skupstina kod koje ¢e se
zakljucit Sto se ima u¢init. Ja ¢u kod te prigode tebe predloZit za predsjednika
odbora [za svecanost otkrivanja spomenika] a u isto doba ¢u progitat tvoje pismo
to jest tvoje predloge - osim onoga Sto se tice Luja Vojnovica jer kaze$ da bi se

60U Drzavnom arhivu u Dubrovniku ¢uva se i arhivski fond Op¢ine Cavtat, ali je on, nazalost,
arhivistic¢ki nesreden i ne postoji inventar arhivske grade. Letimi¢nim pregledavanjem kutija koje
se odnose na godine poslije BogiSi¢eve smrti (1908-1914) nije pronaden nijedan dokument o Bogisic¢u,
njegovoj smrti, pokopu, podizanju spomenika i slicno. No, vjerojatno ¢e se jednom, kad taj arhivski
fond bude ureden i inventariziran, pronaci podaci o udjelu tadasnje Op¢ine Cavtat u posmrtnom
veli¢anju Balda BogiSica.

& Puro Bijeli¢ je, osim pomoci koju je pruzao Mariji Bogisi¢-Pohl, ¢esto pomagao i Bukovcu u
vodenju imanja, a takoder je bio pratiteljem i vodi¢em uglednim gostima koji su posjecivali Cavtat,
prvenstveno Bukovéevu i BogiSi¢evu zbirku. U jednome pismu (16. srpnja 1918) Bijeli¢ Bukovcu pise:
“Milo mi je da si mi zahvalio na mojem zauzimanju. Ali ja to radim iz egoizma. Kad stranci dogju - ja
tr¢im za njima, kao ubogi za bokunom kruha te ih molim da dogju vidjet djela BogiSi¢a i Bukovca i
kad mi podje za rukom — onda ti uzivam jednako kako da su to moja djela. Ali na Zalost - malo ko se
ovdi za to tako interesira” (Korespondencija Vlaha Bukovca 1V/2 - 63, Ku¢a Bukovac, Cavtat).
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ti licno na njega obratio; ali sada promisljam, i to saopciti neka se zna ko bi
drzao taj pozdravni govor, da ne bi ko koga drugog predloZio.

Sto se ti¢e uredjenja rive i stanja radnji sa spomenikom mislim da ¢e te bit o
tome ve¢ potanko izvjestio G.[ospar] Pallavicini koji je otiSao tamo da se vjenca.
Imali smo onomadne dogovor radi uredjenja rive - i tu je bila velika rasprava.
Sada smo odredili mjesto gdje se ima postavit spomenik i to kako si ti bio pisao
paralelno s muzejom u jednakom razmjeru izmedju kuée i kraja rive. Nego sada
pises, da bi spomenik imao biti odalecen za jedno 9 met[ara] od [rodne] kuce te
bi onda bilo posve blizu rive. | tu je mali nesporazum. U ostalom se slazemo
podpuno sa tvojim predlozima i ja mislim da ¢e mo sve to mo¢ izvrSiti. (...)

Mislim da sam ti ve¢ pisao, da se odlucilo izdati jednu spomen knjigu i da
o tome prof. [Antun] Vuceti¢ ve¢ radi. Megju ostalim bi se stavila i slika tvoja
Gospe od Cavtata i zato bi trebali jedno 1000 komada od onijeh srednijeh veé
napravljenih. Dobro bi bilo da ti pogodis sa onijem (mislim Jedlickom) da nam
pripusti to na umjerenu cijenu a te bi posto bi se uvezale u knjigu, morale biti
na tanjem papiru a ne na onom kao za dopisnicu.

Nego ima sada jedno veliko pitanje a to je od novca. Razumije se da kod ove
prilike nesmije se i nemoze Skrtarit. G[ospoda] Marija bati svegj, da bi to imala
Komuna u¢init jer da je to u pocast cijelog mjesta. Nego ti znas kakvi smo mi - ja
¢u kod skupstine javit, da bi trebalo za tu svrhu sakupljati posebice i da si ti u tu
svrhu prvi prilozZio 100 Kruna (a ja ¢u dat isto toliko) ali ¢e se drugi slabo, jako
slabo odazvati. Ima 40 osoba u odboru a od ovijeh nije se niko bas niko potrudio,
da sakupi kakav prilog - sasvijem da su mogli. Ima ih dapace, koji sami ni pare
nisu pridonijeli - a kako zna$ posve malo se sakupilo. Fra parentesi[?] iz Crne-
gore nije doSlo ni solda a iz Srbije i Hrvatske posve malo. A kad bude svec¢anost
onda ¢e do¢ svi u paradu - a osobito nas mili i ljubezni Dubrovnik.

Nego na pare. Ja znam da opc¢ina nece uzet na sebe taj teret - a da slu¢ajno
i uzmu opet bi bilo kritika, prebacivanja i zagovaranja i tako mi je poSlo quasi
zarukom da GJospodu] MJariju] persuadam [uvjerim, op. |.VV.] da ona se Zrtvu-
je i da priskoc¢i u pomo¢. Nego se ona puno istrosila i sada gleda da Sto manje
izda, jer jom je teSko. Ali nema druge - ja sam joj reko, da se sada nesmije
sakrit za prst. Ali je pitanje ko se sve ima pozvat i ko ¢e se pocastit - a ja sam
od mnenja samo zastupnike drustava, akademija, Matica ¢iji je on ¢lan bio a
onda moZebitno zastupnike op¢ina. Jer opet se mislit [na banket, op. 1.V] za
sve privatne osobe - mislim da bi bilo malo odviSe. Ali i u ovome ¢e mo se
podlozit tvome mnenju.
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Molim te da mi izrazis$ tvoje mnenje hoce li se u pocastni odbor izabrat i
Dubrovéana ili samo Cavtac¢ana i to hoc¢e li mo ovu svec¢anost smatrati kao
Dubrovacku ili iskljucivo Cavtajsku. (...)

Kod te prigode [misli se na sastanak odbora za spomenik, op. 1.V.], kako
sam ti veé javio, pro¢itacéu tvoja pisma i po tebi stavljene predloge. Zelja je
gosp[ode] Bogisi¢ da svecanost bude veli¢anstvena i u slavjanskom duhu - ali
da kod toga obzirom na postojece politicke okolnosti ne bude kakovijeh de-
monstracija prama drugima - da ne bi do$lo do kakvog mu kojeg mu drago
sukoba ili smutnje nego da bude sve mirno i glatko ispastit. (...)

Nego je sada pitanje ko ¢e se sve pozvat - hoce li se pozvat sve opcine dal-
matinske ili one koje su pridonijele svoj obol [za izradu spomenika]. Hoce li se
ucinit odkrice na jedan svecani dan a to ne bi mogla bit nego nedjelja 13, 20 ili
27 septembra tako da moze do¢i i naroda ili na kakav radni dan. (...)

GJospog]ja Bogisic¢ ti neizmjerno zahvaljuje da si pristao na njezin predlog
primit se predsjedniStva odboru i da se tako zauzimlje$ za ovaj predmet. Ja
nijesam ni ¢asa sumnjao a znao sam u naprijed, da si ti jedini koji ¢e se svojski
i prijateljski za ovu stvar zauzeti i da ¢e se onda dobar uspjeh postici.

U naprijed ti javljam, da ja necu u odbor stupiti sasvijem, da ¢u ja kao bla-
gajnik i tajnik u svemu pri ruci biti a naravno sve potpomagati. Ja ¢u G[ospog]
ju Bogisi¢ pratiti do potrebe i ondje gdje ona nebi mogla prisustvovati i nju
zastupati, a osobito pri zaklju¢cima odbora itd (...).”®?

1z ovdje citiranog pisma i ostalih pisama razmijenjenih u trokutu Bukovac
- Bijeli¢ - M. BogiSi¢-Pohl, kao i iz cavtatske Zupne kronike vidi se da je spo-
menik klesan negdje u Cavtatu i da je postavljen na svoje mjesto, na rivu pred
rodnu kucu, u razdoblju izmedu druge polovice svibnja i druge polovice srpnja
1914. godine, jer su radovi na rusenju BogiSi¢eve kuce na obali zapoceli u
travnju te godine.®® Petar Pallavicini sje¢ao se kasnije da se nalazio u Cavtatu
i radio posljednje radove na postavljanju BogiSiceva spomenika upravo u tre-
nutku kad je rivom proSao op¢inski glasnik, javljaju¢i da je Austro-Ugarska

62 Pismo bura Bijeli¢a Vlahu Bukovcu, Cavtat, 9. svibnja 1914. Pismo se ¢uva u zbirci “Kuca
Bukovac” u Cavtatu u zbirci korespondencije Vlaha Bukovca. Korespondencija Vlaha Bukovca
1V/2 - 63, Ku¢a Bukovac, Cavtat.

63 Zupna kronika Zupe Sv. Nikole u Cavtatu, sv. | (1899-1918) na str. 39. navodi: “Prosirenje
obale za spomenik BogiSi¢ev: ova se je radnja zapocela ve¢ svrsenjem mjeseca aprila obaljenjem
stare BogiSiceve kuce u kojoj je negda bio Lucki ured, stanovali ucitelji pk. Tomo Krile i Rikard
Franicevi¢, a u zadnje vrijeme Jele ud. Ossian prodavala du¢an.”
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objavila rat Srbiji, dakle, krajem srpnja 1914. godine.®* Tome odgovara i sadrZaj
pisma koje je Vlaho Bukovac tih dana uputio knjizevniku Marku Caru u Zadar,
obavjeStavajuci ga da putuje u Cavtat kako bi pripremio potrebne dekoracije za
otkrivanje spomenika: “Dragi Marko! Imam obvezu izradit u Cavtatu svu de-
korativnu stranu za svecanost otkri¢a spomenika dr. Valtasaru BogiSicu, odkri-
¢e koje se imalo drZat ovog setembra 6, ali poput one nesrece, atentata u Sara-
jevu, odlozili smo tu svec¢anost, dok bi se duhovi umirili, za doiduc¢u godinu u
aprilu po uskrsu. Ali posto meni je vrijeme ve¢ bilo [unaprijed] raspolozeno za
to ja ¢u im pripravit sve pa ¢e lako bit stvari namjestit. Prolazim sa parobrodom
Dubr.Jovackoga Parobrodarskoga] Drustva 270g ovoga pa ako bi bio u Zadru
mozes$ bit viSe nego sigur dabimi bilo drago da te vidim, imat ¢u samo dvije
mlade kéerke sobom. Pisao sam i [Jurju] Bianchiniju da me dogje pricekat posto
imam ga za neSto molit. (...)”®® Shvatljivo je da je, zbog napete politic¢ke situaci-
je koja je zahvatila cijeli europski kontinent u ljeto 1914, sve¢anost otkrivanja
odgodena od predvidenog rujna za iduce proljece, poslije uskrsnjih blagdana.®
Uz to je Bijeli¢ i ranije naveo da svec¢anost treba biti “u slavjanskom duhu - ali
da kod toga obzirom na postojece politicke okolnosti ne bude kakovijeh demon-
stracija prama drugima - da ne bi doSlo do kakvog mu kojeg mu drago sukoba
ili smutnje nego da bude sve mirno i glatko”, jer je trebalo voditi racunai o
politickim tenzijama koje su u godinama neposredno prije Prvog svjetskog rata
(izazvane euforijom slavenskih naroda nakon Prvog i Drugog balkanskog rata)
postojale u Austro-Ugarskoj. Oc¢ito je da je jedna slavenofilska sve¢anost, kakva
bi nesumnjivo bila ona prilikom otkrivanja BogiSi¢eva spomenika, mogla biti
povod nekim tenzijama, $to je Marija BogiSi¢-Pohl Zeljela izbje¢i.

Nazalost, ratna zbivanja, koja su se umjesto nekoliko mjeseci, koliko su
predvidali razni optimisti¢ni stratezi, oduljila na pune cetiri godine, potpuno
su zaustavila sva razmisljanja o sve¢anom otkrivanju spomenika. Spomenik je
bio postavljen na svoje mjesto i privremeno obloZen drvenom armaturom, no
ta se privremenost, koja je trebala trajati do dana svec¢anog otkrivanja, oduljila

64 Ovaj podatak, koji joj je osobno ispric¢ao njezin djed, prenijela mi je u Dubrovniku kipareva
unuka, gospoda Feodora Pallavicini, na ¢&emu joj srdagno zahvaljujem. | Zupna kronika Zupe Nv.
Nikole u Cavtatu, sv. | (1899-1918) na str. 40 potvrduje ovaj navod: “31/7 1914. (petak) Na 10 %2
vecer javljena bubnjem opéa mobilizacija ratne mornarice uz nalog prijave kroz 24 sata. Telali ove
naredbe: Vice Soldi¢ bubnjar, Niko Bijeli¢ i Stijepo Lonza glasnici.”

% Pismo Vlaha Bukovca Marku Caru, Prag, 20. srpnja 1914. Pismo se ¢uva u zbirci “Kuca
Bukovac” u Cavtatu, u zbirci korespondencije Vlaha Bukovca.

% Buduci da je katolicki Uskrs 1915. godine padao 4. travnja, lako je pretpostaviti da je odgoda
izabrana ciljano, tj. kako bi otkrivanje spomenika odgovaralo obljetnici BogiSi¢eve smrti 24. travnja.
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na punih sedam godina. Tek je u ljeto 1921. godine, na Bukovcev poticaj, akcijom
cavtatske omladine spomenik skromnom sve¢anoS¢u otkriven javnosti.” Naime,
nakon svrSetka Prvog svjetskog rata nastupile su teSke ekonomske prilike, pa je
svaka inicijativa za svecanim otkrivanjem od strane op¢inske uprave bila odbaci-
vana zbog nedostatka novca kojim bi se pokrio trosak svecanosti. Vlaho Bukovac
je stoga stalno poticao pronalaZenje na¢ina da se spomenik napokon preda javno-
sti, a smrti Bura Bijeli¢a (1919) i Marije BogiSi¢-Pohl (1920) vjerojatno su ga
potaknule da se joS viSe zauzme za ostvarenje svog nauma. Stoga je predlozio
nekolicini mladih Cavtacana da prilikom blagdana Gospe od Cavtata samoinici-
jativno otkriju spomenik uz skromnu svecanost i tako zakljuce sagu oko spome-
nika, Sto je 6. kolovoza 1921. i u¢injeno.%® Nesto ranijom op¢inskom odlukom
imenovana je poljana oko spomenika “BogiSicevom poljanom”, a potvrdeno je i
ime Bogisicevoj ulici, koje je nosila i otprije, vjerojatno od 1908. godine.*®

Spomenik se izvorno nalazio na jednoj od najreprezentativnijih lokacija u Cavta-
tu, na poljani nedaleko Zupne crkve i KneZeva dvora, na obali pred BogiSicevom

67 Nazalost, tri osobe vazne za brigu oko BogiSi¢eve ostavstine nisu docekale da vide spomenik
otkriven i bez drvene oplate: prvi bibliotekar BogiSi¢eve knjiznice, dr. Frano Kulii¢, umro je interniran
u Austriji 1915. godine, Buro Bijeli¢ ubio se 1919. godine, a Marija Bogisi¢-Pohl umrla je 1920. godine.

% Dubrovacki list Narod u broju 33 od 17. kolovoza 1921. pise: “Taj spomenik velikome Cavtacaninu
bio je jo$ u 1914. godini dovrsen od mladoga naSega kipara Pallavicini i postavljen na obalu da bude
svecano predan Cavtatu, narodu, ¢ovjecanstvu. Za otkriée ¢inile su se velike pripreme, a predsjednik
i dusa narocitog odbora bio je na$ proslavljeni slikar VIaho Bukovac. Uz apoteozu BogiSicu trebalo
je dato bude velebna manifestacija narodne misli. Imalo se je pozvati, sve¢ano docekati i gostoljubno
primiti predstavnike svih naSih kulturnih drustava, koliko u ondasnjoj austro-ugarskoj monarhiji,
toliko i u slobodnim kraljevinama Srhiji i Crnoj Gori, auz to i predstavnike stranih naroda, te pojedinih
drustava, kojih je Bogisi¢ bio redovni ili po¢asni ¢lan, osobito Rusije i Francuske, gdje je Bogisi¢
uzivao glas velikana i za Zivota bio obasut najve¢im pocastima i odli¢jima. (...) Jo$ lanjske godine, za
svog horavka u rodnom mjestu g. Vlaho Bukovac, predsjednik bivieg odbora za otkrice, koji je bio
preuzeo na sebe svu umjetnicku stranu proslave i mnogo toga vec¢ bio i pripravio u predratno doba,
bio je prvi doSao na misao, da se na ovaj nacin otkrije BogiSicev spomenik, i u vise navrata je u
razgovoru i izrazio tu misao, uvigjaju¢ nemoguénost da se u danasnje doba proslava i otkri¢e spomenika
obavi nanaumljeni nacin, dok ga je peklo da i dalje spomenik ostane kao neukusna piramida pocrnjelog
drveta na krasnoj cavtatskoj obali, a rjeciti prijekor Cavtatu. Ovaj ¢in Cavtatske Omladine nai$ao je
u mjestu na opée odobravanja i na svacijem se je licu moglo citati oduSevljenje, kada je u nedjelju, na
dan Gospe od Cavtata, ugledao BogiSi¢ev spomenik otkriven, oki¢en lovor-vijencem, trobojkama i
obasut cvijecem (...).” Kratku vijest o otkrivanju spomenika donio je i dubrovacki list Rad 13. kolovoza
1921. Zupna kronika Zupe Sv. Nikole u Cavtatu, sv. 11 (1919-1930) na str. 65 navodi da je otkrivanje
spomenika prvobitno bilo zamisljeno za blagdan Svetoga Nikole 1920. godine, ali je odgodeno.

8 Op¢insku odluku o imenovanju i preimenovaniju ulica u Cavtatu donio je list Narod u broju 4 od
26. sijecnja 1920. Imenovanja ulica bila su o¢ito rezultat politickih promjena nastalih nestankom austro-
ugarske drzavne zajednice. Kako ista novinska vijest navodi, bilo je predvideno i otkrivanje spomen-
ploce Luku Zori na njegovoj rodnoj kuci istoga dana kad i otkrivanje spomenika Baltazaru Bogisicu.
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rodnom ku¢om. O njemu se u proteklih sto godina relativno malo pisalo: iako ga,
naravno, spominju svi koji piSu o Cavtatu i iako je spomenut u svakoj Pallavicini-
jevoj biografiji, malo se paznje posvecivalo genezi njegova nastanka i postavljanja
na cavtatsku obalu, kao i o likovnim elementima spomenika. Tako, naprimijer, prvi
Pallavicinijev biograf i autor prve monografije o njemu, povjesnicar umjetnosti,
konzervator, mecena i kolekcionar Kosta Strajni¢ (1887-1977) u monografiji iz 1920.
godine, istina kratkoj i prigodnoj, o njemu samo navodi da je “(...) zanimljivo da je
odmah po svrsetku Akademije, zuzimanjem Vlaha Bukovca (...) dobio porucbinu
da izradi u Cavtatu spomenik Valtazaru BogiSicu. Komponovan u nadprirodnim
dimenzijama, spomenik je isticao autorove ne male sposobnosti za monumentalnu
plastiku.””® Momgilo Stevanovi¢ u svom nesto studioznijem tekstu o Pallaviciniju
iz 1964. piSe opsirnije i kriticnije: “Taj prvi Palavi¢inijev pokuSaj monumentalne
plastike, danas postavljen na Cavtatskoj rivi, okrenut prema ‘najlepsem zalasku
sunca na svetu’, mora se priznati, nije vredan tog zalaska. Skolski, akademski ko-
rektan, naucnicki ozbiljan, on predstavlja svedocanstvo o visokoj spremi koju je
akademija uc¢eniku dala, ali ne otkriva jos nijednu uzbudljivu crtu Palavicinijevog
vajarskog lika.”™ lako se u osnovnome i danas moZzemo sloZiti sa Stevanovicevim
miSljenjem, ipak ga treba dopuniti. Valja nam imati na umu da ono Sto vidimo nije
cjelovito umjetnikovo djelo: osim Sto se spomenik nalazi pedesetak metara istoc-
nije od prvotne lokacije na koju je bio postavljen, on je ktome i sniZzen. Zbog nove
regulacije prometa cavtatskom obalom 1950-ih godina, ali i novih estetskih krite-
rija, pojavila se ideja da se BogiSi¢ev spomenik premjesti nekoliko metara isto¢ni-
je, na pocetak obale, uz Knezev dvor. Zamisao o premjestanju BogiSiceva spome-
nika s mjesta na koje je izvorno bio postavljen 1914. godine treba promatrati u
sklopu svih okolnosti vezanih uz njegovu ostavstinu, koja upravo tih godina prola-
zi svoju najvecu transformaciju od BogiSiceve smrti - preseljenje i objedinjavanje
u cavtatskom KneZevu dvoru pod upravom tadasnje JAZU.”? Radove na

0 K. Strajni¢, Pera Pallavicini: 7.

L M. Stevanovi¢, Petar Palavicini: 6.

2 Nakon §to je tadasnja JAZU preuzela upravljanje BogiSi¢evom zbirkom, 1955. godine sac¢injen
je elaborat o potrebnim radovima kako bi se zbirke uredile i preselile. O spomeniku se tako navodi:
Bogisi¢evog muzeja, na prostor ispred Knezeva dvora, time da se postolje smanji za dva bloka
kamena, jer je spomenik sada postavljen na vrlo nezgodnom mjestu i onako visok djeluje nekulturno
i nezgrapno. Autor Palavicini se slaZe sa ovim prenosom, a troskovi bi se uglavnom pokrili prodajom
kamena onog dijela postolja, koji je suviSan.“ Autor nazalost nepotpisanog elaborata bio je
najvjerojatnije Cvito Fiskovi¢. Vidi: Elaborat o daljnjim radovima na sredenju BogiSiceve biblioteke
i Muzeja u Cavtatu: 5. Dubrovnik, 10. rujna 1955, Poslovodni arhiv Historijskog instituta JAZU u
Dubrovniku. Zahvaljujem Stani Bivanovi¢ §to mi je ukazala na ovaj dokument.
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Slika 7. Spomenik Baltazaru Bogisi¢u, u drugome planu KneZev dvor (fotograf nepoznat,
oko 1930, Rukopisna ostavstina Nika Gjivanovi¢a, kutija 46, Drzavni arhiv u Dubrovniku)

demontazi BogiSiceva spomenika i preseljenju na sadasnje mjesto nadgledao
je, ¢ini se, Cvito Fiskovi¢. Prilikom ponovnog postavljanja spomenik je snizen,
tj. postament, koji je imao oko 2,5 metra sveden je na visinu od oko pola metra,
¢ime je spomenik doveden u razinu ocista gledalaca, uklonjena je ograda spo-
menika, a orijentacija je neznatno promijenjena; Bogisicev lik i dalje gleda u
smjeru jugozapada, zagledan u morsku puc¢inu. Maknuta je i ograda koja se
ranije nalazila oko spomenika.

Premda je spomenik BogiSi¢u zaista “akademski korektan i nau¢nicki oz-
biljan”, ipak ga treba promatrati u njegovoj izvornoj cjelovitosti.
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Slika 8. Spomenik Baltazaru BogiSi¢u sa snizenim postamentom
na danadnjoj lokaciji (snimio: lvan Viden, 2008)

Nastao kao jedno od prvih ozbiljnih djela mladoga, tek diplomiranog kipa-
ra, spomenik diskretno pokazuje odredenu indirektnu, zauzdanu snagu. Bogi-
Si¢ je snaZan, dostojanstven, produhovljen. Postavljen na izvornome postamen-
tu u ukupnosti ostavlja secesijski dojam, koji su dodatno pojacavali Sestero-
strani stupi¢i i metalne Sipke ograde, te manji reljef plitkih geometrijskih
linija koji se nalazio na prednjoj plohi postamenta. Vitkost linija, geometrizi-
ranost i stilizacija govore tome u prilog, kao i zamisljenost lica portretiranoga.
Promotrimo li bolje pojedine partije spomenika, posebice vitke prste ruku,
cipele, pa uostalom i cijeli prednji donji dio BogiSiceve sjedece figure (poloZaj
nogu, draperije) vidjet cemo da autor ima odredenu pojednostavljenu secesijsku
inspiraciju, istina, okovanu u akademizam. Simbolika je svedena na minimum,
ali je nedvosmislena: BogiSi¢ znanstvenik, zakonodavac i ucitelj portretiran je
u gradanskom odijelu kako sjedi na katedri, drZe¢i desnu ruku na knjizi naslo-
njenoj na bedru.
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Miran i stalozen dojam spomenika dodatno pojacava i glava portretiranoga:
fokusiran, ali istodobno kontemplativan, gotovo snen, Bogisi¢ je prikazan kao
netko tko je ve¢ preSao na drugi svijet, u vje¢nost, van naseg vremena. Svako-
me tko prolazi Cavtatom spomenik uoc¢ljivo kazuje znacenje portretiranoga,
pa ne ¢udi da je on postao i do naSega doba ostao jedna od uporisnih toc¢aka
kolektivnog identiteta Cavtata i Cavtacana.

Zakljucak

Ugledan, poStovan i poznat za Zivota, Baltazar BogiSi¢ ostao je velikan i
nakon smrti. lako nije izricito i definitivno ostavio odredbe Sto ¢initi s materi-
jalnom ostavstinom nakon smrti (nekretnine, umjetnicke kolekcije, knjiznica),
svojim je djelom u povijesnopravnoj znanosti i praksi ostavio sasvim izrazit i
prepoznatljiv trag. Nakon njegove smrti, nasljednica je postala njegova sestra
Marija Bogisi¢-Pohl, koja je uz pomo¢ svojih savjetnika, Bura Bijeli¢a, Frana
Kulisi¢a, Vlaha Bukovca, Antuna Vucetic¢a i Antuna Brati¢a u kratkom raz-
doblju od Sest godina (1908-1914) poloZila temelje BogiSi¢eva veli¢anja. Zani-
mljiv je stupanj njezine angaziranosti: vlastitim sredstvima podize mu u
Cavtatu grobni spomenik, financijski pomaze gradanskom drustvu “Dub” u
uredenju gradskog parka u Dubrovniku koji je nazvano BogiSi¢evim imenom,
poklanja novac za obnovu franjeva¢kog samostana u Cavtatu, postiZze dogovor
s cavtatskom opc¢inom o poklanjanju zemljista na cavtatskoj rivi za izgradnju
spomenika, tj. pojavljuje se u razlicitim ulogama. Katkad potice, katkad samo
sudjeluje, katkad financira, ali uvijek ima pred oc¢ima bratov kult, koji svakim
svojim potezom gradi. Sliku o bratu-dobrotvoru (posredno time uzdiZuci i
sebe) ona dopunja brojnim dobrocinstvima u Cavtatu i Dubrovniku, izvrSeni-
ma iz bogatog nasljedstva. Objedinjuje bratove kolekcije i otvara knjiznicu za
javnost, ¢ime stvara muzej posvecen upravo njemu: raznorodne zbirke dostu-
pne su svakom istrazivacu, ali on, zauzvrat, za njihovo prouc¢avanje mora doci
u Bogisicev Cavtat, mjesto gdje se, usprkos svim svjetskim lutanjima, nalaze
njegovi Penati. Funkcioniranje muzeja sve do danas ne svjedoci samo o vaznosti
i bogatstvu grade, ve¢ i o dobro polozenim temeljima trajnog BogiSiceva veli-
¢anja, Sto je neposredno po njegovoj smrti uspostavila Marija BogiSi¢-Pohl.
lako nesumnjivo znamo da je ta slika ipak drugacija od one koju bi BogiSi¢
sam za sebe predvidio, pokazuje da je i uz sve oblike pam¢enja forma mentis
BogiSiceva veli¢anja Ziva i danas.
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POSTHUMOUS GLORIFICATION: TOMB, PARK
AND MONUMENT OF BALTAZAR BOGISIC

IVAN VIDJEN

Summary

Law historian, ethnographer and collectioner, Baltazar Bogisi¢ (1834-1908),
renowned and celebrated in his lifetime, has remained so well after his death.
Although he did give certain thought to the future of his library and collection,
he failed to provide a clear definition of their fate upon his death. Marija Bo-
gisi¢-Pohl (1837-1920), his sister and sole heir, gathered able men of confiden-
ce to help her create a concept of lasting tribute to Bogisi¢’s heritage and place.
Among them were Buro Bijeli¢, Vlaho Bukovac, Frano Kulisi¢, Antun Vuce-
ti¢ and Antun Brati¢, who in a fairly short period of six years (1908-1914) came
up with a result. With their ceaseless council and selfless support, the role of
buro Bijeli¢ and Vlaho Bukovac should be particularly emphasised. Marija
Bogisi¢-Pohl erected a majestic tomb for her brother at the Cavtat cemetery,
which in terms of style and concept falls among the most significant examples
of historicistic tomb sculpture in Dubrovnik and its surrounds. She funded the
activity of the “Dub” civil society in designing the city park in Dubrovnik,
which was named after BogiSi¢. Hitherto unknown is a curious detail concer-
ning the design of the park fountain for which the famous sculptor lvan Me-
Strovic¢ (1883-1962) was to be commissioned. From the inherited financial funds
she helped the renovation of the Franciscan church of Our Lady of Snow and
the parish church of St Nicholas in Cavtat, as well as the construction of the
modern local water supply. She supported the initiative of the citizens of Cavtat
and Dubrovnik to erect a public monument in honour of Bogisic¢ at the Cavtat
waterfront, for the purpose of which, with her consent, one of the BogiSi¢
properties was pulled down in order to create an open space at the entrance to
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Cavtat. Vlaho Bukovac was in charge of this project for which he commissio-
ned the young sculptor Petar Pallavicini (1886-1958). This stone monument
soon became, and has remained to this day, one of the central landmarks of
Cavtat. Yet, probably the most rewarding were the efforts made towards the
systematisation of Bogisi¢’s collection and the opening of his private library to
the public, which have operated as a museum under the administration of the
Croatian Academy of Sciences and Arts to the present day.
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