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La Cité des Ro(u)mains

Un projet roumain de constitution
imprimé a Bruxelles en 1857

DANIEL BARBU

Dans son dernier ouvrage achevé, L’Envers de I'histoire contemporaine, Honoré
de Balzac met en regard des «splendeurs et miseres» de la comédie humaine de
la Restauration le visage modeste et sans exigences de reconnaissance et récom-
pense publiques d"une congrégation catholique qui faisait le bien en secret tandis
que les courtisanes, les politiques et les banquiers s’adonnaient au mal sur le de-
vant de la scene historique. Cest le privilege des écrivains, qu’ils partagent par
ailleurs avec les théologiens et certains philosophes, que de pouvoir distinguer
entre une histoire ordonnée au mal et une histoire penchée vers le bien. L'historien
des idées politiques, qui n’a pas cette aptitude, retiendra pourtant de Balzac
I'impératif intellectuel, pionnier de toute une épistémologie du travail historique,
d’aller au-dela des canons, consécrations et autres mainstreams et de débusquer
de leur invisibilité littéraire des mouvements, des courants et des auteurs ignorés
par les histoires regues, sinon officieuses, de la pensée du politique.

Il n’est point surprenant que 'histoire de la modernisation politico-constitu-
tionnelle de la Roumanie puisse avoir son envers. Officiellement, de 1848 a 1923,
la Roumanie moderne porte une marque de fabrication libérale et la signature de
la famille Bratianu, qui a patronné deux Constitutions, trois systemes électoraux,
la Banque nationale et autres institutions de crédit, a fait un roi, une révolution
et un coup d’Etat, ainsi que le plus grand parti politique, est allée par deux fois
en guerre et, pour mener a bien sa besogne, a donné au pays trois présidents du
conseil des ministres. Sur ’envers de cette histoire moderne de la Roumanie,
enseignée non seulement aux écoliers, mais étudiée également dans les facultés
et instituts d’histoire dans le méme cadre gouvernemental du systeme de
I’éducation et de la recherche nationale, ne se trouve pas 1’opposition conserva-
trice. Les écrits et les accomplissements politiques de Titu Maiorescu, P.P. Carp
et autres Mihai Eminescu sont regardés comme tout aussi fondateurs du pro-
cessus de modernisation que ceux de Nicolae Balcescu, Mihail Kogédlniceanu,
C.A. Rosetti ou Ion Ghica. Balzac I’avait déja indiqué: pour en étre un, I'envers
doit rester insaisissable aux yeux de la chronique officielle et méme de l’enquéte
historiographique.

Les annales de la modernisation, ce sont les chefs politiques libéraux, réunis
autour de Ion et Ionel Bratianu, qui les ont rédigées en forme tellement fixe que
ni méme "époque communiste n’a eu le pouvoir ou le savoir d’y toucher. On a
tout simplement retouché quelques chapitres, ou déplacé I’accent d"une person-
nalité a I’autre. L’historiographie a suivi, sans complexes critiques, ce choix parti-
san des hommes et des ceuvres qui ont fait la modernité. Des historiens aussi
divers que I.C. Filitti, de grande famille conservatrice, et Gheorghe Zane, mar-
xiste révisionniste, ont établi la liste des auteurs, événements et transforma-
tions qu’il convient d’approcher de maniere légitime. Il est donc inévitable
qu’une curiosité littéraire de type balzacien soit récompensée. Dans I'obscurité
des bibliotheques et archives publiques gisent encore des textes que le canon
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politico-académique, soucieux de couler en bronze les cadres nationaux de la mé-
moire, a voués a I’obscurité.

C’est 1'un de ces textes, pratiquement inconnus!, qui fait I’objet de cette édi-
tion. Il s’agit d’un projet de constitution pour les Roumains imprimé en 1857 a
Bruxelles, chez Glyot & Stafluaux Fils, a l'intention d’un public roumain incité au
débat constitutionnel par le Traité de Paris de mars 1856. Dans I’application du
traité, qui entendait donner une solution plus générale aux rapports entre les
grandes puissances dans le sud-est européen apres la Guerre de Crimée, les Rou-
mains de Valachie et de Moldavie, provinces sous suzeraineté ottomane, étaient
invités a réorganiser leur régime politique par la volonté de deux assemblées ad
hoc convoquées en septembre 1857. Leurs propositions seront partiellement enté-
rinées et largement développées par la Convention conclue a Paris en aofit 1858
par la France, la Grande-Bretagne, la Russie, la Turquie, 1’ Autriche, la Prusse et le
Royaume de Sardaigne. Voila pour le contexte. Le texte, quant a lui, est signé par
Emanoil Kinezu, écrit d’habitude Chinezu et parfois Quinezu.

Né en 1817, comme fils d"un magistrat aisé de Craiova?, Emanoil Chinezu étu-
die I'histoire et le droit & Bucarest et a Paris®. Rentré de Paris en 1848 il se met au
service du gouvernement révolutionnaire. Il part ensuite en exil, en France et en
Italie. Revenu au pays, il rédige en avril 1857 a Craiova, avec Petre Opran, un ma-
nifeste, Les doléances des Roumains, oli, tout en affirmant la primauté du principe
de I'égalité devant la loi, il pose comme objectif politique de la modernisation rou-
maine la conciliation entre le travail et la propriété dans le milieu rural*. Deux ans
plus tard, en aotit 1859, bien que député, il est arrété par le gouvernement modéré
en tant que membre d’un groupe radical (qui comptait aussi C.A. Rosetti et Nico-
lae Ordsanu) qui aurait travaillé a la «réalisation du réve absurde d"une républi-
que sociale et égalitaire»®. Avocat a Craiova de 1864 jusqu’a sa mort en 1878.
Plusieurs fois député. Briévement maire de sa ville et président du conseil dépar-
temental Dolj.

A cejour, le plus complet portrait de Chinezu a été brossé par lui-méme, dans
une pétition de février 1869:

«Je suis 1'un des plus anciens membres du parti national et libéral de
notre pays. Quand les coryphées d’aujourd’hui, bien que plus agés que
moi, servaient comme junkers et ne révaient pas de s’engager dans de

1 Un seul article, trés court, sans notes et références, lui est consacré: Cosmin Lucian
GHERGHE, «The 1857 Constitution Project», Revista de Stiinte Politice 6, 2005, pp. 64-69.

2Gur sa famille: Cosmin Lucian GHERGHE, «Emanoil Chinezu. Personalitate remarcabild a
Craiovei secolului al XIX-lea», Arhivele Olteniei sn., 16, 2002, pp. 80-82. L’auteur reste le seul cher-
cheur a consacrer plusieurs études a Chinezu, dont «Emanoil Chinezu si Conferinta de la Paris,
martie 1856», Oltenia. Studii si Comuniciri, seria Arheologie-Istorie, XIV, 2002-2003, pp. 62-65 et
«Emanoil Chinezu, reprezentant de seamd al liberalismului roménesc», Revista de Stiinte Politice 4,
2004, pp. 54-70. Malheureusement, tous ces articles ne sont que d"une utilité tres limitée, étant rédi-
gés d’une maniére négligente et sans convoquer de références primaires et secondaires relevantes.

3 Cosmin Lucian GHERGHE, «Contributia lui Emanoil Chinezu la dezvoltarea dreptului
romanesc», Revista de Stiinte Politice 14,2007, p. 78.

*IDEM, «Contributia lui Emanoil Chinezu la redactarea programului unionist craiovean»,
Analele Universitdtii din Craiova, seria Istorie, 8, 2002, pp. 141-147.

5 Apostol STAN, Mircea IOSA, Liberalismul politic in Romdnia, Editura Enciclopedica,
Bucuresti, 1996, p. 86.
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telles luttes, que peu de gens comprenaient a 1'époque, moi, en tant que
jeune étudiant, faisais partie de 1’Association nationale connue par le nom de
,Filarmonica” a coté des Messieurs Eliad, Campineanu, Vacarescu, Aristid,
Costache Filipescu Grosu et beaucoup d’autres. Si, pendant trente années, je
n’ai pas fait du bruit comme homme des gouvernements, comme homme
des régimes qui se sont succédés trop nombreux et trop souvent dans notre
pays, on ne saurait nier que j'ai toujours tenu une conduite droite, consé-
quente et constante. Je ne me suis jamais allié ou coalisé avec d’autres prin-
cipes, méme au nom des intéréts supposés du pays. J'ai préféré plutot étre
regardé comme une nullité que de faire du bruit autour de ma personne,
aux dépens de la modestie et des principes. Pourtant, je ne manque ni
d’ambition, ni ne suis aussi sot que certains voudraient le croire. ]'ai concen-
tré toute mon ambition dans une vie de principes absolus et de moralité, en
croyant qu’ainsi je pourrai rendre a mon pays et a I’'humanité plus de servi-
ces qu’en essayant de conquérir de pays, gagner de batailles ou siéger main-
tes fois comme ministre»’.

Paroles d"un auteur et militant politique qui se sentait déja condamné au dé-
risoire par une direction libérale autoritaire qui allait confectionner en 1875 un
parti national, dynastique et hiérarchique, plus au centre que les mouvements,
factions et tendances «rouges», radicales, égalitaires et républicaines issues de
la Révolution de 1848, et dont Chinezu se réclamait sans répit et compromis.
Cette marginalité imposée par les hauts responsables libéraux, dont Chinezu
mettait en cause la sensibilité libérale méme, fut reconduite par la littérature cri-
tique. Le projet de constitution confectionné par Chinezu est, sur la longue du-
rée, ignoré tant par les constitutionnalistes et les historiens du droit?, que par
ceux des idées politiques®.

Pourtant, la production intellectuelle d’Emanoil Chinezu n’a été ni insigni-
fiante, ni médiocre. Il a traduit en roumain le Tableau historique de la diplomatie du
Comte de Garden (Craiova, 1857), L’Esprit des lois de Montesquieu (Bucarest,
1858), le De officio hominis et civis de Puffendorf?, ainsi et qu'un abrégé des Eléments
de philosophie morale de Friedrich Wilhelm Daniel Snell (Craiova, 1869). Il a aussi
publié en tant qu’auteur au moins huit livres, de dimensions inégales, en roumain:
Constitutiunea Romaniei reintegratd, sau schifd pentru o constitufiune in Romania
(Bruxelles, 1857), Revolutiunea din anul 1848 a Romdanilor de la Dundre sau misterele po-
liticei in Principate, (Bucarest, 1959), Pledoaria in procesul de succesiune al repausatului Nec-
tarie, equmenul de la Cozia (Craiova, 1864), Epistoli citre redactorii gazetei din Bucuresti
«Dezbaterile» (Bucarest, 1866), Studii politice asupra Romaniei. Articole de diare si pamflete

1Cosmin Lucian GHERGHE, «Emanoil Chinezu. Personalitate remarcabila a Craiovei seco-
lului al XIX-lea», pp. 85-86 (notre traduction en frangais).

2E.g. Valeriu SOTROPA, Proiectele de constitutie, programele de reforme si petifiile de drepturi din
tarile romane in secolul al XV1lI-lea si in prima jumidtate a secolului al XIX-lea, Editura Academiei RS.R.,
Bucuresti, 1976; Mihai T. OROVEANU, Istoria dreptului romdnesc si evolutia institutiilor constitutionale,
Editura Cerma, Bucuresti, 1992; Radu CARP, loan STANOMIR, Laurentiu VLAD, De la «pravili» la
«constitutie». O istorie a inceputurilor constitutionale romadnesti, Nemira, Bucuresti, 2002; Ioan
STANOMIR, Libertate, lege si drept. O istorie a constitutionalismului romanesc, Polirom, Iasi, 2005.

3E.g. Vlad GEORGESCU, Istoria ideilor politice romdnesti, lon Dumitru Verlag, Miinchen, 1987.

* Cette traduction est mentionée par Cosmin Lucian GHERGHE, «The 1857 Constitution
Project», cit., p. 68.
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(Bucarest, 1866), Cum si se dea Romdnia pe mana romdnilor. Sase epistole citre Gazeta
Transilvaniei (Craiova, 1869), Instructiunea publicd si politicd a noastrd de astizi. Raspun-
sul la discursul domnului Titu Maiorescu pentru suprimarea celor patru catedre de la lasi
(Craiova, 1871), Adevirul asupra cdderii ministerului Bratianu sau liberalismul si isto-
ria lui in Romdnia (Bucarest, 1871). Auxquels s’ajoutent deux petits ouvrages en
frangais: Les principautés danubiennes devant le droit public européen (Craiova, 1862),
Question bessarabienne. Lettre d'un paysan du Danube a un Russe: réponse a la lettre de
M. Alexandri publiée dans le Journal de Bruxelles (Le Nord, Paris, 1878). Parmi ses ré-
férences se trouvent Platon, Aristote, Cicéron, James Harrington, Rousseau, Gae-
tano Filangieri, Kant, Hegel et, surtout, Benjamin Constant, marque d"un instinct
libéral sfir.

Constitutiunea Romaniei reintegrati se présente comme un petit volume in-8°
de 124 pages. L’exemplaire utilisé pour 1’édition qui suit se trouve dans une col-
lection privée de Bucarest et porte sur la premiere page une dédicace autographe
de l'auteur & Vasile Maniu: omagiu D. B. Manio de autor, Em. Chinezu.

Le texte, imprimé en alphabete de transition (quelques lettres latines insérées
de maniére non systématique et souvent aléatoire parmi les graphémes cyrilli-
ques), a été transcrit selon la méthode phonétique interprétative en conformité
avec les régles orthographiques actuelles de la langue roumaine. Font excep-
tion a cette régle les formes qui consignent, ou semblent consigner, une réalité
phonétique.

J’ai gardé partout la forme Romania (au lieu de Romdnia), qui ne correspond
pas a la réalité phonétique du milieu du XIX® siecle, mais qui s’avere un choix
d’orthographe a signification politique.

J’ai éliminé partout la vocale ii finale sans valeur phonétique; 1 dans le corps
des mots été uniformisé selon I’orthographie actuelle; e en début de syllabe a été
transcrit par ie (ex.: esi = iesi, trebue = trebuie); s entre deux voyelles et devant une
consonne sonore, comme en ilusiune, desvoltare, isvor etc., a été transcrit comme z;
s en position finale a été transcrit par [s] doux: acelas = acelasi.

Quand la forme de certains néologismes a été considérée comme ayant pour
I'auteur une valeur phonétique, on I’a gardée en tant que telle; ex.: princip (pour
principiu) monarsie, oligarsie, dimocratie etc. Dans tous les autres cas, la graphie a été
modernisée (e.g. mitinguri pour meetinguri).

Certains noms propres (Ciceron) ont été transcrits selon la pratique orthographi-
que actuelle (Cicero), tandis que les noms propres étrangers ont été transcrits comme
dans leur langue d’origine (Washington pour Vasinton, Rousseau pour Ruso).

J’ai gardé certaines formes archaiques du type umer, ainsi que de formes ha-
bituelles a 'époque, que l'auteur utilise de maniére (presque) conséquente: guver-
nement, secul, infine, punt, limbagiu, popul, partit.

J’ai procédé par contre a la modernisation de I'orthographe dans les situa-
tions suivantes: cirii = cirei, tot-d-auna = totdeauna, preste = peste, dupe = dupd, etc.

Pour la troisieme personne au pluriel du verbe a fi, 'auteur emploie de facon al-
ternative sunt et (plus rarement) sint; j’ai conservé cette inconséquence graphique.

Les tournures inhabituelles de certains mots qui s’expliquent par I'influence
de I'étymon ou de la forme grammaticale de base (ex.: rdstornare, existintdi)
dans le cas des dérivés ont été conservées comme telles. Cependant, je n’ai pas
gardé la forme du génitif-datif en ei (ex.: omenirei transcrit omenirii, inimei tran-
scrit inimii).
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/1/ CONSTITUTIUNEA ROMANIEI.

/2/?

/3/ CONSTITUTIUNEA

ROMANIEL

REINTEGRATA. .

SAU SCHITA PENTRU O CONSTITUTIUNE IN ROMANIA
DE

EMANOIL KINEZU.

,,Corrigez, s’il se peut, les abus de votre constitution; mais ne meprisez pas
celle qui vous a faits ce que vous étes.”

J.J. Rousseau, Considérations sur la formation d’un gouvernement en Pologne,
Chapc<itre> 1.

Bruxelles.

Imprimerie de E. Glyot & Stafluaux Fils.
Rue de Schaerbeeck 12.

1857

/4/?

/5/ PREFATA.

Multa lume, nici cunoscand bine institutiunile noastre, nici ostenindu-se a
face o comparatiune intre dansele si idealul ce timpul voieste a realiza in societa-
tea politici modernd, cred, sau se fac a crede, cd tara se bucura de institutiuni
uréate, rele, necompatibile nici cu progresul seculului, nici cu trebuintele locale,
nici cu oranduiala publicd, nici cu puterea si prosperitatea nationald, nici cu taria
unui stat, si profesa pentru dansele un mepriz magistral si intentiuni manifeste
de rastornare.

Ne Incercam aci a le face cunoscute, a le reintegra, de se poate.

Cunoastem prea bine ca intreprindem un lucru greu, fiindca avem a ne lupta
/6/ cu un verdict cam general si antic; cu toate acestea, convictiunea noastrd nu
este mai putin intreagd cd sunt mai mult necunoscute si nesocotite decat rele. Apoi
daca, ca sd le aducem la perfectiunea ce timpul si imprejurarile de astazi reclama,
este adevarat aceia ce zicem intr-un loc ca ,nimic nou in constitutiunea noastra de-
cat redactiunea”, nu stiu pentru ce sd nu tinem la dinsele ca la lucrul cel mai sacru
al patrii noastre, ca la numele si la existinta noastrd, ca la Insusi patria noastra
infine. Nu stiu pentru ce sd nu ddm umerul unul cu altul ca sa le sustinem, sd le
sprijinim si sd le facem sd triumfe in contra tuturor acelora ce gésesc in interesul
lor de a le acoperi ori a le ascunde, de a le amorti ori vicia, de a le discredita ori a
le tinea in nulitate, ba incd de a le strivi cand pot.

Pentru mine, socotesc cd aceastd reputatiune ce nu meritam este un act de po-
liticd machiaveliana; ne-a facut-o inimicii nostri. Ei au voit a ne infatisa ca un cuib
de neoranduiald, de mizerie si ticalosie, pentru ca uzurpatiunile in contra /7/
noastrd sd pard mai mult o bine-facere din puntul de vedere al umanitatii, decat
o violatiune barbard precum in realitate ar fi fost.

Dacé noi singuri nu ne vom lupta a face lumina peste noi, lumind nu se va
face; fiindcd desi am Incetat de a fi un obiect de convoatiza pentru unii, dar nu

! Page blanche.
2Page blanche.
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trebuie sa uitdm cd suntem Incd obiect de grija pentru multi; si daca solicitudinea
si dispozitiunile si-au schimbat locul si scopul, dar nu si-au schimbat Intru nimic
simtimantul si coloarea.

/8/1

/9/ SCHITA PENTRU O CONSTITUTIUNE iN ROMA.

,Oamenii fac autoritate in lume nu prin geniul lor, ci prin adevarurile ce
reprezent.”

PRECUVINTARE.

Dacd ambitiunea de a domina peste ceilalti este un resort al dorintei perfecti-
unii, dacd aceastd pasiune este legitima in oarecare hotare, dar nu stiu cand poate
fi mai nobil decat cand aspird a da legi omenirii. In revanse, nimic nu este mai
greu, mai cu anevoie, dacd nu cu neputinta.

Pe langa o morald strasnicad de convictiune si de toatd Incercarea, pe langd o
moralitate purd ca divinitatea lui Dumnezeu, trebuie a impreuna cineva o simtibi-
litate /10/ delicatd, o inteliginta limpede, o ratiune patrunzatoare. Trebuie a po-
seda unul din acele caractere mari ca lumea de care are a se ocupa, dedegnand
materia de care se gaseste circonscris ca sd se absoarba In contemplatiunea spiritu-
lui; si acolo asistand la trecere secolilor, avand inaintea ochilor lumea ce a trecut
si lumea ce trece, sd combine, dupd o tacticd puizatd in sursa divind, planul
marselor si al contra-marselor omenirii.

O cunostintd profundd de inima omului, un tact perfect de pasiuni sunt de o
necesitate anormald pentru un legislator, caci din jocul lor are a-si menaja durata
si bundtatea institutiilor sale.

Nu este dar deloc de mirare daca, inaintea oamenilor bine cugetatori, Licurg,
Solon si Washington trec de Eroii cei mai mari ai lumii noastre.

Dar daca cineva nu poate ajunge acolo, nu este insd culpabil cand o doreste.
Ca sarmani naufragiati in fata unui tarm, toti avem dreptul a Inota sau a atinge
coasta ospitalierd cine poate.

Aceasta socotesc va tempera putin /11/ tranzitiunea intre pomposul inceput
al acestei prefate si cutezarea finitului in care anunt cd m-am ocupat si eu de
legislatiunea patriei mele.

Iata dar o opera ce am scos a posteriori nu a priori, adeca din observatiune si
din practicd, iar nu din mintea noastra sau din ratiunea suprema. Dacd va fi buna
nu pretindem a avea nici un merit deosibit, iar de va fi rea, nu socotim cu drept de
a fi osandit dacd, excitand critica vom putea contribui servind de punt de plecare
la alta mai buna.

Opera este intr-adevar micd, dar pretentiunea noastra este foarte mare. Este
de arestabili, In adevdrata lor insemnare, un rand de idei politice in care domneste
o confuziune grozava pentru cd toatd lumea nu le d& acelasi inteles. Zicerile
Dimocratie, Republicd, Despotism, Monarhie, Aristocratie nu sunt intelese tot
intr-un fel, si ce este mai rdu, nu sunt practicate in intelesul lor propriu.

Asa am socotit a concilia, instituind si constituind, adeca circonscriind, auto-
ritatea si libertatea in cetate dupd adevaratele /12/ lor baze si atributiuni ce trebu-
iesc a avea. Céci cu toatd necompatibilitatea ce se par a avea, cu toatd intrinseca

! Page blanche.
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lor predispozitiune de a impieta una asupra taramului celeilalte, cu tot antagonis-
mul ce dupa propria lor naturd ne vor infitisa totdeauna in spectacol, dar nu este
mai putin adevarat cd, fard dansele o cetate nu poate exista ba incd nici nu poate
fi inteleasa in fapt.

Si precum pentru fericirea omului suntem nevoiti a concilia prevederea lui
Dumnezeu cu liberul arbitru al omului, asemenea pentru fericirea cetatii suntem
datori a concilia autoritatea cu libertatea si vice versa.

/13/ INTRODUCTIUNE.

Progresul este cuvantul acestui enigmat ce numim: Lumea. Fara dansul nici
spatiul nici timpul nu ar putea exista, lumea ar cidea in caos, ori, mai bine nu ar
fi putut iesi dintr-insul.

Progresul este de la Dumnezeu, de la om sunt numai treptele lui. Spiritul si
materia, moralul si fizicul creaturii sunt asfel combinate incat aceste trepte trebu-
iesc a se manifesta neapdrat. De aceea vedem cd omul ca si planta cu toatad
independinta puterii si vointei sale, dar trebuie a pasi' pe calea progresului. Cine
a putut vreo data a-i pune stavila. Ea succede ca zilele anului, ca ani secolilor, mo-
mente regulat lantuite ale batranului univers.

Aceastd necesitate nu trebuie a intina deloc libertatea cu fatalitatea. Noi exis-
tam necesar, fatal, fara stirea noastrd, dar cu toate acestea nu suntem mai putin li-
beri. Asta este atotputernicia creatorului de a impreuna cele cu neputinta. Desi
avem constiinta intima a existintii noastre, dar suntem o creatura; nu suntem pre-
cum am voit, ori precum voim a fi, ci precum creatorul a voit si voieste. Avem o
independintd relativa ca toate atributele omenesti, iar nu absolutd ca a atributelor
divinitatii. Avem in noi elementul independintei si in acelasi timp si p-al depen-
dintei. Suntem liberi a nu péasi pe calea progresului /14/ si cu toate acestea trebuie
sd pasim pe dansa tocmai pentru aceasta cd suntem liberi. Ciudata alternativa a fi-
nitului fiintei noastre, a pluti intre fatalitate si libertate, dar care nu este mai putin
un fenomen real si efectiv! Este tot acea chestiune, vecinica deconfitura a filosofii,
piatra de asopement a spiritului nostru: providenta creatorului si liberul arbitru
al omului. Aceste principe mai ales au predomnit pe rand in credintele noastre mo-
rale, si ratiunea nu ne arata ca ne putem lepada de nici unul din doua.

Pentru cé progresul ne vine de sus, de aceea il vedem atat de strans legat cu
credintele noastre religioase ba inca rezultdnd imediat dintr-insele. Progresul a
adus filosofia politicd, institutiunile politice ale omului; asadar trebuird a suferi, in
trecut, influinta progresului in variatiunile lui, si va trebui a o suferi si in viitor.

Dumnezeu impoza omului prin mérirea operilor sale, omul cade in sabeism,
adora pe Dumnezeu in tot ce i este superior; progresul s-a ivit, soarele, stelele, fo-
cul, parintii toate devin obiecte de cult; nestiinta; lumea asiriana: Patriarhalismul.

Omul degaje divinitatea de representati<ile> ei; progresul face un pas, cade
la fetisism; adord pe Dumnezeu in toate lucrurile, dar prin simbolism; fatalismul,
castele, soarta cu jugul sdu de fer si implacabil; lumea egipteana: regii sunt simbo-
lul divinitatii pre pamant: Despotismul tiranic.

Omul spera reprezentatiunea divind, concentreaza divinitatea in creatura cea
mai perfectd; progresul face inca un pas; omul cade la adoratiunea individualita-
tii sale, se identificd cu Dumnezeu; Libertatea, lumea grecand; omul recunoaste

VEcrit pasi.
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autoritatea individualitatii sale, independinta libertatii sale, face din persoana sa
centrul totului: Democratia anarsicd, Demagogia. /15/

Omul degaje divinitatea de reprezentatiune, o recunoaste in infinitul puterii
sale mai presus de om, personalitatea pere dinaintea lui, individualitatea este sa-
crificata lucrului public (respublica); subordinatiunea; lumea romand; omul se
sterge dinaintea autoritatii publice ce i nega personalitatea; cei mai cu multa pu-
tere domnesc: Despotismul oligarsic.

Omul descopere un al doilea atribut al infinitatii divine: clementa, blandetea;
el nu voieste pierderea pacatosului, ci sa se intoarcd si sa fie viu. Omul identifica
esenta sa cu esenta divind, concilie personalitatea sa cu autoritatea; federatiunea spi-
ritului cu timpuralul, a individului cu comunitatea; reconciliatiunea; religiunea amo-
rului in puritatea lui spirituald; lumea cristiana; omul se inaltd, reconcilie autoritatea
publicd cu libertatea individului; revolutiunea lui Crist: Dimocratia moderni.

Filosofia politicii.

Mult timp a ocupat mintea mea chestiunea de a alege patrii mele constitutiunea
cea mai buna.

Douad lucruri a trebuit a ma preocupa mai intdi, lucrul ce ni se infétisez cu solici-
tudinea cea mai de cdpetenie la alcdtuirea unui edificiu social de asemenea natura.

1. Existinta; adecd de a fi cel mai bun putincios pentru o societate de oameni.

2. Relatiunea; adecd de a fi cu poporul pentru care se destind in relatiunile
/16/ cele mai favorabile pentru o lunga durata.

Ca constitutiunea sd fie bund, trebuie a fi asfel Incat sa nu pund nici o piedica
progresului, ba inca a-1 favora, a provoca dezvoltarea agentilor civilizatiunii ce
sunt In om, adecd a destepta ratiunea si simtimentul libertatii ce sunt esenta prin
excelentd a omului, pand a le da caracterul ce trebuiesc a avea intr-insul.

Ca constitutiunea sa fie durabild, trebuie a fi asfel cu omenirea pentru care
este destinatd, incat a multumi dorintele, a indestula tendintele, a nu froasa sus-
ceptibilitatile prezente si viitoare, sentimentul momentului, suvenirea trecutului,
traditiunea si sperantele.

Aci trebuie sd insemndm ca mul{i mai adaog ci o constitutiune trebuie
sd fie conformd moralitatii, inteligintei si cunostintelor populului pentru care
se destine. Staruim asupra acestui punt ca daca aceasta asertiune poate avea,
in parte, oarecare adevar pentru ca in fiinta o constitutiune si mai vartos
constitutiunile democratice ca sa-si poata realiza scopul, trebuie a fi inteleasa
si bine simtita, dar // in tot este falsa si ratdcita, céci este o piedeca progresu-
lui. Aceasta este numai o metoda a unui partit politic, dar nu a logicii ome-
nesti. Este un sofismat prin care despotismul dominand se apara in contra
progresului ce il atacd; fiindca observatiunea istoricd ne aratd cd asezamin-
tele dezvolt ori strivesc inteliginta si moralitatea. Si apoi dupa aceasta soco-
teald, progresul nu ar fi niciodatd cu putintd; societatea s-ar invarti intr-un
cerc vicios de restrictiune si ignoranta.

Aceasta ar alcdtui bundtatea de fond. lar incat pentru bundtatea de formd, me-
canismul /17/ ei trebuie asfel combinat incat fonctionand sd nu poata niciodatd
adormi si atat de simplu Incat sa nu se poatd niciodata incurca.

Atunci numai se poatd realiza acea stransa unire si solidaritate intre societa-
tea si guvernementul ei, care este elementul cel mai tare al puterii unei natiuni.

! Paragraphe en note en bas des pages 16 et 17.
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In doud chipuri puterea ce creeazi constitutiunea apare asupra cetatii: sau
vine de sus si intinde bratele sale protectuitoare asupra omenirii ce are a domina.
Atunci respectul si frica sunt impresiunile ce aduce; supunerea este neaparat sin-
gura determinatiune a activitatii omenesti. De aceia puterea in aceasta conditiune
este mai nealterabild. Aceastd constitutiune /18/ intocmeste guvernementele des-
potice, ori concentrand puterea Intr-o singurd unitate care se numeste autocratie,
ori concentrand-o intr-un corp care se numeste oligarsie. Sau se ridica de jos si in-
tinde asemenea bratele sale protectuitoare asupra omenirii ce are a domina. Atunci
amorul este singura impresiune ce aduce, ca pentru un lucru al sdu. Discutiunea ca
sd cunoasca si sd vada cineva daca cu adevéarat este conformd dorintelor sale, este
neapdrat prima determinatiune a activitatii omenesti. De aceia puterea in aceste
conditiuni este durabila si tare, ori slabd si clatindandu-se dupa cum este, ori nu, con-
forma legilor destinatei sale. Aceastd constitutiune intocmeste guvernementele
dimocratice; ori concentrand puterea intr-o singurd unitate, care se numeste
monarsie, asfel fu guvernementul Domnilor nostri din vechime; ori concentrand-o
in mai multe individe ca delegati ori reprezentanti ai totalitatii societatii, care se
numeste aristocratie.

/19/ N.B. Dacd noi numim aci monarsie guvernementul unuia si aristocratia
guvernementul celor mai buni din popor, nu va sa zicd cd intelegem aceasta
delegatiune, pusd asupra unuia ori asupra mai multora dintr-un popor, a avea
dreptul de a trece la mostenitori, ori a fi pe viatd, ori pe un termen marginit. Aceia
ce isi dau monarhul ori aristocratii in virtutea aceliasi facultéti, pun si termenul ce
gdsesc cu cale, precum isi pun delegatii.

Ohlocratia este ca si anarsia; puterea nu poate a se degaja ca sa intinda bratele
sale protectuitoare asupra societatii; fiecare este la randul sdu protector si protegiat.

Nu stiu dacad guvernementele despotice ori cele dimocratice sunt mai bune.
Bunatatea lor este de multe ori relativa. Societatilor ce sunt inca in barbarie, despo-
tismul este mai propice cd le sileste a iesi dintr-insa; iar societétilor ce au pasit pra-
gul barbariei, dimocratia este mai propice, céci le deschide si le impinge pe drumul
dezvoltarii, in loc cd despotismul le tine Intelenite ori le lasd a pési foarte incet. Dar
aceia ce stiu cu incredintare cé este rdu, sunt guvernementele curcite, care nu sunt
nici despotism, nici dimocratie, ci sunt si una si alta. Societatea simte durerea
tirailmentelor, fard a-si putea gasi vreodatd tdimaduirea. /20/ O luptd de moarte
si eternd se pdstreazd in sanul ei, cici victoria nu poate fi niciodatd a nimanui.

Conditiunea guvernementelor despotice fiind supunerea, ele nu pot permite
nici discutiune nici libertate fara a se ataca pe sine insusi. Acele concesiuni ce se
ardt ca fac sunt minciuni, céci aceia ce numesc discutiune si presa nu este asfel
dacd ele nu au o vointd proprie, ci au pe aceia ce guvernementul le concede; ele
sunt atunci, drept vorbind, despotismul discutand ori tiparind.

Guvernementele dimocratice, din contra, nu pot impiedeca discutiunea si ti-
parul in desdvarsita lor libertate, fira a se ataca pe sine singure. Acele restrictiuni
si méarginiri ce se silesc a pune acestor agenti sldbesc, d-a dreptul, conditiunile lor
vitale. Siiatd cum: In aceste guvernemente puterea este cu atat mai tare cu cat so-
cietatea peste care domin le iubeste mai mult; si sunt cu atat mai iubite cu cat se
pare societatii ca caldtoresc pe cararea binelui comun. Daca dar discutiunea si ti-
parul intdmpind /21/ piedeci, societatea nu poate cunoaste cand guvernementul
umbla ori nu pe aceastd cdrare; lipsa unei asemenea convictiuni sldbeste intr-insa
amorul, si asfel se infirma singura propta a acestor guvernemente; puterea lor dis-
pare cu incetul, guvernementele se poticnesc, se surpa si cad.
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Corolar I. Mi s-a parut totdeauna ca dimocratiile cad nu pentru cd esenta lor
nu este de naturd a constitua guvernemente puternice si durabile, precum multi
sunt dispozati a crede, ci pentru cd necunoscand bine datoriile prescrise de princi-
pul lor constitutiv, se aviz a maimuta faptele guvernementelor despotice, fapte ce,
derivand dintr-un guvernement de esenta cu totul opozita, procur si rezultate ia-
rdsi opozite, adecd in loc de a se intdri le surpd. Tot asemenea se intampla si cu
despotismurile cand maimutez si ele vice versa faptele guvernementelor
dimocratice.

!Autocratiile temperate prin reprezentatiuni mai mult ori mai putin
populare si care se numesc monarsii constitutionale sunt in cazul acesta.

Corolar II. Soliditatea staturilor despotice o face prestigiul, iar p-a staturilor
dimocratice, energia. Suflarea vanturilor contrarii ce imprejurari neprevazute
aduce, de multe ori, peste staturi, raspandeste foarte lesne prestigiul si staturile
constituate pe dansul nu au alt a face decat a peri pentru eternitate. Dar cu ener-
gia nu este asa, din contra, o atatd, o mareste, o desteapta si o intarata. Ca sa zic
asa; staturile cad foarte greu; si apoi cdderea lor nu /22/ este niciodata definitiva;
ele nu intarziez de a se radica mai totdeauna din ruina lor mai tari si mai puter-
nice, puizand in chiar nenorocirile lor o noua viata.

Un bun guvernement este acela ce grupeaza imprejurul sdu cuvantul sdu de
ordin: Despotismul, supunerea; Dimocratia, libertatea.

Acestea din puntul de vedere politic, iar din cel moral dreptatea este de esenta
amindurora, si fird dansa un guvernement nu are ratiune de a fi.

2 Kant specifica forma guvernementelor prin combinatiunea urméatoare:
+ Puterea — Legea — Libertatea = Barbaria.

+ Puterea f Legea — Libertatea = Despotismul.

—Puterea t Legea 1 Libertatea = Anarsia.

+ Puterea t Legea T Libertatea = Republica.

Guvernementele dimocratice dupa natura lor de a procede dintr-o vointd mo-
bild a generatiilor ce se succed, nu suferd nici mostenirea, nici termini<i> cei lungi;
in timp ca guvernementele despotice ce proced dintr-o vointa de sus si nealterabila,
nu pot fi decat mostenitoare si eterne.

Despotism cu libertdti sunt lucruri tot atatea goale de Inteles cat si o aristocra-
tie /23/ fard libertate, adeca cu mostenire si cu cenzurd. Sunt guvernemente de ace-
lea curcitele ce am zis a fi cele mai rele din toate; sunt lucruri de o ratiune de a fi
particulard, iar nu publicd; de aceia sunt si cele mai turburate si cele mai subrede.

Dar dacd un legislator trebuie a cduta combinatiunea cea mai priitoare unei
aglomeratiuni de oameni, dar trebuie asemenea a tine socoteald si de condi-
tiunile in care se afld aceastd aglomeratiune care, din acest punt de vedere, se
numeste natiune.

Caracterul, ndravurile, obiceiurile cAnd sunt contrariate fac mai de multe ori
a avorta intreprinderile cele mai intelepte. A respecta traditiunea si credintele an-
tice, cand nu pun piedeca radicarii unui nou edificiu social, nu numai este o sacra
datorie, ci este inca un element puternic de succes. Palingenesia este o extremitate,

! Paragraphe en note en bas de la page 21.
2Paragraphe en note en bas de la page 22.
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ca oricare revolutiune, la care nu avem dreptul de a alerga decat numai cand toate
celelalte drumuri ne sunt inchise. Istoria ne arata /24/ indestule exemple cé n ase-
menea transformatiuni nu prea este bine a rupe cu traditiunea asa de lesne.

Apoi am avut ocaziune de a cunoaste ca de cate ori langd un spirit cu resurse
si bogat In briliante conceptiuni de utopii politice s-a gasit si o inimd nobila si cu
caldura pentru patrie nu a dedagnat a cobori santa si nepdtata lor combinatiune
din fnalta regiune in care s-a format ca sa o aplice cetdtii natiunii sale, cat de ba-
trand, vicioasda, putredd, ba si criminald de ar fi fost. Platon, Aristotel, Cicero,
Harrington, Filangieri nu facura decat a diviniza legile patrii lor. Ei se silira a re-
duce cetatea in care trdiau la tipul ratiunii supreme, dar nu o zdrobira ca pe rui-
nele ei sd-si Intemeieze contemplatiunea.

Studiind traditiunea noastra politicd ceva mai profund o gasim foarte
dimocraticd; si daca o gdsim in conditiuni de rataciri numeroase, dar viciul ni se
pare in aplicatiune nu in principiu.

I'Ne va putea obiecta cineva intr-adevir cu toatd dimocratia cetdtii romane,
dar nu lipsi de a duce // patria pe coasta fatald unde prea bine a se pierde daca
imprejurdri cu totul exterioare nu ar fi venit din intdmplare a o mantui.

La aceastd obiectiune raspundem si noi cu o intrebare:

1. Unde ar fi fost dusd biata Romanie cu institutiuni mai putin dimocratice
de catre imperioasele imprejurdri ce o striveau cu colosala lor influenta?

2 Rousseau zice vorbind despre Poloni: ,C’est au sein de cette anarchie
qui vous est si odieuse que se sont formées ces ames patriotiques qui vous
ont garanti du joug” (Considérations sur la formation d'un gouvernement en
Pologne, Chap<itre> I).

Nu credem ca ar fi putut a se stricora mai sandtoasa prin aceasta primej-
dioasd Scyla si Caribda prin care din fatalitate avu a trece. Nu credem ca ar
fi putut tinea In contra furtunelor ce o batura cu atata furie. Dar credem ca
aceastd simfonie a Romanilor cu inimicii lor, care astazi ne infatiseaza o atat
de insemnétoare discordanta, ar fi intr-un acord perfect, cdci in tara, fara prin-
cipul dimocratic o armonie perfecta s-ar fi asezat intre popor si guvernantii
sai. Credem cd Romani<i> ar fi ficut cauzd comunda cu vanzatorii lor, feno-
men ce observdm la toate societétile constituate pe principe altele, vez<i>,
spre exemplu, cum Muscalii si toate natiunile din imperiul rus fac cauza co-
mund cu apdsatori<i> lor in contra propriilor lor interese. Credem ca cuo //
ord mai-nainte cetatea romand ar fi fost asezatd cu cea mai mare liniste si
buni vointd in fundul prapastii de unde ar fi avut a mai iesi poate.

Vez<i> spre exemplu tristul spectacol ce ne infatiseaza cetatea romand
dupa regeneratiunea sa dardpandtoare prin tractatul de la Balta-Liman,
regeneratiune prin care Rusia si Turcia, zdrobind principul ei dimocratic,
voird a ne familiariza cu cel despotic. Fosta vreodata cetatea romand mai
prostituatd vointelor si intereselor streine decdt prin acele ticdloase
institutiuni ce ei numira ca sad-si raza neaparat: obstesc Divan si Domnie.

2. Gandim oare cd esenta dimocraticd a societatii romane despre care
pana astazi dete totdeauna dovezi atat de vii si necontestabile a contribuit
putin la mantuirea noastra de astazi? Credem cd o dispozitiune atat de ma-
gistral ostild despotismului a contribuit putin a ne mantui, cel putin astazi
cand dimocratia poate arunca sabia lui Brennus in cumpéna politicii.

! Paragraphe en note en bas des pages 24-27.
2La référence a Rousseau est descendue en note en bas de la page 25.
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Dar iardsi cunoastem prea bine cd principul democratic, carele se place
mai cu osebire a se gasi in aliantd mai bine cu dreptatea decat cu siluirea este
cauza smeritei noastre pozitiuni de astdzi. Romania, cu constitutiunea fizica
a populatiunii sale, cu bogatia tdiramului ce locuieste, cu imprejurdrile si
pozitiunea favorabila in care s-a aflat, in centrul // anarsiei unor popoare
mici si jaluze intre dansele, asupra carora avea o netdgaduita superioritate de
constitutiune despoticd, ar fi putut realiza un imperiu mult mai mare si in
conditiuni mult mai favorabile de putere si duratd decat infiintard in urma
Muscali<i>, Austriani<i> si Turcii. Despotului roman ar fi fost lesne a se alia
cand cu unii, cand cu altii ca sd-i poatd supune pe rand unul dupa altul; si
asfel cu elementul roman organizat ce ar fi avut in mand a-si organiza un
imperiu puternic si zgomotos. Dar Romanul a interzis Domnului sdu de a-i
prodiga sangele decat pentru apararea dreptului. Amorul libertatii sale este
cauza de nu are astadzi acea putere efemerd, aceasta glorie putreda si treca-
toare care face inca puterea unor staturi ce au fost nimic pana ieri. Ba inca
ajunse a fi sacrificiul lealitatii sale si cat p-aci de a se pierde cu totul dacd
provedinta nu ar fi venit a-1 méantui.

Dar oare invidiem noi soarta bantuitorilor nostri? intre despotismul ce
cade si dimocratia ce se radic, pe care alege cineva mai bine? intre vestejita
rosiatd a despotismului Inspdimantat si umilit si fresca roseata a dimocratii
faloase si triumfand, pe care din doud am prefera a pune pe fata noastra,
chiar cand nedreptatea nu ar repugna ratiunii noastre, chiar cdnd simtimentul
libertati<i> n-ar revolta inima noastra? Contrastul istoric este prea frapant ca
sd nu poatd fi bagat in seama.

Societatea /25/ noastra politicd, asadar ca s fie constituatd nu are trebuinta
a fi rastornata, ci indreptatd, pusa pe calea cea buna.

Dacd dar dimocratia fiind guvernementul cel mai bun dupéd opiniunea co-
mund a timpului nostru este in acelasi /26/ timp si conforma traditiunii noastre
antice; dimocratia, asadar fie guvernementul Romanilor.

Dar nu este destul atat.

Daca izvorul determinatiunii noastre la alcdtuirea cetdtii romane este
dimocratia /27/ dar materialul cu care avem a incepe clddirea acestui edificiu ne
lipseste inca.

Cu ce intr-adevar vom zidi cetatea Romanilor?

Asta nu duce, neapdrat, a ne intreba.

Ce este o cetate?

/28/Cetatea este o legatura civild intre oameni stransi in societate; legatura
morald ca silegdtura de sange in familie. Din chiar natura cetatii dar, ca aceasta le-
gdtura trebuie s fie obligatorie de o potriva pentru toti, este egalitatea in cetate.

Aceasta legaturd Insa este numai in stare de proiect; nu este nici realizabild,
nici de o duratd indelunga daca oameni<i> ce au a o intocmi nu se vor apropia
unul de altul si nu se vor determina a ajuta unul altuia, ca niste frati, ca sd o sus-
tind. Din aceastd al doilea naturd a cetdtii este principul fraternitate.

Negresit ca aceasta cetate ce fac oameni<i> nu o fac decat pentru om; trebuie
dar a tinea socoteald si de natura omului. Liberul arbitru este acela ce constituie
si deosibeste pe om. Libertatea individuald dereasa chiar din natura omului; si
dacd omul pentru a sa aparare a voit a alcatui o cetate, dar negresit cd nu a putut
voi a se lepdda ori a ataca cat de putin aceia ce mai cu osibire constituie natura sa:
liberul arbitru.

/29/ De aci dar sistematul nostru politic va avea:
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Principul transcedental si teoretic, libertatea.
Principul aplicativ si practic, egalitatea, fraternitatea.

! Principele libertate, egalitate si fraternitate ce punem de bazi al cetatii
noastre, nu este un lucru ce ludm din intamplare ori dupa moda, sunt prin-
cipe ce tragem din chiar natura lucrului.

Libertatea iese din chiar natura omului, din liberul sdu arbitru. Fara
dansa morala nu ar fi cu putinta.

Egalitatea iese din chiar natura asezamantului cetatii de a chezdsui tutu-
ror de o potriva libertatea.

Fraternitatea iese din datoria de a sprijini cetatea ajutindu-ne unul pe
altul. Este o legaturd morald mai indatoritoare decat a singelui, cici este din
convictiune si prin consimtiment.

Inca, nici o cetate fard dansele nu poate exista. Cand ele lipsesc din
centrurile oamenilor, observa bine, acolo nu este decét o aglomeratiune de
oameni stransi prin sild si tinuti iardsi asfel, in care nici cetate, nici om nu poti
gdsi, adeca nici lege, nici umanitate, nici sigurantd, nici personalitate. Oa-
meni<i> sunt cdzuti din conditiunea de om in treapta de animale si cetatea
este un lucru ce striveste in loc de a protege.

Iar incét pentru baza constitutiunii noastre sociale punem de principe
familia si proprietatea.

Aci iardsi suntem datori a spune ca nu am primit aceste principe nici
din rutind, nici din nestiintd, ci dintr-o convictiune intima cd sunt singura //
combinatiune pentru constituarea sociald dupa principiile pozate: un Dum-
nezeu creator si morala datorii.

Familia. Observand putin aceastd divina creaturd, omenirea, ca un sin-
gur individ, o vedem destinatd, dupa conformitatea sexelor, la o societate
intimd, la 0 asemenea apropiere intre sexe incat, intre doud fiinte de sexe di-
ferite, personalitatea pere, ca sd zicem asa, si da loc unei alte individualitati
care avand una si aceiasi vointd, din cauza unei perfecte identitati, ne infati-
seazd sub un fel de individualitate mai generald, Androginul din care se alca-
tuieste omenirea. Negresit cd aceastd legaturd prin excelentd naturald dura
prin puterea instinctului ce o constituie pre cat vointele sunt libere. Si cand
consideratiunile pentru care se face vin a lipsi, se gaseste de sine rupta. Asta
legdtura s-ar putea numi Familia dupd legea naturii. Omenirea intrand in viata
civild nu se poate lepada de dansa fard a cidea din conditiunea sa, cici este
inerentd de natura omului (dupa noi, eunuhi<i> si calugari<i> nu sunt soco-
titi a face parte omenirii; ei sunt litere moarte, hartie alba, cum zice vorba). Si
fiindca toate actele noastre in societatea civild trebuiesc a contura la acelasi
scop comun: pastrarea societatii, facerea copiilor ce rezulta din familia dupa
legea naturii este asemenea un act care trebuie a cduta a atinge acelasi scop.
Dar principul // fondamental al societatii civile este fraternitatea, este de a
ingriji de semeni<i> nostri ca de noi insine. Iatd asadar datoria procreatiunii
copiilor cum pune fondamentul familii civile, chiar cand un alt cuvant de
instinct firesc si care il vedem insadit in toate animalele fard osibire, nu ar
veni a milita in favorul datoriei cdtre omenirea in pruncie cdreia am dat lu-
mina, dar cuvantul de societate civild ar fi indestul ca sa faca din familie o
conditiune vitald pentru cetate. A voi a zdrobi familia asadar este a voi a
zdrobi cetatea, a trece in starea de ne-cetate, a intra In barbarie, a se expune
despotismului. Iatd dar cum institutiunea civild a familiei vine a complecta
familia dupa natura, a o perfectiona, a o diviniza putem zice.

! Paragraphe en note en bas des pages 29-37.
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Legea ce ne supune la dansa nu se pare bunului nostru simt nici ne-
dreaptd, nici cd ataca intru nimic libertatea noastra, desi are aparinta. Toc-
mai, din contra, familia este o consecratiune a libertatii noastre si nu s-ar
pdrea cd suntem mai putin liberi cand am fi siliti a nu avea. Compara acum
aceastd impovdratoare institutiune a familii cu pretinsa libertatea de a nu
avea nici familie, nici afectiune durabild de sex; sau, cel putin, nici un fel de
garantie in contra degradatiunii acestei afectiuni, nici afectiune de copii, nici
veneratiune de parinti, si spune-ne ma rog in care din doud putem gasi mai
multd doza din // fericirea ce neincetat citdm pre pamant? Negresit cd acela
ce avu Intdi trista idee de a voi rdsturnarea familii n-a avut nici muma care
sa-1 fi iubit, nici amor pentru o femeie, nici copii pentru care s fi simtit. Asfel
ar fi putut sti cat o inimd, in care s-a stricorat asemenea afectiune este su-
perioard aceleia ce soarta a osandit-o a le fi inchisa. Cat izolamentul si singu-
rdtatea seaca izvoarele inimii si face dintr-insa un taram pustiu si sterp,
propriu abia culturii interesului. Si cd asfel omul nu s-ar putea gasi mai liber
sau mai putin incatenat calculului dect ar fi afectiunilor. Intreaba apoi pe
omul ce le-a avut, el iti va spune mai bine ce este omul ce le are in comparatie
cu omul ce le-a pierdut ori care deloc nu le-a avut. Ele intr-adevar fac plagi
adanci in inimile noastre, dar sunt plagi de acelea ce in loc de a ne dobori ne
inaltd, este plaga ce vanatorul face leului care in loc de a-1 abate il indarjeste,
este singura plaga ce nu am voi a vedea vindecandu-se. Inci este singurul
meziu poate de a tinea omenirea pe calea conservatiunii si a progresului, de
a o popri sa cadd In amorteala nepdsarii si in nebunia desperarii. Eu singur
am despretuit familia, cd nu am cunoscut-o: pierderea muma-mi<i> imi fu o
dureroasa desteptare.

Sunt departe de a imputa celor ce au cazut pe asemenea cdrdri nesim-
tibilitatea ori reaoa credintd. // Stiu prea bine ca tocmai din contra sunt ini-
mile cele mai cu multd sinceritate simbolizand si voind binele omenirii.
Credem numai cd chiar multa lor dorintd de a vedea lumea mai bine decét este
ii face de a gresi drumul. Asfel nobilul public al filosofului, incantat de intelep-
ciunea creatorului, merge de a-1 cduta ca sd-1 adoare; il cauta in natura intreaga,
il cauta in frunzele copaciului ce intélneste, in tot ce vede si este, in tot ce nu
vede si poate fi, in tot ce nu este si nu poate fi. Devine panteist, ateu, negd Dum-
nezeirea ce l-a inspirat, nega tot, nega chiar realitatea. Si cu toate acestea el este
superior cu inima si cu ratiunea profanului care crede in simplitate.

Proprietatea. Proprietatea are o relatiune intimd cu libertatea. Cine ataca
proprietatea ataca libertatea si vice versa. De aceea, o vedem atacatd cand de
jos, cand de sus, dar totdeauna in societétile unde libertatea nu este inca con-
solidatd. Comunisti<i> si reformatori<i> de asemenea clasa nu sunt mai pu-
tin ingrozitori decat suverani<i> reprezentanti ai despotismului, nu au mai
multe scrupule decat dansi<i>, si ce este mai ciudat, ne infatisez o stransa
afinitate si de nu o conformitate de priviri. Astd aseméanare intre despotism
si comunism o constituie singurul, dar capitalul punt comun de intalnire ce
au: nesocotirea libertatii. //

Dacd in constitutiunile ce tragem in aplicatiunile noastre sociale nu am
pierde din vedere punturile de plecare, principele de bazi care trebuiesc a fi iz-
vorul deductiunilor noastre de multe greseli fara indoiala ne-am gési feriti.

Ce este proprietatea?

Proprietatea este un raport intre o viatd libera si un lucru care nu are o
vointd libera. De aceia numai omul poate avea proprietate, cd numai el are o
vointd liberd. Animalele, desi au si ele o vointd si desi se vor gasi de multe
ori in conditiune de posesiune, dar nu sunt privite de noi ca proprietari. De

Romanian Political Science Review @ vol. VIII e no. 1 2008



La Cité des Ro(u)mains

aceia, omul nu poate fi socotit proprietate, fiindca desi este si el un lucru ca
oricare altul, dar este un lucru ce are o vointa libera si proprietatea supoza ca
in raportul ce o constituie nu este o contradictiune cand in acest raport este
contradictiune, astd pozitiune, astd posesiune se numeste uzurpatiune, iar nu
proprietate. De aceia, animalele desi au si ele o vointa oarecare, dar nu pot
prea bine cddea In proprietatea noastrd, caci sunt lucruri ce nu au o vointa li-
beré si in raportul ce ar constitui proprietatea nu se poate ivi contradictiunea.

Esenta dar a proprietatii, dupa cum toatd lumea o intelege, chiar comu-
nisti<i> si despoti<i>, este libertatea. O exercitd lucrurile care au libertatea si
o sufere acele lucruri cenu o au. //

Ar fi prea lung a ardta aci cum, atacand cineva proprietatea, ataca in acelasi
timp libertatea. Si peremtoriu cd, numai in societatile unde libertatea nu are cu-
viincioasa veneratiune si garantie, proprietatea poate fi atacatd, ca, cu cat liberta-
tea cetdteanului se recunoaste, cu atat si proprietatea se respectd mai mult. Asta
ar face obiectul unui tractat special. Ne multumim numai a spune cé relatiunea
intre dansele fiind atat de stransa negresit cd nu poate cineva ataca pe una fara
a infirma oarecum si pe cealalta si cd asemédnarea intre despotism si comunism
este cd se gasesc pe acelasi tdirdm, unul din stiinta si celdlalt din nestiinta.

Va sd zica ca proprietatea si familia sunt principe strans legate cu
principele Libertate si Fraternitate si cd nu putem ataca pe unul fard a in-
firma pe celélalt.

N.B. Se intelege cd noi, aci, vorbim de principul general, iar nu de pro-
prietatea teritoriald, care nu este decat o aplicatiune mai bine ori mai rau fa-
cutd a acestui princip.

Am intelege, asadar, un sistemat ce ar voi a intemeia un edificiu social
pe baze cu totul altele, dar nu intdleg un edificiu fara unul dintr-insele. Ele
sunt solidar legate intre dansele.

Principele asadar generale ale cetatii noastre vor fi: Libertatea, Egalita-
tea, Fraternitatea, familia si proprietatea. //

Corolar I. Isi face iarisi cineva o idee gresitd cand 1si inchipuieste ca in
societatea a cdrei cetate este dimocraticd oameni<i> trebuiesc a petrece intr-o
asfel de fraternitate si cd raporturile intre dansii trebuiesc atat de egalizat in-
cat a deschide bratele tuturor de o potrivd, a da tuturor de o potriva fraterna
sdrutare. In societate suntem egali la oameni, dar nu la individe. Individuali-
tatile ce se aseamdna intre dansele se adund, se grupez si form alte nenuma-
rate societati ce se numesc societéti private. De aci, doua feluri de raporturi
dintre oameni ce alcituiesc o societate politicd sau cetate: raporturi publice
si raporturi private. Pe cele dintai le regiseaza principul constitutiv al cetatii;
iar cele de al doilea dupa o perfectd libertate, sunt regisate de afectiunile, de
relatiunile ce sunt intre oameni pe care mi-ar fi cu greu a incadra si a descrie
aci, dar pe care toatd lumea cunoaste cd le practicd, in tot minutul si in tot
pasul ce face. Poate dar avea cineva prea bine principe dimocratice si a afecta
in acelasi timp o purtare privata a sa proprie, originala, exclusiva si izolata,
retrasd si aristocraticd, ca sd zic asa; precum asemenea poate avea prea bine
o purtare destul de popularé si pentru aceasta sa nu fie dimocrat.

Corolar II. Dimocratia nu se cuvine a cauta a face din societate un intins
si vast falanstern, ci a face sa dispara diferintele intre cercurile societatii //
politice, a le apropia si a le identifica asfel incat a face unul si acelasi; din
contra, cu cat civilizatiunea cauta a fuziona cercurile politice in societatea ci-
vild, cu atat cautd a crea in societatea particulara cercuri diverse dupa diferi-
tele centruri de ocupatiuni, de ndravuri, de deprinderi si de tendinte ori idei.
In cazul d-intai ar fi dimocratia prin tiranie, in cazul de al doilea se gaseste
dimocratia prin republica.
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/30/ Deviza: Dreptate, Fritie.

Axioma: Suveranitatea poporului.

Corolar I. Suveranitatea rezida totdeauna in popor. Ea nu se stramuta nicio-
datd; si precum omul nu-si poate instreina libertatea individuald, caci ar fi /31/
in contradictiune cu legea divina a liberului arbitru, asemenea nici poporul nu-si
poate instreina libertatea sa ce este suveranitatea.

Observatiune. Trebuie sd bagdm de seamad bine la insemnarea ce ddm lucruri-
lor. /32/ Dacé zicem cd Suveranitatea rezida in popor nu intelegem cu aceasta ca
suveranitatea sd fie o vointd colectivd, compusad din vointele individuale ale mem-
brilor ce intocmesc societatea precum o intelege Rousseau, cici suveranitatea
/33/ fiind o legdturd morald ce tine societatea in fiintd, chiar supozand ca toate
vointele ar voi zdrobirea ei, dupa noi, nu este permis, pentru cd starea sociald este
starea normald a omului, iar nu starea naturii. Dar intelegem c&d popolul fiind
acela ce, dupd natura lucrului, urmeaza a /34/ se interesa mai mult la conserva-
rea societatii sub care se addposteste In el si urmeaza a rezida aceasta legatura ca
0 va apdra si 0 va conserva mai bine decat ori si cine si prin aceia din sanul sdu ce
vor fi mai competenti.

/35/ Corolar II. Puterea suveranitatii este absolutd asupra omului exterior.
Omul interior nu depinde deloc de dansa; sau mai bine, ea nu are dreptul de a
atinge pe omul interior. Cu aceasta distinctiune se pastreaza libertatea individu-
ald sau, /36/ dacd vrei, cu aceasta distinctiune numai se poate institua in cetatea
libertatea. Cand suveranitatea nu respectd aceast linie despartitoare, ori din nes-
tiintd trece acest hotar, impietand taramul celalalt, este tiranie. Cu alte cuvinte,
confuziunea /37/ acestei linii da priza tiraniei si este cel mai mare obstacol pro-
gresului moral si politic al societatii.

Exemple. Datoriile omului interior sunt: a se conforma moralii, a iubi pe
aproapele sdu, a ajuta pe semeni<i> sdi, a respecta pe batrani, a ajuta pe cei mai
slabi, a avea opiniunile morale si politice cele mai favorabile patrii sale si ale prac-
tica. Acestea nu se poruncesc, ci se sfatuiesc. Datoriile omului exterior sunt de a
se conforma legilor prescrise in societatea in care se gdseste. Acestea nu se sfatu-
iesc, ci se poruncesc.

Observatiune. Asemenea trebuie a baga de seama ca daca puterea suveranita-
tii este nemadrginitd in societate, dar nu trebuie a fi asa si in omenire. Ea nu poate
trece cercul obiectului sdu; toatd puterea /38/ sa fineste la portile cetatii. Nu are
asadar nici un drept asupra omenirii ce protege decat in atat cat priveste interesul
cetdtii. Toate celelalte interese ale omenirii ce nu au nici o relatiune cu existinta so-
cietatii nu pot fi deloc atinse de cdtre suveranitate fard a ataca, a uzurpa taramul
libertatii, infirmand asfel una din cele mai puternice ale sale propte ce este intere-
sul sdu de a pastra. Acestea sunt acele drepturi ce are omul pe care omenirea in-
treagd de s-ar strange nu ar avea cuvant de a i le Inmulti ori ataca. Suveranitatea
este asadar puterea absolutd asupra cetdteanului, iar nu asupra omului. Oricare
de ar fi forma unei cetdti, cind aceastd linie de conduitd nu se trage suveranitatii,
guvernementele pdsesc spre tiranie.

Teorema: suveranitatea trece In exercitiu constituind, insurectionindu-se.

Privilegiul: dreptul ce are suveranitate de a se constitui supoza dreptul de a-si
numi delegati pentru puterea executiva, legislativa si judecatoreasca.

Dreptul ce are de a se insurectiona /39/ supoza dreptul de a-si avea, fara
vreo restrictiune, libertate de presa, libertate de mitinguri, libertate de petitiune
colectiva.
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Asfel se regulamenteazd acest privilegiu ca sd se poatd realiza bunul suprem
in cetate: ordinul si bunul suprem in societate: Libertatea.

Observatiunea 1. Vointa noastra in viata sociala este de doua feluri: am voi a fi liberi
siam voi a fi apdrati de orice ar putea a ne bantui. De aci Libertatea si Autoritatea.

O societate este norocit constituata cand intr-insa autoritatea si libertatea se
gdsesc fatd in fatd putand a tracta fard nici o jend sau sfiald prin singura puterea
cuvantului si a rationamentelor despre interesele lor reciproce.

Observatiunea 2. Randuiala produce linistea si linistea este starea cea mai feri-
citd a unei cetati. Cetatea se intdreste, dobandeste consistinta si prestigiu, devine pu-
ternica pentru amorul si sanctitatea ce-si atrage din partea tuturor, pentru respectul
ce inspira tuturor. Céci societatea la umbra ei se bucurd si infloreste. Dar trebuie ca
linistea ce randuiala aduce sd fie acea liniste ce urmeaza dupa satisfactiunea ideilor
si a trebuintelor, trebuie s fie o expresiune francd a multumirii, iar nu véalul ipocrit
ce acopere rancunele invinse ce este liniste pentru cd este asupisement momenta-
neu. Acea liniste numai este propice cetatii, cici numai aceia inspira societatii securi-
tatea. O asemenea liniste urmeaza asadar a avea un legislator de obiect cand 1si
propune a pune rdnduiala in cetatea lui.

/40/ APLICATIUNEA PRINCIPELOR PRECEDENTE.
SUVERANITATEA.

Puterea morald ce intr-o societate de oameni este legatura ei este Suveranitatea.

Suveranitatea este puterea intreagd adecd non plus ultra al puterii privita
subiectiv. Principile sale sunt Voinfa. Ea este despotul societdtii; cu alte cuvinte
este In drept a face tot fard a fi datoare a se conforma vreunei reguli, a primi vreun
control ori a da vreo socoteald. ,,Asa voi” este expresiunea sa. Ea este omnipotenta
omeneasca.

Suveranitatea are doud facultdti, facultatea operativa si facultatea contempla-
tiva sau veghetoare.

Suveranitatea pland peste societate /41/ ca un geniu tutelar, fard a se arata.
Cand se aratd sub unitatea sa, societatea este sub tiranie. Cand se arata in partile
de care se alcdtuieste, societatea respird, nu poate fi strivitd, nici una in parte
neputand constitua suveranitatea intreaga.

Facultatea operativa guvernd in cetate.

Facultatea contemplativd domneste.

Facultatea operativa se exprima prin puterea legislativa, prin puterea judeca-
toreascd si prin puterea executiva.

Facultatea contemplativa se exprima prin puterea domneasca.

Patru dar persoane constituie sau alcatuiesc garantiile unei societati; ele sunt
protectori<i> ei. Ontologia societdtii nu ne aratd nici altele, nici altfel Intocmite.

Legislativa sau autoritatea legiuitoare.

Judiciarie sau autoritatea judecdtoreasca.

Executiva sau autoritatea administrativa.

Aceste trei form in cetate aceia ce se numeste guvernementul.

Domnul sau autoritatea domneascd /42/ form aceia ce se numeste Stapani-
rea, domnia.

Guvernementul este suveranitatea in activitate.

Domnia este Suveranitatea in veghere.
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Guvernementul se miscéd ca sd realize apdrarea cetatii.

Domnul face a se misca stimuland si veghind.

Aceste doud pérti ale Suveranitdtii puse fatd in fatd se rasfrang reciproc ca
intr-o oglinda si se reinviez mutual ca s& realize apdrarea cetdtii. Antagonismul in
care se gdsesc le tine totdeauna in viata.

Cand ar fi impreunate, acest antagonism stimulator nu ar fi mai mult, suvera-
nitatea ar cidea in apatie si societatea ar fi intr-o indoita durere: negliginta si tira-
nia. Cédci Suveranitatea s-ar ardta inca in intregimea sa.

Aceasta despdrtire intocmeste aceia ce se numeste garantiile societatii.

Iar dacd vointa Suveranitatii este impartitd, dar scopul sdu este tot acela. Sco-
pul amandoror acestor expresiuni ale /43/ Suveranitatii, atat al domniei, cat si al
guvernemantului este: a protege cetatea.

Cand legislativa croieste innoiri, ea intelege a protege cetatea si trebuie a avea
aceasta in vedere.

Cand executiva administra ori executa legile, ea intelege a protege cetatea si
trebuie a avea aceasta in vedere.

Cand judecatori<i> hotarasc, ei inteleg a protege cetatea si trebuie a avea
aceasta in vedere.

Cand domnul impedecd ori indeamnd, el intelege a protege cetatea si trebuie
a avea aceasta in vedere.

Suveranitatea, asadar, dupa cum se arata in societate, instituie In cetate tira-
nia ori guvernementul.

Dupé cum procede, instituie despotismul ori dimocratia.

In Persia, in Rusia si in societatile patriarhale din antichitate unde suvera-
nitatea apare In unitatea sa brutd, ca sa zic asa, si procedand de sus, este despo-
tism ori tiranie.

! Tirania politicd este altceva decét tirania dupd limbagiul obicinuit.
Poate fi tiranie politicd si sd nu exercite tirania dupa limbagiul obicinuit; si
poate s fie tirania dupa limbagiul obicinuit.

/44/ In Roma si in Venetia, unde suveranitatea apare morselata si procedand
de sus, este guvernement despotic.

In Grecia pe timpul arhonzilor si in Sicilia la Siracuza cand suveranitatea se
ardta In unitatea sa si urcandu-se de jos este dimocratie tiranica.

De la Romani dateazad dimocratia asfel precum noi o intelegem astazi. Ei ce-
rand ca tribuni<i> plebei sd aibd dreptul de a protege cetatea atat la facerea legi-
lor ce o privesc cat sila administratiunea ei, ne arat pentru prima oara dimocratia
bine inteleasd. Pana aci dimocratiile se aratasera sub forma de tiranie.

La Englezi, dimocratia lud o dezvoltare mai insemndtoare prin instituarea Ca-
merei Comunelor in care natiunea are reprezentanti, delegati si tribuni. in Marea
Britanie, desi pusa aldturi cu despotismul, dar nu s-a zdrobit si este aproape de a
realiza guvernementul dimocratic.

2 De aceia, guvernementul acolo ne aratd in mai putin de o jumaitate se-
col straniul spectacul de o oscilatiune politicd paradoxald, fard ca cetatea sa
fi simtit in sine cea mai micd transformatiune. Natiunea englezd, reputata

! Paragraphe en note en bas de la page 43.
2Paragraphe en note en bas des pages 44-45.
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libera, se alia cu despoti in contra libertatii cand principul despotic predo-
mina in societate. Natiunea englezd, recunoscuta de a fi sub un despotism
oligarsic, se aliazd cu dimocratiile in contra despotismului, caind dimocratia
la rdndul sau se gdseste predominand in cetatea ei.

In Staturile Unite, guvernementul dimocratic /45/ este gia infiintat.

! Daci zicem c& in Staturile Unite guvernementul dimocratic este infiin-
tat, nu intelegem insa ca este ajuns la perfectiunea de care este primitor. Auto-
ritatea nu ni se pare acolo consolidatd pre cat ar putea fi. Prezidentul e o
reprezentd prin schimbarea lui foarte deasa si nemotivata cu caderea si inal-
tarea sa din o Inaltd pozitiune in viata privata si vice versa. Nu ni se pare fa-
cut sa-si atragd acea stimd, veneratiune si prestigiu care dau autoritatii un
caracter de soliditate ce nu este de nesocotit, cici in multe cazuri este foarte
folositor ordinii, fara a fi niciodata vatamator libertatii.

in Francia, astazi, este dimocratie tiranicd cand isi dd un imperator, cici suve-
ranitatea procede din popor, dar se arata in unitatea sa, adeca concentrata in nu-
mele Napoleon; este guvernement depotic, cand isi dd pe acest imperator
mostenitor cu puterea Impartitd intre Senat si corpul legislativ. Céci, dupa cum
am spus, fondul, iar nu forma determing esenta guvernementului de a fi despo-
tism ori dimocratie si forma, nu fondul determiné cualitatea lui de a fi tiranie ori
guvernemant.

2 Desi cu adevirat guvernementul imperial a adoptat formula ce progre-
sul a imprimat societatilor politice, dar nu este mai putin adevarat ca aceastd
formula este o simpla iluziune. Toatd puterea suverana este concentratd in indi-
vidualitatea imperatorului / / sinici senatul, nici legislativa, dupa dispozitiunea
activitatii lor nu ar putea a se misca afara din vointa lui. De aceea si vedem
autoritatea lor cu atdt mai moarta cu cat cea imperiala viaza. //

Tranzactiune intre principe nu poate fi. Un princip se primeste ori se
leapdda. Termen de mijloc nu existd. Tranzactiune poate exista numai la
forma: a apleca o cetate cétre tiranie ori cdtre republicd, a concentra puterea
in cetate Intr-un cerc mai strans, cdnd moralitatea si cunostintele sunt mai
rare, ori intr-un cerc mai larg cand sunt mai comune.

Sa ddm un exemplu istoric.

Ludovic Napoleon vazand ca Francezi<i> nu sunt indestul de luminati
incét sa aiba o legislativa care sa stie concilia autoritatea si libertatea in ceta-
tea lor, putea prea bine concentra in persoana sa imperiald toate puterile pu-
blice. El ar fi fost tiranul Franciei. Cetatea franceza nu ar fi suferit nimic in
principul ei dimocratic. Dar a face puterea imperiald mostenitoare este a
schimba principul fundamental al cetatii din dimocratic in despotic. Cand
Turgot zicea in timpul republicii franceze din secolul trecut ,fa-ma dictator
ca sa fac Francia republica”, el nu intelegea a fi despotul, ci tiranul Franciei.

Deci tirania este cate o data trebuincioasa in cetate, despotismul
niciodata.

Corolar I. Despotismul se interpune intre barbarie si civilizatiune, este
asadar afara din cetate. Tirania se interpune intre libertate si autoritate, poate
asadar fiin cetate. De aceea, tirania desi este o degradatiune a cetatii, dar este

! Paragraphe en note en bas de la page 45.
2Paragraphe en note en bas des pages 45-48.
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o degradatiune mai // mica, cici este o degradatiune de forma. Dar despo-
tismul este o degradatiune mai mare, cici este o degradatiune de fond.
Corolar II. Inteleg Despotismul viind a indemna ori a sili omenirea, tra-
ind in barbarie, ca s intre in viata civild, sa alcatuiasca cetati. Este un drept
ce-1 exercitd progresul in<n> dscut in noi, prin oameni<i> cei mari, geniuri
ce sunt misionari<i> lui. Dar nu inteleg despotismul viind a-si cauta locul
sdu in cetate unde un alt despot, suveranitatea poporului, existad de fapt.
Corolar III. Tot ce am zis pana aci pentru Francezi este din puntul de ve-
dere al teoriei. Iar din puntul de vedere practic, cind adecd am avea a vorbi
specialmente de Francia, am aproba, si poate pe cuvinte foarte temeinice, ceea
ce s-a facut acolo. Cu atat mai lesne cu cat ea se géseste in antica ei traditiune
politicd, care In trecut a facut puterea si gloria ei, care i face astdzi importanta si
1i pregateste viitorul si pentru care ca princip avem si noi toata predilectiunea.

/46/ Republica se determina prin forma, iar nu prin fondul suveranitatii.

Republica se intitula Roma, Venetia, Polonia si astdzi Englitera, pentru cd su-
veranitatea acolo nu se arata decat in parti. Dar fiindca suveranitatea coboara nu
se urcd, se numesc republici despotice ori oligarsice.

Republica in care suveranitatea se urcd, iar nu coboard, este dupd noi idealul
perfectiunii politice. Aceasta se numeste: Republica dimocraticd.

Republici sant multe; dimocratii sunt multe, despotismuri sant iardsi multe;
numai Republica dimocraticd este una.

Ea va fi aci ocupatiunea noastra de predilectiune.

Comentariu. Analiza ontologiei guvernementului ne duce fortemente la o Re-
publicd dimocraticd prin rationamentul cel mai simplu.

Astdzi, cand drepturile omului sunt oaresice mai bine cunoscute, nimeni nu
poate tagadui cd omul moral in societate se imparte in doua parti foarte bine /47/
distincte, adecd ca are drepturi subordonate omenirii si drepturi absolute, depen-
dente cu desdvarsire de propria sa individualitate; drepturi sociale si drepturi in-
dividuale; cd vointa oamenilor in comun reguleaza pe cele dintéi, constituind
aceia ce se numeste garantiile si ca propriul sdu arbitru reguleaza pe cele de al do-
ilea, constituind acea ce se numeste Libertatea.

/48/ Numai din momentul ce s-a facut aceastd demarcatiune s-a putut recu-
noaste libertatea omului sau, daca vrei, de cand libertatea omului izbuti a fi recunos-
cutd, aceasta demarcatiune se facu neaparat. De aceia, Libertatea se defineste: dreptul
ce are omul in societate de a face aceia ce societatea nu are drept de a-1 popri.

A pretinde ca omul este nuld Tnaintea autoritatii suverane, ori si unde de ar re-
zida, fie In mana unui rege, fie In mana unui popor, este pur si simplu tiranie. Stra-
mutarea autoritdtii suverane din mana unui despot in médna unui popor nu instituie
libertatea, ci numai deplaseaza tirania. Libertatea se instituie si se procura omului
cand suveranitatea se gdseste circonscrisa in cercul dreptatii, adecd cand reguleaza
/49/ numai acele drepturi ale omului ce are drept de a regula si nu a atinge pe ace-
lea ce nu are dreptate a regula. Cine voieste libertatea trebuie sa voiasca neaparat
si aceasta tdarmurire a Suveranitatii; faira dansa, Libertatea nu este cu putinta.

Sa ne inchipuim acum omul prin un cerc. Sa impartim acest cerc in doud prin
un diametru. Un semicerc ne va infdtisa drepturile omului individuale si celalalt
drepturile omului sociale. Libertatea omului, ca si garantiile sociale se pastrez
cand una nu impietd asupra tardamului celeilalte. Cand linia se misca cétre dreapta,
ca in cercul acesta O, libertatea castiga intr-adevar, dar in paguba garantiilor.
Societatea se infirmd atacaindu-se garantiile ei: in cetate este anarsie. Cand linia se
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miscd la stanga, ca In cercul acesta ®, garantiile impiet asupra libertatii; este tira-
nie. Interesul omenirii in viata sociala fiind asadar a tinea aceasta linie statornica
si nestramutabild, legislatori<i> dupa vremi se incercard a pune suveranitatea
cand in popor, cand afara din popor.

Cand suveranitatea este afara din popor, constituie guvernemente despotice,
iar cand este in popor, constituie guvernemente dimocratice.

Ne ramane acum a consulta experiinta ca sd ne putem incredinta care din
aceste doud guvernemente este dupd natura lor mai aplecat a respecta linia liber-
tatii si a garantiilor, si care se gdseste mai dispozat a-i imprima o funesta si varia-
bild oscilatiune. Guvernementul despotic a /50/ carui delegatiune vine dintr-un
drept divin, de aiurea dacé vrei si de loc din poporul ce guvernd, nu are nici o dato-
rie catre dansul si prin urmare nici datoria de a respecta linia despartitoare a libertatii
si a garantiei. Siguranta unui viitor nestramutabil, o lunga deprindere de a porunci si
dea fiascultatil dispoza pe nesimtite la o Insemnétoare neingrijire si nebagare de seamd,
incat a da linii despartitoare capricioase si nemotivate oscilatiuni. Guvernementul
dimocratic a cdrui delegatiune vine din poporul ce guvernd, cu dreptul ce pri-
meste recunoaste a avea oarecare datorii, din care cea mai insemnatoare este de a
respecta linia despdrtitoare a libertatii si a garantiilor. Constiinta unei existinte efe-
mere si bazate pe un merit este un frau puternic aplecarii sale ca sd imprime vreo
oscilatiune cat de usoard linii despartitoare, caci nu i-ar putea Intru nimic profita
si ar putea foarte mult a-1 discredita.

Deci guvernementele dimocratice au a respecta mai bine linia despartitoare
intre Libertate si garantii decat guvernementele despotice.

Ordina intr-o societate rezultand dintr-o stricta observatiune a acestei
demarcatiuni urmeaza dar cd guvernementele dimocratice sunt mai favorabile or-
dinii decat cele despotice.

Asadar, cand consultd cineva interesul ordinei publice este nevoit a alege
guvernementul dimocratic.

/51/ Cu aceasta, intr-adevar, am facut un pas, caci am hotdrat in principiu
statornicia liniei libertdtii, dar nu am atins scopul ce ne-am propus. Daca linia li-
bertatii este mai la addpost in guvernementele dimocratice decat in cele despotice,
dar nu este definitiv statornicitd. Daca tirania este efemerd, ori mai problematica,
dar nu este mai putin uratd, desi preferabila alteia de o duratd mai indelungd ori
mai amenintatoare. Oscilatiunile linii libertatii sunt mai cu anevoie, dar nu cu ne-
putintd. Experienta iarasi trebuie consultatd ca sd vedem daca pot fi combinatiuni
politice in care aceste oscilatiuni sa fie si in practica cu neputintd, in care statorni-
cia ei sa fie perfecta si eterna.

Pozéand dar Suveranitatea In popor, trebuie sd-i determindm o manierd de a fi.

Combinatiunile cele mai simple se infatisez omului cele dintéi. El depuse su-
veranitatea In mana unui individ si il numi monarhul cetatii. Acest delegat avand
alegisla, a judeca si a executa In cetate, dacd respecta linia libertatii este ca voieste,
dar nu cd nu poate a o cdlca. Deci statornica liniei libertatii este subordonata voin-
tei monarhului, este supusa arbitrarului, iar nu absoluta, definitiva si perfecta. Si
fiindcd de multe ori monarsi<i> s-a intimplat a voi altfel decat societatea, din chiar
natura proprie independintei arbitrului vointei, oameni<i> se gandird a face aceste
vointe suverane mai cu anevoie de concertat /52/ intru a se manifesta in cetate in
contradictiune cu vointa societdtii. Doud solutiuni erau cu putintd a da acestei ches-
tiuni. Solutiunea dintai era a depune suveranitatea In ména a mai multor vointe
din popor care s-ar putea mai cu anevoie concerta intre dansele decat una singura.
Aceasta Intemeia oligarsia, Arhonzi<i>, Aristocratia. Forma aristocraticd este
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intr-adevdr preferabild celei monarhice, cici poate mai cu greu imprima oscilatiuni
capricioase linii libertatii, pentru cd ar trebui un concurs de mai multe vointe, con-
trarii de multe ori una alteia, tot din chiar natura proprie independintei arbitrului
vointei, dar tot nu este in statornicia doritda. Concertul vointelor este mai cu ane-
voie ca activitate, dar nu ca fortd; si de multe ori aceastd activitate este destul de
mare Incat sa dea nastere tiranii, imprimand linii libertétii o oscilatiune oarecare.

Solutiunea cea de al doilea este de a depune suveranitatea in ména tuturor
vointelor poporului care s-ar putea concerta si mai cu anevoie decat un numar
marginit de o vointd oarecare. Aceasta Intemeiaza ohlocratia guvernementului
prin popor, guvernementele populare.

Negresit ca din puntul de vedere subiectiv, aceste guvernemente sunt pentru
societate mai bune decéat cele de sus, cici este guvernementul majoritatii. Si unde
in cele monarsice unul poate apdsa pe toti, in cele oligarsice minoritatea poate
apasa majoritatea. In cele populare, cand va fia /53/ apasare, dar incai este majo-
ritatea care apasd pe minoritate. Un pas este intr-adevar facut. Omul a simtit ca
trebuie a pune impadrteala In suveranitate, dar cu toate acestea tot nu a atins sco-
pul dorit: statornicia linii libertatii. El s-a inselat de obiect, a pus imparteala intr-un
lucru particular, in reprezentantul Suvernanitatii, iar nu intr-un lucru public
(respublica), adecd In Suveranitate chiar.

Si intr-adevar, consultand putin natura lucrului, vedem cd putinta de a im-
prima linii libertatii, oscilatiunile funeste ecuilibrului libertatii si autoritatii in ce-
tate, provine din concertul facultdtilor Suveranitdtii. Deci guvernementul in care
facultdtile suveranitatii, adecd puterea legiuitoare, puterea judecdtoreasca si pute-
rea executivd, sunt despdrtite se numeste republica.

TAceastd impadrtire a Suveranitatii, strictimente vorbind, este in doud
parti, dupa doua facultati ale sale normale, vegherea si activitatea: puterea
domnitoare si puterea guvernamentald. Cea dintai poate tot, dar nu poate
nimic prin sine. Cea de-al doilea nu poate nimic de sine. Puterea guver-
nementald se imparte si ea in trei parti: puterea legislativa, puterea execu-
tiva, puterea judecdtoreasca.

Intr-insa linia libertatii nu poate fi deloc turburata, este intr-o statornicie per-
fecta si absolutd, cdci concertul intre puterile ce o predomin nu este cu putinta.

Si fiindcd din perturbatiunea linii libertatii provinea in cetate dezordinea,
acum prin aceastd statornicire si ordinea se gdseste constituata si /54/ asezatd. De
aci numai dateaza constituarea principului ordinii in cetate, caci pana aci fiind
subordonat oscilatiunilor linii libertatii era un lucru al intdmplarii.

Asadar, cine zice voiesc Libertatea si Ordina in cetate, zice cu alte cuvinte vo-
iesc Republica dimocraticd?.

/55/ SUVERANITATEA se exercita.

,Constitutiunea nu este buna decat cand este adevarata expresiune a spiritu-
lui unui popol.” Hegel, Filosofia dreptului.

Ratiunea nu ne arata ca suveranitatea ar putea rezida altundeva decat in popul.

! Paragraphe en note en bas de la page 53.
2Ici 'auteur renvoie & cette note en bas de page: «Vezi litera Ala finit». Il n’y a pourtant a la
fin de I'ouvrage aucun tableau ou récapitulation qui utilise des lettres capitales.
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Caracterul suveranitatii fiind de a fi independentd, nu se putea exercita decat
de acei membri<i> ai societdtii ce sunt de capul lor si nu sub dependinta altuia.

Numim sub dependinta altuia nevarstnicii si prizonierii statului. Nu gasim
cu cale a intinde mai mult aceasta restrictiune. Ratiunea nu ne aratd a fi drept a ex-
clude pe aceia ce depind de /56/ altii prin contracte de bund voie, precum sant fe-
meile cdsdtorite si servitorii. Caci daca am privi un asemenea fel de individe ca
dependente de aceia langa care un interes oarecare ii atase, apoi nu stiu pentru ce
nu am privi tot asa si pe barbati<i> cdsdtoriti, pe oameni<i> inamorati, pe toti da-
tori<i> si pe toti aceia ce cad In trebuinta de a se indatora si pe toti aceia ce trdiesc
lucrand cu mainile.

Dar fiindcd mintea trebuie a fi ceva luminat cu potiunile elementare ale trebu-
intelor unei societdti, suveranitatea nu se va putea exercita decat de individe ce
vor sti lege si scrie cel putin atat cat sa poata lege pe carte de tipar si scrie singur
buletinul vointei sale.

Drept aceia, Suveranitatea se va exercita de acele individe ce, implinind
conditiunile de mai sus, se vor numi cetateni.

Intrarea unui om In acest contract, ca sa zic asa, al politicii se face din o pro-
prie si independenta a sa vointd. Cand voieste cineva a fi cetdtean si se simte In
stare de a indeplini conditiunile cerute /57/ se adreseazd, ca candidat, catre un co-
mitet special Intocmit pentru aceasta, carele, dupa examenul cuviincios, ii dd un
act de cetatean. Acest comitet se poate improviza ori si unde se pot impreuna cinci
cetateni. Initiativa o are fie cine.

Primirea actului din mana comitetului se face intr-o biserica, ca si a actului de
botez, fatd cu un preot, unde neofitul zice: ,Fagaduiesc inainte lui Dumnezeu si a
voastrd, fratilor, sd am toatd grijirea de patrie”. Aceasta este in politicd ceea ce este
botezul in religiune. Botezul cristianilor supozd imbratisarea principelor poli-
tico-morale proclamate de Crist.

Corolar 1. Cetdteanul la caz de a-si da mérturia sa sau de a indeplini in stat
vreo fonctiune nu mai este supus juramantului ce legea reclama.

Corolar 2. Se intelege cd noi nu facem o distinctiune ori preferinta de sex. Fe-
meile pot fi cetdteni de vor voi.

1 Stiu prea bine cd multora aceastd idee se va pdrea un paradox si cd
prea putine individe din acest sex vor fi tentate de a profita. Cand insa cu-
getd cineva cd Intr-acest sex se gasesc suflete ca? ale damelor de Necker si de
Staél nu poate cuteza a avea pentru dansul priviri diferite decat pentru sexul
nostru. Si nu intelege pentru ce sa nu lase si sexului femeiesc deschisa usa
intereselor patrii.

Corolar 3. Desi imbratisarea cetatenismului /58/ este facultativa, dar este si
obligatorie pre cat voieste cineva a se bucura de avantajurile cetatii. Nimeni care
sd nu fie cetdtean nu va putea exercita in cetate drepturi politice.

DELEGATIUNEA PUTERILOR PUBLICE.
Experienta si observatiunea ne aratd cd este mai bine ca poporul sa-si exercite

suveranitatea prin delegati, vechili randuiti pentru fiecare putere deosebit in
parte, alesi in adunari de cetateni pe judete, numite colegiuri electorale.

! Paragraphe en note en bas de la page 57.
2Ecrit par erreur cind.
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Douad puteri in aceiasi ména nu se poate incredinta. Altfel, aceste incredintari
sunt absolute, putand alege fara nici o restrictiune ori pe cine si oricum.

Corolar 1. Cand zicem cd doua' puteri in aceiasi mana nu se poate incredinta,
nu intelegem cd acelasi individ nu poate fi tot de odatd membru la doud puteri deo-
sebite, fiindca acelasi individ poate prea bine a fi in acelasi timp si legislator si admi-
nistrator ori judecator. Ci intelegem cd puterile nu trebuie impreunate, adeca ca
acelasi corp nu poate avea doud puteri. Adicd camera legiuitoare nu poate judeca
ori administra; corpul judecatorilor nu poate legiui ori administra; si corpul admi-
nistratorilor nu poate nici legisla, nici administra?, nici judeca de-a dreptul, sub
osanda de a se produce confuziune in cetate si de a iesi dintr-insa primejdia tiranii.

Corolar 2. Trebuie bine inteles cd impreunarea /59/ acestor puteri, fie cat de
usoard si nelnsemnétoare, este un inceput de uzurpatiune ce conduce neaparat in
contra tuturor piedicilor la tiranie pre cét o definitivd, scrupuloasd si absoluta des-
partire este garantia cea mai sigurd a libertatilor intr-o cetate.

Douad randuri sau feluri de delegati poporul are a-si institua:

1. Ca sd Infdtiseze suveranitatea In intregimea ei si care intocmesc constitu-
anta, adunare suprema, absoluta in toata intinderea cuvantului ca si principul ce
are a reprezenta.

2. Ca sd infatiseze Suveranitatea in partile ei si care intocmesc autoritatile pu-
blice, puteri instituate de suveranitate dupa regulile constitutiunii ce si-a impus
si a caror lucrare trebuie a se conforma unui program gia hotdrat, numit
constitutiune.

/60/ CONSTITUANTA.

,,Un stat este cu atat mai bine constituat cu cat se conforma mai mult ratiunii.
Deci nimic nu trebuie lasat intamplarii: ereditatea nu va putea asadar fi primitd in
statul politic.” Cugetare de fond a lui Kant.

Constituanta dar, sau adunarea suprema ce reprezenta Suveranitatea in apo-
geul puterii sale, cand ar exercita puterea in cetate ar strivi societatea, nici o liber-
tate nu ar fi cu putintd; vointa ei ar anula vointele tuturor ori si cand ar voi, caci
suveranitatea s-ar ardtat in toatd aureola sa.

Dar cum vom chezasui liberul arbitru al individului in statul civil, conditiune
tot atat de necesarie unei societdti de oameni cat si suveranitatea <?>

/61/ Comentariu. Libertatea se pdstreaza individul<ui> prin tdrmurirea
pusd Suveranitatii, adecd prin constitutiunea chiar a Suveranitatii. Vezi Corolar 2
din introductiune, pagina 143. Libertatea se chez&dsuieste prin maniera cu care Su-
veranitatea se exercitd. Vezi mai jos. Asadar, despartirea puterii suverane in cetate
nu creazd libertatea, ci instituie garantii libertatii.

Asta se face facand pe Suveranitatea ce ar putea fi cand ar voi absolutd si ca-
pricioasd a disparea din cetate, a se intoarce in sine insusi, a-si pune o reguld dupa
care sa-si exercite puterea si a se ivi In cetate despartita si asfel impartitd incat fie-
care parte sa poate face binele, fira sa poatd fi apdsatoare; sa poata a realiza ace-
lasi scop comun ce drumul ce i este prescris de catre cel in drept, totul acestor

"Ecrit dans le paragraphe duod.
2Introduit par erreur.
311 s’agit en fait de la page 21.
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parti, Suveranitatea fara sa poatd face alta decat aceasta, cdci desi infdtiseaza o
parte din Suveranitate, dar nu este Suveranitatea.

Suveranitatea numai ea singurd poate a-si impune, din capul locului, o regula
dupa care are a pasi Intru realizarea bunului in cetate: randuiala.

Aceasta reguld este constitutiunea.

Constitutiunea este datoare a prescrie modul in care puterile publice ce sunt
parti si reprezentanti ai Suveranitatii sd se arate in cetate.

Constituanta are, asadar, a prescrie regula /62/ dupad care au a se exercita pu-
terile publice, adecd a prescrie constitutiunea.

Cand constituanta ar exercita puterea legislativd, ar face legi cum i-ar placea,
nefiind supusa la nici o lege.

Cand ar administra, ar administra cum ar voi, neputand fi restransa la nici
o regula.

Cand ar judeca, ar hotdri cum s-ar pricepe, neavand a se conforma vreunei
prescriptiuni.

Singura dar si unica misiune a constituantei este de a organiza puterile pu-
blice, a regula atributiunile lor, a defini raporturile ce sunt intre dansele, a insemna
hotarale ce urmeaza a le desparti.

Solicitudinea ei este de a cumpani in asemenea mod puterile incat una pe alta
sd se ajute a face binele cetatii, sa se impiedice a face rdul; fara ca sa poatd, in ace-
lasi timp, a se impiedica intru facerea binelui si a se ajuta intru facerea raului.

Aceasta se chiaméd ponderatiunea puterilor.

Corolar 1. O constitutiune este buna cand legislatorul nu a lasat puterea suve-
rand intdmpldrii sau norocului.

Aceasta este atat de invederat incat nu are trebuintd de dovezi. Dacad vedem
pe multi publicisti cdzand incd si pand astdzi in greseli de asemenea naturd, este
cd gresesc la alegerea puntului lor de plecare. Pleacd de la rege ca sa legiuiasca po-
poarele, iar nu de la popor ca sd legiuiasca pe rege.

Corolar 2. Un dezavantaj al guvernementelor in care puterea suveranitatii se
gdseste despartitd in mai multe puteri fonctionande este, netagaduit, gelozia. Ex-
perienta ne aratd cd aceste guvernemente totdeauna se gasesc rastornate de catre
insusi o /63/ parte dintr-insele. O adunare electiva rdstoarna roiotatea ereditara
in Francia. Conventionali<i> termidorieni rastorn comitetul de mantuire publica.
O parte din directori si din consiliuri rastorn guvernementul directorian. In doua
randuri, Senatul rdstoarna imperiul. Cei 221 rastorn restauratiunea. Camera depu-
tatilor rastoarnd guvernementul de la Iulie. Legislatorul trebuie a menajea asfel
puterile incat gelozia sa nu poatd niciodata degenera in ostilitate, incat sa arunce pe
una din puteri in faza de destructoare. Aceasta se face neexajerdnd importenta si
influinta unuia in cetate, incat rolul celorlalte sd se pard subordonat ori secondariu.
Care este garantia unui guvernement durabil? zice Aristotel. Este ca diferitele or-
dine ale statului sa-1 iubeascd asfel precum este si sa nu doreasca nici unul vreo
schimbare intr-insul.

Corolar 3. Benjamin Constant zice in cursul sa de politica constitutionala ca
nici o constitutiune nu a fost incercatd ca sd putem cunoaste care este buna si care
este rea, si aceasta provine de acolo cd toate constitutiunile geloase de viitorul lor
se atasez a fonda restrictiuni numeroase de detaliuri care la aplicatiune gasindu-se
froasate, se face cel dintai pas la infirmarea si calcarea constitutiunii chiar.

Pentru ca o constitutiune sad nu fie niciodata cédlcata, zice el, trebuie ca sa nu
<se> pronuncie decat asupra acelor lucruri ce sunt cu adevérat constitutionale.
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Fericirea societatilor si securitatea individelor sunt insemnate pe oarecare prin-
cipe. Aceste principe sunt adevarate pentru toate climatele, sub toate latitudinile.
Nu pot niciodata varia oricare de ar fi intinderea unei téri, naravurile, credinta si
obiceiurile sale. Este necontestabil, intr-un sat de 120 cosari ca si intr-o natiune de
treizeci de milioane /64/ de oameni, cd nimeni nu trebuie a fi pedepsit arbitrariu
fara sa fi fost judecat; judecat decat in vertutea legilor hotdrate si dupd formele
prescrise, iInpiedecat de a-si exercita facultdtile sale fizice, morale, intelectuale si
industriale Intr-un chip inocent si pacinic. O constitutiune trebuie a fi garantia
acestor principe, si numai a acestora fard a-i fi permis a intra in celelalte detaliuri.
Fara a fi cu totul de opiniunea autorului, recunoastem autoritatea regulii ce pune
pentru alcdtuirea constitutiunii unei tari, parandu-ni-se a fi foarte rationabila.

Aceste puteri sunt Domnia, legislativa, executiva si judiciaria.

Domnul infdtiseaza in cetate partea suveranitatii priveghetoare.

Legislativa, judiciaria si executiva, ce impreund intocmesc guvernementul, in-
fatiseaza partea suveranitatii lucrande.

Aceasta se chiama a institua autoritate.

1'Un ministru espaniol zicea odati: ,Cea dintéi datorie a unui legislator,
precum si regula luminata si patriotica de conduitd pentru toate puterile mo-
rale ce exercit influentd asupra spiritului public ori asupra destinatei unei
natiuni, este de a construi si a consolida principul autoritatii ca baza al ceta-
tii, fard care nu va putea fi in societate nici securitate, nici respect, nici presti-
giu, nici libertate si ordine, nici prosperitate, nici marire pentru stat”.

/65/ Dintre aceste doud autoritati, cea din urma este subordonati celei dintai.

Autoritatea domneasca avand a exercita in cetate puterea privighetoare ce
este ultima misiune a Suveranitdtii, se gaseste a fi mai Insemnatoare decat autori-
tatea guvernementald, pentru cd o predomina. Ea este mai marele cetdtii. Ea intoc-
meste principatul, fie ori si care numirea aceluia ce este insdrcinat a-1 infatisa:
principe, domn, duce, imperator, rege sau prezedent.

Puterea lui este absoluta ca si a principului ce infdtiseaza. El nu are a da nici
o socoteald de actele sale, acte ce in cercul care i este prescris nu sunt decat prive-
gherea: a stimula ori a pune piedecad activitatii suverane ce se infatiseaza in cetate
prin guvernement, intru realizarea scopului sau.

Autoritatea guvernementald, avand a exercita puterea lucranda in cetate, se
gdseste a fi sobordonatd Suveranitatii constituande. De aceia, guvernementul
fonctiond sub principe si conform constitutiunii.

/66/ Guvernementul judecand ori executand are a se conforma legilor existande.

Guvernementul legiuind are a se conforma principelor pozate de constitutiune.

Constituanta, asadar, aseaza sau instituie o reguld dupa care au a se exercita
puterile guvernementale: asta este constitutiune. Si un principe care sa privigheze:
acesta este Domnul.

Aceste institutiuni ce-si dd suveranitatea prin constitutiune sunt eterne. Dar
ca toate lucrurile omenesti, eternitatea lor este relativa, nu absoluta.

Finitul sau termenul lor vine:

Pentru constitutiune, cdnd o altd constitutiune vine a o strivi.

Pentru principe, cand inceteaza individul.

! Paragraphe en note en bas de la page 64.

Romanian Political Science Review @ vol. VIII e no. 1 2008



La Cité des Ro(u)mains 173

/67/ PRINCIPELE.

Principele reprezentd in cetate puterea suveranitatii in cea mai inaltd a sa
atributiune: a priveghea. Puterea lui este nemarginita si absoluta ca si a principu-
lui ce reprezenta.

Maiestatea lui este supremd; de aceia nu se cuvine a se pogori din inalta sa
fonctiune de a domni in fonctiunea subalterna de a lucra.

Ea este 0 imagine inertd a Suveranitatii, nu lucreaza nimic, ci face numai a lucra.

El este fiinta prin excelenta reprezentand in cetate personalitatea Suveranita-
tii, de aceea are numai drepturi si datorii deloc. Drepturile acestea se numesc pre-
rogativa lui.

El, dupa al sdu capriciu si vointd /68/ absolutd, instituie ministri Statului cate
expediez trebile sub propria lor responsabilitate.

Afard de aceste atributiuni de a priveghea si de a institua pe ministri, el tra-
ieste intr-o odihna complectd si eternd, intr-o desavarsita nulitate, intr-un extaz
si contemplatiune a cetatii fard cea mai micd activitate. El este marele elector al
lui Sie<s>i.

Numai Suveranitatea intreagd poate institua pe principe, de aceia constitu-
anta il alege.

El numai poate purta in cetate titlul de Maiestatea sa, Maria sa, Inaltimea sa,
fiindcd numai el exercitd in cetate Suveranitatea suprema.

Sanctitatea ce sarcedociul cu care este investit imprima persoanei lui nu mai
permite de a fi atins. De aceea el este ales pe viatd; si la nici un caz si sub nici un
fel de pretext nu poate fi atacat. Persoana lui este sacra si inviolabild. A-l ataca este
crimina cea mai mare. Este a ataca societatea intreagd in fondamentele sale.

/69/ Corolar 1. De aceia, la cei vechi, cutitul si foarficele nu mai putea fi puse
in parul si in barba lui.

Corolar 2. Daca crimina de lez-maiestate este cea mai mare crimind din toate
criminele, dar este cu singurd conditiunea ca principele sa fie principele cetatii,
adecd reprezentantul Suveranitatii, instituat de o vointa a poporului comuna, li-
bera si independenta. La orice alt caz, el se socoteste uzurpator si crimina devine
o crimind comuna ca In contra oricarui om de rand, popritd numai din puntul de
vedere al umanitatii. lar din puntul de vedere cetdtenesc devine o imperioasa da-
torie a-1 ucide ca principe, adecd a-1 face sa dispara din cetate.

Corolar 3. La multe ratéciri, oameni<i> s-au gasit supusi, pentru cd au iden-
tificat, in individul ce este principe in cetate doud naturi ce se gasesc intr-insul
si care trebuie cu totul si foarte bine deosebite. Principele ca om poate avea siel,
in societate, si sotie, si copii, si amici, si cunoscuti, si parinti; iar ca principe, in
cetate, nu poate avea nimic. El este o fiinta abstractd, existand afard din cetate.
El este pentru cetate aceia ce Dumnezeu este pentru lume ca conservator si crea-
tor al ei.

Nepotismurile, avantajele ce au fii<i> sau familia lor in cetate de a se bucura
de oarecare drepturi excluzive sunt o ratacire provenita din nesocotinta acestei
distinctiuni.

/70/ GUVERNEMENTUL.

Talleyrand a zis: , Este cineva care are mai mult spirit decat geniurile cele mai
mari; acest cineva este toata lumea”.
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Guvernementul reprezentd in cetate puterea Suveranittii in cea mai importanta
asa atributiune: a lucra. Puterea lui este marginita si intr-un fel de subalternitate ca-
tre Suveranitatea intreaga, precum este corpul catre ratiunea noastra. Ratiunea su-
veranitatii este Domnul si vointa ei legea.

Legea este in fond o manifestatiune a dreptului, si in formd vocea unei vo-
inte comune.

Dumnezeu si morala este sursa celui dintai, poporul sursa celei de al doilea.

Dumnezeu a voit ca o raza din aceasta /71/ a lui nemaérginita perfectiune,
dreptatea, sd se rasfrangd in creatura sa, omul. Asfel dar omul se gaseste pose-
dand constiinta dreptului.

Experienta apoi ne aratd cd cat de puternica este influenta motivelor pa-
sionate asupra omenirii incat a strivi convictiunea individului, si inca a unui in-
semnator numadr de individe de elitd chiar, dar cea mai mare parte de oameni
chiar din jocul pasiunilor ii scapd neaparat; de aceea confectiunea unei legi se in-
credinteazd majoritatii.

Legea dar, din puntul de vedere subiectiv, este 0 emanatiune a dreptatii di-
vine; din puntul de vedere obiectiv, o revelatiune ce bunatatea divind a voit a face
omenirii; iar din puntul de vedere practic, o cuviincioasa si dreapta tarmurire.

Dar nici principele metafizice ale dreptului, nici vointa comuna nu poate fi in
general si uniform cunoscute de toatd lumea, si ele nu implic datoria, adecd nu
pot fi obligatorii, decat precat sunt cunoscute. De aceea, codificatiunea este /72/
neapdrat trebuincioasd. Ea Indeplineste aceastd lacuna: pune pe toti cetateni<i>
intr-o egala cunostintd a drepturilor si a datoriilor lor.

Trei sunt puterile ce alcdtuiesc guvernementul: puterea legislativa, puterea ju-
decdtoreascd, puterea executiva.

Puterea legislativa.

Puterea legislativd este o parte a activitdtii suverane special destinatd a
circonscrie orice activitate In cetate.

Aceste circonscriptiuni se numesc legi.

Ele trebuiesc a fi deslusite si faird ambiguitate; redactiunea lor trebuie a fi asfel
incét sa poatad fi de toata lumea intelese.

Puterea legislativa in exercitiul sdu este cu totul independentd; nu depinde
decat de suveranitatea poporului a carui vointd are a exprima; nu este marginita
decét de principele pozate de suveranitate, adica de constitutiune.

Puterea legislativa rezidd intr-o camera de delegati alcdtuitd de cetdteni tri-
misi de colegiurile electorale, In cualitate /73/ de legiuitori ai poporului, pentru
un termen de cinci ani.

Ei sunt incd tribuni poporului, cici apara interesele lui si il reprezenta.

Nimeni nu poate fi tribun dacd nu va fi cetdtean.

Puterea legislativa a tribunilor poate atinge vointa individelor sau al unui fel
de individe si a regula drepturile lor. Presa, mitingul si petitiunea fiind drepturile
suverane sunt independente si ies de sub autoritatea lor legislativa. Ei pot prin le-
gile lor a le regula, dar nu a le legiui. Incat pentru legiuirea unor asemenea inte-
rese generale tribunalul ce este vocea legislativa a opiniunii face progete de legi si
le trimite prin oratorii sdi intr-o adunare constituantd. Cand constituanta le
adoptd, atunci aceste progete devin legi fara vreo sanctiune domneasca, se nu-
mesc legi constitutive si intrd de drept in corpul legilor tarii.

In puterea delegatiunii lor ca tribuni ai poporului avand a se ocupa de toate
interesele lui, ei vor fi datori a legiui si controla administratiunea finantei publice;
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/74/ a institua sau a crea tot ce o pot creste, regula sau indrepta; a legiui si con-
trola orice serviciu de interes public.

Numai deciziunile puterii legislative se pot numi a fi legi.

Cand trebuinta unei legi constitutive este simtita, puterea legislativa poate
convoca constituanta, dar numai cu permisiunea principelui. Legislativa
deputeazd principelui un mesagiu in consecintd. Initiativa motiunii o are princi-
pele ca o prerogativa a lui.

Legislativa are a legiui convocarea si principele a sanctiona aceasta lege dupa
formalitatile prescrise pentru celelalte legi. Asfel constituanta se socoteste legitim
convocata.

Dar din acel moment principele dispare din cetate, se socoteste pierit. Cu
acest mod se menaje si principelui libertatea de a putea trece, cand va voi, in via-
td privatd. Céci nu este drept ca Intr-o cetate unde toatd lumea se bucura de liber-
tate, el sa fie sub tiranie. Se pune si stavild oricdrii tendinte de innoire /75/ In
constitutiune de a degenera in revolta.

Fiindca obiectul principal ce constituie pe un tribun este patriotismul, adeca
virtutile, de aceia instituarea tribunatului este exclusiv rezervatd poporului, sin-
gurul judecator mai bine luminat si competent in asemenea materie.

Puterea executiva.

Puterea executiva este partea activitatii suverane care da efectivitate hotarari-
lor celorlalte puteri. Ea fonctiond in cetate ca aceste hotdrari sa-si aib4 literala lor
executiune si ca sd dea larma cand una dintr-insele este atacata. Puterea executiva
rezidd intr-un senat tras de Domn din sadnul natiunii. Senatul, asadar, este neador-
mita sentineld a cetdtii in veci in veghere pentru conservarea ei.

Fiindca obiectul principal ce constituie pe un senator este stiinta, adeca cunos-
tinta cuviincioasa in administratiune si judeciti, de aceia instituarea senatorilor
este exclusiv rezervata principelui, singurul, in cetate, socotit a pretui mai bine me-
ritul capacitatilor.

/76/ Dar fiindcd acesti magistrati trebuiesc neapdrat a avea virtutile cetate-
nesti, de aceia Principele va avea a lua pe senatori<i> sdi din aceia ce au fost in-
cai odata tribuni, iar cdnd alesul domnesc nu se va fi intdmplat a fi fost tribun,
atunci ca sd-1 poatd numi senator ii trebuieste consimtimentul natiunii prin
reprezentant<i> ei.

Senatori<i> se aleg pe viatd si sub nici un pretext nu li se poate radica
cualitatea de senatori ori impiedeca exercitiul dreptului lor decat prin hotarare a
senatului, sanctionatd de Domn.

Senatul va avea un prezident ales din sdnul sau ori de catre Domn, ori de ca-
tre senat singur, cand acesta nu-1 va alege. Prezidentul se schimba ori se realege
din legislatura in legislatura. Pentru cd el fiind locotenentul principelui, cand
acesta vine a lipsi, trebuie a fi cetdteanul cel mai bun al timpului, propriu a inde-
plini 0 asemenea Inalta misiune.

Principelui este rezerva acest drept pentru cd el urmeaza a voi mai mult de-
cat oricine conservarea cetatii.

/77/ Misiunea senatorilor in cetate este foarte inaltd si foarte grea, este conser-
vatiunea cetdtii. Orice neingrijire, malveientd ori nebagare de seamd in aceia ce 1i
privesc, din partea lor, in paguba cetdtii, constituie pentru dansi<i> crimind de
lez-natiune. Ei sunt aparatorii prin excelenta ai constitutiunii. Intrarea unui cetatean
in ordinul senatorilor nefiind obligativa, este o complecta inchinare a sa cetatii. Ei
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se inchin sacrificiului cu sangele, cu familia, cu averea lor; ei sunt Reguli<i> si
Catoni<i> cetatii.

Senatul rezida dupa drept si datorie din cinci in cinci ani, iar dupa trebuintd, de
céte ori va fi convocat de aceia cdrora constitutiunea cetétii rezerva acest drept.

Arezida mai des ar fi o primejdie de ecuilibru pentru constitutiunea cetatii, cdci
acest corp, in care urmeaza a se afla toate notabilitatile natiunii, ar constitua o putere
atat de importanta in cetate, incat ar eclipsi pe celalte puteri cu care are a fonctiona,
ar dobandi asupra lor avantagiul prestigiului, prin faptele /78/ lor conservatoare si
prin exelenta patriotice, si cetatea s-ar gasi aplecatd catre tirania oligarsica.

A rezida mai rar, senatul ar pierde acea consistentd si soliditate ce trebuie a
avea oricare corp a cdrui misiune este un obiect determinat si nevariabil. Ar pierde
disciplina si deprinderea sacrificiului personal, sufletul acestei falange, cuvantul
de ordin al acestui legion de ostasi ai constitutiunii. Pierzand obiceiul de a se iden-
tifica cu principul ce au a sustine, neinspirandu-se intr-un concurs comun de
determinatiuni conforme, ar pierde toate virtutile conservatrice cetétii, ar dege-
nera ca tot, desi ar exista destul de bine ca parte. Putem vedea un exemplu frapant
in istoria noastra chiar.

Pe cand tara avea Divanul velitilor boieri, boieri<i> romani erau mai patrioti.
De cand s-a desfiintat aceastd reprezentatiune a capilor natiunii, desi Romani<i>
in boieri<i> lor nu vor fi fost mai buni decat stramosii lor, dar suntem siguri cd in
tot timpul multi buni Romani s-au gasit intre dansii; cu toate acestea, corpul /79/
boierilor nu se simte a trdi cu viata de patrie. Desi ici acolo cate o vie licdrire, dar
izolementul nu permite a avea o consistentd serioasd, nu permite a se ravarsa asu-
pra sotilor sdi, a radica pe cei mai putin cdzuti, a arunca in prapastie pe cei
neindreptabili, a popri oarecum caderea si depravatiunea unui corp ce pana aici
fusese paladiumul natiunii.

Dar pentru ca senatul trebuie a avea un ochi neadormit asupra constitutiunii,
de aceia scoate din sanul sdu un comitet carele prezida in permanentd in cetate ca sa
apere constitutiunea si sunt, ca sd zicem asa, sentinele cetatii in vigie. Acesti barbati
urmand a fi cei mai fideli ai natiunii, de aceia sunt alesi de reprezentanti<i> ei.

,Am asistat la procedure in Englitera. Judecdtori<i> nu adasta in tacere ca
acuzatul sd se piardd prin nestire. Nu-I privesc mergand cétre a sa ruind, ca cand
ar numdra fiecare pas imp<r>udent ce-1 apropie de prapastie. 1l instiinteaza cu
grijd de a nu-1 lisa sd-i scape ceva care sa poata a-i fi spre vatamare. il aduc cu
bund vointa la hotarale din care nu se cuvine a iesi pentru propria sa siguranta. {1
apar, oarecum, in contra lui Insusi. Sunt cu bagare de seama ca un nenorocit gia lo-
vit de societate sa nu-si ingreune soarta prin nestiinta /80/ formelor, prin pasiu-
nea ce-1 rdtdceste, prin o fireascd intdratare intr-o situatiune dureroasa. Organe ale
legilor sunt in acelasi timp In paterna lor solicitudine protectori febletei, cat nu
este Incd recunoscutd culpabild. Atunci este ceva de foarte cu gust fonctiunea ju-
decdtorului”. Benjamin Constant, Despre procedura corectionald.

Puterea judecdtoreasca.

Puterea judecdtoreasca este o parte a activitdtii suverane destinata a tinea
toate activitatile particulare in cercul legalitatii.

Ea prezida in cetate ca sa facd cunoscut activitatilor particulare drumul legilor.

Deciziunile ei ce nu sunt decat simple si stricte aplicatiuni ale legilor la cazuri
particulare, sunt legi speciale pentru cazul la care se dau. Puterea judecdtoreasca
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este confiatd unui corp de judecédtori, tras din cetdteni ce au mai intinsa si mai pro-
fundd cunostintd de legile locale. Ei sunt juris-consulti<i> cetatii.

Domnul 1i instituie, fiindcd numai el poate cunoaste mai bine unde se gdseste
aceasta capacitate de multe ori ascunsa sub o modesta rezerva.

Constitutiunea naturii lor implica /81/ neapdrat virtutile de nepartinire si de
dreptate. De aceia, ei sunt inamovibili si nu pot fi destituati decat cand se vor do-
vedi cd fac o uratd aplicatiune a stiintii lor.

Un judecdtor destituat nu mai poate exercita nici un fel de putere in cetate. El
se socoteste criminal de uzurpatiune, cd a substituat vointa sa in locul vointei legi-
lor, si prin urmare nu mai poate avea nici un drept politic de cetdtean.

Politia judecdtoreasca exige ca puterea judecdtoreasca s se impartd in mai
multe iurisdictiuni, ca mai bine sd se poatd exercita. lar interesul dreptatii exige
ca sd se Impartd In mai multe trepte, ca hotdrarile ei sa fie date cu mai multd matu-
ritate. Drept aceia, vor fi mai multe centruri numite tribunaluri si o al doilea in-
stanta numite Inalte curti.

Cand activitatea particulard se gdseste in opozitiune cu legea, atunci este in-
fractiune si fapta devine delit.

Cand puterea judecdtoreascd se ocupd de o activitate ce este in conditiune de
delict, fiindcd in aceasta imprejurare /82/ se infdtisez doud chestiuni, una de
drept si cealaltd de fapt, atunci societatea judeca intai chestiunea de fapt prin ju-
riu si dupad aceasta, puterea judecitoreasca judeca chestiunea de drept ce este de
competenta sa.

Corolar. ,Nu trebuie — zice Benjamin Constant vorbind despre folosul juriu-
lui - ca sd existe o lege care revoltd umanitatea comunului oamenilor intr-atat in-
catjurati<i>, luati din sdnul unei natiuni, sd nu poatd a se determina a concura la
aplicatiunea acestei legi; si institutiunea judecatorilor permanenti pe care obiceiul
si deprinderea ar reconcilia cu aceasta lege barbara, departe de a fi un avantagiu,
ar fi o nenorocire.” In aceasta rezida adevaratul si folositorul princip al juriului.

/83/ RESPONSABILITATEA AGENTILOR GUVERNEMENTULUI.

Dar cu cat retransem puterea domneasca intr-o perfectd inviolabilitate, cu atat
simtim trebuinta de a pune asupra agentilor guvernementului ce sunt instrumen-
tele activitatii lui suverane o mai desdvarsita responsabilitate personala.

Responsabilitatea aceasta este de multe feluri. Natura ei este asfel incat nu se
poate nici defini, nici legiui cu desavarsire. Ne vom sili numai a da oarecare
explicatiuni.

Intai este responsabilitatea particulara care are de obiect o imprejurare particu-
lard. Sau cd nu a indeplinit cineva <ca> atare a sa datorie descrisd, care se va judeca
de consiliurile de disciplina si /84/ si se vor osandi ca instrumente nedemne. Sau ca
nu a urmat afara din fonctiunea sa aducand cuiva vatamare; la care imprejurare fiind
in cazul fiecdrui particular, se va judeca de catre tribunalele criminale ca orice infrac-
tiune a unui particular, si se vor osandi de rand ca toti criminali<i>. Sau cd a urmat
in contra legilor, ori de sine ori din porunca superiorad, si atunci se vor judeca de ca-
tre Senat si se vor osandi ca uzurpatori si criminali in statul politic.

Aceasta responsabilitate presupoza greseli din bund voie.

Cea de al doilea este responsabilitatea generala care are de obiect o impreju-
rare generald. Aceastd responsabilitate provine dintr-o ratacire, dintr-o nestiintd,
dintr-o necapacitate, dintr-o feblete infine, si presupoza greselile fara intentiuni
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criminale, nu din constiintd si de bund voie, ci din intdmplare, precum spre exem-
plu un tractat nu atat de avantagios facut precat putea sa fie, un resbel nu atat de
bine dirigiat precat ar /85/ fi putut fi, operatiuni financiare defectuoase, abuz al
puterii legale si alte asemenea.

Acestei responsabilitati sunt mai cu osebire supusi ministri<i> ca capi ai
oricdrii administratiuni, ca agenti fard iscélitura cdrora nimic nu se face in cetate.

A o specifia sau ciconscri este cu neputintd, dar cu toate acestea nu infatiseaza
nici o primejdie nici pentru ministri, nici pentru cetate. Experienta ne aratd ca na-
tiunea, desi are asupra ministrilor guvernementului o putere tiranicd, cici este
fara hotara, dar nu profitd niciodatd de dansa decat numai de a-i popri de la rau.
Ca ministri<i>, desi se par a se bucura de un arbitrariu nepuindu-se o tdirmure ra-
tacirilor lor, dar cu toate acestea, prin chiar forta lucrurilor, nu pot fi niciodatd im-
pinsi pe drumuri rele, ci numai se gasesc avand coatele mai libere ca s poata
umbla pe cele bune.

In fine, maniera cu care procesul responsabilitdtii trebuieste intentat este iarasi
o chezdsuire mai mult decat sigura in contra oricdrii primejdii. Camera /86/ tribu-
nilor, In calitate de apdrdtori ai intereselor populare, fiind dupa drept acuzatorii, si
senatul In calitate de conservator al cetétii si aparator al guvernementului avand
dreptul de ajudeca, nu pot ldsa nici interesele populare a fi cdlcate de ministri, nici
tendintele populului a asupri pe ministri. Tribuni<i> sunt bulevardul in contra ar-
bitrarului ministrilor, senatul tempereazd ardoarea patrioticd a tribunilor.

In Englitera numai putem studia istoriceste acest asezamant, cici numai acolo
se gdseste aplicatd teoria aceasta fonctionand fard intrerupere de sunt mai bine de
o sutd de ani. Si acolo responsabilitatea nu este nici definitd, nici legiuitd, cu toate
acestea nici ministri<i> nu au intrebuintat vreodata rdu autoritatea lor incat sa
aducd Insemndtoare vatimare poporului, nici poporul dreptul s incat sd violeze
personalitatea cuiva impovarandu-l cu responsabilitatea ce este asupra-i cu
ocaziunea unei fonctiuni publice.

Recunoastem cd aceasta provine din cauza cd arbitrariul este confiat unei
/87/ parti din societate, ce fiind totdeauna in contact cu guvernementul, contracta
pentru dansul obiceiul de indulgentd. Dar oare nu este in contrepoad salutarii
cestiilalte institutiuni care confera tribunilor facultatea de a acuza pentru orice ur-
mare s-ar parea a vatama d-a dreptul ori piezis interesele poporului pentru a ca-
ror aparare dupd a lor naturd sunt instrumentele cele mai zeloase <?> Si intr-adevar
nu este vorba aici de a pedepsi pe un om pentru o greseald ce acest din urma face,
cia prezerva societatea de greselile ce agenti<i> ei pot face. Nu este vorba de a da
unui popor arme de rdazbunare In contra celor ce-1 vor ataca, ci a-i da mijloace de
a se apdra in contra acestora ce au puterea de a-i fi vatamatori. Acest obiect prin o
asemenea dispozitiune este cu desdvarsire atins.

Ca sd dam o mai amplificatd deslusire despre rezultatele acestii responsabili-
tati, citdm aici un pasagiu al lui Benjamin Constant asupra responsabilitatii minis-
trilor cu chiar propriile sale expresiuni.

/88/ ,Da—zice el vorbind de Englitera — ministrii vor fi rareori pedepsiti. Dar
dacd constitutiunea este liberd si dacd natiunea este energicd, ce ne pasa de pe-
deapsa unui ministru cand, atins de o judecatd solemneld, a intrat in clasa de rand
mai fard putere decét cel din urma cetdtean, fiindcd dezaprobatiunea il insoteste
si-l urmareste. Libertatea nu a fost mai putin addpostitd de atacurile sale, spiritul
public nu a primit mai putin zguduirea salutarie care il invie si-1 purifica, morala
sociald nu a dobandit mai putin omagiul eclatant al puterii tradusa tnaintea tribu-
nalului sdu si fletritd prin sentinta sa.
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D<omnul> Hastings nu a fost pedepsit, dar acest apdsator al Indiei s-a infati-
sat ingenunche Inaintea Camerii Lorzilor, si vocea lui Fox, a lui Sheridan si a lui
Burke razbunand omenirea lung timp célcatd in picioare, a desteptat in sufletul
poporului englez emotiunile generozitatii si sentimentele dreptatii, si a silit calcu-
lul mercantil a se feri de rdpiri si a nu alerga mai mult la violente.

Lord Melville nu a fost pedepsit si nu voiesc a contesta inocenta lui. Dar exem-
plul unui om imbaétranit in rutina deprinderii si in abilitatea speculatiunilor, si de-
nuntat Insa cu toatd dibacia lui, acuzat cu toti numerosi<i> sdi sprijinitori, a adus
aminte acelora ce urma aceiasi carierd, cd era folos in neinteresarea si siguranta in
observarea dreptatii.

Lord North nu fu nici mécar acuzat. Dar amenintandu-1 cu o acuzatiune, an-
tagonisti<i> sdi au reprodus principele libertétii constitutionale si au proclamat
dreptul fiecdrii fractiuni dintr-un stat de a nu suferi decat sarcinile la care a dat
consentimentul sau.

In fine si mai din vechime, inci ministri<i> ce au persecutat pe Wilkes nu au
fost pedepsiti decat cu globiri; dar procesul si judecata au intérit garantiile libertatii
individuale si a consacrat axioma ca casa fiecarui Englez este azilul si castelul sau.

Asfel sunt avantajele responsabilitdtii si nu oarecare inchisori ori oarecare
supliciuri.

/90/ Nici moartea, nici captivitatea unui om nu au fost vreodata trebuin-
cioase mantuiri<i> unui popor. Caci mantuirea unui popor trebuie a fi in el insusi,
s<i> c<ele>l<alte>.”

/91/ APLICATIUNEA TEORII PRECEDENTE LA INSTITUTIUNILE
ROMANIEIL

Dupad datele noastre antice, inainte de a fi venit politica streind de a pune in
antagonism natiunea cu autoritatea ce-si creazd, guvernementul tarii se rezdma
in persoana domnilor ce-si alegea. Domnul exercita puterea executiva, legislativa
sijudecdtoreascd asistat de capitani ce erau capii natiunii, fiindcd dupa cum se in-
telege din cele ce ajung pana la noi natiunea era constituatad militdreste.

Desi dar puterea nu era impartitd intre autoritati deosibite ca intr-o cetate re-
gulata Incat sd instituie un guvernement /92/ republican, dar este invederat ca
puterea procedand totdeauna de jos supoza suveranitatea In popor care constituie
Dimocratia. Si cd aceasta dimocratie nu era absolutd ci mai mult ori mai putin re-
publicand, cdci mdcar cd puterile nu era bine despartite, atributiunile lor definite,
circonscrise si lamurit desinate, dar totusi Domnul singur, de capul lui, nu putea
nici legisla, nici administra, nici judeca. El putea face toate acestea numai prin
concursul cdpitanilor natiunii ce erau boieri<i> si reprezenta<n>ti<i> ei.

Adoptand dar principul dimocratic si republican, nu suntem afara din antica
traditiune politicd a tarii, nu facem o inovatiune in cetatea Romanilor, ci scoatem
la lumind vechea ei existentd, atata timp necunoscuta, nesocotitd poate. A strica
ori a adduga ceva la dansele ar fi un sacrilegiu daca timpul ce stricd si inventa
multe le-a respectat ins4, si nimic nu a inventat mai mult decat dansele. Ne vom
maérgini asadar a face oarecare reparatiuni care, scotandu-le la lumina (principile)
vor imprima puterea si autoritatea /93/ ce sunt destinate a produce neapdrat in
cetate. Ele pdstrez incd dreptul lor intact de a trona in cetatea Romanilor, cici cu
toatd lupta gigantica ce avurd a tinea un lung curs de timp cu principe contrarii
mai totdeauna triumfatoare prin asistenta si influenta streina, dar totusi nu fura
cu desavarsire strivite, desi suferirda dureroase si funeste ese<c>uri.
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Natiunea, asadar, ca si pand acum isi va alege un Domn pe viatd. El va
domni singur, dar va indeplini fonctiunea de a guverna prin asistenta natiunii.
latd principatul.

Isi va deputa din sanul sdu un numaér oarecare de Romani si pentru un timp
oarecare, care sd sustina interesele natiunii. Ei vor alcdtui ,Obsteasca Adunare”,
tot ca aceia ce pand aici avu tara (si al cdrii princip este marturisit chiar in tracta-
tele si in sistematul nostru politic de la 1831 ce der<iv>eaza dintr-insele, In care se
zice cd ,, dupad dreptul ce au boierii si obstea locuitorilor tarii de a se guverna de
sine s<i> c<ele>l<alte>") cu conditiunea de a coraspunde mai bine numelui /94/
ce poartd. latd reprezentatiunea nationald, delegati si tribuni popolului Roman,
puterea legislativa in fine.

Domnul, ca si mai-nainte, va institua un corp de boieri cdrora se va incredinta
puterea executiva si administrativa. lata puterea judecdtoreasca.

Nimic dar nou in constitutiunea noastra decat redactiunea. Este rationabil a
tinea la dansa cu atat mai mult cu cat cd dreptul nostru este necontestat si
necontestabil.

! Este invederat c& acest sistemat politic trebuie si fie foarte capabil de a
dezvolta o natiune, fiindca inimicii nostri, ce ciutau a ataca izvoarele dezvolta-
rii noastre politice si morale se atasau mai cu osebire de dansul a-1 schimba.

/95/ REDACTIUNEA CONSTITUTIUNII.
DISPOZITIUNI GENERALE.

,Le peuple qui a la souveraine puissance doit faire par lui-méme tout ce qu’il
peut bien faire, et ce qu’il ne peut pas bien faire il faut qu’il le fasse par ses
ministres.” Montesquieu, Spirit<ul> Legilor, cart<ea> III, cap<itolul> II.

1. ,Romanii sunt un singur popor”.

2., Poporul se socoteste toatd populatiunea ce locuieste pamanturile numite

Tara Roméneasca, Moldavia si Basarabia pana la granita ce separa de ho-

tar cu Rusia intre Hotin si Lacul Sarat”.

,Suveranitatea la Romani rezida in popor”. /96/

,Ea alcatuieste Cetatea sau Statul Romanilor”.

, O lege este pentru toti Romani<i>“.

,,Toti Romani<i> se socotesc cetdteni”.

»~Majoritatea pentru a exercita in cetatea Romanilor dreptul de cetdtean

este de 25 ani impliniti si pentru a exercita puterea de 30 de ani intrat”.

,Dreptul de cetdtean este obligativ”.

9. ,Nici un Roman nu va putea purta insigne sau titule streine fard primirea
unanima a reprezentantilor poporului: Tribunalul si Domnul”.

10. ,,Nici un cetatean nu poate fi prins in cetate mai mult decét 24 ore, decat
cu o hotdrare ad-hoc.
Nici o arestuire preventiva in cetate nu poate fi mai lunga decat trei luni
fara hotdrare judecdtoreasca dupa toate formele.

NG W

®

! Paragraphe en note en bas de la page 94.
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12.
13.

14.
15.
16.
17.

18.

19.
20.

21.
22.
23.
24.
25.
26.

27.
28.

29.

30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

41.
42.
43.

44.

Nici o inchisoare nu poate fi mai lungd de 30 de ani. Orice crimind se
prescrie in trei zeci de ani”.

,Nici un domiciliu nu poate fi violat fard hotdrare in scris a magistraturii
prepuse”./97/

,Nici un Roman nu poate fi osandit decét pentru fapta savarsita”.
,Exilul, deportatiunea, privigherea politieneasca fiind principe de tiranie
derivand din despotism, si prin urmare atentorii libertatii, nu vor putea
fi sub nici un cuvéant infiintat<e> in cetatea Romanilor”.

,Osanda la Romani este moartea civila, inchisoarea si streaful”.
,Osanda corporald nu se porunceste decat pentru greseli”.

»,Osanda de moarte nu se va porunci decat pentru crimine de stat”.
,Crimind de stat pasibild de moarte este uzurpatiunea in total a puterilor
publice ori a uneia dintr-insele”.

,Uzurpatiunea este orice urmare afard din Constitutiune din partea ace-
lor delegati in cetate cu puterile publice”.

,Hotdrarea definitiva la moarte o are majoritatea absoluta a Senatului”.
,Nimini nu va putea fi judecat, osandit si pedepsit decat de autoritatea
constituata”./98/

,/ Toate poverile statului le poarta deopotriva toti Romani<i>“.
,Protectiunea nu poate fi grevata de impozitiuni din partea Statului”.
,Popolul isi exercita libertatea prin presa si mitinguri sau cluburi”.
,Popolul isi exercitd suveranitatea prin cetdteni si prin Domn”.
,Cetdtenii sunt toti Romani<i> valizi si independenti”.

., Valizi si independenti se socotesc aceia ce nu vor fi sub epitropi sau pri-
zonieri ai statului si vor sti lege si scrie incat sa-si poata insemna la alegeri
buletinul vointei sale”.

,Domnul este alesul dupé presc<r>iptiunea Constitutiunii”.
,Cetdteni<i> se strang In colegiuri pe judete ca sa-si aleagd delegati pen-
tru puterea constituanta si pentru puterile publice”.

,Una este puterea constituanta. Ea hotdraste legile constitutive ale tarii si
reprezentantul ei in Domnie”.

,Patru sunt puterile publice: Domnul, /99/Tribunatul, Senatul, judecatorii”.
,Ele alcdtuiesc guvernementul”.

,Una este puterea domnitoare: Domnul”.

,In numele Domnului se va legiui, administra si judeca”.

,Tribunatul va avea puterea legislativa”.

,Senatul va avea puterea executiva si administrativa”.

,Puterea judecdtoreasca va rezida in tribunate speciale”.

,Nici o lege nu se va putea face fara concursul reprezentantilor natiunii”.
,Nici un act nu poate fi executat fard iscdlitura unui ministru”.

,Nici o hotdrare nu poate fi datd decét de catre tribunalele constituante”.
,Ministri<i> Domnului sunt: sefi<i> departamentelor administratiunii,
procurorii tribunalelor’, generali<i> sefi comandand in resbel, reprezen-
tanti<i> sdi legati ori ambasadori”.

.,/ Toti ceilalti impiegati ai statului sunt fonctionari ai statului”. /100/
,Mijloacele de apdrare ale cetdtii romane vor fi Romani<i> chiar”.
,Pentru acest sfarsit se vor organiza militdreste Incat sa constituie o forta
armata”.

,Forta armatd se va organiza in trei clase: 1) ostirea de linie, 2) jendarmeria,
3) cvardia nationald”.
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45.

46.
47.
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,Nimeni nu va putea face parte a fortei armate dacd nu va fi Roman de
neam ori cetdtean roman”.

,Domnul este comandirul cap al fortei armate”.

,Se vor organiza autoritdti municipale in localitatile mai insemnate care
se vor ocupa de interesele particulare ale fiecdrei localitati”.

CONSTITUANTA.

,In constituantd rezidd puterea suverand a popolului in desdvarsita ei
intregime”.

2. ,Popolul se va imparti in colegiuri electorale”. /101/

3. ,Colegiuri vor fi atatea cate judete va avea tara ce locuieste popolul roman”.

4. ,Fiecare colegiu alege cate un numadr oarecare de delegati (vechili) care
sunt trimisi in capitald ca sa alcdtuiascd Adunarea constituanta”.

5. ,Eise numesc deputati constituanti”.

6. ,Numdrullor va fi in raport cu populatiunea: unul pentru 5000 de locuitori”.

7. ,Constituanta trage din sanul sdu un comitet de doisprezece”.

8. ,Eise vor numi cei doisprezece”.

9. ,Eivor prezida Adunarea ca sa proceada la lucrare”.

10. , Ei vor primi lista candidatilor de Domnie trimisa de Senat”.

11. , Ei dupd majoritate vor alege incd doi candidati langa cei trei”.

12. , Acesti doi candidati pot fi luati din ori afara din Senat”.

13. , Candidati<i> de Domnie nu pot fi decat cinci”.

14. ,Constituanta nu poate sedea in permanentd decat cinci zile”.

15. , Trei zile inaintea Alegerii Domnului /102/ va cerceta progetele trimise
de catre tribunat pentru legile constitutiunii”.

16. ,in aceste trei zile se va vota si se vor lepdda ori se vor intoarce in Constitu-
tiune toate modificatiunile ce se vor gédsi cu cale a se face constitutiunii”.

17. ,Deciziunile constituantei se pot da prin aclamatiune sau prin votare
secretd”.

18. , Deciziunea constituantei pentru alegerea Domnului se dd prin votare
secretd”.

DOMNUL.

1., Inalta putere a suveranitatii poporului roman se va incredinta unui Domn

2.

®© NI

©

ales din natiune”.

,Domnul trebuie sa fie roman si cetdtean roman. El poate si fie ori sa nu
fie senator”.

,Domnul trebuie s& fie ndscut din muma si din tatd romani si pe pdmant
ce locuieste natiunea romana”. /103 /

,Domnul se alege din popul prin o constituanta”.

,Domnul se alege pe viata”.

,Persoana sa este sacra si neviolabild”.

,Domnul domneste si guverna”.

,Constitutiunea dd domnului privilegiul de a domni si dreptul de a gu-
verna”.

,Domnul domneste prin urmare cum voieste, dar guverna dupa legi”.

. ,Domnul domneste singur; administra prin Senat; legiuieste prin tribu-

nat; judecd prin judecdtori”.
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12.

13.

14.
15.

16.
17.

18.
19.
20.

,Domnul nu da nici o socoteald de actele sale; ministri<i> lui sunt raspun-
zdtori pentru dansul”.
,Prerogativa Domnului este:

a) A propune legi si ministri<i> sdi camerei tribunilor.

b) Ainalta in ranguri.

¢) A micsora pedeapsa celor osanditi in statul civil.

d) A primi recomandatiunile ministrilor pentru cei cu merit.

e) Ardsplati pe cei cu merit. /104/

f) Aincuraja virtutea si industria”.

,Drepturile Domnului sunt:

a) Aprivighea in cetate.

b) Areprezenta cetatea afara.

¢) Ahotéri resbelul ori pacea.

d) A face tractate cu alte staturi.

e) Asanctiona actele camerii tribunilor.

f) Aleintoarce cu amendamente o datd pentru totdeauna.

g) Alesanctiona cand i se vor trimite de al doilea oara fard nici o schim-
bare, ori a dizolva legislatura chemand imediat alta.

h) Alesanctiona cand o al doilea legislatura din initiativa lui ori pe dru-
mul Constitutiunii staruieste a se supune sanctiunii neficindu-se
nici o schimbare.

i) Adizolva cand va socoti de cuviinta o legislaturd, chemand numai-
decat una alta.

j) A crea senatori.

k) Ainstitua ministri in capul administratiunii, procurori pe langa au-
toritatile judecéatoresti, legati /105/ ori ambasadori ca sa-1 reprezinte
puterilor streine, sefi comandand in capul ostirilor, adeca generali.

1) A aproba alegerea fonctionarilor celor mari de cédtre ministri.
Fonctionari<i> mari se socotesc: atasati<i> langa legatiuni si amba-
sade si secretari<i> lor; membri<i> inaltei curti judecatoresti, ai tri-
bunalelor de intaia instantd si grefierilor; substituti<i> procurorilor;
sefi<i> ostirilor pand la comandir de peleton incluziv; directori<i>
departamentelor si sefi<i> sectiunilor ministeriale; administra-
tori<i> judetelor si subadmninistratori<i> si secretari<i> lor; sefi<i>
asezdmintelor de faceri de bine, de venituri ale statului, de
exploatatiuni a bogatiilor publice.

m)A da in judecata pe fonctionarii abatuti.

n) A primi petitiunile locuitorilor.

0) A convoca Senatul si Tribunatul. /106/

p) A comanda ostirile prin ministri<i> sai”.

,Domnul are dreptul de a-si numi din senat un regent”.

,Domnul singur poartd titlul de Maria Sa, fiindca singur este principele
in cetate”.

»Regentul singur ar putea purta titlul de Excelenta”.

~Regentul se realege ori se schimba cu Senatul comitet de mantuire pu-
blicd ce prezidad”.

,Regentul nu-si pierde votul sau de senator”.

,Elnu poate indeplini nici o fonctiune in stat”.

,El dupad drept prezida senatul al cdruia este si membru”.
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22.

23.

24.

25.
26.
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,El dupa drept intrd in fonctiunea domneascd indatd ce Domnul vine
a lipsi”.

,,El este dator in cele dintéi trei zile a convoca Senatul si Tribunatul, si in 33
de zile cel mult a face motiunea pentru convocarea constituantei”.

,,El pune sanctiunea sa asupra legii /107/ tribunatului pentru convoca-
rea constituantei, farad nici un fel de observatiune si in soroc cel mult de
trei zile”.

,El va aduna constituanta cel mult dupa 56 de zile dupa legiuirea ei”.
,,El va pdzi aceste soroace sub osanda de uzurpatiune”.

,El dupé o suta de zile ale fonctionarii sale ca principe poate fi dat in jude-
cata Senatului pentru abatere de cétre comitetul de mantuire publica”.

27. ,Dacd in aceste o sutd de zile Domnul nu se va fi infiintat, cetatea este c&-
zutd, societatea se gaseste In revolutiune”.

TRIBUNATUL.

1. ,Tribunatul este puterea legislativa a tarii”.

2. ,Elsevaalcitui de o sutd de membri”.

3. ,Adunarea acestor delegati se va numi camera tribunilor sau Tribunatul”.

4. ,Numai tribunatul poate face legi./108/ Initiativa lor o are dimpreund cu

No @

= o ®

11.
12.
13.

—_

domnul si cu senatul”.

,/ Tribunatul se socoteste complect cand are majoritatea”.
, Tribuni<i> trebuiesc a fi romani si cetdteni romani”.
,Atributiunile camerii tribunilor sunt:

a) Alegiui toate cazurile de saluire legald in statul civil.

b) Repartitiunea contributiunilor.

¢) Crearea veniturilor, imbunatatirilor si cheltuielilor Statului.

d) Alcdtuirea bugetului de trebuinte ale Statului.

e) Revista cheltuielilor pentru intretinerea Statului.

f) A duce prin petitiune colectivd dupa majoritate la cunostinta Dom-
nului observatiunile sale asupra lucrdrii ministrilor ori a altor
fonctionari publici.

g) A da injudecata senatului pe orice impiegat public abatut cand va
trece un an dupa o petitiune in consecuintd la care Domnul nu va fi
facut dreptate./109/

h) A cere ministrilor socoteala despre gestiunea trebilor Statului.

i) A face progete de legi constitutive si a le deputa prin trei oratori
camerii Constituante”.

,/ Tribuni<i> se numesc de popol prin colegiuri electorale”.
,Ei sunt reprezentanti<i> tuturor intereselor natiunii”.

. ,Iribunatul va tinea un buletin ex-officio prin care toate lucrarile sale vor

fi publicate”.

,,Acest buletin se va numi Tribuna romana”.

,Redactorul lui in sef va fi totdeauna un tribun”.

~Mitropolitul si Episcopii prezide tribunatul ai cdruia sunt si membri”.

SENATUL.

,Senatul are puterea executiva si administrativa a tarii”.
,Senatul conserva cetatea Romanilor”.
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,Senator<i> sunt aparatori<i> tdrii si ai constitutiunii”./110/
,Senatului este pusa toatd grija si solicitudinea pentru imbunatatirile si
punerile la cale ce vor fi trebuincioase pentru fericirea, gloria si puterea
cetdtii Romanilor”.

,,Senatori<i> se numesc de Domn”.

,Domnul de sine numeste senator pe acela ce va fi fost odata tribun si pe
cetateanul cu merit prin aprobarea Tribunatului”.

,Senatori<i> se numesc pe viatd. Numerul lor nu este marginit”.

,Un senator nu poate fi arestat decat dupa deciziunea Senatului-Comitet
de mantuire publicd”.

,Dreptul de senator nu se poate pierde decat prin moarte civila”.

. ,Domnul numai prin Senatori va putea exercita puterea executiva si ad-

27

ministrativa”.

,Senatul numai va putea da Statului ministri. Ministri<i> se vor socoti
aceia pe care singur Domnul instituie. Si pe fonctionari<i> mari urmatori:
membri<i> Inaltei curti judecdtoresti, prezidenti<i> celorlalte tribunale,
administratori<i> judetelor, Coloneli<i> ostirilor si locotenenti<i> lor”.
,Numai din Senat Domnul va putea lua comisari pentru anchetele ce va
avea a face. Arédtarile lor vor avea valoare de dovada legala”.
,Atributiunile Senatului sunt:

a) Aalege din Senat trei candidati pentru Domnie prin sedinta generala.

b) A alege pe Mitropolit si pe Episcopi prin sedintd generald.

¢) Acerceta prin Comitet constitutionalitatea progetelor de legi trimise
de catre Domn Tribunatului.

d) A cerceta asemenea constitutionalitatea legilor trimise la sanctiunea
domneasca de catre Tribunat.

Cand progetele domnesti nu vor avea aprobatiunea Senatului-Comi-
tet nu vor putea fi trimise Tribunatului.

Cand legile tribunalului <sic> nu vor avea aprobatiunea Senatu-
lui-Comitet /112/ nu vor putea fi sanctionate de Domn.

Cand aceiasi lege este supusa fara nici o schimbare sanctiunii domnesti
de cétre o al doilea legislaturd, senatul nu va mai putea vota asupra ei.

e) A pronuncia osanda de moarte prin sedintd generald, transforman-
du-se in inalta curte judecatoreasca la cazurile prescrise.

f) Legislatiunea religioasa prin sedinta generala.

g) Ajudeca si osandi abaterile impiegatilor Statului prin comisiuni in-
tocmite de Domn. Personalul acestor comisiuni nu poate fi niciodata
mai mic de trei.

h) Ajudeca siosandi abaterile senatorilor impiegati ai Statului prin se-
dintd generald cand para lor va fi adresatd de cétre Tribunat.

i) Ajudeca si osandi prin comitet abaterile Senatorilor impiegati ai
/113 / Statului, cand vor fi dati in judecata de catre Domn.

k) Ajudeca si osandi prin comitet pe toti ceilalti impiegati ai Statului,
cand vor fi dati in judecata de catre Tribunat.

1) Aalcatui prin sedintd generald orice proget de interes national ce ar
privi spre prosperitatea cetdtii romane, a-1 supune prin intermediul
principelui camerii tribunilor”.

,Senatul va avea sedintele sale la cinci ani o datd, dar va sedea in perma-
nenta prin un comitet de doisprezece tras din sanul sdu si prezidat de pre-
zidentul Senatului”.
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15.
16.
17.
18.

DANIEL BARBU

,Acest comitet se alcatuieste prin votul Tribunatului”.

,Terminul sdu este o legislatura”.

,Membri<i> nu pot fi intrebuintati de Domn afara din capitald”.

,Acest comitet va indeplini fonctiunea de consiliu de Stat si se va numi
/114/ Senatul-Comitet de miantuire publica”.

1 Voind a ne servi de numirile cele vechi, acest comitet se poate numi

Curtea Cochiavechilor. Si acest asezamant nu este inovatiune, este antic, este
aceia ce degenerase In aceia ce Inaintea reorganizarii de la 1831 se numea
Divanul velitilor boieri. Descoperirea documentului publicat la Moldavia in
acest an 1856, desi posterioara acestei scrieri prin publicitatea ei, cel putin
dar este dovadd necontestabild.

Vom ardta Intr-un tractat special in care vom pune in paralelism insti-

tutiunile noastre antice si uitate cu cele ce propunem, cum si cat ele sunt
de identice.

19.
20.
21.
22.

23.

24.
25.

26.
27.

28.
29.

30.
31.
32.
33.
34.

35.

36.
37.

—_

,El are dreptul de a convoca Senatul orisicand trebuinta va cere”.
,Domnul asemenea de seful sau poate convoca Senatul”.

,Convocarea extraordinard a senatului se face formulandu-i-se motivul”.
,Domnul poate convoca extraordinar Senatul ca sa-1 consulte asupra inte-
reselor natiunii”.

,Senatul la 0 asemenea iImprejurare are dreptul deciziunii asupra obiectu-
lui consultat”.

indati ce Domnul piere, Senatul dupad drept se socoteste convocat”.
,Eltind dupd datorie sedintele sale /115/ generale pana la alegerea altui
Domn”.

,Prezident al Senatului este regentul Domnului”.

,Cand Domnul nu-si numeste regent, Senatul isi da un prezident dupa
majoritate”.

,Prezidentul Senatului este dupé datorie locotenentul Domnului”.
,Prezidentul Senatului intrd dupd drept in lista de trei candidati la
Domnie”.

,,Deciziunile Senatului vor avea numire de Senatus-Consulte”.
,Deciziunile Comitetului de mantuire publica se vor numi publiciste”.
,Senatus-Consultele si publicistele sunt supuse sanctiunii domnesti”.
,Ele vor fi sanctionate nemijlocit si fard observatiuni”.

,Sedintele Senatului sunt publice cand sunt generale si facultative cand
sunt un Comitet”.

,Senatul va publica un buletin, contrandiu al lucrdrilor sale de
lund”./116/

,Redactorul sdu in sef va fi un senator”.

,Senatul se socoteste complet cand are majoritatea”.

JUDECATORIL.
,Judecatile se vor cduta de cédtre un corp special de judecatori”.

,Nici o judecatd nu se va putea face decét in virtutea legilor primite si
dupa formele prescrise”.

! Paragraphe en note en bas de la page 114.
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3. ,Nici o hotdrare judecdtoreascd nu se va putea da decét de cdtre tribuna-
lele constituate. Numai judecatorilor este datd de constitutiune puterea
de a aplica legile la cazurile particulare”.

4. ,Instanti<i>judecdtoresti vor fi doud: Tribunatul <sic> de intéia instanta
siinalta curte”.

5. ,Intribunalele de intaia instant3, chestiunea de fapt se va hotari prin juriu”.

, Tribunalele de Intdia instanta vor avea un procuror ministru al Dom-

nului”./117/

,Hotdrarile tribunalelor de intéia instantd sunt supuse apelatiunii”.

,Hotdrarile Inaltei curti sunt fara apel”.

,Ele se sanction de domn fard nici o observatiune”.

0. ,Unui judecdtor nu se poate lua fonctiunea decat pentru culpabilitate si

prin hotarare a senatului, conform Constitutiunii”.

11. ,,Camera legislativa va hotdri numadrul si personalul tribunalelor dupa
trebuinta”.

12. , Orice creatiune de tribunale extraordinare, orice suspensiune ori prescurtare
de forma sunt in contra Constitutiunii si punisabile ca uzurpatiune”.

o

=0 ® N

FINE.

/118/1

/119/ CONSTITUTIUNEA POLITICA.

,Un principe domnind.”

,,Un Senat administrand.”

,Un tribunat legisland.”

,Juriul judecand.”

Iata ce este Constitutiunea noastra si iatd ce staruim a voi sa fie.
/120/2

/121/ FRONTISPICIU.

PS. Aceasta ar fi Cetatea Romanilor in toatad puritatea existintei sale antice.
Cu toate acestea, am putea prea bine schimba principatul pe viata ori mai bine a-i
substitua un principe mostenitor dintr-una din casile suverane din sangele nos-
tru latin. Ar trebui a ardta, intr-un tractat specios cd aceasta transformatiune, desi
ar fi in princip o degradatiune, dar in practicd este o restauratiune; desi dupa teo-
rie are aparintd de scddere, dar in fapt este un progres, din puntul de vedere al Tm-
prejurdrilor exteriore din timpul prezent, dupa care cetatea noastrd ar intra cu
suveranitatea sa in concertul si familia europeand si mai mult decat toate in ele-
mentul sdu latin din care se /122/ trage si al cdreia astdzi este o tristd si meschina
reprezentatiune. Céci puterea unei cetdti o constituie mai cu osibire si intr-o foarte
mare parte convictiunile politice de fatd, si ca sa zicem asa, moda domnitoare, pre-
cum si simpatiile ce poate excita In contorile sale. Cu toate acestea nu vom tacea
de a ne spune si aci ratiunea politicd care este cuvantul cel mai puternic al acestei
sentinte si singurul adevarat si legisim.

Aceasta este cd statul nostru in rangul sdu de stat ce, dacd nu dupa drept,
dar dupa purtarea antecedentilor principi suverani din urma ai Romaniei, a
cam pierdut.

! Page blanche.
2Page blanche.
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Doua sunt singurele mezii de radicare ale unui stat: resbelele si adoptarea
unui cap coronat ca sd reprezente suveranitatea sa. Ocaziunea prezenta ne aduce
pe cel de al doilea, sd profitim de dansa, sd ne agatdm de el ca de steaoa noastra
mantuitoare, ldsand, pentru un interes atat de capital, toate consideratiunile acce-
sorii ce ne-ar putea froasa in amorul nostru propriu.

/123/ Cand am departa acest meziu ar trebui incai a fi consecuenti: sa nu cre-
dem cd am putea vreodata schimba conditiunea actuala fara a alerga la celdlalt,
adecd la resbel.

De aceia, primim de bun, cel putin pentru timpul de fatd, argumentatiunea
Anexului la Protocolul No. 6 de la Conferenta de la Viena din anul 1855, care fi-
neste cu concluziunea urmétoare:

Autoritatea supremd ar trebui dar sd fie ereditard, de voim ca si indeplineascd cu suc-
ces insdrcinarea insemnatd ce i s-ar pune.” Si primim, desi pentru alt cuvant, modifica-
tiunea propusd si hotdrata de catre Europa corpului nostru politic antic.

Romanian Political Science Review @ vol. VIII e no. 1 2008



