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Elészo

A Romania keleti részén, a Keleti-Karpatok lejtéin és a Szeret folyo volgyében é16 mintegy
223.035 rémai katolikus lelket szamlalo népcsoportrdl, valamint a hozza tart6zo, feltehetéen
48.752 magyar ajkti kozosségrél (Tanczos 2011.), a moldvai magyarsdg torténetérdl és
kultarajarol kozel Otezer Otszaz tanulmany (Pozsony et alii 2006.) latott napvilagot. A
tudomanyos diskurzusban ¢és a koztudatban egyarant csango néven is szamon tartott moldvai
magyar katolikusokrdl elterjedt nézet, hogy torténetiik €s identitdsuk alakulasat a Vatikan,
1884-t6] pedig a jaszvarasi romai katolikus pilispokség egyhazpolitikdja hatarozta meg.
Mikecs Laszlo példaul 1941-ben ugy fogalmaz, hogy: ,,a csangdk eseménytelen magyar nép,
melynek a ma csak olyan, mint a tegnap: vegetacid. Csak egyhaztorténete van, mondta sok
kutato, az is csak kicsiben az 6v¢, inkabb idegen papjaié. Eseménytelenségében szinte nem is
ismeriink néla kiilonb emberi csoportot, tenyészet volt a sorsa, adat és mozgalmassag nélkiili
népi élet” (Mikecs 1941. 322.).

A moldvai magyarsag kultGraja iranti érdekl6dés a magyar néprajztudomany
kialakulasakor ugyan mar jelen volt — mit6bb, a jelenlegi ismereteink szerint az els6 magyar
népkoltési gyijtemény Osszeallitoja (1841-42.) a forrofalvi Petras Incze Janos volt (Kriza
1988. 268.; Domokos 2008. 17-18.) — szorosabb értelemben vett néprajzi vonatkozasu
kutatdsokrol a 19. szdzad végétdl, a 20. szazad elejétdl kezdddden, vallasi targyu, szigoru
értelemben vett tudoméanyos vizsgalatokrdl pedig csak a 20. szazad végétdl beszélhetiink.
Kutatointézetek (néprajzi tanszékek, néprajzi tarsasdgok), alapitvanyok (Teleki Laszld
Alapitvany), egyesiiletek (Lakatos Demeter Egyesiilet, Ipolyi Arnold Népféiskola) tagjai, és
jelent6s szamu hazai és kiilfoldi kutatd végzett és végez ma is kutatast Moldvaban, terepen és
levéltarakban egyarant.

A ,csang6 jelenség”, a ,.csdngd kultara”, a ,,csangd tarsadalom” és a vallasossag
Osszetettsége, torténeti rétegzettsége folytan, Ujabb és Ujabb kérdések sorat kivalto, a
tudomanyos diskurzusban, valamint a magyar, a roman és a nemzetkozi politikai és
tarsadalmi vitakban rendszeresen felbukkan6 témak egyike.

A disszertacio

1. Szerkezet, felépités

A dolgozat tirgya a vallds, szitkebben a népi vallasossag. A vizsgalat helyszine a romaniai
Moldva egyik magyar (csang6) telepiilése, a romai katolikus vallasi Magyarfalu. A kutatas
tobb éves terepmunkdn alapszik, a gylijtés soran szerzett, lejegyzett és a dolgozatban
felhasznalt adatkoz/di adatok mennyisége meghaladja a masfélezer oldalt. A primér forrasok:
szobeli kozlések (beszélgetések, kiillonbozé tipusu interjik) és a résztvevé megfigyelések
adatait r0gzitd naplojegyzetek mellett a dolgozat masodlagos, irott forrdsokat is felhasznalt
(vallasos ponyvak, imakonyvek szentképek, fényképek stb.) direkt vagy indirekt modon. A
kutatas jellege jelenkorvizsgdlat, torténeti attekintésre a telepiilés-, a kdzosség- €s a helyi
egyhaztorténet rovid folvazolasa esetén keriilt sor. A kutatas alapkutazdsnak tekintheté abban
az értelemben, hogy a vizsgdlat célja a kozosségben gyakorolt vallds /leirdsa, a vallasos
elemek rendszerezése, valamint ezek funkcioinak a meghatarozasa. A dolgozat monografikus
jellegli, am a helyi vallasi rendszer e dolgozatban bemutatott és elemzett egységei alapjat
képezik egy késobbi, a vallas egyes elemeinek 6nalld vallasetnoldgiai vizsgalatara iranyuld
kutatasnak.

A tanulmany tizennégy fejezetbdl all. Az elméleti és modszertani kérdésekrdl szolo
elsé két fejezetben a vallas és a népi vallasossag meghatarozasarol, a moldvai katolikus
magyarok korében végzett vallasvizsgalatokrél, valamint ehhez kapcsoléddan, azokrdl a
recens vallasi néprajzi ¢és antropologiai kutatasokrol esik szo, amelyek nemcsak



szemléletformalo erejii, hanem konkrét problémak megfogalmazast is segitd, irdanyado
munkaknak szamitottak. Ugyancsak ebben a fejezetben ismertetem a terepmunka
tapasztalatait, valamint a kutatasban alkalmazott modszereket. A bevezet fejezetek kovetkezo
két egységében a vizsgalt kozosség, Magyarfalu torténetérél, a helyi tarsadalom
szerkezetérdl, valamint a helyi egyhaz és az egyhdzi intézmények torténetérol irok. A dolgozat
targyat képezo vallasrendszer egyes egységeinek onallo bemutatasat az 6todik fejezetben
elemzett, a helyi vallas természetfeletti lényeirdl szolo egység nyitja meg, amelyet a helyi
hitrendszer masik fontos teriilete, a lélek- és tulvilaghit bemutatasa kovet. A kovetkezo
fejezetben a vallasos tudat megalapozasanak helyi modszereirdl, a helyi valldsszocializacio
alapjegyeir6l, valamint az egyes korosztalyok vallasossaganak a jellemz6irél esik szo. A helyi
vallas legjelentésebb kozosségi kultuszat és az egyéni vallasos cselekményeket (mise, ima,
szenttisztelet, szentkép- és szentelmény-hasznalat) 6t fejezetben ismertetem. Végiil az utolso
két részben a vallas tér- és idostrukturdjardl esik szo6. Terjedelmi korlatok miatt a dolgozatbol
kimaradtak tovabbi, a helyi vallasos életben ugyancsak meghatarozo jelenségek (atok, rontas,
népi medicina stb.), amelyek targyalasara 6nallo keretek kozott keriil majd sor. A fejezetek
felépitése a kovetkezOk szempontok szerint tortént: az adott vallasi jelenség rovid teoldgiai és
néprajzi/vallasantropologial meghatarozasa, valamint a témara vonatkozé helyi adatok
ismertetése, értelmezd leirdsa. A tanulmanyban kozreadott fényképek egy része a gytijtés
soran feltart csaladi fotéalbumokbol kolcsonzott, masik része a szerzd felvétele. A
dolgozathoz csatolt Mellékletben tovabbi helyszini szovegpéldak olvashatok, a tanulmany
végén a dolgozatban felhasznalt szakirodalom kap helyet.

2. Fogalmak, médszerek, kérdések

2. 1. Vallas, népi vallasossag, helyi vallas

Eléd Istvan vallastorténész-teologus nyoman a hitet, és a beldle fakadd belsé magatartast
vallasos tudamak, a vallasossag kiils6 magatartasban valé megnyilvanulasat pedig valldsos
viselkedésnek nevezziik. A definicio értelmében a vallasos tudat és a vallasos viselkedés olyan
., targyakra” iranyul, amelyek Osszessége (valamiféle) rendszert alkot, ezt a rendszert pedig
vallasnak nevezziik (EI6d 1980. 5-6.). A hivatalos, doktrinalis vallasossaggal szemben
meghatarozott népi valldsossag éltalaban a ,kis hagyomany”-t (Robert Redfield) hordozo,
laikus tomegeket érintd, irdsbeliséget nélkiil6z, szdbeliségben miikodd tarsadalmak
vallasossaganak a megnevezésére hasznalt fogalom. A tarsadalmi rétegzettségtol és
hierarchidktol elvonatkoztatd tudomanyos nézetek a népi vallasossagot olyan rendszerként
hatarozzak meg, amely a mindennapi élettel, érzelmekkel és moralis értékekkel kapcsolatosak
(Balint 1938. 8-13.). A tudomanyos vitakban, egészen a kozelmultig elfogadott — am sokak
altal kritizalt (Karen Louise 1996. 14.; Mohay 1999. 538.; Primiano 1995. 45-47.) — nézetnek
szamitott, hogy a népi vallasossag (a doktrinalis vallastol fiiggetlen) autonom vallasi rendszer,
amit az egyes tarsadalmi rétegeket eltéré modon érinté egyhaztorténeti, miivelodéstorténeti €S
tarsadalomtorténeti folyamatokkal magyaraztak (Christian 1981. 178.). A tudomanyos
distinkcio a népi valldsossagot nem csak a doktrindlis vallasossagtol, hanem — a magyar
folklorisztikaban — a néphit fogalma alatt rendszerezett nem-keresztény népi tudastol
(hiedelmek) is elhatarolta (Voigt 2004. 50.; Hesz 2008. 18.). Mindeme — a tudomanyag
fejlodéstorténete szempontjabdl valamelyest érthetd — terminoldgiai és maoddszertani
problémak megoldéasara kindlkozik a magyar néprajztudomanyban is meghonosodni latsz6
helyi vallas (local religion) fogalma, amely egy adott kdzosség €letével szorosan dsszefiiggd
vallasossagot (Christian 1981.; Stewart 1991.) a maga egészében szemléli (Pocs 1980. 731—
733.; Hesz 2008. 20.). Minthogy dolgozatom kozponti kérdését a hivatalos vallas
gyakorlatban valo megvalosulasa (lokdlis kereszténység), tovabba a hivatalos vallas mellett
1étez6 egyéb vallaselemek egylittes szemlélése és elemzése adja, indokoltnak tlint a helyi
vallas fogalmanak, paradigmajanak a hasznalata, annak ellenére, hogy maganak az eljarasnak



a modszertana nem egészen vilagos, a terminoldgiai apparatusa pedig nincsen kidolgozva. E
koncepci6 alapjan a vizsgalat a vallas egyes jelenségei mentén kozeliti meg a helyi vallas
egészét, az egyes jelenségek kivalasztasat pedig meghatarozta az a koriilmény, hogy a vizsgalt
kozosség vallasa — barmennyire is heterogén és szinkretikus, végsé soron — romai katolikus.

2. 2. Adatgyiijtés, terepmunka, kettds status

A disszertacio targyahoz szorosan kapcsolodd szisztematikus, adatgylijtés céljabol végzett
terepmunkara 2000-2011 kozott kertlt sor. A dolgozat szerzdje a vizsgalt kdzdosségben
sziiletett és nevelkedett, igy a terepmunka soran alkalmazott antropologiai adatgytijtési
modszerek, technikak (megfigyelések, interjuk) bar tudatosan a kutatas céljat szolgaltak, nem
valtak el élesen a spontan interakcioktol. Az antropologiai modszertanban a homeblindness
(’a hazaival szembeni vaksag’) illetleg az émikus (belsé vagy szubjektiv) és étikus (kiils6
vagy objektiv) fogalmakkal kifejezett problémat (Borsanyi 1988. 57-58.; Eriksen 2006. 48.),
miszerint a ,,bennszilott” kutatdé természetesnek vesz olyan jelenségeket, amelyek adott
esetben 1ényegesek lehetnek, az dnreflexio segitségével igyekeztem kezelni. Az igyekezet
ellenére bizonyos, hogy nem sikeriilt maradéktalanul ,,nem-bennsziil6tt” kutatova valnom, &m
azt bizton allithatom, hogy a tizenegy ¢éves korban elhagyott falu kultiraja iranti nagyfoku
érdeklodés  segitett egymashoz kozeliteni az émikus ¢és  étikus modszereket,
szemléletformakat. Olyan adatok megszerzésére, olyan kérdések megfogalmazasara
koncentraltam, amelyek a kettds status koriilményei kapcsan adddtak vagy
megkeriilhetetlenek voltak.

Monografia-iras esetén a kutatét mindenekeldtt a motivacio (hit), a tudas (hagyomény)
¢s a rendszer (kultara) érdekli, 1évén, hogy a részletek (adatok, szituaciok) mogott valami
egészet feltételez. Ennek az egésznek a megismerése gy lehetséges, hogy a kutatoi
érdeklddés egyszerre iranyul az egészre és a részekre. E hermeneutikai kornek (Geertz 1994.
200-216.) is nevezett eljaras soran a kutato hol az egészet, hol a részt figyeli meg, hol az
egészet véli megismerni a részleten keresztiil, hol pedig a részletet magyardzza az azt
motivalo egészen keresztiil, ezaltal pedig a rész és az egész egymas magyardzatava valik. Ez a
modszertani eljaras magaban a szovegalkotasi folyamatban is tiikrzédik (hol az elem, hol
pedig az egész kap hangsulyt), ami a szoveg toredezettségét eredményezi. Terepmunkam
soran végiil arrdl is meggy6zédtem, hogy a jelen a mult tiikkrében ismerheté meg, a jelenben
cselekvd egyén pillanatnyi dontései soran torténelmileg kondicionalt tudds szerint jar el, ez a
tudas azonban csak nagy ritkan nyer explicit megfogalmazast, éppen ezért a megfigyelések
révén nyert adatok megerdsitéséhez, arnyaldsdhoz, pontositdsdhoz nélkiilozhetetlen az interju
alkalmazasa.

2. 3. Kérdések

A kutatas célja tagabban a lokalis kultura, sziikebben a lokalis kultara valldsanak a 1.
megismerése, 2. leirasa, 3. ertelmezése. A kutatas az egyedi és a tipikus vagy altalanos
jelenségek kiemelésére torekedett, és anélkiil, hogy a vallasi jelenségek sokszinliségét,
heterogenitasat uniformizalni kivanta volna, valamiféle rendszer keretében probalta szemlélni
és szemléltetni a vizsgalt vallast. A tanulmanyban azok a jelenségek kaphattak helyet,
amelyek megitélésem szerint a helyi vallds gerincét alkotjak, és amelyekrdl a legtobb és
legkoherensebb dokumentdciot sikeriilt Gsszeallitani. A kérdés, amire valaszt kerestem, az
volt, hogy a valldsetnologia alapkérdései, vagy masként fogalmazva, az &ltaldnos vallasi
jelenségek hogyan manifesztalodnak egy konkrét kozosség gyakorlataban. Emellett az
érdekelt, hogy a romai katolikus egyhdz kdzponti, doktrinalis fanitasai, normai és Kultuszai
hogyan épiilnek be eqy paraszti tarsadalom tudataba és kultarajaba, a beépiilés folyamata
soran és a gyakorlatban milyen véltozasokon mennek 4t. Mit ismer, mit hisz, mit hasznal a
kozosség mindabbol, amit az egyhaz (és a lokalis tradicid, a helyi vilagkép) valldasi



kulturaként felkinal a szamara, és milyen formaban hasznélja azt; mas széval: az inkulturacio
¢s az akkulturdcio folyamatai milyen lokalis kereszténységet, helyi valldst eredményeznek.

3. Kutatastorténeti elozmények

A moldvai katolikus magyarok vallasossagarol szol6 etnografiai munkak attekintése nem csak
a kutatasi eredmények és hianyossagok szambavételét, hanem a magyarfalusiak
vallasossagara iranyuld vizsgalat soran szerzett tapasztalatok pontosabb értelmezését is
segitették. A moldvai katolikus egyhaz torténetére, a vallas vezetdire, a vallas identitassal,
nyelvvel, erkodlccsel kapcsolatos Osszefliggéseire, végiil pedig a vallasi cselekményekre
iranyuld elemzések attekintése soran kideriilt, kevés kivételtdl eltekintve (pl. Tanczos 2001.)
sem foldrajzi, sem tematikai szempontbol nem rendelkeziink kimerit6 vagy elegendd tudassal
a moldvai katolikusok valldsossdgara vonatkozoan. Kozhely példaul, hogy a csangok
vallasaban az egyhaznak ¢és a papsagnak meghatarozo és kizarolagos szerepe, feliilirhatatlan
tekintélye van, am a papi tekintélyt megalapozd primiciarol (Gjmisérdl) és a kozponti
kultuszokrol (mise, gyonas) ellenben, ahol e hatalomgyakorlas megnyilvanul, a
szakirodalomban semmit vagy legfeljebb altalanos megallapitasokat olvashatunk.

Egy (keresztény vallasu) kozosség vallasara iranyuld komplex, monografikus jellegti
tanulmanyok nem csak a csdngokrol szolo etnografiai szakirodalombdl hidnyoznak. A vallasi
jelenségek néprajzi, antropologiai elemzését és értelmezését a hazai, és az elérhetd kiilfoldi
szakirodalom attekintése tette lehetdvé, amely bar sem terminoldgiai, sem moddszertani, sem
pedig elméleti  tekintetben nem nevezhetd egységesnek, a  kérdésfelvetések
megfogalmazasaban, a kutatoi szemléletformalasban nélkiilozhetetlen volt.

4. A hely és a kozosség

A rémai katolikus valldst, tobbségben magyar etnikumu, mintegy 1.432 lelket szamlalod
Magyarfalu a moldvai Szeret folyotol keletre, Bakd megye délkeleti sarkaban fekszik.
Minthogy feltételezéseim szerint a helyi vallas sajatossagait €s jellegét a (tarsadalom)torténeti
elézmények magyarazzak €s hatdrozzak meg, a kozosség eredetére €s torténetére vonatkozo
kérdések mellett fontosnak tartottam attekinteni a vallasi életet, a vallasos tudatot és a vallasos
miveltséget egyarant meghatarozd helyi egyhdz és papsag torténetét is. A valldsossag
jellemzdi (heterogenitds, toredezettség, szinkretizmus), az egyes tarsadalmi rétegek
vallasossdga kozott tapasztalt eltérések értelmezése €s megmagyarazasa a helyi egyhazi
struktirdk (misszio, fél-misszid, plébania) ismerete, ismertetése nélkiil nem lehetséges. A
vallasos ¢lethez valdo hozzaférés modja, €s a vallasos ismereteket kozvetitd nyelv (latin,
roman) ismerete dontéen meghatarozta azt, hogy milyen jellegli ismeretek jutottak el illetéleg
¢épiiltek be a helyi vallasba. E formai adottsagok kozepette a helyi valldsossag lényege
illetéleg méréfoka nem a doktrindk pontos ismeretében és az ismeretek gyarapitasaban,
hanem az Istenbe vetett feltétel nélkiili hitben, a vallasos torvények betartdsaban, az eldirt
vallasos ritusok gyakorlasaban nyilvanult meg. A tarsadalmi élet egészét atfogd vallasos
jellegli szokasok ,kotelezd” s egyszersmind ,természetes” jelenléte eredményeképpen az
egyhazhoz vald tartozas és a helyi tdrsadalomhoz val6 tartozas szorosan dsszekapcsolddott.

5. A vallas

A magyarfalusi hivé/vallasos ember szamara az Istenbe vetett hit a 1étezéshez, a vilaghoz és
az élethez vald viszonyulds egyik modja. Magyarfaluban a hit voltaképpen a természetfeletti
Jj0 ¢és rossz ,személyes” lények Iétezésébe ¢és miitkodésébe vetett bizalom, akik a
vallasgyakorlok hite szerint az invokaci6 és a kultusz révén maguk is ,,megnyilvanulnak”. A
hely1 vallas tehat kétszereplds, parbeszédszerli, dinamikus rendszer, ahol a hit, a vallasossag



csak részben doktrina, alapvetden (vallasos) tudat és vallasos cselekmények sora, valldsos
normak rendszere.

A természetfeletti 1ények csicsan a vildgteremtd és életet adod keresztény Isten
(Szentharomsag) all, akirdl a csaladi vallasszocializacion és a plébaniai hitoktatason tul, a
helyiek a tarsadalmi, a természeti és az egyéni élet eseményeiben aktivon megnyilvanulni vélt
Isten cselekedetei (4ldo, segitd, biinteté stb.) révén szereznek ,,ismereteket”. A vizsgalat
alapjan kitlint, hogy ez utobbiak, tehat a személyes tapasztalat alapjan megfogalmazott
hitélmények nemcsak hogy szervesen kiegészitik a tanulas utjan szerzett hittételeket, hanem
sok esetben azoknal meghatarozobb motivacios tudattartalmaknak mindsiilnek. Az isteni
akaratnak valo teljes kiszolgdltatottsag tudata az oka annak, hogy a magyarfalusiak
vallasossaga kapcsan indokoltabbnak tiinik az istenfélelem fogalmanak a hasznalata (a hit
fogalma helyett), ami a helyi istenkép (kozépkorias), ,,0szovetségi” jellegét is jobban kifejezi.
Isten a természethez kotddo tapasztalatok, az emberré lett Isten, Jézus Krisztus pedig a
tanulas Otjan szerzett ismeretek révén ,,ismerhetd” meg, ami magyardzza valamelyest a két
isteni személy miikodéséhez kapcsolddo elképzelések kozotti eltéréseket is. Isten a teremtd,
az ¢letadd, a természet, az 1d0, az iddjaras, a termés Ura. Jézus Krisztus példakép és minta a
tarsadalmi életben, tovabba megvalto és bird. Isten a természet és a torténelem, Jézus Krisztus
a tarsadalom, a tarsadalmi élet meghatdrozdja és iranyitdja. Isten a mindennapokban, Jézus
Krisztus a halal pillanataban és a vilag végezetén itélkezik. Az egymast atfedd és érintd
viszonyokban, viszonyuldsokban, a Szentlélek 1atszolag nem kap 6nalld szerepet.

Bér az istenséget szolgélo, az istenség €s az ember kozott kdzvetitd természetfeletti
Iények, az angyalok kérdése a katolikus dogmatika ambivalens teriiletéhez tartozik, a vizsgalt
kozosség vallasossagaban az angyalok 6nallo és meghatarozo szerepkort toltenck be. Az
ember szamadra, a sziiletés pillanataban rendelt (6r)angyal maga is teremtmény, akinek isteni
rendeltetése szerint O6vo-védo, kozvetitd szerepe van, az eszkatologikus iddkben pedig
elokésziti az isteni itélet koriilményeit. Az embert lidvosségre vezetd angyal, a helyiek hite
szerint a vilag végezetén maga is itélet ala esik. Az Istennek tetszd, az egyhaz eléirasainak
megfelelé életvezetésben az embert a biin elkovetésére serkentd ordog akadalyozza. Az
angyalhoz hasonldan az art6 szellem, az 6rdog ugyancsak a sziiletés pillanatatol fogva kiséri,
pontosabban kisérti és serkenti az embert a biin elkdvetésére. A jo és rossz szellemi szférdkra
osztott helyi vallasrendszerben minden Isten-, egyhaz-, vallas-, tradicio-, normaellenes
torténés, tovabba emberi betegség és tragédia, természeti katasztrofa stb., értelmezés szintjén
Osszefliggésben van a kiilonféle néphitlényeket is magukba olvaszté démonok artod
tevékenységébe, mitkodésébe vetett hittel. A helyi vallasossag pozitiv (isteni) és a negativ
(6rdogi) sikja bizonyos szempontbodl egymas ellenében szervezodik. A hit szerint az emberi
lelket teremteni nem képes 6rdog az Isten teremtményeinek az elcsabitasa révén épiti sajat,
Istennel szembenallé uralmat, ,orszagat”. Az 0Ordog elleni sikeres védekezés nem
jelentéktelen, hiszen az nem csak az ember életét, hanem az ember halala utani sorsat is
meghatarozza, éspedig visszavonhatatlanul. A keresztény tanitasnak megfeleléen ugyanis a
helyi hit szerint az Isten altal teremtett, az emberi testet éltetd 1€élek, a test halalat kovetéen
emberi fogalmakkal meg nem hatarozhat6 helyre, a talvilagra jut, ahol az élet soran elkovetett
cselekedeteit az itélkez6 istenség mérlegre teszi, majd azok stlyossagaval megegyezden az
ideiglenes tisztulasra (purgatérium), az 6rok biintetésre (pokol, limbus), vagy pedig az 6rok
boldogsagba (mennyorszag) juttatja. Az ember biologiai, spiritualis funkcioinak az ellatasaért
felel6 1¢élekkel kapcsolatos elképzelések behatobb megismerését a dolgozatban is bemutatott
halottkultusz teszi lehetdvé, 1évén, hogy itt jelenik meg a legtisztabban a 1élek, mint az emberi
1étezés principiumanak a képzete. A helyi vallas katolikus tételei alapjan, nem csak a 1élek jut
el az Istennel valo személyes talalkozasra (ti. a talvilagra), a vilag végezetén egykori teste is
feltamad a halalbol. A talvilagra és az ember talvilagi sorsdra vonatkoz6d meglehetdsen
bizonytalan ismeretek és képzetek nem csokkentik, ellenkezdleg: éppen bizonytalansaguk



folytan novelik a talvilagi tidvosségrol szolo tanitasokba, elképzelésekbe vetett hitet. Az
emberi ¢let végességérdl szerzett tapasztalatok alapjan, €és az egyhazi tanitasokkal
egybecsengben a helyiek szerint a vilag és a fold véges. Az Isten altal teremtett vilagban az
ember szamara ismeretlen idoben bekovetkezendd vilag végezetén megjelenik az Antikrisztus
¢s az embereket eltériti Istentdl, tovabba visszatér Jézus Krisztus iS, aki feltamasztja a
halottakat ¢és itéletével immar 6rokre szoloan karhozatra vagy tidvosségre juttatja.

Mindeme, a vilagra, az emberre, az Istenre €s a haldl utani életre vonatkoz tanitasok,
ismeretek, képzetek stb. a vallasszocializacié révén, leginkdbb szokdasok és ,, rutinszeri”
cselekmények formajaban hagyomanyozodnak egyik generaciorél a masikra. A
vallasszocializacié a hitre (keresztény vilagképre) vald nevelés folyamata, ami a jelenség
természetébdl adodoan nem egy sziik id6szakot, hanem az emberi élet egészét lefedi, azaz a
sziiletéstol a halal pillanataig eltart. Az egyhaz, éppen ezt a tényt felismerve €s kihasznalva,
sajat szentségtanat az id6 mulasaval folyamatosan valtozd ember pszichikai, emociondlis és
tarsadalmi igényeinek a kielégitésére, problémdinak a kezelésére hasznalja és kinalja fel.
Ebben a tekintetben kiemelt szerepet kap a dolgozatomban részletesen targyalt szentségek
koziil a gyonds szentsége, amely a sulyos bilintudattal terhelt dnképpel rendelkezd egyének
szamara meghatarozo spiritualis tisztulast nyujté eljarasnak mindsiil. A vallasszocializacios
folyamatban a hivatalos egyhazpasztoracio mellett a lokalis tradicidban hagyomanyoz6do
szokasok és tarsadalmi kapcsolatok (pl. komasag) is jelentOs szerepet toltenek be, elobbiek az
egyhaz és a kozosség, utdbbiak a csalad €s az egyén vallasossaga szintjén.

A vallasossag folytonossagat a vallasos elemekkel atszott hétkoznapokhoz, valamint
az egyéni ¢letuthoz ¢és a liturgikus tnnepekhez kapcsolddod szokdsok, ritusok aktiv vagy
passziv gyakorlasa nyujtja. A vallasos cselekmények legjelentésebb formaja, a helyi vallas
kozponti kultusza: a mise. A helyi k6zosség nyilvanossaga elétt, a helyi kozosség nyilvanos
részvételével bemutatott dldozat, Isten fiara, Jézus Krisztusra, és a hit szerint, a benne hivék
szdmara megvaltast hozo haldlara ¢s feltdimadasara valo aktiv emlékezés. Az egyhaz
értelmezésével egybehangzoan, a helyi vallasos ember szamara a misedldozat kozosséget
teremt az Istennel, kifejezi és megjeleniti az ember és Isten kozotti szovetséget, ily modon, a
misén valo részvétel nemcsak egyhdzi parancs és kozdsségi norma teljesitése céljabol, hanem
a legtobb esetben egyéni igény kielégitése és ,,csoda-élmények” kieszkozlése céljabol (is)
torténik. Az alapjaiban véve oralisnak tekintetd helyi kultirdban a vilagképre vonatkozo
ismereteket, az egységes viselkedési normékat a liturgikus események és az azok koré
szervez6do szokasok alakitjak ki és kozvetitik. A mise fontos tdrsadalmi esemény is, hiszen
az a kozeg, ahol a kozosség tagjainak a tobbsége heti egy alkalommal talalkozik egymassal és
a pappal. A prédikacio révén az egyhaz — helyi képviseletében a pap — allandd jelleggel
alakithatja, formalhatja a helyi vilagképet és (szimbolikusan) vezeti a helyi kozosséget. A
prédikacioé hatdsmechanizmusai €s a papi status szorosan Osszefligg egymassal. A hivatalos
plispoki felszentelésben résziilt pap feladatai sokrétiiek (vezetés, kozvetités, aldozatbemutatas,
tanitas, lelkipasztorkodas és gyogyitas stb.). A papi felszenteltség és a papi colibatus olyan
jegyek, amelyek alapjan a kozosség értelmezésében a pap ,,szent” ember. A pap szentségi
statusa nemcsak a helyi kozosségtol és a tagabb tarsadalomtol valo elkiiloniilésben, hanem
sajatos ritudlis szabalyok betartdsaban is kifejezddik, mindeme, a statusahoz (és nem a
konkrét személyéhez) tarsitott attribautumok alapjan pedig a pap a helyi tarsadalmi hierarchia
csticsan all. A pap nemcsak vezeti a helyi vallast, hanem orkédik a vallasos élet mitkodése
felett, méghozza nemcsak a hivatalos, hanem a kozdsségi gyakorlatban miik6ddé népi
vallasossag felett is.

A moldvai kétnyelvii katolikusok, s igy a magyarfalusi kozosség esetében is
kéztudomast, hogy mig a hivatalos vallds nyelve romén, addig a népi valldsossdg, még
pontosabban az egyéni vallasossadg szintjén zajlo, a természetfelettivel valdo személyes
kapcsolatban meghatarozo az anyanyelv. Az egyéni kultusz vizsgalata esetén



megkeriilhetetlen a vallds és a nyelv viszonyanak, azaz a kétnyelviiség kérdésének a
vizsgalata. A vizsgéalat soran kideriilt, hogy (az iskolaskora gyermekek kivételével)
Magyarfaluban a hivatalos ima elmondasa esetén a roman nyelvet, a személyesen
megfogalmazott fohdszok eclmondasa esetén pedig a magyar nyelvet hasznaljak. A
magyarfalusiak imahagyomanyaban egyébként, az imaszovegek forrasat tekintve, két
imatipust kiilonboztethetiink meg: a kotott egyhazi (szerkesztésii €s kiadasu) imdkat és a
kotetlen, sajat koltésii spontan fohdszokat. Az imadkozas nem csak kotelezden eldirt vallasi
kotelezettség, hanem az egyéni, spiritualis €s emberi vagyak és igények kielégitését segitd
eszk6z. Az imahagyomanyra ugy is tekinthetiink, mint valldsi, teologiai, dogmatikai
fogalmak tdarhdzara, ugyanis a helyiek vallasos ismereteinek a jelents része az imak
szOvegébol szarmazik, ez az oka annak is, hogy a vallasi kérdésekrdl folyo beszélgetések
esetén gyakori a nyelvi kodvaltas, az Istenrdl vald (teologiai) ,,tudas”-r6l roman, az Istenrdl
szerzett ,tapasztalatr6l” magyar nyelven beszélnek. Ugyancsak az egyéni vallasossdghoz
tartoznak azok az egyhéztdl fiiggetlen, am az egyhdz tdmogatdsit messzemenden ¢élvezd
vallasos jelenségek (imatdrsulat, kilenced, bojt stb.), amelyek elvégzését egyéni okok
motivaljak. A valldsos tarsulati tagsaggal vagy a bojttartassal egyiitt jaro, Istennek felajanlott
tobblet aldozathozatal a helyiek szamara olyan eljarasnak bizonyul, amely konkrét emberi,
tarsadalmi, egészségligyi problémak orvoslasat segiti. Ugyanakkor bizonyos életkoriilmények
kozott (pl. betegség) az egyéni imamondas (rézsaflizér, keresztut, litania, bojt stb.) a hivatalos
kultuszt, a liturgiat helyettesité aldozat. Mas esetekben, példaul az egyénnel szemben
elkovetett igazsagtalansag esetén, ugyanezen vallasos eszk6zok a vétkes személy felderitését
szolgald és/vagy megbiintetését célzo eljarasok kellékei.

A konkrét emberi problémak (betegség, konfliktus, aszaly, arviz stb.) rendezésének a
szandékaval fiigg 6ssze a Magyarfalu vallasossagaban fontos szerepet betolté szenttisztelet
is, amelynek a hatterében az a hit all, hogy a szentek az ember érdekét képviseld, befolyasos
Iényei az istenségnek. A szentek nem csak segitok, hanem példaadok is, a szenttisztelet pedig
nem csak egyéni sziikségletek kielégitését célzo eljaras, hanem vallasos kotelezettség is, amit
a legjobban a szentek kalendariumhoz kotott (kotelezd) tinneplési rendje fejez ki. A
szentkultusznak van egy a szent irdnydba megfogalmazott imdhoz, és van egy, a szent
iinnepnapjahoz kapcsolo szokds elvégzéséhez kapcsolddd kultusza, mindkét eljaras 1ényegi
jegye a fogadalom illetéleg a rendszeresség. A helyi szentkultuszban kétségkiviil a helyi
koz0sség patronusa, Sziiz Maria tolti be a kozponti szerepet. Ot koveti Szent Antal, (és a helyi
templomban 6rzott Szent Antal-ereklye kultusz), valamint Szent Marta. Maria kiemelked6
kozbenjaroi szerepe a helyi ikonografia-hagyomanyban is kitlinik, ugyanis a kozosségi
hasznalatban 1€év6 szentképtipusok koziil a legnagyobb szamban a Mariat vagy Mariat €s
Jézust abrazoldo képek fordulnak el6. A hivatalos egyhazi benedikcioban részesitett
szentképek — a természetfelettire utald — jelek, amelyek a vallasos embert imara serkentik. A
vallasos képek konkrét funkcidt (szakralis kommunikacid, szakralis imaginécio, devocio,
dekoracio) toltenek be a helyi vallasos életbe, motivumvilaguk meghatarozé hatassal van a
vallasi képzetek kialakitasaban, sajatos szimbolikajuk révén pedig erdsitik a helyiekben az
egyetemes romai katolikus identitastudatot.

A szenttisztelethez hasonloéan a vallasos targyakhoz, az el6bb emlitett szentképekhez
¢s a szentelményekhez kapcsolodo vallasos cselekmények is az egyéni szintii vallasossagban
alkotnak onallo vallasi hagyomanyt. Az egyhazi gyakorlatbdl fokozatosan kikeriilt, a népi
vallasos gyakorlatban azonban meghatarozo szerepet betolté szentelmények (szenteltviz,
szentelt virag, szentelt gyertya) elsdsorban a vilagban és az emberi €letben jelenlévo ,,rossz”,
gonosz erdk elleni védekezés, tovabba az élet pozitiv eseményeinek a gyakorisagat fokozo
eljarasok, végiil pedig vallasi ritusok fontos kellékei. A szentelményekhez kapcsolodo vallasos
eljarasok (tisztito-, gyogyito ritusok) a helyi vallds azon egységét alkotjak, ahol a hivatalos és
a népi szféra egészen egybeolvad, ahol az egyhdzi elemek teljes mértékben laikusi



felhasznalasba keriilnek; a szentelmények hasznalatdt semmiféle egyhézi és valldsi torvény
nem irja eld, azok igénybevételét kizardlag az egyéni igények indukaljak. A szentelmények
hasznalatdban nyilvanul meg a legmarkansabban a mdgikus és a vallasos tudat
Osszefonddottsaga is, végiil, a helyi vallasnak ez az a teriilete, ahol az egyéni ismeretek és
elképzelések a legteljesebben érvényesiilnek.

A vallas — amelyet Ggy hataroztunk meg, mint természetfeletti lényekbe és azok
miitkodésébe vetett hitet és az a szerint valo viselkedést — térben és idében megnyilvanulo
jelenség. A valldsos kultaraban €16 ember kornyezetében szamos, a vallasos értékekre és a
természetfelettire emlékeztetd, jelekként is funkcionald vallasos targy és jel talalhatd. Ezek
koziil kiemelend6 a templom, amelyet Magyarfaluban Maria tiszteletére szenteltek, és amely a
hivatalos, kozosségi istentisztelet helyszine. A templombelsét bibliai jelenetek és feliratok
diszitik, amelyek az oralis kultiraban él6k szamara a hit tételeinek és tanainak megértését és a
vallasos elmélyiilést szolgaljak, ugyanakkor a katolikus vallds legfontosabb jelképeit ¢és
fogalmait is megjelenitik. A templom nem csak a k6z6sségi kultusznak, hanem mas vallasos
alkalmaknak is teret nyujt. Az emberélet-fordulok szokasrendjében betoltott szerepe kapcsan
a templom a tarsadalmi folyamatok fontos ,kiiszobét” is jelképezi: a keresztel6 a helyi
tarsadalomba valo beavatast, az eskiivd a hazasok csoportjaba vald atlépést, a gyaszmise
pedig az ¢l6k tarsadalméabol vald szimbolikus kivezetést jelképezi. A templom mellett az
otthon, az Gtmenti keresztek valamint a temet6 is olyan szimbolikus teret alkot, ahol nem a
kozosség egészét, hanem a kozosség egy rétegét, a csaladot vagy az egyént érintd vallasos
cselekmények elvégzésére keriil sor. Vannak olyan cselekmények, szokasok és ritusok,
amelyek elvégzése konkrét vagy kiemelt idéponthoz kapcsolodik. A helyi agrdrkalendarium
szorosan kapcsolodik a liturgia rendjéhez, a két idészemlélet (ciklikus, linearis) egyiitt
taglalja és rendszerezi a helyi vallasos életet. A jeles napokhoz kapcsolodo, vallasos
elemekben boévelkedd szokdsok és hiedelmek olyan hagyomanyréteget alkotnak, amelyek
napjainkban is szabalyozzdk a kozOsség életét: a munkat, a tarsadalmi érintkezést, a
konzekvens viselkedést, a természethez vald viszonyulast, a hétkoznapok és az tinnepnapok
rendjét stb. A vallasi elemekkel atitatott helyi kulturaban nehéz volna hatart hiizni a vallasos
¢és nem-vallasos szférak kozott, az azonban feltiing, hogy a hétkoznapok és az iinnepnapok
vallasossaga sajatosan viszonyul egymashoz az egyébként egységet alkotd helyi vallas
egeészén beliil.

Végszo

A helyi vallas elemei, fliggetleniil attol, hogy egyhazi kozvetitéssel vagy mas tton keriiltek a
kozosségi tradicioba, egyazon vallasi rendszerhez tartoznak, és szorosan kapcsolddnak a helyi
kultira tobbi intézményéhez (szokasjog, oktatas stb.).

A helyi vallasossag vildgkép, szellemi és spiritualis jegyeket/értékeket 6tvozo,
érzelmileg is tamogatott és megélt hit, a kultira meghatarozé szegmense vagy még
pontosabban alapjegye.

A helyi vallasossag iidvosségorientalt, a vallasi, moralis értékeket maradéktalanul nem
helyettesitik a profan, vilagi értékek.

A helyi vallasossdg egyhdzorientalt, az egyhdz nemcsak a vallasi életet, hanem a
tarsadalmi- és az egyéni élet majd minden szegmensét atfogja, iranyitja. A helyi egyhaz
(dolgozatban bemutatott) torténetébdl is kitetszik, hogy az egyhaz allandésaga nem azonos a
valtozatlansaggal, a vallas intézményei, kultuszai €s ideologiai maguk is térben és idoben
1étez6, tehat valtozo jelenségek.

A kutatas folytatasat illetden, a késObbiekben a helyi vallas rendszerébdl itt kimaradt
témak attekintésére, valamint az egyes vallasi jelenségek Onalld Gsszehasonlité elemzésére
kell sort keriteni. A témak egyik része a szellemi kultura vallassal érintkezd egyéb teriileteivel
(vallasos nyomtatvanyok, népmiivészet, népi gyogyaszat, magia), masik része a helyi vallast
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érinté kiils6 hatasokkal (irasbeliség, asszimilacio, ortodoxia, modernizacid, mobilizacio)
kapcsolatos, am az is vilagos, hogy a mai jelenségek torténeti el6zményeinek feltarasa, azaz a
levéltarakban és a plébanidkon fellelhetd forrasok elemzése is nélkiilozhetetlen.
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