Ztraceno v prekladu:
Adaptace diagnostickych metod
v kontextu pracovni psychologie
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Myty o adaptaci testu

(Hambleton & Patsula, 1999)

Mytus 1: Preferovanou strategii je vzdy adaptace existujiciho testu pro
nové jazykové prostredi oproti vyvoji vlastniho nastroje.

Mytus 2: Kdokoliv, kdo je dobry prekladatelem, dokaze dobre provést
preklad metody.

Mytus 3: Dobre prelozeny test garantuje validitu testovych skor(
v hovém jazykovém nebo kulturnim prostredi a jejich srovnatelnost
s pUvodni verzi.

Mytus 4: Psychologické konstrukty jsou kulturné univerzalni a mohou
tak byt prekladany mezi jazyky a kulturami.



Etické souvislosti

Standardy pro pedagogické a psychologické testovani (AERA, APA, & NCME, 2014)

o 7.6:,Pokud je test dostupny ve vice neZ jednom jazyce, testovd dokumentace musi poskytnout
informace o procedurdch, které byly pouZity pro preklad a adaptaci testu. Informace musi byt
poskytnuty se zohlednénim dikazu reliability a validity adaptované verze, je-li to mozné.”

> 3.12:,Pokud je test preloZen a adaptovadn z jednoho jazyka do druhého, distributor a/nebo
uzivatelé testu jsou zodpovédni za popis metod pouzitych pro zajisténi adekvatnosti adaptace
a dokumentovdni empirickych Ci logickych dukaz( validity skort pro zamyslené ucely.”

° 3.13: ,Test musi byt administrovdn v jazyce nejvice relevantnim a vhodném pro zamyslené
ucely testovani.”

International Test Commission Guidelines for Translating and Adapting Tests (2010)

ISO 10667-2:2011: Assessment service delivery — Procedures and methods to assess
people in work and organizational settings (Part 2: requirements for service providers)

° B.1, a:,,Pro kazdou implementovanou metodu a proceduru [vybéru] musi existovat technicka
dokumentace. Dokumentace musi obsahovat evidence-based vyzkum...”

> C,j:,[Ti, ktefi jsou zodpovédni za analyzy a interpretace vysledk(, musi...] ...vzit v tvahu
individudlni ¢i skupinové odlisnosti od standardizované procedury administrace.”



Adaptace metody

Tato prednaska nebude jen o prekladu diagnostickych metod.

> Diagnostickou metodou muze byt dotaznik, test, ale i jiné standardizované
postupy vybéru zaméstnancu.

Preklad totiz neni synonymem adaptace metody.
o Preklad Ize chapat jako jednu z ¢asti procesu adaptace.

o Preklad Ize chapat jako jeden z p6lU kontinua mezi pouzitim plvodni verze a
vyvojem zcela nové metody.

vyvoj zcela
nové metody

pouziti pavodni

verze metody preklad adaptace

Cilem prednasky: Jak poznat kvalitné prelozeny test?




/droje nedostatku adaptace

3 oblasti ,,nevalidity” pfi prekladu (Hambleton, 2005):
o kulturni a jazykové odlisnosti

o technické zalezitosti, design adaptace
° interpretace testu

3 zdroje zkresleni (van den Vijver & Poortinga, 2005):
° na urovni konstruktu

° na urovni metody

° metoda vs. administrace

° na urovni polozek



/kresleni na urovni konstruktu

Konstrukty jsou jinak definované.
o Rozdilné korelace, odliSnosti v obsahové/konstruktové validité.

Konstrukty se jinak projevuiji.
o Lidé s nizkou/vysokou urovni rysu se chovaji v riznych kulturach jinak.
o LiSi se typické ,,symptomy“ daného rysu.

Dusledky:
o Nemusi byt smysluplné adaptovat metodu pro stejny ucel.



/kresleni na urovni metody

Rozdilné populace/vyzkumné vzorky.
o Vzdélani, motivace, pracovni pozice, ucel metody.

Rozdilné zkusenosti s podnétovym materialem.
Rozdilné zkusSenosti s procesem testovani.
Rozdilny odpovedovy styl.

Rozdilné podminky testovani.

Odlisnd odpoveédova (Likertova) skala.

Dusledky:
o Nemusi byt smysluplné metodu pouzit pro stejny ucel ¢i stejnym zptisobem.
o Nemusi byt mozné pouzit zahrani¢ni dikazy validity a normy/kritéria.



Postup adaptace

(inspirovano podle Hambleton & Patsula, 1999)

. Dava smysl praveé tento konstrukt mérit/pouzit u nas?

. Volba designu prekladu/adaptace ¢i tvorby nové metody.

. Pfeklad metody a jeho revize.

. Kognitivni pilotaz a pripadné upravy.

. Pilotaz a pripadné upravy (a dalsi pilotaz...).

. Design adaptacni studie, sbér dat.

. Paralelni vyuziti rGznych jazykovych forem? >> Vyvazeni/kalibrace.

o
0 N o 1 A WIN B

. Vyuziti zahranic¢nich dikaz( validity? >> Empirické dikazy ekvivalence a
teoreticka argumentace.

> 9, Validizace pro zamysleny ucel, neni-li soucasti 8.
> 10. Pecliva dokumentace celého postupu, zaskoleni uzivatell (je-li nutné).
o 11. Sledovani vyvoje, aktualizace nastroje.



Faze prekladu/tvorby

Predpoklady:
o Lze oCekavat existenci stejného konstruktu.
o Je smysluplné méfrit konstrukt v lokalnim kontextu.

Kontinuum rdznych designl prekladu.

Preklad—zpétny preklad: snazime se o co nejshodnéjsi polozky.
° Lze vyuzit posuzovaci sSkaly pro hodnoceni kvality prekladu polozek.
° Laicky vs. ,,odborny“ preklad.

Zachovani vyznamu polozek vzhledem ke konstruktu, nikoliv znéni.
o Zaména realii, postav, mist, typickych predmétda.

Zachovani faset konstruktu, nové polozky.
> Imitujeme zpUsob tvorby plvodni metody, ale s novymi polozkami.



Priklad posuzovaci skaly:
Test matematického Usudku

Mathematical meaning preserved? ltem content preserved?
° 4 —completely ° 4 —completely
° 3 —adequately ° 3 —adequately
° 2 -to some extent ° 2 -to some extent
o 1-slightly o 1-slightly
° 0-no ° 0-no
Instruction clearer/more ambiguous? Grammatical forms preserved?
° 4 - much clearer o 4 —completely
o 3 -slightly clearer ° 3 —adequately
o 2 -neither clearer nor more ambiguous ° 2 -to some extent
o 1 -slightly more ambiguous o 1-slightly
° 0 - much more ambiguous ° 0-no
Wording complexity preserved? Comments.

° 4 - much clearer

3 - slightly clearer

2 - neither clearer nor more complex
1 - slightly more complex

0 - much more complex

(o]

(o]

(o]

(o]



Zkresleni na urovni polozek

Polozky v rliznych adaptacich mohou:
° byt jinak obtizné;

° jinym zplGsobem diskriminovat méreny rys;
° meéfit s jinou mirou presnosti.

Tyto efekty se projevuji odliSné pro riizné polozky.

> Naptr. jen nekolik malo polozek je vyznamné obtiznéjSich v Ceské verzi.
Mozné priciny:

- Spatny proces prekladu, nejasné znéni atp.

o Sekundarni faktory, které nesouvisi s mérenym rysem a nejsou zaroven
shodné napfic jazyky/kulturami.

o PFfirozené odlisnd , obtiznost” polozky v dlsledku jazykovych odlisSnosti.



Postupy overeni:
uroven konstruktu, metody

Teoreticka argumentace.

Exploracni/konfirmacni faktorova analyza.
> Shodny pocet faktor( a jejich slozeni, priblizné stejné vzdjemné korelace.

Obdobné korelace s kritérii, obdobna soubézna/konstruktova validita.




Postupy overeni:
uroven polozek

Pro vSechny polozky naraz:
> Typicky konfirmacni faktorova analyza (CFA).
Ovéreni faktorové invariance v CFA modelu.
o Postupné ,fixovani“ parametr(l modelu a sledovani, zda funguje stejné.
Neni nutné mit zdrojova data, staci napf. korelacni matice.

Alternativné: Shodné deskriptivy skaly (primér, rozptyl) a soucasné vysoké
korelace faktord.
o Korelace faktorl Ize odhadnout jen s pomoci matice faktorovych naboja.

o}

o}

(o]

> Tuckerutv koeficient kongruence.

Obdobné reliability.

o

Po polozkach (identifikace konkrétnich polozek).
o DIF analyza, typicky v ramci teorie odpovédi na polozku (IRT).
> Umoznuje kvalitnéjsi kalibraci rGznych forem testu na stejnou skalu.
o Zajisténi ekvivalence metod.



Vysledky a dusledky

Test je plné paralelni.
° Lze do jisté miry prevzit zahrani¢ni normy.
° Lze prevzit i cut-off kritéria atp., pokud se kulturné neliSi naroky.

Test je ekvivalentni az na Uroven polozek.
° Lze do jisté miry prevzit zahrani¢ni dikazy validity.
o Lze s vyhradami transformovat na pavodni skdlu a pouzit plvodni normy.

Test je ekvivalentni na Urovni metody.
o Po peclivé argumentaci lze ¢astené prevzit zahrani¢ni dukazy validity.

Test je ekvivalentni na urovni konstruktu.
> Po peclivé argumentaci lze prevzit dikazy konstruktové validity (co test méri?).

o Je nutné nové predlozit diikazy prediktivni validity pro zamysleny ucel (metoda
muUze jinym zplsobem diskriminovat vici kritériu).



Rizika

Za kvalitu metody a jeji validitu vzhledem k danému ucelu zodpovida
psycholog, ktery ji pouzije pro personalni vybér.

Autor/distributor adaptované formy metody je primarné zodpovédny
pouze za spravnost dokumentace celého procesu adaptace.

Pouziti validni metody pro ucely personalniho vybéru neni jen etickou
zaleZitosti, ale maze mit i legdlni konsekvence.

o Klient (pripadné i testovana osoba) maji narok na informace o validité a
psychometrickych parametrech pouzitych metod.



Jak poznat kvalitni preklad?

Stejné, jako jinou kvalitni metodu:
o Kvalitni manual, metodické studie v odbornych ¢asopisech.

o

Informace o adaptaci davaji logicky a uceleny smysl.

o

Je presvédcivé argumentovano, pro¢ by metoda méla mérit stejné v estiné
jako v pGvodni verzi, pfipadné jsou popsany odliSnosti.

o

Nesmi chybét:
o Popis adaptacni studie, informace o vzorku.
o Odhady reliability, polozkova analyza.

o Empiricka a teoreticka argumentace validity.

Pokud neni deklarovana ekvivalence k pavodni formé: pecliva validizace.

o



Jak poznat kvalitni preklad?
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