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Porvariston uskonnollisuus ja koyhaliston
uskonnottomuus.

Berthelot’in ja Hickelin, niiden kahden kuu-
luisan oppineen, johdolla on porvarillinen vapaa-
uskoisuus roomalaisessa kongressissaan, Vati-
kaaniin nihden, iskenyt kaunopuheisuutensa sala-
mat katoolisuutta vastaan, joka hierarkisine papis-
toineen ja muuttumattomiksi sdidettyine uskon-
kappaleineen on vapaa-ajattelijan mielestd uskon-
non perikuva,

Luulevatko siis nidmit vapaauskoiset, aset-
taessaan katoolisuuden syytetyn penkille, olevansa
vapaat uskosta jumalaan, tisti jokaisen uskonnon
pohjasta ja perustuksesta? Uskovatko he por-
variston, johon he itsekin kuuluvat, tulevan toi-
meen ilman kristinuskoa, josta katoolisuus on
yksi ilmaisumuoto?

Kristinusko on — kuinka hyvin se sitten voi-
tanee sovelluttaa muihinkin yhteiskuntamuotoihin
— etupédissd persoonalliseen (henkil6kohtaiseen)
omaisuuteen ja palkkatyén hyvikseen kidyttimiseen
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nojautuvan yhteiskunnan uskonto. Sentihden se
aina oli porvariston uskonto — se oli, on tana-
pdivinid ja tulee yhd olemaankin, miten tahansa
sitd vastuttettaisiinkin. Enemmin kuin kymmenen
vuosisadan kuluessa on kaikkia porvarillisia yhteis-
kunnallisia liikkeitd seurannut tai niihin sekoittunut
uskonnolliset kiinnekohdat, tarkoittivatpa namét
liikkeet sitten jonkun uuden porvarikerroksen
muodostumista tai valtaansaattamista. Porvaristo
on aina kitkenyt aineelliset harrastuksensa kris-
tinuskon verhoon. Se viitti tahtovansa sitd muka
puhdistaa, uudestaan voimaan saattaa jumalallisen
mestarin puhtaan opin.

Porvarilliset vallankumoukselliset v. 1789 luu-
livat voivansa »pakanallistuttaa> Ranskan. He
vainosivat papistoa verrattomalla sitkeydelld. Joh-
donmukaisimmat heistd viittivit, ettd niinkauvan
kuin usko jumalaan oli olemassa, ei tdssd suh-
teessa voitaisi tehdd mitédén.

Jumala julistettiin siis virasta erotetuksi, aivan
kuin joku virkamies, ja jdrjen jumalatar tuli hinen
sijalleen. Mutta kun vallankumous astui pois
lapsenkengistiin, asetti Robespierre »Korkeimman
olennon» jilleen virkaansa. Nimi »>Jumala» oli
niet vield vastenmielinen. Paria kuukautta myo-
hemmin jittivdt papit vankilansa, avasivat kirkot,
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joihin uskovaiset kilvan kiirehtivit, ja jossa Bona-
parte porvarillisen alhaison mieliksi allekirjoitti
kirkollisen sopimuksen. Ja nyt pidsi valtaan imeld,
tunteellinen kristillisyys, jonka makeasanainen
runoilija Chateaubriand tuli voitonriemuissaan
porvariston ylimpadn suosioon.

Terdviat vapaauskojat viittivdt ja viittdvit
vieldkin, huolimatta silminnahtivisti vastakohdasta,
ettd tiede vapauttaa ihmisajatuksen jumala-aatteesta,
koska sen avulla ilmankin voidaan kisittdd maa-
ilmankaikkeuden koneistoa. Kuitenkin ovat tiede-
miehet, harvoja poikkeuksia lukuunottamatta, vie-
lakin tdmin uskon kahleissa. Jos joku tiedemies
ei ole tarvinnut jumala-otaksumaa oman tieteensi
alalla selittddkseen tutkimiaan ilmioitd, ei héan
uskalla vakuuttaa, etti se on tarpeeton niidenkin
ilmididen selittimiseen, jotka ovat ulkopuolella
hianen omaa tutkimuspiiridnsi. Ja jokainen oppinut
tunnustaa, ettd jumala on enemman tai vihemmin
tarpeellinen sosialisen rataslaitoksen hyvin toimi-
miseksi tai vaikuttaakseen siveellisesti kansan-
joukkoihin.

Mutta paitsi nditd oppineita jumalaanuskojia,
on mitd torkein taikausko vallalla pimeimmistd
syrjakylistd alkaen, aina valistuneen porvariston
keskuuteen asti, sivistyksen pesdpaikoissa. Toiset
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seurustelevat henkien kanssa saadakseen niiltd
tietoja haudantakaisista asioista, toiset kumartavat
pyhid | Antonius Padualaista I6ytddkseen jonkun
kadottamansa esineen, voittaakseen arpajaisissa,
onnistuakseen tutkinnossa j. n. e. He kiyvit
kortinkatsojien, ennustajien ja unissakavijdin luona
selityttidkseen unia, nostaakseen verhoa tulevai-
suuden edesti. Tieteeseen perustuva todellisuus
ja sokea usko ovat heistd samanarvoiset.

Mutta kun porvaristossa sen kaikissa vai-
heissa uskonnolliset tunteet sdilyvit ja tuhansin
muodoin ilmaantuvat, on taas suurien teollisuus-
kaupunkien koyhiliston tunnusmerkkind uskon-
nollinen vilinpitimittdmyys, itsetiedoton, mutta
kuitenkin aivan jarkdhtdmiton.

Pelastusarmeijan kenraali Booth todistaa laa-
jojen tutkimuksien nojalla, tehdyt uskonnollisista
oloista Lontoossa, jossa hidnen sotilaansa »kortteli
korttelilta, katu kadulta, jopa talo taloltakin ovat
kdyneet, ettd kansan suuret joukot eivit tunnusta
mitddn uskontoa, eivdtkd harjota minkainlaisia
jumalanpalvelusjuhlamenoja. Tyovidestén nimei
kantava suuri kansanluokka, pikkuporvariston ja
ddrimmiisen kurjan koéyhiliston vililla on koko-
naisuudessaan katsottuna kaikkien uskonnoilisten
lahkojen piirin ulkopuolella. Heiddn mielestién
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ovat kirkot vaan varakkaita ja parempiosaisten
suosioon pyrkivid varten. Tyoviestd huolehtii
nykyidn enemmin oikeuksistaan ja kdrsimistdan
védryyksistd kuin velvollisuuksistaan, joita se ei
aina tiytdi. NOyryyttd ja tietoisuutta siiti, ettd me
kaikki olemme syntisid, ei kenties olekaan tyd-
miehen luonteessa.»

Niin Booth. Tamin kieltimittémén, vaisto-
maisen uskonnottomuuden voi huomata, paitsi
Lontoon tyOviestossd, jota tavallisesti pidetddn
uskonnollisena, myoskin Ranskan suurimpien
teollisuuskaupunkien tyomiehissd. Jos tapaa tyo-
miehen, joka on uskonnollinen tai joka teesken-
telee olevansa — sellaisia tapaa harvoin — saa
olla varma siitd, etti uskonto esiintyy niille avu-
liaana lihimmdisen rakkautena. Jos taas toiset
ovat kiihkeitd vapaa-ajattelijoita, ovat he varmaan-
kin saaneet kirsid pappien sekaantumisesta hei-
din perheasioihinsa tai niiden vaikutuksesta hei-
didn tyonantajiinsa.

Nykyaikaisessa tyoviestdssa on synnynnéinen
vilinpitdimittomyys uskonnollisia asioita kohtaan,
tdimd, jota Lamennais pitid varmimpana uskon-
nottomuuden enteend.  Porvariston valtiolliset
liikkeet olivat joko vallitsevan uskonnon puolesta
tai siti vastaan, mutta eurooppalaisessa ja ame-
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rilkkalaisessa suurteollisuuskéyhilistossd emme
voi huomata vihintdkidin taipumusta korvaamaan
kristinuskoa jollain muulla uskonnolla tai puh-
distamaan siti.

Niiden molempain maanosain tyovienluokan
taloudellisilla ja valtiollisilla jarjestoilld ei ole halua
akateemisiin keskusteluihin uskonkappaleista ja
henkiopillisista kisitteistdi. Se ei kuitenkaan esti
heitd sotimasta papistoa vastaan, koska timi on
omistavan luokan palvelija.

Mistd siis tulee, etti enemmin tai vihemmin
tieteellistd sivistysti omaava porvaristo yhi vie-
lakin on uskonnollisten ennakkoluulojen vallassa,
kun taas tyovdestd, joka on ollut estettyni sivis-
tystd hankkimassa, on niisti vapautunut?

IL.

Jumala-aatteen luonnolliset alkusyyt
villeissa.

Herjaamalla katoolisuutta, kuten vapaauskojat,
tai olemalla vilittimattd jumalasta, kuten positi-
vistit, emme vield voi ymmirtid sitid tosiasiaa,
ettd usko jumalaan yhi siilyy, huolimatta siiti,
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ettd tiede on suuresti edistynyt ja tehty kansan-
tajuiseksi, ja kuinka kristinusko on voinut kestii
Voltairen pilkan, vallankumouksellisten voiman ja
kaikki tutkijain arvostelut. On sangen helppoa
herjata tai olla vilittimattd, mutta sangen vaikeata
selittdd, silldi titd tarkotusta varten tiytyy ensin
saada selville, kuinka ja minkitihden usko juma-
laan ja henkiopilliset ajatukset tulivat ihmisten
mieliin, jdivat sinne ja kehittyivit sielli. Tahin
kysymykseen saamme vastauksen seuraamalla
villien ajatuskehitysoppia, jossa niemme sivisty-
neen ihmisen mielessd liikkuvien henkiopillisten
ajatusten hahmopiirteissidin muodostuvan.
Ajatus sielusta ja sen kuolemattomuudesta
on kotoisin villeiltd, jotka keksivit ruumiittoman,
kuolemattoman hengen selittiikseen unen eri
ilmiGitd. Villi ei epdile uniensa todellisuutta. Jos
hdn unessa metsistii, taistelee tai kostaa, mutta
heritessdéin 106ytddkin itsensid samalta paikalta,
mihin on nukahtanut, kuvittelee hiin, etti hinen
toinen minédnsj, aave, kuten hin sanoo, on niky-
méttdming, tuntumattomana, kevyeni kuin ilma,
jattdnyt ruumiin mennikseen metsidstimain tai
taistelemaan. Ja jos hin unessa nikee esi-isiinsi
tai kuolleita tovereitansa, tekee hin sen johto-
paatdksen, ettd ndiden henget, jotka eldvit ruu-
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miin lahoamisen jilkeen, ovat kdyneet hintd ter-
vehtimédssa.

Villilld, talli »ihmissuvun lapsella», kuten
Vico hidntd kutsuu, on lapsen kisitys luonnosta.
Hin luulee voivansa hallita alkuvoimia, saavansa
kiskemilld tai noitumalla aikaan sadetta, tuulta
j n. e. Jos hidn matkalla ollessaan pelkdd yon
yllattivin, sitoo hdn madrdtyn luvun yrttejd kim-
pulle hiljentddkseen auringon kulkua, kuten raa-
matussa kerrotaan Josuan tehneen rukouksen
avulla, Jos hidn ei tissd onnistu, rukoilee hin
kuolleitten henkid, koska niilli on enemmin
valtaa alkuvoimiin nihden kuin eldvilli. Urhool-
linen sotilas ja taitava loihtija voivat enemmaén
vaikuttaa luontoon kuin tavallinen kuolevainen.
Sitdpaitsi on heididn hengillidn kuoleman jilkeen
suurempi valta kuin tavallisen ihmisen hengelld.
Sentdhden valitseekin villi ndiden henget palvel-
tavakseen, kunnioittaa niitd lahjoilla ja uhreilla,
rukoilee niiltd sadetta, jos kuivuus uhkaa hinen
viljapeltoaan, voittoa sodassa, terveyttd sairaana
ollessaan. Joku vdird unen selitys on alkuperidiset
ihmiset sitten mydhemmin johtanut yhden juma-
lan keksimiseen. Silli tdmi ei ole muu kuin
toisia henkid mahtavampi henki, joka johti asiat
oman mielensd mukaan.
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Ajatus jumalasta ei ole synnynniinen eiki
myoskdin jarkeen perustuva, vaan havainnollinen,
kuten yleensid kaikki ajatukset, koska ihminen
vasta sitten voi ajatella, kun hin on tullut teke-
misiin olevan maailman ilmiditten kanssa, joita
hdn sitten koittaa selittdd niin hyvin kuin voi.

Ei ole mahdollista yhdessi kirjotuksessa tar-
koin selvittad loogillisesti perusteltuja asteita, joilla
villin  keksimastd sieluaatteesta on kehittynyt
jumala-aate.

Huomattavassa teoksessaan jumala-aatteen
kehityksestd on Grant Allan merkinnyt pidjakson
tdmin aatteen kehityskulussa. Samalla on hin

mukset ja havainnot koonnut, vertaillut ja selit-
tdnyt ja nerokkaan ja saidlimidttomin arvostelun
avulla valaissut. Han on toteenniyttinyt, etti
alkukristillisyys kuolleine ja jilleen ylosnousseine
jumal-ihmisineen, neitseellisine &itineen, pyhine
henkineen, pyhimystaruineeen, salaisine menoi-
neen, uskonkappaleineen, siveysoppineen, ihmei-
neen ja juhlamenoineen ei oikeastaan ole saanut
aikaan muuta kuin koonnut ja jirjestinyt juma-
laistaruja, jotka olivat kierrelleet vuosi-satoja an-
tiilkkisessa maailmassa.
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Jumalaan uskomisen taloudelliset alkusyyt
porvaristossa.

Tieteiden suunnaton kehitys ja niiden kan-
santajuiseksi saattaminen, ja sen seikan selville
saaminen, ettd luonnon tapahtumat seuraavat
toisiaan vilttdmattomissd jaksoissa, timin kaiken
olisi jo luullut valmistavan alaa sille mielipiteelle,
ettd maailmankaikkeus, jossa syiden ja seurausten
laki vallitsee, ei ole inhimillisen tai yli-inhimillisen
tahdon oikkujen alainen. Ja koska jumalalta titen
on riistetty kaikki toimet, joita villit tietimitto-
myydessdin hinen kuvittelevat tekevin, olisi hinen
olemassaolonsa tarpeeton. Meiddn tiytyy kui-
tenkin tunnustaa, ettd usko jumalaan, joka mie-
lensd mukaan voi kumota asiain vilttimittéman
jdrjestyksen, on yleinen tiedemiestenkin keskuu-
dessa, ja ettd on sivistyneiti porvareita, jotka
rukoilevat haneltd sadetta, terveytts, voittoa y. m,
kuten villitkin.

Jos oppineiden porvarillisissa piireissid olisi
onnistunut vakuuttaa, ettd luonnonmaailman ilmiét
noudattavat vilttamittémyyden lakia, siten etti
edelldolevat tapahtumat miiradvit seuraavia, jotka
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taas vuorostaan vaikuttavat niiti seuraaviin, olisi
vield todistettava saman vilttimattdmyyden val-
litsevan yhteiskunnallisessakin maailmassa. Mutta
taloustieteilijéin, filosoofien, siveysopintutkijain,
historioitsijain, yhteiskuntaopintutkijain ja valtio-
miesten, jotka ihmisyhteiskuntaoloja tutkivat, tah-
tovatpa niitd yhteiskuntia johtaakin, ei ole onnis-
tunut saavuttaa sitd vakaumusta ja voittaa sille
alaa, ettd yhteiskuntaelimin ilmi6t riippuvat vilt-
timéttdmyyden laeista, samoin kuin luonnonmaa-
ilman ilmi6tkin. Niin ollen on usko jumalaan
vélttimiton sivistyneimmallekin porvarijirjelle.

Filosoofinen johtopéitoksien tekeminen voi
kidydd pdinsd ainoastaan luonnontieteitten alalla,
koska porvaristo sallii tiedemiestensé vapaasti tut-
kia luonnonvoimia, voidakseen sitten kiyttid nii-
den tutkimuksien tulokset rikkauksiensa kartutta-
miseen. Mutta yhteiskunnallisen asemansa tihden
ei se voinut suoda taloustieteilijoilleen, filosoofeil-
leen, siveysopintutkijoilleen, historioitsijoilleen, yh-
teiskuntaopintutkijoilleen ja valtiomiehilleen samaa
vapautta kuin luonnontutkijoilleen. Samoista syisti
oli katoolinen kirkko kieltinyt vapaan luonnon-
tutkimisenkin, joka tuli mahdolliseksi vasta kirkon
ylivallan kukistuttua.

Porvariston jumalaanuskomisen arvoituksen
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voimme ratkaista vasta sitten, kun ensin niemme,
kuinka suuri sen yhteiskunnallinen merkitys on.

Nykyaikaisen porvariston tehtivd on: palk-
katyontekijdin kautta hankkia rikkauksia itselleen,
riistdd niitd niin paljon kuin suinkin ja jakaa ne
sitten jisentensi kesken. Niiden rikkauksien
todelliset luojat saavat niistd vaan sen verran
kuin he tarvitsevat elddkseen ja lisddntydkseen.

Tyoviestolta riistetyt rikkaudet joutuvat siis
porvariston saaliiksi. Kun raakalaissotilaat val-
loittivat jonkun kaupungin ja rydstivit sen, koko-
sivat he saaliin yhteen kasaan, jakoivat sen mah-
dollisimman yhtéldisiin osiin. N&mit osat arvot-
tiin niitten kesken, jotka hankkimisessa olivat
panneet henkensi alttiiksi. Porvaristo sitdvastoin
on yhteiskuntajérjestelménsi kautta siind asemassa,
.ettd se voi anastaa itselleen rikkauksia ilman mi-
tddn hengenvaaraa. Tamd vaaraton jittildissaaliin
haltuunsa ottaminen onkin yksi suurimpia sivis-
tyksen voittoja. Tavaran valmistajilta ryostettyja
rikkauksia ei jaeta yhtd suuriin osiin eikd arvota.
Ne jakautuvat vuokrina, osakkeina, korkoina, teol-
lisuus- ja kauppavoittoina suhteellisesti sen irtai-
men tai kiintein omaisuuden mukaan, mitd kul-
lakin porvarilla on.

Omaisuuden, piddoman, vaan ei henkisten,
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siveellisten eikd ruumiillisten voimien omistaminen
on vilttimaton ehto, tullakseen oikeutetuksi otta-
maan vastaan osansa rikkauksien jaossa. Syli-
lapsella on yhtipaljon oikeuksia kuin tiysikasvui-
sellakin. Kuollut omistaa niiti niinkauvan kun
joku jdlkeenjddnyt nimitetddn hinen oikeuksiensa
perijaksi. Jako ei tapahdu ihmisten, vaan omai-
suuksien kesken. lhminen on nolla, omaisuudella
vaan on merkitysta.

Sangen vidrin on verrattu Darvinin oppia
eldinten taistelusta olemassaolonsa puolesta, por-
variston keskuudessa riehuvaan taisteluun rikkauk-
sien jakamisesta. Voima, rohkeus, vikkelyys, kes-
tivyys, viisaus — kaikki nidmit ominaisuudet,
joiden avulla eliimet voittavat — ovat sen ole-
mukseen kuuluvia, mutta siti ei ole omaisuus,
jota porvaristo saa kiittdd piddstessidn rikkauksista
osalliseksi. Tdmad voi kasvaa ja vihetd ja siten
oikeuttaa hinet suurempaan tai pienempiin osuu-
teen, ilman ettd sen lisdintymiseen tai vihenemi-
seen vaikuttaisi mitkddn erityiset ruumiilliset tai
henkiset ominaisuudet. Korkeintaan voi sanoa,
etti konnamaisuuden, salajuonittelun, ulkokultai-
suuden, sanalla sanoen alhaisimpien, huonoimpien
ominaisuuksien avulla voi porvari hankkia itselleen
suuremman voitto-osuuden kuin hinelle pddomansa
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arvon mukaan oikeastaan olisi tuleva. Jos siis
eldinten taistelu olemassaolosta on miille monessa
suhteessa edistyksen ehtona, on taistelu rikkauk-
sista porvarille rappeutumisen aiheena.
Porvariston yhteiskunnallinen tehtévi, anastaa
itselleen palkkatyontekijiin hankkimia rikkauksia
niin paljon kuin suinkin, tekee siitd jonkunlaisen
loiseldjin luokan. Sangen harvat sen jdsenistd
ottavat osaa rikkauksien yleiseen kartuttamiseen,
ja sekin tyd, jonka nidmit tekevit, ei ensinkdin
vastaa niitd tuloksia, joita he siitd saavat nauttia.
Kun kristinusko ensimdisilli vuosisadoilla oli
kerjildisjoukkion uskonto, heidin, joille valtio ja
varakkaat kansalaiset jakoivat jokapdiviisen leivin,
tuli se sittemmin porvariston uskonnoksi, porvaris-
ton, joka jokapiivd jakaa muiden hankkimat rik-
kaudet keskendin. Heihin juuri sopii Jesuksen
vuorisaarnasta »isimeidin»-rukouksen sanat, joilla
uskovainen anoo jokapdiviistd leipadnsd jumalalta,
sensijaan ettd itse hankkisi sitd tyolldan. Ja Jesus
lisdsi vield tihin: »Katsokaa taivaan lintuja; he
eivit kylvd eivdatkd kokoo riiheen, ja kuitenkin
heiddn taivaallinen Isénsd ruokkii heidit. Sen-
tadhden dlkdid murehtiko huomisesta pdivistd, mita
me syomme, mitd juomme ja milld itsemme vaa-
tetamme? Teidin taivaallinen Isénne tietdd kaikki,
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mitd farvitsette.» Porvariston »taivaallinen isi»
on tyontekijdin luokka, ruumiillisen tyén ja hen-
kisen tyon tekijit; timid on se jumala, joka huo-
lehtii kaikista heiddin tarpeistaan.

Mutta porvaristo ei voi tunnustaa loisluon-
nettaan, samalla lausumatta omaa kuolemantuo-
miotaan. Ja sentihden antaa se kylld luonnon-
tutkijoilleen tiyden vapauden uskonkappaleista
huolimatta tehdid laajoja ja perinpohjaisia tutki-
muksia luonnosta, kiyttidkseen niiti sitten rik-
kauksien hankkimiseen. Mutta toisaalta se taas
kieltdd taloustieteilijoitinsi, filosoofejansa, siveys-
opintutkijoitansa, yhteiskuntaopintutkijoitansa, his-
torioitsijoitansa ja valtiomiehiinsa puolueettomasti
tutkimasta yhteiskunnallisia oloja ja maérii hei-
dit keksimdin sellaisia perusteita, joiden nojalla
se voisi puolustaa omistusoikeuttaan omituisiin
rikkauksiinsa.

Turvatakseen tulojaan ovat monet tiedemiehet
innokkaasti koettaneet tutkia, eikd yhteiskunnal-
lisella rikkaudella olisi mahdollisesti muita alku-
lahteitd kuin palkkatyd. He olivatkin huomaavi-
naan, ettd teollisuuden harjoittajain, kauppiaitten,
tilanomistajain, osakkeenomistajain, koroillaaneli-
jéin y. m. rahamiesten saistiviisyys, jarjestyskyky,
kunnollisuus, tieto, jirkevyys y. m. hyveet vaikut-

2
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tivat toisella tavalla ja paljon enemmin rikastu-
miseen kuin ruumiillisen ja henkisen tyontekijdin
palkkaty®, ja he ovatkin siis oikeutetut ottamaan
itselleen paraat osat rikkauksista ja jattdmain
ndille mitittémit tahteet.

Porvaristo kuuntelee hymyillen niitd tiede-
miehidin, laulavathan ne sen ylistystd. Se toistaa
yhi uudelleen niitd hivyttomid viitteitd ja selittdd
ne ikuisiksi totuuksiksi. Mutta kuinka mitatto-
min pieni sen nerokkaisuus onkin, tietdd se
namit viitteet vidriksi eikd voi salata itseltdin,
vahinkin ympirilleen silmiiltydan, ettd ne, jotka
koko eliminsi ajan tydskentelevit ilman pddomaa,
pysyviat koyhempind kuin Job, vaikka he olisi-
vatkin oppineita, nerokkaita, sddstdvdisid ja kun-
nollisia. Heiddn kunnianhimonsa tiytyy tyytyéd
jokapiiviisen leivin, elatuksen hankkimiseen. Nih-
dessain timin sanoo porvari: jos nerokkaat.
taloustieteilijit, oppineet filosoofit ja valtiomiehet,
huolimatta tunnollisista tutkimuksistaan, eivit ole
voineet 16ytad pitevdd syytd porvarien rikastu-
miseen, on siind jotain salaperiista, tutkimatonta,
jota ei voida selittdd. Talld tavoin kohtaa porvari
stutkimattoman» yhteiskuntajérjestyksensa.

Kaupan ja teollisuuden alalla vallitsee sama
uhkapeli, joka porssissé niin peittelemétté esiintyy.
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Uskallus on niin suuri ja edeltdarvaamaton, ettd
usein paraiten valmistetut, harkitut ja toimitetut
sopimukset epdonnistuvat, kun taas toiset, kevyt-
mielisesti ja umpimihkiin tehdyt, menestyvit
mainiosti. Tdmi menestys ja kova onni, jotka
ndyttivit riippuvan odottamattomista, tuntemat-
tomista ja sattuman madrddmistd syistd, saattavat
porvarin vihitellen pelaajan sieluntilaan. Titi
edistdd vield porssipeli. Kapitalisti, jonka varalli-
suus riippuu porssihinnoista, joiden vaihdoksien
syiti hdn ei tunne, on pelaaja. Mutta pelaaja,
jonka menestys ja tappio riippuvat »onnesta», on
sangen taikauskoinen olento.

Tutkimaton ympérdi porvaria yhteiskunnalli-
sessa elimdéssd, niinkuin tutkimaton luonnossa
ympiéroi villid. Kaikki — tai melkein kaikki —
tapahtumat sivistyneessi elimissi kehittivit hi-
nen taikauskoisia taipumuksiaan, hinen uskoaan
sattumukseen.

Luotto, jota ilman ei kauppa eiki teollisuus
ole mahdollista, on niyte luotonmyéntijin uskosta
sattumaan, tuntemattomaan, koska hinelld ei ole
mitddn todellista vakuutta siit4, ettd luotonnauttija
voi maksupdivinid suorittaa sitoumuksensa. Silld
hinen maksukykyisyytensd riippuu tuhansien
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aavistamattomien, tuntemattomien sattumien va-
rassa.

Muut, joka pdivd huomattavissa olevat, talou-
delliset seikat vahvistavat porvarin uskoa sala-
periiseen, aineellisuudesta vapaaseen henkiolen-
toon. Seteli esim. edustaa yhteiskunnallista voi-
maa, joka on sangen suuri verrattuna siihen
arvottomaan aineeseen, josta seteli on tehty.
Tistd johtun helposti ajattelemaan sellaisen voi-
man olemassaoloa, joka on riippumaton aineesta.
Taman kurjan paperipalan avulla saa sen omistaja
kaikkea, mikd sivistyneessi maailmassa on toivo-
misen arvoista: leipi4, lihaa, viinid, talon, maatilan,
hevosia, naisia, terveyttd, luottamusta, kunniaa
y. m. Silli saa tyydytystd haluille, nautintoa
hengelle. Ei itse jumalakaan voisi antaa enempaa.
Porvari-elimd on salaperdisyyttd tdynni, se on
aivan kuin siitd kudottu.

Kauppa- ja teollisuus pulat muodostavat tut-
kimattomien voimien vastustamattoman mahdin,
joka pelonalaisen porvarin mielestd levittdd yhta
paljon onnettomuutta ympirilleen kuin kristittyjen
jumalan viha. Kun nimit voimat vydryvit sivis-
tyneen maailman yli, syoksevit ne tuhansia peri-
katoon ja havittdvit miljoonien arvosta tuotteita
ja tuotannonvilikappaleita. Taloustutkijat ovat
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yrittdineet saada selville niiden syiti ja laskea
niiden jaksottaista palautumista, siind kuitenkaan
onnistumatta. Ja kun heiddn on ollut mahdotonta
16ytdd nditd syitdi maan p#iltd, ovat englantilaiset
taloustieteilijit hakeneet niiti auringosta. Sen
pilkut muka ovat syyni kuivuuteen, joka hivittia
viljankasvun Intiassa ja tdten vihentid mydskin
eurooppalaisten tavarain menekkii. Ne siis vai-
kuttavat ratkaisevasti tillaisiin puliin. Namat
arvoisat oppineet johdattavat mieleemme keski-
ajan astrologiian, joka teki kaikki tapahtumat
tihtien asennosta riippuviksi, ja villien uskon,
ettd tihdenlennot, pyrst6tihdet ja kuunpimen-
nykset vaikuttavat ihmisten kohtaloihin.
Taloudellisessa eliméssid vilisee porvarille
tutkimattomia salaisuuksia, joiden ratkaisemisen
mahdottomuuteen tiedemiehetkin jo ovat alistu-
neet. Kapitalisti, jonka tiedemiesten avulla on
onnistunut saada luonnonvoimat palvelukseensa,
seisoo kauhistuneena ndiden kisittimittomien
arvoitusten edessd. Hin selittid ne yhtd tutki-
mattomiksi kuin jumalansakin ja pitad viisaimpana
alistua onnettomuuden sattuessa ja onnen sat-
tuessa nauttia kiitollisena suotuja lahjoja. Hin
sanoo Jobin tavalla: »Herra antoi, Herra otti,
kiitetty olkoon Herran nimi». Taloudelliset voi-
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mat ovat hinen mielikuvituksessaan hyvid tai
pahoja henkid.*)

Peloittavat yhteiskunnalliset salaisuudet, jotka
ympirdivit porvaria ja vaikuttavat hinen kaup-
paansa ja teollisuuteensa, omaisuuteensa, hyvin-
vointiinsa ja elimiinsid hinen tietimittdén miksi
ja kuinka, ovat hanelle yhti hirvittavid kuin villille
luonnonsalaisuudet, jotka kiihoittivat tdman vil-
kasta mielikuvitusta. Ihmistieteen tutkijat sanovat
alkuperiisen ihmisen uskon noitiin, sieluun, hen-
kiin, jumalaan johtuvan hinen tietimattomyydes-
tain luonnon suhteen, sama selitys pitdd paik-
kansa sivistyneeseenkin ihmiseen nihden. Hénen
henkimaailmalliset aatteensa, hinen uskonsa juma-
laan johtuvat siitd, ettd yhteiskunnallinen maailma
on hinelle tuntematon. Hyvinvointinsa epévar-
muus saa porvarin alunpitiin taipuvaksi uskomaan
korkeampiin olentoihin, jotka mielensd mukaan
suotuisasti tai epdsuotuisasti vaikuttavat yhteis-

*) Porvarilla on tapana puhua pulasta ikddnkuin eld-
vistd olennosta. Kuuluisa ameriikkalainen humoristi Arte-
mus Vard kertoo kuulleensa erddssd seurassa New-Yorkin
rahamiesten niin varmasti vdittivin: »Pula on tullut. Hin
on tiilli», ettd hin luuli sen olevan salissa ja saadakseen
nihdi, minkilainen se olisi, alkoi hakea sitd tuolien ja
poytien alta.
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kunnallisiin tapahtumiin. Ja saadakseen nadmit
suotuisiksi itselleen, antautuu hin harjoittamaan
mitd torkeintd taikauskoa: seurustelee toisesta
maailmasta kotoisin olevien henkien kanssa, polt-
taa kynttiloitd pyhdin kuvain edesséd ja rukoilee
kristittyjen kolmiyhteistd taifilosoofien yhti jumalaa.

Keskelld luontoa eldvddn villiin tekevdt sen
ilmi6t mitd elivimman, kiihoittavimman vaikutuk-
sen, porvari sitivastoin ottaa ne hyvin maltilliselta
kannalta: hin tuntee vaan koristetun, sievistetyn,
somasti hiekoitetun ja haravoidun ja hyodylliseksi
tehdyn luonnon. Lukemattomat palvelukset, jotka
tiede on hénen rikastuttamisekseen tehnyt, ja joita
hin yhid enemmin siltd vaatii, ovat jittdneet hi-
neen jonkinlaisen sokean uskon omiin voimiinsa.
Hén ei epiile jonakuna péivdni voivansa ratkaista
kaikki luonnon arvoitukset. Hén ehkd vield voi
pidentid eliméédnsikin rajattomasti, kuten mikroobi-
kiihkoilija professori Metschnikoff lupaa. Mutta
niin ei olekaan yhteiskunnallisten arvoitusten laita.
Ne tekevit hdnet todella levottomiksi, silld hinen
on mahdoton niitd ymmaértad. Juuri timd yhteis-
kunnallisen maailman tutkimaton ja tuntematon
yhtendisyys on synnyttinyt hidnen mielikuvituk-
sesta koyhissd aivoissaan aatteen jumalasta. Téta
aatetta hdnen ei oikeastaan tarvinnutkaan eniin
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keksid, sen l6ysi hdn valmiina, kdyttokuntoisena.
Mutta jos niin ei olisi ollut, olisi hdnen taytynyt
se itse keksii, niin vilttimittomiksi tuli se hinelle
ndiden kisittimattomiin, selittimiattomiin arvoi-
tusten kautta.

Mutta jos porvari on levoton varallisuutensa
dkkiarvaamattomista vaihdoksista ja taloudellisten
voimain kisittimattémasti leikistd, niin vield enem-
mén hintd hammaistyttivit kaikkialla vallitsevat
kierot kisitykset oikeudesta, siveellisyydestd ja
kunnollisuudesta, joista paljon kuitenkin puhutaan,
vaikka ei kukaan itse puolestaan niiti noudata,
ainoastaan toiselta sitd vaatii. Jos kauppias antaa
ostajalle huonoa ja viidrennettyd tavaraa, vaatii
hdn kuitenkin maksun oikeassa moitteettomassa
rahassa, Jos teollisuudenharjoittaja petkuttaa tyo-
miestd palkanmaksussa, vaatii hdn kuitenkin, ettd
timd ei saa tuhlata minuuttiakaan tyGpiivisti,
josta hinelle palkka maksetaan. Jos isinmaan-
ystivd — ja kaikki porvarit ovat isdnmaanystivii
— anastaa itselleen jonkun pienemméin kansan
isinmaan, pysyy hdnen oman isdnmaansa riippu-
mattomuus hinen uskonkappaleenansa kauppa-
asioissa. Sen, Cecil Rhodes’in sanain mukaan
syhteiskunta vaatii». Oikeus, siveys ja muut
enemmin tai vdhemmin ikuiset periaatteet ovat
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porvarille jonkin arvoisia vaan silloin, kun ne
palvelevat hidnen omia tarkotuksiaan. Niilli on
ikddnkuin kahdenlaiset kasvot: lempeit ja hymyi-
levdt katselevat hintd itseidn, kopeat ja ankarat
ovat toisiin ihmisiin pdin kidinnetyt.

Voisi luulla, ettd tdmi alituinen ristiriita, joka
on teon ja oikeus- ja siveyskisitteiden vililld val-
litsemassa, horjuttaisi porvariston uskoa oikeutta
vaativaan jumalaan. Mutta se pdinvastoin lujittaa
sitdi ja valmistaa alaa toiselle aatteelle, aatteelle
sielun kuolemattomuudesta. Tdmi aate oli oikeas-
taan kadonnut jo vanhempien sivistyskansain kes-
kuudesta. Tottumus saamaan palkan kaikesta,
mink3 tekee ja mitd ei tee, pitdd vireilld, vahvistaa
ja eldhyttdd titd uskoa porvareissa. Ainoastaan
voiton toivossa pitdd hin tyomiehid tydssd, val-
mistaa tavaroita, ostaa, myy, kitkee rahoja ja
ylimalkaan toimittaa kaikenlaisia tehtivid. Hin ei
tee mitddn asianharrastuksesta, ainoastaan voiton
toivossa. Kun hin on antelias, avulias, kohtelias,
ei hin tee titd sisillisen tyydytyksen tihden.
Hénen tiytyy voittaa siitd jotain ollakseen tyyty-
vdinen, tarvitsematta ajatella joutuneensa liian
hellin, lapsellisen sydidmensi narriksi. Jos ei hin
nyt tdilld maanpdilld saa siitd palkintoa, kuten
usein tapahtuu, toivoo hin saavansa sen taivaassa.
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Hin ei odota ainoastaan palkkaa hyvisti toistdin
ja tekemittd jitetyistd huonoista teoista, vaan hdn
toivoo saavansa korvauksen huonosta onnestaan,
vastoinkiymisisté, vielipi pettymyksistikin ja mie-
lipahasta. Hinen Mindnsd on niin vaativainen,
ettdi se kiskoo itselleen voittoa sekd maanpéilla
etti taivaassa. Sivistyksen mukana seuraavat
lukemattomat ja huutavat vdiryydet ja ne, joiden
uhriksi hin itse mahdollisesti on joutunut, néyt-
tiviat hinestd niin jattildiismaisilta, ettd hédn ei voi
muuta luulla, kuin kaiken vield jonakuna pdivdni
tulevan korvatuksi. Tadmid pdivd koittaa vasta
toisessa maailmassa. Vasta taivaassa vahingot
palkitaan. Kuoleman jilkeinen eldmid on varma,
silli hdnen rakas, vanhurskas ja kaikilla porvaril-
lisilla hyveilld varustettu jumalansa ei voi tehda
toisin kuin korvata hinelle kaikki kérsityt vaa-
ryydet. Taivaan kauppaoikeustossa suoritetaan
kaikki maan p#illi maksamatta jddneet laskut.
Palkkatyontekijdin hankkimain rikkauksien riis-
timinen ei porvarin mielestd ole vadryyttd. Tdma
varkaus on hidnen mielestiin oikeus itse, eikd hin
voi kisittdd, ettd jumalalla tai kellddn muullakaan
voisi olla siitd toisenlaiset ajatukset. Téstd huo-
limatta luulee hin sentidin tyomiestenkin voivan
toivoa parannuksia oloihinsa ja tyoehtoihinsa
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ikuista oikeutta loukkaamatta. Mutta kun porvari
varmasti tietdd nditten parannuksien tulevan tapah-
tumaan hidnen omalla kustannuksellaan, pitad hin
viisaimpana luvata ty6miehille tulevan eliamin,
jonka he viettivdt yhti hauskasti ja mukavasti
kuin porvaritkin. Kuoleman jilkeisen onnellisen
elimin lupaus on halvin tapa tyydyttidd tyénte-
kijdin vaatimuksia. Niin muuttuu usko haudan-
takaiseen elimiin, jossa hin toivoo oman Mininsi
tulevan tyydytetyksi, kiskomisen vilikappaleeksi.

Maallisten asioitten lopullinen ratkaisija ja
tuomari taivaassa on tietysti jumala, joka méirai
toiset ihmiset paratiisiin, toiset ikuiseen piinaan,
kuten Plato ja hinen mukaansa kristinoppi va-
kuuttavat.

Nykyaikaisen porvarin syddmelli on p#iasial-
lisesti palkinto ja hyvitys haudan tuolla puolen.
Pahantekijdin, s. t. s. ihmisten, jotka ovat hinelle
persoonallisesti tehneet vaidryytti, rangaistuksesta
hdn sentddn verrattain vidhin vilittid. Helvetti ei
héntd paljoa liikuta, koska hidn ei tiedd tehneensi
eikd voivansa tehdd koskaan mitddn sinne jou-
tuakseen, ja koska hidnen vihansakin ldhimmiéi-
siddn kohtaan, jotka ovat hinelle viiryytti teh-
neet, on tavallisesti pian ohimenevii laatua. Hin
on aina valmis ryhtymédan heiddn kanssaan kauppa-
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asioihin tai tuttavuussitoumuksiin, jos niistd on
hinelle hyotyd. Tunteepa hidn jonkinlaista kun-
nioitustakin niitd kohtaan, jotka ovat hintd pet-
tineet. Silli itse asiassa ovat namidt tehneet
hénelle samaa kuin hin itsekin olisi heille tehnyt
tai tahtonut tehdid. Joka piivd tapaamme porva-
rillisessa yhteiskunnassa henkiloitten, jotka hui-
jauksien tihden ovat joutuneet haviistysjuttuihin
osallisiksi ja joiden jo ijdksi luuli poistuneen
julkisesta eldmists, jilleen sukeltavan pinnalle ja
paidsevin kunnioitettuun asemaan. Kysytidin vaan,
onko heilli rahoja, sitten voivat uudelleen alkaa
toimensa ja kunnioitetun itsensd hyodyttimisen.

Helvetin keksivit toisilleen ihmiset, joita viha
ja kostonhimo raateli. Ensimmdisten kristittyjen
jumala oli leppymitén tuomari, joka vihollisilleen,
uskottomille, méairisi rangaistukseksi hirmuisim-
mat vaivat. »Herra Jesus», sanoo Paavali, »il-
maantuu taivaasta enkeleineen, jotka ovat hinen
alamaisiaan ja kostaa tulen leimauksella niille,
jotka eivdt Jumalaa tunteneet, ja niille, jotka eivit
evankeliumia tottele; ne pitdd vaivaa kdrsimin,
ijankaikkisesti kadotuksen, Herran kasvoista ja
hinen kunniansa vdkevyydestid» (2 Tess. 1: 7—09).
Siihen aikaan toivoivat kristityt yhtd hartaasti
hurskautensa palkintoa kuin rangaistusta viholli-
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sillensa, jotka olivat jumalankin vihollisia. Nyt
kun porvari ei endin tunne sellaista raivoisaa
vihaa — vihasta ei ole mitidin hyotyd — ei
hinelle helvettikddn ole niin tirkei kostonsa tyy-
dyttamiseksi, eikd kostonjumalakaan lihimmiisten
kurittamiseksi.

Porvarin usko jumalaan ja sielun kuolemat-
tomuuteen on hinen yhteiskunnallisen ympéris-
tonsd ajatuksellisia ilmaisumuotoja. Hin voi tastid
vapautua sitten vasta kun héneltd on otettu pois
palkkatyontekijoiltd riistimidnsid rikkaudet ja kun
hin on muuttunut loiseldjistd tuottavaksi tydn-
tekijéksi.

Kahdeksannentoista vuosisadan porvaristo,
joka Ranskassa taisteli yhteiskunnallisesta vallasta,
hyokkdsi rajusti katoolista papistoa ja kristinuskoa
vastaan, koska ne olivat ylimyston tukena. Kun
taistelun kuumuudessa toiset johtomiehet, kuten
Diderot, Lamettrie, Helvetius ja Holbach, johtuivat
uskonnottomuudesta jumalan kieltimiseen, eivit
toiset timdn suunnan etevimmit johtajat, kuten
Voltaire, Rousseau, Turgot, jotka elivdt vallanku-
mouksen jilkeen, kieltineet jumalan olemassa
oloa. Materialistiset ja aistilliset filosoofit Gabanis,
Maine de Biran, de Gérando peruuttivat julkisesti
uskottoman oppinsa. Emme saa kuitenkaan syyt-
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tdd niitd etevid miehid siitd, ettd kavalsivat aat-
teensa, joiden avulla he saavuttivat kuuluisuutensa.
Syy on yksistddn porvariston. Kun se saavutti
voiton, kadotti se uskottoman faisteluhalunsa ja
palasi kristinuskon helmaan. Yhteiskunnallinen
ilmapiiri vaikutti ajattelijoihinhin: he olivat porva-
reita ja kehittyivit tdimin luokan suuntaan.

Yhteiskunnallinen ympirist6, jonka vaikutusta
eivit sivistyneimmét ja henkisesti vapaimmatkaan
porvarit voi vastustaa, on syynid myoskin siihen,
ettd sellaiset nerokkaat miehet kuin Cuvier, Geoffroy,
Saint-Hilaire, Faraday tunnustivat jumalan ole-
massa olon. Se on syynd nykyaikaisien oppi-
neitten myontyvdisyyteen tidssd suhteessa. He
eivit uskalla kieltid jumalaa, koittavat vaan rat-
kaista titd arvoitusta. Tahin varovaisuuteen sisil-
tyy jumalan olemassa olon tunnustaminen. Silld
he tarvitsevat héntd ymmairtadkseen yhteiskunnal-
lisen maailman ilmioitd, jotka ndyttivit sattuman
leikiltd, kun taas luonnonmaailmassa vallitsevat
vélttimattomyyden lait.

Saksalaisen jesuiitan Gruberin sanoja: »,Tut-
kimaton on vapaamuurarisuuteen sovellutettu
ajatus jumalasta», kdyttdd Brunetiéere tehdikseen
pilaa porvariston vapaauskoisuudesta. »Tutkima-
ton» ei voi olla itse jumala-ajatuksena, mutta



3l

kylld sen luovana syyni, yhtihyvin villeilld ja
raakalaisilla kuin kristilliselld porvaristolla ja vapaa-
muurareillakin. Kun ympér6ivdn luonnon tunte-
mattomat voimat saattavat villin ja raakalaisen
ajattelemaan jumalaa, maailman luojaa ja jirjes-
tdjas, niin pakottavat myoskin yhteiskunta-maail-
man tuntemattomat voimat porvarin ajattelemaan
jumalaa, henkisen ja ruumiillisen tydntekijoiltd
riistettyjen rikkauksien jakajaa, joka antaa hyvin
ja pahan, palkitsee teot ja korvaa viiryyden.
Huomaamattaan ovat villi ja porvari titen johtu-
neet ajattelemaan jumalaa, aivan kuin he huomaa-
mattaan seuraavat maan mukana sen pyoriessi.

IV.

Jumala-aatteen kehitys.

Jumala-aate, jonka luonnollisen ja yhteiskun-
nallisen ympériston tuntemattomat seikat synnyt-
tivit ja juurruttivat ihmisaivoihin, ei ole muuttu-
maton, vaan pdinvastoin vaihtelee ajan ja paikan
mukaan. Se kehittyy samassa miirdssi kuin tuo-
tannon muodot ja yhteiskunnallinen ympéristo
kehittyvit.
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Kreikkalaisten, roomalaisten ja muiden van-
hanajan kansojen uskon mukaan asui jumala
mddrityssid paikassa ja hdnen tarkoituksensa oli
palkita palvelijoitaan ja vahingoittaa vihollisiaan.
Jokaisella perheelld oli omat jumalansa kunnioi-
tettujen esi-isdin henkien joukossa, ja jokaisella
kaupungilla oli oma suojelusjumalansa »kaupunki-
jumala», kuten kreikkalaiset sanoivat. Suojelus-
jumala tai -jumalatar asui erityisessd sille pyhite-
tyssd temppelissé, joka oli koristettu sen puisilla
tai kivisilldi kuvapatsailla. Ne pitivdt huolta kau-
pungin asukkaista, valvoivat niitten kohtaloita.
Sukujumalat toimivat taas perhettd koskevissa
asioissa. Tamintapainen oli raamatun Jehovakin.
Hén asui laatikossa, »liitonarkissa», joka kuljetet-
tiin mukana heimon muuttaessa asuinpaikkaa.
Sitd kannettiin sotajoukkojen etupddssd, jotta
Jehova taistelisi kansansa puolesta. Jos hin anka-
rasti rankaisikin lainrikkomisesta, teki hin toisaalta,
kuten vanha testamentti kertoo, suuria palveluksia
kansalleen. Jos »kaupunkijumala> ei voinut ylla-
pitdd valtaansa, sai hin avukseen toisen jumalan.
Niinpd esim. roomalaiset toisen puunilaissodan
aikana tuottivat Kybele-jumalattaren kuvapatsaan
Pessinus-kaupungista Frygiassa, jotta tdmi vihi-
aasialainen jumalatar auttaisi heitd taistelemaan
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Hannibalia vastaan. Samoin ajattelivat kristitytkin
jumalista, sirkiessddn kuvapatsaita ja hivittiessdin
temppeleitd, tehdidkseen jumalat kodittomiksi ja
voimattomiksi suojelemaan pakanoita. Villit piti-
vit sielua ruumiin perikuvana, sentihden jumaliksi
tulleet henget, vaikkakin viliin ottivat asuntonsa
kiviin, puukappaleisiin ja eldimiin, siilyttivit ihmi-
sellisen muotonsa. Paavali ja apostolit olettivat,
etti jumala on ihmisen muotoinen. He loivat
itselleen jumal’ihmisen, henkisesti ja ruumiillisesti
heiddn kaltaisensa. Nykyaikainen kapitalisti kuvit-
telee sen olevan pdittomidn ja kddettémin, ja sen
sijaan ettd jumala asuisi erityisessd paikassa maa-
pallolla, on se lisnd joka paikassa.

Kreikkalaiset, roomalaiset, juutalaiset ja ensi-
mdiset kristityt eivit ajatelleet jumalaa yhdeksi
ainoaksi. VYhtd lujasti kuin juutalaiset uskoivat
Jehovaan, uskoivat he myéskin Molokiin, Baaliin
ja muihin jumaliin, joita heiti vastaan sotivat
kansat palvelivat. Ja kun ensimiisien vuosisatojen
kristityt puhuivat Jupiterista ja Allahista viirini
jumalina, pitivit he nditd kuitenkin jumalina, jotka
voivat tehdd ihmeitd yhtihyvin kuin Jeesus ja
Isdjumalakin.  Ainoastaan uskomalla jumalien
moninaisuuteen, oli mahdollista jokaisen kaupun-
gin pitdd sille pyhitetty jumalansa, joka asui

3
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omassa temppelissddn ja esiintyi kuvapatsaan tai
jonkun muun esineen muodossa. Jehova esim.
esiintyi kivessd. Nykyaikaisen kapitalistin, uskoes-
saan jumalansa kaikkialla ldsnédolevaksi, tiytyy
ehdottomasti otaksua sen yhdeksi ainoaksi. Ja
kaikkialla ldsndolevaisuuden ominaisuus estdi esit-
tamastd sitd padlld, kisilld, jaloilla ja muilla ruu-
miinosilla varutettuna, kuten Homeros esitti Jupi-
terin tai Paavali Jesuksen.

Vanhan ajan sotaisien, alituisesti ympdrilld
asuvia kansoja vastaan taistelevien kaupunkien
suojelusjumalat eivdt voineet tyydyttdd niitd vaa-
timuksia, joita kauppatuotanto synnytti porvarilli-
sien valtioitten kauppa- ja teollisuuskaupungeissa.
Niamit kun olivat pakotetut elimdin rauhallisissa
vileissd ympirilli asuvien kansojen kanssa. Teol-
lisuuden ja kaupankidynnin tihden tiytyi siis nou-
sevan porvariston sy6std »kaupunkijumalat» valta-
istuimiltaan ja keksid sijaan yleismaailmallisia
jumalia. O:nella ja T7:nelldi vuosisadalla e. Kr.
huomaamme Joonian ja Kreikan merikaupungeissa
yritettdvin- perustaa uskontoa, jonka mukaan
jumalat eivdt hallitsisi yhtd kaupunkia kukin, vaan
vaadittiin ettd niitd samoja jumalia myéskin muut
kansat, vihollisetkin, palvelisivat ja kunnioittasivat.
Nimit uudet jumalat, Iris, Demeter, Dionysos,
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Mithra, Jeesus y. m., joista useimmat kuuluivat
matriarkaaliseen (ditivaltaiseen) aikakauteen, olivat
vield ihmisenmuotoisia, vaikka jo alettiin tuntea
tarvittavan ei ihmisenmuotoista korkeampaa olen-
toa. Vasta kapitalistisella aikakaudella voi aate
jumalasta henkiolentona piista vallitsevaksi, luon-
nollisena seurauksena omaisuuden persoonatto-
masta, osakeyhtidind esiintyvdstdi muodosta.
Persoonaton omaisuus, joka synnytti uudet,
tdhdn asti tuntemattomat omistusmuodot, muo-
dosteli ehdottomasti porvariston tapoja ja ajatus-
kantaa. Tihdn asti voitiin esim. omistaa viini-
viljelysmaita Bordeaux’ssa, kutomo Rouenissa,
rautatehdas Marselleissa, kauppaliike Pariisissa.
Kaikki ndmit laatuunsa ja maantieteelliseen ase-
maansa ndhden perin erilaiset ominaisuudet olivat
yhden, kahden, korkeintaan kolmen henkil6n
hallussa. Harvoin tapahtui, ettd sama henkild
omisti sen useampia. Toisin on persoonattoman
omaisuuden laita: rautatie, pankki, vuorikaivos
j- n. n. voivat kuulua sadoille tuhansille kapitalis-
teille, joilla yhdelld ainoalla voi olla salkussaan
ranskalaisia, preussildisid, turkkilaisia, jaappanilaisia
valtiovelkapapereita, Transvaalin kultakaivos-, kii-
nalaisen sihkoraitiotie-, brasilialaisen kahviviljelys-
ja ranskalaisen vuorikaivosyhtion osakkeita. Kapi-



36

talisti ei voi persoonatonta omaisuutta, jonka
omistajan nimed hdn kantaa, pitdd niin rakkaana
kuin pikkuporvari pitid omaisuuttansa, jota hin
itse hoitaa ja joka toimii hdnen katsantonsa alai-
sena. Tdmid persoonaton omaisuus tuottaa hinelle
korkoa samassa suhteessa kuin osakkeiden osto-
hinta on niiden tuottamaan jako-osuuteen. Hénelle
on kerrassaan yhdentekevai, tulevatko namat korot
sokuri- tai puuvillatehtaista, ja sijaitsevatko ndmi
Parisissa vai Pekingissid. Siitd hetkestd alkaen,
kun jako-osuus yksinddn tulee ratkaisevaksi, on
yhdentekevid, mitd laatua jako-osuuksia tuottavat
omaisuudet ovat. Eri teollisuuslaitokset eri
maissa ovat kapitalistin mielestd yksi ainoa omai-
suus, voitto-osinkojen tuottaja. Ja niiden eri laa-
dun ja paikan nidkee vaan porssissd kiertelevista
osakekirjoista.

Persoonaton omaisuus, kisittden kaikki elin-
keinot ja ulottuen yli koko maapallon, levittdd
imulonkeronsa, kuten polyyppi, yhtdhyvin kristit-
tyjen kansojen kuin muhamettilaisten, buddhalais-
ten ja tulenpalvelijoittenkin keskuuteen. Koska
rikkauksien riistimisen himo on kokonaan vallan-
nut porvarin, tiytyy mitd erilaisimpien ja eri kansa-
kuntien keskuutessa sijaitsevain omaisuuksien
yhteensulautuminen kuvastua hinelle yhteni ainoa-
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na yleismaailmallisena omaisuutena ja vaikuttaa
hénen kisitykseensi jumalastakin. Ja aivan huo-
maamatta johtuu tistd se, etti monet eri jumalat
sulautuvat yhdeksi ainoaksi yleismaailmalliseksi
jumalaksi, jolla tietysti eri maissa on eri nimensi:
Jeesus, Allah, Buddha j. n. e. ja jota palvellaan eri-
laisilla juhlamenoilla.

On historiallinen tosi-asia, ettd aate ainoasta
yhteisestd jumalasta, jonka Anaxagoras ensi kerran
lausui ilmi, ja joka sitten vuosisatoja eldi vaan
muutamien harvojen ajattelijain aivoissa, on vasta
kapitalistisen sivistyksen kautta tullut yleiseksi.
Samoin kuin yleismaailmallisen, persoonattoman
omaisuuden ohella on olemassa lukematon joukko
paikallisia, henkilokohtaisia omaisuuksia, on my6s-
kin kapitalistin kasityksen mukaan ainoan yleis-
maailmallisen jumalan rinnalla vieli paikallisia,
ihmisenkaltaisia jumalia. Kansojen jako kansa-
kuntiin, jotka kilpailevat keskeniin kaupassa ja
teollisuudessa, pakottaa porvariston jakamaan
yhteisen jumalansakin yhtimoneen jumalaan kuin
kansakuntiakin on. Sentihden uskoo jokainen
kristitty kansa, ettd kaikkien kristittyjen jumala
on kuitenkin hinen erityinen kansallisjumalansa,
kuten Jehova juutalaisten ja Pallas Atene ateena-
laisten. Kun kaksi kristittyd kansakuntaa julistaa
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sodan toisilleen, rukoilee kumpikin omaa kansallis-
jumalaansa faistelemaan puolestaan. Kun toinen
sitten voittaa, laulaa se »>Te Deum’»in, kiittdd
jumalaansa siitd, ettd tima on lyonyt viholliskansan
ja sen kansallisjumalan. Pakanoitten eri jumalat
taistelivat keskeniin, kristittyjen ainoa, yhteinen
jumala taistelee itseddn vastaan. Sitten vasta voisi
yleismaailmallinen jumala syostd kansallisjumalat
vallasta, kun kaikki porvarikansat yhdistyisivit
yhdeksi ainoaksi kansaksi.

Persoonattomalla omaisuudella on muitakin
ominaisuuksia paitsi niitd, jotka saivat ilmaisu-
muotonsa yleismaailmallisessa jumalassa.

Viljapellon, kisityoldisen tai kauppaliikkeen
omistaja voi ndhdi, mitata, kosketella ja arvioita
omaisuuttansa ja sen muoto on kokonaisuudessaan
hinelld selvilli. Mutta valtiovelkapaperien, rauta-
tieosakkeitten, hiilikaivos-, vakuutusyhtio- tai pankki-
osakkeitten omistaja, ei voi nihdi, mitata, kosketella
tai arvioida sitdi omaisuutensa osaa, jota hidnen
paperiset setelinsi ja osakkeensa edustavat. Missi
metsidssd, valtionrakennuksessa, rautatievaunussa,
kivihiilitonnissa tai missd vakuutuskirjassa tai
pankin kassaholvissa hin voisi sen nihdd? Héinen
omaisuuspalasensa on kadonnut, sulautunut jatti-
ldismiiseen kokonaisuuteen niin, ettei hdn voi sitd



39

itselleen edes kuvitella. Silli vaikka hdn on nidhnyt
vetureita, ratapihoja ja maan alaisia kdytdvid, ei
hidn koskaan voisi nihdi kokonaiskuvaa rautatiestd
tai vuorikaivoksesta. Ja valtiovelkaa, pankkia tai
vakuutusyhtiotd ei voi kuvallisesti esittdd. Silla
tavoin voi persoonaton omaisuus, jossa hinelldkin
on osansa, saada vain hdilyvin, epadmidrdisen
muodon omistajansa mielikuvituksessa. Se on
hinelle pikemmin jonkunlainen jako-osuuksien
kautta ilmenevi ajatusolento, kuin silminnihtiva
todellisuus. Kuitenkin huolehtii timi persoonaton
omaisuus, joka on epidmaéiridinen kuin yliaistillinen
ajatus, kaikesta, mitd sen omistaja tarvitsee, kuten
kristittyjen taivaallinen Is4, vaatimatta hinelti muuta
kuin jako-osuuksien vastaanottamista. Namit
lankeavat hinelle armona, hinen ruumiinsa ja
sielunsa nauttiessa autuaallista mukavuutta. Hén
vaivaa aivojaan yhtivdhdn oppiakseen tuntemaan
korkoja ja osuuksia tuottavan persoonattoman
omaisuuden luonnetta, kuin saadakseen tietds,
onko timi ainoa, yleismaailmallinen jumala mies
vai nainen vai elidin, nerokas vai tyhmd, onko se
voimakas, raaka, vanhurskas, hyvd j. n. e, joilla
ominaisuuksilla ihmisenkaltaiset olennot olivat
varustetut. Hin ei tuhlaa aikaansa rukouksiin,
koska hin tietdd ettei se voisi millddnjtavalla
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vaikuttaa persoonattoman omaisuuden korko- ja
jako-osinkoihin.

Kun persoonaton omaisuus vaikutti ihmisen-
kaltaisen kristittyjen jumalan muuttumisen epi-
médrdiseksi yliaistilliseksi ajatusolennoksi, poisti
se porvarin uskonnollisilta tunteilta sen kiihkoi-
suuden, joka oli esiintynyt marttyyreissa, ristiret-
keilijoissd ja inkvisiittoreissa. Uskonto tuli yksi-
tyisen makuasiaksi, aivan kuin keitti6, jossa kukin
antaa valmistaa ruokansa mielensi mukaiseksi:
voissa tai Oljyssd sipulien kera tai ilman. Mutta
jos kapitalistinen porvaristo tarvitseekin uskontoa,
— ja hinelle on juuri vaapaamielinen kristillisyys
sopiva — ei hdn voi hyviksyi katoolisuutta ilman
perinpohjaisia muutoksia, silli sen inkvisiittori-
mainen itsevaltius tahtoo maéraémisvallan yksityis-
elimin pikkuasioissakin. Ja sen oma jirjestys
piispoineen, pappineen, munkkineen ja jusuiittineen,
jotka ovat ankaran kurin alaisia ja sokeasti kuuliaisia,
héiritsee yleistd jirjestysti. Feudaalinen yhteis-
kunta, jonka jdsenet maaorjasta kuninkaaseen asti
olivat pappien vallassa ja molemminpuolisten
oikeuksien ja velvollisuuksien yhdistimat, voi
sietdd katoolista kirkkoa, mutta siti ei voi porva-
rillinen kansanvalta tehd4. Sen lain edessd saman
arvoiset jasenet, joiden harrastukset suuresti erivit
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toisistaan, ovat jatkuvassa teollisuus- ja kauppa-
taistelussa keskendin. Ja he vaativat aina oikeutta
pitdd silmilld virastoja ja saattaa ne virheista edes-
vastuuseen.

Samalla tavoin porvaristo, joka ei sallinut
minkéznlaisten kahleitten sitovanitsedin rikkauksien
pyynnissd, ei voinut kérsid kisityoldismestarien
jarjestymistd ammattikuntiin, joissa tuotannon tapaa
ja laatua valvottiin. Ne siis hajotettiin. Kokonaan
tarkastuksesta vapaana kiyttda porvari nyt mielensa
mukaan kaikkia keinoja rahaa saadakseen. Val-
mistamiensa ja myymiensd tavarain laatu riippuu
hinen omantuntonsa venyviisyydestd. Ostajan
asia on katsoa, ettei tule petetyksi tavaran laadun,
painon ja hinnan suhteen. Kukin itselleen ja
jumala kaikille. Vapaus teollisuuden ja kaupan
alalla tiytyy hinen katsantokantansa mukaan
kuvastua uskonnossa, jota jokainen ymmértaa
omalla tavallaan. Jokainen selvittdd vélinsd juma-
lansa kanssa kuten kauppa-asioissa omantuntonsa
kanssa. Ja kukin tulkitsee raamatun ja kirkon
oppia dlynsi ja tietojensa mukaan.

Kapitalisti ei voi tulla marttyyriksi eikd inkvi-
siittoriksi, koska han ei ole niin kddntymyskiih-
koinen kuin ensimiiset kristityt. Ndille oli usko-
vaisten luvun enentiminen elimin kysymyksend,
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jotta pakanallista yhteiskuntaa vastaan taistelevien
tyytymittémien joukko kasvaisi. Kuitenkin on
kapitalistilla jonkinlainen uskonnollinen kaddnnytys-
halu, ilman innostusta ja vakaumusta, ja rajoittuu
se fosin vaan naisiin ja palkkatyontekijoihin.
Naisen tiytyy mukautua kapitalistin oikkuihin.
Hén on uskonnollinen tai petollinen, kuinka kul-
loinkin vaaditaan. Jos nainen on naimisissa ja
joku vieras mies hinti mielistelee, tdytyy hinen
pettdd oma miehensid muka velvollisuudesta tdmin
vieraan miehen omaa minii kohtaan. Ja mies
kdyttad kaiken vaikutusvoimansa tissi tapauksessa
vapauttaakseen naisen uskonnollisista ennakko-
luuloista.  Jos nainen taas on hinen laillinen
puolisonsa, vaatii timi hinelti uskollisuutta, joka
kestdd kaikki koetukset. Tillin kayttdd mies us-
kontoa sopivana apukeinona teroittaakseen vai-
monsa mieleen timin avioliittovelvollisuuksia,
Palkkatydntekijiin taytyy tyytyd kohtaloonsa.
Porvarin yhteiskunnallinen tehtivi tyon hyvikseen
kiyttdjand vaatii hintid levittimain kristinoppia
samalla saarnaten néyryytti ja alistumista jumalan
tahtoon, jonka mukaan toinen on luotu herraksi,
toinen palveliaksi. Kristinoppia han tiydentii
ikuisilla kansanvallan periaatteilla, Hinelle on miti
tirkeintd saada palkkatyontekiji tuhlaamaan henki-
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sen pontevuutensa viittelyissd uskonnon totuuk-
sista, oikeudesta, vapaudesta, siveydestd, isinmaasta,
y. m, jotta ei tille jiisi minuutinkaan verran aikaa
ajatella kurjaa tilaansa ja sen parantamista. Kuu-
luisa vapaakauppias Jakob Bright piti"tata tyhmen-
nysjirjestelmadd niin suuriarvoisena, ettd hin vietti
sunnuntainsa lukemalla ja selittimilld raamattua
tyomiehilleen. Tillaista raamatullista tyhmentidmista
harjoittivat englantilaiset porvarit, miehet ja naiset
joskus huvin vuoksi, kun ei heilld ollut muuta
tekemistd. Teollisuutta harjoittavan porvariston
taytyy kiyttdd tdhin tarkoitukseen oikeita ammatti-
miehii, jollaisia ovat kaikki papit. Mutta, kuten
mitalissakin on kaksi puolta, piilee tyontekijankin
raamatun lukemisessa ja tuntemisessa vaara.
Rockefeller ymmirsi sen. Tama suuri trustimies
perusti trustin kansanraamattujen julkaisemista
varten. Ja ndmét raamatut olivat kokonaan puh-
distetut valituksista ja kostonhuudoista rikkaitten
harjoittamaa véiryyttd vastaan. Katoolinen kirkko
ndki timidn vaaran jo ennakolta. Se kielsi usko-
laisiltaan raamatunlukemisen ja kirosi kerettildisenid
Viclefin, joka ensimiiseni kédinsi raamatun kansan-
kielelle.  Palkaksi monenmoisista porvaristolle
tekemistddn palveluksista saa papisto siltd rahallista
ja valtiollista kannatusta, vaikka pappien vallanhimo
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ja heiddn sekaantumisensa yksityisasioihin herit-
taakin porvariston vastenmielisyytti.

V.
Koyhaliston uskonnottomuuden syyt.

Kaikki ne lukuisat yritykset, joita on tehty
sekdi Europassa etti Aasiassa koyhiliston kin-
nyttamiseksi kristillisyyteen, ovat kokonaan tyhijiin
rauenneet. Sitid ei ole onnistuttu herittds uskon-
nollisesta vilinpitimattomyydesti, joka tulee yhé
yleisemmiksi kansan suuren enemmistén keskuu-
dessa sen mukaan kuin koneellinen tuotanto liitti
uusia] tulokkaita talonpoikaisista kisityoldis- ja
pikkuporvaripiireistd palkkatyontekijdin riveihin.

Kun koneellinen tuotantotapa herittaz porvarin
uskonnollisuutta, vaikutiaa se kéyhilistéon sen-
sijaan péinvastaisesti.

On aivan johdonmukaista, ettd kapitalisti
uskoo sallimukseen, joka huolehtii hinen tarpeis-
taan, ja jumalaan, joka tuhansien joukosta on
valinnut juuri hinet, antaakseen hinelle ylenmasrin
rikkauksia hinen laiskuutensa ja yhteiskunnallisen
kelpaamattomuutensa palkaksi. Mutta vield johdon-
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mukaisempaa on, ettei koyhdlisto tiedd mitddn
jumalallisesta sallimuksesta, koska se ei nde saa-
vansa jokapiiviisti leipddnsé taivaalliselta isdltdén,
vaikka aamusta iltaan sitd rukoilisi. Sen tiytyy
kittensd tyolld hankkia palkan, jolla se saa viltts-
méttémit tarpeensa. Ja jos ei se tekisi tyota,
olisi silldi nilkikuolema edessd, kaikista taivaan
jumalista ja maallisista ihmisystavistd huolimatta.
Palkkatyontekija tuntee itse olevansa oma salli-
muksensa. Hinen elimissiidn ei ole, kuten por-
varin elimissi, mitiin suuria onnentapauksia, jotka
taikaiskulla auttaisivat hdnet surullisesta asemastaan
piadsemadn. Hin syntyy, eldd ja kuolee palkka-
tyontekijind. Tissd asemassa eivit hdnen pyrki-
myksensi nouse korkeammalle kuin palkanylen-
nyksen saamiseen ja etti hinelld pysyisi jatkuva
palkka kaikkina vuoden piivini ja kaikkina eliménsa
vuosina. Mitdin sattumia ja edeltd arvaamattomia
onnenpotkuja ei ole olemassa koyhilistod varten,
kuten porvaria, jolle ne ovat mystillisten, salape-
riisien mietiskelyjen aineena. Ja jumala-aate voi
syntyid ihmisen aivoissa ainoastaan salaperdisien
kuvittelujen aiheuttamana.

Palkkatyontekija ei tee itselleen selvdksi —
yhtivihin kuin porvari ja hinen taloustieteilijin-
sikiddn — taloudellisia tapahtumia, hin ei ota
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selvdd, miksi teollisuudessa hyvii aikoja, ylituo-
tantoa seuraavat pulat ja tydttomyys yhti sidn-
nollisesti kuin y6 pidivaa. Niissid suhteissa puut-
tuva kisitys, joka tekee porvarin taipuvaiseksi usko-
maan jumalan olemassaoloon, ei tee samaa vaikutusta
palkkatyontekijian, koska he molemmat ovat aivan
eri asemassa nykyaikaiseen tuotantoon nihden.
Porvareilla on hallussaan, tuotannon vélikappaleitten
omistamisen tihden, ilman kontrollia (tarkastusta)
tuotannon johtaminen ja tavarain menekki. Hin
on sentihden pakoitettu puuhaamaan siihen vai-
kuttavissa asiossa. Palkkatyontekijallid ei taas ole
oikeutta huolehtia niisti. Hin ei ole osallisena
tuotannon johdossa eikd raaka-aineitten valinnassa
eikd hankinnassa; yhtivihin oftaa hin osaa tuo-
tannonvilikappaleitten valintaan ja tavarain myyn-
tim. Hén tekee vaan, miti kisketddn, kuten
kuormajuhta. Jesuiittain ehdoton kuuliaisuusvaa-
timus, joka on herittinyt vapaa-ajattelijoissa kiivasta
vastustusta, on lakina armeijassa ja tehtaassa,
Kapitalistin asettamana kdyntikunnossa olevien,
raaka-aineella varustettujen koneitten viereen, tulee
palkkatyontekijia osaksi koneitten rataslaitoksessa.
Koko tuotannossa on hinelli vaan yksi ainoa
tarkoituspers, palkka, ja ainoa suru, etti se voi-
taisiin hineltd, ottaa. Kun hin sen on saanut
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haltuunsa, on hin tyytyvidinen. Koska palkka on
koko tuotannon ainoa etu, jonka porvaristo on
sallinut hinen pitid, ei hinelld ole muuta huolta
kuin saada tyotd, josta palkka maksetaan. Téssd
hin tietysti panee toivonsa tyonantajiin, ihmisiin
kuten hin itsekin, eikd mihinkdin taloudelliseen
ilmiodn, josta hinelld ei kenties ole mitdén aavis-
tusta.  Palkanmuutoksen tai tyonvdhennyksen
sattuessa syyttad hin tyonantajaa eiké yleisid hirioita
tuotannon alalla. Tami on kaikesta vastuunalainen,
hyvisti ja pahasta, joka tyontekijdd kohtaa.
Palkkatyontekija kohdistaa henkilihin kaikki haneen
sattuvat tuotannon vaiheet. Tuotannonvilikappa-
leitten omistus taas tulee henkilbistd riippumatto-
mammaksi, kuta enemmin suurteollisuus kasvaa.

Tydmies suurteollisuuden alalla on, enem-
man kuin porvari, estetty luontomaailmallisen
ympiriston vaikutuksista, jotka pitdvét maamie-
hessi vireilli uskoa kummituksiin, noitiin, taikuu-
teen y. m. taikauskoisiin kuvitteluihin. Han na-
kee auringon vaan tydhuoneensa akkunaruutujen
lipi, hin ei tunne luonnosta muuta kuin sen
kaupungin ldhimmin ympiériston, jossa hén tyos-
kentelee. Taminkin hin saa nihdid vaan harvi-
naisissa tilaisuuksissa. Hin ei osaa erottaa vehna-
peltoa kaurapellosta eikd perunamaata hamppu-
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vainiosta. Hin tuntee maantuotteet vaan siini
muodossa, jossa hdn ne sy6. Hin on taydelli-
sesti tietimdton maanviljelystyon ja viljasatoon
vaikuttavien syitten suhteen. Poutien, sateitten,
raekuurojen, myrskyjen j. n. e. sattuessa ei hin
koskaan ajattele niiden vaikutusta luontoon ja
sen tuotteisiin. Kaupunkielimi suojelee hinti
niisti huolista ja levottomuuksista, joita maan-
mies voi tuntea. Luonto ei niyttele mitisin osaa
hinen mielikuvituksessaan.

Mutta ty6 tehtaan koneitten diressi saattaa
tydmiehen tekemisiin kauhistuttavien luonnon-
voimien kanssa, joita maanmies sellaisenaan ei
ensinkdin tunne. Jittildismiinen rauta- ja terds-
koneisto, joka tdyttdd tehtaan, ja jonka hin aset-
taa kdyntiin kuten automaatin (itselldin kdyvin
laitoksen) ja, johon hin joskus kietoutuu, silpou-
tuu, musertuu, ei heritdi hinessi taikauskoista
kauhua kuten ukkonen maamiehessd, ei liikuta
eiki peloita hinti. Silli hin tietdd, ettd tdmin
metallisen hirvién eri osat ovat hinen toveriensa
tekemdt ja paikoilleen asettamat ja ettdi hinen
tarvitsee vaan panna remmi pyoriin ympiéri saa-
dakseen sen kiyntiin. Voimastaan ja ihmeelli-
sestd valmistuskyvystidin huolimatta ei kone ole
hdnestd ensinkddn salaperdinen. Sihkélaitoksen
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tyomies, joka nappulaa painamalla lihettdd monen
kilometrin pdidhin raitiotielle liikkeelle panevan
voiman tai valaistuksen kaupungin kaduille, voi
sanoa kuin jumala ensimdisessi Mooseksen kir-
jassa: »Tulkoon valkeus!» ja valkeus tulee. Eij
koskaan ole voitu uneksiakaan sellaista taiku-
ruutta, ja timd on hinelle aivan yksinkertaista ja
luonnollista. Hin hidmmistyisi suuresti, jos hi-
nelle sanottaisiin, ettdi jumala voi mielensi mu-
kaan pidittid koneet ja sammuttaa lamput. Hin
vastaisi siihen aivan yksinkertaisesti, ettd timi
vastarintaa tekevi jumala on joku sirkynyt koneen
osa tai katkennut johtolanka ja, etti hinestid on
joutavaa hakea hiirion syytd jumalasta. Kiytin-
nollinen tyé nykyaikaisessa tehtaassa opettaa
palkkatyontekijan tekemidn tieteellisii johtopii-
toksid tarvitsemattaan suorittaa tutkintoa filo-
sofiassa.

Koska porvaristo ja koyhilistd eivdt enddn
asu avoimen luonnon helmassa, ei luonnonil-
midillikddn ole enddn valtaa herittdd heissi sala-
perdisid mielikuvitteluja, jotka villin saivat keksi-
mdin jumala-aatteen. Kun toinen, koska hin
kuuluu vallassaolevaan loiseldjdin luokkaan, on
yhteiskuntaelimin salaperdisten vaikutusten alai-
nen, on toinen, riistettyjen tuotteliaaseen luokkaan
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kuuluvana, nididen vaikutusten ulkopuolella. Eika
porvaristo vapaudu kristillisyydestddn ja uskos-
taan jumalaan, ennenkuin se on syosty luokka-
vallastaan ja antanut takaisin ne rikkaudet, joita
se joka pidivd riistdd palkkatyontekijoilta.

j Vapaa, ennakkoluuloton luonnontutkimus on
saattanut tieteelliset piirit siihen vakaumukseen,
ettd kaikki ilmiot luonnonmaailmassa noudattavat
vilttimittomyyden lakeja, ja ettd niitd maaradvat
syyt ovat l16ydettivissd luonnossa eikd sen ulko-
puolella. Tidmi tutkimus teki mahdolliseksi luon-
nonvoimain yhi enemmin laajenevan kdyttimisen
ilmisen palvelukseen.

Mutta luonnonvoimain kiyttdminen teolli-
suudessa on muuttanut tuotantovilineet niin
suunnattomiksi taloudellisiksi elimistoiksi, ettd
kapitalistit, joiden hallussa ne ovat, eivit voi
endin tarkastaa eikd valvoa ja silmélldpitdd niitd.
Sen osoittaa selvdsti yhd uudelleen palautuvat
kauppa- ja toellisuuspulat. Yhtd sokeasti kuin
luonnonvoimat raivotessaan, mullistavat mydskin
nimét tuotantoelimist6t, vaikkakin ovat ihmiska-
sien luomia, koko yhteiskunnallisen ympéristonsa
ylosalaisin, kun liikepulat syntyvit.

Nykyaikaisia tuotantovilineitd voi ainoastaan
yhteiskunta hallita. Ja jotta se tdmin voisi tehdé,
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tiytyy niiden tulla yhteiskunnan omaisuudeksi.
Silloin ne eivit enid aiheuta yhteiskunnallista
luokkaeroa, loiseldjille rikkautta, tuottelijaalle
palkkatydntekijille kurjuutta eiki yli maailman
ulottuvia liikepulia, joita kapitalisti ja hinen
taloustieteilijinsi pitivit sattumasta tuntematto-
mista syistd johtuvina. Kun ne ovat yhteiskun-
nan omaisuutena ja hallittavina, ei sen piirissd
ole endén olemassa mitddn »tutkimatonta». Silloin,
mutta vasta silloin lopullisesti katoo ihmisajatuk-
sesta usko jumalaan.
& % &

Nykyaikaisen tyontekijin vilinpitimattomyys
uskonnon asioissa, jonka syitid olen edelld ole-
vassa koettanut esittis, on uusi, ensikertaa his-
toriassa esiintyvd ilmi6. Tédhidn asti ovat henki-
opilliset aatteet ilmestyneet kansanjoukoissa, ja
filosofit ovat niitd sitten vaan muodostelleet vii-
sasteleviksi ja hamdriksi. Papit ja vallassaolevat
luokat ovat uskonnollisista kuvitteluista ja saduista
muodostelleet julkisen uskonnon ja kiyttineet
sitdi henkisen ja aineellisen sorron vilikappa-
leena.







