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Alkulause saksalaiseen painokseen.

Kun kustantaja on pyytinyt minun varustamaan alla
olevan kirjoitukseni pienelld alkulauseella, lienee ensinni sel-
vitettdvd, mistd johtuu, ettd timéin erittiin sisiltorikkaan aiheen
kasittely, jonka puutteellisuudesta ministeri Schiffle on Saksan
sosialidemokratiaa moittinut, tissdkin on muutamille lehdille
supistettu.

Vuonna 1878, vihidn jilkeen Hodelin murhayrityksen,
pyysivdt kolnildiset toverit minulta esitelmdd. Kun en ensin-
kdin ole julkinen puhuja, kirjoitin tdmén artikkelin »sosiali-
demokratian tulevaisuudesta» ja toin sen Kolniin monilukui-
sessa kokouksessa esitettdviksi. Sen jilkeen pyysivit toverit
kisikirjoitustani, joka julkaistiin ensin »Kélner Freien Presse»
lehdessd ja sittemmin erityisend lentokirjasena.

Silld vilin oli tapahtunut toinen — Nobilingin —
murhayritys, josta Preussin virkapukuiset, koristellut, nau-
hustetut, tohtorin arvoiset ja virkamiehet joutuivat kuohuk-
siin kuin tarantellin pistiminid. He ottivat takavarikkoon kir-
joitukseni, sitoivat minut erddn toisen maankulkijan kanssa
rannerautoihin ja veivit piisidisaattona Kolniin vankeuteen.
Kun olin sielld ollut kaksi kuukautta, asetettiin minut ja
»Neuen Freien Presse» lehden toimittaja sekd ystdvini
Kroger, joka oli levittinyt titd valtiovaarallista kirjoitusta,
oikeudessa vastaamaan syytteestd, ettd timi kirjoitus olisi
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yllyttinyt luokkavihaa, saattanut halveksimaan uskontoa, ollut
yleiselle rauhalle vaarallinen y. m., y. m.

Kun oikeus oli minut vapauttanut rangaistuksesta ja
oikeuskulujen maksusta, vei santarmi minut jilleen kahleissa
vankikoppiini. Yleinen syyttijd oli vedonnut; ja kun toinen
oikeus oli uudelleen minut vapaaksi julistanut, vetosi hin
kolmannen kerran, tilli kertaa Berliinin kumousoikeustoon,
joka vihdoin paisti vapaaksi kirjoituksen ja sen tekijin, kun-
nes muutamia piividi mydhemmin sosialistilaki teki vapau-
desta perinpohjaisen lopun, ja virasto antamallaan asiakirjalla
ilmoitti, ettd »sosialidemokratian tulevaisuus» oli kielletty kirja.

Eik6 Xerxes antanut piesti meren aaltoja, kun ne oli-
vat levottomat? Piesk66n Preussi vielikin: sosialidemokratia
on jo itse tulevaisuuutensa luonut.

Hoboken, 10 p. lokak. 1885.
J. Dietzgen.



CICICIC)

osialistinen tulevaisuus joutuu monelta taholta yhi enem-
S min mietiskelemisen esineeksi. Ystivit ja viholliset
miettivit sitd: ystdvit saadakseen ponnistuksilleen ja
toiveilleen selvdd paimidrid, vastustajat 16ytddkseen siitd heik-
koja kohtia ja tuhotakseen vihatun nousukkaan.

Sen vuoksi on seki omain malttamattomuuden ettd
vierasten ilkeyden suhteen yhd uudelleen sanottava, ettd
meididn tulevaisuutemme ei ole yksityismietiskelyn kyhielmi,
vaan se on historiallinen tulos, jonka muodostamisessa kansa
itse on osallinen. Kun kuitenkin kansa on kokoonpantu yk-
siloisti, jotka kaikki enemmaén tai vihemmin tarvitsevat suun-
nitelmaa tulevaisuudelleen, niin on yksityismietiskelykin tule-
vasta sosialistisesta yhteiskunnasta yhtd luonnollinen kuin
tarpeellinenkin. Tulee vain pitad mielessd tillaisen tutki-
muksen henkilo- ja yksityisluontoisuus.

Sosialidemokraatit eivit tahdo olla mitiin profeettoja;
eivdt esiintyd jumalaisina oraakeleina, joiden kautta totuus
ilmestyisi. Sosialidemokraattinen totuus ilmestyy aivan luon-
nollisella tavalla. Se, minkid kaikki pitivdt oikeana, mairda
menettelyn, ja useampien oikeustajunta on madrddvampi kuin
harvempien tai yksityisten. Siind pitid luonnollisesti paik-
kansa luonnontieteellinen sdinto, ettd koe on sitd varmempi,
jonka laajemmalla alalla se on tehty. Ei suinkaan kiellets,
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etti valistuneet henget ja suuret nerot nikevit kauemmas
kuin muu kansa, mutta heidin yksityisilli mielipiteilldin ei
ole madradvad merkitystd, ennen kuin kansa on niille sellai-
sen tunnustanut. Yksityisilld tiedon aloilla voi kansa antaa
fakkimiesten (jonkun alan tai ammatin erityistuntijain) itsediin
edustaa, mutta omassa valtiososiaalisessa asiassaan tahtoo se
olla itsendinen. Sen vuoksi ei tarvitse kukaan luulla voi-
vansa médrdti tulevaisuutta yksityismietteillinsi. Kuitenkin
on yksityisen tehtivini keskustella asiasta, antaa esityksid ja
lausuntoja — kuitenkin aina samalla muistaen, etti ne ovat
vain vaatimattomia yksityismielipiteiti.

Puolue puolueena ei saa milloinkaan unohtaa, etti se
muodostaa perustan kansanvaltaiselle yleisyydelle ja antaa
sille usein ihmeteltyd fiefoisuutta ja selvyytti. Ainoastaan
ohjelmamme rajoittaminen yleisimpéén ja selvimpéin, jonka
suhteen ei ole véirinkisittimisen mahdollisuutta, estdd lah-
koutumisen tai ainakin vihentii lahkolaisuuden mitittdmiin.
Ainoastaan silloin kiy tyoldisluokan kulku lujissa riveissi,
kun luopuen kaikista epidmidriisistd paamdiristi kulemme
rinta rinnoin yksissd, ei intoillen, edelle juosten, jilelle ji-
den tai muuten vetelehtien. Mihin me pyrimme, on tiydel-
lisesti selvi. Me tahdomme peitetti alastomuuteemme, rito-
kaa, vaatetta ja asuntoa. Eiki timid meidin kantamme ole
eilispdivin lapsi, meilli on takanamme vuosituhansien ope-
tus, joka osoittaa jokaiselle, ettd yksityiseltd on perintdosansa
mennyt. Sen vuoksi me etsimme oikeuttamme yhteisvoimin,

Me marssimme siis suletuin rivein. Mutta koska me
niin teemme, on meidin kulkumme »vaarallinen valtiolles.
Eivitki ainoastaan porvarivaltion riistijit, mydskin me olemme
vaarassa, ettd vihollisvaltio estdd, tekee tyhjiksi ja muuttaa ai-
keitamme. Mutta kuka on vihollisemme? Tarkemmin kat-
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soen nikyy, etti ne ovat omaa viked, jotka meitd vastustavat,”)
saman luokan jasenid kuin me, sukulaisia meille, koyhid tyo-
liisis, jotka ovat vaihtaneet esikoisoikeutensa kourantiyteen
onnensuosiota. Sellaisissa oloissa emme toki heti pyssyilld
ja sapeleilla heistd irtaudu ja turmele omaa lihaamme heiss.

Meidin ensimiinen tehtivimme on siis puheillamme
voittaa tyoldistoverimme vihollisleiristi omaamme.

Ja kun lopullisesti timi tehtivd on saatu suoritetuksi
— niin miti sitten? Hegel on huomauttanut, etteivit kaikki
ruohot kasva tasaisesti, vaan toiset niistd muodostavat sol-
muja, jotka ovat oljelle tukena, sekd ettei vesi kuumene va-
hitellen, vaan yhtikkid kiehuu ja taas toiselta puolen jddhtyy
nollapisteeseen, vieldpd jiihtyessiin pamahtelee. Tillaista ta-
pahtuu esineiden suhteen. Jos me erdéind kauniina aamuna
yhtikkid omistaisimme valtiollisen vallan, niin olisiko puo-
lueemme riittdvisti valmistunut tilaisuutta hyvikseen kaytti-
main? Mind vastaan rohkeasti: olisi. Meiddn tulee vain
jattad kaikki tulevaisuuskuvaukset eikd sallia hyppyjd.

Otaksukaamme, etti keisarillinen sotajoukko olisi muut-
tunut sosialidemokraattiseksi, alaupseerit eivit johtaisi joukkoa,
pyssymiehet jdisivit kotiin, parlamentissa istuimet jéisivit tyh-
jiksi ja tyovden kongressi olisi sijassa. Silloin olisi lahim-
pina tehtdviing, siiti ovat aikaa sitten kaikki olleet yksimieli-
sid, korvata seisova sotajoukko yleiselld kansan asestuksella.
Pyssyjd ja sapelia, ruutia ja lyijy4 jaettaisiin ja kansanvalta olisi
kalliolle perustettu.

Niissi olosuhteissa vaikuttaa tuotannon vélttimattomyys
kansaan, kansa kongressiin, ja yksityiset jisenet — tulevisuus-
innottelijatkin heidédn joukossaan -— seuraavat enemmiston

*) Huomattava, ettd tdma on kirjoitettu noin 30 vuoita sitten.
Suom.
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kiytinnollistd aistia, joka noudattaa tarkkaan periaatetta, etti
hyddyton on myos jarjetonti.

Se, joka puhuu kansan neuvottomuudesta ja otaksuu
sekasorron vallitsevan, unohtaa kokonaan meidin edellytyk-
semme, ettei tillainen tila synny kiden kiinteessd, dkkiarvaa-
mattomasta olevien voimien hyokkiyksestd, vaan etti se ke-
hittyy vahitellen kansan sosialidemokraattisesta tietoisuudesta.
Ja silloin kansa tietad, etti ennen kun leipd syodiin, on se
hankittava, silloin ei se hiviise »pyhid» omaisuutta, vaan
jalostaa sitd, silloin se eteenpidin niin kuin ennenkin kiyttii
olevia tuotteita tuotannon jatkamiseen,

Silloin on siis vaan suoritettava tyon jirjestiminen ja
silld tavalla, eftd jokainen tydliinen saa oikean palkkansa,
tdyden korvauksen tyOstidn, eikii ainoastaan niin kuin nyt,
mititdntd osaa siiti.

Mutta tissi kohden osa tovereistamme ovat joutuneet
pahasti harhaan. Jokainen vaatii tiytti korvausta tyostiiin.
Se on oikein. Mutta on muistaminen, etti tulevassa yhteis-
kunnassa ei ole mitdén patriarkkoja, jotka rajoitetulla maa-
tilallaan eldisivit karjanhoidosta. Me tydskentelemme jo nyt
ja tahdomme tulevaisuudessa tydskennelld vield tiydellisem-
min kokonaisuuden jisenind, se on: silloin tyo ei ainoas-
taan ole jakaantunut tehtaisiin, vaan se on jakaantunut kan-
salliseen ja kansainviliseen. Muistettakoon, etti jokainen tyo-
ldiinen, jokainen tehdas, jokainen yhdyskunta, vielipd koko
kansakin suorittaa vain osia tydsti, ei tyokokonaisuutta. Tay-
dellinen tyGtuotteen suorittaminen on kansainvilinen asia.
Vettd voidaan jakaa ja jaetut osat ovat samaa laatua; mutta
elimellistd jirjestod ei voi jakaa siti samalla rikkomatta. Tyo-
suoritus kokonaisuudessaan on elimellisen jirjestén tuotetta.
Mitd yksityinen, mitd yhdyskunta, miti kansakunta tuottaa, se
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ei vieli ole valmista eikd siis kiyttokelpoista tuotetta. Kun
kirvesmies saa valmiiksi rakennuksen puiset osat, ei raken-
nus silli ole vield valmis, koska siihen tarvitaan muutakin
kuin miti kirvesmiehen alaan kuuluu. Ja vaikka rakennus
olisikin valmis, ei tyd ole vield valmis, koska vield tarvitaan
huonekaluja, vaatekaappeja vaatteineen ja monenlaisia kyokki-
tarpeita. Sivistysihminen tarvitsee koko sivistyneen maailman
tyotd, tosin ainoastaan osam, mutta osan koko tyosta. Sen
vuoksi ei tavarain vaihto endi riiti, vaan jokainen tarvitsee
rahaa, koska juuri rahalla on ominaisuus olla osana sivis-
tyneen ihmiskunnan koko yhteistyOsta. Mitenki joku tah-
toisi eldd vaan oman tydnsi tuotteesta, koska yksityistyd on
niin yksipuolista ja eldmén vaatimukset niin monipuolisia!
Luonnollisesti tahdotaan ainoastaan tyon vastike, oikea kor-
vaus siiti. Mutta siind on kysymys: mikd on oikea korvaus?
Miki on tydn vastike?

Jattakadmme syrjddn idealistinen oikeus, vanhurskaus.
Se on metafyysillinen haamu, joka vield nykydén heittid var-
jonsa maidin tulevaisuuteemme. Jos katselemme porvari-
maailmaa, niin ei juuri kannata puhua sen oikeudesta. Mutta
on se kuitenkin parempaa kuin ritarein maaorjilleen ja luos-
tarein talonpojille osoittama oikeus. Oikeutta voidaan toteut-
taa ainoastaan mahdollisuuksien ja kyvyn rajoissa. TyOvden
luokka tahtoo fdydellistd oikeutta, ei osittaista, — mutta se
tahtoo sitd vain siini médrin kuin se on mahdollista. Silla
taydellinen oikeus on mahdoton, koska oikeus on historial-
linen, historiallisen kehityksen yhi tiydellisempi ja taydelli-
sempi aikaansaanto. Oikeus kasvaa kulttuurin (sivistyseliméan)
mukana. Yhti vdhin kuin voi ajatella kulttuurin levidvan
komennon mukaan, yhtd vihin voi oikeuden kehitys kuu-
lua jollekin erityiselle mairétylle vallankumouspiiville. Me
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voimme sitd vain sivistystd levittdin kehittdd vihittdiselld yhti-
mittaisella tyoskentelyll4.

Asia kily selvemmiksi ja helpommaksi selittdd, kun pa-
laamme jéilleen otaksumaamme kongressiin, kansan parla-
menttiin. Tédrkeimmalld oli se alkanut: antamalla aseet kansan
késiin. Seuraava tehtivd ei voi olla oikeudesta ja vanhurs-
kaudesta mietiskelld, vaan hankkia ty6ttomille ansiokasta ty6ta.
Varoja ei puutu. Mutta ei kukaan sosialisti ehdota, etti niitd
otettaisiin sellaisilta, jotka niitd omaan tyohonsa kiyttivit, siis
pienikisity6ldisiltd ja talonpojilta. Mutta siti vastoin tulevat
lahinnd kysymykseen sellaiset ihmisyyden painajaiset, jotka
paljon ansaitsevat ja vihin maksavat. Sellaisia ovat rauta-
tieyhtiot, suurtilain omistajat ja monenmonituiset tehtailijat.
Niin kuin he ovat tihdn asti riistineet tyoldisiltd, otamme
me nyt heiltd yhteiskunnalle takaisin. Kohtuullista korvausta
vastaan luovutettakoon pakolla. Heiddn tdhdnastiset madriat-
témit tulonsa vaihtaa kansa mdirittyyn kohtuulliseen tuloon.
Téhén asti oli muutamilla harvoilla paljon ja kaikilla muilla
vihdn. Mikid on oikeampaa kuin muuttaa asia piinvastaiseksi?

Tilld tavoin yksimielisesti, tavalla, jonka jokainen myén-
tdd oikeaksi, me voimme oikeutta harjoittaa. Mutta ei mitiin
hiuksen halkomista, ei mitiin filosoofisia verukkeita! Sellaisia
ovat esim. seuraavat kysymykset: »milld tavalla maksetaan
sosialistisessa valtiossa tyOntekijin palkka, puhtaasti kommu-
nistisestiko jokaiselle aivan yhtd paljon, vaiko jokaiselle tyon-
tekijille hdnen yksilollisen tyonsd tiysi korvaus; onko oikeu-
denmukaista antaa ahkeralle sama kuin laiskallekin, tai eik®
oikeuden mukaan heikon ja saamattoman tule olla vahvan
ja kyvykkdin tyétoverina?»

Sellaiset puheet ovat ei ainoastaan tarpeettomia vaan
suorastaan erehdystd, koska ne johtuvat siiti aivan viiristi
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Iisityksesti, ettid tuleva valtio on johonkin kaavaan kiteytynyt.
Sosialistinen maailma on kylld toinen kuin timd huono por-
varimaailma, mutta ei kokonaan toinen. Se on kuitenkin
timid sama maailma. Viiryys kylld poistetaan, mutta sitd
jaa sittenkin. Lapset, dlkdd olko sellaisia! Me ihmiset emme
muuta luontoamme. Mydskin sosialistisessa valtiossa ovat olot
erilaisia paikan ja ajan, maan ja kansan sekd muiden olosuh-
teiden mukaan. Sen vuoksi tulee olemaan yhtildistd ja eri-
laista palkkaa, ajan ja kappaleluvun mukaan, ahkeraa ja lais-
kaa tydntekoa. Mitenkd muuten voisi olla kuin ettd toinen
on toisen tydtoverina? Eiké aina ole niin ollut? Ei ainoas-
taan vahva heikon, ahkera laiskan apuna, vaan myoskin ah-
keran tdytyy ahkeraa auttaa. Se on kulttuurimme etu, ettd
me elimme yhteisyydessd, ja yhdyskunnan avulla saamme
aikaan sen mikd yksityiselle olisi mahdotonta. Tyontekijdn
suhteen on asianlaita sama kuin vasaran ja pihtien, taltan ja
sahan, Erilaisilla tyokaluilla valmistetaan teos, mutta miten
mittaamme, miti tybkalua enin kéytettiin. Kun vasaralla saa
kymmenen kertaa lyddd puuhun naulaa, jonka yhdelld hoh-
timien vetdisylla jilleen siitd irroittaa, niin onko sen vuoksi
hohtimien tyé kymmenen kertaa arvokkaampaa kuin vasaran.
Ja sen vuoksi ei mielestini komentavalle kenraalille pitiisi
antaa lahjaa, silloin kun halpa sotilas, joka on kestinyt kar-
simykset ja vaarat, rautaristilli palkitaan, mutta en ymmirrd
myOskiin, minkd tdhden muurarin apulaisen, joka hiki ot-
sassa kantaa tiilid, pitdisi ansaita enemmén kuin muurarin,
joka helposti niitd asettaa paikoilleen muuriin. Ei ainakaan
oikeudesta 16ydd mitddn siveellisti mittaa ansion méadradmi-
seen, ja piddn erittdin tirkednd, ettdi Marx on opettanut tun-
temaan porvarillisen talouden aineellisen eli kokemusperdisen
arvomitan.
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Ensiméisend pdivdnd kOyhdliston valtiollisen voiton jil-
keen ja kenties vuodeksi eteenkin pdin tyydyttiisi sosialisti-
nen yhteiskunta tiysin oikeamielisesti suuren joukon tarpeen,
kun (ilman laajoja tyokorvauksen arvostelemisia) jokaiselle
tyontekijille kahdeksantuntisesta normaalityopdivista makset-
taisiin maassa tavallinen keskimédrdinen palkka sadan pro-
sentin korotuksella. Otaksukaamme 8 markkaa (8 Saksan
markkaa — noin 9 mk. 90 p. Suomen rahaa) pdivilti.
Vastaako timi todellista tyon korvausta, ei vield toistaiseksi
ole madrattivissd, koska ei voi tarkoilleen laskea kuinka pal-
jon yliarvoa nykyinen kurja talous imee ty6liisluokasta. Kun
ajattelemme, kuinka paljon on tyhjintoimittajia, kuinka ylel-
listd heiddn eliminsi, kuinka suuri vallassaolijain taloudelli-
sen koneiston sunnnitelman puute, kuinka paljon varallisuutta
he hévittivdt vanhettuneilla menettelytavoillaan ja hyodytto-
milld kriiseilladn (liikepula) — kun kaikkea titi ajattelee, niin
ei voi pitdd lilan korkeaksi arvattuma siti, etti tarkoituksen-
mukaisessa sosialistisessa- valtiossa maksettaisiin nykyinen
palkka kaksinkertaisena; enpi juuri voisi viittid vastaan, jos
joku kongressin jisen vaatisi kolmin kerroin, ehkipi nelin
kerroin nykyistd palkkaa. Otaksukaamme myds, etti tuo
tyontekijille annettava korvaus todella olisi laskettu liian
suureksi, niin etteivit tulot peittdisi menoja, vaan syntyisi
tappiota, ja kulutettaisiin ensimiiseni vuonna kansallisomai-
suutta —— olisiko se sitten niin hirvedn suuri vahinko.
Kuinka moni liike on saanut oppirahat maksaa, ennen kuin
kaikki on kuntoon jirjestetty. Joka ei kylvd, ei mydskdin
voi niittid. Seuraavat liikevuodet saavat menetetyn kaksin
ja kolmin kerroin korvata. Ja kun ei liiketti hyvin perns-
tava kapitalisti kitsastele, miksi pitiisi paljon paremmin pe-
rustavan sosialismin niin tehdd. Kun puoluetovereimme jou-
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kossa on muutamia, jotka eivit tiedd, misti rahaa saadaan,
niin huomautamme heille, ettd meiddn kansallisomaisuutemme
on suuri ja etti me olemme sen liikkeeseen saattamisessa
vihemmin turhantarkkoja kuin Bismarck.

Mini en kisitd, miksi puoluetovereille tulevaisuus tuot-
taa niin paljon vaikeutta. Tulee tosin vield vaikeammaksi
irroittaa kirsijiveljii orjamaisesta mielestdin, siveellistd ja
tietopuolista pimeyttd poistaa ja paremman tiedon levittd-
miselld valtiollista valtaa valloittaa. Mutta sitten kun se on
saatu, onkin jo kyllin. Tie on tasoitettu, ja oikeita tarpeel-
lisia toimintasiintojd 16ytyy ilman epdilystd. Missd on vili-
neitd ja ainetta, iloa ja voimaa ylen runsaasti, sielld pikku-
seikat eivdt kulkua pysédytd.

Silmays tulevaisuuteen himmentyy kovin monien mieli-
piteiden sekavuuden vuoksi. Ei ymmirretd tulevaa valtio-
taloutta, koska nykyinen kisitetddn véarin. Sosialistein ei
tarvitse niin kuin pappien titi maailmaa tulevasta, nykyi-
syyttd tulevaisuudesta mielikuvituksella ilman . vdliasteita toi-
sistaan eroittaa. Mikd meiti nyt painaa? Ei se ole tyd, me
olemme tydntekijoitd ruumiinemme ja sieluinemme. Kun
meiti pakotetaan tyotd tekemién, ei se pakko tunnu pahem-
malle kuin nykyidnkddn. Emme voi efsid mitdén pakotonta
vapautta. Jollei tulevaa kongressia miellyttiisi tyonteon vel-
vollisuutta saatia eri laiksi, kuuluisi se: joka ei tyoti tee, ei
saa palkkaa, ja jolla on ennestddn varastossa, kuluttakoon
siti, mutta tyonteon velvollisuudesta ei hin silld paise.
Nimitimme itseimme mielellimme radikaaleiksi, mutta se
ei merkitse, etti tahtoisimme tistd maailmasta kokonaan
pois toiseen, jossa leipdd kirkossa laulettaisiin.

Tulee muistaa, etti tulevaisuus elimellisesti kehittyy
nykyisyydestd. ~ Ainoastaan silloin kun ei titd ymmérretd,
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kuvitellaan liiallisuuksia tulevista uudistuksista, joudutaan mie-
tiskelevéin suunnitelmain rakentamisen erehdykseen. Kun me
nyt ymmiérrimme, etti raha on alistettu vilijisen kaupassa,
vaihdossa ja tyGtuloksen arvioimisessa, emme tarvitse heti
ajatella, eftd sosialistisen valtion pitid panna raha viralta ja
sijaan asettaa joku uusi peruste tai siveellinen arvon mitta.
Minkd tihden emme tulevaisuudessakin tiloillamme ja teh-
taissamme tyGskentelisi rahapalkasta ja antaisi »yhteiskunnal-
lisesti vilttimittomén tybajan» olla kaiken tyotuloksen arvon
mittana? — Kun vain pidetiin huolta siitd, ettd kaikki tyd
ihmisarvoisesti korvataan, ja etti niin korvattua tyOtd on saa-
tavissa, on kansa edistykseemme tiysin tyytyviinen. Ja mitd
on nytkddn oikein palkittua tyotd vastaan?

Téssd niin kuin kaikessa ymmirtimisessi vaaditaan,
ettd pddasia eroitetaan pikkuseikoista, Mikd meiti pédasial-
lisesti painaa, on se, ettd piivivarkaat ylellisyydessi hévitti-
vat raskaan tydmme tulokset ja ettd ihmisarvoinen tuotanto-
voimain kehitys yksityispyyteiden vuoksi torkedsti ly6déin
laimin. Se seikka on sosialistisessa valtiossa helposti autettu,
koska emme siind tydskentele yksityisen vaan oman valtio-
koneistomme palveluksessa. Kysymykseen, missi me tuot-
teistamme ilmoitamine, vastaamme: me myymme ja ostamme
keskendmme ja kulutamme itse seki ymmirrimme miti ja
kuinka pal]on naapurikansoilta vaihdamme. Annammeko ja
saammeko tuotteiden arvon kullassa tai toisessa tuotteessa,
sen voimme huoletta jittii asiantilan ratkaistavaksi. Se
kulta, mikd porvarillisessa yhteiskunnassa on olemassa, ei
sosialistisessakaan hivii, ja jos sitd puuttuisi, tekisimme me
kuten nykyiset hallitsijat, korvaisimme sen paperilla. Kaik-
kea saa nihdi, mutta ei ole nihty, etti joutuu pulaan sel-
lainen yhteiskunta, jolla on voimaa ja varoja tyohon, jonka
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vaatimukset ovat mitd kohtuullisimmat ja jolla on tuotanto-
voimaa ennen tuntemattomin méérin.

Sosialistisessa tulevaisuudessa tulevat tyoldiset valtion
virkamiehiksi, ja virkamiehet tulevat siksi, mitd monet heistd
nytkin ovat — rehellisiksi tyOldisiksi. Ainoastaan sen yl-
pedn ja itserakkaan luulon tahdomme heistd poistaa, ettd
kevytmieliset kyndsankarit olisivat kutsutut valtakuntaa hal-
litsemaan. Siitd pitdd kansa itse paremmin huolen. Ja kun
se kerran on hallituksen saanut, ei mikdin ole esteend ylen
suurien palkkojen alentamiselle ja taas toiselta puolen val-
tion tyomiesten aseman kohottamiselle ihmisarvoiseksi. Mitkd
silloin vield estivit, ovat mitittomyyksia.

Sellaisia on esim. kysymys: miten tulevaisuudessa mé-
ritdin kullekin toimialansa? Kun emme edeltipidin tiedd,
kuinka paljon sosialistinen yhteiskunta kutakin tuotetta ku-
luttaa, ja kuitenkin olemme samalla velvolliset hankkimaan
jokaiselle tydmiehelle oikein palkittua tydtd ja luonnolli-
sesti hidnen oman ammattinsa alalta, niin voihan sattua se,
jota tarkoituksenmukaisella taloudenhoidolla juuri tahdotaan
estid, ettd nimittdin jotakin tuotetta tulee liiaksi samalla kun
toista puuttuu. No niin, niin kauan kun asia ef ole tdysin
jarjestetty — ja se kylld kestdd ikuisesti — voi epédedulli-
suuksiakin sattua. Mutta eikd siind jo ole kyllin, kun jat-
kuvasti oleellisimmat ja tuntuvimmat vahingot saadaan pois-
tetuiksi. Eikd nykydin sadottain tyoldisid poisteta ammatis-
taan ja ajeta toiselle tyoalalle? Eikd teollisuuden edistys,
koneiden parannukset y. m. juuri tarkoita tydjaon kehitty-
mistd niin pitkélle, kuin jos nykydidn aikaisempi tyotaidol-
lisuus muutettaisiin yksinkertaisiksi kddenotteiksi. Uuden-
aikainen teollisuus tarvitsee yhid vihemmain ammattitaitoisia
kiisityoldisid, yha enemmin tulee tyd yleiseksi inhimilliseksi
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keskiarvoistyoksi, jota jokainen keskinkertainen tyéldinen eri-
laisilla tyoaloilla voi suorittaa. Yhdeltd puolen helpoittaa
teollisuuden kehitys sitd, ettd suutari voi ruveta kankuriksi,
ja toiselta puolen pyrkii sosialistinen tuotanto siihen, ettd
tilastollisten tietojen perustuksella voitaisiin kutakin tuotetta
juuri sopivin médrd valmistaa. Jos nyt meiddn tulevaisuu-
den valtiossamme sattuisi, ettd jonkun, joka haluaa maala-
riksi, pitdisi ruveta kisikirryjd tyontdmddn, ei se olisi mitdin
sen rinnalla, ettd nyt valmistuu monituisia kenraaleja, joiden
taytyy ruveta lukkareiksi, poliisipalvelijoiksi ja muiksi alem-
miksi virkamiehiksi.

Hemmotellut pumaadisankarit saattavat pyortya ajatel-
lessaan, ettd on tulossa aika, jolloin rautainen valttAmitto-
myys pakottaa heiddt itsensd tekemidn sitd, jonka he tar-
peettoman kylmidsti nyt laskevat toisten hartioille. Mutta
kansalla ei ole mitddn syyti poyhkeitd védhidpitoisyyksid
peljiti.

Varsinaisille tyOldisille on tosin timéa vakuutus tarpee-
ton. Tuli tulevaisuudesta millainen tahansa, huonompi ny-
kyisyyttd e se voi heille olla. Heilli ei ole mitiin mene-
tettdvind. Sen sijaan on pikkuporvareille saatava selviksi;
ettd heiddn tulee luopua omistamis- ja kokoomishalustansa,
koska muuttumaton kansantalouden luonnonlaki on se, ettd
rihkamakauppiaan on muuttuminen suurliikkeen piivijirjes-
tykseen. Tuskin tarvitsemme siti heille sanoa, he tuntevat
taloudellisen pulansa liiankin hyvin, nikevit selvisti, kuinka
he yhd enemmin velkaantuvat, joutuvat ahdinkoon ja viran-
omaisten kanssa tekemisiin. Joukottain siirtyvit he koyhi-
liston riveihin. Ja kenelld vieldi on oma verstas ja muutama
tuhat omaisuutta, sen ei kannata siitd ylpeilli. Huomenna
tulee vahinko, ylihuomenna kuolemantapaus, ja miti isi ja
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Aiti eivit aavistaneetkaan, se tapahtuu lapsille, he menettivt
entisen asemansa ja joutuvat palkkatyoldisiksi ilman armoa.

Eivitki ainoastaan pikkuporvarit, vaan lihavampikin
porvaristo kéirsii sosiaalista sairautta. Monet heistd saavat
tuntea, kuinka lifke yhd vain vihenee, kunnes jonakin pai-
vdni pidosakas tulee pyytimiin lopputilid erotakseen liik-
keestd. Sattuu vain pikkuseikka ja liike on vararikossa.
Eivit ainoastaan pienet kalat joudu hauin saaliiksi, vaan
suuret hauitkin suistuvat haikalan leveddn kitaan.

Tillaisten olosuhteiden vallitessa tiytyy vapisevan por-
varinkin olla taipuvainen antamaan timdn maailman menni
ja pyrkid meiddn kanssamme toiseen, jossa tarpeen tullen
pidetiin hdnesti ja hdnen lapsistaan ihmisarvoista huolta.
Pikkuporvarien tarvitsee vain tuntea taloudellista elimai,
jotta he joukoin meiddn riveihimme tulevat. Ei sen vuoksi
pidd heitd ‘peloittaa ja kuvaella pakkotoimiin perustuvaa tule-
vaisuutta, Sosialismilla ei ole muuta tarkoitusta kuin tehdd
mahdolliseksi maailmanhistorian luwonnollinen kulku pois-
taen silti esteet tielti. Siind suhteessa se on yhtdi mieltd
manchesterildisen suunnan kanssa, joka myoskin sanoo seu-
raavansa ikuista luonnonlakia, vaikka se siksi katsoo vapaa-
seen kilpailuun perustuvan talouden. Eroitus on siing, ettd
me luemme luontoon myoskin ihmisajatuksen, tarkoituksen-
mukaisuuden ja harkinnan ja pidimme luonnollisena siti,
kun taloudellinen elimi kulkee, ei omia aikojaan niin kuin
se tahtoo tai niin kuin voitosta elivd porvari tahtoo, vaan
niin etti eheini sdilytimme itsemme jo osittain alkavassa
taloudellisessa myrskyssi.

Siihen on ainoa keino kaikkein tybtd tekevien voimien
yhdistyminen. Ne eivit endd tahdo jokainen erikseen vaan
yhdyskuntana yhdessd suorittaa tyota. Toveruusmieli on he-

2
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rinnyt, se tarvitsee vain laajennusta. Seki yksityisten, ettd
ammattien ja ammattikuntain tulee tieti, ettei yhteisessd kun-
nassa voi sopia viisasteleva punnitseminen siiti, miki on mi-
nun ja sinun, ettd jalomielinen, epiitsekis voimainsa kiytto
koko yhteiskunnan hyviksi hyodyttid ememmdn sinua ja
minua kuin rehellisinkdin itaruus.

Tietysti tdytyy kaiken maailmassa olla rajoitettua. Koko
sivistyneen maailman yhteinen kommunismi on epamaardinen
aate, Europan yhdistetyt kansanvaltaiset valtiot eivit ole sen
suuntaisia, eikd Saksan valtakuntakaan helposti tule siihen
tilaan, etti se koko alaltaan kaikkine kansankerroksineen
muodostaisi madrittynd paivind yhteisen yhdyskunnan. Tus-
kin on kirkollista seurakuntaa, joka voisi arvattavana aikana
fai edes yleensikddn toteuttaa sosialismin vaatimukset jo-
donmukaisesti pienimpiin seikkoihin asti. Sen vuoksi
saamme tyytyd siihen, etti tasaisesti nykyisestd tilasta py-
rimme eteenpdin. Annamme olla valtiollisten rajain, niin
kuin ne ovat. Saksalaiset, samoin kuin ranskalaiset ja eng-
lantilaiset tyomiehet voivat ponnistella vapautensa puolesta
kansallisella pohjalla, siltdi kansainvilisti yhteyttd katkaise-
matta. Sosialistinen tulevaisuus seuraa siini samaa tieti kuin
nykyinen tuotanto. Miksipi eivit sosialistit hyviksyisi tyonsi
maksuksi koko maailman rakastamaa kansainvilisti kultaa,
kun vain pidetiin huoli siiti, etti tima kultavastike parem-
min kuin tihdn asti vastaa ty6ti, etti tyon korvaus annetaan
juuri sille, joka on sen ansainnut. Tulee yksinkertaisesti
luopua herrasisinnistid ja asettaa niiden sijaan yksi valtio-
isintd. Sen toimia valvoo kansa tarkoin, niin etti jokainen
penni oikein yhteiskunnan yhteishyviksi kdytetddn. Sosia-
listinen aate tarkoittaa yhteishyvii, eiki ole hiikéilemitts-
mén toykeitd kaiken tasoitusta.
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Jos meidédn tuleva tuotantomme ei tuottaisi muuta kuin
kenkidmustetta ja tulitikkuja, voisi jokaiselle tydntekijélle jakaa
tarkkaan tehtéiviinsi ja korvauksensa, mutta silloinkin vain silld
edellytykselld, etti jokainen tekee yksinddn tuon tuotteen tay-
sin valmiiksi alusta loppuun. Mutta jo kenkdmustetehtaassa
on edullisin kiyttid tydn jakoa, ja silloin ei voi valmiilla
musterasioilla mitata kunkin osaa tyGssi, eikd tietdd, suorit-
tiko se enemmin, joka teki alustavia toitd, vai se, joka lo-
pullisesti valmisti, Kenkdimustetuotteen voi jakaa he#i, mutta
niin ei ole laita maanviljelystuotteen suhteen.

Sosialistit kylli poistavat paljon nykymaailman jouta-
vuuksia, koruja ja rimpsuja ja kdyttivat tuotantoa viisaam:
min ja yhteisedullisemmin, mutta moninaisuuden rikkautta
eivit he tahdo poistaa. On ymmirrettivd, ettemme salli
oikkujen méirdilldi ja siis typistimme liialliset koristus-
kiemurat, mutta luonnonlahjain, mielenlaadun ja maun eri-
laisuudet tulevat siilymidin. Emme tahdo koyhyyttd, luos-
tarimaisuutta, tiydellisti sukupuolista kieltiymystd tai muita
hullutuksia. Rakkaus on meidin periaatteemme, ja tarkoi-
tuksenmukainen demokraattinen tuotanto ei tule kenenkdin
oikeutettuja omituisuuksia loukkaamaan.

Kun meilli on runsaasti vilikappaleita siihen, ei oikea
velvollisuuksien ja oikeuksien jako tuota mitién ylenmaardistd
huolta. Mini ehdotan, etti aluksi arvostelemme raha-arvon
mukaan, jotta seurataan ja kehitetdin sitd oikeata aatetta, joka
on nykyisessikin kaupassamme, sitd aatetta nimittdin, ettei toi-
nen saa toista pettdd, vaan tulee hidnen antaa arvo arvosta.

Kun 1 kappale liinakangasta maksaa 3 markkaa, mer-
kitsee se tietysti, etti 3 markan sisiltimi kulta vastaa yhtd
suurta midrii keskimiiriispdivityotd kuin 1 kappale liina-
kangasta, eli siis keskimaardispdivatyd on saman arvoinen
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toisella kerralla kuin toisellakin. Jos tissi periaatteessa py-
symme, ei sosialistinen tulevaisuus voi tehdid vararikkoa.
Yhdyskunta maksaa jisenilleen keskimédriispdivityostd eli
normaalityOpdivédstd keskimadraispalkan, se on: antaa siiti
niin paljon kultaa, kuin yksi piivity6é vilittomaisti sosialisti-
sen yhteiskunnan tarpeeksi tuottaa, ja tilld kullalla jisen os-
taa yhdyskunnan varastosta kaikkea mahdollista, jota sellainen
pdivity0 vastaa. Osa jokaisesta piivipalkasta jd4 vilttimatto-
miésti vélittomain yhdyskunnalliseen kulutukseen, niin kuin
kasvatukseen, hallitukseen, vakuutuksiin, tuotannon varmista-
miseen ja laajentamiseen jdsentensi tietoisesta kommunisti-
sesta harrastuksesta. Tdmidn suhteen mahdollisesti viitetdin,
ettei péivityd ja pdivityo itse teossa koskaan ole sama, vaan
ettd toinen on toista taitavampi tai ahkerampi, etti jollakin
on helpmpi ty6 ja ettd henkinen tyd on vaativampaa kuin
koneellinen. Tdmi on kylli totta, mutta sitd voidaan tasoit-
taa, ja suurelle kokonaisuudelle on se vihipitdisyys.
Arveluttavuutta vield vihentiikseen mainittakoon, ettei
sosialidemokraattisen valtioisinnin tarvitse heti yksityisisintid
poistaa pakkokeinoin, vaan se voi aluksi rajoittua johonkin
erityiseen alaan tai laitokseen korkeilla palkoilla ja halvoilla
myyntihinnoilla kilpailijansa voittoa vihentimiin. Sosialis-
tisen valtiotuotannon tiytyy ensi sijassa kidntyd tirkeimpiin,
varsinaisimpiin eli niin sanottuihin »kdypiin> tavaroihin.
Koru- ja ylellisyystavarat saavat huoletta jiadi yksityisten
asiaksi, kunnes kommunistinen piiliike on enndttinyt jir-
jestyd. Kyokki- ja taloustoimet jirjestynevit sitten kommu-
nistisesti, samalla kun perustetaan valtion -majataloja ja ra-
vintoloita, jotka halvoilla hinnoillaan ja hyvalld palveluksel-
laan vetivit tovereita puoleensa. Mutta mahdollisimman
suuren vapaudan tulee sdilyd, niin etti jokaisella tyonteki-
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jilld tulee olla vapaus yksilollisen mielensd mukaan nauttia
tyonsd korvausta joko yksindisessd huvilassaan tai toisten
kanssa ravintolassa.

Tamin vapauden vuoksi saanen arv. tovereille esittdd
keskusteltavaksi, eikd ole vihatun mammonan valta tiydel-
lisesti kukistettu tydldis- eli kansan valtiossa, jolla on sekd
tahtoa etti keinoja jokaiselle jisenelleen antaa riittivitd an-
siota ja tarpeelliset tulot. Samalla on ajateltava, eftd uudessa
maailmassa ihmisilli on vallan uusi siveellisyys, joka auttaa
heitd sadoissa vaikeuksissa, jotka nyt vield meille vuorina
tollistelevit.

Niin kuin vanha Cato aina lopetti puheensa sanoilla:
»Karttaago on hévitettdvii», niin kertaan mindkin ainaisesti
lopuksi: Puoluetoverit, dlkdd vain sivuasiain vuoksi paa-
asiaa unohtako!

Jélkilause.

On usein kuultu viite, efti sosialismi, sanokoon se
pidmadrikseen mitd tahtoo, ei kuitenkaan esitd tapaa, milld
se paamairdinsi pyrkii, ettd se joko ei selitd yksityiskohtaista
suunnitelmaansa tai ei edes itsekin tiedd, miten pAdmédransd
saavuttaisi. Titd vditettd vastaan jid »Sosialismin tulevaisuus»
entiseen vara-asemaansa. Sosialismi ei tahdo tehdd tulevai-
suutta, vaan ainoastaan vapauttaa nykyisyytti niistd esteistd,
jotka vastustavat jatkuvaa historiallista edistyskehitysti.

Buckle on »Englannin sivistyshistoriassaan» osoittanut,
etti paras, mitd valtiollinen lainsdddanté on tihdn asti teh-
nyt, on siind, ettd se on poistanut vanhoja sdannoksid, ettd



22

ei niin paljon lain antaminen kuin lakien poistaminen on
kehityksen olennainen osa. Vaikkakin timi lausunto lihe-
nee manchesterildisti suuntaa ja miellyttis niitd, jotka piti-
vit valtiota yovahtina, jolla ei ole muuta tehtivii kuin omis-
tajaporvarein omaisuuden suojeleminen, on se lausunto kui-
tenkin tavallansa oikeutettu. Jokaisella uudella aikakaudella
on enemman tekemistd vanhan kelvottoman poistamisessa
kuin uuden luomisessa.

Kehitys ei tapahdu ihmisten miettimisests, kehitys kuu-
luu maailman luontoon. Jollemme tahdo tehdi. huonoja eh-
dotuksia, on meidin otettava lukuun tulevaisuussuunnitelmis-
samme timéi kehitystaipumus.

Sen on sosialismi tehnyt. Se on ajatuskyvylldin seuran-
nut induktiivisesti materialistisen maailmankoneiston ilmeisti
viittausta ja johtuu siiti eteen pdin. Ei ihmishenki eiki pil-
vien yldpuolella harhaileva henki ole ihmiskunnan kehitys-
kulkua méirinnyt, eiki voikaan mikiin ymmirrys tulevai-
suutta edelti nihdd. Ainoastaan siind madrin kuin nykyi-
syydessd on raaka-ainetta (materiaa), voimme ja tulee meidin
arvostella mitd kulloinkin tapahtuu.

Ja raaka-ainetta on &ireton rikkaus. Sen tuotteet ovat
jo niin runsaat, etti sivistysmaiden tyoldiset, joiden tiytyy
tyostddn eldd, eivit tahdo endii saada tyotd eikd siis leipai-
kddn. Vield runsaammat kuin nykyiset tuotteet ovat jattilais-
mdiset tuotantovoimat, kun vaan olevat esteet ovat niiden
tieltd raivatut.

Ensimdinen este on yksityistuotanto, joka kiyttdd tuo-
tantovoimia ainoastaan yksityisomistajansa eduksi. Tdmai este
on poistettava, mutta se ei ole poistettavissa ennen kuin pois-
tetaan se valtiollinen valta, joka niitd tukee. Kun timi vas-
tustaja on voitettu, on sosialismin seuraava taloudellinen teh-
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tivia varsin helppo, kunhan emme itse turhilla kiistoilla sitd
vaikeuta. Monet tahtovat laskea vikiluvun ja arvioida tuotan-
non, joka sen toimeentuloksi tarvitaan. Tehtdvd on vaikeata,
niin kauan kuin ei se suunnitelman teoilla onnistu. Mutta
se onkin historiallisesti ja véhitellen ratkaistava, ei yksityisen
toimesta vaan koko kansan. Edelleen l0ytivit ahdastajuiset
vaikeuksia, joita ei ole ollenkaan. He ajattelevat, etti kaiken
aina tiytyy kdydd sddnnollisesti, eivitkd voi ndhdd niin
kauas, ettd kisittiisivit, kuinka me vasta epdjirjestyksen kautta
voimme jirjestykseen pddsti. Ovathan nykyiset olot niin taka-
peroisia ja edistys niin hankalata, ettd kémpelompikin kédn-
tyminen ja raa’in ja johdottominkin kansanvalta on kultaa
bismarckilaisen kiihkon ja hullun, turmiota tuottavan n. s.
sivistysmaiden omistajaporvarien talouden suhteen.

Jolle nykyisyyden nurinkurisuus on tiydellisesti selven-
nyt, se ei sosialistisesta tulevaisuudesta voi olla huolissaan, ja
hdn pitad yksityiskohtaiset suunnitelmat tarpeettomina. Joka
on silmdillyt nykyistd kansantaloutta, hinelld ei ole aihetta
otaksua sosialistista kansantaloutta niin luonnottomaksi, etti
siitd ensin tarvitsisi pikkuseikkoja myoten suunnituksia tehda.
Kansantalouden tulee vain vaihtaa omistajaa, monopoolin
(yksinoikeuden) omistajain, joita myds nimitetddn kapitalis-
teiksi, sijaan tulee kansanyhdyskunta, ja vallitsee aluksi jo-
tenkin mielivaltaisesti. Ei aina tarkoin punnita, mitd tehdddn
ja miten tehddin. Se on oma herransa, ja jos jotakin taka-
peroisestikin tehtdisi, on se aina hyvin paljon oikeampaa kuin
mitd tihdn asti on ollut.

Olkaamme rohkeita ja dlkidgmme pelitkd sen vihelidi-
sen radsyn menettimistd, jonka me omistamme. Tietysti on
vuosisatojen sivistys koonnut aarteita, jotka meidén tulee séi-
Iyttid. Se on itsestddn kaikille selva, ettei sitd tarvitse sanoa.
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Kulttuurin olento sellaisenaan siilyy, mutta sen nykyinen
muoto tarvitsee perinpohjaista uudistusta. Ja ratkaisemiseen,
mikd on kulttuurin olentoa, mikd sen muotoa, ei tarvita
»suurmiehiéi», sen seikan ratkaisee kansa. Eiviit sosialistit,
mutta asiain oma kehitys, ole sind, joka vaatii kansan valtaa
ja pakottaa sen saamaan, maksoi miti maksoi.

»Vallankumousta ei fehdd.» Joka titd lausetta ei vain
suullaan matki, vaan mydskin sen ymmirtds, hin tietii, etti
sosialidemokratian tulevaisuutta ei tehdi, vaan se tekee itse
itsensi. Kumminkin on ihmisajatus siini mukana vaikutta-
massa, mydskin sinun ja minun ajatuksemme. Mutta ihmis-
ajatus on vain myotdvaikuttajana, ei jirjen kannalta, vaan
kokemuksesta. Ajatus ilman nOyryyttd, poyhkeilevi jirki on
hélmé. Kasittely ihmisajatuksen olennosta koskee hyvin li-
heltd demokratiaa, nimittiin sosialidemokratiaa.

Jo- B
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