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Alkulause.

Keskusteltaessa sosialidemokratisen puolueen uuden ohjelman
suunnitelmasta ehdottelin >Die neue Zeit> lehdessd, ettd ohjelmaan
olisi laadittava lyhy!, kansantajuinen selitys, joka tarkemmin esit-
telisi, perustelisi ja valaisisi sen lyhyitd, alastomia lauseita.

Kun minua itsedni kehoitettiin foteuttamaan ehdotustani, ryh-
dyin tychon, mautta huomasin pian, ettd lyhyen julkaisun kehyksissd,
kuten alkuperdinen tarkoitukseni oli, on aivan mahdotonta esittid
perusteellisesti ja yleistajuisesti kaikkia niitd periaatteita, jotka tu-
levat  kysymykseen  sosialidemokratista puoluetfa arvosteltaessa.
Minun olisi siind ftapauksessa joko tdylynyt tyylyd lyhyeen perus-
teluun ja silloin olisin parkaassa tapauksessa voinut saada aikaan
vaillinaisen foisinnon Kommunistisesta manifestista, joka sekin
vaatil vissin mddrdn esitiefoja faloustieteen ja historian alalfa, jos
mieli sitd ymmdrtdd. Taikka minun olisi tdytynyt rajoittan seli-
lykseni ainoastaan muutamiin ohjelman pddkohtiin, kuten olen
tehnyt niissi pienissd vihkosissa, jotka dmestyvit timédn kirjan
kanssa yhtaikaa.

Mutta tdmd e yksinddn riitd tdyttdmdin ehdotukseni alku-
perdistd tarkoitusta.  Lyhyitten lenfokirjasten ohella, jotha huo-
mauttavat kansajoukkoja pyrinndistdmme, tarvitsemme mydskin
Jonkinlaista Sosialidemokratista katkismusta, (tarvit-
semme opasta sekd niille, jotka tahliovat perehtyd aatesuuntaamme,
ettd myoskin niille, jotka lahtovat perehdyttdd foisia tihin aafe-
suuutaan. Scllaista kirjaa e ole tihdn saakka ollut kirjallisuu-
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dessamme. Kaikki ne saksalaiset teokset, jotka ovat lentokirjasia
suuremmat, ovat erikoisteoksia, jotha kdsittelevit nykyisen sosialis-
min jotakin tai joifakin eri puolia, vaan ei suinkaan litkettd koko-
naisuudessaan. Tdmdnlaatuinen kirjallisuus on kylld jo niir laaja,
ettd sen avulla voimme (tdydellisesti perehtyd sosialidemokratian
periaatteisiin.  Marxin teos »>Pddomasta», Engelsin kirjat
>Tydtitekevdn luokan asemasta Englannissa», »So-
stalismin kehittyminen haaveesta tieteeksi»> sekd »Per-
heen, yksityisomaisuuden ja valtion alku» ynnd Be-
belin >Nainen ja sosialismi> sekd vihdoin ~Kommunis-
tinen manifestis, jonka aaftesuunta on punaisena lankana
katkissa ndissd teoksissa*) muodostavat sellaisen ryhmdn, eftd
ken ne on lukenut ja ymmdrtinyt, hdinren tdytyy jo kyetd kaikin
puolin kdsittdmddn nykyisen sosialismin aatemaailmaa.

Mutta kaikkien ndiden kivjojen ja varsinkin Marxin »Pd d-
oma» nimisen teoksen lukeminen ei ole joka michen tehtivd. Ta-
kdn saakka ef ole ollut kirjaa, joka muodostaisi ikddnkuin viliasteen
lentokirjasten ja erikoisteosten valilld sosialistisessa kirjallisuudessa.
Meiltd on puuttunut yleistajuista ja samalla laajempaa, yhfendistd
Jja perusteellista esitystd, joka kdsittiisi sosialidemokratian kaikki
eri periaatteet.

Tdmd nyt idmestyvi kirja koettaa tdyttdd (dtd aukkoa. Se
koettaa Erfuurtin ohjelman ohella yleistajuisesti esittdd sosialistisen
aatemaailman kaikkia puolia, jotka ovat joko sellaisenaan tdir-
keitd, tai tarpeellisia sille ken tahfoo hdsittdd sosialidemokrateja.
Asian tieteellinen, perusteellinen esitys ei (dssd tule kysymykseen.
Lukijaa tahdotaan vaan johdatfaa kdsittGmddn sosialidemokratian
kdytinnollisti foimintaa. Yleisid perustuksena olevia teorioja kd-

*) Engelsin teos »Tydtatekevan luokan asemasta Englannissa» ilmestyi fosin
kaksi vuotta ennen kuin >Kommunistinen manifesti>, mutia se huokny jo samaa
henked kuin timdkin.
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sitelldinkin sentdhden ainoastaan lyhyesti ja esitetddn vain tut-
kimuksen tulokset ilman fodisteluja ja perusteluja. Ndiiden teo-
rigjen syvdllisempi selitteleminen kuuluw erikoisteosten alalle. Siti
vastoin kdsitellidn tdssd kirjassa tarkemmin lukuisia ldhempini
olevia yksityiskysymyksid, jotka parhaallaan ovat vilkkaan keskus-
telun alaisina. Sellaisia ovat esim. pikkuteollisuuden hivid, suur-
feollisuuden muodostamat »renkaat», litkatuotanto, tyovdenluokan
suhde valtiolliseen ja ammattiyhdistysten ftoimintaan j, n. e, sekd
varsinkin kysymys »tulevaisuuden valtiosta».

Timd kirja koeftaa lyhyesti sanoen luoda yleissilmdyksen nii-
hin aatteisiin, joifa sosialidemokratisen kirjallisuuden perusteokset
Jo ovat sisiltineet. Multa titd yleissilmdystd laadittaessa on
viliin ollut vdlttdmdtontd astua alalle, jota puoluckirjallisuudes-
samime e ole vield ollenkaan tai ei ainakaan tdssd yhteydessd ki-
sitelty. Toivon sentihden, eftd timd kirfa farjoaa monta uutta
aateffa sekd niille, joille puolueemme (dhdn saakka on ollut vie-
ras, ettd mydskin niille, jotka tunfevat sosialidemokratisen kirjal-
lisunden.

Lopuksi tahdon mieluisena velvollisuutenani lausua ystavilleni
Jja tyodloverilleni Edward Bernsteinille kiifokset siitd avusta,
Jofa hén on osoftanut timdn, kuten monen muunkin teoksen ilmes-
tyessd sekd neuvotteluissa ettd huolellisesti tarkastaessaan kdsikir-
Jottuksen.

Stutigardissa, kesdkuulla 1892.

K. Kautsky.



Viidennen painoksen alkulause.

Kaksitoista vuotta sitte ilmestyi 1iman leoksen ensi painos.
Sen jilkeen on seki maailma elti miclipiteet paljon muuttuneet,
jopa niin paljon etti siclld 13dlld itse sosialidemokratiankin alalla
herdsi kysymys, eikd sen ohjelma ja siis timi ohjelman selityskin
jo liene vanhentunut ja joutunut ristiriitaan tosiasiain kanssa.

Epdilemittd on {iméin kirjan aikaisemmat painokset monessa
kohden vanhentuneita muodollisista syistd, koska niiden perusteena
on uusien tosiasiain ja uusien lietojen muuttamat seikat. Varsin-
kin ovat ne vanhentuncet siini suliteessa, ettd niiden tilastolliset
selittelyt ovat vitoden 1882 aminattitilastosta, jonka v. 1895 tilasto
on tykkiniin muuttanut. Tuonnollisesti olen uuteen painokseen
asettanut uudet luvut vanhojen tilalle.

Mutia ei ainoaslaan ajatusjuoksun selittely vaan itse ajatus-
juoksukin olisi muka tdydellisesti vanhentunut ja osottautunut
vidriksi, joten sosialidemokratian ohjelmaa pitdisi oleellisesti
muuttaa.

Olen tissikin suhteessa tyystin tarkastanut timin teoksen,
mutta en ole huomannut siini mitidn {drkedimpdd muutettavaa
paitse yhdessi kohdassa, josta puhun myohemmin. Kaikki »kur-
jistumis«- ja ,katastroti-leoriain# arvostelut eivit ole antaneet aihetta
vihimpiinkdin muutoksiin jo siitikin syystd, ettei kirjassani ole
puhetta kummastakaan niisid teorioista. Vasta muutamia vuosia
Erfurtin ohjelman laatimisen jilkeen alettiin niitd siihen tunkea
kaikista vastalauseista huolimatta.
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Juuri siihen aikaan, jolloin Erfurtin ohjelma syntyi, niytti
paljoa todennikdisemmiltd kuin nyt, ettd koyhilistd voisi monissa
maissa, esim. Englannissa, pidsti valtaan ilman katastrofia. Itse
Marxkin on myontinyt rauhallisen kehityksen mahdollisuuden Eng-
lannissa. Se seikka, etti hin ei uskonut titi mahdollisuutta Euro-
pan mannermaan suurissa valtioissa, ei viittaa mihinkiin erityiseen
katastrofiteoriaan, vaan Europan mannermaan valtiovallan luonteen
tuntemiseen. Tésti ei vield johdu katastrofiteoria, yhti viihdn kuin siiti
tosiasiasta, ettd rajuilma nihdiin nousevan, johtuu rajuilman teoria.

Kun minun kirjani kehittelee ainoastaan periaatteellisia sosiali-
demokratisen katsantokannan perusteita, kajoamatta erityiskohtaisen
menettelytavan  perusteluihin, ei minulla ole ollut vihintikiin
aihetta esittddi tai puolustaa siini mitiin katastrofiteoriaa,

Ja yhtd vihin tarvitsi minun esittid kurjistumisteoriaa. Jo
kauan ennen FErfurtin ohjelman laatimista olivat johdonmukaiset
marxilaiset olleet yhti mielti siitd, ettd koyhliston vapauttamista
ei saa aikaan lisiytyvi Zurjuus, vaan kasvavat luokkavastakohdat
ja siitd johtuva koyhiliston luokkatfaisteln. Kuu luokkataistelun
teoria titen syrjiytti esimarksilaisen ajan sosialismille ominaisen
joukkojen kurjistumisteorian, pidimme siti jo silloin marksilaisuu-
den suurimpana voittona. Tiltd kannalta katsoen oli tirkeid tun-
tea pddoman vilttimiton, sisdinen taipumus lisitd kurjuutta koko-
naisuudessaan, sortoa ja riistimistd, koska timin taipumuksen kautta
oli kisitettdvissd luokkataistelun alituisen laajentumisen ja kirjisty-
misen vilttimittdmyys. Mutta ei kenenkiin meidin mieleenkiin
johtunut paittis tistd koyhiliston lisiytyvii rappeutumista.

Kurjistumisteorialla ei ole mitdin tekemisti tissi kirjassa. Mi-
nun ei ole tarvinnut sen tihden, paremmin kuin katastrofiteorian-
kaan tihden ,korjata« ainoatakaan lausetta.

Néiden kummankin teorian ohella on my6skin hartaasti epdilty
Marxin todellakin esittimii kriisiteoriaa, joka perustui puolen vuosi-
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sadan kokemukseen. Sen esittimisen jilkeisten vuosikymmenien
jatkuvat havaannot vahvistivat sen loistavasti. Mutta dkkid v. 1898
julistettiin teoria vidraksi, koska sen toteutumista saatiin silloin odottaa
kokonaista kolme, sanoo kolme vuotta. Jos Saksan sosialidemo-
kratia silloin olisi ottanut varteen timin arvostelun ja muuttanut
kriiseji koskevan Erfurtin ohjelman ponnen arvostelua vastaavaksi,
olisi se kahden vuoden kuluttua saanut tarkistaa ponnen uudelleen.
Ken kerran antaa tuollaisten ahdasmielisten arvostelujen, jotka itse
asiassa ovat vain ohimenevii piihanpistoja ja mielialoja, vaikuttaa
suuntaa madrddvisti vakaumukseen ja ohjelmaan, hénen tiytyy
aina ntarkistaas, hin joutuu tapahtumain leikkipalloksi sen sijaan
kuin hinen pitdisi naihin nihden olla kaukonikdinen mestari, joka
kiyttdd niitd suurten, varmasti madrittyjen tarkoitusperien palve-
lukseen.

Ainoastaan phdessé kohdassa tiytyy minun hieman rajoittaa
edellisten painosten lausumiani, nimittdin maataloudellisten pikku-
liiketten odottamaani taantumiseen nihden. Talonpoikais-pikku-
tuotannon hivié ei ole edistynyt viimeisten parin vuosikymmenen
kuluessa yhtd nopeasti kuin ennen, piinvastoin on timd tuotanto
paikoin voittanut alaa. Tami ei ollut 1892 yhti selvdd kuin nyt,
ja tissi suhteessa on minun tiytynyt lausua mielipiteeni varovam-
min kuin siiloin.

Mutta siinipi onkin kaikki. Ei ole pienintikdin syytd aset-
taa vanhan sijaan uutta pdinvastaista viitosts, ettd maataloudellinen
pikkutuotanto tunkee syrjiin suurtuotannon. Sithen ovat esilld
olevat tosiasiat lilan epimiiriisid. Ne eivit todista muuttunutta
kehityssuunta, vaan tihin astisen kehityksen seisahtumista, mikéli
tuotannon suuruus on kysymyksessi. Viimeisten parin vuosikym-
menen kuluessa eri liikekategoriain alalla tapahtuneet muutokset
ovat aivan vahimerkitsevid eivitkd kdy kaikkialla samaan suuntaan.
Muutamin paikoin viistyy suurtuotanto syrjain, toisin paikoin se
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edistyy. Ja sitdpaitse on aika, jonka kuluessa pysihtymisti on
huomattu, vield liian lyhyt voidakseen oikeuttaa meitd niin himari-
piirteisten tosiasiain nojalla johtopiitoksiin, jotka heittiisivit ku-
moon koko vuosisadan kokemukset. Jos antaudumme ennenaikai-
siin péitelmiin, voi meille helposti kiydd agrarikysymyksessi
samoin kuin monelle revisionistille kriisikysymyksessi.

Ja vihdoin on huomattava, etti paioman keskittymisen kanssa,
sellaisena kuin Marx sen kisitti, on sopusoinnussa ei ainoastaan
pikkutuotannon sdilyminen, vaan vielipi sen jonkinlainen lisdy-
tyminenkin  yksityisilli tuotannon aloilla, eikid yksin maatalou-
dessa, vaan vielipi teollisuuden ja kaupan alallakin. Tédmin lisdy-
tymisen voi helposti kisittdd juuri siten, ettd seuraa Marxin aja-
tustapaa.

Jokainen pyrinté synnyttid sen poistamista tarkoittavia vasta-
pyrinnditi. Mutta nimd eivit voi onnistuessaankaan vaikuttaa
yksistdin sen tilan palaaamista, joka vallitsi ennenkuin poistettu
pyrinté ilmautui, vaan luovat jotakin oleellisesti uutta. Niinpd esim.
se kurjuus, johon kapitalismi luonnon vilttimittomyydelld sysia
koyhélistén, saattaa koyhiliston taistelemaan tatd kurjuutta vastaan.
Mutta sielld, missi koyhiliston luokkataistelu on kyllin vahva tun-
kemaan syrjiin kapitalismin synnyttimin kurjuuden, ei tuloksena
ole esikapitalistinen tyontekija-idylli. Ja edelleen, kun kéyhilistd
pyrkii jdrjestymiin ja siten muuttamaan yksityisen palkkatydldisen
ja yksityisen kapitalistin valisid voimasuhteita, synnyttid timi py-
rintd toisella puolella tyénantajain jirjestiymispyrinnén. Missd
tydvienjirjesto asettuu tyonaniajain liittoa vastaan, sielld nayttdd
entiset yksityisen palkkatyoliisen ja yksityisen tyonantajan véliset
suhteet astuvan jilleen voimaan. Mutta todellisuudessa ovat uudet
voimasuhteet aivan toiset. Tulkootpa kapitalistit jirjestojensd kautta
kuinka voimakkaiksi tahansa, ei heidin tyénantajaliittonsa kuiten®
kaan voi endd kohdella koyhiliston jirjestod samoin kuin yksityi-

ki
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nen kapitalisti eristettyd tyontekijad. Ja kaikissa tapauksissa on.
jarjestyneitten tyontekijain tietoisuus ja taktiikka aivan toinen kuin
hajallisten tyontekijdin.

Samanlainen dialektinen prosessi vaikuttaa myds ettd itse kapi-
taatin  keskittyminen aiheuttaa jokus pikkutuotannon lisiyty-
misti. Mutta uusi pikkutuotanto on aivan toista kuin vanha, se
on vain ulkonaisesti vanhan kaltainen ja sen sekd taloudellinen ettd
valtiollinen tehtivd on aivan toinen.

Kuten tunnettu, aiheuttaa kapitaalin keskittyminen Marxin kat-
santokannan mukaan ei ainoastaan siilyneitten itsendisten, pidasial-
lisesti ilman jatkuvaa palkkatydtd toimineiden pikkuliikkeiden ha-
vién vaan mydskin tyovoimien reserviarmeijan lisiytyminen. Se
viskaa markkinoille enemmin tyévoimia, kuin ne voivat sulattaa.
Mutta siiti huolimatta on aivan viirin luulla, etli koko teollisuu-
den reserviarmeija olisi yksinomaan ty6tlémid. Niméd painvastoin
ovat ainoastaan pieni osa siitd, sen ylimmit ja alimmat kerrokset,
toisaalta ryysykdyhilistoldiset péivdnvarkaat, jotka civit kammo
tybttomyyttd, toisaalta jarjestyneet tydvienylimykset, joiden jérjestd
on kyllin voimakas kannattamaan ty$ttomiddn jonkun aikaa. Mutta
suuren keskikerroksen, niiden, jotka vield etsivit palkkaty6td, mutta
eivit 16ydi heidin ammattikykydin vastaavaa, tiytyy turvautua
muihin tyonsi ansioittamismahdollisuuksiin. Ainna palkkatyén
vaihtopuoli on nykyjain tydskentely omassa pikkuliikkeessi —
osuuskunnallista liikettd ei vield voi ottaa joukkoilmionid huomioon.
Kuta nopeammin siis pdfoman keskittyminen tapahtuu, kuta
nopeammin se hivittid alkuperdisen pikkutuotannon ja lisid teol-
lisuuden reserviarmeijaa, siti innokkaammin pyrkivit vapaat ty6-
voimat perustamaan tai siilyttiméén pikkuliikkeitd, Toisaalle tapah-
tunut pientuotannon rajoitus synnyttifi toisaalla sen laajentumisen.

Kapitaalin keskittyminen hivittid nykyjadn Saksassa pikkutuo-
tannon kaikkein nopeammin valaistusaineteollisuuden alalla, jossa
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pikkuliikkeet véhenivit v. 18821895 noin 25 %, sekii kivi- ja
saviteollisuudessa (vdhennys 24 %), vuorityén ja sulattimojen alalla
(vihennys 34 %) ynni kudontateollisundessa (viihennys 42 %).

Mutta sama kehitys lisisi pikkuliikkeiti kaupan alalla 39 0,
vakuutusalalla 60 % ja majoitus- ja virvoitusjuoma-aninateissa 35 %.
Tupakan ja sikarien valmistuksessa lisaytyivit pikkuliikkeet 5465:sti
9708:aan, siis 78 %, kulkukauppa-alalle 202,709:sti 312,059:4in eli
54 %. Niihin lukuihin verraten on alle 2 ja 2—5 hehtaarin suu-
ruisten maatalousliiketten lisiytymisprosentti sangen vihiinen: edel-
listen 58 Y, jilkimiisten 35 %. Jos otettaisiin huomioon vain
nimi tilaston alastomat numerot, voitaisiin viittis, ettei kapitaalin
keskittymislaki pid paikkaansa myéskiin kaupan, ravintolaliikkeen,
tupakanvalmistuksen ja vicli parin muun pienemmin teollisuus-
haaran alalle. Ja kumminkin tiedimme aivan varmaan, etti se on
voimassa ndillikin aloilla.

Uudet, kapitaalin keskittymisesti johtuvat pikkuliikkeet — koto-
tyd, kaupustelu, pikkuviljely — ovat aivan toisen luontoisia, kuin
kapitaalin keskittymisen havittanit liikkeet. Viimeksimainittujen pe-
rustuksena oli tuolannouvilineiden yksityisomistus, nimi vilineet
olivat omistajainsa vapaala omaisuutta; uusi pikkutuotanto taas saa tir-
keimmit tuotannonvilineensi kapitaalilta ja tulee sen palvelijaksi —
pikkuviljelija vuokratulla tai velkautuneelle palstallaan samoin kuin
kototytldinenkin, jolle isomman liikkeen omistaja antaa raaka-
aineet, tai ravintolan isini4, joka on vain olutpanimon asiamies,
kuten kulku- tai rihkamakauppiaskin, joka saa kauppatavaransa
velaksi.

Entiset pikkuliikkeet muodostivat vililuokan, niiden omistajat
eivit olleet varsinaisia kapitalisteja eivitkd varsinaisia tyélaisiikian
vaan niiden molempain vililti. Uuden pikkuliikkeen omistaja on
palkkatyolaistd alempana, on paljoa turvattomampi kuin jilkimai-
nen, hinen elintapansa on lonompi, tydaika pitempi, vaimot ja
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lapset paljoa suuremman riistimisen alaiset.  Uusi pikkuliike ei
ole puolustusasema, johon palkkatydldinen kohoaa, vaan asema,
johon hiin vajoaa, samoin kuin hinen rinnallensa vaipuvat itsendi-
set pikkuliiketten omistajatkin.

Vanha kapitaalin keskittymisen hévittdma pikkutuotanto oli
pisoman kilpailija, se oli yksityisen kapitalistin vihollinen, koska
sen omistajat muodostivat samanlaisen itsendisten tuottajain luokan
kuin kapitalistitkin. Mutta nykyinen pikkutuotanto on paioman
riistimisen alainen, se on suurtuotannon tybvoimain reservi ja
siis sen menestymisen ehto; sen harjoittaja ei ole kapitalistin vas-
tustaja samanlaisen luokan jisenend, vaan aivan toisen, kapitalistin
sortaman ja riistdmin Iuokan, koyhliston jisenend.

Kapitalistinen suurtuotanto ei voi kehittyi, ellei silld ole kiy-
tettivissi tyOvoimain reservid, joka toisaalta polkee ty6ssi olevain
palkkoja, toisaalta sallii pddoman kiyttad hyvikseen kaikkia tilai-
suuksia ja laajentaa aika-ajoin tuotantoa hyppiyksittdin, tarjoamalla
nopeasti uusia tyovoimia.

Piiasiallisesti saa kapitalistinen suurtuotanto timin reservin
uudenlaatuisesta, niin sanoakseni koyhilistoldistyneestd  pikkutuo-
tannosta eikd tyottomien joukosta. Ainoastaan suhteellisesti harvoilla
tyoaloilla on tihin saakka otlut mahdollista jakaa pitempiaikaista riit-
tavad tyottomyysapua. Pitemmdn aikaa tyottomind ollut joukko vie-
raantuu tydstd, on kelpaamaton pddoman riistettiviksi. Aivan toi-
sin on koyhilistdldistyneen pikkutuotannon tyontekijdin ja omista-
jain laita. He ovat aina valmiit virtaamaan suurtuotannon pal-
velukseen heti kun tyoti on saatavissa ja he tuovat mukanaan kdy-
halistoliistyneen pikkutuotannon luoman tyohalun, taidon ja alis-
tuvaisuuden.

Heti kun pitemmiltd kestivd menestymiskausi alkaa, jittavét
lukuisat seki kaupunkilais- ettd maalaispikkutuotannon tyolaiset
entiset tyopaikkansa antautuakseen suurteollisuuden palvelukseen.
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Itse pikkuliikkeen omistaja on varsinkin maatalouden alalla enim-
mikseen liian sidottu liikkeeseensid voidakseen samoin muitta mut-
kitta siirtdd tyovoimansa suurtuotantoon., Mutta hin lihettid sinne
tarmokkaimmat ja mnerokkaimmat perheensi jisenet, joten pikku-
litkettd pitivit usein kiynnissi vain vanhukset ja lapset. Siten
osottaa pikkutuotanto piivin selviiiin, ettd silli on kapitalismin
valtakaudella aivan uudet tehtivit: se on uusien tyontekijiin val-
mistuspaikka ja tarpeettomiksi tulleiden varasto.

Ei ainoastaan teollisuuden vaan maataloudenkin suurtuotanto
tarvitsee yhd suuremmassa médrissi pikkutuotannon hankkimaa
reserviarmeijaa, vieldpd maataloudellinen kipeimminkin kuin teol-
lisuuden.  Silli pdinvastoin kuin teollisuuden on maatalouden
alalla yhteni kiusana se, ettd uusi tekniikka, varsinkin tyénjako ja
konety6, muuttaa kapitalistisesti harjoitetun maatalouden yhi enem-
min sesonkitydksi, joka ajotlain tarvitsee suuria tyéldisjoukkoja,
mutta tulee viliajat toimeen vihilli tyovoimilla. Siitd johtuu suur-
tilanomistajain tyévdenpuute, joka olisi vield kiusallisempi ilman
pikkuviljelijdin reservid varsinkin Iti-Saksassa ja sen rajojen toisella
puolella, josta suurtilalliset vuodesta vuoteen saavat hartaasti kai-
paamansa litkkuvan tyévoiman. Hman titi pikkuviljelijiin hank-
kimaa ty6voimain ylijiimdi olisi Saksan maataloudellinen suur-
tuotanto paljoa suuremmassa ahdingossa kuin se on. Nykyisen tuo-
tantojirjestelmin vallitessa on pikkutuotanto siis fdssd suhteessa
vilttimaton maatalouden kehitykselle; ei teknillisesti kykenevim-
pand suurtuotannon kilpailijana, vaan varmimpana ja halukkaim-
pana koyhdliston hankkijana suurtilallisille. Tédmi koettaakin sen-
tahden itsekin keinotekoisesti synnyttid pikkuliikkeiti saadakseen
hankituksi itselleen enemmin proletareja.

Niinpd ndemme siis, etti pifoman keskittyminen vuorostaan
synnyttid ja kehittdd pikkuliikkeitten lisiintymistarvetta.
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Mutta onko Erfurtin ohjelma kehitetty jirjettomyyksiin saakka
sentihden, etti siind puhutaan pikkutuotannon vélttimattomasta
haviosti? Fi suinkaan. On kysymys vain sen pikkutuotannon
hiviostd, jonka perustuksena on tydntekijdin yksilyisomistus fuo-
tannon vilikappaleisiin.

Kuten olemme nihneet, ei ole ndin laita uudessa pikkutuo-
tannossa, jonka tirkeimmit tuolannonvilineet omistaa pidoma.
Uusi pikkutuotanto on tdysin proletarinen muodostuma, jonka
jasenet kadottamistaan kadottavat kaikki tuotannonvilineiden yksityis-
omistuksen edut ja joutuvat véhitellen samoihin luokkavastakohtiin
kuin palkkatyoldisend tyoskentelevd koyhalisto. Painvastoin kuin
entinen pikkutuotanto, joka oli tuotantovilikappalten yksityisomis-
tuksen ja siis kapitalismin vahvin etuvarustus, on nykyinen pikku-
tuotanto yksityisomistuksen ja siis kapitaalin erds proletarinen
vastustusaines. Kun sen palveluksessa olevat ovat suuremmassa
miirissi eristettyjd, sorrettuja ja liikatyon rasittamia kuin suur-
tuotannon tyontekijat, ja kun heidin taloudellinen asemansa ei ole
yhti yksinkertainen ja piivinselvd kuin varsinaisen palkkatydldisen,
on heitdi vaikeampi jirjestdd ja saada késittimiin asemansa; voi-
vatpa he viliin lakonrikkojina ja vanhoillisina valitsijoina hidas-
tuttaa koyhilistén vapautustaistelua, mutta eivit he endi koskaan
voi muodostaa pohjaa, jolle kapitaali voisi pysyvisti perustaa val-
tansa. Aina ennemmin tai myohemmin kiddntyvat heidin luokka-
barrastuksensa taistelevan palkkatyovieston puolelle.

Vanha, kisiteollisuuden kukoistusajalta perinnoksi jadnyt pik-
kutuotanto oli erds ajkuisensa yhteiskunnan vanhimpia ja viltti-
mattomimpid perustuksia. Uusi koyhilistéldistynyt pikkutuotanto
on erds yhteiskunnan rappeutumistuote, joka on méiirityissi yh-
teiskunnallisissa oloissa yhtd vilttimdton kuin rikokset ja prosti-
tutioni, mutta voi yhtd vidhin kuin nidmitkdin olla terveen yh-
teiskunnan perustuksena. Pikkutuotanto muuttun muuttumistaan
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loismuodostumaksi, hatdavuksi, joka vain rasittaa yhteiskuntaa ja
josta sen avulla eldjitkin helposti ja mielelldin vapautuvat heti
kun hiti lakkaa. Nyt jo huomaamme, ettd pikkuliikkeitd lakkaa
joukottain seki maalla ettd kaupungissa parempain aikain valli-
tessa. Kunhan koyhilisto valloittaa valtiollisen sananvallan ja voi
siten jirjestdd koko tuotannon etujensa mukaiseksi, tiytyy sen en-
nen kaikkea koettaa lakkauttaa teollisuuden reserviarmeija. Ja timi
lakkauttaminen hivittdd nopeasti pikkutuotannon useimmilla kau-
pan, teollisuuden ja maatalouden aloilla.

Aivan viiri on se kisitys, etti sosialistinen tuotanto on mah-
dollinen vasta sitte, kun kaikki pikkuliikkeet ovat sulautuneet pois.
Silloin se ei olisi koskaan mahdollinen, koska piioman keskitty-
minen ei salli pikkuliiketten kokonaan kadota, vaan luo uusia
vanhojen sijalle. Ni4mi uudet, lois-proletariset pikkuliikkeet voi-
vat hidvitd vasta sosialistisen tuotannon tultua kiytintoén. Sosia-
listinen tuotanto on siis pikkuliiketten tiydellisen hdviimisen ekfo
kaikilta niiltd taloudellisilta aloilta, joilla ne ovat tarpeettomia, eiki
sen seuraus.

Sosalismin ehtona ei ole tiydellinen pikkutuotannon katoa-
minen, liiketilastosta vaan sen poistaminen yhteiskunnallista elimii
vallitsevasta tuotantojirjestelméistd, sen alistaminen kapitaalin alai-
seksi, joka anastaa yksinoikeudekseen tuotannonvilikappaleet ja
kaikki niiden yhi tdydellisemmistd kehityksesti johtuvat edut. Ja
nykydin voi jo valtiollisesti ja yhteiskunnallisesti sokeakin sormin
tuntea, ettdi nimi ehdot tiyttyvit miti nopeimmin.

Titen on kisitettivi FErfurtin ohjelmaan otettu marksilainen
oppi kapitaalin keskittymisestd. Ja niin kisitettyni ei timi peri-
aate suinkaan ole ristiriidassa tosiasioiden kanssa, vaan piinvastoin
vasta sen kautta ne voidaan tdydellisesti kisittdd. Tassikiin koh-
den ei Erfurtin ohjelman periaatteellinen puoli tarvitse tarkistusta
enemmén kuin muissakaan ,arvostelevan sosialismin« ahdistamissa
kohdissa.
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Fn sano titd kiittidkseni itsedni, silli Erfurtin ohjelma ei
suinkaan ole yksinomaan, minun tyotini. Se tosin muodosteltiin
minun laatimani ehdotuksen poh]alle Mutta Erfurtin oh]elmakomltea
on tuntuvasti laajentanut ehdotustani. Ja ehdotukseeni olivat juuri
ne lauseet, joista on mydhemmin enimman keskusteltu, otetut
melkeinpd sanasta sanaan Marxin,,,Kapitaalista®, ohjelman yleinen
osa on ,Kapitaalin tunnetun luvun ,Kapitalistisen akkumulétsionin
historiallinen suunta« selittelyd. Juuri tdssi onkin minun luullak-
seni Erfutin ohjelman voiman lihde ja sen kyky vastustaa vaih-
televia muotoja. Niin kauan kuin ei ole voitu asettaa ,Kapitaalin«
sijalle toista sosialismin teoreetista perustelua, niin kauan ei Erfurtin
ohjelmakaan tarvitse periaatettensa tarkistusta,

Berlin— Friedenau, toukokuulla 1504.

K. Kautsky.



l. Pikkutuotannon havio.






1. Pikkutuotanto ja yksityisomistus.

Se ohjelma, jonka Saksan sosialidemokratit laativat
puoluepdivilld Erfurtin kaupungissa lokak. 14—20 p:nd
1891, jakautuu kahteen osaan: pleiseen eli periaatteelli-
seen ja kdytinnolliseen. Edellisessd kisitellddn sosiali-
demokratian periaatteita ja piamaarai, jalkimdinen taas
sisiltid ne vaatimukset, joita sosialidemokratia kdytin-
nollisend puolueena asettaa nykyiselle yhteiskunnalle ja
valtiolle, raivatakseen pidmaiidrddn johtavaa tieta.

Téssd kisittelemme ainoastaan ohjelman edellisti eli
periaatteellista puolta. Se jakautuu kolmeen jaksoon:
1 nykyisen yhteiskunnan ja sen kehityksen tunnusmerk-
kien mddritteleminen, josta johtuu: 2 sosialidemokra-
tian pddmddrd ja 3 keinof, joiden avulla se voidaan
saavuttaa ja saavutetaankin.

Ensiksi tarkastelemme ensimiistid jaksoa. Se kdsit-
tdd neljad ndin kuuluvaa pykilda:

1. Porvarillisen yhteiskunnan taloudellinen kehitys
hévittidé luonnonlain valttamdttomyydelld pikkutuotan-
non, joka perustuu siihen, ettd tuotannonvdlikappaleet
ovat tyontekijin yksityisomaisuutta. Se erottaa tyon-
tekijdin tuotannonvilikappaleista ja muuttaa hinet
omistarmattomaksi koyhilistoldiseksi, proletariksi, sa-
malla kun tuotannonvilikappaleet joutuvat suhteelli-
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Sesti pienen kapitalisti- ja suurtilallisjoukon yksin-
oikeudeksi.

Il. Samalla kun tuotannonvilineiden omistaminen
titen tulee yksinoikeudeksi, samalla tunkevat jittildis-
mdiset suurliikkeet syrjiin rikkipirstotun pikkutuotan-
non, tyokalut kehittyvit koneiksi ja ihmistyon tuotta-
vaisuus, produktiviteetti, kasvaa suunnattomasti. Mutta
kapitalistit ja suurtilalliset ottavat kaikki témdn muu-
toksen edut yksinoikeudekseen. Koyhdlistille ja sortu-
ville keskiluokille — pikkuporvareille, talonpojille —
tuottaa muutos vain yhd lisdytyvid toimeentulon epd-
varmuutta, yhd kasvavaa kurjuutta, sortoa, orjamai-
suutta, ndyryytystd, riistamistda.

Hl. Yhi lukuisammaksi kasvaa kiyhdlists, yhd
lukuisammaksi tulee lithojen tydntekijdin joukko, yhd
Jyrkemmiksi riistijdin ja riistettyjen vilinen vastakohta,
Yhi katkerammaksi porvarikunnan ja kiyhdiliston vili-
nen luokkataistelu, joka jakaa nykyisen yhteiskunnan
kalteen vihollisleiriin ja on kaikkien teollisuusmaiden
Yhteinen tunnusmerkki.

1V. Omistavain ja omistamattomain luokkain vd-
listd kuilua leventivit vield kapitalistiselle tuotanto-
tavalle luonteenomaiset litkepulat: kriisit, jotka kdyvit
Yhid laajaperdisemmiksi jo tuohoavammiksi, saattavat
Yleisen epdvarmuuden yhteiskunnan normaalitilaksi ja
todistavat, ettd tuotantovoimat ovat kehittyneet ny-
kyistd yhteiskuntaa mahtavammiksi, ettd tuotantovili-
neitten yksityisomistus on ristiriidassa niiden tarko-
tusta vastaavan kdyttdmisen ja tiydellisen kehittymisen
kanssa.
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Jo ohjelmamme ensi lauseessa kohtaamme huomiota
ansaitsevat sanat: nfaloudellinen kehitys®. Ne johdat-
tavat meidit oitis sosialidemokratisen aatemaailman sydé-
meen.

Moni luulee juttelevansa periti viisaasti selittdessdan:
,Fi ole mitiin uutta auringon alla. Sellaista kuin
tanain on, sellaista on aina ollut ja sellaista tulee aina
olemaanv. Timi viitds on niin vddrd ja mieleton, ettei
sen vdirempid ole. Uudempi tiede osottaa meille, ettd
pysihtyminen, paikalleen jdiminen on mahdotonta kaik-
kialla, etti yhteiskunta on samoin kuin luontokin ali-
tuisen kehityksen alainen.

Nykydin tiedimme, ettd ihminen alkuperdisessi
tilassaan kiytti samoin kuin eldimetkin ravinnokseen
niiti antimia, joita luonto vapaaehtoisesti tarjosi hinelle.
Mutta sitte hiin keksi aseen toisensa jalkeen, tydkalun
toisensa perdstd, toisen toistaan tdydellisemmén. Han
kehittyi kalastajaksi, metsistéjaksi, karjanhoitajaksi ja
vihdoin vakinaiseksi maanviljelijéksi sekd késityoldiseksi.
YVhi rivakammin kivi kehityksen kulku, kunnes se
vihdoin nykyiselli hoyryn ja sihkon aikakaudella on
tullut niin nopeaksi, etti voimme sitd omin silmin seu-
rata, tarvitsematta hakea vertauskohtia menneisyydesta.
Mutta siiti huolimatta on ihmisii, jotka mahtavan na-
koisind koettavat opettaa meille, ettei ole mitidn uutta
auringon alla!

Tapa, milld ihmiset hankkivat elantotarpeensa, miten
he valmistavat titi varten valttimittomit tuotteet, riip-
puu heidin tydkalujensa ja raaka-aineiden laadusta,
riippuu sanalla sanoen niistd keinoista, joita he voivat
kiyttdd tavaroita valmistaessaan, riippuu siis fuotannon-
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vilikappaleista. Mutta ihmiset eivit ole koskaan har-
joittaneet tuotantoa yksikseen, hajallaan, vaan aina suu-
remmissa tai pienemmissi yhdyskunnissa, joiden muoto
on aina ollut riippuvainen kulloinkin vallinneesta tuo-
tantotavasta.

Tuotannon kehitys vastaa siis aina phteiskunnallista
kehitystd.

Yhteiskuntamuodot ja sen jisenten viliset suhteet
ovat taasen mitd ldheisimmissd yhteydessi sen omis-
tuksen muodon kanssa, jonka yhteiskunta tunnustaa ja
jota se kannattaa. Omistuksen kehitys kiy siis kisi
kidessd tuotannon kehityksen kanssa.

Esimerkki osottakoon timidn. Otamme sen maa-
talouden alalta.

Varsinainen talonpoikaistalous kisittdd kaksi talou-
den haaraa: karjanhoidon ja maanviljelyksen. Karjan-
hoidon yleisenid perustuksena oli aina viime vuosi-
sadalle saakka ja on usein vieli nytkin karjan ruokki-
minen laidunmailla. Timi edellyttis, etti maa on
Yyhteisomaisuutta. Olisi mieletontd, jos jokainen talon-
poika tahtoisi erottaa itselleen oman laidunpalstansa,
aidata sen erilleen, pitdd erityisen paimenen parille kol-
melle lehmilleen j. n.e. Sentihden talonpoika puolus-
taakin tillaisten olojen vallitessa miti sitkeimmin yhteis-
laitumia ja yhteisten paimenten kiyttimista.

Toisin on laita maanviljelyksen alalla, jos siti har-
joitetaan talonpojan yksinkertaisilla tydkaluilla ilman
koneita. Tillaisissa oloissa ei ole tarpeellista eiki tuo-
tannolle edullista, ettd kaikki kunnan talonpojat viljeli-
sivit yhteisesti koko kunnan yhteisen peltomaan.
Talonpoikaisviljelyksessd kiytetyt tyokalut edellyttivit,
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ettd yksityinen henkild viljelee pienempad erotettua maa-
palstaa joko yksinaan tai ainoastaan muutamain muiden
kanssa yhdessd, esim. sellaisissa ryhmissd, kuin talon-
pojan perhekunta. Kuta vapaammin viljeliji voi til-
laisissa oloissa kiyttdd maataan ja kuta tiydellisemmin
tiluksen hoitamisen ja parantamisen tuottama voitto
lankeaa hinen omaksi hyviksensi, siti huolellisemmin
maa viljelldin ja sitd runsaammat tulot se tuottaa.
Maanviljelyksen tiytyy siis alussa olla pikkuviljelystd,
ja timin ehtona taasen on, etti tuotannonvilineet ovat
yksityisomaisuutta. Muutoin ei sen tiydellinen kehitys
ole mahdollista.

Niinp4d oli maa esim. vanhoilla saksalaisilla yhteis-
omaisuutta niin kauan kuin heidin péiéelinkeinonaan
oli paimentolaisuus (ja metsistys). Mutta samassa maa-
rassd kuin pienten talonpoikain maanviljelys astui etu-
alalle, samassa miirissi muuttui maa yhteisomaisuu-
desta yksityisomaisuudeksi. Ja kun nykyinen kiinted
karjanhoito astui paimentolaisuuden tilalle, niin se teki
tykkindin lopun maan yhteisomistuksesta.

Taten on siis taloudellinen kehitys maatalouden
alalla vaikuttanut et entisestd yhteisomistusta puolus-
tavasta, kommunistisesta talonpojasta on tullut yksityis-
omistuksen kiihkeid aseenkantaja.

Kasityoldisiin ndhden pitdd paikkansa sama kuin
pikkutilallisiinkin. Késiteollisuus ei tarvitse suuremman
tyontekijajoukon yhteistydskentelyd. Jokainen késityo-
ldinen valmistaa tuotteita omaksi voitokseen joko aivan
yksin tai parin apulaisen, sillin kanssa, jotka kuuluvat
hidnen talouteensa, hinen perheeseensid. Yksityinen
tyontekija tai tyoldisperhe pitdd niin késiteollisuuden
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kuin talonpoikaisen maanviljelyksenkin alalla erityistd
taloudellista liikettd kdynnissi. Ja sentihden on kdsi-
teollisuudessa samoin kuin pikkuviljelyksessikin tar-
peellista, ettd tuotannonvilinneet samoin kuin valmiste-
tut tuotteetkin ovat yksityisomaisuutta. Muutoin ei tuot-
tajain valmistuskyky, tuotantovoima, voi kehittyd tiyteen
méidradnsid. TyOntekijin tuote pikkuliikkeissd riippuu
hidnen persoonallisuudestaan, hinen taitavuudestaan,
ahkeruudestaan ja kestivyydestidn. Hin katsookin sen-
tihden tuotettaan persoonalliseksi omaisuudekseen.
Mutta hdnen persoonallisuutensa ei voi tuotteessa tdy-
sin ilmesty4, ellei hin ole persoonallisesti vapaa ja ellei
hin voi vapaasti kiyttdd tuotannonvilikappaleita, s. t.s.
elleivit ndmi ole hinen yksityisomaisuuttansa.

Sosialidemokratia on timin tunnustanut ja lausuu
sen nimenomaan julki ohjelmansa sanoissa: »Pikkutuo-
tanto perustuu siihen, ettd tuotannonvilikappaleet ovat
tyontekijdin yksityisomaisuutta«. Mutta se sanoo samalla,
etti ,porvarillisen yhteiskunnan taloudellinen kehitys
hdvittdd luonnonlain vilttimittdmyydelld pikkutuotan-
non“. Tarkastakaamme siis tatd kehitysti!

2. Tavara ja padoma.

Porvarillisen yhteiskunnan pohjana ja lihtokohtana
on talonpoikais-maatalous ja kisiteollisuus.

Talonpoikaisperhe tyydytti alkuaikoina kaikki tar-
peensa itse. Se valmisti kaikki tarvitsemansa ravinto-
ja nautintoaineet, kaikki tyokalut, kaikki vaatteet jisenil-
lensd, se rakensi itse huoneensa j. n. e. Se valmisti
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tuotteita ainoastaan sen verran, kuin se itse tarvitsi,
vaan ei enempdi. Mutta maatalouden kehitys vaikutti
ajan oloon, etti tuoteita valmistui enemman, kuin perhe
vilittdmasti tarvitsi. Siten se voi vaihtaa tilld ylijaa-
milld sellaisia tuotteita, joita se ei voinut itse joko ollen-
kaan valmistaa, tai ei ainakaan tarpeeksi, mutta jotka
olivat haluttuja, esim. koristeita, aseita, tyokaluja. Vaih-
don kautta muuttuivat nimi tuotteet favaroiksi.

Tavara on tuote, jota ei ole aiottu siti valmistavan
taloudellisen liikkeen kiytettdvdksi tai nautittavaksi,
vaan vaihdettavaksi toisen taloudellisen liikkeen tuot-
teeseen. Vehnit, joita talonpoika viljelee omiksi tar-
peikseen, eivit ole tdssi merkityksessd tavaraa, mutta
kylld ne, joita hin viljelee myytiviksi. Myyminen on
miirityn tavaran vaihtamista sellaiseen, joka on jokai-
selle tervetullutta, ja joka titen tulee rahaksi. Sellaista
tavaraa on esim. kulta.

Talonpoika muuttuu, kuten olemme nihneet, talou-
dellisen kehityksen jatkuessa favarantuoftajaksi; itse-
ndistd pikkuliikettq harjoittava kisity0ldinen on jo alun-
pitien sellainen. Eikd hdn myy ainoastaan liikoja tuot-
teitaan, vaan hdn valmistaakin tuotteensa etupaassa
myytdviksi.

Tavarainvaihdon ehtona on kaksi seikka: ensiksikin
etteivit kaikki yksityiset taloudelliset liikkeet tuota samaa,
vaan ettd fydnjako on jo paissyt vallalle yhteiskunnassa,
ja toiseksi, efti vaihtajat voivat vapaasti kdyttdd vaih-
dettavia tuotteitaan, etti ne siis ovat heididn yksifyis-
omaisuuttansa.

Myytiviksi aiottujen tavarain valmistus syrjiyttad
yksinomaan omia tarpeita tarkottavan valmistuksen, sitd
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suuremmassa madrdssd, kuta laajemmalle eri toimiin
tyénjako ulottuu, ja kuta enemmidn yksityisomaisuuden
suuruus ja merkitys taloudellisen kehityksen jatkuessa
kasvaa.

Lopuksi tydnjako vie siihen, ettd ostaminen ja myy-
minen tulee erityiseksi ammatiksi, jonka harjoittaminen
on erityisen luokan, kauppiasten, yksinomaisena toi-
mena. Nadmi hankkivat tulonsa siten, etti he ostavat
tavaroita halvalla ja myyvit kalliilla. He eivit kuiten-
kaan voi mielivaltaisesti mairatd tavaroiden hintaa.
Tavaran hinta riippuu viime kidessi sen vaiktoarvosta.
Tavaranarvon taasen mdiirdd sen valmistamiseen tarvit-
tava keskimiirdinen tyon paljous. Tavaran hinta ei
kuitenkaan juuri koskaan vastaa tarkasti sen arvoa;
hintaa ei miirdd ainoastaan fuofantosuhteet, kuten ar-
voa, vaan myoskin kauppasuhteet, ennen kaikkea ky-
synti ja tarjonta, joka riippuu siiti, missd madrdssa
tavaraa on kauppamarkkinoille laskettu ja missi mii-
rdssd sitd halutaan, kysytifn. Mutta hintakin on eri-
tyisten lakien alainen. Siihen vaikuttaa ostopaikka ja
ostamisaika. Jos kauppias siis tahtoo pitad silmamaira-
nadn sitd, ettd tavaran myyntihinta on ostohintaa suu-
rempi, s. 0. jos hidn tahtoo saada voiffoa, niin tiytyy
hdnen yleensi menetelld siten, ettd hdn ostaa tavaransa
sellaisesta paikasta tai sellaisella ajalla, jolloin ne ovat
halpoja, ja myy ne sellaisena aikana tai sellaisessa pai-
kassa, missi ne ovat kalliita.

Talonpoika tai kdsitydldinen ostaa tavaroita sentih-
den, etti hin itse tai hdnen perheensd tarvitsee niiti:
ne ostetaan siis tuotannon tai elatuksen vilikappaleiksi.
Kauppias ei osta tavaroita omiksi tarpeikseen, vaan
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kdytikseen niiti siten, etti ne tuottavat hinelle voiffoa.
Téhdn tarkoitukseen kidytetyt rahat ja tavarat ovat pdd-
omaa, kapitaalia,

Ei voida mistdén tavarasta tai rahasummasta sellai-
senaan sanoa, onko se kapitaalia vai eikd. Tavaran tai
rahan kiyttiminen vasta miirdd sen. Tupakka, jota
kauppias ostaa myyddkseen sen jilleen toiselle voitolla,
on hinelle kapitaalia. Se tupakka, jonka hdn ostaa itse
polttaakseen, ei ole hinelle kapitaalia.

Kapitaalin alkuperdisin muoto on kauppakapitaali.
Melkein yhtd vanha on koronkiskomiskapitaali. Timin
tuottamana voittona on se korko, jonka kapitalisti ottaa
lainatuista tavaroista tai rahoista.

Kapitaali syntyy mairdtylld tavarantuotannon as-
teella, luonnollisesti yksityisomistuksen perustuksella,
joka juuri on koko tavarantuotannon kulmakivena.
Mutta yksityisomistus saa kapitaalin vaikutuksen alai-
sena tykkdndin uuden muodon, tai oikeammin se saa
nyt kakst eri muotoa. Pikkuporvarillisen, pienteolli-
suuden suhteita vastaavan muodon ohella ilmestyy
siind nyt kapitalistinenkin muoto. Nykyisen yksityis-
omistuksen puolustajat ottavat lukuun vain sen pikku-
porvarillisen puolen. Ja kuitenkin on yksityisomistuk-
sen kapitalistinen puoli nykyddn niin ilmeinen, ettd
tiytyy olla sokea, voidakseen jittid sen huomaamatta.

Silld taloudellisen kehityksen asteella, josta nyt on
puhe ja jolloin kapitaali on vain kauppa- ja koron-
kiskomiskapitaalia, ilmestyy yksityisomistuksen kapita-
listinen muoto vasta ainoastaan muutamina piirteing,
mutta nekin ansaitsevat huomiota.
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Talonpojan tai kisity6ldisen tulot riippuvat pikku-
tuotanon vallitessa ensi sijassa heiddn ja heiddn per-
heesensid kuuluvain persoonallisundesta, heidin ahke-
ruudestaan, taitavuudestaan j. n. e. Kauppiaan voitto
taasen on siti suurempi, miti enemmain rahaa hin voi
kiyttdd tavarain ostamiseen, siis mitd enemman tavaraa
hinelld on myytivini. Jos mini myyn 10,000 kiloa
tupakkaa, niin on voittoni muutoin samallaisten olojen
vallitessa sata kertaa suurempi, kuin silloin, jos voin
myydd ainoastaan 100 kiloa. Samoin on koronkisko-
misen laita. Kapitalistin tulot — kapitalistina — riip-
puvat siis etupiddssi hdnen kapitaalinsa suuruudesta.

Yksityisen henkilon tyévoima ja kyky ovat rajoite-
tut; samoin myoskin niiden tuotteiden maird, jotka
tyomies voi madrityissi oloissa valmistaa. Se ei voi
nousta sanottavasti yli jonkun varman keskiarvon. Rahaa
sitivastoin voi koota kuinka paljon tahaan, siind ei ole
mitdin mittaa eikd miirdd. Ja kuta enemmin rahaa
jollakin on, siti enemmin se kasvattaa uutta, jos sitd
kiytetadn kapitaalina. Adrettomdin rikkauksien hankki-
minen kiy titen mahdolliseksi.

Mutta yksityisomistus synnyttid vield eriin toisen-
kin mahdollisuuden. Tuofannovilikappaleiden yksityis-
omistus tuottaa jokaiselle niiden oikeudellisen hankkimis-
mahdollisuuden, mutta samalla my6skin niiden kadot-
tamismahdollisuuden, s. o. niiden omistaja voi tissi
tapauksessa menettda elinehtonsa ja siis vajota f@ydelli-
seen kurjuuteen. Koronkiskomiskapitaali edellyttii aina
koyhyyttdd. Kenelld on, miti hin tarvitsee, hin ei ota
lainaksi. Samalla kun koronkiskomiskapitaali kiyttia
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kdyhidn hddinalaista asemaa nylkedksensi siiti voittoa
samalla se on myos koyhyyden kartuttamiskeinona.

Yksityisomistuksen kapitalistisen muodon tunnus-
merkkind on siis ansaitseminen ilman omaa ty6ti —
toisella puolella pohjattomat rikkaudet, toisella taasen
tdydellinen koyhyys. Mutta nima piirteet eivit esiinny
tdysin rdikeind niin kauan kuin kauppa- ja koronkiskomis-
kapitaali ovat kehityksensi alussa. Kaikkein pahin piire,
kurjuus, esiintyy vasta heikosti, varattomuus on vield
poikkeuksena eikd suurten kansanjoukkojen varsinaisena
tunnusmerkkini.

Silli kauppiasten ja koronkiskurein samoin kuin
kaikkien muiden naiden ohella esiintyviin riistijdin ku-
ten esim. keskiajan maataomistavain lddnitysherrain
menestyksen ehtona on tillid asteella se, etti pikkuliik-
keet sekd kaupungissa ettd maalla siilyvit ja karttuvat.
Téssakin pitdd paikkansa vanha sananlasku: ,Jos talon-
pojalla on rahaa, niin on sitd koko maailmalla«. Kauppa
ei kukista pikkutuotantoa vaan edistiikin siti asian-
haarain mukaan. Koronkiskuri nylkee kylli velallistaan,
mutta hinelle ei ole mitddn hyotyd timin perikadosta.
Tuotannonvilikappaleiden menettiminen, kurjuus, ei
esiinny niissd oloissa vield sidnnollisend yhteiskunnal-
lisena ilmibnd, vaan erityisend onnettomuutena, harvi-
naisen kovan onnen tai tavattoman kykenemittdmyyden
seurauksena. Koyhyyttd pidetddnkin silloin joko Juma-
lan lihettimdnd koettelemuksena tai laiskuuden, kevyt-
mielisyyden j. n. e. rangaistuksena. Tdmi katsantokanta
on vield nytkin pikkuporvarillisissa piireissa sangen ylei-
nen, huolimatta siitd, ettdi koyhyys on nyttemmin muut-
tunut aivan toisenlaiseksi ilmioksi kuin ennen.
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3. Kapitalistinen tuotantotapa.

Keskiajan kuluessa kehittyi kdsifeollisuus Europassa
kehittymistdin; tyonjako yhteiskunnassa leveni yhd laa-
jemmalle — kankurit esim. jakautuivat villa-, pellava-
ja parkkumikankureihin, ja kudonnan yhteydessi olevat
eri toimet, kuten esim. verankeritseminen, tulivat itse-
ndisiksi ammateiksi. Taitavuus kasvoi ja tyotapoja sekd
tyokaluja paranneltiin suuresti. Samaan aikaan kehit-
tyi kauppakin, varsinkin kulkuneuvojen, etupdissi laivan-
rakennuksen parantuessa.

Kisiteollisuuden kukoistusaika oli neljisataa vuotta
sitte, ja silloin sattui kaupankin alalla tirkeiti tapahtu-
mia. LoOydettiin meritie /nfiaan, tuohon &drettdmain
aarteiden satumaahan, ja 16ytyi mydskin Amerika poh-
jattomine kulta- ja hopeakerroksineen. Europaan vir-
tasi tulvimalla rikkauksia, joita europalaiset seikkailijat
olivat haalineet kokoon isken loydetyssi maassa kau-
palla, petoksilla ja rydstolld. Suurin osa ndistd rik-
kauksista tuli niiden kauppaherrojen hyviksi, jotka voi-
vat varustaa laivoja ja hankkia niihin lukuisan, voimak-
kaan miehiston, miki usein oli yhtd hurja kuin hdi-
kailematonkin.

Tihin aikaan muodostui nykyaikainen valtiokin,
tuo keskitetty virkamies- ja sotilasvaltio, joka pukeutui
etupdissa rajattoman yksinvallan muotoon. Tami val-
tio tyydytti nousemassa olevan kapitalistiluokan tarpeita
samassa kuin se itse tarvitsi kapitalistien tukea. Nykyi-
sen valtion, kehittyneen tavarantuotantovaltion voima
ei perustu persoonallisiin palveluksiin, vaan rakanfuloi-
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hin. Hallitsijoilla olikin sentihden tiysi syy suojella
ja suosia niitd, jotka toivat maahan rahaa: siis kauppa-
miehid, kapitalisteja. Timin suojelemisen korvaukseksi
kapitalistit lainasivat hallitsijoille ja valtioille rahaa, teki-
vat heidit velallisikseen, saattoivat heidit riippuvaisiksi,
ja pakottivat siten valtiovallan palvelemaan kapitalistien
etuja kaikin tavoin. Kulkureittien turvaaminen ja laa-
jentaminen, valtamerentakaisten siirtomaiden hankki-
minen ja sdilyttiminen, sodat kilpailevia kauppavaltoja
vastaan j. n. e. tarkoittivat kaikki samaa.

Taloudelliset lastenaapisemme kertovat meille, ettd
kapitaalin alkujuurena on sddstdvdisyys. Mutta me
olemme jo oppineet tuntemaan tykkiniin toisenlaisia
kapitaalin lahteitd. Kapitalististen kansakuntien suu-
rimmat rikkaudet johtuvat niiden siirfomaapolitiikasta
(s. o. vieraiden maiden ryOstostd), merirosvouksesta,
salakuljetuksesta, orjakaupasta ja kauppasodista. Nii-
den kansakuntien historiasta 16ydimme aina tihin vuosi-
sataan saakka riittivisti esimerkkeji tillaisista kapitaa-
lin ysddstdmistavoista«. Ja ,valtioapu+ osottautui te-
hokkaaksi keinoksi edistimiin titi ,sddstaviisyytti«.

Mutta uudet 16yd6t ja kauppatiet eivit ainoastaan
hankkineet suuria rikkauksia kauppamiehille, vaan ne
myo&skin laajentivat nopeasti Europan merikansojen
teollisuuden myyntialaa, varsinkin Englannin, joka ko-
hosi meren valtiaaksi. Kisiteollisuus ei kyennyt tyy-
dyttimain niin nopeasti ja laajalle kehittyvdin kauppa-
markkinain vaatimuksia. Joukkomenekki tarvitsi joukko-
tuotanfoa; suuret markkinat vaativat tuotantoa, joka
mukautui niiden tarpeisiin, s. o. joka riippui yksin-
omaan kauppamiehisti,
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Kauppiaille oli periti edullista ruveta itse harjoitta-
maan laajentuneita markkinoita vastaavaa suurtuotan-
toa. Heilldi oli mydskin tarpeelliset rahavarat ostaak-
sensa tarpeeksi suuressa médrdssi kaikkea, mitd tuo-
tannossa tarvittiin, kuten raaka-aineita, tydkaluja, tyo-
huoneita, ¢yovoimia — mutta mistd ottaa nidma viime-
mainitut? Furopassa ei ollut endi orjia, joita olisi
voinut ostaa. Tyontekiji taasen, jolla on tuotannon
vilikappaleet itsellidn tai kuuluu johonkin sellaiseen
perheeseen, joka on tuotannonvilikappaleiden omistaja,
ei myy tydvoimaansa. Hin pitdd edullisempana tyos-
kennelld omaksi tai perheensd hyviksi, jolloin hdnen
tyénsi tulos jid kokonaisuudessaan hénelle itselleen tai
perheelle. Hin myy fydnsd fuloksen, mutta ei Zydvoi-
maansa. Ohimennen huomautettakoon tiss3, ettd lause-
tavan ,tyén myynti© suhteen oltakoon varoillaan.
Tyo6td, toimintaa ei voida myydid. Mutta sanaa #yd ei
ei tavallisesti kiytetikdin merkitsemadn ainoastaan toi-
mintaa, vaan myos timan toiminnan tulosta, Zydn fuo-
fetta, ja myoskin siti voimaa, jonka ilmaus tydsken-
teleminen on siis #ydvoimaa. Tyé sanan kiyttiminen
ylld esitetyissd merkityksissi vaikuttaa ettd kaikki ne
taloustieteilijit, jotka tahtovat pitad tyontekijoita ja pikku-
porvareja tietimittomyydessd oleviin oloihin nihden,
voivat sekottaa mitd erilaisimmat kisitteet ja asettaa ne
toistensa sijaan. Silloin on, kuten sanotaan, katsottava
tarkasti niiden herrojen sormia.

Palatkaamme sitte kauppamieheemme, jonka jatimme
etsimddn tyontekijoitdi.  Pikkuliikkeen omistajistajista
tai heidin perheistiin ei ole toivoa. Kauppiaan tdy-
tyy etsid tyohonsid sellaisia, jotka eivdt ole tuotannon



i Kapitalistinen tuqtargtotap_g. . e 17

vilikappaleiden omistajia, joilla ei ole muuta kuin tyo-
voimansa, joten heidén siis tiytyy myydé se, jos tahto-
vat elid. Tavarantuotannon ja yksityisomistuksen kehi-
tys oli jo kylli, kuten tiedimme, synnyttanyt tillaisia.
Mutta niiti on lilan vihin, ja useimmat niistd, jotka
eivit kuuluneet jonkun taloudellisen liikkeen perhepii-
riin,  olivat joko ty6honkykenemattomia, raajarikkoja,
sairaita ja vanhoja, tai laiskureita, pettureita ja veija-
reita. Sellaisten tiysin vapaiden tyontekijdin lukumaara,
joilla ei ollut tuotannon vilikappaleita, oli pieni.

Mautta suosiollinen onni piti huolen siit, ettd juuri
silloin, kun kauppiaat hartaimmin etsivat omistamatto-
mia tyontekijoitd, joutui kokonaisia tyomiesjoukkoja koy-
hyyteen ja kadulle, josta rikkaan kauppamiehen tarvitsi
vain noukkia heité.

Tamiakin johtui tavarantuotannon kehityksesti. Kau-
punkien  teollisuusmarkkinain laajentaminen  vaikutti
vuorostansa maatalouteen. Kaupungeissa tarvittiin yhd
enemmin elantotarpeita ja raaka-aineita, halkoja, villoja,
pellavia, vériaineita y. m. s. 'Sentdhden maataloudelli-
nen tuotantokin muuttui yhi suuremmassa midrdssa
tavarantuotannoksi, tuotannoksi myyntid varten.

Tualonpoika sai rahoja kdstinsd. Mutta tama oli
hinen onnettomuutensa. Silld se kiihotti hdnen riista-
jainsd, maataomistavain herrojen ja ruhtinasten saaliin-
himoa. Niin kauan kuin talonpojan ylijadmani oli etu-
pidssi luonnon-antimia, eivat he olleet anastaneet hé-
nelti niiti enemmin kuin voivat kuluttaa. Mutta ra-
haahan voi aina kiyttid; kuta enemmin sitd sai, sitd
parempi. Kuta laajemmiksi talonpojan  kauppamarkki-
nat tulivat, kuta enemmén rahaa han sai tavaroistaan,

3



18 Erfurtin ohjelma.

siti kirkkddmmin tilusten herrat ja ruhtinaat hinti nyl-
kivdt, sitd suuremmiksi kasvoivat hdnen maksunsa ja
veronsa. Ennen pitkdd eivdt herrat endid tyytyneet-
kddn siihen voiffoon, miti talonpojan tyd tuotti ylitse
hanen elantokustannustensa, vaan he puristivat hinelti
yhi tarkemmin vglttdmdttomimmdnkin. Eipi siis ih-
mettd, ettd talonpojat joutuivat epitoivoon, etti sangen
monet, varsinkin senjilkeen kun kaikki vastustamisyri-
tykset olivat kukistetut talonpoikien kapinoissa, jattivit
talonsa ja tiluksensa ja etsivit turvaa kaupungeissa.
Tadmaén lisdksi tuli vield erds toinenkin seikka. Sa-
malla kun kauppamarkkinoitten laajeneminen synnytti
kaupungeissa suurtuotannon tarpeen feollisuusalalla,
samalla herdsi my06skin maaseuduilla suurtuotannon
tarve maatalouden alalla. Suurtilalliset koettivat maalla
samaa kuin kauppiaat kaupungeissa. Tilusherra, joka
oli tdhdn saakka tavallisesti ollut ainoastaan vihin kor-
keammalla talonpoikaa, koetti nyt laajentaa liikettinsa.
Ty6voimia héneltd ei puuttunut, silli hin oli ymmarta-
nyt velvoittaa talonpojat palvelemaan itseddn. Ja useim-
miten hdn ei tarvinnutkaan uusia tyovoimia. Niinpa
esim. villa- ja halkotuotanto, niitty- ja metsitalous vaa-
tivat paljoa vdhemmidn tyGvoimia, kuin maanviljelys.
Missd tilusherrat vaihtoivat maanviljelyksen niitty- tai
metsinviljelykseen, sielldi kdvi maatyOviestd tarpeetto-
maksi. Mutta tilusherrat tarvitsivat nidin ollen kaikissa
tapauksissa maata enemmdn kuin ennen. Titd he voi-
vat saada ainoastaan ympdiristén talonpoikain kustan-
nuksella. Jos mieli suurtilallisen laajentaa tiluksiaan,
tdytyi hinen ajaa talonpojat mailtaan. Eiki timi ol-
lutkaan vaikeaa. Talonpoikain hddtdminen alkoi ja sitd
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jatkettiin suuressa mittakaavassa aina edelliselle vuosi-
sadalle saakka. Samaan aikaan kuin kauppiaat rikastui-
vat siirtomaiden ry0stostd, samaan aikaan kokosivat
aateliset ja ruhtinaat itselleen rikkauksia rydstimalla
omia alustalaisiaan.  Ja ldanitysherrat kammoksuivat
yhtd vihia kuin kapitalistit petosta ja vikivaltaa, ryos-
tod ja murhapolttoa, kun se niytti heistd valttimatto-
miltd pddmddrin saavuttamisessa.  Flistoria opettaa
meille siis tissd aivan erinomaisia sddstd@mistapoja.
Mihin ryhtyivit nuo suuret, kdyhtyneet maatyodvaesto-
joukot, jotka osaksi pakenivat pdivatoitd ja veroja, osaksi
ajettiin petoksella tai vikivallalla taloistaan ja tiluksil-
taan? Omin kidsin he eivdt voineet endii mitddn tuot-
taa, silli heilld ei ollut tuotannonvilineitd, jotka heiltd
oli riistetty, joiden &drestd he olivat karkotetut. ~Kun
he eivit voineet tuoda kaupaksi mitddn tuotteita, niin
ei heilld ollut muuta neuvoa jiljelld, kuin kaupata
ilsedinsd, myyda pidemmaéksi tai lyhemmiksi aikaa ainoa,
mikd vield oli jiljelld ja mikd oli jonkin arvoista, tyo-
voimansa, s. o. ruveta palkkalaiseksi. Muutamat antau-
tuivat maatyomiehiksi, ehkd samoille herroille, jotka
olivat hiitineet heiddt pois maalta. Toiset antoivat
pestata itsensd sotamiehiksi, auttaakseen niitd herroja,
jotka heiddt olivat ryostineet paljaiksi, uusilia ry6sto-
retkilli. Toiset taasen joutuivat hdvioodn, vajosivat ker-
jaldisiksi tai rikoksentekijoiksi. Mutta useat, eikd suin-
kaan ‘huonoimmat, kiantyivit etsimain tyotd feollisuu-
den alalla. Kisityoldiset koettivat suojella itseddn tuota
uusien tyovoimain tulvaa, uusia kilpailijoita vastaan
siten, ettd he sulkivat ammattinsa ammattikunniksi.
Mutta timi toimenpide ajoi vain yhd uusia ty6ttémien
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joukkoja niiden kauppainiesten syliin, jotka etsivat palkka-
tydbmiehid teollisuusyrityksiinsa.

Siten laskettiin kapitalistisen teollisuuden, kapita-
listisen tuotantotavan perustukset omaisuuden anastuk-
sen (ekspropriationin) ja vallankumouksen (revolutionin)
kautta, jota julmempaa ja verisempdd maailmanhistoria
ei tunne. Mutta timdhdn olikin rikasten ja mahtavain
vallankumous heikkoja ja vahivikisid vastaan; ja sen-
tihden ylistetadnkin timin vallankumouksen aikakautta
humanisuuden sekd henkisen vapautuksen  aikakau-
deksi, ja didnekkdimmin laulavat titd ylistystysvirttd ny-
kyjddn ne, jotka vilkkaimmin varustautuvat torjumaan
sosialidemokratian kumouksellisia aikeita.

Suurten tyontekijijoukkojen erottaminen tuotannon
vilikappaleista, heiddn muuttaminen omistamattomaksi
koyhalistoksi, oli kapitalistisen joukkotuotannon valtta-
miton ehto. Taloudellinen kehitys pakotti tdhdn. Mutta
ylospdin pyrkivit luokat eivit tyytyneet tillikddn kertaa
paremmin kuin muulloinkaan levollisesti katselemaan
timin kehityksen omaperdistd kulkua, vaan kayttivit
vdkivaltaa valvoakseen etujaan ja jouduttaakseen edis-
tyksen juoksua. Ja kapitalistisen yhteiskunnan synny-
tyksen avustajana oli vidkivalta réyhkeimmassi, julmim-
massa muodossaan.

4. Pikkutuotannon kuolinkamppailu.

Ulkonaisesti ei uusi tuotantotapa néyttinyt alussa
paljonkaan eroavan vanhasta. Sen alkuperdisin muoto
oli sellainen, ettd kapitalisti antoi vuokraamallensa tyo-
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miehelle, palkkalaiselleen raaka-aineita, kuten esim, lan-
kaa, jos tima oli kankuri, ja tyontekija teki tyon koto-
naan luovuttaakseen sen tuloksen kapitalistille. Jo tis-
sikin muodossa, joka oli kisiteollisuutta ldhinnd, voi
kylld huomata syvdan eron itsendisen kisityoldisen ja
kapitalistisen tuotannon palveluksessa olevan, kotonansa
tyoskentelevan palkkalaisen vililld. Jitimme tuonnem-
maksi uuden tuotantotavan vaikutuksen tydntekijdin ase-
maan ja seuraamme nyt ensiksi timdn uuden tuotanto-
tavan omaa kehitysta.

Kapitalistin seuraava askel oli, ettd hdn ei endi an-
tanut tyontekijdin tehdd tyotd kodeissaan, vaan kokosi
heidit omaan verstaaseensa, jossa hin voi heitdi hel-
pommin valvoa ja pakottaa tyohon. Vasta timi toi-
menpide laski varsinaisen kapitalistisen suurtuotannon
perustuksen ja samalla mydskin tuon liiketavan mullis-
tuksen perustuksen, joka sen jilkeen alkoi toteutua yha
nopeammassa tahdissa.

Vasta sen kautta ettd useat tydskentelivdt samassa
verstaassa yhdessd, tuli fydnjako yksityisessd liikkeessd
mahdolliseksi. Pikkutuotannon vallitessa oli tyonjako
johtanut siihen, ettd ammattien luku lisdytyi, ettd jokai-
sen yksityisen valmistamat eri laatuiset esineet tulivat
yhd harvalukuisemmiksi. = Mutta jokainen yksityinen
valmisti kuitenkin teoksen kokonaisuudessaan. Tyon-
jako esim. leipurinammatissa vaikutti sen, ettei jokainen
leipuri endd valmistanut kaikkea lajia leipdd. Yksi lei-
poi vain vehnileipdd, toinen vain ruisleipid. Mutta
jokainen leipoi leivdt valmiiksi. Toisenlainen on ty6n-
jako yksityisessid liikkeessd Eri toimet, joita tuotteen
valmistaminen valttimattd vaatii, joutuvat silloin eri
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tyontekijdin suoritettaviksi, joten tuote kulkee toisen ki-
desti toisen kiteen. VYksityisen tyontekijan toimi ra-
joittuu yhid enemmin siihen, ettd han alituisesti uudis-
taa saman tempun. Suurliiketti, jossa tuotantoa har-
joitetaan tilld tavalla, sanotaan manufaktuuri liikkeeksi.
Yksityisen suorittaman tyon tuottavaisuus (produktivi-
teetti) kohoaa titen tavattomasti. Mutta tistd on vield
toinenkin tirkedmpi seuraus. Kun tyonjako jollakin
tuotannonalalla oli kehittynyt niin kauas, efti tuotteen
valmistaminen oli jakautunut yksinkertaisimpiin temp-
puihin, ettd tyontekiji oli vajonnut koneeksi, niin sil-
loin oli jilelldi vain pieni askel siihen, ettd tyontekijin
sijaan asetettiin kone.

Tdmi askel otettiinkin. Sen ottamista auttoi luon-
nontiedetten kehitys, ennen kaikkea hdyryvoiman keksi-
minen, jonka kautta vasta 16ydettiin elementtien oikul-
lisuudesta riippumaton, ihmisti taydellisesti totteleva
kiyttovoima.

Koneiden kiytintoonottaminen teollisuuden alalla
merkitsi taloudellista vallankumousta. Niiden avulla
kehittyivit kapitalistiset suurliikkeet tiydellisimpaan muo-
toonsa, fehtaiksi. Koneesta sai kapitalistinen tuotanto-
tapa mahtavimman aseensa, joka leikkien voitti kaikki
vastukset ja muodosti taloudellisen kehityksen juoksun
kapitaalin valtavaksi voittoretkeksi.

Ensimdiset kiytinnélliset koneet kudontateollisuu-
den alalla keksittiin ja otettiin kiytintoon Englannissa
kahdeksannentoista vuosisadan seitsenkymmenliuvulla.
Samaan aikaan keksittiin mydskin Adyrykone. Koneet
ovat tistd alkaen nopeasti valloittaneet teollisuushaaran
toisensa jdlkeen, maan toisensa perdsti. Kapitalistinen
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tehdasteollisuus oli Englannin ulkopuolella aivan vihi-
pitoistd aina edellisen vuosisadan neljakymmenluvulle
saakka; mutta viisikymmenluvulla se alkoi nopeasti
kohota Ranskassa ja kuusi- seki varsinkin seitsenkym-
menluvulla se valloitti Yhdysvallat, Saksan ja Itivallan.
Viimeisind vuosikymmenini on se juurtunut itse Veni-
jallekin sekd Itd-Intiaan, Australiaan ja alkaa jo tun-
keutua Iti-Aasiaan, Eteli-Afrikaan ja Eteli-Ametikaan.
Mitd ovat edellisten vuosisatojen suuremmoisimmat
maailmanvallat timin jattiliisvaltion rinnalla, jonka ka-
pitalistinen teollisuus on alistanut valtansa alle.

Teollisuuslaitoksissa olevain héyrykoneitten luku-
maard Preussissa oli v. 1837 423, kisittien 7,500 he-
vosvoimaa. Mutta v. 1901 oli samassa maassa jo yk-
sistddn  kiinteitd hoyrykoneita 70,832. Teollisuutta ja
maanviljelystd palvelevain héyrykoneitten hevosvoima
nousee Preussissa yli neljin miljoonan.

Kaikkien maapallon hoyrykoneittén suorittama tyo
arvosteltiin jo kymmenkunta vuotta sitte 200 miljoo-
naksi hevosvoimaksi, joka vastaa fuhatta miljoonaa
miestd.

Hoyrykoneitten kautta on koko tuotantotapa tullut
alituisten ‘mullistusten alaiseksi. Toinen keksintd seu-
raa toista. - Toisaalla koneet valloittavat yhi uusia aloja,
jotka tihdn saakka vieli ovat olleet Kkisiteollisuuden
hallussa. Ja toisaalla tulee niilld teollisuusaloilla, jotka
jo ovat tehdasjirjestelmin vallassa, miltei joka pédivd
vanhoja koneita tarpeettomiksi, kun keksitiin uusia,
tyokykyisempid. Jopa syntyy usein yhdelli iskulla uu-
den keksinnén kautta aivan uusia teollisuuden haaroja,
ja vanhat tulevat kuolemaan tuomituiksi.
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Kehruukoneen #iressi iyoskentelevi tyontekijd val-
misti jo kolmekymmenti vuotta sitte sata kertaa enem-
min kuin kisinkehrdji. Amerikalaisen tydviraston (De-
partement of Labor, Vashingtonissa) tietojen mukaan
yuodelta 1898 voittivat koneet kehrimoiden kisityon
163 kertaisesti. Kone valmisti jo silloin 19 tunnissa
7 minuutissa yhti paljon lankaa (100 naulaa) kuin keh-
radjatar 3117 tunnissa 30 minuutissa.

Mitipd siis voivat pienet kisiteollisuusliikkeet mer-
kiti endd téllaisissa oloissa.

Kapitalistinen liike osottautuu kasity6laisliikettd mah-
tavammaksi jo alhaisimmalla asteellaankin, kapitalisti-
sesti riistettynd kotiteollisuutena. Jitimme téssd tykka-
niin huomioon ottamatta, etti kapitalistisessa teollisuu-
dessa jokaisella tyémiehelld on suoritettavana vain joku
erikoisty®, jonka kautta hinen valmistuskykynsd kasvaa.
Paljoa tirkeimpi etu on kapitalistilla kisity6ldiseen ver-
raten siind, ettd hin on kauppamies. Hin ostaa raaka-
aineita ja muita tuotannonvilikappaleita suurissa erissa;
hin tuntee kauppamarkkinat yleensd paljoa tiydelli-
semmin kuin kisityoliinen, hin tietid paremmin ottaa
huomioon ajan, milloin voi ostaa halvalla, ja milloin
voi myyda kalliilla hinnalla, ja hin kykenee varttomaan
niitd aikoja. Kapitalisti on jo timin kautta niin paljo
voimakkaampi kisity6ldistd, ettei timd voi kestdd edes
kototeollisuuden kilpailua kaikilla niilli aloilla, joissa
Jjoukkotuotanto, tuotanto myyntid varten, tulee kysy-
mykseen. Yksin mniillikin teollisuus-aloilla, joilla vield
nykydin on vallitsevana tyGtapana tyontekijin kodis-
saan suorittama kisiteollisuus, loppuu tyontekijin itse-
niisyys heti, kun tuotteita aletaan valmistaa ulosvientid
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varten. Késiteollisuuden muuttuminen ulosvientiteolli-
suudeksi merkitsee kisiteollisuuden kukistumista; se
muuttuu  kapitalismin = riistimiksi kototeollisuudeksi.
Tasta kdy selville, kuinka viekkaita nuo ,yhteiskunnan-
parantajat« ovat, jotka tahtovat pelastaa uhatun kisi-
teollisuuden siten, ettd laajentavat sen myyntialaa.

Kapitalistinen tuotanto on siis jo aivan alusta alkaen,
jolloin se vield on sangen yksinkertaista, paljoa voi-
makkaampi kuin kasiteollisuus ' kaikilla joukkotuotan-
non aloilla. Koneet kohottavat timidn etevimmyyden
kerrassaan musertavaksi.

Kisiteollisuus voi end# pitid puoliaan ainoastaan
niilld tyoaloilla, joilla ei vield vallitse joukkotuotanto,
vaan yksityistuotanto, siis ainoastaan silloin, kun myynti-
ala vield on ahtaampi.

Mutta koneet eivit ole mullistaneet ainoastaan feolli-
suutta, vaan myoskin kualkuneuvot. Hoyrylaivat ja
rautatiet alentavat tavarain kuletuskustannuksia yhi pie-
nemmiksi, yhdistivit miti kaukaisimpia ja vaikeapii-
syisimpid paikkoja teollisuuskaupunkeihin ja laajentavat
niiden myyntialuetta pdiva piivalti. Vasta timan kautta
voi koneitten vaikutus teollisuudessa tdysin kehittyd.
Koneitten kiyttimisen synnyttimi jattiliismdinen tuo-
tannon kohoaminen vaatii vastaavaa menekin kohoa-
mista.

Samassa mdirdssd kuin kulkuneuvot kehittyvit ja
kayvit {dydellisemmiksi, samassa mairissd kuin yksi-
tyisten teollisuushaarojen myyntialue laajentuu, samassa
madrassd supistuu kisiteollisuuden ala. Sananlasku kasi-
teollisuuden kultaisesta maaperistd on jo kauvan sitte
menettdnyt merkityksensi. Niiden tydalojen ja seutu-
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jen lukumdird, joissa kisiteollisuus vield voi taata toi-
meentulon, on jo jotenkin rajoitettu ja vdhenee yhi.
Tehdas hallitsee ja kdsiteollisunden pdivit ovat luetut.

Pienen maatalousliikkeen laita on sama kuin kisi-
teollisuudenkin, vaikkakaan ei samassa madrdssi. Missd
maatalous sekid pikku- ettd suurliikkeissd on muuttunut
etupddssd tavarantuotannoksi, missd siis tuotanto tar-
koittaa myyntid, eikid ainoastaan omaa farvetta, sielld
on suurliikkeelld, vaikkapa sen tuotantokyky ei olisi-
kaan suurempi kuin pikkuliikkeen, samat edut tihin
verraten kuin kapitalistilla on kaikkialla késityoldiseen
nahden, se tuntee paremmin kauppamarkkinain tilan ja
voi siis niitd vallita. Mutta kapitaalia omistava suur-
tilallinen  tai = hidnen arentimiehensi voivat sitipaitse
myoskin saada liikkeensi paljoa tuotantokykyisemmaiksi
kuin talonpoika, he voivat hankkia ja kidyttdd parempia
aseita ja tyokaluja, parempia siitos- ja tydeldimid, parem-
paa lantaa, parempia siemenii j. n. e, kuin jilkimdinen.

Maataloudellisen suurliikkeen sekd teknillistd ettd
kauppaa koskevaa etevimmyyttd Europassa on viimeis-
ten parin vuosikymmenen kuluessa tosin jossakin mai-
rissi rajoittanut valtamerentakainen maataloudellinen
kilpailu, joka kohtasi Europan maataloudellisia suur-
liikkeitd kovemmin kuin pikkuliikkeitd senkin tdhden,
ettd se koski etupdidssi viljan viljelystd, jossa suurliik-
keen etevimmyys pikkuliikkeeseen nihden maanvilje-
lyksen alalla parhaiten esiintyy. Suurliikkeessid on vil-
jan viljeleminen vallitsevana, ja tima kirsii enin ame-
rikalaisen ryostoviljelyksen kilpailusta. Ulkomainen kil-
pailu tuotti tuntuvampaa haittaa suurviljelykselle siita-
kin syystd, ettdi se tuottaa viljaa padasiallisesti myyta-
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véiksi, kun taas pikkuviljelys kuluttaa vieli suuren osan
viljaansa itse, eika siis ole yhtd riippuva markkinoista,
kuin suurviljelys.

Mutta ndmé pikkuviljelykselle suotuisat suhteet lie-
nevdt ohimenevid. Ulkomaiden kilpailu ei pysihdy
viljanviljelykseen, vaan ulottuu karjanhoitoonkin ja
tavarantuotantoon, tuotanto myyntid varten tunkee yhi
enemmdin syrjddn talonpojan tuotannon omiksi tar-
peiksi.  Varsinkin rautafeiden ja verotusjdrjestelmdn
kehitys edistdd tavarantuotantoa maatalouden alalla.
Rautatiet yhdistivit talonpojan maailmanmarkkinoihin
ja verot pakottavat hinet etsimdin myyntipaikkoja, silld
hén ei voi niitd maksaa, ellei hin myy vastaavaa mai-
rda tuotteitaan. Kuta korkeammat verot ovat, sitd suu-
remmassa mairdssd ne pakottavat talonpoikaa etsimiin
myyntipaikkoja, sitdi suuremmassa mdirissi muuttuu
hidnen harjoittamansa tuotanto tavarantuotannoksi ja
sitd suuremmassa mdadrdssi hin joutuu kilpailemaan
suurtuotannon kanssa. = Verokuorman lisdytyminen ei
ole millekddn kansaluokallemme niin tuhoatuottava
kuin pikkutilallisille. Militarismi on nykydin verratto-
masti suurimpana verojen lisiytymisen syyni. Ne hen-
kilot, jotka tuppautuvat talonpoikain parhaiksi ystiviksi,
suurtilalliset, ovat militarismin innokkaimpia kannatta-
jla. Militarismista on suurtilallisille ainoastaan etua.
Se tekee vilttimittomiksi sekd ihmisten etti hevosten
elantotarpeiden hankkimisen suurissa erissi, joita suur-
tilalliset voivat parhaiten toimittaa. Ja militarismi avaa
suurtilallisten pojille joukon hyvépalkkaisia upseerin-
virkoja. Talonpojalta taasen militarismi riistid hinen
parhaat tyovoimansa, hinen poikansa. Sen lisiksi se
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salyttdd hinen kannettavakseen ylenpalttisen vero-
kuorman ja pakottaa hinet markkinoille, jolla kotimai-
sen suurtuotannon ja ulkomaiden ryostoviljelyksen yli-
voimainen kilpailu lannistaa hénet.

Vallassa olevat luokat pitivit talonpoikia ja sota-
laitosta ainoina varmoina nykyisten olojen tukipylvaind.
Mutta he eivit huomaa, etti toinen ndisti pylvdistd
on toisen varassa ja musertaa timin yha lisidntyvilld
painollaan.

Maataloudessa oli kapitalistisen tuotantotavan syn-
nyttyd sangen selvisti huomattavissa aina viime vuosi-
sadan yhdeksinkymmen luvulle saakka itsendisten talon-
poikain pikkuviljelysten ilmeinen vahentyminen. Talon-
poika joutui koyhalistoldiseksi joko sentihden ettd joku
suurliike nieli hinen pikkuviljelyksensd, tai missd ei
suurliikettd ollut lihelld, sentihden etti hénen tilansa
tuli palstotetuksi. Tatd kehitystd jatkuu ehkd vielékin,
mutta monin paikoin on se jo lakannut padasiallisesti
yllimainitun valtamerentakaisen kilpailun vaikutuksesta
ja osaksi myoskin maalaistyévaston yhd lisdytyvdn kau-
punkeihin muuttamisen tihden, johon emme voi tissi
lihemmin kajota. Tilasto osottaa meille esim. seuraavaa:

[
1882 1892,
Ranskassa ’ vihentyminen (—) Saksassa

tilan suuruus. ltal lisdytyminen (_|_) tilan 'sunruus.

1882~ 1895, |
vithentyminen (
tai hﬂytymmm H—

|

I

alle 1 hehtaari }-l— 243,420 heht,| alle 2 heht. | — 17,494 heht‘
lpde Srvzivatilide AOBA3441 midi2+Binriea {eic95, Bhilie \
‘ T, - 13,140 » [5-20 ., 4 563477 . |
!

8
11040, ‘— 532,243 , [20-100 l— 38333
Y40, 4197288, [yl 100 . |+ 45533 .
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Kaikkialla huomaamme itsendisten, kapitaalista riip-
pumattomain maatalousliiketten vahentymistd. Arenti-
Jdrjestelmd ja velkaantuminen kasvavat. Saksassa lisiy-
tyivdt maatilojen velat kymmenessi vuodessa, vuonna
1886—1895, noin 23 miljoonaa Saksan markkaa. Ja
arentimaata viljelevdin liiketten luku kasvoi vuosina
1882—1895 2,322,800:std 2,607,210:een, siis 284,311.

Ja vihdoin huomaamme koko maata viljelevin vies-
ton vahentyvidn. Saksassa niitd oli v. 1882 18,704,038,
v. 1895 endd vain 17,815,187 henkilod, siis ldhes mil-
joonan vahennys.

Mutta paljon selvemmin kuin maatalouden alalla
huomataan 'pikkuliiketten viheneminen feollisuusalalla.
Sielld se on ehdoton.

Saksan valtakunnassa oli:

1882 1895 lisiys () tai
viahennys (—)
Pikkuliikkeitd (1—5 lyontekijad) 2,175,857 1,989,572 — 86 pros.
Keskikokoisia (6-50  » ) 85001 139,459 641 .
Suurliikkeitda (yli 50 " ) 9481 17,941 4893

Samaan aikaan lisdytyi asukasluku 14,5 prosenttia.

Pikkuliikeissi tyoskentelevidin lukumaard teollisuus-
aloilla oli vield v. 1882 paljoa suurempi kuin puolet
(59 prosenttia) koko teollisuustyéviestostd (7,340,789
tyontekijistd 4,335,882) mutta vuonna 1895 ainoastaan
4655 prosenttia (10,269,260 tyontekijdstd 4,770,609).
Suurliiketten = tyontekijdin lukuméidrd kasvoi samassa
ajassa kaksinkertaiseksi. (1,613,247:std 3,044,267:44n).

Nimi ovat sangen himmistyttivii numeroita, kun
otamme huomioon Saksan kapitalismin nuoruuden. silld
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pikkuliiketten hdvidminen edistyy tavallisesti sangen
hitaasti.

Esimerkki selittikoon timin. Koneella kudotut kan-
kaat (englantilaiset nimittdin) kilpailivat Saksassa jo
edellisen vuosisadan neljakymmenluvulla kdsinkudottu-
jen kanssa niin kovasti, ettd kasikankurin kurjuus tuli
sananparreksi ja synnytti nilkdkapinoita. Siitd huoli-
matta oli vuoden 1882 tilaston mukaan Saksassa vield
491,796:sta kankurista 285,444 tydssi 1—5 tyontekijaa
kasittdvissd pikkuliikkeissd. Mutta tuskinpa olisi silloin
pilkdhtinyt kuitenkaan kenenkdin pdihin timin nojalla
vaittds, ettd kasikankureilla on vield tulevaisuutta, ettei
heiddn perikatonsa ole varma. Englannissa on viimei-
nen kasikankuri jo aikoja sitte kuollut nilkidn. Ja Sak-
sassakin on tdmin ammatin pdivit luetut. Pikkuliik-
keissd tyoskentelevdin kankurien lukumaiiri aleni v. 1882
— 1895 285444:std 156,242:een. Joskin kisikankureita
tastd huolimatta vield on niin paljon, niin ei timi seikka
suinkaan osota pikkuliiketten kilpailukykyd, vaan ainoas-
taan kisikankurien kykyd kdrsid ndlkdd.

Pikkutuotannon tiydellinen katoaminen ei suinkaan
ole ensimdinen vaan viimeinen ndytds siind murhe-
ndytelmdssi, jonka nimend on pikkuliikkeen havio.
Kapitalistisen tuotannon luoman kilpailun ensi seurauk-
sena on ettd kisityldinen — ja talonpojan laita on
melkein sama — menettdd vihitellen kaiken, miti hinen
tai hdnen esiisdinsd ahkeruus on saanut kokoon haali-
tuksi. Hin koyhtyy, ja koyhtymistd tiytyy torjua ahke-
ruudella, sanotaan. Tydaikaa jatketaan mydhiisen y6hon,
vaimon ja lasten tiytyy myoskin koettaa ryhtyd ansait-
semaan, kallispalkkaisten tdysi-ikdisten sillien sijaan ote-
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taan halvempia oppipoikia, joiden lukumiiri lisitiin
kohtuuttomasti. Ja samalla kuin tyoaikaa jatketaan ja
tydskenteleminen tulee kuumeentapaiseksi, ilman lepo-
aikoja, ilman pysihdyksid, samalla tiytyy huonontaa
ravintoa, supistaa asuntoon ja vaatteisiin tarvittavia me-
noja yhia enemman.

Ei ole surkeampaa, kurjempaa asemaa, kuin ylivoi-
maista kapitaalia vastaan taistelevan pikkuliikkeen har-
joittajan tai pientilallisen asema.

On paljon perdd siind, kun sanotaan, etti palkka-
tyomiehen asema on nykyjddn parempi kuin pientilal-
lisen tai pikkumestarin. Talld tahdotaan todistaa, ettei
tyontekijilld ole oikeutta olla tyytymiton. Mutta timi
sosialidemokratiaa vastaan tihditty nuoli ei satu siihen,
vaan ysityisomistukseen. Jos omistamattomilla tosiaan-
kin on paremmat olot, kuin pienliikkeissi tyoskentele-
villi omistavilla, niin minki arvoista omistus silloin
on jilkimdisille? Se lakkaa hyodyttimastd heitd, alkaa
heitd vahingoittaa. Jos esim. kdsikankuri pysyy amma-
tissaan, joka ei voi hidntid elittdd, vaikka hidn tehtaassa
voisi ansaita enemmdn, niin tekee hidn niin ainoastaan
sentahden, ettd hdn vield omistaa jotakin, mokkipahasen
tai perunamaakaistaleen, jotka hidnen tiytyisi uhrata, jos
hdn luopuisi liikkeestddn. Tuotannonvilikappaleiden
omistaminen, joka ennen suojeli tydntekijad joutumasta
kurjuuteen, on nyt tullut vidhivikisen kahleeksi, joka
sitoo  hdnet kurjuuteen; yksityisomaisuuden vaikutus
on vihdvaraiseen nihden muuttunut péinvastaiseksi
kuin ennen. Mikd vieldi sata vuotta sitte tuotti kisi-
tyoldiselle ja talonpojalle siunausta, tuottaa nyt hinelle
kirousta.
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Mutta sanotaan, etti timi suurempi kurjuus tuottaa
kisityolaiselle ja talonpojalle kuitenkin suuremman itse-
niisyyden ja vapauden, kuin kdyhalld palkkatyoldiselld
on. Tamikiin ei pidi paikkaansa. Missd pikkutuotanto
joutuu tekemisiin kapitaalin kanssa, sielld tulee edellinen
lilankin pian jilkimiisestd riippuvaiseksi. Kasityoldisesta
tulee kototydldinen, joka tydskentelee kapitalistille; ha-
nen kotonsa muuttuu tehtaan haaraosastoksi; tai hinestd
tulee kapitalistin asiamies, tehdastavarain kauppias, joka
timin toimensa ohella harjottaa ainoastaan paikkaus-
tyotd. Kummassakin tapauksessa hidn riippuu taydelli-
sesti kapitalistista. Ja talonpoika, joka ei talonpoikana
voi kestid kilpailua tai joka sortuu koronkiskurin tai
valtiorasitusten painosta, ryhtyy joko harjoittamaan koto-
teollisuutta kapitalistin palveluksessa tai antautuu suur-
tilanomistajan piivipalkkalaiseksi. Hanestd voi my&skin
tulla liikkuva tyontekija tai hin menee tehtaaseen tai
vuorikaivokseen ja jttid maaty6t vaimon ja alaikdisten
lasten huoleksi. Missi on silloin hinen riippumattomuu-
tensa ja vapautensa? Hinen omistuksensa on ainoa, joka
erottaa hinet proletarista, mutta juuri tima omistus estda
héintd etsimisti parasta tydansiota, se kahlehtii hanet
turpeeseen ja asettaa hinet rijppuvaisempaan asemaan,
kuin omistamattoman piivipalkkalaisen. = Tuotannon-
vilikappaleiden  yksityisomistus ei siis lisdd ainoastaan
aineellista kurjuutta, vaan myoskin vihivikisen riippu-
vaisuntta. Tassikin suhteessa on  yksityisomistuksen
vaikutus muuttunut vastakohdaksi, se on ollut aikoinaan
vapauden etuvarnstuksena, mutta tullut orjuuttamisen
valikappaleeksi,
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Sanotaan tosin, etti yksityisomistus takaa késityo-
liiselle ja talonpojalle omistusoikeuden heidin tyonsa
tuloksiin. Mutta timi on periti huono lohdutus, jos
niiden tuotteiden arvo on alennut siind méardssd, ettei
se riitd tiyttimiin tuottajan eikd hanen perheensi tar-
peita. Eikid edes timakidn heikko lohdutus pidd paik-
kaansa. Ensiksikddn se ei luonnollisestikaan pidd paik-
kaansa siihen suureen joukkoon nihden, jonka on tay-
tynyt turvautua kototeollisuuteen tai piivéipalkkalaisuu-
teen pysyiksensd hengissd. Eika se myoskdan  pidd
paikkaansa useimpain niidenkdan pienten kasityoldisten
ja talonpoikain suhteen, joita ei ylivoimainen kapitaali
vield ole alistanut suorastaan palvelijoikseen, vaan jotka
ovat tihin saakka olleet niin onnellisia, ettd ovat nakdjaan
voineet sailyttid tiydellisen itsendisyytensd. Se ei pidd
paikkaansa kaikkiin niihin nahden, jotka ovat velkaan-
tuneet. Koronkiskurilla, jonka rahat ovat sijoitetut ta-
lonpojan tilaan, on suurempi oikeus talonpojan tyon
tuotteisiin kuin tilld itselldan. Koronkiskurin vaati-
mukset ovat ensin suoritettavat; ainoastaan se, mikd
jdd  ylitse, on talonpojan. Koronkiskuri ei vilitd
siitd, riittidko tima jidnnos talonpojan ja hinen per-
heensi yllipidoksi vai eiko. Talonpoika ja kasityoldi-
nen tyoskentelevit kapitalistin hyviksi aivan samoin
kuin palkkatydldinen. Omistavan ja omistamattoman
tyontekijan vilinen yksityisomistuksen synnyttima ero
on tissi suhteessa vain siind, etti jilkimdisen palkka
yleensd riittddi hanen tavallisiin tarpeisiinsa, kun taasen
omistavain tyomiesten tuloilla ei ole tillaista rajaa.
Heille voi viliin kiyda niin, ettd koronkiskurille tule-
van koron maksettua ei heiddn tyonsa tuloksista mitddn

i
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ilmaiseksi — kiitos yksityisomistuksen!

Jos vield kaukaisissa seuduissa 16ytyisikin talonpoi-
kia ja kasityoldisid, joilla ei ole velkoja, niin valtiovelat
pitivat kylld huolen siitd, etti hekin saavat suorittaa
korkoja kapitalille. Talonpojat ja kisityoldiset maksavat
hypoteekki-, vekseli- ja muina sellaisina korkoina kor-
koa ainoastaan siitd kapitaalista, jonka he itse ovat saa-
neet. Mutta veroja, jotka kiytetiin valtiovelkain kor-
koihin, saavat he suorittaa korkoina pddomasta, jonka
valtio on lainannut, rikastuttaakseen siten heidin kus-
tannuksellaan heiddn kilpailijoitaan ja riistdjoitasn: ta-
varanhankkijoita, rakennusurakoitsijoita, suurteollisuu-
denharjoittajia, suurtilallisia y. m. s. Militarismi ja
valtiovelat, Xkas siind kaksi tehokasta keinoa, joiden
avulla nykyinen valtio vetid kaukaisimmankin kylin
kapitalistiseen riistimispiiriin ja edistdd talonpoikain ja
kisityoldisten hivioti.

Miké on lopputuloksena tistd tuskallisesta taistelusta
suurtuotannon ylivoimaista kilpailua vastaan? Minki
palkan saa talonpoika ja kisity6ldinen ,siistiviisyy-
destddn ja pahkeruudestaan®, s. o. siiti, etti hin on
saattanut itsensd, vaimonsa ja lapsensa orjuuteen, ruu-
miilliseen ja henkiseen rappioon? — Timin kaiken
palkkana on hdvid, tiydellinen riistiminen, tuotannon
vilikappaleiden menettiminen, vajoaminen kiyhdilistin
Joukkoon.

Téami on taloudellisen kehityksen vilttimiton loppu-
tulos nykyisessi  yhteiskunnassa, yhtd vilttimiton
kuin kuolema. Ja samoin kuin kuolema tuntuu va-
pauttajalta sen mielestd, joka sairastaa tuskallista tautia,
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samoin tuntuu vararikko vihévikisestd nykyisten olojen
vallitessa liiankin usein vapauttajalta, joka vapauttaa
omistuksesta, mikd on tullut hénelle rasittavaksi taa-
kaksi. Pikkuliikemuotojen siilyttiminen johtaa sellaiseen
rappeutumiseen, sellaiseen kurjuuteen, etti voidaan ky-
syid, olisiko pikkutuotannon hivion pidittiminen oikeu-
tettuakaan, jos sitd todella voisi pidattaa. Olisiko suo-
tavaa, efti kaikki pikkuliikkeen harjoittajat ja talonpojat
vajoavat Erzgebirgevuoriston kasikankurien asteelle, en-
nenkuin he joutuvat palkkatyoldisiksi suurliikkeisiin?

Ainoastaan tilti kannalta voi puhua pikkutuotannon
sailyttimiskokeista, silld kisiteollisuuden ja pikkutalon-
pojan maatalouden uudelleen elvyttiminen siind maa-
rissd, ettd se voi tuottaa vihivaraiselle harjoittajalleen
riittivan osan nykyisestd kulttuurista, on hoyryn ja sih-
kon aikakaudella mahdotonta.

Itsendinen, kapitaalista riippumaton pikkutuotanto,
joka tdydellisesti hallitsee tuotannonvilikappaleensa ja
ja tuotteensa — tdmad tuotanto, joka oli keskiajalla ja
vielipd aina seitseminnelletoista vuosisadalle saakka
kaiken taloudellisen elimin pohjana, sortuu valttimat-
tomisti edistyvin kapitalismin edessd, joka valtaa tuo-
tannonhaaran toisensa peristi. Se, mitd pikkutuotan-
nosta vield on jilelld ja ehkdpd toisinaan uudelleenkin
muodostun  kapitaalin vallitsemalla alueella on vain
koyhiliston verhottu eikd suinkaan sen paras muoto.
Se on niiden onnettomain omistamattomain viimeinen
pakopaikka, jotka eivit saa toimeentuloaan suurtuo-
tannossa, mutta ovat liian ylpeiti kerjidméddn, liian
rehellisid varastamaan.
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II. Koyhilisto.






1. Koyhalisto ja kasityolaissallit.

Olemme jo edellisessi ndhneet, ettd kapitalistisen
tavaraintuotannon ehtona on fydntekijdin erottaminen
tuotannonvilineistd.  Kapitalistisessa ' suurlitkkeessd on
toisella puolella kapitalisti, joka omistaa tuotannon-
vilikappaleet, mutta ei ota osaa tuotantoon; toisella
puolella taas palkkatyildiset, proletaarit, jotka eivit
omista mitdin muuta kuin tyovoimansa, minkd he myy-
vit eliikseen. Heidin tyonsd yksin luo suurliikkeen
tuotteet.

Alussa tarvitsi kapitali, kuten olemme nihneet,
vikivaltaista apua, ennenkuin se voi hankkia tarvettaan
vastaavan koyhdilistomédrdn.  Nykyjddn ei tatd apua
endd tarvita. Suurliikkeen etevimmyys pieneen verra-
ten ‘kykenee nykyjdin loukkaamatta yksityisomistuksen
lakeja, jopa juuri niiden perustuksella, vuosittain riis-
timddn ja heittimdin kadulle niin monta talonpoikaa
ja kisitydldistd, ettd heiddn lukumaardnsi sekd jo »va-
pautetun« koyhaliston jalkeldiset riittavat ylenpalttisesti
tyydyttimédn kapitalistien tuoreen ihmislihan tarvetta.

Koyhilistén lukumaard kasvaa niin lakkaamattoman
nopeasti ja on niin ilmeinen tosiasia, etteivét edes ne-
kain voi olla siti mydntimdtti, jotka koettavat saada
meiti uskomaan, etti yhteiskunta on vield samoilla
perusteilla, kuin yli sata vuotta sitte, ja jotka osottavat
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meille pikkutuotannon tulevaisuuden miti toivorikkaim-
massa valossa.

Samoin kuin kapitalistinen suurtuotanto on tuotan-
non alalla tullut vallitsevaksi liikemuodoksi, samoin
ovat palkkatyoldiset — etupdissi teollisuusalojen palkka-
tyoldiset — tulleet valtiossa ja yhteiskunnassa ensi sijalle
tyotitekevien luokkien joukossa. Timi sija oli vield
neljisataa vuotta sitte talonpojilla, sata vuotta sitte pikku-
porvareilla.

Koyhalisté on nykyjddn sivistysmaissa vahvin luokka;
heiddn tilansa ja katsantokantansa alkaa yhi enemmin
maaratd muidenkin tydtitekeviin luokkain elimii ja
ajatuksia.  Ja timid merkitsee tdydellisti mullistusta
kansan suurten joukkojen tavaksi tulleissa elantosuh-
teissa ja ajatustavassa. Silli koyhdlistdn, nimittiin teol-
lisuuskoyhaliston (ja kapitalistinen tuotantotapa muuttaa
maataloudenkin teollisuudeksi) olot eroavat tykkiniin
aikaisempain tyovienkerrosten oloista.

Jos ftalonpoika tai kisity6lidinen on tuotannonvili-
kappaleittensa vapaa omistaja, kuuluu myéskin hinen
tyonsd koko tulos hinelle. Koyhilistoldisen tyon tulos
ei sitdvastoin kuulu hinelle, vaan kapitalistille, joka os-
taa hdnen ty6voimansa ja omistaa tarpeelliset tuotannon-
vélikappaleet. Kapitalisti tosin maksaa kéyhiliston tyo-
voimasta, mutta heidin palkkansa arvo ei suinkaan ole
sama kuin heididn tuotteittensa arvo.

Kun teollisuutta  harjoittava kapitalisti- ostaa tyGvoi-
maksi kutsuttua tavaraa, niin tekee hin timin luon-
nollisesti ainoastaan siind tarkoituksessa, etti hiin aikoo
kidyttdd sitd voittoa tuottavalla tavalla. Me olemme
nahneet, ettd mairityn ty6npaljouden kiyttiminen syn-
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nyttdd mairityn arvon. Kuta enemmin tyontekijd saa
valmiiksi, sitd suuremmaksi tulee — muutoin samanlaisten
olojen vallitessa — hinen luomansa arvo. Jos teolli-
suutta harjoittava kapitalisti antaisi vuokraamansa palkka-
tybliisen tydskennelld ainoastaan niin kauan, ettd timin
synnyttimi arvo olisi yhtd suuri, kuin hinen palkkansa
arvo, niin ei tydnantaja saisi mitddn voittoa. Mutta
vaikka hin yleensi tahtookin mielellddn niytelld puu-
tetta kirsivin ihmiskunnan hyvintekijin osaa, vaatii
kapitaali aina voittoa, ja talle vaatimukselle eivit kapita-
listin korvat ole kuurot. Kuta kauemmin tydntekija
raataa kapitaalin palveluksessa yli sen ajan, joka on
tarpeen hinen palkka-arvonsa luomiseen, sitd suurempi
on koko hinen tuotantonsa arvon ja hinen palkkansa
arvon vilinen ero, siti suurempi on yliarvo, kuten tata
eroa kutsutaan, siti suurempi tyOntekijin riistiminen.
Titd rajottaa ainoastaan riistetyn uuppuminen ja — ha-
nen vastustuskykynsi riistdjad vastaan. :

Tuotannonvilineiden yksityisomistus merkitsee siis
koyhilistdlle jo alunpitien aivan toista, kun kasityo-
laiselle ja talonpojalle. Jilkimdisille se oli alkujaan
keino, joka turvasi heille tiyden tuotteittensa omistus-
oikeuden, koyhilistolle se ei ole koskaan ollut eika tule
olemaankaan muuta kuin vilikappale heidin riistimi-
sessiin, heidin luomansa ylivoiton pidéttimisessa. Sen-
tihden on kiyhilistoldinen kaikkein vahimman yksityis-
omistuksen ihailija. Taman kautta hén eroaa sekd
omistavista talonpojista ja kisitydldisistd etta my®oskin
esikapitalistisen ajan silleista.

Sillit muodostivat viliasteen itsendisen kisitydldisen
ja koyhiliston vilille, samoin kuin ne liikkeet, joissa he



42 Erfurtin ohjelma.

suuremmissa joukoissa tydskentelivit, olivat viliasteena
pikkuteollisuuden  ja suurteollisuuden  vililli. Mutta
siiti huolimatta he olivat tykkiniin eri asemassa kuin
koyhilisto.

He kuuluivat mestarin perheeseen ja voivat itsekin
toivoa joskus pddsevinsd mestareiksi. Koyhilists on
tykkdnddn  yksikseen jitetty ja on tuomitty ikuisesti
pysymddn kiyhdlistond. Nimi kaksi kohtaa ovat kisi-
tyoldissillien ja kéyhilistén vilisen eron perustuksena.

Kun silli kuului mestarin perhekuntaan, niin hin
s6i tdmdn kanssa samalta poydilti ja nukkui timin
huoneessa. Hin ei tuntenut asunto- eiki vatsakysy-
mysta.  Hanen rahapalkkansa oli ainoastaan osa siiti,
mitd hin sai mestarilta tyovoimastansa. Palkkaa ei kay-
tetty - vélttimattémain tarpeitten  tyydyttimiseen, silld
nehdn tyydytti mestari, vaan huvituksiin, tai se sdds-
tettiin, kerittiin siten varoja, joita silli tarvitsi saavut-
taakseen mestarinaseman.

Silli ty6skenteli mestarin kanssa yhdessa. Jos timi
jatkoi kohtuuttomasti tybaikaa, niin ei hin jatkanut sitd
ainoastaan = silleillenss, vaan itselleenkin. Mestari ei
siis erittdin suuresti halunnut jatkaa tydaikaa uuvutta-
vaksi ja tillainen halu oli vihilli vaivalla rajoitetta-
vissa. Jos mestari sitivastoin koetti jirjestia tyoehtonsa
mahdollisimman mukaviksi, niin tuli sillikin tisti muka-
vuudesta osalliseksi.

Tuotannonvilikappaleet, joita pikkumestari tarvitsi,
olivat niin vihdiset, ettei silli tarvinnut kovin suurta
omaisuutta mestariksi pidstiksensi. Jokainen silli voi-
kin sentihden saavuttaa mestarin aseman, hin piti
itseddn jo tulevaisuuden mestarina, ja kun sddstivdisyys



Kdyhilists ja kisitydldissillit. 13

hankki hinelle varoja mestarinarvon saavuttamiseen,
niin hdn oli yhtd innokas yksityisomistuksen puolustaja
kuin itsendinen kasity6ldinenkin.

Pidettikoon mielessd, etti puhumme tassd sellai-
sista kisityoldisten oloista, jommoisiksi ne olivat muo-
dostuneet esikapitalistisella ajalla.

Verrattakoon nyt proletarien oloja niihin oloihin.

Kapitalistisessa liikkeessd ei piivipalkkalainen tyos-
kentele yhdessd kapitalistin kanssa. Taloudellisen kehi-
tyksen jatkuessa eroaa tosin teollisuutta harjoittava
kapitalisti varsinaisesta kauppiaasta ja kaupan alalla
sekd teollisuuden alalla toimivat kapitalistit muodosta-
vat kaksi eri luokkaa. Mutta teollisuutta harjoittava
kapitalisti on siitd huolimatta pohjalta kauppias. Hénen
toimintansa kapitalistina — mikili hdn yleensi toimii
liikkeessiin — rajoittuu markkinoihin samoin kuin
kauppamiehenkin toiminta. Hinen tehtivinidin on
ostaa tarpeelliset raaka-aineet, apuaineet, tyGvoima
j. n. e niin tarkoituksenmukaisesti ja halvalla kuin
suinkin ja myydi liikkeessddn valmistetut tavarat mah-
dollisimman kalliilla hinnalla. Tuofannor alalla hinelld
ei ole mitiin muuta tekemistd, kuin pitid huolta siitd,
etti tyontekijit valmistavat mahdollisimman pienelld
palkalla niin paljo kuin suinkin, ettd heisti puserrettu
yliarvo on mahdollisimman suuri. Hin ei ole tyon-
tekijdinsd fydtoveri, vaan pakottaja, voitonriistdja.
Kuta kauemmin tyontekijit raatavat, sitd parempi hi-
nelle. Hinti ei visytd, vaikka tybaika onkin liian
pitki eikd hin joudu kirsimdin, vaikka tyOtapa onkin
murhaava.
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Kapitalisti valittidkin sentihden paljoa vihemmin
tyontekijan terveydestd ja elimdstd, kuin kasityoliis-
mestari. TyOpdivin pidentdminen, vapaapéivien poista-
minen, yotyd, kosteat tai ylenmiidrin kuumat tai vahin-
gollisten kaasujen tiyttdmit tyohuoneet, j. n. e, j. n. e
ovat ne ,parannukset«, joita kapitalistinen tuotanto on
hankkinut tyémiehille.

Koneitten kdytdnt66n ottaminen suurentaa vield
tydntekijdin terveyden- ja hengenvaaraa. Hin on nyky-
jddn  kahlehdittu jattildiismdisiin, uskomattomalla voi-
malla ja huimaavalla vauhdilla lakkaamatta kieppuviin
hirvidihin. Ainoastaan darimmaisyyksiin jannitetty, aina
vasahtymiton tarkkaavaisuus voi tillaisen koneen ddressi
suojella tyomiestd joutumasta koneen ulottuville ja
murskattavaksi. Suojeluslaitokset maksavat, eiki kapita-
listi ota niitd kiytintdon, ellei hinen ole pakko tehdi
sitd. Sadastivdisyyshin on kapitalistin padihyve, se kiskee
hinet sadstimdin myoskin tilaa, tunkemaan mahdolli-
simman paljon koneita samaan tyGhuoneeseen. Mitipi
hédn siitd vilittdd, vaikka hdnen tyOntekijiinsi terveet
jasenet joutuvatkin sen kautta mitd suurimpaan vaaraan?
Ty6miehet ovat halpoja, mutta suuret, laajat tydhuoneet
ovat kalliita.

Kapitalistinen koneitten kiyttiminen huonontaa vield
toisellakin tavalla tyontekijin tyoehtoja.

Késityoldisen tyokalut olivat halpoja. Ne olivat
ainoastaan aniharvoin suurempain muutosten alaiset,
jotka olisivat tehneet ne hyddyttomiksi. Toisin koneet.
Ne maksavat, maksavat paljon. Jos ne tulevat ennen
aikaansa hyodyttomiksi, tai jos ei niiti tarpeenmukai-
sesti kiytetd, niin ne tuottavat Kkapitalistille vahinkoa
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hyddyn asemasta. Ja kone kuluttaa silloinkin, kun se
seisoo joutilaana, eikd ainoastaan kiydessddn. Toisaalta
on tieteen ohjaaminen taloudellisille aloille, joka juuri
on koneet luonut, mydskin johtanut siihen, ettd lakkaa-
matta tehdidn uusia enemmdn tai vihemmin mullista-
via parannuksia ja keksinnoitd, jotka alituisesti tekevit
milloin yhden, milloin toisen koneen, jopa kokonaiset
tehdaslaitoksetkin kykenemattomiksi kilpailuun, ja siis
arvottomiksi, ennen kuin koneet ovat kokonaan kuluneet.
Niiden alituisten teknikan mullistusten tihden uhkaa
jokaista konetta se vaara, etti se kadottaa arvonsa ennen
kuin se on loppuun saakka kédytetty. Tassd on kapita-
listille kyllin syyti koettaa kdyttdd koneitansa alusta
alkaen mahdollisimman paljon. Koneet toisin sanoen
erityisesti - kiihoftavat kapitalistin pidentimddn tyoaikaa
niin paljon kuin suinkin, ja kiyttimian koneita mahdolli-
suuden mukaan lakkaamatta, jirjestimidn pdiva- ja
yovuorot, joten tuo turmiollinen yoty6é tulee pysyviksi
sddnnoksi.

Muutamat idealistit luulivat alussa, etti koneet
valmistavat kultaisen ajan ihmiskunnalle. Ne muka
vdhentdvit tyontekijdin tyotd ja korottavat heiddt va-
paiksi ihmisiksi. Mutta kapitalistin kdsissd on koneista
piinvastoin tullut mahtava kiihotin, joka sdlyttid mu-
sertavan tyGtaakan koyhiliston kannettavaksi ja tekee
sen orjuuden sietimittomiksi, murhaavaksi.

Kapitalistisen tuotantotavan palkkalainen ei ole
ainoastaan fydejan, vaan myoskin palkan suhteen
huonommassa asemassa kuin kasityoldissilli ennen.
Proletari ei sy6 kapitalistin pOyddssd eikd asu hinen
asunnossaan. Asukoonpa hdn kuinka kurjissa oloissa
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tahaan, syokoon mitd ilkeimpid jatteitd tai ndahkoonpi
vaikka nilkddkin, tind ei hiiritse kapitalistin hyvin-
vointia. Kisitteet ndlkd ja palkka eivit ennen sopineet
yhteen. Vapaa tyomies voi siihen aikaan nahdi nilkaa
korkeintaan silloin, kun hian ei loytinyt tyoti. Ken
teki tyotd, hdnelld oli mydskin syomistd. Kapitalistisen
tuotantotavan ansio on, ettid vastakohdat ndlkd ja palkka
ovat tehneet sovinnon keskenddn ja ndlkdpalkka on
tullut paivijarjestykseen, jopa yhdeksi yhteiskunnan tuki-
pylviiksi.

2. Tyopalkka.

Tyo6palkka ei voi kohota niin korkeaksi, ettd se
tekisi liikkeen jatkamisen ja siiti elimisen kapitalistille
mahdottomaksi. Silld silloin olisi liikkeen lakkauttami-
nen hinelle edullisinta. Tyontekijan palkka ei siis voi
koskaan nousta yhti suureksi, kuin hinen suorittamansa
tyon arvo. Siitd tiytyy aina jdidd ylijadmi, yliarvo,
silld ainoastaan yliarvon toivo saa kapitalistin ostamaan
tydvoimaa. Tyopalkka ei siis voi kapitalistisessa yhteis-
kunnassa koskaan kohota niin suureksi, ettd tyontekijain
riistiminen loppuisi.

Tuo ylijddmi, yliarvo on suurempi, kuin yleensi
otaksutaan. Se ei sisilli ainoastaan tehtailijan voittoa,
vaan lisiksi paljon muuta, joka luetaan fuofanto- tai
myyntikustannuksiin: maankoron (vuokran), perustamis-
piddoman koron, korvauksen kauppiaalle, joka myy
teollisuudenharjoittajan tavaroita, verot j. n. e. Kaikki
ndmi menot korvaa tydntekijin tuotteen arvon ja hinen
palkkansa vilinen ero. Tamin yliarvon tiytyy siis olla
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jotenkin suuren ennenkuin yritys ,kannattaa“, eika
palkka siis voi nousta niin suureksi, ettd tyomies saisi
liheskddn koko tydnsid arvon. Kapitalistinen palkka-
jarjestelmd merkitsee kaikissa tapauksissa tyontekijan
riistimistd. Tatd riistimisti on mahdoton poistaa niin
kauan kuin itse jdrjestelmd on vallalla. Ja siellakin,
missd palkat ovat korkeimmat, taytyy tyOntekijan riista-
misen olla suuren.

Mutta palkka ei kohoakaan tuskin koskaan niin
korkealle, kuin se voisi. Usein se sitdvastoin ldhestyy
alimpaa astettaan. Tidmidn se saavuttaa silloin, kun se
ei enid riitdi edes tyydyttimadn tyontekijan valtta-
mittémia elimintarpeita. Kun tyontekija ei endi ainoas-
taan nie nilkdd palkkansa diressd, vaan kun pikainen
nilkikuolema alkaa uhata hidntd, niin silloin tyonteko
yleensd lakkaa.

Niiden dirimmdisten rajojen vilissi palkka hailyy
yl6s ja alas. Kuta pienemmat tyontekijdin totturnuksen-
mukaiset elimintarpeet ovat, kuta suurempi tydévoiman
tarjonta on tyomarkkinoilla ja kuta pienempi tyon-
tekijdin vastustuskyky on, sitd pienempi on palkka.

Yleensi tiytyy palkan luonnollisesti olla niin suuren,
etti se pitdd tyontekijin tyOkykyisend, tai paremmin
sanoen sen tiytyy olla niin suuren, etti se voi taata
kapitalistille niin paljon ty6voimaa, kuin hdn tarvitsee.
Sen tiytyy siis pysyd niin korkeana, ettd tyontekijd voi
ei ainoastaan itse pysyd tyOkykyisend, vaan mydskin
kasvattaa tyokykyisid lapsia.

Taloudellisessa kehityksessd ilmestyy kapitalistille
vallan mieluisa taipumus alentamaan tyontekijin elanto-
kustannuksia, ja sifen mydskin alentamaan palkhkoja.



48  Erfurtin ohjelma.

Tydmies tarvitsi entisaikaan vilttiméttomasti taitoa
ja voimaa. Kisityoldisen oppiaika oli sangen pitkd ja
hianen kasvatuskustannuksensa siis jommoisetkin. Yha
laajemmalle ulottuva tyGjako ja koneitten kehitys teke-
vit nyt erityisen taitavuuden ja voiman tuotannossa
yhi tarpeettomammaksi. Siten voidaan kéyttaa oppineit-
ten ty6voiman asemasta oppimattomia, halvempia, ja Voi-
daan myéskin kiyttid miesten asemasta heikkoja naisia,
jopa lapsiakin. Tiémd taipumus astuu nékyviin jo
kapitalistisessa kisiteollisuudessa, mutta vasta koneiden
tultua kiytintoon tuotannon palveluksessa, alkoi suunna-
ton naisten ja aivan nuorten lasten riistiminen, noiden
turvattomista turvattomimpain, jotka olivat kauhistutta-
vimman pahoinpitelyn ja nylkemisen alaisia. ~Tdssa
opimme tuntemaan uuden kauniin koneitten ominaisuu-
den, kun ne ovat kapitaalin kisissa.

Palkkatyoldisen, joka ei kuulunut tydnantajan per-
heeseen, tuli alkujaan saada niin paljon palkkaa, ettd
se riitti ei ainoastaan hinen itsensi, vaan mydskin
hinen perheensi elantokustannuksiin, jos mieli hénen
kyetd lisiytymddn ja jattimaan tyovoimansa perinnoksi.
Hman titi perinndksi jattimistd ei kapitalistien perilli-
silli olisi proletareja riistettdvikseen. Mutta jos tyon-
tekijin vaimo ja lapsetkin aina aikaisimmista ikdvuo-
sistaan alkaen kykenevit pitimddn huolta itsestaan,
niin silloin voidaan miespuolisen tyolaisen = palkka
alentaa vaikkapa niinkin alas, ettd se parahiksi riittdd
hidnen itsensi elantokustannuksiin, ilman eftd tima
toimenpide tekee tydvoiman saamisen vaaranalaiseksi.

Naisten ja lasten tyosti on lisiksi vield sekin etu,
etteivit he ole niin vastustuskykyisid kuin miehet Ja
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kun hekin vedetddn tydntekijdin piiriin, niin karttuu
tybvoimain tarjonta tyémarkkinoilla tavattomasti.

Naisten ja lasten ty6é ei siis ainoastaan alenna
ty6ntekijan elantokustannuksia, vaan se vihentdi myos-
kin hinen vastustusvoimaansa ja lisdd tydvoiman tar-
jontaa: ja jokainen niisti asianhaaroista vaikuttaa tyon-
tekijin palkkojen alentumisen.

3. Koyhalistoperheen hajoaminen.

Naisten teollisuustyd merkitsee kapitalistisessa yhteis-
kunnassa mydskin tyontekijin perhe-elimin tdydellistd
hivittimisti, korvaamatta sitd jollakin korkeammalla
perhemuodolla. Kapitalistinen tuotantotapa ei tosin
useimmassa tapauksessa hajoita tyontekijan yksityis-
taloutta, mutta se ryostii siltd kaikki valokohdat ja jattad
jaljelle vain varjopuolet, ennen kaikkea voiman tuh-
lauksen ja naisen sulkemisen julkisen eldmén ulkopuo-
lelle. Vaikka vaimo tyoskenteleekin teollisuuden palve-
luksessa, niin ei hdn nykyain suinkaan silti pddse va-
paaksi taloustoimistaan, hdn vain saa entisen taakkansa
lisiksi uuden. Mutta kahta herraa ei voida palvella.
Tyomiehen taloudenpito joutuu rappiolle, jos hinen
vaimonsa tiytyy olla apuna ansaitsemassa. Nykyinen
yhteiskunta asettaa yksityistalouden ja yksityisperheiden
sijaan tosin jotakin, mutta vain kurjia taytteitd, kansan-
kyokkejd ja kdyhdinkouluja, jotka viskaavat alemmille
luokille rikasten henkisen ja ruumiillisen ravinnon jitteet.

Sosialidemokratiaa syytetddn siitd, ettdi se muka
tahtoo poistaa perheen. Me kylld tiedimme, ettd jokai-
sella tuotantotavalla on erityinen talousmuotonsa, joka

5
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vastaa erityistd perheen muotoa, emmeki me pidi
nykyjddn vallitsevaa perhemuotoa viimeisend, vaan
odotamme, ettd uusi yhteiskuntamuoto kehittii uuden
perhemuodonkin. Mutta onhan tillainen odottaminen
toki aivan toista, kuin kaikkien perhesiteiden katkominen.
Ne, jotka hdvittivit perheen — eivitki ainoastaan fakdo
hdvittdd, vaan suorastaan hdvittivit sen silmdimme
edessi — ne eivit ole sosialidemokrateja, vaan kapifa-
listeja. Monet orjainpitdjat riistivit muinoin miehen
vaimolta, tydkykyiset lapset vanhemmilta, mutta kapita-
listit vievat voiton orjuuden kauheudeltakin, he riisti-
vit rintalapset ditiensd helmoista ja pakottavat hei-
dit jattdmdin ne vieraisiin kisiin. Ja yhteiskunnalla,
jossa sattuu téllaisia tapauksia sadottain ja tuhansittain
joka paivd, yhteiskunnalla, joka on luonut erityiset
vallanpitdjdinsd suosimat ,hyvintekeviisyys«-laitokset,
joiden tulee helpottaa didin eroa lapsestaan — tillai-
sella yhteiskunnalla on otsaa viskata meitd vastaan syy-
tds, ettd me muka tahdomme hivittid perheen, koska
olemme vakuutetut siiti, ettd taloudenpidossa esiinty-
vt ty6t tulevat edelleenkin kuten tihinkin saakka yhi
enemman muuttumaan erityisiksi ammateiksi, ja etti talou-
denpito ja perhe-elimi siten muodostuvat toisenlaisiksi.

4. Prostitutsioni.

Kasi kddessd edellisen syytoksen kanssa perhe-
elimin hévittimisestd kiy myoskin se soimaus, etti me
muka vaatisimme vapaata rakkautta. Timi syytds on
yhtd valheellinen kuin edellinenkin. Me piinvastoin
véditimme, ettd sosialistisessa yhteiskunnassa tulee jokai-
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sen aviosopimuksen perustukseksi kaiken naisten yhteyden,
kaiken sukupuolipakon ja irstaisuuden tiysi vastakohta,
ihanteellinen rakkaus, ja etti timid rakkaus vasta sel-
laisessa yhteiskunnassa voi tulla yleiseksi. Mutta kuinka
on sitdvastoin nykyisessd yhteiskunnassa? Téhdn saakka
ahtaaseen taloudenpitonsa piiriin suljetut naiset, jotka
yleensi vain hamdirdsti kisittivit julkista eldmid ja
yhteenliittymisen voimaa, ovat niin vastustuskyvyttomia,
ettd kapitalistinen tyonantaja uskaltaa jatkuvasti maksaa
heille palkkoja, jotka eivdt riiti heiddn ylldpitoonsa, ja
pakottaa heidat siten prostitutsioniin. Naisten teolli-
suustyon lisdytyessd lisiytyy prostitutsionikin kaikkialla.
Jumalanpelon ja hyvien tapojen valtiossa on kokonaisia
vkukoistavia# teollisuushaaroja, joissa tyOskentelevit
naiset ovat niin huonosti palkattuja, ettd heidin tiytyy
kuolla nilkidn, elleivit antaudu prostitueratuiksi. Ja
tyonantajat selittivit, ettd heiddn kilpailukykynsd perus-
tuu juuri ndihin alhaisiin palkkoihin, niihin perustuu
koko heidin teollisuutensa »kukoistus«. Korkeammat
palkat hivittdisivit sen kokonaan.

Prostitutsioni on yhti vanha kuin kéyhdn ja rik-
kaan vilinen vastakohta. Mutta ennen muodostivat
prostitueratut viliasteen kerjdldisten ja varkaiden vé-
lilld, olivat loisina, jotka yhteiskunta kylld voi suvaita,
mutta joiden hividminenkdin ei saattanut sen pysymistd
minkdinlaiseen vaaraan. Nykyjdin eivit ole ainoastaan
tillaiset ryysykoyhilistoldiset, vaan tyotitekevit nai-
senkin pakotetut uhraamaan ruumiinsa rahasta. Tama
uhraaminen on nykyjdin muuttunut teollisuuden
kehityksen perustukseksi. Kapitalistisen tuotantotavan
vallitessa muodostun prostitutsioni yhdeksi yhteiskun-
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nan tukipylvidksi. Nykyisen yhteiskunnan puoltajat
harjoittavat itse sitd, mistd he meitd syyttivit. Luonnolli-
sesti pitdvat he ainoastaan kdyhdliston naisia yhteisini.
Ja niin syville on timid kurjuus juurtunut nykyiseen
yhteiskuntaan, etti sen puolustajat selittivit yleisesti
prostitutsionin  véltéémdttomiki. He eiviat voi kuvi-
tella, ettd koyhiliston poistaminen on sama kuin prosti-
tutsionin poistaminen, koska he yleensi eivit voi kuvi-
tellakkaan yhteiskuntaa ilman prostitutsionia.

Nykyinen vapaa rakkaus on ylempien yhteiskunta-
kerrosten keksintd, eikid koyhilistén. Sekin on yksi
koyhiliston riistimiskeino. Se ei ole sosialismia, vaan
sen vastakohta.

5. Teollisuuden varajoukko.

Naisten- ja lastentyé teollisuuden palveluksessa on,
kuten olemme nihneet, tullut kapitalistien kisissi miti
vaikuttavimmaksi ty6palkkojen alentamiskeinoksi.

Mutta aika-ajoin vaikuttaa erds toinenkin keino yhti
valtavasti: tyOmiesten hankkiminen sellaisista takapa-
julle jddneistd seuduista, joiden asukkailla on vield
pienet tarpeet tyydytettivini, mutta jotka sensijaan
omistavat tydvoiman, miti ei tehdasjirjestelma vield
ole murtanut. Suurliikkeen ja varsinkin koneiden kehi-
tys vaikuttaa, ettd niditd harjaantumattomia tyontekijoitd
voidaan kiyttdd tottuneiden asemasta, ja etti niiti voi-
daan halvalla ja nopeasti hankkia saataville. Kulku-
neuvojan kehitys kiy kisikddessi tuotannon kehityksen
kanssa: joukkotuotantoa vastaa joukkokuljetus, ei ainoas-
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taan tavaroiden vaan henkildidenkin. Hoyrylaivat
ja rautatiet, nuo ylistetyt kulttuurin kannattajat, eivét
kuljeta ainoastaan kiviirejd, viinaa ja kuppatauteja
raakalaisille, vaan ne tuovat myos raakalaisia ja hei-
din kanssansa raakuutta meille. Maatydmiehid virtaa
kaupunkeihin aina vain yhi suuremmassa maarassa.
Ja yhi laajemmilta aloilta vetdytyvat nuo vihivaativai-
set, sitkeit, vastustukseen kykenemittomit joukot saata-
viin. Slaavilaisia, ruotsalaisia ja italialaisia tulee palkko-
jen polkijoiksi Saksaan; saksalaisia, belgialaisia ja
ja italialaisia Ranskaan; slaavilaisia, saksalaisia, italia-
laisia irlantilaisid, ja ruotsalaisia Englantiin ja Yhdys-
valtoilyn, kiinalaisia Amerikaan ja Australiaan, ehkipd
ennen pitkdd Europaankin. Saksalaisilla laivoilla anas-
tavat kiinalaiset ja neekerit jo valko-ihoisten tyontekijdin
paikkoja.

Niamid muukalaiset tyontekijit ovat osaksi omai-
suutensa kadottaneita, pientilallisia ja pikkuporvareita,
jotka kapitalistinen tuotantotapa on saatfanut hivioon,
karkottanut mailta ja mannuilta; ja joilta se ei ole ry0s-
tanyt ainoastaan kotia, vaan kotimaankin. Katsottakoon
vain noita lukemattomia siirtolaisjoukkoja ja kysytta-
koon, sosialidemokratiako heidit on isdnmaattomiksi
tehnyt, sosialidemokratiako isinmaattomuutta kasvattaa?

Riistimilld pientilallisilta ja pikkuporvareilta omai-
suuden, hankkimalla tyontekijdjoukkoja  kaukaisista
maista, kehittimilli naisten ja lasten tyotd, lyhentd-
milli oppiaikaa ainoastaan harjoitusajaksi, kykenee kapi-
talistinen  tuotantotapa suunnattomasti  kartuttamaan
kiytettivinddn olevia ty6voimia. Ja kési kddessd timan
kanssa lisiytyy ihmistyon tuottavaisuuskin teknillisten
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parannusten ja tiydennysten alituisen kehityksen seu-
rauksena. Eikd tdssd kyllin, vaan Kkapitalistinen riisti-
minen kehittdd yksityisenkin tyovoiman kéyttimisen
adrimmadisyyksiin, osaksi jatkamalla tyoaikaa, ja osaksi
mydskin, varsinkin sielld, missa lainsdadanto tai tydvien-
jarjestot ovat tehneet edellisen keinon mahdottomaksi,
siten, eitd tyontekijiltd vaaditaan suurempaa jannitysti.

Ja samaan aikaan vihentivit koneet tyévoimain
tarvetta. Jokainen kone sddstid ty6voimaa — ellei se
tatd tekisi, niin se olisi tarkoitukseton. Kisityén vaihtu-
minen konetyéhén on jokaisella teollisuuden alalla
tuottanut mitd suurimpia kirsimyksid niille tyonteki-
joille, joita se on kohdannut, silli he, olkootgg sitte
késityoldisid tai teollisuuden palveluksessa olevia, ovat
tulleet tarpeettomiksi ja menettineet paikkansa. Tyon-
tekijat huomasivatkin ensiksi vain timin puolen koneitten
vaikutuksesta. Lukuisat viime vuosisadan ensi kym-
menilld puhjenneet kapinat todistavat sitd kirsimyksien
paljoutta, jonka konety6n kiytint66n ottaminen tuotti
késityontekijdille, osottavat, mitd mullistuksia ja toivotto
muutta se toi mukanaan. Koneiden kiytint66n otta-
minen samoin kun niiden jokainen myohempi paran-
nuskin ovat yksityisille tyontekijikerroksille aina tur-
mioksi: erityisissd tapauksissa voivat tosin toiset tyon-
tekijdjoukot — kuten esim. koneiden valmistuksessa
tyoskentelevit — voittaa tisti muutoksesta. Mutta en
usko, ettd timd tieto paljonkaan lohduttaa niiti, joita
nilkikuolema uhkaa.

Jokaisen kiytintoon tulevan uuden koneen avulla voi
pienempi tydntekijijoukko valmistaa saman médrin kuin
ennen, tai jos tyontekijoiti kiytetdin entinen miira,
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tulee valmistus entistd suuremmaksi. Jos mieli siis jossakin
maassa toimivain tydntekijdin lukumidrin pysya enti-
sellidn koneiden yhi kehittyessd, niin tiytyy fuotteiden
myyntialan, markkinain laajefa samassa miirissi, kuin
tyontekijdin tuotantokyky kasvaa. Mutta kun taloudel-
linen kehitys samaan aikaan kohottaa tyontekijiin tyé-
kykyd ja nopeasti kartuttaa kiytettivissi olevain tyo-
voimain méirdd — jopa paljoa nopeammin, kuin vieston
kokonaislisidntyminen — niin markkinain tiytyisi, jos
mieli estdd tyottomyyttd, laajentua vield paljoa nopeam-
minkin, kuin mitd koneiden laajentama ty6ntekijdin
tuotantokyky vaatii.

Niin nopeaa markkinain laajentumista on kapitalisti-
sen suurteollisuuden vallitessa, tuskin koskaan tapahtu-
nut, ei ainakaan milloinkaan pitemmiksi ajaksi jollakin
vihinkdin laajemmalla kapitalistisen teollisuuden alalla.
Tyottomyys on siis kapitalistisen suurteollisuuden syn-
nyttdmda pysyvi ilmio, joka eroamattomasti liittyy tihén
teollisuustapaan. Parhainakin aikoina, kun markkinat
dkkid suuresti laajenevat ja liike kiy mainiosti, ei
teollisuus kykene antamaan tyoti kaikille tyottomille;
ja huonojen aikojen vallitessa, liikepulan sattuessa
ty6ttomdin  luku kasvaa suunnattomasti. Heisti ja
tarpeettomain pikkuliiketten tyontekijoisti muodostuu
kokonainen armeija — feollisuuden reserviarmeija,
kuten Marx on sitd kutsunut, tydvoimien armeija, joka
on aina piddoman kiytettdvissi ja josta se aina voi
hankkia uusia varajoukkoja, jos taistelu alkaa teollisuus-
alalla kiydd kuumaksi.

Tamid varajoukko on kapitalistille korvaamattoman
tirked. Siiti hidn saa tehokkaimman aseensa pitiikseen
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tyotitekevid joukkoja aisoissa ja saadakseen heidat
my&ntyviksi.  Sitte kun toisten liikatyd on saanut toiset
tyottomiksi, tulee niiden jilkimiisten tydttomyys vili-
kappaleeksi, jonka avulla edellisten liikatyotd yllapide-
tadn ja lisitddn. Sanottakoonpa vield sitte, ettei kaikki
ole tissi maailmassa parhaimmalla tavalla jérjestetty!

Vaikka teollisuuden varajoukon koko riippuukin
liike-eliman kallistumisesta puoleen tai toiseen, niin on
siind kuitenkin yleensi huomattavissa faipumus suurene-
maan. Silli teknilliset uudistukset tapahtuvat yhd no-
peammin, kisittivit yhd laajempia aloja; markkinain
laajenemiselle taas ilmestyy yhi useampia rajoja. Pa-
laamme tihdn seikkaan vield toisten asiain yhteydessa.
Tassd on kylliksi, ettd olemme siihen viitanneet.

Mutta mitd ty6ttomyys merkitsee? Se ei merkitse
ainoastaan niiden hitid ja kurjuutta, joita se kohtaa,
ei ainoastaan lisdytyvdd tyontekijain orjuuttamista ja
riistimistd, vaan se merkitsee my0s koko tydvdenluokan
eldmisen epdvarmuutta.

Mitid seurauksia ennen vallinneista riistimistavoista
lienee riistetyille ollutkin, oli niilld yksi hyva puolikin,
heidin elimisensi oli turvattu. Sekd henki- etti maaor-
jien yllapito oli taattu, ainakin niin kauan, kuin heiddn
herransa itse pysyi pystyssi. Ainoastaan hidnen hévidnsi
voi riistdd heiltd elamisehdot.

Miki kurjuus, mitkd kirsimykset aika-ajoin liene-
vitkin kansoja kohdanneet edellisten tuotantotapojen
vallitessa, eivdt ne olleet tuotannon, vaan tuotantoa
kohdanneiden Adirididen, kuten kadon, kulkutautien,
tulvien, sotien, y. m. s. seurauksia.
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Nykyjddn ei riistijdin ja riistettivdin eldmi ole
toisistaan riippuva. Tyomies voi joka hetki tulla
vaimoineen ja lapsineen heitetyksi kadulle ja nélké-
kuoleman saaliiksi, eikid timi vihimmassdkdin maardssd
muuta riistdjin oloja, jonka hin on rikkaaksi tehnyt.

Ja tyottomyyden kurjuus johtuu nykyjddn ainoastaan
harvoissa poikkeustapauksissa ylivoimaisten, ulkoa tule-
vien vaikuttimien synnyttimisti tuotantoa kohdanneista
hiiridistd. Se on piinvastoin itse tuotannon kehityksen
vilttimiton seuraus. Ulkonaiset tuotantoa kohtaavat
hdiriot nykyjadn usein lisddvit tyOnteontilaisuutta,
eivitkd vidhenni: muistettakoon v. 1870 sodan seurauk-
sia Saksan ja Ranskan taloudellisessa eldmdssd sodan
jalkeisind vuosina.

Pikkutuotannon vallitessa ansaitsi tyontekijd omassa
liilkkeessddn siti enemmin, miti ahkerampi hin oli.
Laiskuus sitdvastoin saattoi hinet perikatoon, teki hinet
tyottomiksi. Nykyjdin tulee tydttémyys sitd suurem-
maksi, kuta enemmin, kuta kauemmin tydntekijat teke-
vit tyotd. Tyontekiji saattaa omalla tyollddn itsensd
tyottomaksi. Kapitalistinen suurtuotanto on muuttanut
piinvastaiseksi sen pikkutuotannon maailmasta saadun
periaatteen, ettd tyomiehen ahkeruus luo hdnen onnensa,
samoin kuin se on muuttanut niin monta muuta senai-
kuista periaatetta. Niinpi on viintynyt valheeksi sekin,
ettd jokainen, joka tahtoo tehdi tyotd, pysyy leivéssd,
vaikka monet poroporvarit vieldkin sitd vatkuttavat
vastustaessaan tydmiesten pyyteitd.

Yhti vihin kuin omaisuus, yhtid vdhdn voi tyo-
voiman omistaminen nykyjiin luoda varmaa turvaa
hitid ja kurjuutta vastaan. Samoin kuin vararikon
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peikko alituisesti uhkaa pienitilallista ja pikkukésityd-
ldistd, samoin uhkaa fydttomyyden peikko alituisesti
palkkatyomiesta.

Tamé alituinen epdvarmuus on nykyisen tuotanto-
tavan rasittavin, mutta mydskin kiihottavin epikohta.
Se katkeroittaa syvimmin mielid, hivittid perusteellisesti
kaikki konservativiset, vanhoilliset taipumukset. Tuo
ikuinen oman aseman epdvarmuus jirkyttid uskon
olevien olojen varmuuteen ja hévittid niiden siilytti-
mistd tarkoittavan harrastuksen. FEikid se, jota olevat
olot pitivit alituisessa pelossa, tunne kammoa uusia
oloja kohtaan.

Kapitalistinen tuotantotapa tuottaa koyhilistolle liika-
tyotd, tyottomyyttd, hajoittaa perheen ja pitid samalla
huolen siitd, ettdi koyhilistbnomainen tila leviii yhi
laajempiin piireihin ja ilmeisesti tulee suurten kansa-
joukkojen tilaksi.

6. Koyhiliston alituinen kasvaminen. Kauppias-
ja nsivistynyte koyhalisto. ’

Suurteollisuuden alituisen = levidmisen kautta saa
kapitalistinen tuotantotapa aikaan sen, etti koyhiliston-
omainen tila tulemistaan tulee kansan yleiseksi tilaksi.
Samaan suuntaan se vaikuttaa myoskin sen kautta, ettd
suurteollisuuden palkkatyomiesten tila miirid muilla
aloilla tydskentelevien palkkatydmiesten tilan. Suur-
teollisuus mullistaa niidenkin tyd- ja elimisehdot; ne
edut, joita ndilld tyémiehilld ehki on ollut kapitalistisen
teollisuuden tyontekijain rinnalla, muuttuvat nyt viime-
mainittujen vaikutuksesta yhtd useiksi varjopuoliksi.
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Missd esim. kisityoldistyomies vield nykyjddn asuu ja
sy0 mestarin luona, saa hin asua ja syddd huonommin,
kuin palkkatyOmies, joka pitid oman taloutensa. Pitkd
oppiaika esti muinoin liiallista tulvaamista kasityén
alalle; nykyjain tiyttdd oppipoikajirjestelma kasityoldis-
alan halvoilla tyovoimilla ja tekee taysikasvuiset tyon-
tekijit leivattomiksi.

Miki pikkutuotannon wvallitessa oli jarkevdid ja
hyddyllistd, se on kapitalistisen tuotantotavan vallitessa
muuttunut tilld kuten muillakin aloilla mielettdémyy-
deksi ja vitsaukseksi.

Kun ammatinharjoittajat pyrkivit elvyttimiidn van-
haa ammattikuntalaitosta, koettavat he titen vanhoja
muotoja uudistamalla saada kasiinsd uusia tyonteki-
jdinsd riistimiskeinoja. He tahtovat pelastaa itsensd
suohon uppoamasta siten, ettd he asettavat allensa joita-
kuita koyhilistéldisruumiita. Ja herrat dkdmystyvdt ko-
vasti, jos ei koyhalistd voi innostua télld tavalla edes hiu-
kan viivyttimidn pikkuliiketten vilttimatontd perikatoa.

Kaupan alalla on kehitys samanlainen kuin kisi-
tyonkin. Suurliikkeet alkavat vilikaupankin alalla tun-
kea pienid syrjaan. Pikkukauppojen luvun ei suinkaan
silti tarvitse vdheti. Se pdinvastoin lisddntyy. Vili-
kauppa on vararikkoon joutuneiden pikkuporvarikunnan
jisenten viimeinen turva*). Vilikaupan rajoittaminen

*) Saksassa toimi v. 1882 jokaisesta tuhannesta tydntekijasta:

Teollicuus alalla Kaupan ja knii\mleuvojcnl
Liikkeissd joissa on | s | (myds ravintolain) alalla

1882 1805 1882 | 1895 |
1-5 tyontekijaa 55141 (191380 757 697
6—50 " 186 238 202 243

yli 50 " 263 | 363 41 60
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— esim. ahdistamalla kulkukauppaa — merkitsee vain
sitd, ettd ndiltd henkilGiltd riistetddn maaperd tykkdndin
jalkojen alta ja he sysitddn ryysykoyhélistoon, heistd
tehdddn kerjildisia, maankulkureita, kuritushuonekoke-
laita: tosiaankin eriskummallinen yhteiskunnallinen
parannusyritys!

Suurliiketten kehityksen vaikutus ei ilmesty vali-
kaupan alalla pikkuliiketten lukumairdn vdhenemisessd,
vaan niiden rappiolle joutumisessa. Itsenidisen pikku-
kauppiaan asema tulee yhi epivarmemmaksi, kdyha-
listonomaisemmaksi. Ja sen ohella lisddntyy suurliiketten
palveluksessa olevain luku, noiden todellisten proleta-
rein, jotka eivit voi koskaan toivoa pdisevinsi itsendi-
siksi; lisddntyy lasten ja naisten tyd ja sen seuralaisena
prostitutioni; lisidntyy liikatyd, tyottdmyys ja palkkojen
polkeminen tillikin taloudellisen elimén alalla. Kauppa-
alalla palvelevan asema lahestyy lahestymistdan teollisuus-
proletarin asemaa. Se eroaa siiti melkein yksinomaan
vain sen kautta, etti kauppias-proletarin tiytyy ylldpitad
korkeamman eliminaseman wulkokuorfa ja siti varten
tehdd uhrauksia, joita teollisuusproletari ei tunne.

Sen lisiksi alkaa vield kehittyd erds uusi koyhdlisto-
luokka, wsivistynyt kdyhdlisto«. Olla sivistynyt on
nykyisen tuotantotavan aikana tullut erityiseksi amma-
tiksi. Tiedon ala on didrettomaisti laajennut ja laajenee
piivd pdiviltd. Ja kapitalistinen yhteiskunta tarvitsee

Tastd nikyy, ettd pikkuliikkeiti on kaupan ja ravintolanpitoalalla
enemmin kuin teollisuuden ja etti ne vihenevit suhteellisesti hi-
taammin. Absoluuttisesti lisiytyvit pikkuliikkeet nopeasti kaupan
ja ravintolanpitoalalla. Niiden henkiloluku kasvoi v. 1882—1895
1,013,981:std 1,509,453:¢en.



 Kyhdlistén alituinen kasvaminen. o1

samoin kuin kapitalistinen valtiokin yhid enemmin tie-
teen ja taiteen taitajoita ohjaamaan yrityksiddn ja alis-
tamaan luonnonvoimia joko tuotannon tai hivityksen
palvelukseen, tai tarvitaan heitd, jotta yha lisddntyvid
rikkauksia voitaisiin kdyttdd mitd ylellisimmin., Mutta
samoin kuin ei talonpojalla eikid kisityolaiselld, koyha-
listostd puhumattakaan, ole aikaa ruveta harjoittamaan
tieteitd ja taiteita, samoin ei siti myoskddn ole kaup-
piaalla, tehtailijalla, pankiirilla, porssikeinottelijalla eika
suurtilallisella. Heidin liikkeensi ja huvituksensa vievt
heidit kokonaan. Nykyisessd yhteiskunnassa eivit riis-
tajat itse, eipi edes joku erityinen luokkakaan heistd
ole tiedetten ja taidetten harjoittajina, kuten edellisten
yhteiskuntamuotojen aikana. He jattdvat timin toimen
erityiselle luokalle, jolle he maksavat siitd. Sivistys tulee
tavaraksi.

Mutta se oli vieldi muutamia vuosikymmenid sitte
harvinaista tavaraa. Kouluja oli vihin, ja lukeminen
tuli kalliiksi. Talonpojat olivat enimmaékseen niin kur-
jassa asemassa, etteivat he voineet hankkia varoja lihet-
tidkseen poikiaan ylempiin kouluihin. Kisityon ja
kaupan alalla vallitsivat sitivastoin vield kultaiset paivat,
ken sielli oli, hin pysyi alallaan; ainoastaan erityinen
lahjakkuus tai aivan erikoiset olot saivat kauppiaan
tai kasityoldisen pojan antautumaan tieteiden tai taitei-
den harjoittajaksi. Samalla kun virkamiehi, teknikkoja,
ladkireitd, opettajia, taiteilijoita j. n. e. tarvittiin yhi
enemman, samalla oli niille aloille antautuvain médra
rajoittunut melkein yksinomaan ndiden virkamiesten
omiin jalkeldisiin.
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nSivistys«-tavaran hinta oli silloin korkea. Sen omis-
taminen tuotti ainakin niille, jotka kayttivit sitd kiy-
ténnollisiin tarkoituksiin, kuten asianajajille, virkamiehille,
lddkéreille, professoreille y. m. enimmikseen runsaan
toimeentulon, tuottipa usein mainetta ja kunniaakin.
Taiteilija, runoilija, filosofi olivat kuningasten seuralaisia.
Hengen ylimystd tunsi itsensi syntyperin ja rahan
ylimystéd mahtavammaksi. Sen ainoana huolena oli
henkisen omaisuutensa kartuttaminen. Sivistyneet voi-
vatkin sentihden olla ja olivatkin usein idealisteja. He
olivat toisten luokkien ja nididen aineellisten harrastusten
sekd ristiriitojen ylipuolella. Sivistys merkitsi valtaa,
onnea ja eldmin suloutta, mikidpi olikaan silloin luon-
nollisempaa, kuin johtopiités, etti kaikki ihmiset voi-
daan tehdd onnellisiksi ja herttaisiksi, luokkavasta-
kohdat voidaan poistaa, ja kurjuus seki alhaisuus kar-
koittaa maailmasta vain siten, ettd levitetdéin sivistysti?

Sen jilkeen on korkeampi koululaitos — ja tissi
onkin puhe ainoastaan korkeammasta sivistyksestdi —
edistynyt tavattomasti. Oppilaitosten lukumiiri on
suunnattomasti kasvanut. Ja vield suuremmassa mai-
rassi on kasvanut oppilasten luku. Kaupan ja teolli-
suuden pikkuliiketten kultaiset ajat ovat olleet ja menneet.
Pikkuporvarilla ei ole enid muuta keinoa suojella lap-
siaan vajoamasta koyhilistoon, kuin antaa heidin lukea,
jos hdn vain jollakin tavalla voi haalia kokoon siihen
tarvittavat varat. Eikd hinen tarvitse pitii huolta
ainoastaan poikainsa vaan myods #yttdariensd tulevaisuu-
desta. Silli yhd laajemmalle kehittynyt tydnjako muut-
taa, kuten jo on mainittu, taloustoimia yhd enemmin ja
enemmdn erityisiksi ammattit6iksi ja vihentii vihentimis-
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tidn taloustoitd, joten avioliitot, joissa vaimo ei ole
muuta kun emintd, alkavat kiydid yhd harvinaisem-
maksi ylellisyydeksi. Pikkuporvaristo koyhtyy, kuten
olemme nihneet, samaan aikaan kdyhtymistidn, joten
sen on yhd vaikeampi hankkia itselleen titd ylellisyytta.
Yhi suuremmaksi tulee naimattomain luku, yhd suu-
remmaksi niiden perheiden luku, joissa vaimojen ja
tyttojen tiytyy tehda tyotd ansaitaksensa. Siten kasvaakin
naisten tyo kasvamistaan ei ainoastaan suur- ja pikku-
teollisuuden seki valikaupan alalla, vaan mydskin valtion
ja yksityisissi toimissa postissa, sananlennitinlaitoksissa,
rautateill, pankeissa sekd taiteen ja tieteen alalla.
Ennakkoluulojen ja personallisten harrastusten ddnekkaistd
vastaviitoksisti huolimatta koteutuu naisten tydé yha
enemmin mitd erilaisimmilla henkisen tyon aloilla. Ei
turhamielisyys, ei tungettelevaisuus eikd ylpeys, vaan
taloudellisen kehityksen synnyttimi pakko ajaa naisen
tydskentelemdin niilld kuten muillakin inhimillisen toi-
minnan aloilla. Vaikka miehet ovatkin voineet sulkea
naisen kilpailusta muutamilla henkisen tyén aloilla, jotka
vield ovat ammattikuntamaisesti jirjestetyt, niin tun-
keutuvat nimai siti suuremmassa madrissa toisille aloille,
jotka eivit ole suletut, kuten esim. kirjallisuuden, maalaus-
ja soittotaiteen alalle.

Kaiken timin kehityksen seuraus on, ettd sivisty-
neiden luku on entiseen verraten suunnattomasti kas-
vanut. Mutta ne suotuisat seuraukset, joita idealistit
odottivat lisiytyvasta sivistyksestd, ovat jddneet tulematta.
Niin kauan kuin sivistys on tavaraa, merkitsee sivis-
tyksen levittiminen timan tavaran lisddmistd ja siten
sen hinnan laskeutumista, siis sen omistajain aseman



64 Erfurtin ohjelma.

huonontumista. Sivistyneiden luku on kasvanut siini
mairassd, etti heitd on enemmin, kuin kapitalistit tai
kapitalistinen valtio tarvitsee. Sivistyksen tyontekijdin
tyomarkkinat ovat nykyjdin yhtd tulvillaan tydvoimia
kuin kisityonkin. Henkisen tyon tekijéillikin on jo
varajoukkonsa, tyottomyys on heidin piirissidn yhtd
vakinainen vieras, kuin teollisuustydvéesténkin. Niiden,
jotka tahtovat saada valtion viran, tiytyy odottaa vuosi-
kausia, usein yli vuosikymmenen, ennenkuin saavat
jonkun alemman huonopalkkaisen paikan. Toisten
keskuudessa vaihtelee tyottdmyys ja liikatyd aivan sa-
moin kuin késity6ldistenkin ja palkkojen polkeminen
on péivijarjestyksessi nididen kuten tydviestonkin kes-
kuudessa.

Sivistyksen tyontekijdin luokka-asema huononee
silminndhtédvasti; muinoin puhuttiin hengen ylimystosti,
nyt puhutaan intelligenssin kOyhilistdstd; ja pian erottaa
tamén koyhiliston palkkatyovaestostd vain yksi ainoa
seikka: heidin furha itserakkautensa. Useimmat heistd
luulevat vield olevansa jotakin parempaa, kuin koyhi-
list6d, he lukevat itsensi yhi vieldkin porvarikuntaan
kuuluviksi, mutta samoin kuin palvelija lukee itsensi
herransa perheeseen. He eivit ole endd porvarikunnan
henkisid johtajia, vaan ovat alentuneet sen kynisotu-
reiksi. Onnen onginta rehottaa heidin keskuudessaan,
heidin suurimpana huolenaan ei ole eniin kehitys,
vaan henkisen omaisuuden rahaksi muutto, ja eteenpiin
padsemisen pidkeinona on oman minuutensa lokaan
polkeminen. Muutamat onnelliset voittoliput heidin
eliminsi arpajaisissa sokaisevat heidit kuten pikku-
liikkeen harjoittajatkin; he eivit ota huomioon vastas-
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saan olevia lukuisia tyhjid arpoja ja myyvit sekd sie-
lunsa etti ruumiinsa, kun vaan on kysymyksessd paljas
ensivoittojen mahdollisuuskaan. Oman vakaumuksensa
myyminen ja rahojen naiminen ovat meididn sivistyneit-
temme enemmistén silmissi tulleet yhtd luonnollisiksi
kuin vilttimattdmiksikin keinoiksi yonnensa luomisessa“.
Tammoisiksi on kapitalistinen tuotantotapa tehnyt idea-
listit, tutkijat, ajattelijat ja haaveksijat!

Mutta tarjonta kasvaa liian suureksi, eikd yleensd
itse sivistyksestd saada huutokaupassa silloinkaan paljoa,
kun oma personallisuus annetaan mukana kaupassa.
Sivistyneiden joukon vaipumista koyhilistoon ei endd
voida estdi.

Epivarmaa on vield, johtaako tima kehitys siihen,
ettd sivistyneet liittyvit taistelevaan koyhélistoon jou-
kossa vaiko vain yksitellen, kuten tihdnkin saakka.
Mutta yksi seikka on varma: sivistyneiden vajotessa
koyhilistoon sulkeutuu koyhilistoon kuuluvilta viimei-
nen tie omin kisin, yksiksensi pelastua kdyhdlistostd,
kohota korkeammaksi luokaksi.

Alunpitien on jo mahdotonta, ettd palkkaty6mies
voisi ainakaan saannollisten olojen vallitessa kohota
kapitalistiksi. Hampurin arpajaisten voittoa tai rikasta
setid Amerikassa eivit jarkevit ihmiset voi ottaa lukuun
tutkiessaan tyotitekevin luokan asemaa. Mutta erittdin
suotuisissa oloissa voipi kylld sielld t44lld joku parem-
massa asemassa oleva tyomies kovalla kieltdytymiselld
saada niin paljon siistetyksi, etti hin voi avata pienen
kisityoliikkeen tai rihkamakaupan, tai etti han voi
antaa jonkun poikansa lukea, tulla joksikin »parem-
maksiv, Vaan olisi naurettavaa viitata tyomiehille tal-
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laisia mahdollisuuksia parantaakseen heidin omaa tai
lastensa asemaa. Silli tavallisissa oloissa voi tydmies,
jos hin lainkaan haluaa siistii, olla iloinen, saadessaan
hyvind aikoina niin paljo kokoon, ettei hin tyotto-
myyden sattuessa jid aivan puille paljaille. Ja nyky-
Jddn on tyontekijin lohduttaminen tilli keinolla narri-
maisempaa kuin ennen. Silli taloudellinen kehitys
ei ainoastaan tee tyontekijin sdist6ji yhi mahdotto-
mammaksi, vaan se estid hinet tai hinen lapsensa
padsemdstd ylos koyhalistostd, vaikka hinen onnistuisi-
kin sddstid valttimattomistikin. Silli vaikka hin voisi-
kin saada itsendisen pikkuliikkeen, niin merkitsisi se
vain syGksymisti toisesta kurjuudesta toiseen, josta
hidnen tiytyy sidnnéllisesti ennen pitkdd palata aikai-
sempaan kurjuuteen; ostettuansa sidstérahoillansa sen
tiedon, etti pikkutuotantoa on mahdoton pitdd pys-
tyssa.

Vield vaikeampaa kuin itsendisen pikkuliikkeen
hankkiminen, jopa melkein toivotonta on nykyjdin koyha-
listoldisen yrittdd antaa poikansa lukea. Jos otaksumme-
kin ettd yritys onnistuisi, niin miti hyodyttda kéyhi-
listdlaispoikaa, joka ei voi odottaa tietojensa rahaksi-
muuttamisen  tilaisuutta ja jolla ei ole suosittelijoita,
hdnen korkeampi sivistyksensi nykyjaan, jolloin tuhan-
sien juristien tiytyy vuosikausia varttoa vuoroaan paas-
tikseen valtion palvelukseen, jolloin teknikkoja, kemis-
tejd, kauppakoulun kiyneiti juoksentelee sadottain pai-
kattomina?

Mihinkd koyhilistd nykyjiin kddntyneekin, kaik-
kialla on sitd vastassa koyhilistonomaiset elimis- ja
tybehdot.  Koyhilistdisyys valtaa valtaamistaan koko
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yhteiskunnan; kansan varsinaiset joukot ovat jo nykyjdin
vajonneet kaikissa sivistysmaissa koyhéliston kannalle.
Vksityiseltd koyhiliston jiseneltd on kadonnut kaikki
mahdollisuus piistd omin kisin, omin voimin ylos suosta,
johon nykyinen tuotantotapa on hinet syossyt. Hin
yoi siiti nousta ainoastaan siten, ettd koko se luokka
nousee, johon hén kuuluu.
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IIl. Kapitalistiluokka.






1. Kauppa ja luotto.

Olemme nihneet, ettd kansan suuret joukot kapita-
listista tuotantotapaa harjoittavissa maissa muuttuvat
muuttumistaan proletareiksi, tyontekijoiksi, joilla
ei ole tuotannonvilikappaleita eivitkd siis voi itsekseen
harjoittaa minkéinlaista tuotantoa, vaan joiden tiytyy
myyda ainoa omaisuutensa, miki heilld vield on jiljelld,
tyovoimansa, elleivit tahdo nidintyd ndlkdfin. Useim-
mat talonpojat ja pikkuliikkeen harjoittajat kuuluvat
itse asiassa jo koyhilistéon. Se, mikd heidit erottaa
koyhilistdsts, heidin omaisuutensa, on endd vain ohut
esirippu, joka paremmin sopii peittimiin kuin poista-
maan heidin riistimistinsd ja riippuvaisuuttansa, esi-
rippu, jonka jokainen vahvempi ilmavirta kohottaa ja
siirtdd pois.

Toisella puolella ndiemme pienen omistavain joukon,
kapitalistit ja suurtilalliset, jotka yksinddn pitdvat hal-
lussaan tirkeimmit tuotannonvilineet, tirkeimmit koko
kansan elinehdot, ja jotka timin yksinomistuksen no-
jalla voivat tehdd ja tekevdt omistamattomat valtansa
alaisiksi ja riistettivikseen.

Samalla kun kansan enemmistd vaipuu yhi syvem-
mille hitidn ja kurjuuteen, samalla timi pieni kapitalisti-
ja suurtilallisryhmi sekd heistd riippuvat kuokkavieraat
anastavat yksindin omikseen kaikki ne suunnattomat
edut, jotka ovat nykyisen kehityksen, ennen kaikkea
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luonnontiedetten edistyksen ja kiytinnéllisen sovittelun
tuloksina.

Katsokaamme nyt lihemmin titi valittujen pientd
joukkoa, tarkastakaamme siti tehtivid, joka heilli on
suoritettavana taloudellisen elimin alalla, ja niitd seu-
rauksia, joita tisti on yhteiskunnalle.

Olemme jo oppineet tuntemaan ne kolme eri lajia,
joihin  kapitaali jakautuu: kauppakapitaali, koron-
kiskomiskapitaali, ja teollisuuskapitaali. Viimemainittu
kapitaalinlaji on nuorin, tuskin yhti monen vuosisadan
kuin molemmat edelliset vuosituhansien vanha. Mutta
nuorin veli on kasvanut nopeammin, paljoa nopeammin
kuin vanhemmat veljet, siiti on tullut jittiliinen, joka
on laskenut heiddt ikeensi alle ja pakottanut heidit
palvelijoikseen.

Pikkutuotanto tiydellisessd (klassillisessa) muodos-
saan ei vélttimittomasti tarvitse kauppaa apulaisekseen.
Talonpoika kuten kisity6ldinenkin voivat ostaa tuo-
tannonviélineet, jos heiddn tiytyy niitd ostaa, suorastaan
valmistajalta, ja he voivat myydi tuotteensa suorastaan
niiden kiyttdjille. Kauppa on tilli taloudellisen kehi-
tyksen asteella péddasiallisesti ylellisyyden palveluksessa,
mutta se ei ole tuotannolle kokonaisuudessaan, siis
yhteiskunnan siilymiselle valttimaton.

Kapitalistisen tuotannon perustuksena sitivastoin on,
kuten olemme nihneet, jo alunpitien kauppa. Samoin
tarvitsee kauppa médritylli asteella toiselta puolelta
kapitalistista tuotantoa, voidakseen edelleen kehittya.
Kuta laajemmalle kapitalistinen tuotanto levidd, kuta
suuremmassa madrissd se tulee vallitsevaksi, sitd viltti-
mattomampi on koko taloudelliselle elimille kaupan
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menestyminen. Nykyjdiin se ei endd palvele ainoastaan
ylellisyyttd, loistoa. Kapitalistisen maan koko tuotanto
jopa koko asujamiston ruokkiminenkin riippuu nykyjdin
siitd, etti kauppa saa hairitsemittd kulkea ratojaan.
Tdssd onkin yksi niistd syistd, jotka vaikuttavat, ettd
maailmansota tulee nykyjdin paljoa turmiollisemmaksi,
kuin muinoin. Sota aiheuttaa kaupan seisahduksen, ja se
taas merkitsee nykyjaan tuotannon ja koko taloudellisen
elimin pysihtymistd, merkitsee taloudellista perikatoa,
joka ulottuu laveammalle ja on yhtd vahingollinen,
kuin hivitykset sotandyttimolla.

Yhti tarkei kuin kaupan kehitys, on koronkisko-
misen kehityskin kapitalistiselle tuotantotavalle. Koron-
kiskuri oli pikkutuotannon vallitessa loiskasvi, joka
kiytti hyvikseen toisten hddinalaista asemaa tai kevyt-
mielisyyttd, imedksensd heidit kuiviin. Rahat, joita
hin toisille lainasi, kiytettiin sidnnollisesti — ja sdan-
tond oli, ettd jokaisella tavaran valmistajalla oli omat
tuotannonvilikappaleet — ainoastaan sellaisiin  kulun-
keihin, jotka eivdt tarkoittaneet tuotantoa. Jos esim.
aatelismies lainasi rahoja, niin hiin kiytti ne ilonpitoon,
talonpoika taasen lainasi maksaakseen rahallisia meno-
jansa tai oikeudenkayntikustannuksiansa. Lainaamista
korkoa vastaan pidettiin sentihden epasiveellisend
tekona, jota yleensi paheksuttiin.

Aivan toisin on kapitalistisen tuotantotavan alalla.
Raha on nykyjain vilikappaleena kapitalistista litkettd
perustettaessa, tybvoimia ostettaessa ja riistettiessd. Jos
tyonantaja nykyjdan lainaa rahoja perustaakseen uuden
liikkeen tai laajentaakseen entistd, niin ei hanen silti
tarvitse — luonnollisesti otaksuen, ettd yritys menestyy
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— kuluttaa timin rahasumman korkoihin niiti tuloja,
joita hénelli on siihen saakka ollut. Lainattu raha
pdinvastoin auttaa hinti riistimiin voittoa tybvoimista,
siis lisddmédn tulojansa, vielipi paljoa suuremmassa
maarassd, kuin lainasumman korko. Koronkiskominen
kadottaa nyt alkuperidisen luonteensa. Sen aikaisempi
tehtdvd, hitiantyneiden ja kevytmielisten nylkeminen,
vdistyy yhi enemmin syrjiin uuden tehtdvin, kapita-
listisen tuotannon ,hedelméittimisen« tielti. Tamin
kautta tuotannon kehitys voi kiyda vield paljoa nopeam-
min, kuin silloin, kun siihen tarkoitukseen kiytetdan
ainoastaan se kapitaali, joka kokoontuu teollisuutta-
harjoittavan kapitalistin kassakaappiin. Koronkiskurin
inhottavaisuus lakkaa, hinesti tulee moitteeton mies ja
hin saa uuden, sointuvan nimenkin: lainan, kreditin
antaja.

Samalla on korkoakasvavan kapitaalin liikunnon
padasuunta muuttunut. Ne rahat, joita koronkiskuri-
kapitalistit kasasivat kassakistuihinsa, virtasivat sielti
tuhansia kanavia myéten ei-kapitalisteille. Nykyjdéin on
koronkiskomispddoman kassakistut — krediittilaitokset
— pdinvastoin tulleet siilidiksi, joihin ei-kapitalistien
rahat virtaavat tuhansia kanavia mydten ja joista ne
johdetaan kapitalistien kiytettiviksi. Luotto on nyky-
jddn kuten muinoinkin keino, jonka avulla ei-kapitalistit
— sekd omistavat ettd omistamattomat — saadaan kapi-
taalin verollisiksi. Mutta siiti on timin ohella kehitty-
nyt nykyjadin mahtava keino -muuttamaan kapitaaliksi
ne varat, jotka ovat ei-kapitalistien eri luokkain késissi,
alkaen katoolisen kirkon ja vanhan aatelin darettomista
rikkauksista aina palvelustytén ja piivipalkkalaisen
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pieniin sdist6ihin saakka. Niiden varojen muuttuminen
kapitaaliksi merkitsee niiden muuttumista toisen luokan
riistinndén ja toisen luokan hévidn vilikappaleiksi.
Nykyisid krediittilaitoksia, kuten sadstépankkeja j. m. s.
ylistelldsn, koska ne muuttavat palkkatyémiesten, kési-
tyoldisten ja talonpoikain sadstimit rovot kapitaaliksi
ja heidat siis ,kapitalisteiksi¢, kuten nykyisen yhteis-
kuntajérjestyksen puolustajat vaittivat. Mutta timd ei-
kapitalistien rahojen kerddminen ei tarkoita mitdén
muuta kuin uusien paiomien hankkimista kapitalisteille
ja siis kapitalistisen tuotautotavan kehityksen joudutta-
mista. Ja me olemme nihneet, mitd seurauksia tdstd
on palkkatydviestolle, talonpojille ja kisityoléisille.

Samalla kuin nykyiset krediittilaitokset pitdvét toi-
selta puolelta huolta siitd, ettd eri luokkiin kuuluvain
ei-kapitalistien kaikki omaisuus tulee pddomaksi, joka
asetetaan kapitalistiluokan kiytettdviksi, samalla ne
pitavit toiselta puolelta huolta siitd, ettd kapitalisti-
luokan padomat tulevat kdytetyiksi paremmin kuin ennen.
Ne ovat kaikkien niiden yksityisten kapitalistien raho-
jen siiliond, joita kapitalisti ei silli haavaa voi kiyttdd
liikkeessddn, ja siten ndmi rahat, jotka muutoin olisivat
maanneet ,kuolleina¢, ovat toisten kapitalistien saata-
vissa, jotka niiti tarvitsevat. Krediittilaitosten vilityk-
selli voidaan myoskin muuttaa tavaroita rahaksi,
ennenkuin ne ovat myydyt, ja siten lyhentdd tavarain
myynnin kiertoaikaa, siis myoskin vahentdd sen kapi-
taalin méardd, joka nykyjddn on tarpeen jonkun liikken
hoidosa.

Kapitalistiluokan kiytettivina olevan pddoman mééra
ja vaikutusvoima lisd4ntyy titen tuntuvasti. Sentihden
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onkin luotto nykyisen kapitalistisen tuotannon mahta-
vimpia vipusimia. Se on koneiden korkean kehityksen
ja teollisuuden varajoukon karttumisen ohella erdini
padsyynd nykyisen tuotantotavan pikavoimaan, jonka
avulla teollisuus voi vdhipitdisestikin syysti kohota
korkeaan ja laajaan kehitykseen.

Mutta luotto, krediitti on paljon arempi kaikille
héiridille kuin kauppa. Ja jokainen jirkytys, jonka alai-
seksi se joutuu, leviid koko taloudelliseen elimiin.

Monet taloustieteilijit ovat pitineet luottoa keinona,
jonka avulla varattomat tai vihivaraiset voivat tulla
kapitalisteiksi. Mutta luotto nojautuu, kuten jo nimikin
ilmaisee, siihen, missi miirdssd lainanantaja luottaa
lainanottajaan. Kuta enempi omaisuutta lainanottajalla
on, sitd suurempi on hinen tarjoamansa vakuus, siti
suurempi se luotto, jota hidn nauttii. Krediittilaitos
on siis ainoastaan keino, jonka kautta kapitalistit saa-
vat kapitaalia kiytettivikseen enemmin kuin heilld
on. Se suurentaa kapitalistin valtaa ja jyrkentis yhteis-
kunnallisia vastakohtia, eiki suinkaan lievenni niiti.

Krediittijérjestelmd ei siis ainoastaan kehiti kapita-
listista tuotantoa nopeammaksi ja tee siti kykeneviksi
kdyttimdén hyviksensi kaikkia suotuisia suhteita, vaan
se my6s jouduttaa pikkutuotannon hiviéti ja muodos-
taa vihdoin koko nykyisen tuotantotavan liikkemuodon
yhd monimutkaisemmaksi ja hiiridille herkemmaksi,
levittden siten epivarmuuden tunteen Kkapitalistienkin
piiriin ja saattaen sen maaperin, jolla he liikkuvat, yhi
horjuvammaksi.
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2. Cyonjako ja kilpailu.

Samalla kun taloudellinen kehitys toisaalta saattaa
kaupan ja luoton yhi ldheisempdin yhteyteen teollisuuden
kanssa, samalla se vaikuttaa toisaalta, ettd ne eri toi-
met, joita kapitalistin on suoritettava taloudellisessa
elimissi, muuttuvat yhi lisidntyvin tydnjaon vaiku-
tuksesta erityisiksi, toisistaan erotetuiksi yrityksiksi ja
laitoksiksi. Ennen eivit kauppiaan tehtdvit rajoittuneet
ainoastaan tavarain ostoon ja myyntiin, vaan hinen
tuli myoskin haalia ne kokoon, siilyttdd varastossaan ja
kulettaa usein sangen kaukaisillekin markkinoille;
hidnen tuli lajitella tavarat, panna ne niytteille ja lait-
taa ne yksityisen ostajan saataviin. Nykyjddn meilld ei
ole ainoastaan tukku- ja vahittdiskauppiaan vilistd tyon-
jakoa, vaan sen lisiksi erityiset suuret liikkeet tavarain
kuljettamista ja sdilyttimisti varten. Ostaminen ja
myyminen suurilla keskusmarkkinoilla, pdrsseissd, on
muuttunut aivan erityiseksi toiminnaksi, joka on niin
erilliin kauppamiehen varsinaisesta toimesta, ettd sielld
ei ainoastaan osteta ja myydi tavaroita, jotka vield ovat
hyvin kaukana, tai joita ei vield edes ole tehtykain,
vaan myoskin ostetaan tavaroita, joita ei tahdotakkaan
ottaa haltuunsa, tai myydddn tavaroita, joita ei myy-
jalld ole.

Ennen ei voinut kuvitella kapitalistia ilman suurta
kassakaappia, johon hinen vastaanottamansa rahat kerdy-
tyivit ja joista hin otti sen, mitd hin tarvitsi maksui-
hinsa. Nykyjain on Kkapitalistien kassalaitoksen hoito
tullut taloudellisesti kehittyneimmissi maissa, Englan-
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nissa ja Amerikassa, erityisten liiketten, pankkien toi-
meksi. Nykyjddn ei endd makseta kapitalisteille, vaan
heidin pankeilleen, ja saadaan sieltd eikd kapitalistilta,
mitd hin on velkaa. Siten voivat muutamat harvat
keskuslaitokset hoitaa jonkun maan koko kapitalisti-
luokan kassoja.

Mutta kun kapitalistien eri toimet titen jakautuvat
erityisiksi itsendisiksi liikkeiksi, niin tulevat ne ainoas-
taan ulkonaisesti, juridisesti toisistaan riippumattomiksi;
taloudellisessa suhteessa ne ovat kuten ennenkin kie-
toutuneet mitd ldheisimpain yhteyteen toistensa kanssa
ja riippuvat toisistaan. Toisen liikkeen toiminta ei voi
kunnolleen menestyd, jos jonkun toisen, sen kanssa
liikeyhteydessd olevan liikkeen toiminta kirsii hiiriota.

Kuta enemmin kauppa, luotto ja teollisuus tulevat
toisistaan riippuviksi ja kuta enemmin kapitalistiluokan
eri toimet hajaantuvat erityisiksi liikkeiksi, sitd suurem-
massa mddrdssd tulee yksityinen kapitalisti toisista
riippuvaksi. Eri maiden — jopa eriissi suhteissa koko
maailmanmarkkinoiden — kapitalistinen talous muo-
dostuu muodostumistaan yhdeksi ainoaksi summatto-
maksi kokonaisuudeksi, jonka osat ovat mitd liheisim-
missd yhteydessd toistensa kanssa. Samalla kun kansan
suuret joukot tulevat yhd suuremmassa médrissi
kapitalisteista riippuviksi, samalla joutuvat nimi yhi
enemmdn riippumaan toisistaan.

Nykyisen tuotantotavan taloudellinen toiminta muo-
dostuu muodostumistaan yhi monimutkaisemmaksi ja
aremmaksi koneistoksi, joten sen hiiriytymitén kehi-
tys riippuu yhi suuremmassa mddrissa siitd, ettd kaikki
sen lukemattomat pienet pyorit soveltuvat tarkkaan
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toisiinsa ja tdyttivit tehtdvdnsid. Tuotantotapa ei ole
koskaan tarvinnut niin tarkkaa jirjestelyd, kuin nykyi-
nen. Mutta yksityisomistus tekee timin liikkeen tarkoi-
tuksenmukaisen jirjestimisen mahdottomaksi. Samalia
kuin yksityiset liikkeet tulevat faloudellisesti yhi riippu-
vammiksi toisistaan, samalla ne ovat oikeudellisessa
suhteessa toisistaan riippumattomat. Jokaisen yksi-
tyisen liikkeen liikevarat ovat yksityisomaisuutta ja sen
omistaja voi menetelld sen kanssa mielensd mukaan.
Kuta enemmin suurtuotanto kehittyy, kuta suurem-
miksi yksityiset liikkeet tulevat, sitd tarkemmin jérjeste-
tyksi, maarityn, tarkkaan harkitun suunnitelman mukai-
seksi tulee jokaisen tillaisen liikkeen taloudellinen
toiminta aina pienimpiin seikkoihin saakka. Mutta
yksityisten liikkeiden wvilinen yhteisvaikutus toistensa
kanssa jda sokean vaikuttimen, vapaan kilpailun ohjat-
tavaksi. Tuhlaten suunnattomasti voimia ja varoja ja
aiheuttaen yhi ankarammaksi tulevia keikahduksia pi-
tid vapaa. kilpailu taloudellista liikettd kaynnissd, ei
sen kautta, etti se asettaisi jokaisen oikealle paikalleen,
vaan siten, ettd se musertaa jokaisen, joka seisoo liik-
keen edistyksen tielldi. Sanotaan, etti »parhaat voitta-
vat olemassaolon taistelussa«. Mutta vapaa kilpailu ei
heitd hylyksi ainoastaan kykenemittomid, vaan mydoskin
ja vielipi suuremman joukon vairillad paikalla olevia,
jonka puolustamiseen heilld ei ole kykyd tai — mika
onkin tirkeintd, kylliksi pddomaa. Eikd se tyydykddn
enii hidvittimain yksinomaan niitd, jotka eivit kykene
staistelemaan olemisesta«. Jokaisen téllaisen heikomman
hidvié tuo mukanaan perikadon tai hiiri6itd lukuisille
muille liikkeille, jotka ovat vararikkoon joutuneen liik-
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keen kanssa taloudellisessa yhteydessi — palkkaty6lai-
sille, velkojille, tavaran vilittijille j. n. e.

Nykyjddn kiytetidn vield sananlaskua: ,Kukin on
oman onnensa seppid“. Se johtuu pikkutuotannon
ajoilta, jolloin jokaisen yksityisen tyOntekijin persoo-
nalliset ominaisuudet loivat hinen kohtalonsa — ja
loivat yksistddin hinen seki hinen perheensi kohtalon.
Nykyjddn riippuu kapitalistisen yhteiskunnan jokaisen
jasenen kohtalo yhd vihemmin hinen persoonallisuu-
destaan, mutta sitdvastoin yhid enemmin tuhansista
seikoista, joihin hdn ei voi vaikuttaa mitddn. Vapaa
kilpailu ei endd nykyjddn saata paraita voitolle.

3. Voitto.

Mistd kapitalistiluokka saa tulonsa? Kauppa- ja
koronkiskomiskapitaali saivat alkujaan voittonsa ja kor-
konsa vahentimdlla sen niiden miti erilaisimpiin kan-
sankerroksiin  kuuluvain henkiloiden omaisuudesta,
joiden tdytyi kiyttid heiddn apuansa ja vilitystinsi.
Teollisuuspddoma hankkii voittonsa riistimilli omista-
mattomia palkkalaisiaan. Mutta kuta enemmin kapi-
talistinen tuotantotapa kehittyy, siti voitollisemmaksi
teollisuuspddoma tulee muihin padomalajeihin verraten,
siti suuremmassa mairdssi se pakottaa niiti palveluk-
seensa, kuten olemme nihneet. Timin se voi tehdi
ainoastaan siten, etti se luovuttaa niille osan siitd
yli- eli liikaarvosta, jonka se om riistinyt palkkatydn-
tekijoiltd. Koyhiliston luoma yliarvo tulee timén kehi-
tyksen jatkuessa ainoaksi lahteeksi, josta koko kapitalisti-
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luokka ammentaa tulonsa. Samoin kuin kasiteollisuus
ja talonpoikain ~maatalous menettivit taloudellisen
merkityksensd ja vaikuttavat yhda vihemman nykyiseen
yhteiskuntaan, samoin on myds vanhan kauppa- ja
koronkiskomispddoman laita, jotka saivat voittonsa ei-
kapitalististen luokkien riistimisestd. Nykyjéan jo on
valtioita, joissa ei ole ksitydldisia eikd talonpoikia,
kuten Englanti. Mutta ei ainoatakaan nykyistd valtiota
voida ajatella olevaksi ilman suurtuotantoa. Ken tahtoo
ymmirtid kapitaalin nykyistd muotoa, hinen tiytyy
ottaa teollisuuskapitaali lihtokohdaksi: kapitalistisen
teollisuuden luomasta yliarvosta on padasiallisesti ja
yhi selvemmin 10ydeftivissi lahteet, joista kaikki kapita-
listinen voitto virtaa.

Olemme jo edellisessd kappaleessa tutustuneet yli-
arvoon, jonka teollisuuskdyhalistd synnyttda ja teolli-
suuskapitalisti anastaa itselleen. Olemme myoskin ndh-
neet, miten yksityisen tyontekijan synnyttimén yliarvon
miird alituisesti nousee hinen palkkansa suuruuteen
verraten: siten nimittiin, ettd tyontekijin tydtaakkaa
lisitidn ja uusia, tyotisddstivid koneita sekd halvempia
tyovoimia otetaan kaytintoon, j. n. e. Samaan aikaan
kasvaa myoskin rinnakkain kapitalistisen teollisuuden
kehityksen kanssa riistettivin koyhiliston lukumdira.
Kapitalistiluokalle virtaavan yliarvon maara paisuu siten
paisumistaan.

Mutta ,elimin sekoittamaton riemu ei tule kenenkdan
kuolevaisen osaksi¢, valitettavasti, ja niinpi kapilisti-
luokankin tiytyy njakaa«, niin vihattua kuin jakaminen
siiti lieneekin. Sen tdytyy jakaa viekaudella anasta-

7
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mansa yliarvo maanomistuksen ja valtion kanssa. Ja
se osa, jonka nimi molemmat pistivit pussiinsa, kas-
vaa vuosi vuodelta.

4.  Maankorko.

Puhuessamme niistd luokista, jotka yhi suurem-
massa mddrdssd tulevat yksinomistaviksi ja riistiviksi
tuotannonvilineiden yksinoikeutetuiksi haltijoiksi, tiy-
tyy meidin erottaa kapitalistit ja suurtilalliset toisis-
taan. Silld itse maa on aivan omituista laatua oleva
tuotannonvilikappale. Se on vdlttémdttomin kaikista,
ilman sitd ei ole mikddn inhimillinen toiminta mahdol-
lista; yksin merenkulkijat ja ilmassapurjehtijatkin tarvitse-
vat ldht6- ja maihintulopaikan. Mutta maaperi on
samalla tuotannonvilikappale, jota ei suinkaan voi mielin-
mddrin kartutfaa. Tihin saakka ei kuitenkaan ole
tuskin koskaan ollut mitéin laajempaa aluetta, jossa asuk-
kaat olisivat ottaneet kaiken maa-alan viljelykseen. Yksin
Kiinassakin on vield laajoja aloja viljelemitontd maata.

Talonpoikain pikkuviljelyksen aikana keskiaikaisessa
Europassa omisti jokainen talonpoika yksininsi talonsa
ja peltomaansa. Vedet, metsit ja niityt olivat yhteis-
omaisuutta, ja viljelemiténtd maata oli niin paljon, ettid
jokainen sai yksityisomaisuudeksi sen maan, jonka hin
raivasi viljeltiviksi. Mutta sitte kehittyi tavarantuo-
tanto seurauksineen, jotka jo olemme tulleet tuntemaan.
Maantuotteista tuli tavaraa, ne saivat arvon. Timi taas
teki itse maankin tavaraksi, jolla on arvoa. Yksityiset
talonpoikaiskunnat ja yhteisot koettivat nyt sulkea jésen-
tensd piirin, ja nimi eivit enid katsoneetkaan siti
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maata, jonka he yhteisesti omistivat ja osaksi (kuten
metsit ja niityt) yhteisesti kiyttivitkin, luovuttamatto-
maksi kunnan tai yhteison yhteisomaisuudeksi, vaan al-
koivat pitdd sitd jonkunlaisena yhteisend yksityisomai-
suutena, miki kuului ainoastaan silloisille jisenille ja
heiddn perillisilleen, joiden piiristd kaikki myohemmin
tulevat kunnan jisenet sulettiin pois. He tahtoivat tehda
maan omistamisen pksinoikeudekseen.

Mutta joku muukin rupesi haluamaan kuntain yhteis-
omaisuutta, nimittiin se maataomistava herra, joka oli
ollut yhteisomaisuuden suojelusherrana. Jos tuo nyt
arvoon tullut maa tulee yksityisomaisuudeksi, tdytyy sen
tulla Adnen yksityisomaisuudekseen. Useimmilla seu-

*duilla, ja varsinkin sellaisilla, missi maataloudellinen
suurtuotanto alkoi kehittyd, onnistui heiddn anastaakin
talonpoikain yhteisomaisuus itselleen. Ja sitte seurasi
hiditiminen, yksityisten talonpoikain karkottaminen tiluk-
siltaan. Kaikki maa, sellainenkin, jota ei oltu maatalouteen
kiytetty, muuttui nyt yksityisomaisuudeksi, ja maan
omistus tuli muutamien harvain etuoikeudeksi.

Siten on maakin joutunut taloudellisen kehityksen
ja erittdinkin suurtilojen muodostumisen kautta yksin-
oikeudeksi jo paljoa ennen, kuin kdyttokelpoinen viljelys-
maa oli lopussa, paljoa ennen kuin voitiin puhuakkaan
liika-asutuksesta. Vaikka maa siis on poikkeusasemassa
tuotannonvilikappaleena, koska sitd ei voi mielin maa-
rin kartuttaa, niin timé ei johdu siitd ettd kaikki saata-
vissa oleva maa jo olisi ofeftu viljeltdviksi, vaan siiti,
etti véhemmistd on jo — ainakin sivistysmaissa — offanut
sern haltuunsa. Titen syntyy aivan omituisen laatuinen
yksinoikeus. Varattomain luokkain vastakohtana on kapi-
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talistiluokalla kylld yksinoikeus tuotannonvilikappaleihin.
Mutta itse kapitalistiluokan piirissd ei sen erityisilld jase-
nilld ole mitdan ainakaan pitempiaikaista yksinoikeutta
madrittyihin tuotannonvilikappaleihin. Vaikka kapitalisti-
rengas muodostuisikin ottamaan yksinoikeudekseen jon-
kun erittdin tirkedn keksinnon, esim. uuden koneen, niin
voi aina ilmestyd toisia kapitalisteja, jotka my&skin joko
ostavat nditd koneita, tai voittavat ne uuden keksinnén
kautta, tai jéljittelevit niiti ennemmin tai myéhemmin.
Tamd ei ole makdollista maaomaisuuden suhteen.
Maanomistajilla on yksinoikeus ei ainoastaan omistamat-
tomiin, vaan kapitalistiluokkaankin nihden.

Maanomistuksen ominaisuudet ovat muodostuneet
jyrkimmiksi Englannissa, jossa koko valtakunnan maa-
omaisuus on muutamien harvalukuisten perheitten ki-
sissd, ja he pitdvat siitd kiinni, eivitki myy maata.
Ken tarvitsee maata, hin saa siti heilti ainoastaan lai-
naksi, mairittyd arentia, maakorkoa*) vastaan. Kapita-
listi, joka tahtoo rakentaa tehtaan tai asunnon, perustaa
vuorikaivoksen tai alkaa maatalouden, ei voi Englan-
nissa useimmissa tapauksissa ostaa maata, vaan ainoas-
taan vuokrata.

Meilld on kapitalisti useimmiten myo6skin maan-
omistaja. Tehtailija omistaa sen alueen, jossa hinen
tehtaansa on, ja kaivosliikkeen harjoittaja on kéytti-
mansd kaivoksen omistaja. Toiselta puolelta hoitaa
Europan mannermaan suurtilallinen maataloudellisen
liikkkeensdkin useimmiten itse, sen sijaan etti vuokraisi

*) Tarkkaan katsoen ei arenti ja maakorko ole sama. Arentiin
sisiltyy tavallisesti osa kapitaalikorkoa. Mutta tissi voimme kui-
tenkin pitdd arennin ja maakoron samana.
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sen muille. Jos kapitalisti harjoittaa liikettd omalla
maallaan, jos hidn itse on maanomistaja, niin ei hinen
luonnollisesti tarvitsee jakaa yliarvoa tdmédn kanssa.
Mutta timid ei muuta oleellisesti asiaa. Silldi hdn on
tullut maanomistajaksi ainoastaan siten, ettd hdn on
maksanut edelliselle maanomistajalle paioman, jonka
korot vastaavat maakoron miirdd. Héan maksaa siis
kaikissa tapauksissa maakorkoa, se vihentdd aina toisessa
tai toisessa muodossa hinen voittoaan.
Maa-omaisuuden yksinoikeudellinen luonne esiintyy
siti jyrkemmin, kuta enemmin maata kysytddn, siis
kuta enemmin asukasluku kasvaa, kuta enemman
kapitalistiluokka tarvitsee maata, kuta enemmin kapita-
listinen tuotantotapa kehittyy. Samassa médrissd kasvaa
myéskin maakorko, nimittdin kapitalistisessa yhteis-
kunnassa maksettu maakorko kokonaisuudessaan. Jokai-
sen maapalstan tuottaman koron ei suinkaan tarvitse
silti kasvaa. Maa-alue tuottaa muuten samallaisten
olojen vallitessa siti enemmin korkoa, kuta hedelmalli-
sempdi ja kuta edullisemmalla paikalla (esim. ldhelld
kauppapaikkoja) se on — itse koron lakeja emme luon-
nollisesti voi tissi ryhtya selitteleméin. Uusien hedelmal-
listen maa-alojen avautuminen voi siis alentaa uuvute-
tun alueen maakorkoa, mutta sitd suuremmaksi kasvaa
dsken avautuneen alueen maakorko. Samoin voi kulku-
neuvojen kehittyminen alentaa markkinapaikkojen lahelld
olevain seutujen maakorkoa kaukaisempain seutujen
eduksi. Kumpikin on tapahtunut viimeisten kahden
vuosikymmenen kuluessa. Amerikassa on maakorko nous-
sut, vielipi Linsieuropan kustannuksella, mikali eivit
maatalouden hyviksi siidetyt suojelustullit ole sitd eh-
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kdisseet. — Vlldsanottu koskee kuitenkin ainoastaan maa-
seuduilla olevaa maata. Kaupungissa on maakorko kaik-
kialla alituisesti ja nopeasti nousemassa. Silli kapitalistinen
tuotantotapa kasaa yhi suurempia asukasjoukkoja kaupun-
keihin. Onnettomuudeksi kérsii tdsti alempain kansan-
kerrosten ruumiillinen ja henkinen terveys enemmin kuin
teollisuutta harjoittavan kapitalistin voitto. Asuntokysy-
myksessd opimmekin tuntemaan kéyhiliston uuden kirsi-
mysten lihteen. Mutta siiti emme voi tissi yhteydessi
puhua.

5. Verot.

Samoin kuin maanomistaja riistid yhi suurempia
,osia kapitalistien yliarvosta — joko vilittémasti tai vilil-
lisesti, esim. korottamalla tydntekijiin ylldpitokustannuk-
sia, samoin koettaa valtiokin saada siiti osansa. Ny-
kyinen valtio on kohonnut mahtavuuteen kapitalisti-
luokan kanssa ja sen kautta, samalla kun se on toiselta
puolelta tehokkasti auttanut timin luokan kohoamista.
Molemmat ovat keskeninsi tukeneet toisiansa. Kapita-
listiluokka ei voi tulla toimeen ilman valtiota. Se tar-
vitsee sen suojelusta seki sisille etti ulospiin.

Kuta enemmin kapitalistinen tuotantotapa kehittyy,
sitd jyrkemmiksi tulevat sen synnyttimit ristiriidat ja
vastakohdat; siti monimutkaisemmaksi tulee mydskin
sen liike, sitd suuremmaksi yksityisen riippuvaisuus
toisista, ja sitd tuntuvammaksi sellaisen auktoriteetin
tarve, joka on heididn ylipuolella ja pitii huolta siiti,
ettd jokainen tdyttia ne velvollisuudet, joita hiinen talou-
dellinen toimintansa asettaa hinelle. Niin herkki-
tuntoinen liike kuin nykyinen tuotantotapa sietid vi-
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hemmén kuin mikdin muu tihinastinen tuotantotapa
sitd, ettd ne, joiden edut ovat kysymyksessi, itse ratkai-
sevat ristiriitoja ja vastakohtia. Oman avun tilalle astuu
valtion valvoma laki.

Kapitalistinen riistiminen ei suinkaan ole minkiin
mddrdtyn lain synnyttimi. Voimme piinvastoin sanoa,
eftd timd riistiminen on ollut siitimissi ja panemassa
kiytantobn nykyjiin voimassa olevia lakeja. Nimi
eivit synnytd riistimisti, ne vain pitivat huolta siitd,
ettd se, kuten muutkin taloudellisen elimin menot, kiy
niin tasaisesti kuin suinkin. Olemme jo osottaneet, etti
kilpailu on nykyisen tuotantotavan liikevoimana. Lakia
voimme pitidd voifeena, joka koettaa saada kihnutuksen
taloudellisessa koneistossa niin tuntumattomaksi kuin
mahdollista. Kuta enemmin timi kihnautuminen kas-
vaa, kuta jyrkemmiksi toisella puolella tulee riistijiin
ja riistettyjen, omistavain ja omistamattomain vilinen
ero, kuta suuremmaksi ryysykoyhilistd paisuu; ja kuta
enemmdin taas toisella puolella, kapitalistiluokan piiriss3,
jokaisen yksityisen tyonantajan tiytyy turvautua lukui-
sain muitten kapitalistien suoranaiseen myétivaikutuk-
seen, saadakseen liikkeensd hairiottd edistymidn, sitd
tuntuvammaksi kdy tarkotustansa vastaavan lainsiidinnon
tarve, sitd suuremmiksi oikeus- ja poliisilaitokselle ase-
tettavat vaatimukset ja siti voimakkaammaksi vahvan
valtiovallan tarve, joka voi antaa laille kyllin pontta.

Mutta kysymys ei ole yksistidn siitd, etti kapita-
listit voisivat omassa maassaan hiiritsematti harjoittaa
tuotantoa ja ostaa seki myydi. Kauppa ulkomaiden
kanssa on jo alusta alkaen ollut sangen tirkei kapita-
listisessa tuotannossa ja kuta vallitsevammaksi tima tuo-
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tanto tulee, siti tirkeimmiksi koko kansan elinehdoksi
tulee ulkomaisten markkinoiden turvaaminen ja laajen-
taminen. Mutta toisen kansan kapitalistit kohtaavat
maailmanmarkkinoilla toisiin kansoihin kuuluvia kilpaili-
joitaan. Voidakseen asettua nditd vastaan kutsuvat he
silloin  avukseen valtion, joka sotavoimansa nojalla voi
hankkia kunnioitusta heidan oikeuksilleen tai — miké
on vieli parempi — karkottaa vieraat kilpailijat tykka-
niain. Samoin kuin valtiot ja hallitsijat tulevat yhd
riippuvammiksi kapitalistiluokasta, samoin joutuvat sota-
joukotkin yhd enemmin palvelemaan ei ainoastaan hallit-
sijan persoonallisia tarkoituksia vaan myoskin kapitalisti-
luokan tarkoituksia. Sodat muuttuvat muuttumistaan
hallitsijain sodista kauppasodiksi ja lopuksi kansallisiksi
sodiksi, jotka viime kddessi johtuvat ainoastaan yksi-
tyisten kansojen kapitalistiluokkain valisista taloudelli-
sista vastakohdista.

Kapitalistinen valtio tarvitsee siis ei ainoastaan laajaa
virkamiesjoukkoa oikeus- ja poliisilaitoksen tarkoi-
tuksiin (kuten luonnollisesti mydskin raha-asiainsa hoi-
toon) vaan mydskin vahvan sofajoukon. Nimi molem-
mat joukot kasvavat kapitalistisissa valtioissa alituisesti,
sotajoukko kuitenkin viime aikoina nopeammin kuin
virkamiesjoukko.

Niin kauan kuin ei tiede vield ollut astunut teollisuus-
teknikan palvelukseen, muuttui sotateknikakin vain
hitaasti. Mutta kun koneet tulivat valtaan teollisuudessa
ja saattoivat timin alituisen mullistuksen alaiseksi, niin
lakkasi sotakoneidenkin tihin saakka kestinyt muuttu-
mattomuus. Jokainen pidivd tuo mukanaan uusia kek-
sinnoitd, joita tuskin on ehditty koetella ja ottaa
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kiytintoon, ennenkuin toiset mullistavat uudistukset
tunkevat ne syrjain. Sodassa kiytettdvit koneet tulevat
yhi laajaperdisimmiksi, monimutkaisimmiksi ja kalliim-
miksi. Kulkulaitosten kehitys tekee samaan aikaan
mahdoliiseksi yhi suurempain sotajoukkojen kuljetuk-
sen sotandyttimolle, ja timin johdosta armeijoja yha
lisitadn.

Asiain niin ollen onkin sotalaitokseen kiytettyjen
valtiovarojen maird (johon on luettava mydskin useim-
mat valtiovelat) kohonneet aivan hirvittdvasti kaikissa
Europan suurvaltioissa viimeisten kahden vuosikymme-
nen kuluessa.

Valtio tulee yhi kalliimmaksi, sen silyttimit taakat
yhi raskaammiksi. Kapitalistit ja suurtilalliset koettavat
luonnollisesti ' kaikkialla, missi lainsddddnnon avaimet
ovat heidin kisissddn, vierittid rasituksia niin paljon
kuin mahdollista muiden kansaluokkien hartioille.
Mutta niiltd on yhd vihemmin ottamista, ja niinpa
tiytyy valtion saada kaikista herrojen riistdjdin juonista
huolimatta yhd suurempi osa yliarvosta.

6. Voiton aleneminen.

Yiliesitetyn kehityksen ohella pyrkii se kokonais-
kapitaalin madiri, jonka kapitalistiluokka on pannut eri
liikkeisiinsd, kasvamaan nopeammin, kuin tyovaenluokan
riistiminen, nopeammin, kuin tyontekijiin luoman yli-
arvon mdard.

Tissi emme voi ryhtyd tarkemmin selitteleméin
taiman ilmion perusteita, joiden ymmartiminen edellyt-
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tid laajoja tietoja taloustieteen alalta. Koetamme
esimerkilld valaista asiaa.

Ottakaamme sellaiseksi esimerkiksi oikein silmiin-
pistivd tapaus, ja verratkaamme sata vuotta sitte elinytti
késinkehradjda, joka kototydldisend oli kapitalistin riis-
tinndn alainen, nykyiseen koneella kehriijidn. Kuinka
paljon pddomaa onkaan tarvittu, ennenkuin jilkimdisen
tyd on tullut mahdolliseksi! Ja kuinka pieni tdhin
verraten on sitivastoin se pidoma, jonka kapitalisti
kéytti kasinkehrimdssi: hin maksoi vain kehradjian
palkan ja hankki hinelle kehrittivin puuvillan tai
pellavan. Palkka ei ole paljo muuttunut, mutta koneella-
kehrddja kayttdd nykyjdin ehki sata kertaa enemmin
raaka-aineita, kuin kisinkehriiji; ja mitki tavattomat
rakennukset, hoyrykoneet, kehruukoneet j. n. e. ovatkaan
tarpeen, ennenkuin koneellakehruu voi kiyda!

Téssd taytyy ottaa huomioon vieli erdis toinenkin
seikka. Kapitalisti, joka sata vuotta sitte harjoitti
kehruuteollisuutta, kiytti liikkeessiin ainoastaan sen
verran rahaa, kuin tarvittiin #dpalkkoihin ja raaka-
aineisiin. Kiinteds kapitaalia tuskin oli, ellei rukkeja
oteta lukuun. Hinen kapitaalinsa kiertokulku tavarasta
rahaksi tapahtui hyvin nopeasti, sanokaamme vuosi-
neljanneksessd. Hanen tarvitsisi siis panna liikkeeseensi
kiinni edeltipdin ainoastaan neljis osa siti padomaa,
jonka hdn vuodessa kiytti. Nykyjiin on kehruuteh-
taassa  koneisiin ja rakennuksiin kiytetty piddoma
suunnattoman suuri. Vaikkapa ty6palkkoihin ja raaka-
aineisiin edeltapdin kdytetyn padoman kiertoaika olisikin
sama, kuin sata vuotta sitte, niin on toisen kapitaalin-
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osan, jota ei sata vuotta sitte tarvittu tuskin nimeksikéin,
kiertoaika hyvin pitka.

Kokonainen syiden sarja vaikuttaa tosin pidinvas-
taiseen suuntaan, kuten esim. krediittijarjestelmi, mutta
varsinkin tuotteiden arvon alentuminen, joka on lisiy-
tyneen tyon tuottavaisuuden vilttdimiton seuraus. Mutta
nimd seikat eivdt suinkaan riitd tykkidndin lakkautta-
maan puheenaolevaa kehitysti. Tamid on huomattavissa
kaikilla teollisuuden aloilla, toisissa se tapahtuu vain
hitaammin, toisissa taas nopeammin, ja vaikuttaa sen,
ettd vuosittain etukiteen kutakin teollisuustydntekijaa
kohti kiytettivin kapitaalin miirid kasvaa nopeasti ja
suurin askelin.

Otaksukaamme, ettdi timid kapitaalisumma oli sata
vuotta sitte 100 markkaa ja eitd se nyt on kasvanut
1,000 markkaan. Otaksukaamme edelleen, etti tyon-
tekijan riistiminen on tullut viisikerfaiseksi. Jos siis
tyontekijin luoma yliarvo oli sata vuotta sitte 50 m.
vuodessa, on se nyt saman vuosipalkan vallitessa 250 m.
vuodessa.  Synnytetyn yliarvon mddrd sellaisenaan
on siis tdssd tapauksessa tavattomasti noussuf, mutta
verraftuna sithen pddoman mddrddn, jonka kapitalisti
vuosittain kayttda, on yliarvo alenfunut; sata vuotta
sitte oli piddoman ja yliarvon suhde 50 prosenttia, nyt
se nousee ainoastaan 25 prosenttiin.

Timd on luonnollisesti vain esimerkki, mutta se
taipumus, joka siind havaannollisesti ilmenee, on todella
olemassa.

Jossakin kapitalistisessa maassa vuosittain luodun
yliarvon kokonaissumma on tosin alituisesti ja no-
peasti kasvamassa. Mutta vield nopeammin kasvaa
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erilaisiin kapitalistisiin yrityksiin kiinnitetyn kapitaalin
kokonaissumma, jolle yliarvo lankeaa. Kun otamme
vield lukuun, ettd valtiorasitukset ja maakorko anastavat,
kuten olemme nahneet, yhd suurempia osia vuotuisesta
yliarvosta, niin kisitimme, etti se yliarvon mair, joka
vuosittain keskimidrin saadaan mddrdtystd padomasta,
on alituisesti alenemassa, huolimatta siitd, ettd tyon-
tekijdin riistGminen kasvaa.

Voitto, s. 0. se yliarvon osa, joka jdi kapitalistiselle
tyonantajalle, pyrkii siis alenemaan, verrattuna siihen
piddoman madrdin, joka liikkeeseen on kiinnitetty.
Toisin sanoen: midrdtyn kapitaalisumman tuottama
voitto tulee yleensi kapitalistisen tuotantotavan kehit-
tyessi yhd pienemmiksi. Tami koskee luonnollisesti
kuitenkin ainoastaan pitemmiltd ajanjaksoilta laskettua
keskiarvoa. Tidmidn alenemisen merkkind on korko-
kannan alituinen laskeutuminen.

Samalla kun siis tyovdestin riistdminen lisddnty-
mistddn lisddntyy, samalla kapitalistin voittoprosentti
alenemistaan alenee. Timi on mitd merkillisin risti-
riita ristiriidoista niin rikkaassa kapitalistisessa tuotanto-
tavassa.

Tdmin alenemisen nojalla on otaksuttu, etld kapita-
listinen riistiminen loppuisi joskus itsestiin. Kapitaali
tuottaisi lopuksi muka niin vdhin voittoa, ettd nilkii
nikevd kapitalisti alkaa etsid tointa. Mutta ndin voisi
kdydi ainoastaan siind tapauksessa, ettd voittoprosentti
alituisesti alenisi samalla kuin kokonaiskapitaalin maari
pysyisi muuttumattomana. Niin ei suinkaan ole laita.
Kapitalististen maitten kokonaiskapitaalin méird kasvaa
nopeammin, kuin voitto alenee. Piddoman lisidntyminen
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on voiton alenemisen ehtona, ja jos korkokanta alenee
5:std 4:44n ja 4:std 3:een prosenttiin, niin ei se vihennd
sellaisen kapitalistin tuloja, jonka kapitaali on saman
ajan kuluessa kasvanut yhdestd miljoonasta kahteen tai
neljadn miljoonaan.

Korkokannan tai voitto-osuuden aleneminen ei suin-
kaan merkitse kapitalistiluokan tulojen védhentymista,
siltd sille virtaavan yliarvon mddrd lisidntyy lisddnty-
mistiin. Aleneminen supistaa vain niiden kapitalistien
tuloja, jotka eivdt voi kartuttaa kapitaaliaan vastaavassa
miirdssi. Se raja, jonka ylipuolella kapitaali alkaa
nsiddynmukaisesti« elittdd kapitalistia, kohoaa yhd kor-
keammalle taloudellisen elimin kehittyessi. Yhi suu-
remmaksi tulee se omaisuuden maird, jonka vihintdin
tarvitsee, ennen kun voi tyotd tekemittd eldd toisten
tyostd. Se, mitd vield viisikymmentd vuotta sitte
pidettiin suurena omaisuutena, olisi nyt mitittdman
pieni.

Voiton ja korkokannan aleminen ei aiheuta kapita-
listiluokan hiviotd, vaan se supistaa titd Iuokkaa.
Sieltd sysitiin joka vuosi ulos pienid kapitalisteja, ja
heiddt jitetidn samanlaisen kuolinkamppailun kisiin
kuin kasityoldiset, pikkukauppiaat ja pikkutilalliset.
Kestikdonpd timd kuolinkamppailu lyhemman tai pi-
temmin aikaa, pidttyy se kumminkin aina siten, ettd
taistelija tai hdnen lapsensa vaipuvat koyhilistoon. Ne
keinot, joilla he koettavat kohtaloansa vilttdd, jouduita-
vat vain useimmiten heiddn haviotdan.

Ihmetellddn, ettd nykyjddn on niin paljon tuhme-
liineja, joiden rahat jokainen huijari voi houkutella
haltuunsa, kunhan vain lupaa heille oikein korkean
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koron. Nimi henkilét eivit tavallisesti ole niin tuhmia,
kuin he nidyttivit; huijausyritykset ovat heidin viimei-
send oljenkortenaan, johon he tarttuvat voidakseen
saada pienen omaisuutensa tuottamaan tarpeeksi korkoa.
Heitd ei sokaise saaliinhimo vaan puutteen pelko.

7. Suurliiketten kasvaminen. Renkaat.

Kiésityén ja kapitalistisen suurteollisuuden vilisen
kilpailutaistelun ohella riehuu sama kilpailutaistelu suu-
rempain ja pienempdin kapitalististen liiketten valilld.
Joka hetki tuo helmassaan uusia keksinnoitd, uusia
parannuksia, joiden kiyttiminen kohottaa suuresti val-
mistuskykyd. Jokainen tillainen edistysaskel alentaa
suuremmassa tai pienemméssi miirdssi jo toiminnassa
olevien liikelaitosten arvoa, ja pakottaa ne uudistuksiin,
usein myoskin liikkkeen laajennuksiin. Kenelld ei ole
tihdn tarvittavaa pddomaa, hin tulee ennemmin tai
myGhemmin kykenemdttomiksi kilpailuun ja joutuu
perikatoon, tai tdytyy hidnen muuttaa Kkapitaalineen
sellaiselle teollisuuden alalle, jossa pienempikin liike
vield kykenee kilpailemaan. Kilpailu suurteollisuuden
alalla tdyttdd siis pikkuteollisuudenkin alan ja hivittii
taten kasityoldiset niiltikin harvoilta teollisuusaloilta,
joissa pikkuliikkeet ovat vield jotenkin elinvoimaisia.

Suurteollisuus-liikkeet tulevat yhd suuremmiksi, yhi
laajemmiksi. Suurliikkeet, joissa on satoja tydntekijoiti,
laajenevat jattildisliikkeiksi, joissa tyoskentelee tuhansia
(kehruutehtaat, panimot, sokuri- ja rautatehtaat j. n. e)
Pienemmat liikkeet hividvit hiviimistiin: teollisuuden
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kehitys johtaa maidritystd rajasta alkaen siihen, ettd
kapitalistisen suurtuotannon liiketten lukumiiri ei endi
kasva, vaan alituisesti vdkenee.

Eikd tdssi kyllin. Taloudellinen kehitys vaikuttaa
senkin, ettd kapitalistiset liikkeet kokoontuvat kokoon-
tumistaan yksiin kdsiin — olkoonpa sitte yksityiskapita-
listin tai kapitalisti-yhtién, joka viimemainittukin on
taloudellisesti yksi henkild (juriidinen henkil®).

Tahédn johtavia teiti on paljo.

Kapitalistit raivaavat yhden niistd pyrkiessain poista-
maan kilpailua. Olemme edelld nihneet, ettd kilpailu
on nykyisen tuotantotavan liikkeelle paneva voima. Se
on yleensd tavarantuotannon ja tavarankaupan kiihotin.
Mutta niin valttimatén kuin kilpailu onkin tavaran-
tuotantoa harjoittavalle yhteiskunnalle kokonaisuudes-
saan, haluaa kuitenkin jokainen tavaranomistaja nihdi
omat tavaransa markkinoilla ilman kilpailijaa. Jos hédn
yksinddn on halutun tavaran omistaja, jos hinelld on
JYksinoikeus siihen, niin silloin hdn voi kohottaa tavaran
hinnan paljoa suuremmaksi, kuin sen arvo on, silloin
ovat tatd tavaraa haluavat tykkdnddn hinestd riippuvia.
Jos useampia samanlaatuisen tavaran kauppiaita esiintyy
markkinoilla, niin he voivat keinotekoisesti muodostaa
yksinoikeuden siten, ettd he liittyvit keskenddn ja muo-
dostavat siten yhden ainoa myyjin. Tillainen liitto,
rengas eli kartelli, trusti, syndikati j. n. e. on luon-
nollisesti sitd helpommin muodostettavissa, kuta pie-
nempi niiden kilpailijain luku on, joiden vastakkaiset
edut ovat yhdistettdvat yhdeksi.

Mikili kapitalistinen tuotantotapa laajentaa markki-
noita ja Kkilpailevain lukua sielld, sikdli se vaikeuttaa
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yksinoikeuksien syntymistd kaupan ja teollisuuden alalla.
Mutta jokaisella kapitalistisella liikealalla tulee, kuten
olemme jo maininneet, ennemmin tai mydhemmin
hetki, jolloin yhi jatkuva kehitys alkaa supistaa silld
alalla olevain liiketten lukua. Silloin tima ala alkaa
olla kypsd rengasten muodostamiseen. Tatd kypsymis-
aikaa voidaan erityisissi maissa jouduttaa siten, ettd
kotoiset markkinat suojellaan suojelustullin avulla ulko-
maiselta kilpailuita. Téten vihenee kilpailevain luku
niiltdi markkinoilta ja kotomaisten tuottajain on hel-
pompi toimia yhdessd, hankkia yksinoikeus, ja, kiitos
nkotomaisen tyon suojelukselles, peijata kotomaisia
kuluttajia.

Rengasten luku, joiden kautta mdirdttyjen tavarain
tuotantoa ja hintaa on ,jirjestetty”, on viimeisten kah-
den vuosikymmenen kuluessa, kuten tunnettu, kasvanut
suuresti, varsinkin suojellustullien maissa — Yhdys-
valloissa, Saksassa ja Ranskassa. — Renkaan synnyttyd
muodostavat yhdistyneet liikkeet itse asiassa vain yhden
liikkkeen, joka on saman johdon alainen, ja ne asete-
taan sangen usein muodollisestikin yhden johdon alai-
siksi.

Renkaita muodostetaan mieluummin juuri tirkeim-
pdin, tuotannon -edistykselle vilttimittomimpdin tava-
rain, hiillen- ja raudan tuotannon ja valmistuksen alalla.
Useimpain rengasten vaikutus ulottuu laajalle niiden
kautta yksinoikeudeksi anastettujen teollisuusalojen ulko-
puolella; ne tekevit koko tuotannon riippuvaksi muuta-
mista renkaan muodostajista.

Samalla kun jonkun méiirityn teollisuusalan eri
liikkeitd koetetaan yhdistdd yksiin kasiin, samalla koete-
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taan yhdistid yhdeksi sellaisiakin erilaisten teollisuus-
alojen eri liikkeitd, joista toinen valmistaa toisen tarvit-
semia raaka-aineita tai tyokaluja. Useilla rautatie-
yhti6illi on omat hiilikaivoksensa ja lokomotiiviteh-
taansa; sokuritehtaat koettavat itse viljelld osan tarvitse-
miansa sokurijuuria, perunanviljelija hankkii oman viina-
polttimon, j. n. e.

On vieli mainittava eris kolmaskin eri liiketten
yhdistimiseen johtava tie. Se on kaikkein yksin-
kertaisin.

Olemme nihneet, ettd kapitalistin on nykyisessd
tuotantotavassa suoritettava sangen  térkeitd tehtavia.
Niin tarpeettomia kuin nimé lienevatkin toisen tuotanto-
jirjestelmdn vallitessa, niin on suurtuotanto, favaran-
tuotannon ja tuotannonvélineiden yksinomistuksen valli-
tessa mahdollinen ainoastaan kapitalistisena tuotantona.
Jos mieli tuotannon kéyda ja tuotteiden saapua kulutta-
jille, on valttimétontd, ettd kapitalisti sekaantuu asiaan
kapitaalineen ja kayttaa titi tarkoitustavastaavalla ta-
valla. Vaikkei kapitalisti suorastaan tuotakkaan mitddn,
vaikkei hin luokkaan mitiin arvoa, on hinelld kuiten-
kin tirked tehtiva taloudellisessa liikkeessa.

Mutta kuta suuremmaksi kapitalistinen liike tulee,
siti  vilttimattdmampai on, ettd kapitalisti luovuttaa
osan karttuvista toimistaan joko toisille kapitalistisille
laitoksille, kuten olemme nédhneet, tai erityisille henki-
16ille, jotka hdn on palkannut nditi toimia suorittamaan.
Suorittaako nima toimet joku palkattu henkild vai ka-
pitalisti, ei luonnollisesti merkitse mitdin taloudellisessa
elimissi; ne eivit muutu arvoa synnyttaviksi sen
kautta, etti kapitalisti antaa ne toisen suoritettavaksi.

8
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Kapitalistin  tiytyy siis maksaa nimi kustannukset,
mikdli ne eivit ole arvoa synnyttivid, yliarvosta.
Tassd siis opimme tuntemaan vielj yhden yliarvosta
vdhennettivin menon, jonka kautta voitto yhé vihenee.

Vaikka litkkeen kasvaminen pakottaakin asianomai-
sen kapitalistin  palkkaamaan erityisid  virkamiehii
suorittamaan hinen tehtdvidns, niin yliarvon lisddnty-
minen korvaa hinelle tisti syntyvit menot. Kuta suu-
rempi yliarvo on, siti suuremman osan toimistaan voi
kapitalisti jattid virkamiestensi suoritettavaksi, kunnes
hén lopulta on tykkiniin vapaa kaikista toimista ja
hidnen ainoana huolenaan on, miten hin edullisimmin
voi kdyttdd sen osan saamastaan voitosta, jota hin ei
ole kuluttanut.

Niéin kauas ehtineiden liiketten luku lisdédntyy vuosi
vuodelta. Sen osottaa selvimmin osakeyhtividen lisiin-
tyminen. Tylsinikoisinkin huomaa, etti kapitalistin
persoona ei niissi yhtidissa nykyisenkiin tuotantotavan
vallitessa merkitse mitddn, ainoastaan hinen pddomal-
laan on merkitysti. Saksasta ei ole vanhempia lukuja
saatavissa, mutta Englannissa perustettiin v. 1845 ainoas-
taan 57 osakeyhti6ti, v. 1861 ainoastaan 344, mutta
v. 1888 sitdvastoin 2550 ja v. 1896 4,735. Vuonna
1888 oli toimessa 11,001 osakeyhti6td, joiden osakepis-
oma oli yli 12,000 miljoonaa markkaa, v. 1896 oli niiti
21,223, osakepidioma 23,000 miljoonaa markkaa.

Osakeyhtisitdi on pidetty keinona, jonka avulla
nvahivikiset« piisevit osallisiksi suurliiketten eduista.
Mutta samoin kuin krediittilaitokset, samoin ovat osake-
yhtidtkin, jotka vain ovatkin luoton toinen muoto,
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pdinvastoin keinona, jonka avulla vihdvaraisten omai-
suus asetetaan suurkapitalistien kaytettdvaksi.

Kun kapitalistin persoona on tullut jossakin lik-
keessd tarpeettomaksi, niin silloin voi titd liikettd har-
joittaa jokainen, jolla vain on tarvittava kapitaali, ym-
mirtikoonpa hdn titd liikettd tai alkoon. Taten voi
kapitalisti yhdistdd kisiinsd mitd erilaatuisimpia liik-
keitd, jotka eivdt ole minkaddnlaisessa yhteydessid tois-
tensa kanssa. Suurkapitalisti saa mukavimmin haltuunsa
osakeyhtiot. Héinelld tulee olla vain joku suurempi
murto-osa osakkeita — jotka saa yhtd helposti ostetuksi
kuin myydyksikin — saadaksensa koko yrityksen riippu-
maan itsestdin ja palvelemaan hinen etujansa.

Lopuksi on vield huomattava, ettd suuret piddomat
kasvavat yleensd nopeammin kuin pienet; silldi kuta
suurempi piadoma on, sitd suurempi on (muuten saman-
laisten olojen vallitessa) voiton madrd, siis pddoman
tuottamat tulot, siti pienempi osa voitosta se summa,
jonka kapitalisti kiyttdd persoonallisiin tarpeisiinsa, sitd
suurempi taas se osa, jonka hin voi lisitd edelliseen
pidomaansa. Kapitalisti, jonka liike tuottaa vuodessa
10,000 markkaa, voi kapitalistisen kisitystavan mukaan
ainoastaan kohtuullisesti eldd nailld tuloilla. Hén voi
olla iloinen, jos hinen onnistuu vuodessa sddstdd 2,000
markkaa, siis viidennen osan voitostaan. Kapitalisti,
jolla on niin paljo piiomaa, ettd hin saa 100,000 tulot,
voi kiyttdd kolme viidesosaa tuloistaan padomansa
lisiamiseksi, vaikkapa hin perheineen kuluttaisikin
viisi kertaa niin paljon, kuin edellinen kapitalisti.
Ja jos kapitalistin pddoma tuottaa vuodessa miljoonan,
niin silloin hin tuskin voi kuluttaa kymmenetti osaa
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tuloistaan, jos hdn on normaali-ihminen, ja voi suurista
menoistaan huolimatta helposti lisiti ykdeksin kymmenes-
osaa voitostaan alkuperdiseen piiomaansa.

Samalla kun pienten kapitalistien tiytyy yhi tyo-
ladmmin taistella olemisestaan, samalla suuret omaisuu-
det kasvavat yhd nopeammin ja paisuvat lyhyessi ajassa
tavattomasti.

Jos pidimme mielessimme kaikki yllimainitut sei-
kat: liikkeiden paisumisen, suurten piiomien nopean
kasvamisen, liikkeiden luvun vihenemisen ja yhi useam-
pain liiketten kokoontumisen yksin kisiin, niin huo-
maamme selvésti, ettd kapitalistinen tuotantotapa pyrkii
kokoamaan kapitalistiluokan yksinoikeuksiksi tulleet
tuotannonvilikappaleet yhi harvempain kisiin. Tidmi
kehitys johtaa lopulta siihen, etti koko kansan, jopa
koko maailmantalouden tuotannonvilikappaleet tulevat
yhden ainoan henkilon tai osakeyhtion omaisuudeksi,
joka kayttdd niitd mielensi mukaan; etti koko talou-
dellinen liikke muuttuu yhdeksi ainoaksi summattomaksi
liikkeeksi, jossa kaikki palvelevat yhti ainoata herraa,
kaikki on yhden ainoan herran omaisuutta. Tuotannon-
vélikappaleiden yksityisomistus vie kapitalistisessa yhteis-
kunnassa siihen, ettd kaikki muut ovat omistamattomia,
paitsi yksi ainoa. Se siis johtaa omaan hividonsi,
kaikkien koyhdyttimiseen ja kaikkien orjuuttamiseen.
Kapitalistisen tavarantuotannon kehityksen seurauksena
on sen omien perusteiden hivid. Kapitalistinen riistd-
minen on jirjetontd, jos riistdjdlld ei ole endi ketdin
muita tavaran kayttijid, kuin omat riistettynsi. Jos
palkkaty6ntekijat ovat ainoat kuluttajat, niin silloin ei
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voida myddi tuotteita, joissa yliarvo on toteutettu, yli-
arvo tulee — arvottomaksi.

ltse asiassa on tdssi kuvailtu asema yhtd kauhea
kuin mahdotonkin. Kehitys ei johdu eikd voikaan
johtua sinne saakka. Silld timin tilan lihestyminenkin
jo saattaisi yhteiskunnalliset kirsimykset, vastakohdat
ja ristiriidat niin kiredlle, ettei niitd voitaisi sietdd, ettd
yhteiskunnan liitokset ratkeaisivat, ja se hajoaisi, ellei
kehitystd jo siti ennen ole suunnattu uudelle uralle.
Mutta vaikkei timi tila todellisuudessa olekaan tdysin
saavutettavissa, niin ohjaamme kuitenkin sitd kohden
nopeasti, nopeammin kuin useimmat uskovat. Silld
samalla kuin yksityiset kapitalistiset liikkeet toisaalla yha
edelleen kokoontuvat harvojen kisiin, tulevat toisaalla
nikojaan itsendiset liikkeet tydnjaon kehittyessd yhd
riippuvammiksi toisistaan, kuten olemme nihneet. Tamd
molemminpuolinen riippuvaisuus muuttuu muuttumis-
taan yksipuoliseksi pienten kapitalistien riippuvaisuu-
deksi suurista. Samoin kuin useat nékdjddn itsendiset
kototeollisuuden alalla tydskentelevit ovat itse asiassa
vain kapitalistien palkkalaisia, samoin ovat myodskin
useat nikojiin itsendiset kapitalistit jo toisten kapita-
listien vallassa ja useat vield ndkojaan itsendiset kapita-
listiset liikkeet itse asiassa vain summattoman kapita-
listisen liikkeen haaraosastoja. Ja timad pienempiin
kapitalistien riippuvaisuus suurista lisddntyy ehkd vield
nopeammin, kuin eri litketten kokoontuminen harvojen
Kisiin. Muutamat jattildiskapitalistit hallitsevat ja riis-
tavat nyt jo kapitalististen maiden koko taloudellista
liiketti. Heiddn yhtyminen muutamiksi harvalukuisiksi
firmoiksi on vain muodon asia.
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Samalla kuin kansan suuri enemmistd tulee talou-
dellisessa  suhteessa yhi riippuvammaksi  kapitalisti-
luokasta, samalla tulee kapitalistiluokankin enemmisté
yhd riippuvammaksi alituisesti pienenevisti vihemmis-
tostd, jonka valta ja rikkaus kasvavat lakkaamatta.

Mutta timi riippuvaisuus ei suinkaan ole omiaan
lisidmain kapitalistin  furvallisuutta enemmin kuin
koyhiliston, kasity6ldisten, pikkukauppiasten tai talon-
poikienkaan. Piinvastoin, heille kdy kuten kaikille
muillekin: riippuvaisuuden ohella lisddntyy heidin ase-
mansa epavarmuuskin lisddintymistddn, luonnollisesti
Suuremmassa mdirdssd pikkukapitalisteihin nihden.
Mutta suurinkaan kapitaali ei tuota nykyjddn tiydellista
varmuutta.

Olemme jo maininneet muutamia kapitalististen
liiketten yhd kasvavan epivarmuuden syiti: Koko
kapitalistisen liike-elimin herkkyys ulkonaisia hiirioiti
vastaan kasvaa, ja samalla kun kapitalistinen tuotanto-
tapa yhd jyrkentii eri luokkien ja kansojen vilisid
vastakohtia sekd kartuttaa toisiaan vastaan nousevia
joukkoja ja antaa heille yhi tuhoavammat taisteluaseet,
samalla se mydskin valmistaa yhd useammin tilaisuutta
tallaisiin hairidihin ja tekee niiden tuottaman tuhon
yhd tuntuvammaksi. Yhi kasvava ty6n tuotantokyky
ei ainoastaan kartuta kapitalistille lankeavaa yliarvoa,
vaan se lisdd mydskin niiden tavarain paljoutta, joiden
taytyy joutua markkinoille ja tulla myydyksi. Riisti-
misen ohella lisddntyy myoskin kilpailu, kaikkien tyén-
antajain katkera taistelu kaikkia tyonantajia vastaan. Ja
samalla tapahtuu lakkaamatta teknillisii mullistuksia,
yhtd mittaa tehdiin uusia parannuksia ja keksinnoiti,
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jotka riistivit entisilti arvon eivdtkd saata ainoastaan
yksityisid tyontekijoitd tai yksityisid koneita, vaan usein
kokonaisia liikkeitd, jopa kokonaisia teollisuushaarojakin
tarpeettomiksi.

Ei kukaan kapitalisti voi luottaa tulevaisuuteen, ei
kukaan tiedi varmaan, voiko hin sdilyttdd hankkimansa
omaisuuden ja jittid sen perinnoksi lapsilleen.

Kapitalistiluokkakin jakautuu yha jyrkemmin kahteen
kerrokseen. Toisen muodostaa se alituisesti lisddntyva
joukko, joka on tullut aivan tarpeettomaksi taloudelli-
sessa elimissd, ja jolla ei ole mitddn muuta tekemist,
kuin koota sille virtaava alituisesti kasvava yliarvon
madrd ja tuhlata se ylellisyyteen, ellei sitd kdytetd uusien
padomien kokoamiseen. Muistakaamme vain, mitd
edellisessi luvussa on sanottu sivistyneiften asemasta
nykyisessi yhteiskunnassa, niin ei meidin tarvitse ihme-
telli nihdessimme, ettd verrattomasti suuri rikasten
tyhjantoimittajain enemmistd tuhlaa rahansa jrjettomiin
ja raakoihin huvituksiin. Toinen kapitalistiluokan ker-
ros taas, ne, jotka eividt vield ole tulleet liikkeissdan
tarpeettomiksi, pienenee pienenemistidn, mutta heiddn
huolensa ja vastuunalaisuutensa kuorma kasvaa yha.
Samalla kun osa kapitalisteja kuluttaa pdivinsi laiskassa
tyhjantoimituksessa, samalla raataa toinen osa alituisessa
kilpailutaistelussa.

Ja kummankin luokan olemisen epivarmuus kasvaa
kasvamistaan. Nykyinen tuotantotapa ei salli edes riistd-
jdin, ei edes niiden, jotka ovat tehneet kaikki suunnat-
tomat etunsa yksinoikeuksikseen, nauttia tiydellisesti
nditi etujansa.
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8. Taloudelliset pulat.

Vaikka kaikkien luokkien tuntema yleinen epéivar-
muus on jo tavallisten olojenkin vallitessa suuri, tulee
se vield tuntuvammaksi niiden pulien tai seisahdusten,
kriisien kautta, joita mairitylle kehitysasteelle kohonnut
tavarantuotanto vilttimattomasti synnyttda aika-ajoin.

Kun kriisit ovat viime vuosikymmenien kuluessa
saavuftaneet suuren merkityksen koko taloudellisen
elimdmme alalla ja kun niiden syyt ovat kuitenkin
laajoissa piireissd vield aivan tuntemattomat, lienee
paikallaan puhua niistd vihin tarkemmin.

Nuo nykyiset suuret Kkriisit, jotka jarkyttivit koko
maailman markkinoita, saavat alkunsa liikatuotannosta.
Tdma taas on seuraus siitd swunnittelun puutteesta,
joka vilttimattomasti liittyy tavarantuotantoon.

Liikatuotanto siind merkityksessd, etti valmistetaan
enemmdn kuin kdytetidn, voi syntyd minki tuotanto-
tavan vallitessa tahaan. Mutta siitd ej voi luonnollisesti
olla mitddn vahinkoa, jos tuotteita valmistetaan ainoas-
taan omiksi tarpeiksi. Jos esim. alkuperiinen talon-
poikaisperhe saa joskus suuremman viljasadon, kuin
se tarvitsee, niin se siilyttdd jiannoksen huonojen sato-
jen varalle tai, jos aitat ovat tiynnd, syottdd sen karjalle
tahi antaa sen pahimmassa tapauksessa maata kiytti-
matta.

Toisin on tavarantuotannon alalla. Timi edellyttid
(kehittyneessd muodossaan), ettei kukaan tuota omiksi
tarpeikseen, vaan kaikki toisia varten. Jokaisen tiytyy
ostaa, mitd hdn tarvitsee. Mutta kokonaistuotantoa ei
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suinkaan ole tarkoituksenmukaisesti jaettu. Jokainen
tuottaja saa piinvastoin itse arvata, kuinka paljon hinen
valmistamiansa tavaroita tarvitaan. Ellemme ota lukuun
rahojen ja jalojen metallien tuottajia, niin ei myo6skaan
kukaan voi tavarantuotannon vallitessa, kun tama nimit-
tdin on kehittynyt alinta vaihdon kantaa korkeammalle,
ostaa, ennenkuin han on myynyt. Tissd ovat ne kaksi
juurta, joista pulat eli kriisit kasvavat.

Ottakaamme asian valaisemiseksi yksinkertaisin esi-
merkki. Rahanomistaja, esim. kullankaivaja, jolla on
kultaa kahdenkymmenen markan arvosta, viinitarhan
omistaja, jolla on astia viinig, kankuri, jolla on kappale
pellavakangasta, ja mylldri, jolla on sikki jauhoja,
kohtaavat toisensa markkinoilla. Jokaisen tavara olkoon
kahdenkymmenen markan arvoinen — jos otaksumme
toisin, niin se vain tekee asian mutkaisemmaksi, mutta
ei muuta lopputulosta. Otaksukaamme viel3, ettd nima
nelji tavaranomistajaa ovat yksin markkinoilla, ja ettd
he ovat oikein laskeneet toistensa tarpeet. Viinitarhan-
omistaja myy silloin viininsa kullankaivajalle ja ostaa
siten saamallaan kahdellakymmenelld markalla pellava-
kankaan kankurilta, joka taasen kiyttad titen saadut
rahat jauhoihin. Jokainen palaa tyytyviisena markki-
noilta.

Vuoden kuluttua nuo nelja kohtaavat taas toisensa.
Jokainen otaksuu, ettd menekki on sama, kuin edelli-
senikin vuonna. Rahanomistaja ostaakin viinitarhurin
viinin. Mutta viinitarhuri ei kovaksi onneksi tarvitse-
kaan kangasta, tai ehkd han tarvitsee rahan velkansa
maksuksi ja pitid sentihden rikkiniisen paidan kayttdmi-
sen kankaan ostoa edullisempana. Han pistdd kaksikym-
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mentd markkaa taskuunsa ja menee kotiinsa. Kankuri
varttoo nyt turhaan ostajaa. Ja kun kankuri varttoo,
saa mylldrikin varttoa. Kankurin perhe tosin nikee
nilkdd ja hin haluaisi saada jauhosikin, mutta hin on
valmistanut ainoastaan pellavakangasta, ja kun kangas
ei mene kaupaksi, niin eivit jauhotkaan mene, Kanku-
rilla ja mylldrilla ei ole rahaa, he eivit voi ostaa, miti
tarvitsevat; ja heidin tuotteensa ovat nyt liikatuotteita,
samoin mydéskin ne tuotteet, joita on valmistettu heitd
varten, kuten esim. poyts, jonka puuseppi luuli voi-
vansa myydi myllirille, jos tahdomme jatkaa esimerkkii
laajemmalle.

Taloudellisen pulan oleelliset ilmiét esiintyvit jo
tdssd esimerkissi. Todellisuudessa ei pula kuitenkaan
esiinny niin yksinkertaisissa oloissa. Tavaratuotannon
alkuaikoinahan jokainen tuottaja valmistaa enemmin
tai vihemmin omiksi tarpeikseenkin; tavaranvalmistus
on ainoastaan osa kunkin perheen tuotannosta. FEsi-
merkissimme mainitulla mylldrilli ja kankurilla on
kummallakin kaistale maata ja ehkd lehmii, joten he
voivat levollisesti varttoa jonkun aikaa, kunnes he
16ytdvit ostajan tavaroilleen. He voivat hatitilassa
tulla toimeen, vaikkei ostajaa ilmestyisikiin.

Ja markkinatkin ovat tavarantuotannon alkuaikoina
vield sangen ahtaat, helposti tiedettivit, ja tavaran
tuotanto sekd kulutus, koko yhteiskunnallinen eldmi,
kulkee vuodesta vuoteen vanhaa tavallista rataansa.
Niissd entisaikojen pienissi oloissa tunsi toinen toisensa,
tunnettiin toisen tarpeet ja ostokyky tarkkaan. Talou-
dellinen elimi pysyi aina samana; tavarantuottajain
luku, heidin valmistuskykynsi ja tuotteitensa Maars,
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kuluttajain luku, niiden tarpeet ja kaytettdvissd olevat
rahat — kaikki ndmd suhteet muuttuivat ainoastaan
verkalleen, ja jokainen muutos huomattiin helposti ja
otettiin heti varteen.

Mutta olot muodostuivat toisenlaisiksi favarakaupan
edistyessd. Tdmdin vaikutuksesta joutuu omiksi tarpeiksi
valmistaminen yhi syrjemmaille, yksityisten tavaran-
valmistajain ja varsinkin tavaran kauppiasten taytyy
turvautua yhd suuremmassa madrassd yksinomaiseen
tavarainsa myyntiin, jopa mahdollisimman nopeaan
myyntiin. Jonkun tavaran myynnin viivytys ja varsinkin
sen estyminen kiy nykyjdin yhd turmiollisemmaksi
tavaran omistajalle, voipa viliin saattaa hinet taloudelli-
seen perikatoonkin. Ja kaupan seisahtumisen mahdolli-
suus kasvaa samalla.

Tavarankauppa saattaa miti erilaatuisimmat, kaukai-
simmat markkinat toistensa yhteyteen. Yleismarkkinat
laajenevat timidn kautta suuresti, mutta samalla niitd
on myds vaikeampi tuntea. Monet kaupan synnyttimat,
tavaran valmistajain ja kuluttajain vdlille ilmestyvit
vilittdjat vaikeuttavat yhid markkinain tuntemista. Kau-
pan ja kulkulaitosten kehitys tekee tavarat samalla
paljoa liikkuvammiksi. Pieninkin syy saa ne virtaamaan
suurissa joukoissa samaan paikkaan.

Saatavilla olevain tavaravarastojen ja tavarain kulu-
tuksen arvioiminen tulee nykyjdin aina vaikeammaksi.
Tilaston kehitys ei voi poistaa titi epivarmuutta. Sen
avulla tulee mahdolliseksi vain ylimalkainen arvioimi-
nen, joka sekin olisi mdaratyltd tavaranvalmistuksen
kehitysasteelta alkaen mahdotonta ilman tilastoa. Koko
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taloudellinen eldma tulee yhi riippuvammaksi kauppa-
keinottelusta, joka kiy aina hurjemmaksi.

Kauppias on jo alunpitien keinottelija; keinottelua
ei suinkaan ole vasta porsseissid keksitty. Ja keinottelu
on kapitalistille vélttimatonti. Kun kauppias keinotte-
lee, s. o. kun hin arvioipi tulevaa tarvetta, ostaa tava-
ransa sieltd, missd niitd on halvalla, siis runsaasti
saatavissa ja myy ne sinne, missi ne ovat Kkalliita, siis
missd niitd on niukasti, koettaa hin saada edes jonkin-
laista jdrjestystd toisistaan riippumattomain yksityislii-
ketten tolkuttomalle tuotannolle. Mutta hidn voi mydskin
pettyd keinottelussaan. Tamid voi tapahtua sitd hel-
pommin, kun hinelld ei ole pitkid miettimisaikoja, silld
hdn ei ole maailman ainoa kauppamies. Sadatja tuhannet
kilpailijat viijyvit samoin kuin hidnkin jokaista suotuisaa
tilaisuutta, ja ken sen ensiksi huomaa, hinelle on siiti
aina suurin hydty. Silloin tiytyy joutua, ei saa kauan
miettid, ei kauan kyselld, vaan uskaltaa: rohkea voittaa!
Mutta hidn voi mydskin hivitdi. Jos jonkin tavaran
kysyntd on joillakin markkinoilla suuri, niin niiti virtaa
sinne kohta suunnattomasti, kunnes niiti on enemmin,
kuin markkinat voivat niitd sulattaa. Hinta laskeutuu
silloin, kauppiaan tiytyy myydi halvalla, usein tappiolla-
kin, fai hdnen tiytyy etsid tavaroillensa uusia parempia
‘markkinoita. Hanen tappionsa voivat kidydi tissi lei-
kissd niin suuriksi, etti ne syOksevit hinet hividon.

Kehittyneen tavaranvalmistuksen vallitessa on kaikilla
markkinoilla aina joko liilan vdhin tai lilan paljon
tavaraa. Porvarilliset taloustieteentutkijat sclittivit, ettd
timd on sangen viisas ja ihmeteltivd jirjestys. -Me
tosin ajattelemme vihdn toisin. Mutta titi jirjestystd
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ei voida missddn tapauksessa valttdd, niin kauan kuin
madritylle asteelle kehittynyt tavarantuotanto on vallit-
sevana. Tdmi viisas jirjestys voi mydskin viliin viedd
siihen, etti tavaroita virtaa erityisistd syistd joillekin
markkinoille suunnattomasti, ettd siis kauppamiesten
tappiotkin ovat erittdin suuret, ja ettd useat heistd
seuraavasti eivit voi suorittaa sitoumuksiaan, — tekevét
konkurssin.  Silloin meilld jo on kauppapula parhaassa
muodossaan.

Kulkulaitosten kehitys toiselta ja krediittilaitosten
kehitys toiselta puolelta helpottaa tavarain akillistd
tulvaamista joillekin markkinoille, mutta samalla se
myoskin edistdd kriisien syntymistd ja suurentaa niiden
hévittdvad vaikutusta.

Niin kauan kuin pikkutuotanto oli vallitsevana
tuotantotapana, oli kauppapulien laajuudella ja syvyy-
delli rajansa. Ei mikddn kiihotin voinut nopeasti
paisuttaa myytivaksi valmistettujen tuotteiden mddrdid
kokonaisuudessaan. Tuotantoa ei voida nopeasti laa-
jentaa pienten kisityoldisliiketten ollessa vallitsevina.
Siti ei voi suurentaa lisddmilld tyoOntekijoitd, silla
ndissid liikkeissd riittdd tavallisina aikoina muutoinkin
ty6td kaikille niiden kiytettdvind olevain kansankerros-
ten ty6kykyisille jisenille. Tuotantoa voidaan suurentaa
ainoastaan siten, etti lisitdin yksityisten tyontekijiin
tyotaakkaa — jatketaan tyOaikaa, kiytetidn pyhityots,
j. n. e. Mutta siihen oli itseniisilld késityoldisilld ja
talonpojilla sangen vihin taipumusta noina vanhoina
hyvind aikoina, jolloin heiddn ei vield tarvinnut kestaa
suurliiketten kilpailua. Ja jos he mukautuivatkin yli-



110 Erfurtin ohjelma.

ty6hon, niin tima ei isosti hyddyttinyt, silli tyon
tuottavaisuus oli vihiinen.

Tamd muuttuu, kun Kkapitalistinen suurteollisuus
syntyy. Se ei ainoastaan kehiti ennen aavistamatto-
massa madrissd kaikkia niitd apukeinoja, joita kiyttien
kauppa voi nopeasti tiyttid markkinat tavaroilla, se ei
ainoastaan laajenna markkinoita maailmanmarkkinoiksi,
jotka kisittavit koko maapallon, se ei ainoastaan lisid
tavaran valmistajain ja sen kiyttdjdin vilisten vilittdjiin
lukua, vaan se saa tuotannonkin kykeneviksi seuraa-
maan jokaista kaupan vaatimusta ja laajenemaan hyp-
péyksittiin.

Jo senkin kautta, etti tyontekijit nykyjiin ovat
taydellisesti kapitalistin vallassa, etti hin voi jatkaa
heidén tybaikaansa, poistaa heiddn sunnuntai- ja yéle-
ponsa, voi kapitalisti lisitd tuotantoa nopeammin, kuin
ennen oli mahdollista. Tunnin ylityd merkitsee nyt,
kun tyén tuotantokyky on karttunut suunnattomasti,
paljoa suurempaa tuotannon lisiysti, kuin Kkisityén
aikoina. Kapitalistit voivat sen ohessa myoskin laajen-
taa liikettddn nopeasti. Kapitaalin suuruus on sangen
venyvii laatua, josta saadaan etupdissi kiittid luotto-
laitoksia. Kun liike kdy hyvin, niin luotto kasvaa ja
tuo liikkeeseen yhi enemmin rahoja, kapitaalin kierto-
aika lyhenee osaksi, joten sen vaikutusvoima lisddntyy,
j- n. e. Mutta kaikista tirkeinti on, etti pddomalla on
aina teollisuustyovieston varajoukko kiytettivinddan.
Siten kapitalisti voi aina suurentaa liikettddn, aina ottaa
uusia tyontekij6itd, aina nopeasti lisiti tuotantoa ja
kéyttdd asianmukaisesti hyvikseen kaikkia suotuisia
suhteita.
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Olemme maininneet timin luvun alussa, etti teolli-
suuspddoma astuu suurteollisuuden vallitessa yhd enem-
mén etualalle ja tulee yhi midrddvimmiksi kapitalisti-
sessa tuotannossa. Kapitalistisen teollisuuden piirissi
taas tulevat erityiset teollisuuden haarat johtaviksi, kuten
varsinkin kudonta- ja rautateollisuus. Jos jompikumpi
néisti alkaa menni eteenpiin jostakin erityisestid syystd
— sellaisia ovat esim. uusien suurien kauppapaikkojen
kuten Kiinan avaaminen tai laajojen rautatieverkkojen
dkillinen rakentaminen esim. Amerikassa — niin timi
edistys ei rajoitu ainoastaan niille teollisuusaloille, vaan
jatkuu nopeasti yli koko taloudellisen elimin. Kapita-
listit laajentavat liikkeitiin, perustavat uusia ja alkavat
kédyttdd raaka- ja apuaineita suuremmassa miirissi; uusia
tyémiehid otetaan ty6hon ja maankorko, voitto ja palkat
kohoovat samalla. Miti erilaatuisimpain tavarain kysynti
kasvaa, miti erilaatuisimmat teollisuusalat alkavat saada
osansa taloudellisesta vaurastumisesta, joka lopulta tulee
yleiseksi. Niyttid siltd, ettd jokaisen liikkeen tiytyy
menestyd, luotto tulee sokeaksi, lainoja annetaan rajatto-
masti; kelld on vihinkin rahoja, hin koettaa saada ne
voittoa tuottaviksi, ja ken saa osansa yhi kasvavasta
korosta tai voitosta, hin koettaa muuttaa jonkin osan
siitd pddomaksi. Onnenhuumaus on yleinen.

Tuotanto on sillavilin lisdytynyt suunnattomasti,
markkinain ylimiirdinen tarve on tyydytetty; mutta
siitd huolimatta jatketaan tuotantoa yhi. Toinenhan ei
tiedd toisestaan, ja jos yhden tai toisen Kkapitalistin
mielessd alkaisikin jirjellisind hetkinid herdtd epiilyksis,
niin ndmi tukehduttaa se tieto, etti tilaisuutta on
vilttimittd kiytettivd, ettei kilpailussa saa jaida jiljelle.
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Jilkeenjasinyttd purevat koirat. Liiallisessa maédrassa
valmistetut tavarat kidyvit yhid vaikeammin ja hitaam-
min kaupaksi, kauppahuoneitten makasiinit tayttyvét,
mutta huumausta kestid yhi. Sattuu, ettd jonkun kauppa-
huoneen tiytyy maksaa tavarat, jotka hidn on kuukausia
sitte ottanut velaksi tehtailijalta. Tavarat ovat vield
myymittd; hinelld on kylld ne hallussaan, mutta rahaa
ei ole; hin ei voi suorittaa sitoumuksiansa ja joutuu
konkurssiin. Tehtailijalla on my&skin suoritettavia mak-
suja, ja kun hinen velallisensa ei voi maksaa, niin
hinkin on valmis. Konkurssi seuraa toistansa. Yleinen
himminki syntyy, sokean luoton sijaan astuu yhtd
sokea pelko, kauhu on yleinen ja pula valmis.

Koko taloudellinen elimd horjuu perustuksiaan
myoten. Jokainen liike, jolla ei ole lujia juuria, menee
kumoon. Tuho ei kohtaa ainoastaan hurjia keinottelu-
yrityksid, vaan myoskin kaikkia niitd, jotka tavallisina
aikoina pysyivit ainoastaan hidin tuskin pystyssi.
Talonpojat, kisityoldiset ja pienet kapitalistit pddsevit
kriisin aikana nopeimmin omaisuudestaan. Mutta moni
suurikin sortuu, eiki kukaan ole varma siitd, eftei ylei-
nen hivio tempaa hintikin mukanaan. Ne suurkapita-
listit, jotka pysyvit pystyssi, saavat luonnollisesti suuria
voittoja; kriisin aikana on helpompi kuin muulloin
sekd riistdd nvihivikisten« omaisuus, ettd koota liik-
keitd samoihin kisiin ja kartuttaa suuria rikkauksia.

Mutta kukaan ei tiedd, pysyykoé hin pystysd, kes-
tidko hdn pulan, ja sen kestiessi aina siihen saakka
kun vyleinen liikkeen juoksu on tullut edes jossakin
midrissd vanhalle ladulleen, ovat kaikki nykyisen
tuotantotavan luomat kauhut kohonneet huippuunsa;
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epavarmuus, hétd, prostitutsioni ja rikokset lisddntyvat.
Tuhannet sortuvat nilkiin ja viluun sentihden, ettd he
ovat valmistaneet liian paljon ravintoaineita, liian paljon
vaatteita, lilan paljon asuntoja. Silloin kdy mitd rai-
keimmin selville, ettd nykyinen tuotantotapa joutuu yha
pahemmin ristiriitaan tavaran tuotannon kanssa, ettd
tuotannonvilikappaleiden yksityisomistus tuottaa yhd
suurempaa kirousta ennen kaikkea varattomille, mutta
lopullisesti myoskin omistaville.

Muutamat taloustieteilijit toivovat, ettd kriisit voi-
daan poistaa rengasten avulla. Ei ole vadrempad luu-
loa, kuin tdma!

Tuotannon jirjestiminen rengasten kautta edellyttad
ennen kaikkea, etti ne kisittivit kaikki tirkeimmat
tuotantoalat ja ovat perustetut kansainvdiliselle pohjalle,
ulottuvat kaikkiin Kkapitalistisen tuotantotavan maihin.
Tihin saakka ei vield ole ollut ainoatakaan kansain-
vilisti rengasta millddn teollisuusalalla, joka johtaa koko
taloudellista elimii. Kansainvilisid renkaita on sangen
vaikea muodostaa ja yhti vaikea pitdd koossa. Marx
on jo enemmin kuin viisikymmentd vuotta sitte huo-
mauttanut, ettd kilpailu synnyttad yksinoikeuksia, ja
yksinoikeudet vuorostaan kilpailua. Kuta suurempi se
voitto on, jonka muutamat renkaaksi liittyneet liikkeet
saavat, siti suuremmaksi kdy se vaara, ettd joku ren-
kaan ulkopuolella oleva mahtava kapitalisti koettaa
riistii heilti timin voiton perustamalla kilpailevan
liikkeen.

Itse kartellit ja trustitkin tulevat kauppakeinottelujen
esineiksi ja syiksi. Ne ovat osakejirjestelman korkein
muoto ja niiden avulla voidaan osakekeinottelu kehittdd

9
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huippuunsa.  Keinottelukausi v. 1871—73 oli osake-
yhtiditten perustamiskausi, mutta nuorin keinottelukausi
v. 1896—1900 oli kartellien ja trustien perustamiskausi
varsinkin Yhdysvalloissa.

Renkaat eivit yleensi voi estii liikatuotantoa. Niiden
pédtehtivd liikatuotannon suhteen ei ole sen estiminen,
vaan sen seurausten vierittiminen kapitalistien niskoilta
tyontekijdin ja tavaran kuluttajain niskoille. Ne auttavat
suurkapitalisteja kestimdin pulia, rajoittamaan aika-ajoin
tuotantoa, vihentimiin tyéviked j. n. e, ilman ettd
voitto kirsii siiti.

Mutta otaksutaanpa, etti mahdotonkin voisi toteutua,
ettd suuri maailmanteollisuuskin voitaisiin jirjestii kan-
sainvilisiksi ja lujiksi renkaiksi. Mikd olisi seurauksena?
Ne voisivat parhaassa tapauksessa poistaa samalla
teollisuusalalla toimivien kapitalistien vilisen kilpailun
ainoastaan phdeltd puolelta. Joutuisimme liian kauas
aineestamme, jos koettelisimme tdssi saada selville,
mitd seurauksia olisi siitd kilpailusta, joka vield jiisi
jaljelle. Terotamme mieliin ainoastaan yhden puolen
tisti: Kuta pienemmiksi kilpailu tulee saman teolli-
suusalan tyOnantajain vililld, sitd jyrkemmiksi tulevat
vastakohdat heiddn ja niiden toisten teollisuusalojen
tyOnantajain valilld, joiden tiytyy kdyttii heidin tuot-
teitaan. Vaikka siis samalla teollisuusalalla olevain
yksityisten valmistajain vilinen taistelu lakkaisikin, niin
tulee tavaran valmistajain ja kuluttajain vilinen taistelu
sitd tuimemmaksi — kuluttajat kisitettyni sanan laveim-
massa merkityksessi. Téssd merkityksessi on jokainen
tavaranvalmistaja myoskin kuluttaja; pumpulikehrimon
omistaja esim. on personallista kulutusta lukuunotta-
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matta puuvillan, hiilten, koneitten, 6ljyn y. m. kuluttaja.
Koko kapitalistiluokka ei jakautuisi silloin endd yksi-
16ihin, vaan eri kerroksiin, jotka kivisivit mitd katke-
rinta sotaa keskendin.

Jokainen kapitalisti koettaa nykyjidn valmistaa, tuoda
markkinoille niin paljon tavaraa kuin suinkin, silli
kuta enemmin tavaraa, siti suurempi on voitto muutoin
samallaisten olojen vallitessa. Ainoastaan hinen laske-
mansa markkinain vastaanottokyky ja luonnollisesti hi-
nen paiomansa midrd voivat rajoittaa hénen tuotan-
toansa. Jos sitivastoin renkaat tulevat yleisiksi, niin ei
tuotanto silti tule jirjestetyksi eivitkd siis kriisit poiste-
tuiksi, kuten jotkut haaveilijat koettavat uskotella, vaan
jokainen rengas koettaa yleensi valmistaa tavaraa niin
vahin kuin suinkin, silli kuta vihemmdén tavaraa on
saatavissa, siti korkeammat ovat hinnat. Silloin tulee
yleiseksi se kauppiasten aikaisempi menettely, ettd he
hivittivit osan tavaraa, kun siti oli lijaksi tulvinut
markkinoille, saadaksensa jddnnoksestd voittoa. Selvdd
on, ettei yhteiskunta tillaisten olojen vallitessa voi pysyd
pystyssi. Samalla kun jokainen rengas itse koettaa
valmistaa niin vahin kuin suinkin, samalla tiytyy jokai-
sen koettaa pakottaa liikatuotantoon niiti renkaita,
joiden tavaroita se kdyttid. Tahdn on useampia keinoja.
Vksinkertaisin on se, etti omaa kulutusta koetetaan
rajoittaa vield suuremmassa maardssd, kuin toiset ren-
kaat ovat rajoittaneet tuotantoaan. Toinen keino on se,
etti tiede koetetaan saada valmistamaan niiden tavarain
korvausaineita, joiden tuotanto on rajoitettu. Kolmas
se, ettd asianomaiset kuluttajat koettavat itse valmistaa
ne tavarat, joita he tarvitsevat.
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Otaksukaamme esim., etti kuparikaivokset muodos-
tavat renkaan, rajoittavat kuparintuotannon ja korottavat
sen hinnat. Mikd on seurauksena? Muutamat niistd
teollisuudenharjoittajista, joiden liikkeissid kuparia kiyte-
tdan, sulkevat liikkeensd odottamaan parempia aikoja,
toiset koettavat kdyttdd kuparin sijasta muita metalleja,
ja toiset taasen itse hankkivat tai ottavat kiytintéon
kuparikaivoksia, paastiksensi siten kuparirenkaasta riip-
pumattomiksi. Lopullisena seurauksena on timin ren-
kaan hdvié ja konkurssi, siis kriisi.

Jos tdmi ei onnistu, niin johtuu renkaan vihenne-
tystd tuotannosta keinotekoinen tuotannon rajoittaminen,
Siis taaskin kriisi, niilla teollisuusaloilla, jotka kiyttivit
renkaan tuotteita raaka-aineina, tyokaluina, j. n. e.

Renkaat eivit siis voi poistaa kriiseja. Jos ne voivat
tissd suhteessa jotakin vaikuttaa, niin vaikuttavat ne
korkeintaan sen, etti kriisit saavat toisen muodon, joka
ei suinkaan ole parempi. Konkurssit eivit lakkaa, ero
on ainoastaan siind, ettd ne tulevat laajemmiksi, etti ne
eivit kohtaa ainoastaan yksityisii kapitalisteja, vaan
aina kokonaisia kapitalistikerroksia, ja samalla myds
luonnollisesti koko siti suurta joukkoa, joka on heisti
riippuva. Renkaat eivit voi poistaa kriiseji, vaan voi-
vat kylld synnyttdd niitd, jopa poljoa laajempia ja tur-
miollisempia, kuin kaikki ne, joita tihin saakka on
nihty.

Vasta sitte, kun kaikki renkaat ovat sulautuneet
yhdeksi ainoaksi, jonka kisiin kaikkien kapitalististen
maitten kaikki tuotannonvilikappaleet ovat kokoontu-
neet, kun siis tuotannonvilikappalten yksityisomistus
olisi itse asiassa lakannut, vasta sitte voisi rengasten
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muodostaminen tehdi kriisin poistamisen mahdolliseksi.
Sitivastoin ovat kriisit miirityltd taloudellisen kehityk-
sen asteelta alkaen vilttimittomat, niin kauan kuin
tuotannonvilikappaleet ovat yksityisomaisuutta. Mahdo-
tonta on sdilyttid yksinomistus voimassa kuten tihénkin
saakka ja poistaa ainoastaan sen varjopuolet.

9. Alituinen (kroonillinen) liikatuotanto.

Ajottaisten pulien, ajottaisen liikatuotannon ja siitd
johtuvan ajottaisen arvonhdvion sekd voiman tuhlauk-
sen ohella kehittyy pysyvd (kroonillinen) liikatuotanto
ja alituinen voimantuhlaaminen kehittymistidn yha
tuntuvammaksi.

Olemme nihneet, etti teknillisii uudistuksia tapah-
tuu lakkaamatta. Niiden piiri laajenee laajenemistaan,
silli kapitalistinen suurtuotanto valloittaa vuosi vuo-
delta yhi uusia aloja, yhd uusia teollisuuden haaroja.
Valmistuskyky kasvaa senvuoksi lakkaamatta, jopa yha
nopeammin ja nopeammin, kun nimittiin otamme lu-
kuun koko kapitalistisen yhteiskunnan. Uusia pddomia
kerdytyy samaan aikaan keskeytymittd. Kuta enemman
yksityistd tyontekijaa riistetdén ja kuta suuremmaksi
riistettyjen tyontekijdin luku tulee (ei ainoastaan jossakin
erityisessi maassa, vaan kaikissa kapitaalin riistdmissa
maissa yleensd) sitd suuremmaksi kasvaa yliarvon méara,
ja sitd suuremmiksi ne varat, jotka kapitalistiluokka voi
vuosittain sdistii, muuttaakseen ne uusiksi padomiksi.
Kapitalistinen tuotanto ei siis voi seisahtua millekddn
madritylle asteelle, sen alituinen kehittyminen ja mark-
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kinain alituinen laajeneminen on sen eliminehto, pai-
kalleen pysihtyminen on sen kuolema. Piin vastoin
kuin muinoinen jossakin maassa vallinnut kisiteollisuus
ja talonpoikaisviljelys, joiden tuotanto pysyi vuosikausia
samana ja kasvoi ainoastaan samassa mddrissi, kuin
vdestd lisddntyi, vaatii kapitalistinen tuotanto jo alun-
pitden alituista tuotannon kasvamista. Jokainen tuotan-
non héiri6 merkitsee yhteiskunnallista sairautta, joka
tulee sitd tuskallisemmaksi ja sietimattomammiksi, miti
kauemmin se kestid. Ajoittaisesta markkinain laajen-
tumisesta johtuvan tuotannon laajentamishalun ohella
huomaamme mydskin toisen, itse tuotantosuhteista joh-
tuvan, pysyvin, tuotannon laajentamista vaativan pakon,
joka ei aiheudu markkinain laajentumisesta, vaan pdin-
vastoin vilttimattomasti vaatii siti.

Mutta tdimé laajentuminen ei ole endd kolmena vii-
meisend vuosikymmeneni tahtonut oikein kiydi laatuun;
s. £ s. se on kylld huomattavissa, mutta samalla kuin
tuotanto pyrkii laajenemaan yhi suuremmassa méirassi,
samalla tapahtuu markkinain laajentuminen yhi hitaam-
min ja hitaammin.

Se alue, jonka kapitalistinen tuotantotapa voi val-
loittaa kauppa-alueekseen, on tosin 4dretén; silli ei ole
paikallisia eikd kansallisia rajoja, vaan se kisittii koko
maapallon. Mutta maapallokin kiy sille pieneksi. Vield
sata vuotta sitte olivat ainoastaan erityiset vierasten
maanosien rannikot ja saaret Linsieuropan ulkopuolella
ainoina kapitalistisen teollisuuden kauppapaikkoina, jota
teollisuutta pédasiallisesti Englanti harjoitti. Mutta ka-
pitalistien ja heidin esitaistelijainsa seki kityriensi toi-
mintakyky ja saaliinhimo olivat niin suuret, ja heidin
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kéytettdvinddn olevat keinot niin valtavat, etti melkein
kaikki maapallon maat ovat sen jilkeen avatut kapita-
listiselle, ei ainoastaan Englannin, vaan yleiseuropalai-
selle ja pohjoisamerikalaiselle teollisuudelle, joten nyt-
temmin on Kiinaa lukuunottamalla vallattavissa melkein
ainoastaan sellaisia uusia kauppapaikkoja, joista ei ole
saatavissa paljon muuta, kuin kuumetautia ja — selki-
saunoja.

Kulkuneuvojen alituinen himméstyttivd kehitys vai-
kuttaa kylld sen, ettd jokaisesta kauppapaikasta voidaan
riistid voittoa yhd enemmin, mutta markkinat muuttu-
vat samalla muuttumistaan tykkinain toisiksi juuri
niilla paikoilla, joiden asukkaat eivit ole aivan villeji,
vaan joilla on joku maard sivistystd, méidratyt sivistyksen
synnyttdmit tarpeet. Kun kapitalistisen suurteollisuuden
tavarat tunkeutuvat maahan, niin ne tappavat kotomaisen
pikkuteollisuuden kaikkialla muuallakin eiki ainoastaan
Europassa, ja muuttavat kasityoldiset ja talonpojat prole-
tareiksi. Tdmi vaikuttaa kaksi tdrkeid muutosta jokai-
sella kapitalistisen teollisuuden myyntialueella. Se
alentaa asujamiston ostokykyi vihentien siten menekkii
kysymyksenalaisella myyntialueella. Mutta se laskee
samalla myoOskin — ja timd onkin paljoa tirkeimpi
muutos — luomansa koéyhdliston kautta perustuksen
kotimaiselle kapitalistiselle tuotantotavalle. Europalai-
nen suurteollisuus kaivaa siten omaa hautaansa. Kun
kehitys on ehtinyt médritylle asteelle, niin jokainen
uusi markkinain laajennus merkitsee uuden kilpailijan
syntymistd. Yhdysvaltojen suurteollisuus, joka on tus-
kin miespolvea vanhempi, ei pyri ainoastaan tykkinain
riippumattomaksi europalaisesta teollisuudesta, vaan
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koettaa mydskin saada haltuunsa koko Amerikan mark-
kinat. Vield nuorempi Venijin teollisuus pitdd yksindin
huolta niiden direttdmien alueiden tarpeista, joita Veni-
jilli on FEuropassa ja Aasiassa. Itdintia, Kiina, Japani,
Australia kehittyvit teollisuusvaltioiksi, jotka ennemmin
tai myohemmin kykenevit itse tyydyttimdin tarpeensa
teollisuustavaroihin nihden. Lyhyesti sanoen: se aika
niyttid olevan lahelld, jolloin Europan teollisuuden
myyntiala ei endi voi laajentua, vaan alkaa péinvastoin
supistua. Ja timi taas merkitsee koko kapitalistisen
yhteiskunnan konkurssia.

Markkinain laajeneminen onkin jo jonkun aikaa
ollut liian hidasta kapitalistisen tuotannon tarpeille. Yhi
lukuisammat pidikkeet kohtaavat sitd ja sen on yhi
mahdottomampaa tiysin kehittid tuotantovoimiansa.
Taloudellisen vaurastumisen ajat kidyvat yhd Iyhemmiksi.
kriisit eli liikepulat yhd pitemmiksi varsinkin vanhoissa
teollisuusmaissa, kuten Englannissa ja Ranskassa. Maat,
joissa kapitalistinen tuotantotapa on vasta nousemassa,
kuten Amerika ja Saksa, voivat vield saada kokea pi-
tempii menestymiskausia. Mutta sen ohella on jo kapita-
listisesti nuoriakin maita, kuten Itivalta ja Venija, joissa
vaurastumisajat ovat jo sangen lyhyet ja kriisiajat pitkat.

Tastdi seuraa, etti niiden tuotannonvilikappaleiden
midrd, joita ei ole kiytetty joko ollenkaan tai ei aina-
kaan kyllin suuressa mairdssd voiton riistimiseen, kas-
vaa yhi; samoin karttuu myoskin kiyttimittomid rik-
kauksia, karttuu tyovoimia, joiden tiytyy maata jouti-
laina. Niihin ei ole luettava ainoastaan tyo6ttomien
joukot, vaan myoskin kaikki nuo lukemattomat ja yha
lisidntyvat loiselajat yhteiskunnan ruumiissa, jotka koet-
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tavat turvata kurjaa olemistansa mitd moninaisimmalla,
enimmikseen aivan tarpeettomilla, mutta usein sangen
turmiollisilla toimilla, koska he eivit voi toimia tuo-
tannon palveluksessa. Tillaisia ovat pienet vilikaup-
piaat, ravintoloitsijat, agentit, vilittdjat; niihin kuuluu
my6skin koko tuo diretén ryysykoyhaliston joukko eri
asteineen, ylemmit ja alemmat petturit, rikokselliset,
ammattimaisen prostitutsionin palveluksessa olevat pa-
rittelijoineen ja heistd riippuvat; niihin kuuluu edelleen
nuo lukuisat joukot, jotka antautuvat varakasten per-
soonalliseen palvelukseen; ja vihdoin suuret sotilasjoukot:
sotajoukkojen alituinen kasvaminen viimeisten parin
vuosikymmenen kuluessa olisi tuskin ollut mahdollinen-
kaan ilman liikatuotantoa, joka vaikuttaa sen, ettd teolli-
suus voi luopua niin lukuisista tyévoimista.

Kapitalistinen yhteiskunta alkaa tukehtua omaan
ylellisyyteensd. Se kdy yhd vihemmin kykenevaksi tiy-
dellisesti kehittimién luomiansa tuotantovoimia. Yhi
enemmin tuotantovoimia tiytyy maata kiyttimattd, yhé
enemmin tuotteita tiyttyy hivitd hyodyttdming, jos mieli
sen pysyd pystyssa.

Kapitalistinen tuotantotapa, pikkuteollisuuden kor-
vaaminen kapitalistisella suurteollisuudella, jonka tuo-
tannonvilineet ovat yksityisomaisuutena harvojen kisissd,
ja jonka tydviestd on varatonta koyhalistod, tdmid tuo-
tantotapa oli vilikappaleena, joka laajensi summatto-
masti kisitySlle ja talonpoikaisviljelykselle omituista,
periti rajoitettua tyon tuotantovoimaa. Tdmé oli kapi-
talistiluokan maailmanhistoriallinen tehtdvd. Se on suo-
rittanut timdn tehtivdn. Se on kylli tuottanut kauheita
kirsimyksid niille kansajoukoille, joilta se on riistinyt
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omaisuuden ja joita se on nylkenyt, mutta se on sa-
malla suorittanut tehtivinsi. Se on ollut historiallisesti
yhtd vilttiméton, kuin ne molemmat perustukset, joista
se kehittyi: tavarantuotanto ja sen kanssa liheisessi
yhteydessd oleva tuotannonvilineitten ja tuotteitten
yksityisomistus.

Mutta vaikka se ja sen perusteet ovaft olleet his-
toriallisesti vélttimittomit, niin eivit ne enii ole.
Kapitalistiluokan tehtdvit siirtyvat siirtymistidn palkat-
tujen virkamiesten suoritettaviksi, kapitalistien suuren
enemmistén ainoana toimena on vain sen kuluttaminen,
mitd toiset ovat luoneet; kapitalisti on kiynyt yhtd
tarpeettomaksi, kuin ldanitysherra sata vuotta sitte.

Ja vield enemmin. Kapitalistiluokka on jo nykyjiin,
kuten lé4nitysherrat edelliselli vuosisadalla, jatkuvan
kehityksen esteeni. Tuotannonvilineiden yksityisomis-
tus ei ole endi pitkiin aikoihin voinut turvata kunkin
tuottajan vapaatta ja omistusoikeutta tyénsi tuloksiin.
Se johtaa nykyjdin nopeasti siihen, etti timi omistus-
oikeus ja vapaus hividd kapitalististen maiden koko
asujamistolta; oltuaan yhteiskunnan perustuksena, muut-
tuu se vihitellen vilikappaleeksi, joka hajoittaa kaikki
yhteiskunnan perusteet. Ja oltuaan keinona, joka kii-
hotti yhteiskunnan mitd nopeimmin kehittimiin tuo-
tantovoimiansa, on se nyt muuttunut vilikappaleeksi,
joka pakottaa yhteiskunnan yhi enemmin tuhlaamaan
ja jattimdan kiyttimitti tuotantovoimiansa.

Tuotannonvilineiden yksityisomistuksen alkuperii-
nen luonne on muuttunut aivan piinvastaiseksi ei ai-
noastaan pikkuteollisuuden tuottajiin vaan koko yhteis-
kuntaankin nihden. Oltuaan alkujaan yhteiskunnallisen
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kehityksen kiihottajana, on siitd tullut yhteiskunnallisen
rappeutumisen, yhteiskunnallisen vararikon syy.

Nykyjddn ei ole endi kysymys siitd, tahdotaanko
tuotannonvilineiden yksityisomistus siilyttds, vai eiko.
Sen hdvi6é on varma. Kysymys onkin vain siiti, viekd
tdmd  yksityisomistus yhteiskunnan mukanaan peri-
katoon, vai tuleeko yhteiskunta luomaan hartioiltaan
tuon turmiollisen kuorman, voidaksensa vapaana ja
uudelleen voimistuneena kulkea efeenpdin sitd tietd,
Jjonka kehityksenlait sille madrddvit?
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V. Tulevaisuudenvaltio.






1. Vhteiskunnalliset uudistukset ja kumous.

Erfurtin ohjelman viides kohta kuuluu:

» Tuotannonvilineiden yksityisomistus, joka ennen
turvasi tuottajan omistusoikeuden tuotteeseensa, on nyt
tullut talonpoikien, kdsityoldisten ja pikkukauppiasten
riistdmiskeinoksi, joka saattaa tyotd tekemdttomdt —
kapitalistit, suurtilalliset — tyontekijén tuotteen omis-
tajiksi. Ainoastaan siten, eftd tuotannonvilineiden —
maan, kaivosten ja vuorilaifosten, raaka-ainetten, tyd-
kalujen, koneitten, kulkuneuvojen — kapitalistinen
yksityisomistus muutfuu yhteiskunnalliseksi omistuk-
seksi ja tavarantuotanto vaihtuu sosialistiseksi, yhteis-
kuntaa varten ja sen kautta harjoitetuksi tuotannoksi,
ainoastaan siten voi suurtuotanto ja yhteiskunnallisen
tyén yhd kasvava tuottavaisuus, oltuaan kurjuuden ja
sorron ldhteend, muuttua tihin saakkaa riistetyille
luokille korkeimman hyvinvoinnin ja kaikinpuolisen
sopusointuisen tdydellisentymisen ldhteeksi."

Sen jilkeen, miti edelli on sanottu, ei ole vaikea
kisittdd, miten tdimd pykdld on ymmairrettiva.

Tuotantovoimat, jotka ovat kehittyneet kapitalistisen
yhteiskunnan helmassa, ovat joutuneet ristiriitaan sen
omistusjirjestelmin kanssa, johon timi yhteiskunta pe-
rustuu. Jos titd omistusjirjestelmai tahdotaan yllapitdd,
niin jokainen yhteiskunnallinen edistys tulee mahdotto-
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maksi, yhteiskunta tuomitaan pysymadin paikallaan,
mitinemiin, mutta mitinemiin elivind, josta on seu-
rauksena mitd tuskallisimpia kipuja.

Jokainen tuotantovoimien jatkuva kehitysaskel suu-
rentaa niiden ja vallitsevan omistusjdrjestelmin valistd
ristiriitaa. Kaikki ndiden ristiriitojen poistamista tai
vain lieventimistikin tarkoittavat yritykset, jotka samalla
koettavat sidstid yksityisomistusta; ovat niyttdytyneet ja
niiden tiytyykin néyttiytyd turhiksi.

Omistavain luokkain ajattelijat ja politikoitsijat ovat
jo vuosisadan ajan koettaneet torjua uhkaavaa tuotannon-
vilineiden yksityisomistuksen mullistusta — vallanku-
mousta — yhteiskunnallisilla zudistuksilla, reformeilla,
kuten he nimittivat kaikkia niitd toimenpiteiti talou-
dellisen eldmin alalla, joiden tarkoituksena on poistaa
tai ainakin lieventdd sitd tai tdtd yksityisomistuksen
seurausta, mutta ei kajota itse omistukseen. Jo vuosi-
sadan ajan on miti erilaatuisimpia titd tarkoittavia kei-
noja kehuttu ja koeteltu; tuskinpa voidaan endid keksid
mitddn uutta tilld alalla. Kaikki meiddn yhteiskunnal-
listen puoskaroitsijaimme ,kaikkein uusimmat# ehdo-
tukset, jotka muka parantavat piintyneimmainkin pahan
kivutta ja kustannuksitta muutamissa paivissi, ovat tar-
kemmin katsoen vain uudestaan lammitettyjd periti
vanhoja keksintdjd, joita on jossakin toisessa paikassa
jo joskus koeteltu ja jotka ovat kyllin osottaneet tehotto-
muutensa.

Alkd6n meitd ymmirrettikoé vidrin! Me selitimme
yhteiskunnalliset uudistukset tehottomiksi, mikédli ne
koettavat poistaa tuotantovoimien ja vallitsevan omistus-
jarjestelmdn vililli olevaa taloudellisen kehityksen jat-
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kuessa alituisesti kasvavaa ristiriitaisuutta, ja samalla
sdilyttdd ja vahvistaa tata omistusjirjestelmid. Mutta
silti emme tahdo sanoa, etti yhteiskunnallinen vallan-
kumous, tuotannonvilineiden yksityisomistuksen poista-
minen, kivisi itsestiinsd, ettd vastustamaton, valttimiton
kehitys vaikuttaisi timén ilman ihmisten apua, emmeki
myoskiin tahdo sanoa, etti kaikki yhteiskunnalliset
uudistukset olisivat hyodyttomid, ettd niiden, jotka kar-
sivit tisti tuotantovoimien ja omistusjirjestelmdn véli-
sesti riistiriidasta ja sen seurauksista, ei tarvitse tehda
muuta, kuin panna toimettomina kidet ristiin ja jadda
odottamaan, kunnes ne poistuvat.

Kun puhutaan yhteiskunnallisen kehityksen vastut-
tamattomuudesta ja sen vilttimattomyydestd, niin luon-
nollisesti edellytetdin, etti ihmiset ovat ihmisid, eivitkd
kuolleita nukkeja; ihmisid, joilla on médratyt tarpeet ja
intohimot, mairityt ruumiin ja hengen voimat, joita he
koettavat kiyttii hyodyksensi. Toimeton alistuminen
nikojadn vilttimattomain ei merkitse sitd, ettd yhteis-
kunnallisen kehityksen annetaan kiydd kulkuaan, vaan
sitd, etti se pysdhdytetaan.

Kun pidimme tuotannonvilineiden yksityisomistuk-
sen poistamista vilttimittomand, niin emme silld tar-
koita, etti yhteiskunnallisen vallankumouksen paistetut
kyyhkyset lentdvit jonakin kauniina piivini riistettyjen
suuhun ilman heidin omaa toimintaansa. Me pidimme
nykyisen yhteiskunnan kukistumista vilttimattomand,
koska tiedimme, etti taloudellinen kehitys synnyttad
luonnonlain pakolla sellaisia oloja, etti ne ajavat riiste-
tyt taisteluun titd yksityisomistusta vastaan; ettd riistet-
tyjen luku ja voimat kasvavat ja niiden riistdjdin luku
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ja voimat vidhenevit, jotka pitivit kiinni vallitsevista
oloista; ja ettd timi kehitys johtaa kansojen enemmis-
ton vihdoin siihen sietimittémain asemaan, ettei niilli
ole muuta valitsemisen varaa, kuin toimettoman peri-
kato tai vallitsevan omistusjirjestelmin tarmokas kumoa-
minen.

Sellainen kumous voi pukeutua miti erilaisimpiin
muotoihin aina niiden olojen mukaan, joissa se toteu-
tuu. Siihen ei suinkaan vilttimittdmisti tarvitse liittya
vikivaltaisuuksia eiki verenvuodatusta. Maailmanhisto-
riassa on jo sattunut tapauksia, jolloin hallitsevat luokat
ovat olleet erittdin Alykkiiti tai — erittiin heikkoja ja
pelkureita, joten he ovat pakkoaseman nihdessiin vapaa-
ehtoisesti luopuneet vallasta. Sosiaalisen vallankumouk-
sen ei tarvitsekkaan tulla ratkaistuksi yhdelld iskulla.
Tuskinpa voi koskaan niin tapahtuakkaan. Vallan-
kumoukset valmistuvat vuosia ja vuosikymmenii kesti-
vissd valtiollisissa ja taloudellisissa taisteluissa ja toteu-
tuvat yksityisten luokkien tai puolueiden valtasuhteiden
alituisesti vaihtuessa ja hiilyess, usein pitkien taantumis-
aikojen katkaisemina.

Mutta kuinka monilukuisia ne muodot lienevitkin,
joihin vallankumous voi pukeutua, niin ei yhteiskun-
nallista vallankumousta ole vieli koskaan tapahtunut
huomaamatta ja ilman etti vallitsevain olojen enite
sortamat ovat tarmokkaasti kiyneet kisiksi asiaan.

Kun viitimme, etti ne yhteiskunnalliset uudistukset,
jotka sdilyttavit yksityisomistuksen, eivit kykene poista-
maan nykyisen taloudellisen kehityksen synnyttimia
ristiriitoja, niin emme suinkaan silti tahdo sanoa, ettd
riistettyjen olisi mahdotonta vallitsevan omistusjirjestel-
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min puitteissa laisinkaan taistella heiddn kannettavinaan
olevia kirsimyksid vastaan, ettd heidan olisi kérsivélli-
sesti mukauduttava kaikkeen pahoinpitelyyn, kaikkiin
riistimismuotoihin, joita kapitalistinen tuotantotapa heille
tarjoaa, ja ettd niin kauan kuin heitd yleensd riistetdan,
olisi samantekevii, milld tavalla timéd tapahtuu. Tah-
domme vain sanoa, ettd he ilkoot pitiké yhteiskunnal-
lisia uudistuksia liian suuressa arvossa, 4lko6tkd uskoko,
etti vallitsevat olot voivat niiden kautta muodostua
heiti tyydyttiviksi. Ja tarkastelkoot he tyystin niitd
yhteiskunnallisia uudistuksia, joita heille tarjotaan ja
joita he astuvat puolustamaan. Yhdeksin kymmenes-
osaa uudistusehdotuksista ei ole ainoastaan hy6dyttomid,
vaan suorastaan vahingoksi riistetyille; pahimmat ovat
ne ehdotukset, jotka koettavat pelastaa uhatun omistus-
jarjestelmin siten, ettd sovittavat tuotantovoimat timén
mukaan, tahtovat saada viime vuosisadan kehityksen
olemattomaksi. Koyhilistd, joka asettuu titd puolusta-
maan, tuhlaa voimansa yhtd mielettomaan yritykseen
kuin kuolleen henkiin herittiminen.

Taloudelliseen kehitykseen voidaan vaikuttaa mo-
nella tavalla; sitd voidaan jouduttaa ja hidastuttaa, sen
vaikutuksia voidaan lieventid tai vahventaa, tehdd ne
kivuttomiksi tai tuskallisemmiksi, riippuen vaikuttajain
taidosta ja yhteiskunnallisesta vallasta. Mutta yhtd ei
voida tehdi: sitd ei voida pysihdyttdd, vield vihemman
ohjata taaksepdin. Kokemus opettaa piinvastoin, ettd
kaikki tukahduttamiskeinot ovat joko olleet tehottomia
tai suorastaan lisinneet niitd kirsimyksid, joita niiden
olisi pitinyt lieventds, silld ne keinot, jotka todella oli-
sivat omiaan torjumaan suuremmassa tai vihemmassi
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mdardssd joitakin vallitsevia epidkohtia, hidastuttavat
samalla taloudellisen kehityksen kulkua.

Jos esim. kisityoldiset tahtovat asettaa ammattikunta-
laitoksen uudelleen voimaan, voidakseen sen avulla
kohottaa késiteollisuutta, niin timd on ja sen tiytyy
olla aivan hyodytontd puuhaa, silli se on ristiriidassa
suurteollisuuden nykyisten tuotantovoimain vaatimusten
kanssa. Ennenkuin ammattikuntalaitos voisi menestyi,
taytyisi ensin poistaa nimi tuotantovoimat, tiytyisi
saada koko uudemman ajan teknillinen kehitys olemat-
tomaksi. Mutta timihin on tykkidniin mahdotonta,
Ammattikuntalaitoksen uudistamisen tarkoituksena onkin
sitipaitse nykyjddn ainoastaan kisityolaisten voiman,
rahan ja valtiollisen vallan saattaminen taantumispuo-
lueiden kisiin, jotka kiyttiisivit niitd ,vihivikisten«
vahingoksi eikd hyodyksi, korottaisivat esim. leivin hin-
nan, lisdisivit veroja ja sotilastaakkaa j. n. e.

Ne aseman parantamiskeinot taasen, joita kisity6-
laiset voisivat erityisten olosuhteiden vallitessa menes-
tykselld kdyttdd, ovat ainoastaan sellaisia, joiden avulla
he voivat laajentaa liikettddn, ruveta harjoittamaan
joukkotuotantoa, kohota pikkukapitalisteiksi. Sellaiset
keinot kuin erilaatuiset osuuskunnat, halvempain moot-
torein kiyttiminen y. m. s. voivat kylli auttaa kykene-
vimpid késityoldisid, mutta ainoastaan siten, ettd he nii-
den avulla voivat jittid pikkutuotannon, Vihemmin
lahjakkaat, jotka eivit voi hankkia moottoreita, joilla
ei ole luottoa j. n. e, joutuvat silloin miti pikemmin
perikatoon. Nima keinot siis kylld auttavat yksityisid
kisityoldisid, mutta eivit voi pelastaa kisiteollisuutta,
vaan pdinvastoin jouduttavat sen hivioti.
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Palkkatyontekijitkin koettivat alussa ehkéistd kapita-
listisen suurteollisuuden kehitystd. He sarkivat uusia
koneita, vastustivat naisten ty6td j. n. e. Mutta he
ovat pikemmin kuin Kkisityoldiset tulleet huomaamaan,
kuinka typerdi tillainen menettely on. He ovat keksi-
neet toisia, tehokkaampia keinoja torjuaksensa kapita-
listisen riistimisen vahingollisia vaikutuksia niin paljon
kuin suinkin. Sellaisia ovat heidin taloudelliset jarjes-
tonsd (ammattiyhdistykset) ja heiddn valtiollinen toimin-
tansa, jotka tiydentivat toisiansa ja joiden kautta he
ovat saavuttaneet suurempia tai pienempid tuloksia eri
maissa. Mutta jokainen tillainen voitto, olkoonpa se
sitte palkankorotus, tydajan lyhennys, nuorten lasten
tyon kieltiminen, terveydenhoitoa tarkoittava toimen-
pide tai muuta sellaista, antaa uutta vauhtia taloudelli-
selle kehitykselle, esim. siten, ettd se kiihottaa kapitalistia
korvaamaan kallimmat tyovoimat uusilla koneilla, tai
etti se pakottaa ennakkokustannuksiin, jotka rasittavat
pienti kapitalistia enemmin kuin suurta, ja siten tekevit
kilpailutaistelun edelliselle vaikeammaksi, j. n. e

Niin oikeutettua, jopa vilttimitonti kuin lieneekin,
ettd yksityiset kisityoldiset koettavat parantaa asemaansa
esim. kiyttimélld pienid moottoreita tai ettd tyontekijat
perustavat jarjestojd tai liittyvat laillisiin liittoihin, joiden
avulla he saavuttavat lyhemmin tydajan, tyoehtojen
parannuksia tai muita helpotuksia, olisi kuitenkin vadrin
luulla, ettd sellaiset uudistukset voivat pidattid sosiaa-
lista vallankumousta. Ja yhtd vdirin on otaksua, ettei
voitaisi tunnustaa eriiden yhteiskunnallisten uudistusten
hy6tyd, tunnustamatta samalla, ettd yhteiskunta voidaan
sdilyttid nykyisillda perusteilla. Naitd uudistuksia voi-
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daan pidinvastoin puolustaa vallankumoukselliseltakin
katsantokannalta, koska ne jouduttavat asiain menoa,
kuten olemme nihneet, ja koska ne eivit suinkaan
poista kapitalistisen tuotantotavan itsemurhataipumuksia,
joista olemme edelld kertoneet, vaan piinvastoin vah-
vistavat niiti.

Kansajoukkojen vajoaminen kéyhilistéon, kaiken
padoman kokoontuminen muutamain harvain kisiin,
jotka hallitsevat kapitalististen maiden koko taloudellista
elamdd, pulat, olemisen epivarmuus, kaikki ndmdi
tuskalliset, hdiritsevit ja alituisesti lisdd@ntyvit kapita-
listisen tuotantotavan vaikutukset eivit ole poistet-
tavissa minkddnlaisten nykyiselle omistusjdrjestelmdlle
perustuvain uudistusten kautta, olkootpa nimd uudis-
tukset kuinka laajaperdisii tahansa.

Ei ole yhtian niin piintynyttdi ja rutivanhoillista
puoluetta, joka ei aavistaisi titi. Kaikki he kylld vield
kehuvat erityisii uudistuksiaan tehokkaiksi torjumaan
suurta yhteiskunnallista mullistusta, mutta ei kukaan
heisti endd itsekdin voi oikein luottaa ihmelidkkei-
siinsi.

Tassd eivdt auta mitkddn kidntelemiset eiki viin-
telemiset. Nykyisen tuotantotavan oikeudellista perus-
tusta, Zuotannonvilikappaleiden JYksityisomistusta, on
yhd mahdottomampi yhdistii tuotannonvalikappaleiden
luontoon, kuten olemme edelld nihneet. Timin yksi-
tyisomistuksen hivié on wvain ajan kysymys. Se tulee
varmaan, vaikka ei kukaan tiedikkiin tarkkaan sanoa,
koska ja milld tavalla se tapahtuu.
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2. Vksityisomistus ja yhteisomistus.

Nykyjddn ei ole endd todellisuudessa kysymystd
siiti, onko tuotannonvilikappaleiden yksityisomistus
sdilytettivd ja milli tavalla, vaan siitd, miti sen sijaan
olisi asetettava tai paremmin #dyfyy asettaa, silld téssd
ei ole kysymys jostakin mielivaltaisesti keksittdvista,
vaan edeltipdin varmasti miiritystd. Kysymys, minka
omistusjirjestelmin asetamme vallitsevan sijaan, on
yhtd vidhin meidin "vapaasti madrittivissd, kuin kysy-
mys, hyviksymmekd vai hylkddmmekd nykyisen jar-
jestelman.

Sama taloudellinen kehitys, joka asettaa vastatta-
vaksemme kysymyksen: mitd asetetaan tuotannonvili-
neiden yksityisomistuksen sijaan, antaa meille mydskin
timan kysymyksen vastaamiseen tarvittavat edellytykset.
Vanhan omistusjirjestelmidn helmassa uinuu jo uusi.
Jos tahdomme tutustua tihén, niin ei meidin tarvitse
pitid lukua omista niin erilaisista taipumuksistamme
eiki toiveistamme, vaan nihtivissimme olevista tosi-
asioista, jotka ovat kaikille samat.

Joka tuntee nykyiset tuotantoehdot, tietdd myos,
miti omistusmuotoa ne vaativat, kun nykyinen on
kiynyt mahdottomaksi. Seuraavassakin tulevaisuutta
kisittelevissd esityksessi pyydamme sentihden lukijaa
pitimiin mielessiin, miti olemme edelld sanoneet
vallitsevan tuotantotavan nykyisyydestd ja entisyydesta.

Tuotannonvilineiden yksityisomisiuksen juuret ovat,
kuten tiedimme, pikkutuotannossa. Yksityistuotanto te-
kee yksityisomistuksen vilttimattomaksi. Suurtuotanto
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sitivastoin merkitsee phteistd, yhdyskunnallista tuo-
tantoa. TyoOntekijd ei tyoskentele suurissa liikkeissa
itsekseen, vaan suuri tyontekijajoukko, koko yhdyskunta
vaikuttaa yhdessi luodakseen kokonaisuuden. Ja nykyi-
sen suurteollisuuden tuotannonvilineet ovat kehittyneet
ja valtavat. Sentdhden ei ole nykyjddn endd ensinkdin
mahdollistakaan, etti jokaisella yksityiselld tyontekijilld
olisi omat erityiset tuotannonvilikappaleensa. Nykyisen
tekniikan kannalla oleva suurtuotanto sallii siis ainoas-
taan kaksi omistusmuotoa: joko sen, etti tyOntekiji-
yhdyskunnan tuotannonvilineet ovat jonkun yksityisen
Vksityisomaisuutta, jolloin nykyinen kapitalistinen tuo-
tantotapa ja sen luoma tyOntekijdin kurjuus ja riisti-
minen toisella puolella seki kapitalistien riiked ylelli-
syys toisella puolella tulevat valtaan; tai sen, ettd yhteiset
tuotannonvilineet ovat kaikkien tyontekijdin phteis-
omaisuutta, jolloin yhdyskunnallinen tuotantotapa tulee
vallitsevaksi, tyOntekijdin riistiminen lakkaa, he tulevat
omien tuotteittensa herroiksi ja saavat sen yliarvon,
jonka kapitalisti on tdhdn saakka anastanut.

Taloudellinen kehitys vaatii yhd vélttéméattémam-
min, yhd pakottavammin, ettd tuotannonvilineiden
Yksityisomistuksen sijaan on asetettava niiden yhteis-
omistus.

Tama vakaumus yhteisomistuksen vilttimattomyy-
destd ei ole ainoastaan sosialidemokrateille omituinen.
Anarkistit ja — vapaamieliset eli liberaalit ovat myéskin
omistaneet sen. Viimemainitut tahtovat tosin suositella
ainoastaan sellaisia teitd tihin piimiiriin, joita myodten
sinne ei pddstd. Kun tyOntekijoiti neuvotaan siisto-
rahoillaan perustamaan suurliikkeitd, niin on se heidin
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pilkkaamista, mutta ei neuvomista, vield viahemmain
auttamista.

Tissi meidin ei kuitenkaan ole tarvis puhua péé-
madrdin johtavasta tiestd. Teemme sen seuraavassa
luvussa; tissi meiddn vain on ldhemmin puhuttava
yhteisomistuksesta. :

Vksinkertaisinta olisi julistaa, ettd jokainen yksityinen
kapitalistinen lilke on muutettava osuuskunnaksi. Liik-
keen tyontekijit olisivat samalla sen omistajat. Muutoin
jaisi kaikki entiselleen, tavarantuotanto jatkuisi edelleen-
kin ja jokainen yksityinen liike olisi taysin riippumaton
muista ja valmistaisi tavaroita myytdvdksi.

Ei tarvitse paljon mielikuvitusta, voidakseen kuvitella
tillaista tuotantotapaa. Se on niin suuressa madrassa
nykyisen kaltainen, kuin suinkin mahdollista. Se on
anarkistien ja vapaamielisten, liberaalien ihanne. Namd
ovat eri mielti ainoastaan keinojen suhteen. Anarkistit
tahtovat, etti tyontekijat anastaisivat eri liikkeet hal-
tuunsa yleisen vallankumouksen kautta, vapaamieliset
taasen suosittelevat yllimainittua sadstivaisyyden tietd.

Katsokaamme nyt, miti seurauksia tasta ratkaisusta
olisi.

Sen lopputarkoituksena on tehda tyomiehet liikkeen-
harjoittajiksi — ei kapitalistiksi, silla kapitalisteja ei ole
enid silloin, kun kaikki tyontekijat ovat tuotannon-
vilineittensi omistajina. Tdmd ratkaisu vapauttaa tyon-
tekijat niistd epikohdista, joita kapitalistinen riistiminen
tuottaa heille, mutta ne vaarat, jotka nykyjain uhkaavat
jokaista itsendistd liikkeenharjoittajaa, ovat edelleenkin
jaljelld: kilpailu, liikatuotanto, pulat, konkurssit eivét
suinkaan ole silloinkaan poistetut maailmasta. Parem-
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min jédrjestetyt liikkeet tunkevat huonommin jarjestetyt
pois markkinoilta ja saattavat ne lopuksi hiviéon aivan
samoin kuin ennenkin. Ja vaikka erityisten teollisuus-
haarojen yksityiset liikkeet muodostuisivatkin renkaiksi,
niin timi ei muuta kehityksen kulkua. Minun tarvitsee
vain viitata siihen, miti edelli olen renkaista sanonut,
selittddkseni asian.

Samoin kuin kapitalistiset liikkeet joutuvat nyky-
jian hévioén, samoin tulee kiymiin yhteisliikkeillekin,
Niiden tyontekijit menettivit silloin tuotannonvilineensi
ja tulevat uudelleen — proletaareiksi, joiden tiytyy
myyda tydvoimansa, voidaksensa elii. Onnellisempain
yhteisliiketten tyontekijit huomaavat silloin, etti on
edullisempaa kiyttid palkkatydlaisia, kuin itse tyosken-
nelld, ja heisti tulee riistijoiti — kapitalisteja. 1orun
loppuna olisi, etti vanhat olot, vanha Kkapitalistinen
tuotantotapa on jonkun ajan kuluttua jalleen vallalla.

Tavarantuotanto ja tuotannonvilineiden yksityis-
omistus ovat mitd liheisimmissi yhteydessd toistensa
kanssa. ~Tavarantuotanto edellyttiii yksityisomistusta,
se tekee turhaksi kaikki yksityisomistuksen poistamista
tarkoittavat yritykset.

Tavarantuotannon vallitessa suurtuotannon taytyy
vilttamdttomdsti pukeutua kapitalistiseen muotoon.
Yhteistuotantomuoto voi silloin esiintyd ainoastaan epi-
taydellisend ja yksityistapauksissa, mutta se ei voi
kohota vallitsevaksi.

Jos siis todella tahdotaan asettaa tuotannonvilineiden
yhteisomistus kapitalistisen omistuksen sijaan, niin tiy-
tyy astua askel etemmiksi, kuin anarkistit ja vapaa-
mieliset, tdytyy poistaa favarantuotanto.
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3. Sosialistinen tuotanto.

Tavarantuotannon poistaminen merkitsee, etti tavarain
valmistaminen myyfdvdiksi lakkaa, ja sen sijaan aletaan
valmistaa vain omiksi farpeiksi.

Tuotanto omiksi tarpeiksi voi taas pukeutua kahteen
eri muotoon: yksityisen tuotanto omien persoonallisten
tarpeittensa tyydyttimiseksi ja yhdyskunnan harjoittama
tuotanto omiksi, siis tissid jésentensi tarpeiksi.

Ensiksi mainittu tuotannon laji ei ole koskaan ollut
tuotannon yleisend muotona. lhminen on aina, niin
kauaksi kuin voimme hinen jilkidnsi seurata, ollut
yhteiseldmid kaipaava olento, yksityinen on aina nih-
nyt olevansa pakotettu tydskentelemiin muiden kanssa
yhdessi voidakseen tyydyttdd tidrkeimmat tarpeensa.
Muiden ty6 hdnen hyvikseen edellyttdd aina hinen
ty6tddn muiden hyviksi. Yksityisen harjoittama tuo-
tanto ainoastaan omiksi tarpeiksi on aina ollut viha-
arvoinen. Nykyjddn sitd tuskin ansaitsee mainita.

Yhdyskuntien ty6 omiksi tarpeiksi oli vallitseva
tuotannon muoto niin kauan kuin tavarantuotanto ei
ollut kehittynyt. Se on yhti vanha kuin tuotanto
yleeensi. Jos otaksuttaisiin, ettd joku tuotantotapa
erityisesti vastaisi ihmisluontoa, niin silloin tdytyisi
julistaa tdmi tuotannonlaji luonnolliseksi. Se on ehkd
yhtd monen vuosituhannen, kuin tavarantuotanto vuosi-
sadan vanha. Tuotantoa harjoittavan yhdyskunnan
luonto, laajuus ja kokoonpano on vaihdellut tuotannon-
vilineiden ja tuotantotavan laadun mukaan. Mutta
muodostakoonpa timédn yhdyskunnan erityinen joukkio
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tai koko heimo, koko seudun asujamisto tai yksityinen
perhekunta (esim. suuri talonpoikaisperhe) niin ilmeni
niissd aina joukko kaikille yhteisid oleellisia perus-
piirteitd. Jokainen yhdyskunta tyydytti kaikki omien
jasentensd tarpeet, tai ainakin kaikki valttimattomat ja
pédasialliset, omilla tuotteillaan. Tuotannonvilikappaleet
olivat yhteistd omaisuutta. Yhdyskunnan jdsenet tyos-
kentelivit yhdessi yhdenarvoisina ja vapaina joko van-
han tavan tai erityisen suunnitelman mukaan, jonka he
itse olivat laatineet, ja erityisen, heididn itsensd valit-
seman ja heille edesvastuunalaisen hallinnon alaisina.
Yhdyskunnan tyén tuotteet olivat yhdyskunnan, joka
kiytti ne osaksi yhteisten tarpeitten, kulutuksen tai
tuotannon tyydyttimiseen, osaksi jakoi ne vanhan tavan
tai yhdyskunnan miirddmain jakoperustuksen mukaan
yksityisille henkildille tai ryhmille, jotka muodostivat
yhdyskunnan.

Tallaisen omia tarpeitansa tyydyttivian yhdyskunnan
hyvinvointi riippuu luonnon- ja persoonallisista suh-
teista. Kuta viljavampaa se seutu, jossa he asuivat, kuta
ahkerammat, kekseliddmmét ja voimakkaammat yhdys-
kunnan jisenet, sitd suurempi ja taatumpi oli yleinen
hyvinvointi. Kulkutaudit, tulvat, ylivoimaisen vihollisen
hyokkdykset voivat kiusata, jopa viliin hévittidkkin
yhdyskunnan, mutta ph#d, nimittiin markkinain hiily-
vdisyyttd ne eivit tunteneet joko ollenkaan tai ainoas-
taan ylellisyystavaroihin nidhden.

Tdllainen omia tarpeita tarkoittava yhteistuotanto
juuri on kommunistista, tai kuten nykyjdin sanotaan,
sosialistista tuotantoa. Ainoastaan tillaisen tuotanto-
tavan kautta voidaan tavarantuotanto poistaa; timai
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yksin on ainoa mahdollinen tuotantomuoto, kun tavaran-
tuotanto on kdynyt mahdottomaksi.

Mutta tilld ei suinkaan ole sanottu, ettd olisi kysy-
myksessd kuolleen henkiin herdttiminen ja vanhan
yhteisomistuksen ja yhteistuotannon muotojen uudestaan
kdytantoon ottaminen. Nimi muodot vastasivat mii-
rattyji tuotannonvilineiti, ne olivat ja ovat ristiriidassa
korkeammalla kehittyneiden tuotannonvilikappaleiden
kanssa. Sentdhden mne taloudellisen eldmin kehittyessa
katoovatkin kaikkialta kohoavan tavarantuotannon edests,
ja missd ne vield kykenevit vastustamaan sen hyok-
kayksia, ovat ne tuotantovoimien kehityksen esteini.
Jos tavarantuotantoa koetettaisiin poistaa siten, ettd
koetettaisiin pysyttdd voimassa ja herdttdd uudelleen
henkiin vanhan kommunismin jitteet, joita etupiissi
on sdilynyt takapajulla olevissa talonpoikaisyhdys-
kunnissa, niin se olisi yhtd taantumuksellista ja tarkoi-
tuksetonta, kuin ammattikuntaliikkeen uudestaan heratti-
minen.

Sosialistisella tuotannolla, joka on nykyjddn tullut
valttimittomaiksi tavarantuotantoa uhkaavan perikadon
tihden, on ja tiytyykin olla joukko yhteisid perus-
piirteiti kommunistisen tuotannon vanhempain muotojen
kanssa, koskapa molempien tarkoituksena on sama yh-
teistuotanto omiksi tarpeiksi. Mutta kapitalistisella tuo-
tannolla on mydskin yhtéldisid peruspiirteitd kdsityolis-
tuotannon kanssa, koska molemmat tarkoittavat tavaran-
tuotantoa. Samoin kuin kapitalistinen tuotanto tavaran-
tuotannon korkeampana asteena eroaa tykkdndin
kdsityoldistuotannosta, samoin on nykyddn valttimatto-
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maksi kdynyt yhteistuotannon muoto aivan erilainen,
kuin sen aikaisemmat muodot.

Tuleva sosialistinen tuotantotapa ei liity vanhentu-
neeseen kommunismiin, vaan kapitalistiseen tuotanto-
tapaan, joka itse kehittii ne ainekset, joista sen seuraaja
muodostuu. Se itse luo, kuten tulemme mydhemmin
nikemiin, ne uudet ihmiset, joita uusi tuotantotapa
tarvitsee. Se luo myoskin ne yhteiskunnalliset organi-
satsionit, jotka tulevat muodostamaan uuden tuotanto-
tavan perustuksen heti kun uudet ihmiset ovat ottaneet
ne haltuunsa.

Sosialistinen tuotantotapa vaatii toisaalta yksityisten
kapitalististen liikkeiden muuttamista yhteisliikkeiksi.
Tata valmistaa se seikka, ettd kapitalistin persoona tulee
yhd vihemmain tarpeelliseksi taloudellisessa liikkeess3,
kuten olemme nihneet. Mutta toisaalta vaatii sosia-
listinen tuotantotapa, ettid kaikki ne liikkeet, jotka tuo-
tannon madratyn tilan mukaan ovat vilttimattomia
jonkun yhteiskunnan varsinaisten tarpeitten tyydyttimi-
seen, yhdistetiddn yhdeksi suureksi yhteisliikkeeksi.
Edelld olemme jo nidhneet, kuinka taloudellinen kehitys
nykyddn jo on valmistanut titi, yhdistiessiin yhi
useampia kapitalistisia liikeyrityksia muutamain harvain
kisiin.

Mutta kuinka suuren tulee tuollaisen omia tarpei-
tansa tyydyttivin yhteisliikkeen olla? Yhti vihin kuin
sosialistinen yhteisliike yleensd on mielivaltainen houre,
vaan vilttimiton taloudellisen kehityksen tulos, jonka
jokainen kasittad sitd selvemmin, kuta paremmin hin
ymmdrtad taloudellista kehitystd, yhtd vidhin on yhteis-
liikkkeen suuruuskaan mielivaltainen, vaan sen midrai
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silloinen kehitys. Kuta korkeammalle kehitys on kohon-
nut, kuta suurempi tydnjako, kuta kehittyneemmat kulku-
neuvot, sitd suuremman tiytyy yhteisliikkeen olla.

Jo on kulunut yli kaksisataa vuotta siitd, kun eris
hyvdd tarkoittava englantilainen nimelti Jokn Bellers,
teki Englannin parlamentissa ehdotuksen (1696) sen
kurjuuden poistamiseksi, jota kapitalistinen tuotantotapa
levitti ympdrilleen jo silloin, niin nuori kuin se olikin.
Hin ehdotteli, ettd olisi perustettava jonkinlaisia osuus-
kuntia, jotka itse tuottaisivat kaikki tarpeensa niinhyvin
teollisuuden kuin maanviljelyksenkin alalla. Jokainen
osuuskunta tarvitsisi hanen laskujensa mukaan ainoastaan
200—300 tyontekijaa.

Silloin oli vield kasiteollisuus vallitsevana tuotanto-
muotona teollisuuden alalla. Sen ohella vallitsi kapita-
listinen manufaktuuriteollisuus. Kapitalistisista tehtaista
konevoimineen ei vield ollut puhettakaan.

Sosialistiset ajattelijat omistivat sata vuotta my6hem-
min saman aatteen melkoisesti syvennettyni ja tayden-
nettyni. Mufta silloin oli jo tehdasjirjestelmin alkua
huomattavissa, kdsiteollisuus kulki sielld t4alld peri-
katoansa kohti, koko yhteiskunnallinen eldma oli ehtinyt
korkeammalle asteelle. Omien tarpeittensa tyydyttdmi-
seksi tydskentelevit yhteisliikkeet, joita sosialistit vuosi-
satamme alussa vaativat kapitalistisen tuotantotavan
luomain epdkohtain poistamiseksi, olivat jo kymmenti
kertaa suuremmat, kuin Bellersin ehdottamat (niinpi
esim. Fourier'in falansterit eli siirtokunnat).

Mutta niin suurenmoisia kuin taloudelliset olot olivat-
kin Fourier'in aikana Bellers'in aikaisiin oloihin verraten,
néyttivit ne jo miespolvea mydhemmin turhanpiiviisilta.
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Koneet ovat lakkaamattomassa voittokulussaan mullista-
neet koko taloudellisen elimin. Kapitalistiset liikkeet
ovat tulleet yhd laajemmiksi, joten yksityisten liiketten
vaikutusalana on pian kokonaiset valtakunnat; saman
maan eri liikkeet ovat tulleet yhi riippuvammiksi toi-
sistaan, joten ne muodostavat taloudellisessa suhteessa
ainoastaan phden liikkeen; ja pyrkimistddn pyritiin
sithen, etti kapitalististen kansojen koko taloudellinen
elimi yhdistyy yhdeksi ainoaksi taloudelliseksi liik-
keeksi.

Tyonjako kehittyy yhé; yksityiset liikkeet alkavat
yhi enemmin valmistaa ainoastaan erityisyyksia, mutta
nditi koko maailmaa varten; ja yksityiset liikkeet pai-
suvat samalla yhd suuremmiksi; moni laskee jo tyon-
tekijansid tuhatluvuissa.

Silloin tiytyy yhteisliikkeen, joka itse tyydyttid omat
tarpeensa ja kisittid kaikki liikkeet, jotka ovat viltta-
mittémid nididen tyydyttimiseen, olla laajuudeltaan
toisenlaisen, kuin falansterit ja sosialistiset siirtokunnat
edellisen vuosisadan alussa. Nykyisten yhteiskunnallis-
ten organisationien joukossa on vain pksi, joka on
niin suuri, etti se kelpaa kehykseksi, jonka puitteissa
sosialistinen yhteisliike voi kehittyd, ja se on nykyinen
valtio.

Ja ompa yksityisten liiketten tuotanto jo kehittynyt
niin valtavaksi, ja erityisten kapitalististen maitten vali-
nen taloudellinen yhteys niin likeiseksi, ettd pian voi-
daan epdilld, ovatko valtionkaan puitteet endd kyllin
suuret sosialistiselle yhteisliikkeelle.

Seuraavat seikat ovat kuitenkin tdssi suhteessa
otettavat huomioon: Kansainvilisen liikenteen nykyinen
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laajeneminen on vdhemmissi mdirdssi seurauksena
vallitsevista tuotanto-, kuin vallitsevista riistimissuhieista.
Kuta yleisempi kapitalistinen tuotanto on jossakin
maassa, ja kuta suurempi sen vaikuttama tyoliisluok-
kien riistiminen, siti suurempi on siinnoéllisesti se
tuotteiden ylijadma, jota ei voida itse kotomaassa kulut-
taa ja joka sentihden tiytyy viedi ulos. Jos jonkun
maan asukkailla ei ole rahaa itse ostaa joitakin joukko-
tuotteita, joita he ovat valmistaneet, niin koettavat timan
maan kapitalistit viedad niitd tuotteita ulkomaille, huoli-
matta siitd, tarvitsisiko kansa niiti vai ei. He etsivit
ostajia, eivdtkd kiyttdjid. Sentihden olemmekin niin
usein ndhneet tuon ilkedn ilmidn, etti Irlanti vie tavat-
toman paljon vehndd ulos silloin, kun nilinhiti val-
litsee sielld; ja vendldisii kapitalisteja voitiin estdd
viemdstd viljaa ulos ainoastaan erityiselld ulosvienti-
kiellolla, silloin kuin heidin maassaan oli hirmuinen
nalinhati.

Kun riistiminen lakkaa, ja kun myyntii tarkoitta-
van tuotannon sijaan astuu tuotanto omiksi tarpeiksi,
niin vihenee eri maiden tuotetten tuonti ja vienti
melkoisesti. :

Tami yksityisten valtioitten vilinen kauppaliike ei
kuitenkaan voi koskaan tykkinain lakata. Toiselta puo-
lelta on tydnjako niin kauas kehittynyt ja se menekki-
alue, jonka yksityiset jattildisliikkeet tarvitsevat tuotteil-
leen, niin laaja, ja toiselta puolelta taas on kansain-
vilisen liikkeen kehitys herittinyt nykyisissid valtioissa
paljon tarpeita, jotka jo kuuluvat vilttimittomiin ja
voidaan tyydyttdd ainoastaan tuonnilla vieraista maista
— esim, kahvin tarve Europassa — etti yksityisten

11
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sosialististen yhteisliiketten niyttid olevan mahdoton
tyydyttdd kaikki tarpeensa oman tuotantonsa kautta,
vaikkapa ne tiyttdisivitkin kokonaisen valtion puitteet.
Jonkunlaista tavaranvaihtoa tiytyy siis ainakin aluksi
olla yksityisten yhteisliiketten vililli. Mutta timi ei
kuitenkaan vahingoita niiden taloudellista itsendisyyttd
ja turvallisuutta, jos he itse tuottavat kaikki vdltta-
mdttoman ja vaihtavat toistensa kanssa ainoastaan sen,
mikd on plijédnyttd, siis farpeetonta niinkuin esim.
talonpoikaisperheet tekivit tavaranvalmistuksen alku-
aikoina.

Kun siis jokainen sosialistinen yhteisliike itse tuottaa
kaiken sen, miki on sen yllipidolle vdlttdmdtintd,
niin silloin riittdd sille toistaiseksi nykyisen valtion
laajuus.

Kuitenkaan ei timi laajuus suinkaan ole muuttu-
maton. Nykyinen valtio on vain itse asiassa, kuten
jo olemme huomauttaneet, kapitalistisen tuotantotavan
tuote ja vilikappale. Ei ainoastaan valtion voima, vaan
myoskin sen laajuus kasvaa kapitalistisen tuotantotavan
kanssa ja sen tarpeita vastaavalla tavalla. Sisdiset, koto-
maiset markkinat ovat joka maan Kkapitalistiluokalle
turvallisimmat, niiti on huokein puolustaa ja niitd voi
perusteellisimmin riistdd. Samassa mairdssi kun kapita-
listinen tuotantotapa kehittyy, samassa médrdssi kasvaa
siis myos jokaisen valtion kapitalistiluokan halu laajen-
taa maansa rajoja. Se valtiomies, joka viitti, etteivit
nykyiset sodat ole endd hallitsijain vaan kansallisista
pyrinndistd johtuvia, ei siis ollut aivan véirissd, kun
vain kisitimme kansallisilla pyrinnéilld kapitalistiluokan
pyrinnéitd. Jonkun kansan kapitalistien elinehtoja ei
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voi mikddn loukata niin syvisti, kuin heidin alueensa
supistaminen. Ranskan porvarikunta olisi jo aikoja
sitte unhottanut Saksalle sotakulunkeina maksetut viisi
miljardia, mutta Elsas-Lothringin menettdmisti se ei
voi unhottaa.

Kaikki nykyiset valtiot tuntevat alueensa laajentamis-
tarvetta. Tdmd on huokeinta Yhdysvalloille, joiden
kiytettdvind on itse asiassa koko Amerika, sekd Eng-
lannille, joka lakkaamatta laajentaa valtaansa valta-
merientakaisissa siirtomaissaan, silli kun on ylivalta
merelli. Venijinkddn ei ole tihidn saakka ollut vaikea
siirtdd rajojaan loitommaksi muutamilla seuduilla, mutta
nyt silli on melkein kaikkialla vastassa vertaisensa
naapurit: Iti-Aasiassa Japani ja Englanti, jotka koetta-
vat vilillisesti tai vilittomasti estdd iddn eri valtioissa
Venidjian vallan suurempaa laajenemista.

Europan mannermaalla olevat valtiot ovat tissd suh-
teessa huonoimmassa asemassa. Heidin tarvitsisi ali-
tuisesti laajentaa alueitaan kuten muidenkin, mutta he
ovat lujasti kiilautuneet toisiinsa, joten kukaan heistd ei
voi siirtdd rajojansa loitommaksi, loukkaamatta samalla
tasa-arvoista naapuriansa. Niiden valtioiden siirtomaa-
politiikka voi ainoastaan vaillinaisesti tyydyttid heiddn
kapitalistisen tuotantonsa laajenemistarvetta. Taméi on
vaikuttavin syy militarismin yha kasvavaan valtaan, joka
muuttaa Europan sotaleiriksi ja uhkaa syOstd meididn
maanosamme valtiot perikatoon. Kahta tietd voidaan
padstid tistd sietimittomaisti asemasta ja tyydyttdad mei-
din taloudellisen elimimme kehittymistarvetta. Toinen
on maailmansota, joka havittid muutamia nykyisid
Europan valtioita ja uuvuttaa samalla kaikki perin-
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pohjin; toinen taas on niiden yhtyminen valtioliitoks:,
jolle tullisopimukset voisivat valmistaa alaa. Tulliliitto
olisi ehkd jo muodostunutkin, ellei Saksa olisi tehnyt
Ranskaa leppymattomiksi vihollisekseen, riistiessddn
siltd kaksi maakuntaa. Saamme kiittdd titd valtiotaidon
mestarindytettd siitd, ettd militarismi on tullut vuoren
painoiseksi ja on Europan valtioitten taakkana, kunnes
vallankumous tai valtiokonkurssi yhdessi tai useam-
massa ndissd valitioissa pudistaa sen pois.

Olkoon tdssd kyllin. Varma on, ettd jokainen mei-
dan aikamme valtio koettaa laajentaa aluettansa talou-
dellista kehitysti vastaavasti. Titen nykyiset valtiot
pitivdt huolta siitd, ettd tulevaisuuden sosialististen
yhteisliiketten puitteet ovat kaikkialla kyllin laajat®).

Nykyinen valtio ei suinkaan ole ainoastaan ainoa
nykyjdin vallitseva yhteiskunnallinen organisatiooni,
joka tarjoaa kyllin laajan kehyksen sosialistiselle yhteis-
liikkeelle, vaan se on mydskin ainoa sosialistisen yhteis-
liikkkeen luonnollinen perustus. Ymméirtiiksemme timén
paremmin, poikkeamme hiukan aineestamme,

*) Ainoastaan ohimennen olkoon tissi mainittu, etti sosia-
listisen yhteiskuntatilan taloudellinen kehitys ei suinkaan voi pysyi
paikailaan. Sen edistyminen vaikuttaa, ettd se ala yhi kasvaa, jonka
sosialistinen yhteisliike tarvitsee menestydksensi. Meididn syvi
vakaumuksemme on, ettd yksityiset sosialistiset kansakunnat lopuksi
sulautuvat yhdeksi ainoaksi yhteisoksi, ettd koko ihmiskunta muo-
dostaa lopuksi yhden ainoan yhteiskunnan. Tissi meidin kuiten-
kin on kisiteltdvd vain sosialistisen yhteiskuntamuodon lihtkohtia,
eiki sen myGhemmin kehityksen kulkua, eiki meidin sentihden
esityksessimme tarvitse kajota tihdn maailmantasavaltaan.
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4. Valtion taloudellinen merkitys.

Yksityisilld yhdyskunnilla on aina ollut taloudellisia
tehtdvia tiytettdvind. Vanhoissa kommunistisissa yhdys-
kunnissa, joita tapaamme kansojen historian alkuaikoina,
on timi itsestddn selvdd. Kun pikkuliiketten yksityis-
talous, tuotannonvilikappaleiden yksityisomistus ja tava-
rantuotanto kehittyi, ilmestyi koko joukko yhteiskun-
nallisia tehtivid, joiden suorittamiseen eivat yksityiset
voimat riittineet, tai jotka olivat niin tirkeitd, ettei niitd
voitu jattdd yksityisen mielivallan ratkaistaviksi. Paitse
huolenpitoa kasvavasta nuorisosta, koyhistd, vanhuksista
ja sairaista — siis paitse koululaitosta, vaivais- ja sairas-
hoitoa — oli yksityisten yhdyskuntien huolena vield
liilkenteen jirjestiminen ja kehittiminen — kulkureitit,
rahat, markkinain turvaaminen — seki tirkeimpdin tuo-
tannon perusteiden — metsinkiytintdoikeuden, vesi-
voiman kayttimisen — jérjestiminen ja turvaaminen
y. m. s. Keskiaikaisissa yhteiskunnissa olivat nima
tehtivit erityisten kaupunki- ja kyldkuntien seki kirkol-
listen organisationein velvollisuutena. Senaikuinen valtio
ei vilittinyt niisti rahtuakaan.

Kun valtio kehittyi nykyiseksi virkamies- ja sotilas-
valtioksi, muuttui asia. Maata-omistavan aatelin ohella
astui vallitsevain luokkain piiriin kapitalistiluokka, joka
taisteli sen kanssa vallasta joko jakaen sen tai tunkien
aateliston tykkdnddn syrjidn madrddvistd asemasta, ja
teki valtion vilikappaleekseen. Nykyinen valtio on
luokkavallan vilikappale, kuten kaikki muutkin valtiot.
Mutta se ei voinut tiyttdd tehtivdinsid eikd tyydyttda
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kapitalistiluokan tarpeita, ellei se hévittinyt noita van-
hempia taloudellisia organisationeja, jotka olivat esi-
kapitalistisen talouden kulmakivind, tai ellei se ainakin
riistinyt niiden itsendisyyttd. Tall6in sen tdytyi véltta-
mattomasti myoskin ottaa suoritettavakseen useimmat
niiden tehtdvit.

Mutta siellikin, missd valtio jatti keskiajan organisa-
tionit rauhaan, joutuivat ne rappiolle ja voivat yhd huo-
nommin tiyttii tehtivinsj, silld nima tulivat sitd laajem-
miksi, kuta enemmin kapitalistinen tuotantotapa kehittyi,
ja kasvoivat sekd kasvavat yha niin vaitaviksi, etteivat
yksityiset organisationit voi niitd suorittaa, joten valtion
taytyi lopulta ottaa huolekseen nekin tehtdvit, jotka
eivit suorastaan olleetkaan sille mieluisia. Niinpd on
valtion vilttimittomisti tdytynyt jo ruveta pitiméan
huolta koko koyhiinhoito- ja koululaitoksesta. Raha-
laitos on jo alunpitien joutunut sen hoidettavaksi;
metsin suojeleminen, vesivoiman kiyttimisen jrjesta-
minen ja teiden teko joutuvat joutumistaan sen huostaan.

Oli aika, jolloin kapitalistit itsetietoisuudessaan us-
koivat, ettd he voivat tulla toimeen ilman valtion talou-
dellista toimintaa. Sen tehtivdni olisi vain heidin
turvallisuutensa suojeleminen seki kotimaassa ettd ulko-
mailla, ja koyhiliston ynni ulkomaisten kilpailijain
kurissa pitiminen. Koko taloudellinen elimd saisi
jaada rauhassa kehittymddn itseksensi. Kapitalisteilla
oli kylli syyti toivoa titdi. Heiddn suuresta vaikutus-
mahdistaan huolimatta ei valtiovalta aina ollut taipunut
niin néyristi palvelemaan heiddn etujaan, kuin he
olisivat halunneet; ja sitdpaitse se oli ajottain tykkdnian
riippuva toisista hallitsevista luokista, ennen kaikkea
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maataomistavasta aatelistosta. Ja sielldkin, missi valtio-
valta oli osottautunut kapitalistiluokalle suopeaksi, oli
valtion virkamiehistd, jotka eivdit ymmairtineet liike-
elimdi rahtuakaan, tullut usein sangen epimiellyttivid
ystdvid, yhtd kOmpel6itd ja taitamattomia, kuin karhu,
joka tahtoi ajaa kirpdsen ystivinsi erakon otsalta ja
16i tdiman pdikallon halki.

Juuri samaan aikaan kun sosialistinen tydvienliike
alkoi kehittyd, piisi se suunta, joka vastusti valtiovallan
sekautumista taloudelliseen eldmiin, vallalle kapitalisti-
luokassa, ensin Englannissa, jossa se sai nimen manchester-
oppi. Tdmin nimen se sdilytti Saksassakin. Manchester-
opin vditteet olivat ensimdiset henkiset aseet, joita
kapitalistiluokka kaytti taistellessaan sosialistista ty6vien-
liikettd vastaan — niin Englannissa kuin Saksassakin.
Ei olekkaan siis ihmettd, ettd sosialistisiin tyontekij6ihin
ehkd juurtuikin se luulo, ettd manchesterilainen ja kapi-
falisti tai kapitalistiystivi toisaalta ja valfion sekaan-
fuminen taloudellisiin oloihin ja sosialismi toisaalta
merkitsivit samaa. Ei ollut myo6skddn ihmeellistd, ettd
he uskoivat manchesteriopin kumoamisen merkitsevin
kapitalismin kumoamista. — Niin ei suinkaan ole laita.
Manchesterilaisuus on ollut ainoastaan paljas oppi, teo-
ria, jonka kapitalistiluokka on lyonyt valttina tyonteki-
joille ja viliin valtiollekin, kun niin on sopinut; mutta
he ovat kaikkialla tarkkaan varoneet ajamasta siti johdon-
mukaisesti 1dpi. Ja nykyjddn on manchersterioppi jo.
kadottanut melkein kaiken vaikutuksensa kapitalisti-
luokkaan.

Kapitalistiluokka ei ole ainoastaan kadottanut itse-
tietoisuuttaan, joka oli manchesteriopin vilttimiton

g
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edellytys, vaan se on myoskin tullut huomaamaan, etta
valtion tiytyy taloudellisen ja valtiollisen kehityksen
vilttimittomini seurauksena ottaa huolekseen madrityt
taloudelliset tehtavit.

Ja nimi tehtdviat kasvavat pdivd pdiviltd. Toi-
saalta ne toimet, joita valtio on ottanut edellimaini-
tuilta organisatsioneilta, tulevat yhi laajaperdisemmiksi
— muistettakoon vain nykyisid kanavarakennuksia ja
vesilaitosten jirjestimisti — ja toisaalta kasvattaa kapita-
listinen tuotantotapa tehtdvid, joista ei keskiajan talou-
dellisilla organisatsioneilla ollut aavistustakaan, ja joiden
kautta valtio voi mitd syvimmin vaikuttaa taloudelliseen
elimdin. FEdellisten vuosisatojen valtiomiesten tdytyi
olla etupddssi diplomaateja ja juristeja, valtiotaidon- ja
lainoppineita, mutta nykyisten tdytyy tai ainakin tdytyisi
olla etupddssi taloustieteilijoiti. Meiddn aikamme val-
tiollisissa ratkaisuissa ei endd ole tirkeimpind perusteina
sopimukset eikd etuoikeudet, ei vanhat perustuskirjat
eiki ennakkopiatokset, vaan taloudelliset perustotuudet.
Muistettakoon vain, miti kaikkea nykyjddn kuuluu valtio-
taidon piiriin: pankki-, siirtomaa-, tulli-, rautatie- ja
sosialipolitiikka, kuten ty6viensuojeleminen, tyovien-
vakuutus, koyhiinhoito, j. n. e, j. n. e

Eikd siind kyllin. Taloudellinen kehitys pakottaa
valtion mydskin liikkeenharjoittajaksi, osaksi jotta se
voisi sdilyttdd itsedan, osaksi jotta se voisi paremmin
_pitdd huolta tehtdvistidn, ja osaksi tulojen kartuttamisen
tihden.

Valtiovallan omistajan mahti perustui keskiajalla
pédasiallisesti omiin tai valtion maatiluksiin, Tatd vield
lisisivdt 16, 17 ja 18 vuosisadalla usein kirkon ja talon-
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poikain tilukset. Toiselta puolelta on ruhtinasten rahan-
tarve pakottanut myymédin kruununtiloja kapitalisteille.
Mutta useimmissa maissa on vield huomattava miiri
niitd sdilynyt valtionmaina ja vuorikaivantoina. Milita-
rismin kehitys on néihin liittinyt asepajat ja laiva-
veistdmdt, liikeneuvojen kehitys postilaitoksen, rauta-
tiet ja sdhkdsanomalaifoksen ja vihdoin valtion yhi
kasvava rahapula kaikenlaiset monopoolit, valtion yksin-
oikeudet.

Kapitalistisen tuotantotavan alkuaikoina, kun ruhti-
nasten rahantarve oli suuri ja tulot pienet, turvautuivat
he aina siihen, ettdi he pidittivit itselleen erityisten
tavarain valmistusoikeuden ja hankkivat siten tuloja
valtion monopooleista, yksinoikeuksista. Mutta valtion
virkamiehistd osottautui aivan pian kykenemittémaksi
johtamaan tavarantuotantoa voittoa tuottavalla tavalla;
ja verotusjirjestelmin kehittyminen opetti tuottavampia
tuloldhteitd. Tdmin lisiksi tuli manchesterioppi yhi
yleisemmaksi; porvarikuntaan kuuluvat valtiomiehetkin
omistivat sen omakseen. Silloisen katsantokannan mu-
kaan oli synti riistid kapitalistilta voiton tilaisuus.
Senpidtihden ei monopoolitalous olekkaan sanottavasti
edistynyt meiddn vuosisadallamme aina viime aikoihin
saakka. Se-on pidinvastoin ollut taantumassa.

Vasta parin viimeisen vuosikymmenen kuluessa on -
monopooliaate taas herdnnyt henkiin. Valtioitten raha-
tarpeet kasvavat nopeasti, samalla kun kansajoukot yha
koyhtyvit, joten verotuspuristimen kiristiminen kily yhi
tehottomammaksi. Toiselta puolelta on juuri kapita-
listisen tuotantotavan kehitys johtanut siihen, etti kapita-
listin persoonalliset ominaisuudet tulevat yhi tarpeetto-
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mammiksi. Juuri timi kehitys on itse luonut kokonai-
sen armeijan yksityisvirkamiehid, jotka ovat ottaneet
suorittaakseen ja suorittaneet kapitalistien tehtdvit; se
on itse jarjestinyt useammat kapitalistiset suurliikkeet
sellaisiksi, ettd ne voivat ilman muuia muuttua persoo-
nattomaksi omaisuudeksi.

Voittoatuottavan monopooliliikkeen edellytykset ovat
siis nykyjaén paljoa suotuisammat, kuin kahdeksannella-
toista ja jopa yhdeksinnellikintoista vuosisadalla aina
viimeisiin vuosikymmeniin saakka. Katsoen tdhdn ja
ottaen huomioon valtion alituisen rahapulan, ei siis ole-
kaan ihmeellista, etti yksinoikeusaate herdi jélleen hen-
kiin kaikkialla, ja eftd se jo on saavuttanut monta voittoa.
Nykyjddn on valtiolla jo tupakka-, suola-, paloviina- ja
tulitikkumonopoolit, ja ehdotuksia moniin muihin on
kyllin kylla.

Samalla kun valtion taloudelliset toimet ja taloudel-
linen valta titen yhd lisdytyvit, samalla tulee, kuten
olemme nihneet, koko taloudellinen liike yhd moni-
mutkaisemmaksi, yhi herkemmiksi, ja yksityiset kapita-
listiset liikkeet yhi riippuvammiksi toisistaan. Samalla
kasvaa myos niiden herkkyys ja riippuvaisuus kapitalisti-
luokan suurimpaan tyonantajaan, valtioon nihden. Ja
sen ohella lisiytyvit myds hiiridt ja epajdrjestykset
. taloudellisella alalla, joita poistamaan kapitalistiluokka
taas kutsuu suurinta nykyisti taloudellista mahtia, valtiota.
Siten tdytyy vaition jo nykyisenkin yhteiskuntamuodon
vallitessa ryhtyd yhi enemmin jirjestimédin ja ohjaa-
maan taloudellista elimii, ja yhi valtavammiksi kdyvit
ne keinot, joita se voi tihdn tarkoitukseen kéyttad.
Valtion taloudellinen kaikkivaltaisuus, joka oli manchester-
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suunnan miesten mielestd sosialistinen tuulentupa, on
heidan silmiensi edessi toteutunut kapitalistisen tuotanto-
tavan vilttimittdomand seurauksena.

5. Valtiososialismi ja sosialidemokratia.

Nykyisen valtion taloudellinen toiminta on sen kehi-
tyksen luonnollinen 1dhtdkohta, joka johtaa sosialistiseen
yhteiskuntaan.

TillA emme suinkaan tahdo sanoa, etti jokaisen
taloudellisen tehtivin tai taloudellisen liikkeen joutu-
minen valtion huostaan olisi askel sosialistiseen yhteis-
kuntaan johtavalla tielld, emmekd liioin, etti timi
yhteiskunta voisi syntyd, kun valtio vain ottaa haltuunsa
koko taloudellisen liikkeen, ilman ettd valtion tarvitsee
oleellisesti muuttua.

Tama niinkutsuttujen valfiososialistien katsantokanta
johtuu siitd, ettd he kisittdvat viirin valtion. Nykyinen
valtio on, kuten jokainen muukin valtiomuoto, etu-
kddessd vilikappale vallitsevain luokain yhteisten etujen
sdilyttimiseksi. Tami sen luonne ei muutu, vaikka se
ottaakin suorittaakseen sellaisiakin yleishyddyllisid teh-
tdvia, jotka eivdt ole eduksi ainoastaan hallitseville luo-
kille yksinddn, vaan koko yhteiskunnalle. Se ryhtyy
ndihin tehtiviin usein yksistiin sentihden, ettd niiden
laiminlydminen kévisi vaaralliseksi hallitseville luokille,
samalla kun se kdvisi vaaralliseksi koko yhteiskunnalle.
Valtio ei pidd missddn tapauksessa huolta niistd tehti-
vistidn siten, ettd sen toimenpiteet voisivat vastustaa
ylaluokan etuja, puhumattakaan siitd, ettd ne voisivat
uhata sen valtaa.
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Vaikka nykyinen valtio ottaakin huostaansa maa-
rittyjd liikkeitd ja toimia, niin ei se tee titd rajoittaak-
seen kapitalistista riistimistd, vaan suojatakseen ja tur-
vatakseen Kkapitalistista tuotantotapaa, tai — paédstikseen
itse osalliseksi tdstd riistimisestd, voidakseen siten lisitd
tulojaan ja vihentidkseen niitd menoja, joita kapitalisti-
luokan on veroina suorittaminen sen ylldpitimiseksi.
Ja riistdjind on valtio mahtavampi kuin yksityinen
kapitalisti, silli se voi kdyttdd riistettyjd vastaan sekd
kapitalistien taloudellisia etti valtiovallan poliitisia pakko-
keinoja.

Ja samoin kuin valtio ei tihidn saakka ole ottanut
huostaansa taloudellista toimintaa suuremmassa mai-
rissd, kun miki on vastannut vallitsevain luokkain etuja,
samoin tulee asianlaita olemaan vastakin. Niin kauan
kuin omistavat luokat ovat myoskin hallitsevina, niin-
kauan ei valtio ota erityisid liikkeitd eikd toimia hal-
tuunsa siinid madirdssd, ettd se yleensd vahingoittaisi
yksityistd pddoman- ja maanomistusta, tai rajoittaisi nii-
den mahtia tai riistimistilaisuuksia.

Vasta sitte, kun tyotitekevit luokat ovat pddsseet
yhteiskunnassa hallitseviksi, lakkaa valtio olemasta
kapitalistinen laifos; vasta sitte se voidaan muuttaa
sosialistiseksi yhteiskunnaks:.

Tamid Kkisitys johtuu siiti tehtdvidstd, jonka sosiali-
demokratia on asettanut piamairikseen: se faktoo, ettd
tydtitekevdt luokat omistavat valtiollisen vallan, voi-
dakseen sen avulla muuttaa valtion suureksi, pdd-
asiallisesti omien tarpeittensa tyydyttdmistd varten
tydskenteleviksi taloudelliseksi yhdyskunnaksi.
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Meitid syytetddn siitd, ettei meilli muka ole varmaa
padmédrdd, ettd me kylli osaamme arvostella, vaan
emme tiedd, mitd olisi asetettava olevien olojen sijaan.
Meidin mielestimme taas ei millidn muulla puolueella
ole niin varmaa ja selvdi padmiirdd, kuin juuri sosiali-
demokrateilla. Ja onko muilla puolueilla edes mitiin
paaméaardd? He pitdvat kaikki kiinni olevista oloista,
vaikka he kaikki ndkevit, etti ne ovat sietimittomii
ja mahdottomia siilyttid; heidin ohjelmansa ei sisilld
mitddn muuta, kuin vihipitdisid paikkauskeinoja, joiden
avulla he lupaavat ja foivovat saavansa kestimittomin
kestavaksi, sietimittomin siedettiviksi.

Sosialidemokratia sitivastoin ei perustu toiveisiin
eikd lupauksiin, vaan taloudellisen kehityksen jirkihti-
méttdmadn vilttimiattomyyteen. Joka timin tunnustaa
oikeaksi, hdnen tiytyy myoskin tunnustaa oikeaksi mei-
din pdidmairimme. Joka tahtoo todistaa, etti meidin
padmdirdimme on harhaanviepi, hinen tiytyy todistaa,
etti meidin oppimme taloudellisesta kehityksesti on
vddrd, hinen tiytyy todistaa, ettd pikkutuotanto ei kehity
suurtuotannoksi, ettd tuotanto on nykyjiin samalla kan-
nalla, kuin sata ja kaksisataa vuotta sitte, etti se on
aina ollut sama kuin nyt. Joka timin voisi todistaa,
hinelld yksin olisi oikeus uskoa, ettd yhteiskunnan tiy-
tyy edelleenkin pysyd samanlaisena, kuin se nyt on.
Mutta ken ei ole kyllin hupsu uskomaan, etti yhteis-
kunnan nykyinen tila on aina ollut samanlainen, hin
ei luonnollisesti my6skiin voi uskoa, ettd nykyinen tila
kestdd ikuisesti. Mutta voiko joku muu puolue osottaa
hénelle, mitd sen sijaan fulee ja tdytyy tulla?
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Kaikki muut puolueet eldvit ainoastaan nykyisyy-
dessd, kddestd suuhun. Sosialidemokratia on ainoa,
jolla on selvi ohjelma tulevaisuutta varten, ja joka
suuntaa nykyisen toimintansa timdn suuren paddmairin
saavuttamiseksi. Mutta muut puolueet eivit voi eivitki
tahdo nihdi titd padmiirdd, silli sosialidemokratia voi
saavuttaa sen ainoastaan siten, ettd se kdy heiddn ohit-
sensa. Ja koska he eivit voi eivitkd tahdo ndhdi sitid,
koska he itsepdisesti katsoa tuijottavat vain sen yli
avaruuteen, niin viittdvdt he urheasti, ettei meilli ole
varmaa piaimaiiras, ja ettdi me muka tahdomme hivit-
tda kaiken sen, mikd on olemassa, asettamatta mitdin
sijaan.

6. Tulevaisuudenvaltion rakenne.

Meidin tehtivinimme ei luonnoliisesti ole kaik-
kien niiden vastaviitetten, vdirinkasitysten ja viiriste-
lyjen torjuminen, joita vastustajamme esittivit kumotta-
vaksemme. Héijyyttd ja tuhmuutta on turhaa opettaa.
Saisimme kirjoittaa sormemme uuvuksiin, eiki sekdin
auttaisi.

Kajoamme tdssi ainoastaan yhteen vastaviitokseen,
koska se on aiheutunut itse sosialismin piiristi. Se on
siksi tirked, ettd meiddn tdytyy kisitelld sitd perusteelli-
sesti. Tamin vastavditoksen kumoaminen esittia sen
lisiksi sosialidemokratian kannan ja pddmairan viela sel-
vemmin.

Vastustajamme selittdvit, etti sosialistista yhteis-
kuntaa voidaan vasta silloin pitid mahdollisena ja se
voi vasta silloin olla jirkevdin ihmisten pyrintjen
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pidmdiirani, kun sen suunnitelma on esitetty valmiina
maailmalle, kun se on koeteltu ja tunnustettu hyodylli-
seksi sekd mahdolliseksi toteuttaa. Ei kukaan jdrkevi
ihminen ala Trakentaa taloa, ennenkuin sen piirustukset
ovat valmiit ja asiantuntijain hyviksymat. Ja vield
vihemmin suostuisi hdn ilman sellaista valmiiksi laa-
dittua piirustusta repimiin ainoan majansa saadaksensa
tilaa aiotulle uudelle rakennukselle. Meidin taytyisi
siis esittdd piirustukset ,tulevaisuudenvaltioon#, kuten
sosialistista yhteiskuntaa mielellddn kutsutaan. jos emme
siti tee, niin timi todistaa, ettemme muka itsekddn
oikein tied4, mitid tahdomme, emmekd voi lujasti Juottaa
asiaamme.

Timihin kuuluu todellakin varsin selviltd, niin
selviltd, etteivat ainoastaan vastustajamme, vaan useat
sosialistitkin ovat puolustaneet sellaisen suunnitelman
tarpeellisuutta. Ja sellaista tdytyi todellakin pitdd uuden
yhteiskunnan valttimattémind perusehtona, niin kauan
kun ei tunnettu yhteiskunnallisen kehityksen lakeja ja
uskottiin, ettd yhteiskuntamuotoja voi rakennella mie-
lensi mukaan kuten taloja. Nykyjddnkin vield puhu-
taan mielellidn yhteiskunnallisesta rakennuksesta.

Yhteiskunnan kehitys ei ole yleensd vield kauan ollut
ajattelemisen aiheena. Taloudellinen kehitys tapahtui
ennen niin hitaasti, ettd sitd voitiin tuskin huomata,
Thmiset pysyivit vuosisatoja, jopa vuosituhansia kerran
saavuttamallaan kehitysasteella.  Talonpoikaistyokalut
ovat takapajulla olevissa paikoissa, kuten esim. Veni-
jalld, vield nytkin melkein samanlaiset, kuin muinais-
historiallisina aikoina,
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Yksityisen henkilon kannalta katsoen oli entisaikaan
siis kerran vallitsevaksi tullut tuotantotapa muuttuma-
ton: hénen isinsd ja isoisdnsd olivat hoitaneet taloutta
samoin kuin hankin, ja hinen poikansa ja pojanpoi-
kansa tulivat siti hoitomaan samalla tavalla. Kerran
maaritty yhteiskunnallinen jirjestys niytti muuttumatto-
malta, Jumalan sditimaltd; joka siihen kajosi, oli rikok-
sentekiji. Kuinka suuria sotien ja luokkataistelujen
tuottamat muutokset yhteiskunnassa lienevit olleetkin,
niin ne koskivat nik6jddn vain sen pintaa. Nallla
taisteluilla kylld oli myoskin yhteiskunnan perustuksia
koskevat vaikutuksensa, mutta niiti eivit tapahtumain
keskuudessa eldvit tarkastelijat voineet huomata.

Historiankirjoitus on vield nykyjdinkin pisasiallisesti
vain tillaisten pintapuolisten tarkastelijain antamien,
meille siilyneitten tiedonantojen enemmin tai vihem-
man tarkkaa esittelyd. Sentihden sekin pysyttelee pin-
nalla, ja vaikka se, joka luo katseensa yli menneiden
vuosituhansien, voipikin seurata yhteiskunnallisen kehi-
tyksen juoksua, niin eivit meidin historioitsijamme
kuitenkaan huomaa siti.

Vasta kapitalistinen tuotantotapa sai yhteiskunnal-
lisen kehityksen kulun niin nopeaksi, ettid ihmiset sen
huomasivat ja alkoivat siti ajatella. He etsivit luon-
nollisesti timén kehityksen syitd ensin pinnalta, ennen-
kuin tunkeutuivat syvemmille. Mutta ken pinnalla
pysyttelee, nikee ainoastaan ne vaikuttimet, jotka vdlit-
tomdsti midradvit yhteiskunnallisen kehityksen, ja nimi
eivit ole vaihtelevat tuotantoehdot, vaan ihmisten vaih-
televat aatteet.
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Kun kapitalistinen tuotantotapa syntyi, synnytti se siitd
riippuvissa henkildissd, kuten kapitalisteissa ja proletaa-
reissa, j. n. e, uusia tarpeita, jotka olivat aivan erilaiset,
kuin niiden henkildjen tarpeet, jotka olivat taloudellisesti
liittyneet aikaisemman feodaalisen tuotantotavan jattei-
siin, siis suurtilallisten ja ammattikuntiin kuuluvain
kisityolaismestarien y. m. s. tarpeet. Naitd eri tarpeita
vastaten oli mydskin vallalla erilaisia aatteita siitd, mikd
on oikein ja vidrin, vilttdmitontd ja tarpeetonta, hyo-
dyllistd ja vahingollista. Kuta enemman kapitalistinen
tuotantotapa kasvoi ja kuta vahvemmiksi siind osalliset
luokat tulivat, siti selvemmiksi ja itsendisemmiksi muo-
dostuivat titi tuotantotapaa vastaavat aatteet, sitd laa-
jemmalle ne levisivdt ja sitd ememman ne vaikuttivat
valtiossa, siti maarddvimmiksi ne tulivat poliitisessa ja
yhteiskunnallisessa elimassd, kunnes dskensyntyneet luo-
kat vihdoin anastivat itsellensi valtiollisen ja yhteis-
kunnallisen vallan ja voivat muodostaa ne aatteitaan
ja tarpeitaan vastaaviksi.

Ajattelijoista, jotka tahtoivat tutkia yhteiskunnallisen
kehityksen syitd, niytti siis aluksi, ettd ihimisten aatteet
luovat timdn kehityksen. He Kkisittivit jo jossakin
madrissd, ettdi nimi aatteet johtuivat aineellisista tar-
peista, mutta heiltd jai vield huomaamatta, ettdi nima
tarpeet muuttuvat ja efti niiden muuttuminen johtuu
taloudellisista tuotantosuhteiden muutoksista. He otak-
suivat, ettd ihmisten tarpeet — »ihmisluonto* — olisi
muuttumattomasti sama. Heid4n mielestddn onkin sen-
tahden vain yksi ainoa »todenperdinen#, ,luonnollinen”
ja yoikeudenmukainen“ yhteiskuntajérjestys, koska ai-
noastaan yksi ainoa voi tysin vastata ihmisen todellista

12
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luontoa. Kaikki muut yhteiskuntamuodot ovat hairah-
duksia, jotka ovat mahdollisia ainoastaan sentihden,
ettd ihmiset eivdt ennen tienneet, mitd he tarvitsivat,
koska heiddn ymmarryksensi oli sokaistu — joko, kuten
muutamat arvelivat; ihmisen luonnollisen tuhmuuden
seurauksena, tai, kuten toiset viittivit, sentihden, etti
paavit ja hallitsijat olivat tarkoituksella sen sokaisseet.

Yhteiskunnan kehitys on tilti kannalta katsoen
ymmirryksen, aatteen kehityksen seuraus. Kuta vii-
saampia ihmiset ovat, kuta taitavampia he ovat keksies-
saan ihmisluontoa vastaavaa yhteiskuntamuotoa: siti
oikeudenmukaisemmaksi ja paremmaksi yhteiskunta
tulee.

Taméd oli porvarillisten, vapaamielisten ajattelijain
kdsityskanta. Se on vieldi nytkin vallitsevana siells,
minne heiddn vaikutuksensa ulottuu. Tidmin katsanto-
kannan pannassa olivat luonnollisesti myéskin uudem-
man ajan ensimdiset sosialistit viime vuosisadan alussa.
He uskoivat, kuten vapaamielisetkin, etti porvarillisen
yhteiskunnan ja porvarillisen valtion rakenne on johtu-
nut edellisen vuosisadan ajattelijain, taloustieteilijiin ja
valistuksen harrastajain paljaista aatteista. Mutta he
nékivat, ettei uusi porvarillinen yhteiskunta suinkaan
ollutkaan niin tdydellinen, kuin 18 vuosisadan filosoofit
olivat odottaneet. Se ei siis vield ollut oikea yhteis-
kunta; ndmi ajattelijat olivat erehtyneet jossakin, ereh-
dys oli 16ydettéva, oli keksittdvi uusi yhteiskuntamuoto,
joka paremmin vastaisi ihmisluontoa kuin nykyinen.
Uuden yhteiskuntarakennuksen suunnitelma oli myoskin
valmistettava huolellisemmin, kuin Quesnay ja Adam
Smith, Montesquieu ja Rousseau olivat tehneet, jotta
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eivit odottamattomat vaikuttimet enii voisi tehdd las-
kuja tyhjaksi. Tamid ndytti sitd vilttimattomammalts,
kun sosialistit eivit viime vuosisadan alussa eldneet kuten
valistuksen harrastajat edelliselld vuosisadalla sellaisessa
yhteiskunnassa, jonka havié oli varma, eikd heidan puo-
lellaan ollut mahtavaa luokkaa, jolle timin yhteiskunta-
muodon poistaminen olisi ollut eduksi. He eivit voi-
neetkaan esittid uutta tavottelemaansa yhteiskuntaa valt-
témdttomdand, vaan ainoastaan foivottavana. Sentihden
heidin tiytyikin esittdda yhteiskuntaihanteensa ihmisille
taydellisesti selviind, aivan silminnihtdvana, jotta heidan
rupeaisi tekemdin siti mieli, eikd kukaan epdilisi sen
mahdollisuutta eikd kelvollisuutta.

Vastustajaimme yhteiskunnallinen kisitys ei ole pal-
joa kohonnut silti katsantokannalta, jonka tiede oli
saavuttanut yhdeksinnentoista vuosisadan alussa. Ainoa
sosialismin laji, jota he voivat kisittdd, on siis tuo
isken mainittu utopinen sosialismi, joka nojautuu sa-
moihin perusteihin kuin hekin. Vastustajamme katsovat
sosialistista yhteiskuntaa kapitalistiseksi litkeyritykseksi,
osakeyhtioksi, joka vain »perustetaan, ja he kieltiytyvit
merkitsemisti osakkeita, ennenkuin perustajat Bebel,
Singer ja kumpp., ovat tyydyttivasti todistaneet uuden
yrityksen suunnitelman mahdollisuuden ja kannatta-
vaisuuden.

Timi kisityskanta lienee ollut oikeutettukin vield
yhdeksinnentoista vuosisadan alussa. Mutta nykyjaén
ei sosialistinen yhteiskunta enii tarvitse ndiden herrojen
luottoa voidaksensa toteutua.

Kapitalistinen yhteiskunta on suorittanut tehtdvinsa.
Sen hivié on vain ajan kysymys. Lakkaamaton talou-
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dellinen kehitys saattaa Iuonnonlain vilttimattomyy-
delld kapitalistisen tuotantotavan vararikkoon. Uuden
yhteiskuntamuodon Iluominen vallitsevan sijaan ei ole
endd ainoastaan foivoffava, vaan se on tullut valtts-
mdttomaksi.

Ja yhd lukuisammiksi sekd mahtavammiksi paisuvat
omistamattomain tyontekijiin joukot, joille vallitseva
tuotantotapa on kiynyt sietimittomaksi, joilla ei mullis-
tuksessa ole mitidn kadotettavana, mutta kaikki voitet-
tavana, ja joiden tiytyy luoda wuusi, heidin etujensa
mukainen yhteiskuntamuoto, elleivit tahdo joutua tay-
delliseen perikatoon, — ja samaan perikatoon heidin
kanssansa koko yhteiskunta, jonka tirkeimmin aineksen
Le muodostavat.

Tdmi ei ole haaveilua. Sosialidemokratian ajatteli-
jat ovat sen kaiken fodistaneet nykyisen tuotantotavan
synnyttimilld paivanselvilld fosiasioilla. Nimi tosiasiat
puhuvat vakuuttavampaa ja tehokkaampaa kieltd, kuin
nerokkaimmat ja huolellisimmin laaditut tulevaisuuden-
valtion kuvaukset. Tillaiset kuvaukset voivat parhaassa
tapauksessakin ainoastaan osottaa, etti sosialistinen
yhteiskunta ei ole mahdoton, mutta ne eivit voi kos-
kaan perinpohjin selittdd yhteiskunnallista elimii koko-
naisuudessaan, ja niihin jé4 aina aukkoja, joihin vastus-
tajat voivat kohdistaa hyokkiyksensi. Mutta sitivastoin
se, joka on todistettu vdlttdmdttomdksi, ei ole todis-
tettu ainoastaan mahdolliseksi, vaan samalla myds
ainoaksi mahdolliseksi. Jos sosialistinen yhteiskunta
olisi mahdoton, niin olisi yleensi kaikki jatkuva talou-
dellinen kehityskin katkaistu. Nykyisen yhteiskunnan
taytyisi siis lahoa samoin kuin roomalainen maailman-
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valtio lihes kaksituhatta vuotta sitte, vaipuaksensa vih-
doin raakalaistilaan.

Kapitalistinen sivistyskanta ei voi jaéddd pysyvdi-
seksi, vaan se joko edistyy sosialismiin tai taantuu
raakalaisuuteen.

Tahin asianlaitaan katsoen on aivan tarpeetonta
koettaa houkuttelevien suunnitelmien avulla saada vas-
tustajiamme lahjoittamaan meille luottamuksensa. Ke-
nelle eivit nykyisen tuotantotavan kouraantuntuvat tosi-
asiat kyllin selvdsti osota sosialistisen yhteiskunnan
vilttimittomyyttd, hineen ei luonnollisesti vaikuta sel-
laisen tilan ylistys, jota ei vield ole, jota hin ei voi
koetella eikd kisittdd.

Mutta stulevaisuudenvaltion« jirjestimissuunnitel-
man laatiminen ei ole nykyjddn ainoastaan tarpeeton,
vaan se on myoskin jo ristiriidassa tieteen nykyisen
kehityskannan kanssa. Yhdeksinnentoista vuosisadan
kuluessa ei ole tapahtunut ainoastaan suuria taloudellisia
mullistuksia, vaan mydskin valtava henkinen mullistus.
Tieto yhteiskunnallisen kehityksen syistd on suunnatto-
masti kasvanut. Jo yhdeksinnentoista vuosisadan neli-
kymmenluvulla osottivat Marx ja Engels — ja siitd
alkaen on jokainen yhteiskuntaopin edistysaskel vah-
vistanut timin heiddn viitteensi — ettd ihmiskunnan
historiaa eivit lopullisesti mairda ihmisten aatteet, vaan
taloudellinen kehitys, joka vastustamattomasti jatkuu
midrittyjen lakien, ei ihmisten tahdon eikd mielijoh-
detten mukaan. Edellisissi luvuissa olemme nihneet,
miten tama kehitys tapahtuu, kuinka se luo uusia tuotanto-
tapoja, jotka tekevit uudet yhteiskuntamuodot valtta-
mittdmiksi. Olemme my®&s ndhneet, kuinka se synnyt-
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tad uusia tarpeita, jotka pakottavat ihmisid ajattelemaan
yhteiskunnallisia olojaan ja keksimiin keinoja, joiden
avulla yhteiskunta voidaan sovittaa uusien tuotanto-
ehtojen mukaiseksi, Silli timi mukautuminen ei ta-
pahdu itsestddn; se tarvitsee ajattelevan ihmisjirjen,
aatteiden vilitystd. Ilman ajattelua, ilman aatteita ei
kehitystd voi olla. Mutta aatteet ovat ainoastaan yhteis-
kunnallisen edistyksen vilittdjid. Kehityksen ensimiinen
alku ei aiheudu niistd, kuten ennen Iluultiin ja kuten
monet luulevat vieldkin, vaan se johtuu muuttuneista
taloudellisista olosuhteista.

Ajattelelijat, filosoofit eivit siis madria yhteiskun-
nallisen kehityksen suuntaa, vaan sen tekee taloudelli-
nen edistys. Ajattelijat voivat kylli funfea timin suun-
nan, jopa siti tarkemmin, kuta syvemmin he kisittivit
edellisen kehityksen, mutta he eivit voi siti mielensi
mukaan okjata.

Mutta yhteiskunnallisen edistyksen suunnan tunte-
misellakin on rajansa. Silld inhimillisen yhteiskunnan
toiminta on perdti monimutkaista, ja terdvimminkin
ajattelijan on mahdotonta tutkia kaikkia sen eri puolia
niin perusteellisesti, mitata kaikki siini vaikuttavat voi-
mat niin tarkasti, ettd hin voisi edeltipiin varmasti
tietid, mitkd yhteiskuntamuodot ovat ndiden monien
ristiinvaikuttavien voimain tuloksena.

Uusi yhteiskuntamuoto ei toteudu siten, ettd yksi-
tyiset erittdin tarkat ajattelijat laativat mahdollisimman
parhaan rakennussuunnitelman, ja saavat vihitellen muut
uskomaan timin suunnitelman hyddyllisyyden, ryh-
tydksensd sitte, kun ovat saaneet kisiinsi tarpeellisen
vallan, mukavasti ja vaivatta rakentamaan ja jarjesti-
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miin yhteiskuntarakennusta timéin suunnitelman mu-
kaan.

Uusi yhteiskuntamuoto on tihdn saakka aina ollut
pitkien, vaihtelevain taistelujen tulos. Riistetyt luokat ovat
taistelleet riistdjoita vastaan; hivi6on vaipuvat, vanhoilli-
set luokat kohoavia, kumouksellisia luokkia vastaan. Eri
luokat kietoutuvat niissd taisteluissa miti moninaisem-
milla tavoilla toisiinsa, taistellakseen toisia, heitd vastus-
tavia luokkia vastaan: riistettyjen leiriin kuuluu viliin
seki vanhoillis- ettd kumouspuoluelaisia, kumouspuo-
lueen leiriin riistdjid ja riistettyjd. Yksityisten luokkienkin
piirissd ilmestyy usein eri suuntia, riippuen yksityisten
tai kokonaisten kerrosten erilaisista tiedoista, luonteesta
ja elimin asemasta. Ja vihdoin on jokaisen yksityisen
luokan voima aina hyvin vaihteleva; se nousee tai las-
kee aina sen mukaan, kuinka tarkat tiedot silld on todel-
lisista oloista, kuinka laaja ja luja sen organisatsioni, ja
kuinka tirkei se on taloudellisessa elimassd.

Vanhat, hauraiksi kiyneet yhteiskunnalliset muodot
hajoavat vihitellen ndiden luokkien vaihtelevassa taiste-
lussa ja uudet muodot tunkevat ne syrjaan. Vanhan
sijaan asefettu uusi ei suinkaan ole aina hetikohta ollut
oikea: sehin edellyttiisi, ettdi kumouksellisilla luokilla
olisi ollut kiytettdvissd yksinvalta ja korkeimmat yhteis-
kunnalliset tiedot. Niin kauan kuin ndin ei ollut, taytyi
aina ilmestyd virheitd; uusi huomattiin usein joko
kokonaan tai jossakin suhteessa melkein yhtd huonoksi,
kuin voitettu vanha. Mutta kuta pakottavammaksi ta-
loudellinen kehitys tuli, siti selvemmiksi kavivit sen
vaatimukset ja sitd voimakkaammin voivat kumouksel-
liset luokat ajaa ldvitse valttimattomid parannuksia, Ne
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kumouksellisten luokkain toimenpiteet, jotka olivat risti-
riidassa taloudellisen kehityksen vaatimusten kanssa,
raukesivat pian ja vaipuivat unhoon, mutta ne toimen-
piteet, jotka olivat vilttimattomis, juurtuivat nopeasti,
eivitkd vanhan puoltajat voineet niiti enid havittii.

Télld tavalla on jokainen uusi yhteiskuntajirjestys
tihdn saakka syntynyt, niinkutsutut kumouksenajat eroa-
vat muista yhteiskunnallisen kehityksen ajanjaksoista
vain siind, etti kehitys silloin tapahtuu paljoa nopeam-
min ja voimakkaammin kuin muulloin.

Néemme siis, ettd yhteiskuntamuodot syntyvit toi-
sella tavalla kuin rakennukset. Edeltipiin laaditut suunni-
telmat eivit pidid niiti rakentaessa paikkaansa. Jos
tastd tiedosta huolimatta nykyijiin vield tahdotaan laatia
»positiivisia ehdotuksia“ ,tulevaisuudenvaltion« rakenta-
mista varten, niin on se melkein yhtd hyddyllistid ja
syvamielistd, kuin entisaikaan olisi ollut esim. tulevan
sodan historian kirjoittaminen.

Kehityksen kulku ei suinkaan ole riippumaton yksi-
tyisistd henkilGistd. Jokainen, joka toimii yhteiskunnassa,
vaikuttaa siihen enemmin tai vihemmin. Yksityiset
henkildt, jotka kohoovat paljoa ylemmiksi muita joko
kykynsd tai yhteiskunnallisen asemansa kautta, voivat
vaikuttaa kokonaisten valtioitten asiain juoksuun vuosi-
kymmeniksi; toiset kehitysti edistien esim. siten, ettid
he esittdvat uusia yhteiskunnallisia tietoja tai levittivit
niitd kansan saataville, tai jirjestivit kumouksellisia
luokkia, kokoovat niiden voimia ja pitdvit huolta niiden
tarkoituksenmukaisesta kiyttimisesti; toiset taasen kehi-
tystd lamauttaen siten, etti he kannattavat péinvastaisia
pyrintdja. Edelliset jouduttavat kehitystd ja vihentivit
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sen vaatimia kirsimyksid ja uhreja; jilkimadiset taasen
hidastuttavat siti ja lisddvit sen tuottamia kirsimyksid
ja uhreja. Mutta ei kukaan: ei mahtavin itsevaltias
eikid syvimietteisin ajattelija, voi tahtonsa mukaan mdd-
riti kehityksen suuntaa eiki edeltipdin sanoa, mihin
muotoihin se pukeutuu.

Senpitihden onkin aivan naurettavaa, efti meitd
vaaditaan esittimain sen ntulevaisuudenvaltion“ kuvaa,
johon me pyrimme. Tdmi vaatimus, jota ei vield ole
millekdin muulle puolueelle esitetty, on niin naurettava,
eftd olisi tarpeetonta tuhlata siihen niin paljon sanoja,
ellei se kaikessa naurettavaisuudessaan olisi totisin vasta-
viite, minki vastustajamme nykyjdin meille esittavat.
Muut heidin vastaviitteensi ovat vield paljoa nauretta-
vampia.

Fi ole koskaan vield maailmanhistoriassa tapahtu-
nut, etti kumouksellinen puolue olisi voinut edes
aavistaa, saatikka sitte ehdollisesti madritd, mihin muo-
toikin se uusi yhteiskunta on pukeutuva, jota se tavoit-
telee. On jo ollut suuri voitto edistyksen asialle, jos
se on voinut tuntea tihdn yhteiskuntaan tahtddvat py-
rinndt, joten sen politinen toiminta on ollut itsetietoista,
eiki vain vaistomaista. Enempii ei voida sosialidemo-
kratialtakaan vaatia.

Mutta tihin saakka ei ole vield koskaan ollut puo-
luetta, joka olisi niin syvdllisesti tutkinut ja niin tar-
kasti kdsittinyt aikansa yhteiskunnallisia pyrinniitd,
kuin sosialidemokratia.

Timi ei ole sosialidemokratian ansio, vaan sen
onni. Siitd saadaan kiittdd sitd, ettd sosialidemokratia
seisoo porvarillisen taloustieteen olkapdilld, joka talous-
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tiede otti suorittaakseen ensimdiset tieteelliset yhteis-
kunnallista jirjestystd ja oloja koskevat tutkimukset, ja
jonka ansioksi on luettava, etti ne kumoukselliset Iuo-
kat, jotka mursivat feodalisen tuotantotavan, kisittivit
paljoa itsetietoisemmin yhteiskunnallisen tehtivinsi ja
kdrsivit paljoa vihemmin pettymyksii, kuin mikiin
kumouksellinen luokka ennen heiti. Mutta sosialidemo-
kratian ajattelijat ovat yhd jatkaneet yhteiskunnallista
jarjestysti koskevaa tutkimusta ja ovat tunkeutuneet
paljoa syvemmille, kuin mikdin porvarikunnallinen
taloustieteiliji ennen heitdi. Marxin teos ,Pddomasta«
muodostaa tunnustetusti nykyisen taloustieteen huipun,
ja yhtd paljon etevimpi kuin timi on Quesnay’'n, Adam
Smith'in ja Ricardon teoksia, yhti paljon korkeammalla
on sosialidemokratia tiedoissa ja tarkoitusperin selvyy-
dessd niitd kumouksellisia luokkia, jotka esiintyivit viime
vuosisadan lopussa ja timin vuosisadan alussa. Vaikka
sosialidemokratia  kieltdytyykin esittimistd ,tulevai-
suudenvaltion suunnitelmaa kunnioitetun yleisén suo-
siollisesti tarkasteltavaksi, niin ei porvarikuntaan kuulu-
villa kirjailijoilla silti ole rahtuakaan aihetta pilkata sita
eikd péitelld sen nojalla, etti me emme tiedd, miti me
tahdomme. Sosialidemokratia nikee tarkemmin tule-
vaisuuteen, kuin nykyisen yhteiskuntajirjestelmin tien-
raivaajat, taloustieteilijit ja valistuksenharrastajat aikoi-
naan voivat nahda.

Olemme sanoneet, etti ajattelija kylli voi tuntea
aikansa taloudellisen kehityksen pyrinndt, mutta hinen
on mahdotonta ennakolta nihdi niitd muotoja, joihin
kehitys tulee pukeutumaan. Silmiys nykyisiin oloihin
todistaa tdman vaitteen pitevyyden. Kapitalistisen
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tuotantotavan pyrinnot ovat samat kaikissa maissa, joissa
se vallitsee; ja kuinka tykkdniin erilaiset ovat siitd
huolimatta erityisten kapitalististen maitten valtiolliset
ja yhteiskunnalliset muodot, kuinka toisenlaiset Eng-
lannissa kuin Ranskassa, toisenlaiset Ranskassa kuin
Saksassa ja kuinka periti erilaiset ndissi maissa Ameri-
kaan verraten. Vallitsevan tuotantotavan synnyttimin
tyovienliikkeen historialliset pyrinnét ovat mydskin kaik-
kialla samat, mutta ne muodot, joihin timi liike pukeu-
tuu, ovat joka maassa erilaiset.

Kapitalistisen tuotantotavan pyrinn6t tunnetaan ny-
kyjadn tarkalleen. Mutta siitd huolimatta ei kuitenkaan
kukaan voi sanoa, mihin muotoihin timd tuotantotapa
on pukeutunut 10, 20 tai 30 vuoden perdstd — edellyt-
tden etti se pysyy voimassa niin kauan. Mutta meitd
vaaditaan esittimain niitd yhteiskunnallisia muotoja,
jotka ilmestyvit vasta nykyjddn vallitsevan tuotantotavan
jilkeen!

Vaikka siis torjummekin sen vaatimuksen, ettd mei-
din pitdisi esittdd ,tulevaisuudenvaltion suunnitelma
ja toimintaohjeet sen saavuttamiseksi, niin emme silld
tarkoita, ettdi pidimme ylipdéinsd kaikkea sosialistista
yhteiskuntaa koskevaa ajattelemista hyddyttoména tai
suorastaan vahingollisena. Timi olisi hyvdn hylkaa-
mistd huonon kanssa. Ainoastaan positiivisten ehdotus-
ten laatiminen sosialistisen yhteiskunnan valmistamista
ja jdrjestdmisti varten on hyddytontd, jopa vahingollis-
takin. Méirattyja yhteiskunnallisten olojen muodosta-
mista tarkoittavia ehdofuksia voidaan tehdd ainoastaan
sellaisia aloja varten, jotka ajallisesti ja paikallisesti
taysin tunnetaan ja vallitaan. Sosialidemokratia voi
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siis tehdd positiivisia ehdotuksia ainoastaan nykyjiin
vallitsevaa, mutta ei tulevaa yhteiskuntaa varten. Tule-
vaa yhteiskuntaa tarkoittavat ehdotukset eivit voi perus-
tua fosiasioihin, vaan ainoastaan ajateltuihin edellytyk-
séin ja ne ovat siis haaveiluja, unelmia, jotka parhaissa
tapauksissa jadvat vaikutuksetta. Mutta jos niiden luoja
on kyllin kyvykds ja toimintavoimainen vaikuttamaan
mieliin, niin silloin tim4 vaikutus vain vie harhaan ja
tuhlaa voimia.

Niéihin hyljéttiviin haaveiluihin ei kuitenkaan pidi
sekoittaa niitd tutkimusyrityksid, jotka koettavat saada
selville, mihinkd suuntaan taloudellinen kehitys pyrkii
jatkumaan, kun se on siirtynyt kapitalistiselta pohjalta
sosialistiselle. Silloin ei olekkaan kysymyksessi ,ruoka-
listojen keksiminen tulevaisuuden keittiiti varten«, vaan
niiden tulosten tieteellinen kisitteleminen, joita madrit-
tyjen tosiasiain tutkiminen on tuonut esiin. Timin-
laatuiset tutkimukset eivit suinkaan ole hyodyttomis,
silli kuta selvemmin niemme tulevaisuuteen, siti tar-
koituksenmukaisemmin kiytimme voimamme nykyi-
syydessd. Sosialidemokratian kyvykkdimmit ajattelijat
ovat suorittaneet sellaisia tutkimuksia. Marx'in ja
Engels'in teoksissa tapaamme paljon niiden tuloksia.
Bebel on esittinyt timintapaiset tutkimuksensa yhti-
jaksoisesti kirjassaan ,Die Frau und der Sozialismus«
(Nainen ja sosialismi).

Samanlaista ty6ti on jokainenkin ajatteleva sosialisti
tehnyt hiljaisuudessa itsekseen, silli jokainen, jolla on
korkea paimiiri, tuntee myoskin tarvetta saada selville
ne asianhaarat, joiden vallitessa ne voidaan saavuttaa.
Titen on syntynyt ja esitetty mitd moninaisimpia
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katsantokantoja, riippuen erilaisesta taloudellisesta tieto-
midristd, asemasta, luonteesta, mielikuvituksesta sekd
tutustumisesta toisiin ei-kapitalistisiin, varsinkin komu-
nistisiin  yhteiskuntamuotoihin. Mutta ndméi eroavai-
suudet ja ristiriitaisuudet eivit laisinkaan héiritse sosiali-
demokratian yhtendisyyttd eikd kokonaisuutta. Olkoonpa
se kuva, jonka meidin piadmairimme luo eri silmiin,
kuinka erilainen tahansa, se ei tee mitién, kunhan vain
suunta, jossa siti katsotaan, on sama ja oikea. Siitd
kaikki riippuu.

Tdhidn voisimmekin lopettaa timin [uvun, silld
sosialidemokratian puitteissa esiintyvilld eri katsanto-
kannoilla ,tulevaisuudenvaltiosta” ei ole mitddn teke-
mistd kysymyksen kanssa, mitd sosialidemokratit tahto-
vat. Me tahdomme, etti valtio muutetaan ainoastaan
omia tarpeitansa varten tydskenteleviksi taloudelliseksi
yhdyskunnaksi. Téstd ei ole mitdén erimielisyyttd sosiali-
demokratein kesken. Ei suinkaan ole tarpeetonta aja-
tella, kuinka timi yhdyskunta kehittyy ja mitd taipu-
muksia siind ilmestyy, mutta tdméin ajattelun tulokset
ovat jokaisen yksityisasia. Se ei ole eikd sen tavitsek-
kaan olla puolueasia, koska se ei vilittémasti vaikuta
puoluetoimintaan.

Mutta nuo osaksi utopisesta sosialismista lainatut
ja osaksi tietimittomiin tai ilkedmielisten kirjailijain
keksimidt monet viadrit mielipiteet siitd, miten sosiali-
demokratit tahtovat jirjestid .tulevaisuudenvaltionsa#,
ovat niin laajalle levenneet, ettd niyttdisi vilttelemiseltd,
ellemme tissi torjuisi ainakin muutamia niistd, vaikkapa
jokainen ajatteleva jo yllisanotustakin kisittinee kyllin
selvisti mielipiteemme ,tulevaisuudenvaltiosta«. Tah-
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domme siis osottaa muutamilla esimerkeilld, minki-
laisiksi taloudellisen kehityksen suunnat luultavasti
muodostuvat sosialistisessa yhdyskunnassa.

7. ,Perheen havittaminen®

Mitd laajimmalle levinnyt sosialidemokratiaa vas-
taan kohdistettu syytos on se, etti he tahtovat poistaa
perheen. Olemme jo toisessa luvussa (siv. 49) puhu-
neet siitd ja voimme tissi siis kasitelli siti vain
lyhyesti.

Perheen ,hévittimisti«, sen laissa mairittyd poista-
mista ja vikivaltaista hajoittamista ei kukaan puo-
lueessa ajattele. Ainoastaan torkein viiristely voi syyt-
tdd sitd tistd, ja ainoastaan narri voi luulotella, ettd
perhemuotoa voitaisiin luoda tai poistaa lainsiidin-
nolla.

Yhteistuotannon luonto ei suinkaan ole ristirii-
dassa nykyisen perheen kanssa. Sosialistisen yhteis-
kunnan kiytint6on saattaminen ei siis vaadi nykyisen
perhemuodon havittimista.

Perheen hajoaminen ei johdu yhteisen tuotannon
luonnosta, vaan taloudellisesta kehityksestd. Ylldviita-
tussa kappaleessa olemme jo nihneet, milli tavalla
perhe nykyjddn hajoaa, milli tavalla mies, vaimo ja
lapsel riistetddn toisistaan, mill tavalla aviottomuus ja
prostitutsioni saadaan joukko-ilmidiksi.

Sosialistinen yhteiskunta ei esti taloudellista kehi-
tystd; se péinvastoin antaa sille uutta vauhtia. Jatkuva
kehitys muuttaa siis silloin kuten nytkin yhden talous-
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toimen toisensa jilkeen erityisten teollisuus-liiketten
harjoittamiksi toimiksi ja tekee naisesta suurliiketten
tyontekijin, sen sijaan kuin hdn on tihdn saakka tyos-
kennellyt yksityistaloudessa. Mutta tdmé siirtyminen
ei silloin enii ole muutto taloudenpito-orjuudesta
palkka-orjuuteen; se ei silloin endd sysda naista per-
heen suojelevasta piiristd koyhaliston suojattomimpiin
ja turvattomimpiin kerroksiin. Yhdyskunnallisessa suur-
liikkeessi suorittamansa tyon kautta tulee nainen sa-
maan taloudelliseen asemaan ja saa saman osan yhteis-
tuotannosta kuin mieskin. Hinesti tulee miehen vapaa
toveri, joka ei ole vapautettu ainoastaan talousorjuu-
desta, vaan kapitaalinkin orjuudesta. Halliten itseddn
yhtd vapaasti kuin mieskin tulee han havittimain
kaikenlaisen niinhyvin Jakien suojeleman kuin laittoman-
kin prostitutsionin ja kohottamaan yhtéhyvin miestd
kuin naistakin velvoittavan yksiavioisuuden ensi kerran
maailmanhistoriassa todelliseksi eikd ainoastaan pape-
rilla olevaksi jarjestykseksi.

Tami ei ole utopinen haave, vaan varmoihin tosi-
asioihin nojautuva tieteellinen vakaumus. - Joka sen
tahtoo kumota, hinen tiytyy osottaa sen edellytykset
olemattomiksi. Kun timi ei ole vield tihdn saakka
onnistunut, niin ei niille herroille ja naisille, jotka eivit
tahdo tietid mitddn tastd kehityksests, jad muuta
,kumoamiskeinoa#, kuin ettd he pukeutuvat siveellisyy-
den sotisopaan ja koettavat valheiden ja vadrennysten
avulla saada siveellisyytensi mahdollisimman edulliseen
valoon, vaikkeivit he tilldi voikkaan minuutiksikaan
pysihdyttdd vilttimatontd kehityksen kulkua.
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Varmana pysyy, ettei sosialidemokratia eiki sosia-
listinen tuotanto aiheuta muinaisaikaisen perhemuodon
hdviotd, vaan sen tekee jo vuosikymmenii sitte sil-
miemme edessd jatkunut taloudellinen kehitys. Sosia-
listinen yhteiskunta ei tahdo eiki voikkaan siti pidit-
tad, mutta se riistdd kehityksen seurauksilta kaikki ne
tuskalliset ja alentavat puolet, jotka kapitalistisessa
yhteiskunnassa ovat sen vilttimittomii seuralaisia.
Ja sen sijaan kuin kapitalistinen yhteiskunta irroittaa
kaikki perhesiteet, saa hivioon kaiken siinnoksellisen
avion, sen sijaan hividd nykyinen perhemuoto sosia-
listisessa yhteiskunnassa ainoastaan siini maarissa, kuin
korkeampi muoto tunkee sen syrjain.

Tamién verran on totta viitteesss, ettid sosialidemo-
kratia tahtoo hivittid avioliiton ja perheen.

8. Omaisuuden anastaminen.

Vastustajamme, jotka tietivit paremmin kuin me
itse, mitd.me tahdomme, ja voivat kuvata ,tulevaisuu-
denvaltion“ paljoa varmemmin kuin me, ovat keksineet
senkin, ettd sosialidemokratia ei voi muulla tavalla
tulla valtaan, kuin siten, etti se riistii kisityGlaisiltd ja
talonpojilta heiddn omaisuutensa, anastaa heilti ilman
korvausta kaikki, ei ainoastaan talot ja tilukset, vaan
myoskin  valttimittomin irtaimiston ja — talletetut
sadstot. Luulotellun vikivaltaisen perhesidetten katko-
misen ohella on timi yksi vastustajaimme tarkeimpii
valtteja.
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Tamin johdosta on huomautettava, ettei sosislis-
tisen yhteiskunnan luonto suinkaan millddn tavalla vaadi
tallaista anastamista.

Sosialidemokratinen ohjelma ei puhu anastamisesta
mitidn. Titd ei ole aiheuttanut pelko, ettd se vaikuttaisi
vastenmielisesti, vaan aivan yksinkertaisesti se, ettei siitd
voi varmasti mitdin sanoa. Ainoastaan sen voi var-
mastj sanoa, etti taloudellinen kehitys vaatii suur-
liikkeet valttimattomaisti yhteiskunnalliseksi ja yhteis-
kunnan hoitamaksi omaisuudeksi. Miten timd muutos
tapahtuu, onko tuo vilttimiton haltuunottaminen anasta-
mista vai lunastamista, tapahtuuko se vikivaltaisesti vai
rauhallisesti, ne kaikki ovat kysymyksid, joihin ei
kukaan ihminen voi vastata. Menneisyyteen vetoami-
nenkin auttaa tissi perdti vihin. Muutos voi tapahtua
monella eri tavalla, kuten lidnitystaakankin poistaminen
on kiynyt eri maissa aivan eri tavalla. Muutoksen
laatu riippuu yleisestd asemasta, jonka alaisena se ta-
pahtuu, jokaisen siihen vaikuttavan luokan voimasta ja
tiedosta, j. n. e, riippuen siis tykkdnain sellaisista sei-
koista, joita ei ennakolta voi laskea. Odottamaton suo-
rittaa historiallisessa kehityksessd tirkeimmdn osan.

Sosialidemokratit luonnollisesti toivovat, ettd tima
vilttimattomiksi kdynyt suurliiketten siirtyminen yhteis-
kunnan huostaan tapahtuisi niin tuskattomasti kuin suin-
kin, rauhallisesti ja molemminpuolisesta suostumuksesta.
Mutta meidin toiveemme eivit voi maaratd historiallista
kehitysti enemmdn kuin vastustajaimmekaan.

Missddn tapauksessa ei voida sanoa sosialidemokra-
tisen ohjelman toteuttamisen aina vaativanm, ettd se

13




L  Edfurtin ohjelma.

omaisuus, joka on valttimittdmisti otettava yhteiskun-
nan huostaan, anastettaisiin ilman korvausta.

Mutta sensijaan voidaan varmasti sanoa, etti talou-
dellinen kehitys vilttim&ttomasti vaatii ainoastaan osan
nykyisesti omaisuudesta yhteiskunnan huostaan. Se
vaatii ainoastaan fuotannonvilikappaleiden yhteisomis-
tusta. Persoonallisen kulutuksen vilikappaleiden yksi-
tyisomistus ei silti tule millddn tavalla loukatuksi. Tiamai
ei koske yksistddn elantotarpeita, huonekaluja y. m. s.
Muistakaamme, mitd edelli on sanottu siistopankeista.
Ne saattavat ei-kapitalististen luokkain omaisuuden kapi-
talistien kiytettiviksi. Jokainen pieni talletus on yk-
sinddn liian vihdpitoinen kapitalistiseen liikkeeseen.
Vasta yhdistettyind ne kykenevit tiyttimain pdioman
tehtévid. Samassa mdirdssi kuin kapitalistiset liikkeet
tulevat yhteiskunnan omiksi, samassa miirissi vihenee
talletuksien korkoatuottava sijoittamismahdollisuus. Sais-
tot eivit voi endi olla pidi-omaa, vaan tulevat ainoas-
taan korottomiksi aarteiksi, kulutusrahastoiksi. Mutta
timd on kuitenkin aivan toista, kuin siistdvarojen
anastaminen.

Eikd tillainen anastaminen ole ainoastaan faloudel-
liselta kannalta tarpeeton, vaan se on myéskin poliiti-
selfa kannalta sangen epitodenmukainen. Silli pienet
sddstoonpanothan ovat suureksi osaksi riistettyjen luok-
kain omaisuutta, siis niiden, joiden voima yksin voi
tuoda sosialismin yhteiskuntaan. Ainoastaan se, joka
pitdd nditd luokkia arvostelukyvyttéming, voi uskoa, etti
he saadaksensa tuotannonvilineet haltuunsa, alkaisivat
ryostdd itseltidn hatipiivien varalle kootut roponsa.




Omaisuuden anastaminen. 179

Mutta sosialistisen tuotannon kaytint6onottaminen
ei jiti ainoastaan kulutusvilikappaleita rauhaan. Se ei
my0skddn vaadi kaikkien fuofannonvilineiden omista-
jain omaisuutta yhteiseksi.

Sosialistinen yhteiskunta tekee swurliikkeet viltti-
mittdmiksi. Yhteistuotanto vaatii tuotannonvilineiden
yhteisomistusta. Mutta samoin kuin tuotannonvilineiden
yksityisomistus on ristiriidassa suurliikkeissd harjoitet-
tavan yhteistydn kanssa, samoin on yhteisojen eli yhteis-
kunnan omistamat tuotannonvilikappaleet ristiriidassa
pikkutuotannon kanssa.

Timi vaatii, kuten olemme nihneet, ettd tuotannon-
vilineet ovat yksityisomaisuutta. Tamédn yksityisomis-
tuksen poistaminen pikkuliikkeissd olisi sitd tarkoituk-
settomampaa, kun sosialismin pyrintoni on saada tyon-
tekijat tarpeellisten tuotannonvilineiden omistajiksi.
Tuotannonvilikappaleiden ottaminen yhteiskunnan huos-
taan merkitsisi siis pikkuliikkeessi sité, ettd ne otettaisiin
nykyisilti omistajilta — ja annettaisi heille takaisin, joka
olisi jirjeton toimenpide.

Yhteiskunnan muutos sosialistiseksi ei siis suinkaan
vaadi, ettd pikkukdsityoldisten ja pikkutilallisten tuo-
tannonvdlineet otetaan yhteisomaisundeksi. Timi muu-
tos ei ainoastaan jiti heidin omaisuuttansa raubaan,
vaan se tuottaa heille médrittyj etujakin. Silld kun sosia-
listinen yhteiskunta pyrkii asettamaan nykyisen tavaran-
tuotannon sijaan suorastaan jisentensd tarpeiden tyy-
dyttimista tarkoittavan tuotannon, kuten olemme niahneet,
niin tiytyy sen pyrkid mydskin siihen, ettd kaikki suori-
tukset yhteiskunnalle, verot tai mahdolliset korot yhteis-
kunnan omaisuudeksi tulleista hypoteekeista, mikli
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nditd ei ole lakkautettu, voidaan maksaa lwonnossa —
viljalla, viinilld, karjalla j. n. e. — sen sijaan kuin ne
nyt ovat suoritettavat rakassa. Timi on sanomaton
helpotus talonpojille. He pyrkivit nykyjiin jo siihen.
Mutta sitd on mahdoton saavuttaa tavarantuotannon
vallitessa. ~ Ainoastaan sosialistinen yhteiskunta voi sen
toteuttaa ja poistaa siten yhden piidsyyn talonpoikais-
viljelyksen hévioon.

Kapitalistit ne ovat, jotka itse asiassa riistivit talon-
poikain ja kisityoldisten omaisuuden, kuten olemme
nihneet.  Sosialistinen yhteiskunta lopettaa timdn
riistdmisen.

Sosialismi ei estd faloudellista kehitystd. Piinvastoin
ainoastaan se voi tehdi jatkuvan edistyksen mahdolli-
seksi mddrdtyltd asteelta alkaen. Suurtuotanto kehittyy
sosialistisessa yhteiskunnassa kehittymistiin samoin kuin
nykyisessdkin .ja hivittid vihitellen pikkutuotannon.
Mutta tdssikin toteutuu, miti olemme sanoneet perheesti
ja avioliitosta. ~ Kehityksen suunta pysyy samana, mutta
sosialismi sallii kehityksen etujen tulla kaikkien hyviksi
ja poistaa siten kaikki ne julmat ja tuskalliset ilmidt,
jotka seuraavat kehityksen kulkua nykyisessi yhteis-
kunnassa.

Jos pikkutuotannon alalla tyéskentelevi talonpoika
tai kisityoldinen siirtyy nykyisten olojen vallitessa suur-
tuotannon tyéntekijaksi, niin hin muuttuu samalla omis-
tavasta prolefaariksi. Mutta sosialistisessa yhteiskun-
nassa sitivastoin tulee yhteisliikkeen tydhén muuttava
talonpoika tai kisityoliinen samalla osalliseksi kaikista
suurtuotannon eduista; héinen asemansa paranee huomat-
tavassa madrassd, eikd hinen siirtymisensi pikkutuotan-
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non alalta suurtuotannon alalle ole endd omistavan
muuttumista proletaariksi, vaan pikemmin vihivaraisen
kohoamista varakkaammaksi.

Pikkutuotanto on auttamattomasti joutuva hivioon.
Mutta ainoastaan sosialidemokratia voi saattaa talon-
pojat ja kdisitydldiset kokonaisuudessaan suurtuotannon
tyontekijoiksi ilman, ettd heiddn tarvitsee vajota kdyhd-
listoon. Vilttimittomaksi tullut talonpoikaisviljelyksen
ja kisityoldisyyden hdvié voi ainoastaan sosialistisessa
yhteiskunnassa toteutua silli tavalla, ettd talonpoikain
ja kisityoldisten asema paranee.

Taloudellisen kehityksen kiihottimena ei ole silloin
endd kilpailu, joka heittdd hylyksi takapajulla olevat
liikkeet ja saattaa niiden omistajat puille paljaille, vaan
se vetovoima, joka kehittyneimmilld liikkeilld ja liike-
muodoilla on takapajulla olevain liiketten tyontekijoihin.

Tamanlaatuinen kehitys ei ole ainoastaan kivutonta,
vaan paljoa nopeampaakin, kuin kilpailun aiheuttama.
Nykyjadn, kun ei uusia, parempia tuotantomuotoja
voida ottaa kiytintoon, ellei samalla riistetd takapajulla
olevain liiketten omistajien omaisuutta ja saateta suuria
tyottomiksi joutuvia tydntekijijoukkoja puutteeseen ja
kurjuuteen, kohtaa itsepintainen vastustus jokaista talou-
dellista edistysaskelta. Olemme nihneet, kuinka sitkedsti
tavarantuottajat vield usein pitdvit kiinni vanhentuneim-
mistakin tuotannonmuodoista ja kuinka epétoivoisesti
he puolustavat niitd niin kauan kuin heilld on rahtu-
nenkin voimaa jiljelli. Ei ole vield koskaan ollut niin
kumouksellista tuotantotapaa kuin nykyinen, eikd ole
tuotantotapa vieli koskaan vuosisadan kuluessa saanut
aikaan niin valtavia mullistuksia kaiken inhimillisen
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toiminnan kaikilla aloilla; ja kuinka paljon onkaan siitd
huolimatta vield jiljelld vanhentuneiden, entisaikaisten
tuotantomuotojen raunioita!

Mutta jahka poistuu se pelko, etti itsendisen liik-
keen hylkddminen viskaa hylkddjinsi koyhilistoon,
jahka ne edut, joita yhteiskunnallinen suurtuotanto
tuottaa kaikille eri aloilla toimiville osallisillensa, astu-
vat voimaan, jahka jokainen piddsee nauttimaan niitd
etuja, niin silloin enid ainoastaan narrit koettavat sii-
lyttdd vanhentuneita liikkemuotoja.

Mitd kapitalistinen suurteollisuus ei ole saanut
aikaan vuosisadassa, sen suorittaa sosialistinen suur-
tuotanto ennen pitkdd: se sulattaa itseensd takapajulla
olevan pikkutuotannon. Ja timin se saa aikaan ilman
pikkuliiketten omistajain ja ty6ntekijdin hivioti, ainoas-
taan edullisemman liikemuodon vetovoiman kautta.

Missd talonpoikaistuotanto ei ole vield tavaran-
tuotantoa, vaan tarkoittaa etupiissi omia tarpeita, sielld
talonpoikaisviljelys ehkd jatkuu vieli jonkun aikaa sosia-
listisessakin yhteiskunnassa. Mutta lopulta niissikin
piireissi opitaan kisittimidn yhteiskunnallisen suur-
tuotannon edut.

Pikkuviljelyksen muuttumista suurviljelykseksi jou-
duttaa ja helpottaa kaupunkien ja maaseudun vilisten
vastakohtain jatkuva havidminen, joka johtuu siitd, etti
teollisuuslaitoksia koetetaan sijoittaa maaseudulle, kuten
sosialistisen yhteiskunnan luonne vaati. Tissi meidin
taytyy valitettavasti tyytyd ainoastaan tihin viittauk-
seen, koska pitempi esittely veisi meidit lilan kauaksi
aineestamme.
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9. Tuotteiden jako .tulevaisuudenvaltiossa“.

Tahdomme tarkastaa vieli yhtd stulevaisuudenval-
tiota« koskevaa kysymystd, joka ndyttdd olevan kaikista
tirkein. Ensimdinen kysymys, jonka syrjdinen lausuu
sosialistille, on sddnnollisesti timd: »Kuinka te aijotte
jakaa rikkautenne? Saako jokainen yhtdpaljon ja jokai-
nen samaa?

Se jakaminen! Se on poroporvarien loukkauskivena.
Jakamiseen loppuu kaikki heididn késityksensd sosia-
lismista.

Ei ole kauan siiti, kun Saksassa sivistyneimmaétkin
vield otaksuivat, etti kommunistit tahtoivat jakaa kansan
kesken tasan kaikki valtakunnassa olevat rikkaudet.

Ei voi syyttdd yksistdin vastustajiemme ilkeytta siitd,
ettd timi katsantokanta on kaikista sosialidemokratian
puolelta tehdyistd vastalauseista huolimatta niin sitkedsti
pitinyt puoliaan, vaan sen syynd on mydskin ja ehkédpa
suurimmaksi osaksi vastustajaimme kykenemittomyys
kisittdd suurteollisuuden kehityksen synnyttimid oloja.
Heiddn henkinen niképiirinsd ei vielikddn ulotu pikku-
teollisuutta vastaavia kisitteitdi ulommaksi. Ja pikku-
teollisuuden kannalta onkin jakaminen ainoa mahdolli-
nen erdinlaisen sosialismin muoto. Jakaminen onkin
todella sangen likelfd pikkuporvareita ja talonpoikia.
Sen jilkeen kuin tavarantuotanto syntyi vanhaan aikaan,
on lukemattomia kertoja tapahtunut, ettd kun muutamat
perheet — kauppiaat tai suurtilalliset — olivat koonneet
suuria rikkauksia ja saaneet talonpojat ja késityolaiset
riippuvaiseen ja hidinalaiseen asemaan, niin nama
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koettivat pelastaa itsensd siten, ettd ajoivat rikkaat pois
ja jakoivat heidin omaisuutensa. Vield sata vuotta sitte
Ranskan vallankumouksessa, joka pani niin suuren
painon yksityiselle omistusoikeudelle, jakoivat kisityo-
ldiset ja talonpojat — esim. kirkon omaisuuden. Jaka-
minen on pikkutuotannon, ,konservatiivien“, ,valtiota
sdilyttaviiny kansankerrosten sosialismia, mutta se éi
ole suurteollisuuden kdyhdliston sosialismia.

Paljon aikaa on farvittu, mutta vihdoin on saatu
tungetuksi Saksan kansan aivokoppaan se tieto, etteivit
sosialidemokratit tahdo jekaa, vaan tavottelevat pdin-
vastoin jakamisen vastakohtaa, tahtovat yhdistdd nyky-
jdan useille omistajille jakautuneet tuotannonvilineet
yhteiskunnan kasiin.

Mutta tdmi vakaumus ei poista jakamiskysymystd
maailmasta. Jos tuotannonvilikappaleet kuuluvat yhteis-
kunnalle, niin lankeaa sille luonnollisesti nididen tuo-
tannonvilineiden avulla valmistettujen tuotteiden kiytto-
oikeuskin. Milli tavalla se jakaa nimi jisenillensd?
Tasa-arvoisuudenko vai jokaisen suorittaman tydn perus-
tuksella? Ja onko viimemainitussa tapauksessa sama
palkka kaikesta tydstd, huolimatta siiti, onko se mie-
leistd vai vastenmielisti, vaikeaa vai helppoa, vaatiiko
se esitietoja vai eik6?

Néihin kysymyksiin vastaaminen ndyttdd olevan
sosialismin ydinkohta. FEivit ainoastaan vastustajamme
ratsasta niilld innokkaasti, vaan aikaisemmat sosialis-
titkin ‘ovat kiinnittineet mitd suurinta huomiota tihin
jakamiskysymykseen. Fourierista Weitlingiin ja téstd
Bellamyyn saakka jatkuu yhtidmittaisessa sarjassa mitd
monenlaisimpia ratkaisukokeita, jotka usein osottavat
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ihmeteltividd tarkkandkoisyytti. »Positiivisista ehdotuk-
sistav ei ole puutetta, ja useat niistd ovat yhtd yksin-
kertaisia kuin kdytannéllisidkin.

Kysymys ei kuitenkaan ole ladheskddn niin tirked,
kuin usein on luultu.

Aikaisemmin pidettiin tuotteiden jakoa tavallisesti
tuotannosta tykkindin riippumattomana asiana. Ja kun
kapitalistisen tuotantotavan ristiriidat ja epdkohdat en-
siksi esiintyivit sille omituisessa tuotteiden jakotavassa,
niin oli aivan luonnollista, ettd riistetyt ja heid4n ysta-
vinsi pitivdt tuota ,viddrdd« tuotteidenjakoa kaiken
pahan alkuna.

He otaksuivat luonnollisesti, meidin vuosisatamme
alussa vallinneen katsantokannan mukaan, etti timi
jako oli vallitsevien aatfeiden, oikeuskdsitteiden seu-
raus. Jos mieli poistaa tuo kohtuuton jako, oli siis
ensiksikin keksittivi parempi ja oikeampi, ja saatava
maailma vakuutetuksi timin eduista. Oikea jako ei
voinut olla mikiin muu, kuin vallitsevan jakotavan
vastakohta. Nykyjddn vallitsee mitd jyrkin eri-arvoisuus,
tasa-arvoisuuden tiytyy siis erdiden mielestd olla jaka-
misen perustuksena. Nykyjadn eldd tyhjéntoimittaja
rikkaudessa, mutta tyontekijd kuolee ndlkdén, sentihden
huusivat toiset: Jokaiselle sen mukaan, mitd hdn on
tehnyt (tai uudemmassa muodossa: Jokaiselle tydnsd
tulokset). Mutta niin toista kuin toistakin néitd ohjeita
vastaan herisi epiilystd, ja siten syntyi kolmas: Jokai-
selle tarpeittensa mukaan.

Sittemmin ovat sosialistit tulleet kasittimadn, ettd
tuotteiden jakoa yhteiskunnassa ei méirda siind vallit-
sevat oikeuskisitteet eikd oikeusohjeet, vaan siind vallit-
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seva tuotantotapa. Maanomistajan, kapitalistin ja palkka-
tyomiehen osuuden kokonaistuotannosta madrdd ny-
kyisessid yhteiskunnassa se osa, mikd maalla, kapitaalilla
ja tydvoimilla on suoritettavana nykyisessd tuotannossa.
Tuotteiden jako sosialistisessa yhteiskunnassa ei luon-
nollisesti tapahdu sokeasti vaikuttavien lakien mukaan,
jotka astuvat voimaan ilman, ettd osalliset niiti ovat
tdysin tajunnetkaan. Samoin kuin tuotanto ja palkat
ovat nykyisessi suuressa teollisuusliikkeessd tarkkaan
ajatellen ja suunnitelmanmukaisesti jdrjestetyt, samoin
tiytyy myos olla laita sosialistisessa yhteiskunnassa,
joka onkin vain yksi ainoa, jattildismidinen teollisuus-
liike. Osalliset itse laativat ne siddnnét, joiden mukaan
tuotteet ovat jaettavat. Mutta heidin mielivallastaan ei
riipu, minkilaisia sdint6ji he sditivat;, niitd ei voi
laatia mielivaltaisesti timan tai tuon ,periaatteen« mu-
kaan, vaan sen mairddvat yhteiskunnassa vallitsevat
todelliset suhteet, ennen kaikkea fuotfanfosuhteet.

Niinpi esim. kulloinkin vallitseva tyon tuottavaisuus
vaikuttaa mitd suurimmassa mairdssd tyon tulosten
jakamistapaan. Voidaan kuvitella, ettd tieteen kiytta-
minen teollisuuden palveluksessa kohottaa joskus tyon
tuottavaisuuden niin korkealle, ettd ihmiset saavat yllin-
kyllin kaikkea, mitd he tarvitsevat. Silloin toteutuisi
ohje: nJokaiselle tarpeittensa mukaan¢, aivan vaivatta,
melkein itsekseen. Mutta syvinkddn vakuutus timén
ohjeen oikeudesta ei voisi saada siti toteutetuksi, jos
tyon tuottavaisuus olisi niin vihiinen, ettei voitaisi
ilman kohtuutonta tyénkulutusta valmistaa enemmiin,
kuin mitd valttimattomasti tarvitaan.
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Ohje »jokaiselle tyonsd tulokset« jattdd kaikissa ta-
pauksessa huomioonottamatta tuotannon tarpeet. Silld
ollaksensa jirjellinen tiytyy tdimin vaatimuksen sisltd3,
ettd kulloinkin saavutettu yhteistydn tulos jaetaan koko-
naisuudessaan sosialistisen yhteisén jdsenille. Tama
katsantokanta liikkuu nykyisen yksityisomistuksen aate-
piirissi samoin kuin tuo suurta jakoa tarkoittava, jolla
sosialismin muka pitdisi alkaa hallituksensa. Kaikkien
tuotteiden vuosi vuodelta jatkuva jakaminen synnyttdisi
vihitellen tuotannonvilineiden yksinomistuksen.

Sosialistisen tuotannon luonnosta johtuu vilttimétto-
misti, ettd kulloinkin saavutetusta tyon tuloksesta tulee
ainoastaan osa jaettavaksi. Kaikki ne tuotteet, jotka
ovat midrityt fuotannon kehittdmiseen ja laajentami-
seen, eivit luonnollisesti tule jaettaviksi. Samoin eivit
my6skddn ne tuotteet, jotka ovat médrityt yhteisesti
kdytettiviksi, siis julkisten kasvatus-, opetus-, terveys-,
virkistys- ja huvittelulaitosten sekd muiden sentapaisten
perustamiseen, yllipitoon tai laajentamiseen.

Tillaisten laitosten luku ja koko on jo nykyisessd-
kin yhteiskunnassa alituisesti kasvamassa, suuret liikkeet
tunkevat tillikin alalla syrjidn pienemmit — tdssd var-
sinkin perheen. Sosialistisessa yhteiskunnassa ei titd
kehitystd luonnollisesti estetd, vaan edistetddn.

Niiden tuotteiden maiird, jotka voivat tulla yksityi-
sesti kulutettavaksi, yksityisomaisuudeksi, on siis sosia-
listisessa  yhteiskunnassa kokonaistuotannon mddrddn
nihden suhteellisesti paljoa pienempi, kuin nykyisessd
yhteiskunnassa, jossa lihes kaikki tuotteet ovat tavaraa,
yksityisomaisuutta. Sosialistisessa yhteiskunnassa eivat
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liheskain kaikki tuotteet joudu jaettaviksi, kuten nykyi-
sessdi, vaan ainoastaan jilelle jadnyt osa niistd.

Mutta sosialistinen yhteiskunta ei voi kiyttad tata-
kidn jaannosti ihan mielensi mukaan; sitikin jaettaessa
ovat tuotannon edistimistarpeet médrddvind. Ja kun
tuotanto on alituisten parannusten ja kehifysten alainen,
tulee tuotteidenjaon muoto ja laatu sosialistisessa yhteis-
kunnassa jo tdstikin syysti monien muutosten alaiseksi.

On turhaa haaveilua luulla, ettd olisi siddettdvé eri-
tyinen jakamisjirjestelmi, joka sitte olisi aina jako-
ohjeena. Sosialistinen yhteiskunta ei tee tilldkddn
paremmin kuin millidn muullakaan alalla dkkindisia
hyppiyksid, vaan liittyy edelld vallinneisiin oloihin.
Tuotteiden jako sosialistisessa yhteiskunnassa voinee
aluksi tapahtua siind muodossa, joka on nykyjddn val-
litsevan palkkamuodon kehittyneempi aste. Téstd sen
tiytyy alkaa. Ja samoin kuin tydpalkan muodot eivit
vaihtele ainoastaan ajan mukaan, vaan mydskin ovat
samaan aikaan erilaiset eri tyoaloilla ja eri seuduilla,
samoin voi sosialistisessakin = yhteiskunnassa esiintyi
miti monenlaisimpia tuotteidenjakomuotoja toistensa
rinnalla, riippuen asukkaissa siilyneistd erilaisista histo-
riallisista traditsioneista ja fottumuksista sekd tuotan-
non vaihtelevista tarpeista. Sosialistista yhteiskuntaa ei
pidd ajatella kaavamaiseksi eikd yksitoikkoiseksi. Se on
tiydellisesti kehityksen alainen, tdynna tuota vaihtelevaa
muotojen rikkautta, joka vilttimattdmasti johtuu lisdén-
tyvistd tyonjaosta, maailmanliikkeen kehityksesti ja tie-
teen sekd taiteen vallitsevasta asemasta yhteiskunnassa.

»Jakamisen« ohella on ,yhdenvertaisuus# tuottanut
vastustajillemme pahinta piinvaivaa. ,Sosialidemo-
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kratit«, sanovat he, ,tahtovat, etti jokainen saa yhti
suuren osan kokonaistuloksesta. Ahkera siis saa yhtéd
paljon kuin laiska; raskas ja vastenmielinen tyd palki-
taan samoin kuin heippo ja miellyttivd; yksinkertainen
toimi samoin kuin taiteellisinkin ty®, joka vaatii vuosia
kestinen valmistuksen j. n. e. Luonnollisesti tyoskentelee
jokainen tillaisten olojen vallitessa niin védhdn kuin
suinkin, eiki kukaan toimita raskaita eikd vastenmielisid
tehtdvid, kukaan ei tahdo oppia mitiin ja lopuksi yhteis-
kunta mitinee, vaipuu raakalaisuuteen. Siitd nihdain
selvisti, kuinka mahdotonta on toteuttaa sosialidemo-
kratisia pyrinnditd.«

Sen jilkeen, miti edelld on sanottu, tarvitsee tuskin
osottaa, kuinka jirjetén timi viités on. Me emme ole
niin laajanikoisia, kuin vastustajamme, emmekd sen-
tihden suinkaan voi yhtd varmasti kuin he sanoa, tuleeko
ytulevaisuudenvaltios sidtdimadn kaikkien tulot yhta-
suuriksi, vai eikd. Mutta jos sosialistisen yhteiskunnan
mieleen joskus johtuisi laatia sellainen maérdys, ja jos
tima mairdys todella alkaisi tuottaa tuollaisia hirmuisia
seurauksia, jommoisia vastustajamme niin selvésti na-
kevit, niin silloinhan clisi aivan luonnollista, ettd hyl-
jittdisiin yhdenvertaisuuden periaate, eikd sosialistista
tuotantoa.

Vastustajillamme olisi vasta silloin oikeus paitelld
tulojen yhtildisyyden perustuksella sosialistisen yhteis-
kunnan mahdottomuus, kun he voisivat todistaa ensiksi-
kin, etti titd yhtildisyyttd ei voi toteuttaa millaén tuo-
tannon kehitysasteella. Tatd seikkaa he eivét ole tihdn
saakka todistaneet, eivitkd voikkaan sitd tehdd, koska
yksityisen toiminta tuotannon paiveluksessa ei riipu
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ainoastaan hédnen palkastaan, vaan monesta muusta sei-
kasta, kuten velvollisuudentunnosta, kunnianhimosta,
kilvoittelusta, tottumuksesta, tyon vetovoimasta, j. n. e.
Me voimme ainoastaan arvella, minkilaisiksi nimi seikat
voivat muodostua tulevaisuuden yhteiskunnassa, mutta
meilld ei voi olla mitddn varmaa tietoa siiti. Ja nimi
arvelut puhuvat sivumennen sanoen vastustajamme
vastaan eikd heidin puolestaan. Vastustajaimme tiy-
tyisi sitdpaitsi vield foiseksi todistaa, ettd sosialistisen
yhteiskunnan luonne vilttimattomaisti vaatii kaikkien
tulot yhtdsuuriksi, etti siis sellaista yhteiskuntaa on
mahdoton ajatella ilman titd yhdenmukaisuutta. Tita-
kin heiddn on mahdoton todistaa, silli jo yksi ainoa
silmdys tihdn saakka vallineisiin kommunistisen tuo-
tannon eri muotoihin — aina aikaisimpain villien iki-
vanhasta kommunismista alkaen meidin talonpoikaimme
perhekuntiin saakka -- osottaa, kuinka monenkaltaisia
tuotteidenjakomuotoja voidaan yhdistid tuotannonvili-
neitten yhteisomistuksen kanssa. Kaikki nykyiset palkan-
maksumuodot — kiinted palkka, aikapalkka, kappale-
palkka, palkkion maksaminen méirityn keskiarvon
ylitse suoritetusta tyostd, eri maksu eri toimista —
kaikki nidmd palkkamuodot ovat — luonnollisesti vas-
taavalla tavalla muutettuina — sopusoinnussa sosialisti-
sen yhteiskunnan luonteen kanssa, ja jokainen niisti
voi ajottain ndytelldi enemmin tai vihemmin tirkeii
osaa erityisissd sosialistisissa yhteiskunnissa aina yhteis-
kunnanjdsenten erilaisten tarpeiden ja tottumuksen seki
tuotannon tarpeiden mukaan.

Télld en suinkaan viiti, ettei tulojen tai aineellisten
eliménehtojen yhdenmukaisuuden (jonka ei kuitenkaan
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tarvitse olla yksitoikkoisuuden) periaate kuuluisi sosia-
listiseen yhteiskuntaan, ei kumminkaan vékivaltaisen
yhdenmukaisuuden-tavottelun pdimédrdni, joka ilman
muuta vilittomisti pakotetaan kaytintoon, vaan luon-
nollisen kehityksen tarkoitusperind, pyrintond.

Kapitalistisessa  tuotantotavassa vallitsee tulojen
vilisen erilaisuuden sekd kartuttamis- ettd vihentimis-
pyrinnét, jotka koettavat sekd suurentaa etti pienentdd
tulojen epiifasaisuutia.

Mikili kapitalistinen tuotantotapa hajoittaa keski-
luokkia ja paisuttaa paisuttamistaan suuria padomia,
sikili se ilmeisesti leventdd sitd juopaa, joka on kansan
rahvaan ja sen huippujen vililli. Nimi kohoavat yhi
korkeammalle kansan ylitse, niiden luoksepddsematto-
myys ja jyrkkyys yhd lisiytyy. Mutta samalla pyrkii
kapitalistinen tuotantapa yhi enemmin tasottamaan itse
kansan keskuudessa vallitsevaa tulojen erilaisuutta. Se
ei ainoastaan syokse talonpoikia ja pikkuporvareita
koyhilistoén tai polje heiddn tulojaan kéyhalistén tulo-
jen tasalle, vaan se poistaa vahitellen tulojen erilaisuu-
den koyhilistonkin keskuudesta. Koneet véihentdvit
alituisesti sitd erotusta, jonka lyhempi tai pitempi oppi-
aika, suurempi tai pienempi tyévoimain tarjonta, lujempi
tai 16yhempi organisatsiooni késityén ja vielipd manu-
faktuuriteollisuudenkin vallitessa synnytti eri tyomies-
kerrosten palkoissa, ja joka tuli pysyviiseksi koneiden
. kiytintoon ottamisen edelld vallinneiden tuotantomuo-
tojen muuttumattomuuden tihden. Nykyjddn vaihtelee
eri tydntekijikerrosten palkkojen ero lakkaamatta ja
tasoittuu tasoittumistaan. Samalla alkavat myd6skin henki-
selli alalla tyoskentelevdin tulot, kuten olemme néihneet,
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yhd enemmin lihestyd koyhiliston tuloja: tuo tulojen
yhdenmukaisuus, jonka vastustajamme leimaavat miti
suurimmalla siveelliselli suuttumuksella sosialidemo-
kratian tarkoitukseksi, toteutuu nykyisessi yhteiskun-
nassa ihan heiddn silmiinsi edessi!

Sosialistisessa yhteiskunnassa loppuvat luonnollisesti
kaikki tuotannonvilineiden yksityisomistuksesta johtuvat
palkkojen eron lisddmistd tarkoittavat pyrinn6t. Tamén
eron tasottamista tarkoittavat pyrinnét taasen saavat siti
suurempaa valtaa. Mautta tdssikin taas toteutuu, mitd
edelldi huomautimme puhuessamme vanhanaikuisen
perhemuodon ja my6hemmin pikkutuotannon hividsti:
Taloudellisen  kehityksen suunta pysyy mairityissi
kohdissa samanlaisena sosialistisessa kuin kapitalistisessa-
kin yhteiskunnassa, mutta se pukeutuu toiseen muo-
toon. Nykyjddn tasoitetaan kansan suurten joukkojen
tuloja siten, ettd suuremmat tulot poljefaan pienempiin
tasalle. Sosialistisessa yhteiskunnassa timi tapahtuu
luonnollisesti siten, ettd alhaisemmat tulot korofefaan
ylempdin tasalle.

Vastustajamme koettavat pelottaa tydntekijditd ja
pikkuporvareita siten, ettd he sanovat tulojen tasoitta-
misen vain huonontavan ndiden asemaa, koska vara-
kasten luokkain tulot kokonaisuudessaan eivit tasan
jaettuina muka riiti kohottamaan huonoimmassa ase-
massa olevain luokkain tuloja tydviestén keskitulojen
tasalle. ,Yhdenvertaisuuden” nimessi tiytyisi siis myos- .
kin parempiosaisten tyomiesten ja pikkuporvarien luo-
vuttaa osa tuloistaan. Siten he hividisivit eivitkd hyo-
tyisi sosialismista.
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Tissi on sen verran totta, ettd kurjimmat, ennen
kaikkea ryysyproletaarit ovat nykyjadn niin lukuisat ja
heidin puutteensa niin suuri, eftid rikasten summatto-
mat tulot tuskin riittiisivit heiddn kesken jaettuina
kohottamaan heidin asemaansa parempiosaisten tyo-
miesten tasalle. Minun mielestini voisi kysyd, onko
tdmi juuri se peruste, jonka nojalla meidin herttaisen
yhteiskuntamme siilyttiminen tulee pakottavan valtta-
mittdmiksi? Minun mielestini on tuollaisen jaon vai-
kuttama hidéinalaisten aseman parannuskin jo edistys-
askel.

Mutta eihin olekkaan, kuten tiedimme, laisinkaan
kysymys njakamisesta, vaan tuotantotavan muutok-
sesta. Ja kapitalistisen tuotantotavan vaihtaminen
sosialistiseen vaikuttaa ehdottomasti sen, ettd vuotui-
nen tuotantomddrd kohoaa nopeasti. Alkiimme unhot-
tako, etti kapitalistinen tavarantuotanto nykyjddn jo on
alkanut estid taloudellista edistystd, estid nykyisen
yhteiskunnan tuotantovoimien taydellista kehitystd. Se
ei ainoastaan ole kykenemiton sulattamaan pikkuteolli-
suutta itseensd siini maarissd, kuin teknillinen kehitys
sallisi, jopa vaatisikin, vaan se on myOskin kykene-
miton antamaan tyotd kaikille kiytettivissd oleville
tyovoimille. Se tuhlaa niitd, se sysaa yhd enemmain
niiti tyottdmdin, ryysykoyhéliston, loisien ja hyodytto-
miin vilikauppiasten piiriin, ja ruokkii toisen osan
seisovissa sotajoukoissa, joissa miisti ei ole hydtya
tavaran tuotannolle.

Sosialistinen yhteiskunta 16ytad kaikille ndille tyo-
voimille ty6ti tuotannon palveluksessa; se lisdd tuo-
tannon alalla tyoskenteleviin lukua suuresti, ehkd kaksin-
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kerroin, ja paisuttaa samassa méirissi vuotuisten tuot-
teiden paljoutta. Yksin timi tuotannon laajennus riit-
tiisi jo korottamaan kaikkein tyontekijiin eikd ainoas-
taan kurjimmassa asemassa olevain tuloja.

Mutta kuten olemme nihneet edistii tuotannon
muuttuminen sosialistiseksi mydskin suuresti pikku-
liiketten sulautumista ja niiden korvaamista suurliikkeill.
Témé taas kohottaa suuressa mdirdssi tyoén tuottavai-
suutta yleensd. Taten kévisi tydajan lyhentiminenkin,
eikd ainoastaan tyontekijiin palkkain korottaminen,
mahdolliseksi.

On siis aivan mieletontd viittad, etti sosialismi
valmistaisi kaikille samanlaisen kerjuupussin. Tami
yhdenmukaisuus ei ole sosialismin, vaan nykyisen
tuotantotavan pyrinténa. Sosialistisen tuotannon tiytyy
luonnonlain pakolla tuoda mukanaan suurempaa hyvin-
vointia kaikille tyititekeville luokille, myoskin talon-
pojille ja pikkuporvareille. Tdmén hyvinvoinnin kohoa-
minen riippuu niistd oloista ja taloudellisista suhteista,
joiden alaisena tuotannon muutos toteutuu, mutta se on
kaikissa tapauksissa funfuva. Ja jokainen uusi talou-
dellinen edistysaskel Zisdd silloin yleisti hyvinvointia
eikd vidhennd kuten nykyjiin.

Téamén tulojen kehityksen suunnanmuutos on minun
mielestini paljoa tirkeimpi yhteiskunnan hyvinvoinnille,
kuin tulojen ehdoton lisdytyminen. Silli ajatteleva
ihminen elid enemmin tulevaisuutta kuin nykyisyytta
varten; se mitd tulevaisuus hénelle lupaa tai milli se
hintd uhkaa, pitid hinti paremmin tyssi, kuin silman-
ripdyksen nautinto. Ei oleminen, vaan tuleminen, ei
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olot, vaan pyrinnot ratkaisevat yksityisten ja koko yhtei-
kuntain onnen tai onnettomuuden.

Tissd opimme tuntemaan uuden puolen sosialistisen
yhteiskunnan etevimmyydestd kapitalistiseen verraten.
Se ei tarjoa ainoastaan suurempaa hyvinvointia, vaan
se myoskin furvaa olemisen, tarjoaa varmuutta, jota
eivit suurimmat rikkaudetkaan nykyjdidn voi taata.
Vaikka lisiytynyt hyvinvointi kohtaisikin ainoastaan
niitd, joita tihdin saakka on riistetty, niin on elamis-
mahdollisuuden turvaaminen kiitosta ansaitseva lahja
nykyisille riistdjillekin, niille, joiden hyvid péivid ei endi
tarvitse, usein ei voikkaan parantaa. Elimisen epéi-
varmuus uhkaa rikasta, kuten kéyhadkin, ja se on ehkd
vield tuskallisempaa kuin puute; se saa nekin hengessa
tuntemaan puutetta, joihin timd ei vield ole kaynyt
kisiksi, se on kummitus, joka ei sddstd palatsejakaan.

Kaikki tutkijat, jotka ovat tutustuneet kommunisti-
seen yhteiselimadn esim. Intian tai Venijin kylakuntiin
(ennenkuin tavarantuotanto, valtion toimenpiteet, raha-
talous ja siiti johtuva kiskominen oli.niitd turmellut)
tai talonpoikain perhekuntiin, jommoisia vield on Eteld-
slaveilla, ovat huomanneet ennen kaikkea sen levolli-
suuden, turvallisuuden ja mielentyyneyden tunteen, joka
on kaikille niiden jisenille omituista. Taydellisesti
riippumattomina kaikista tavaramarkkinain vaihteluista
ja tuotannonvilineittensa taysinoikeutettuina omistajina
tyydyttavit he itse tarpeensa, jarjestivit tyonsd tarpeit-
tensa mukaan ja tietivit jo edeltipiin, mitd heilld on
odotettavissa.

Fiki noiden vanhojen kommunististen yhteiskuntien
tarjoama turvallisuus ollut edes tiydellinen. Niiden
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valta luonnon ylitse oli vihiinen ja itse yhdyskunnat
olivat pienet. Eldinrutot, kadot, tulvat y. m. s. tekivit
usein tuhoja, jotka kohtasivat koko yhdyskuntaa. Kuinka
paljon varmempana seisookaan sosialistinen yhdyskunta,
joka on nykyisten valtioitten kokoinen, ja voi kiyttaa
hyvikseen nykyisen tieteen kaikkia voittoja!

10. Sosialismi ja vapaus.

Useat vastustajammekin ovat kisittineet ja tunnus-
taneet, ettd sosialistinen yhteiskunta tarjoaa jisenilleen
hyvinvointia ja turvallisuutta. Mutta, viittivit he, nimi
edut ovat ostetut liian kalliilla hinnalla, silli niiden
hintana on vapauden tiydellinen menettiminen. Hikissi
oleva lintu saa kylld joka piivi tarpeeksi ruokaa; sen
ei tarvitse pelatd nilkid, raju-ilmaa eiki vihollisia. Mutta
siltd puuttuu vapaus ja sentihden se on surkuteltava
olento, joka haluaa ulos vaarojen ja puutteen maail-
maan, ulos olemisen taisteluun.

Sosialismi, sanovat he, havittia taloudellisen vapau-
den, ty6n vapauden. Se saattaa kiytintéon sortovallan,
jonka rinnalla rajattominkin valtiollinen yksinvaltaisuus
on vapaa fila, silli timi kahlehtii ainoastaan ihmisen
JYhden puolen, mutta edellinen kahlehtii hinet kokonaan.

Niin suuresti pelitiin kommunismin orjuutta, etti
on sosialistejakin, joihin tuo pelko on tarttunut, nimit-
tiin anarkistit. Nimid kammovat kommunismia yhtd
suuresti kuin tavarantuotantoakin, ja koettavat valttii
niiden molempain vaaroja siten, etti he — tahtovat
kumpaakin yht'aikaa. He tahtovat tavarantuotantoon
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yhdistettyd kommunismia. Tamai on teoriiassa mahdo-
tonta ja kiytinndssi se johtaa noihin jo mainittuihin
liberaalien yoma-apu# yhteistihin.

On aivan oikein, kun sanotaan, etti sosialistista
tuotantoa ei voida yhdistid tiydelliseen tyonvapauteen
s. 0. tydmiehen vapauteen ryhtyd tydskentelemaan
milloin, missi ja kuinka hdn tahtoo. Mutta tita tyon-
tekijiin vapautta ei voida yhdistid mihinkdin muuhun-
kaan suunnitelmanmukaiseen, useampain henkilditten
suorittamaan yhteistyohon, missi muodossa tdmé ilmes-
tyneekin, olkoonpa sitte kapitalistisella tai osuudellisella
pohjalla. Tydén vapaus on mahdollinen ainoastaan
pikkutuotannossa, ja siindkin vain jossakin méérassa.
Siellakin, missi pikkutuotantoa ei rajoita mitkdan maa-
raykset, kuten tilus- ja ammattipakko j. m. s, on tyon-
tekiji kuitenkin riippuva luonnollisista ja yhteiskun-
nallisista vaikuttimista — talonpoika esim. ilmasta,
ksityoldinen markkinain tilasta j. n. e. — Pikkutuotan-
nossa on tydén vapaus kuitenkin jossakin maéardssa
mahdollinen, timi on sen ihanne, vallankumouksellisin
ihanne, mihin pikkuporvari kykenee, joka ei voi nihda
pikkutuotannon nikopiirid ulommaksi.

Talld ihanteella oli vield sata vuotta sitte, Ranskan
vallankumouksen aikana, tukeva perustus taloudellisissa
oloissa. Mutta nyt se on kadottanut kaiken vakuutensa
ja voi kummitella ainoastaan sellaisten ihmisten aivoissa,
jotka eivit nie, mitd taloudellisia mullistuksia sen jal-
keen on tapahtunut. Ty6n vapauden hdvid on vilit-
tomissi yhteydessi pikkuteollisuuden havién kanssa.
Siti eivit hiviti sosialidemokratit, vaan suurteollisuu-
den lakkaamaton kehitys. Juuri ne, jotka pitdvat pa-
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hinta melua tydn vapauden vilttimattomyydests, kapita-
listit, juuri ne edistivit tehokkaimmin sen hiviimisti.

Tydn vapaus ei lakkaa ainoastaan tehdastyéssi, vaan
kaikessa sellaisessa tydssd, jossa yksityinen on vain
suuren kokonaisuuden jisen. Sitd ei ole manufaktuuri-
tai kototeollisuus-ty6laisilld eikd myéskiin kaikilla niilli
henkisen tyon tekijoilld, jotka ovat erityisten laitosten
palveluksessa, eivitkd tydskentele yksikseen. Sairas-
huoneenldikiri kuten opettajakin, rautatievirkamies ku-
ten sanomalehden toimittajakin j. n. e. eivit nauti tyon
vapautta, silld miirityt sidnnot sitovat heitd, heidin
taytyy tyOskennelld erityisessd heille mairityssi pai-
kassa madritylld ajalla j. n. e. Ja kun suurtuotanto
tunkee henkisenkin ty6én alalla samoin kuin muillakin
ihmisellisen toiminnan aloilla syrjidn pikkutuotannon,
kuten jo olemme maininneet, niin vihenee henkisen
ty6n tekijdinkin tyén vapaus jo nykyisessd yhteiskun-
nassa vdhentymistiin,

Tyontekijalli on tosin kapitalistisen suurteollisuuden
vallitessa vield joku madrd vapautta jiljelld. Jos jonkun
liikkeen tyd ei hinelle sovi, niin voi hin etsii tyotd
toisessa liikkeessd; hin voi muuttaa toisen palveluksesta
toiseen. Sosialistisessa yhteiskunnassa ovat kaikki tuo-
tannonvilikappaleet yksissd kisissi, sielld on siis ainoas-
taan yksi styonantaja«, jota on mahdoton vaihtaa.

Téssi suhteessa on siis nykyisen palkkatycliisen
vapaus suurempi kuin sosialistisen yhteiskunnan tyén-
tekijén, mutta titi ei toki voida sanoa tyén vapaudeksi.
Muuttakoonpa tyontekiji kuinka usein tahaan tehtaasta
toiseen, niin ei hdn kuitenkaan 18ydi tyén vapautta
missdéin, vaan kaikkialla ovat jokaisen yksityisen tydn-
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tekijin toimet tarkasti médrityt ja jarjestetyt. Se on
teknillinen valttdméattomyys.

Se vapaus, jonka tyOmies menettdd sosialistisessa
tuotannossa, ei siis ole tyon vapaus, vaan ainoastaan
vapaus etsid itse herransa. Tama vapaus on nykyjdian
kyllikin arvokas, se on tyontekijin puolustusase, kuten
jokainen tietdd, joka on tyoskennellyt tai tydskentelee
monopooliliikkeessi. ~Mutta timédkin vapaus hidipyy
hidipymistidn taloudellisen kehityksen vaikutuksesta.
Yhi kasvavan tyttomyyden tihden on vapaita paikkoja
paljoa vihemmin, kuin niihin pyrkijoita. Tyottomaksi
joutunut saa yleensi olla iloinen saadessaan edes jon-
kunlaisen paikan. Ja tuotannonvilineitten kerdytymi-
nen harvojen kisiin vaikuttaa, ettd tyontekija vihdoin
kohtaa joka liikkeessi saman »tyonantajan«, tai ainakin
samat tyosuhteet.

Se, miti vastustajamme sanovat noiden sivistystd ja
vapautta vihaavain sosialidemokratein ilkedksi tarkoituk-
seksi, onkin taloudellisen kehityksen vélttimaton tulos
nykyisessi yhteiskunnassa. ~ Tissikin toteutuu sama
seikka, kuin monella muullakin alalla.

Fi sosialidemokratia, vaan taloudellinen kehitys
hivittid niinhyvin tyopaikan valitsemisvapauden, kuin
tyon vapaudenkin. Sosialidemokratia ei tosin tahdo
eiki voikaan estid titd kehitysti; mutta kuten olemme
jo muilla aloilla ndhneet, antaa se tassdkin kehitykselle
toisen, tyontekijille edullisemman muodon. Se ei voi
poistaa tyontekijan riippuvaisuutta taloudellisissa liik-
keissd, joissa hin muodostaa ainoastaan pienen rattaan.
Mutta sen sijaan kun tyontekijd nyt riippuu kapitalistista,
jonka edut ovat toiset kuin hinen etunsa, tekee sosiali-
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demokratia hinet riippuvaksi yhteiskunnasta, jonka jasen
hin itse on, yhtioikeutettujen toverien yhteiskunnasta,
joilla on samat edut.

Vaikka tillainen riippuvaisuus niyttineekin sieti-
mattoméltd liberaalisesta asianajajasta tai kirjailijasta,
niin se ei ole sietimitén nykyisen proletaarin mielestd,
kuten yksi ainoa silmiys ammattivhdistysliikkeeseen
osottaa. Ammattiyhdistykset tarjoavat meille nyt jo
kuvan tuosta ,sosialistisen pakkovaltion tyranniudesta«,
josta vastustajamme Iorpottelevit.  Niissi madritiin jo
nykyjaan yksityisen tyoehdot mitd tarkimmin ja anka-
rimmin, mutta ei ole vield tihin saakka johtunut kenen-
kddn ammattiyhdistyksen jdsenen mieleen, etti tima on
hidnen persoonallisen vapautensa sietimitonti rajoitta-
mista. Ne, jotka nikevit vilttimattomiksi ryhtyd puo-
lustamaan ,ty6n vapautta« titi ,hirmuvaltaa« vastaan
— usein asevoimilla ja verenvuodatuksella — eivit ole
tyomiehid, vaan heiddn riistij6itinsa. Vapausparka,
jolla ei nykyjiin enii ole muita puolustajoita, kuin
orjainpitijat!

Mutta tyénvapauden puutos ei ainoastaan kadota
rasittavaa luonnettaan sosialistisessa yhteiskunnassa,
vaan se laskee myds perustuksen korkeimmalle vapau-
delle, mikd ihmiskunnassa tihin saakka on ollut mah-
dollinen.

Tima kuuluu ristiriitaiselta. Mutta ristiriitaisuus on
vain nienniisti.

Aina suurteollisuuden syntymiseen saakka vaati
elantovilikappaleiden hankkimiseen ja ansaitsemiseen
tarvittu ty0, sanokaamme lyhyesti elatustys, tekijansi
kokonaan huostaansa: se vaatii kaikkien voimain janni-
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tystd, ei ainoastaan ruumiillisten, vaan henkistenkin.
Niin ei ollut ainoastaan metsistdjin ja kalastajan, vaan
my6skin talonpojan, kisity6liisen ja kauppiaan laita.
Elatustansa ansaitsevan ihmisen elamd kului melkein
kokonaan tihin. Tyo teristi hinen jinteensd ja her-
monsa, se kehitti hinen jirkensd kekselidaksi ja tiedon-
haluiseksi. Mutta kuta enemmin tyonjako kehittyy, sitd
yksipuolisemmaksi se tekee elatustaan varten tyOskente-
levin ihmisen. Henki ja ruumis eivit endi voi toimia
mitd erilaisimmilla aloilla eivitkd kehittad kaikkia kyky-
jadn. Elatusty6ssi oleva, jonka huomion suoritettava
osittaistyd kulloinkin vaatii kokonaan, kadottaa kaiken
harrastuksen hinti ympdr6itsevdin ilmididen kokonai-
suuteen. Téllaisissa oloissa voivatkin ainoastaan ne,
jotka olivat elatustyOstd vapaat, kehittdd sopusointuisasti
ja kaikinpuolisesti henkisid ja ruumiillisia voimiaan,
miettid yhteiskunnan ja luonnon jdrjestysti koskevia
kysymyksid ja harjoittaa filosofista ajattelemista, se on
korkeimman totuuden etsimisti sen itsensd tihden.
Mutta elatustyosti voi ennen koneiden keksimistd vapau-
tua ainoastaan siten, etti vieritti timéin tyon toisten teh-
taviksi, harjoitti riistdmistd.

Thanteellisin, filosofisin heimo, minka historia tihin-
saakka tuntee, aivan erikoinen ajattelijain ja taiteilijain
yhteiskunta, joka harjoitti tieteitd ja taiteita niiden itsensi
tihden, oli ateenalainen ylimysto, ateenalaiset orjia pité-
vit maanomistajat.

Tyd — ei ainoastaan orjan tyd, vaan vapaa tyokin —
oli heistd alentavaa, ja syystdkin. Sokrates ei laskenut
liikkoja sanoessaan: »Rihkamakauppiaz:.~ ja kasityoldi-
seltd (banausos) puuttuu sivistystd jo joutoajan vahyy-
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denkin tihden, jota paitsi hyvd kasvatus on mahdoton.
He oppivat vain sen, mitd heiddn ammattinsa vaatii,
tietiminen itsessddn ei synnytd heissd viehitystd. Niinpa
he harjoittelevat laskutaitoa kaupan tihden, eivit luku-
jen luontoon tutustuakseen. Heilli ei ole voimaa
pyrkidi mihinkd4in korkeampaan. Ammatinharjoittaja
sanoo: ,Kunnian ja opin tuottama mielihyvd on arvo-
tonta rahavoittoon verrattuna«. Olkoot sepit, rakennus-
miehet ja suutarit kyllikin taitavia ammatissaan, he ovat
enimmakseen orjasieluja, he eivit tiedd, miki on kau-
nista, hyvii ja oikeaa«,

Sen jilkeen on taloudellinen kehitys jatkunut. Tyén
jako on kohonnut uskomattoman korkealle ja tavaran-
tuotanto on ajanut riistijit sekd sivistyneet ansiotyon
harjoittajain piiriin. Rikkaat menevit nykyjiin ansio-
tybhonsd kuten talonpojat ja kisityoldisetkin. He eivit
kokoonnu gymnasioihin eikid akademioihin, vaan pérs-
seihin ja kauppapaikkoihin, ja ne mietiskelyt, joihin
he ovat vaipuneet, eivit koske totuuden ja oikeuden
késitteitd, vaan villaa ja viinaa, venildisii lainoja ja
portugalilaisia korkokuponkeja. Heididn henkiset voi-
mansa kuluvat kokonaan keinotteluun. Suoritetun ,tyon«
jalkeen on heilld voimaa ja harrastusta ainoastaan mah-
dollisimman hengettémiin huvituksiin.

Sivistyneille taasen on sivistys tullut tavaraksi, kuten
olemme nidhneet. Heillikddn ei enii ole laisinkaan aikaa
eikd halua etsid totuutta sen itsensi tidhden, eikd pyrkid
saavuttamaan ihanteita. Jokainen hautautuu erikois-
tutkimuksiinsa ja pitdd hukkaan menneeni jokaisen
minuutin, jota hin ei ole kiyttinyt sellaisen oppimiseen,
minkd hdn voi muuttaa rahaksi. Senpitihden koete-
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taankin nykyjdan poistaa kreikka ja latina keskikouluista.
Kasvatusopilliset syyt eivit vaikuta tdssi niinkdin pal-
jon, kuin pyrint6, ettd nuorisolle tiytyy opettaa ainoas-
taan sitd, miti se joskus ,tarvitsee#, s. o. voi muuttaa
rahaksi.

Tieteen ja taiteen miehiltikin on kadonnut koko-
naisuuden harrastus, pyrintd kaikinpuoliseen, sopusoin-
tuiseen  kehitykseen.  Kaikkialla vain yksipuolisia
ammattitutkimuksia. Tiede ja taide vajoavat kasityoksi.
Tdhénkin voi sovittaa Sokrateen sanat kasityoldistoi-
minnasta. Filosoofinen taipumus on kuolemaisillaan —
ainakin mainittujen luokkain keskuudesta.

Mutta silli vdlin on syntynyt uudenlaatuinen tyd,
tyé koneen ddressd, ja uusi luokka, kdyhdlisto.

Kone rydstid tyolti kaiken henkisen sisdllén. Ko-
neen Airessi tydskentelevin ei endd tarvitse ajatella, ei
miettid, hinen on vain ehdottomasti toteltava konetta.
Se madrdi, miti hinen on tehtivd, hin on vain
koneen lisi.

Miti tdssi on sanottu koneen #iressi tydskentele-
misestd, koskee myoskin, vaikka yleensd pienemmdéssi
kaavassa, manufaktuuri- ja kototeollisuutta. Sellaisen
kisityoldisen tyd, joka valmistaa tuotteensa kokonai-
suudessaan, on jakautunut moniin eri suorituksiin,
joista jokainen valmistaa enemmin tai vihemmin
yksinkertaisten temppujen kautta ainoastaan osan tuot-
teesta. Ja timd on, kuten tunnettu, konetyén tien-
raivaaja.

Ensimidinen seuraus, jonka yksitoikkoinen ja henge-
ton tyo tuottaa proletarille, on hdnen henkensi nden-
nidinen kuolettaminen.
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Mutta toinen seuraus on se, ettd se yllyttid prole-
tarin kapinoimaan lilan pitkd4 tyoaikaa vastaan. Tyo
ei ole hinelle sama kuin elimi. Hinen eliminsi alkaa
vasta sitte, kun tyd on loppunut. Sille tyontekijille,
jolle elimi ja tyd ovat samaa, voi £yon vapaus merkitd
eldmdn vapautta. Mutta se tydntekijd, joka eldd ainoas-
taan silloin, kun hin ei tydskentele, voi saavuttaa eld-
mdn vapauden ainoastaan vapautumalla tydstd. Timin
viimemainitun tyontekijiluokan pyrintond ei luonnolli-
sesti voi olla vapautuminen kaikesta tyost, silld tyohin
on elimidn ehto. Mutta heididn pyrintdjensd tarkoituk-
sena tiytyy luonnollisesti olla heidin suoritettavanaan
olevan tyon rajoittaminen siihen miirdin, etti se jattai
tilaa eldmiselle.

Tamd on erds nykyisten proletarien tydajan lyhenti-
mistd tarkoittavan taistelun tirkeimpid syiti; taistelun,
jota vanhanaikuiset talonpojat ja kisityoldiset kasitta-
mittd vastustavat. Se ei ole taistelua pienisti talou-
dellisista eduista, ei pienestd palkankorotuksesta eikd
ty6ttémain luvun vihentimisestid; ndmai tarkoitukset voi-
vat kylld vaikuttaa mukana, mutta pohjaltaan se on
taistelua eldmdastd.

Vield kolmaskin seuraus johtuu siitd, etti koneet
riistdvat tyoltd sen henkisen sisdllyksen: proletarien
henkiset voimat eiviat uuvu elatusty6ssi, kuten muiden
elatustydssd olevain, silld ne ovat sen kestiessa kiyttd-
méfttd. Sitd taipuvaisempi on proletari etsimiin hen-
gen toimintaa tydn ulkopuolella, jos timi vain suo
jonkunkaanlaista tilaisuutta siihen.

Kdyhdliston tiedonjano onkin erds nykyisen yhteis-
kunnan silmiinpiistdvimpii ilmi6itd. Kun kaikki muut
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luokat koettavat tappaa joutoaikansa niin hengettomasti
kuin suinkin, pyrkii kéyhilistd todellisella himolla sivis-
tykseen. Ainoastaan se, joka on saanut vaikuttaa koyha-
liston keskuudessa, voi tdysin mitata timin tiedon- ja
valistushalun voiman. Mutta loitompana olevakin voi
aavistaa sitd, jos hin vertaa tydviestdn sanomalehtid,
aikakauskirjoja ja lentokirjasia siihen kirjallisuuteen, mika
on muiden yhteiskuntakerrosten mieleen.

Ja timi tiedonhalu on aivan vapaa kaikista itsek-
kéistd harrastuksista. Tieto ei voi auttaa koneen daressd
tyoskentelevad tyontekijad eikid kohottaa hdnen tulojansa.
Jos hidn efsii totuutta, niin hin etsii siti sen itsensd
tdhden, eikid aineellisen voiton vuoksi. Sentihden hin
ei tyydykkdin pieneen erikoisalaan; hin suuntaa kat-
seensa kokonaisuuteen; hdn tahtoo kisittid koko yhteis-
kunnan, koko maailman. Vaikeimmat arvoitukset hou-
kuttelevat hintd enimmin, hdn kiintyy erityiselld
mieltymykselld filosoofisiin ja metafysikan kysymyksiin;
on usein vaikea saada hdntd haaveiluista todelliseen
maailmaan.

Ei tiedon mddrd vaan tietoon pyrkiminen tekee
filosoofin. Ateenalaisen ylimyskunnan loistavain ajatte-
lijain filosoofinen henki herdd uudelleen halveksituissa,
tietimattomissd proletareissa. Mutta timin hengen vapaa
kehittiminen ei ole mahdollista nykyisessi yhteis-
kunnassa. Proletareillahan ei ole varoja opinnoihin,
ei johtoa jirjestykselliseen opiskeluun, he ovat suunni-
telmaa puuttuvan itseopiskelun kaikkien estetten ja
sattumain alaisia, ja ennen kaikkea heilld ei ole tar-
peeksi joutoaikaa! Tiede ja taide jaavit luvatuksi maaksi,
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jota he etddlti katselevat, jonka omistuksesta he taiste-
levat mutta johon he eivit voi astua.

Sosialismin voitto vasta avaa koyhdlistolle kaikki
sivistyksen ldhteet; sosialismin voitto vasta voi lyhentia
elatustyon vaatiman ajan niin lyhyeksi, ettd tyontekijalld
on tarpeeksi aikaa hankkia itselleen riittdvisti tietoja.
Kapitalistinen tuotantotapa herittdid koyhaliston tiedon-
halun, sosialistinen tuotantotapa yksin voi sen tyydyttaa.

Ei #yén vapaus, vaan vapaus tyidstd, jonka koneet
tekevdt suuressa mdirdssd mahdolliseksi sosialistisessa
yhteiskunnassa, voi tuottaa ihmiskunnassa eldmdn vapau-
den, taiteellisen ja tieteellisen toiminnan vapauden,
Jaloimman nautinnon vapauden.

Tuo onnellinen, sopusointuisa sivistys, joka tihin
saakka on ainoastaan kerran esiintynyt historiassa pienen
ylimystdon valiojoukon etuoikeutena, tulee kaikkien
sivistyskansojen yhteisomaisuudeksi. Minki edellisille
tekivdt orjat, sen tekee niille koneet; he tulevat kaikki
nauttimaan elatustydstd vapautumisen kohottavaa vai-
kutusta, tarvitsematta kuitenkaan ottaa kaupanpiillisiksi
ainoatakaan noita alentavia vaikutuksia, joiden kautta
Ateenan ylimyskunnan orjatalous vihdoin lamautui.
Samoin kuin nykyiset tieteen ja taiteen apukeinot ovat
paljoa korkeammalla, kuin kaksituhatta vuotta sitte, ja
samoin kuin nykyinen sivistysmaailma on paljoa kor-
keammalla pientd Kreikkaa, samoin tulee sosialistinen
yhteiskuntakin kohoamaan siveellisessi suuruudessa ja
aineellisessa hyvinvoinnissa paljoa korkeammalle, kuin tuo
loistavin yhteiskunta, minka historia tdhin saakka tuntee.

Onnellinen jokainen, jonka on sallittu kiyttii voi-
mansa timén jalon ihanteen toteuttamistaistelussa!
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1. Sosialismi ja omistavat luokat.

Meididn nykyisen ohjelmamme yleisen osan viimei-
set kohdat kuuluvat:

VI Tdmd yhteiskunnallinen mullistus ei merkitse
ainoastaan koyhéliston vapauttamista, vaan koko ihmis-
kunnan, joka kdrsii nykyisissd oloissa. Mutta tdmdn
vapauttamisen voi suoriffaa ainoastaan tydvdenluokka,
koska kaikki muut Ilnokat, huolimatta keskindisistd
etujen riistiriidoista, ovat tuotannonvdilineiden yksityis-
omistuksen pohjalla ja pitivit yhteisend padmddrinddn
nykyisen yhteiskunnan perusteiden sdilyttimisen.

VIl Tyovdenluokan taistelu kapitalistista riistd-
mistd vastaan on vilttamdttomdsti valtiollista taistelua.
Tyovdenluokka ei voi suorittaa taloudellista taisteluaan
eiki  kehittdd taloudellisia organisatsionejaan iman
valtiollisia oikeuksia. Se ei voi saada tuofannon-
vilineitd yhteiskunnan haltuun, ellei se ole saanut
haltuunsa valtiollista valtaa.

VIII Sosialidemokratisen puolueen tehtdvd on tdmdn
tydvdenluokan taistelun muodostaminen itsetiefoiseksi
sekd yhtendiseksi ja valttGmdttomdn padmddrin o0sot-
taminen sille.

IX Tyovdenluokan edut ovat samat kaikissa
maissa, joissa kapitalistinen tuotantotapa vallitsee.
Kun maailman litkenne ja tuotanto maailman mark-
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kinoita varten yhi laajenevat, tulee jokaisen maan
Yydvdeston asema yhd riippuvammaksi toisten maiden
yovdeston asemasta. Tyévienluokan vapauttaminen
on siis tyd, jossa kaikkien sivistysmaiden tyéviests on
Yhtd osallinen. Kdsittden timdn tuntee Ja julistaa
Saksan sosialidemokratinen puolue olevansa yhti kaik-
kien muiden maiden luokkatietoisen tyiviestin kanssa.

X Saksan sosialidemokratinen puolue ei siis tais-
tele uusien luokkaprivilegioiden eikd etuoikeuksien puo-
lesta, vaan poistaakseen luokkavallan ja ifse luokat
sekd luodakseen samanlaiset oikeudet ja samanlaiset
velvollisuudet  kaikille, sukupuoleen tai syntyperddn
katsomatta.  Tdmdn katsanfokannan perustuksella
taistelee se nykyisessi yhteiskunnassa ei ainoastaan
Ppalkkatyiliisten riistémistd ja sortoa vastaan, vaan
kaikenlaista riistimistd ja sortoa vastaan, kohdistu-
koonpa se sitte johonkin luokkaan, puoluceseen, suku-
puoleen tai rotuuns,

Ylldolevan ensimiisen kohdan johtolause tuskin
tarvitsee endd mitian selityksid. Me olemme jo osotta-
neet, ettd kapitalistisen tuotantotavan siirtyminen sosia-
listisen tieltd ei ole ainoastaan omistamattomain ja riis-
tettyjen, vaan koko yhteiskunnallisen kehityksen eduksi,
siis erityisessd merkityksessd my&skin omistavain ja riis-
tajain eduksi. Nykyisen tuotantotavan synnyttimit risti-
riidat tuottavat heillekin kirsimyksii. Toiset heisti jou-
tuvat rappiolle toimettomuudessa, toiset raatavat itsensi
kuoliaiksi tuimassa voitonajossa, ja kaikkien pdan pidilla
hadlyy aina konkurssi, proletariatiin vajoaminen uhkaa-
vana Damoklenmiekkana.
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Mutta kokemus osottaa, etti omistavain ja riistdjiin
suuret joukot eivit ainoastaan katsele sosialismia epd-
luulolla ja epailykselld, vaan suorastaan ovat sen katke-
rimpia vihollisia.

Mahtaneeko timin syynid olla ainoastaan tiedon
puute ja asian tuntemattomuus? Sosialismin vastusta-
jain puhemiehindhdn ovat juuri ne henkilét, joiden jo
asemansa kautta valtioissa, yhteiskunnassa ja tieteessi
pitdisi parhaite kyetd kisittdmaddn yhteiskunnallinen
jarjestys ja ymmirtimain yhteiskunnallisen kehityksen
suunta.

Niin rdikeit ovat nykyisen yhteiskunnan olot, ettei
endd kukaan totuudessa pysyvd politikoitsija tai tiede-
mies uskalla viittdd sosialistista kritiikkid epdoikeute-
tuksi. Piinvastoin, kaikkien ei-kapitalististen puolueit-
ten valistuneimmat henkil6t tunnustavat, etti silld on
oikeutettu perustus, jopa monet heistd selittivit, etta
sosialismin voitto on vilttimatén — mutta vain ehdolli-
sesti, nimittdin valttimitdn ainoastaan silloin, jos ei
yhteiskunta dkkid tee kdintymystd ja parannusta, joka
voi tapahtua aivan ehdontahdon ja helposti, jos vain
riennetiin ottamaan huomioon yhden tai toisen puo-
lueen erityiset vaatimukset.

Tilld tavalla juuri ne ei-kapitalististen puolueitten
jasenet, jotka parhaite ovat ymmirtineet sosialistisen
kritiikin, tekevit ratkaisevimmalla kohdalla syrjihypyn
ja siten vaistdvit tihdn kritiikkiin valttimattd perustuvia
johtopaatoksia.

On helppo huomata tdimin omituisen ilmién syyt.
Vaikkapa muutamat eikd aivan ala-arvoisetkaan omista-
vainkin edut puhuvat tuotannonvilineitten yksityisomis-
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tusta vastaan, niin vaativat toiset paljoa lihempini
olevat ja helpommin kisitettivit edut timin yksityis-
omistuksen pysyttimista.

Téma koskee luonnollisesti ennen kaikkea rikkaita.
Vilittomasti ei tuotannonvilikappaleiden yksityisomis-
tuksen poistaminen hy6dytd heiti ensinkddn. Siiti
tosin on terveellisid yhteiskunnallisia seurauksia, jotka
tulevat heiddnkin hyviksensi, mutta nimi ovat suh-
teellisesti kaukana. Sitdvastoin ovat ne vahingot jo
ennakolta silminndhtivit, joita timd yksityisomistuksen
poistaminen tuottaa heille. Valtansa ja arvonsa he
kadottavat ehdottomasti, monet heisti ehkd mukavuu-
den ja hyvdt piivinsikin, aina niiden asianhaarain
mukaan, joiden alaisena sosialinen vallankumous ta-
pahtuu.

Toisin on omistavain alempain kerrosten ja niiden
alaisten riistettyjen, pikkukasity6ldisten, pientilallisten
J. m. s. laita. N4illd ei ole valtaan eikd arvoon nihden
mitddn hukattavaa, ja heidin hyvinvointinsa vain lisiin-
tyy sosialistisen tuotantotavan tultua kiytint6on ja ke-
hittyessd. Mutta voidaksensa kisittid timin tiytyisi
heiddn kohota ylipuolelle sen luokan nakopiiria, johon
he kuuluvat. Ahdasnikéiset pikkuporvarit ja talonpojat
eivit voi kisittdd kapitalististakaan tuotantotapaa, jonka
vaikutukset he kuitenkin tuntevat omassa ruumiissaan,
ja vield vaikeampi heidin on kisittdd nykyistd sosia-
lismia. Mutta sensijaan he kisittdvit ilman muuta, etti
tuotannonvilineiden yksityisomistus on heiddn liike-
muodossaan vilttimatonta.

Niin kauan kuin kisity6ldinen katsoo asioita kisi-
tyoldisend, talonpoika talonpoikana, pikkukauppias pik-
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kukauppiaana, niin kauan kuin heilld on voimakas
luokkatietoisuus, tiytyy heiddn pitdd kiinni tuotannon-
vilineitten yksityisomistuksesta ja pysyd loitolla sosia-
lismista, kiykoonpd heille kuinka huonosti tahansa.

Olemme jo edelld nihneet, kuinka tuotannonvili-
neitten yksityisomistus kahlehtii havioon joutuvat pikku-
porvarit ja talonpojat takaperoisiin liikkeisiinsa vield
sittenkin, vaikkapa nimi eivit endd liheskdin kykenisi
hankkimaan heille edes jonkunlaistakaan toimeentuloa,
vieldpi sittekin, vaikka palkkatyontekijdksi siirtyminen
parantaisi heidin asemaansa. Siten on yksityisomistus
mahti, joka kahlehtii kaikki omistavat luokat nykyiseen
tuotantotapaan, yksin nekin, jotka samalla kuuluvat
riistettyihin, yksin nekin, joiden omaisuus on endd vain
naurettava irvikuva ,omistus«-késitteesta.

Ainoastaan ne pikkuporvarit ja pientilalliset, jotka
epdilevit luokkansa jatkuvaa siilymistd, jotka jo alkavat
uskoa, etti heidin olemisensa perustuksena olevat liike-
muodot ovat havioon tuomittuja, ainoastaan he kykene-
vit kisittimain sosialismin oppeja. Mutta sivistymaétto-
myys ja nikopiirin ahtaus, heidén elimdnehtojensa
luonnolliset seuraukset, estivit suuressa médrissd heitd
kasittimasti luokka-asemansa toivottomuutta. Heiddn
kurjuutensa, heiddn kiihked halunsa 16ytdd keinoa, joka
heiddt voisi siiti vapauttaa, ei ole tihdn saakka yleensd
vaikuttanut muuta, kuin saanut heidat kaikkien tarpeeksi
itsetietoisesti esiintyvdin ja kauniita lupauksia runsaasti
latelevain kansankiihoittajain helpoksi saaliiksi.

Omistavain ylemmissi kerroksissa on Idydettdvissd
suurempi sivistys ja avarampi katsantokanta. Monessa
sivistyneessd tavataankin vield vanhan ihanteellisuuden
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jétteitd ylospdin pyrkivin porvarikunnan vallankumouk-
sellisen faistelun ajoilta, valistuksen ajoilta. Mutta voi
siti porvarikunnan jisentd, joka hairahtuu omaksumaan
sosialismin harrastuksia ja vaikuttamaan niiden hyviksi!
Hanen on ennen pitkdd paitettivé, tahtooko hin hyl-
jitd aatteensa tai katkoa kaikki ne yhteiskunnalliset
siteet, jotka hdnti tihdn saakka eivit ole ainoastaan
sitoneet, vaan mydskin pitdneet pystyssi. Ainoastaan
harvat ovat niin rohkeita ja itsendisis, etti he joutuvat
edes tdhdn ratkaisukohtaan saakka, ja aniharvat niisti
harvoista ovat kyllin tarmokkaita tihin saakka saavut-
tuaan katkaisemaan lopullisesti kaikki siteet luokkansa
kanssa. Useimmat niistikin aniharvoista ovat tihin
saakka vidsyneet sangen pian, he ovat myéhemmin
huomanneet »nuoruudenhulluutensa« ja tulleet ,ymmér-
taviksi«.

Porvarilliset idealistit ovat ainoat korkeamman
porvarikunnan jidsenet, jotka yleensi voivat tulla sosia-
lismin kannattajiksi. Mutta useimpia niisti idealisteista-
kin, jotka ovat hankkineet itsellensi laajemmat tiedot
yhteiskunnallisista suhteista ja niistd johtuvista ratkaisua
vaativista kysymyksistd, yllyttivit nimid hankitut tiedot
vain sijhen hyddyttoméin puuhaan, etti he koettavat
etsid ,sosialisen kysymyksen« niinsanottua »rauhallista«
ratkaisua, ratkaisua, joka voisi yhdistid heidin enemmin
tai vdhemmdn sosialistisen tietonsa ja vakaumuksensa
vaatimukset porvarikunnan luokkaetuihin, miki on yhti
mahdotonta, kuin mirk3 tuli tai palava vesi.

Vain ne porvarikunnan idealistit, jotka eivit ainoas-
taan ole hankkineet tarpeellisia teoretisia tietoja, vaan
ovat mydskin jo ainakin salaisesti rikkoneet suhteensa
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porvarikuntaan, ja joilla mydskin on rohkeutta ja voimaa
katkoa ndmd suhteet julkisestikin, voivat kehittyd todel-
lisiksi sosialisteiksi.

Sosialismin asian ei siis tarvitse odottaa suuria
omistavilta luokilta. Niiden yksityiset jisenet voivat
kylli kddntyd sosialismiin, mutta ainoastaan sellaiset,
jotka eivit tunne endd kuuluvansa siihen luokkaan,
mihin heiddn pitdisi taloudellisen asemansa mukaan
kuulua. Tdmd on aina muulloin pieni vihemmisto,
paitse vallankumouksen aikoina, jos nimittiin vaaka
silloin ndyttdd kallistuvan sosialismin puolelle. Silloin
kylld voi luopioita ilmestyd suurissa joukoissa omista-
vain luokkain piirissa.

Mutta nykyisissd oloissa ei sosialistisen armeijan
tuottavimpana virvdysalueena ole ne luokat, joilla on
vahidnkin kadotettavaa, vaan ne, ,joilla ei ole mitiin
muuta menetettdvina kuin kahleensa, mutta voitettavana
koko maailma«,

2. Palkolliset ja palvelusviki.

Omistamattomainkaan kaikki kerrokset eivit kuiten-
kaan ole yhtd suotuisia sosialismin virviysalueita.

Emme luonnollisesti voi tissi kirjoittaa kdyhéliston
luonnonhistoriaa, jonka paikohdat olemme jo mainin-
neet toisessa luvussa, puhuessamme koyhiliston tehti-
vistd nykyisessd tuotantotavassa. Tassid tahdomme vain
esittdd muutamia tiydentdvid huomautuksia, jotka niyt-
tivit vilttimattomiltd, jos mieli selittid sitd tehtdvis,
minkd koOyhiliston eri kerrokset suorittavat aikamme
taloudellisissa ja valtiollisissa taisteluissa,
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Tiedimme jo, efti vaikka tuo poroporvarien suosima
lause: koyhid on aina ollut, onkin viard, niin taytyy
kuitenkin myontid, etti koyhyys on yhtd vanha kuin
tavarantuotanto. Se oli kylli aikaisemmin tavallisesti
vain harvinainen ilmié. Keskiajalla esim. oli védhidn
sellaisia, joilla ei ollut omassa taloudellisessa liikkeessd
tarvittavia tuotannonvilineiti. Useimmat ndisti harva-
lukuisista omistamattomista voivat helposti padstd omis-
taviin perheisiin apulaisiksi, rengeiksi, salleiksi, palvelus-
tytoiksi; he olivat suurimmaksi osaksi nuorta vaked,
jotka voivat vield joskus perustaa oman liikkeen ja
oman kodin. Kaikissa tapauksissa he tydskentelivit
yhdessi perheenisinnin tai hinen puolisonsa kera ja
nauttivat heidin kanssansa yhteisesti tyon hedelmat.
Omistavan perheen jisenind he eivit olleet kyhdlistod;
he tunsivat itsensi solidarisiksi perheen omistuksen
kanssa, jonka eduista he saivat osansa ja jonka vahin-
goista heillekin koitui vahinkoa. Ndin on asianlaita
vielikin niissi syrjdisissd seuduissa, missid tuollaiset
patriarkaliset olot ovat siilyneet. Missd palkolliset vield
kuuluvat omistavain perheeseen, sielldi he puolustavat
perheen omaisuutta, vaikka he itse ovatkin omistamatto-
mia, eikd sosialismilla ole sielld sopivaa maaperaa.

Samoin oli kisityoldissillien laita (vertaa luku II, 1).

Varsinaisten palkollisten ja sillien ohella syntyi vield
erityinen palvelijakunta. Osa omistamattomia kadntyi
keskiajalla ja uuden ajan alussa suurempain riistdjdin
perheisiin, varsinkin ruhtinasten, aatelin, korkeamman
papiston ja kauppiasten. He rupesivat ndiden palkka-
laisiksi, ei auttaaksensa heitd tyGssd, vaan suojellakseen
heitdi tai tyydyttidkseen heiddn ylellisyyttddn sota-
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miehind tai lakeijoina. Ty6 ja nautinnot eivit enda
silloin olleet yhteiset. Ja kun tuo patriarkalinen suhde
puuttui, puuttui myéskin siiti johtuva herran ja palve-
lijan vilinen kaikkiykseydentunne. Mutta samalla kehit-
tyi herran ja palvelijan vilille toisenlainen yhteisyyden-
tunne. Missd suurempia palvelijajoukkoja pidetdén,
sielli on niiden kesken vallalla arvonero. Yksityinen
voi toivoa ylennystd, tulojen, vallan ja arvon lisdytymista.
Mutta timi lisiytyminen riippuu hanen herransa mieli-
vallasta. Kuta taitavammin héin sovittautuu tdman
mukaan ja alistuu sen alaiseksi, ja kuta enemmén hin
parjaa kanssapalvelijoitansa, sitd paremmat ovat hinen
toiveensa. Titen tuntee palvelija itsensd solidariseksi
herransa kanssa, ja samalla kaikkien toveriensa viholli-
seksi. Ja vield toisellainenkin yhteisyydentunne syntyy
herran ja palvelijan vilille. Kuta suuremmat herran
tulot, valta ja arvo ovat, siti suuremman osan palveli-
jatkin saavat kaikesta. Tidma koskee etenkin varsinaisia
ylellisyyspalvelijoita, joilla ei ole mitiin muuta teke-
mistd, kuin olla herransa ,edustajia#, osottaa, kuinka
paljon liikoja rahoja heididn herransa kiytettdvissi on,
ja auttaa hintd kuluttamaan niitd mahdollisimman
nopeasti sekd hupaisesti, palvellessaan rohkeasti ja
yuskollisesti* herraansa kaikessa timin hullutuksissa ja
paheissa. Ylellisyyspalvelija tunteekin sentihden ole-
vansa solidarinen riistijiin ja sortajain kanssa riistettyjd
sekd sorrettuja vastaan; osottaapa hidn usein heitd koh-
taan paljoa suurempaa hiikiilemattomyytts, kuin hénen
herransa. Silli jos timid on edes vdhdnkdin jirkeva,
niin hin ei tapa kanaa, joka muni hénelle kultamunia;
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hdn tahtoo sdilyttdd sen ei ainoastaan itselleen, vaan
jalkelaisilleenkin. Mutta lakeija ei vilitd tasti.

Eipd siis olekkaan ihme, ettd kansa ei vihaa mitdin
niin syvisti, kuin tillaista palvelijakuntaa, jonka matele-
vaisuus ylempiinsd ja royhkeys alempiansa kohtaan on
tullut sananparreksi. Lakeijasielulla kasitetddn kaikkea
halpamaisuutta yhteensa.

Nimi vaikutukset ylellisyyspalvelijakunnan luontee-
seen eivdt ilmesty ainoastaan alempiin kansakerroksiin
kuuluvissa omistamattomissa, vaan mydskin ylempien
kerrosten omistamattomissa tai vidhdomistavissa, esim.
kéyhtyneessd aatelismiehessi, joka etsii onneansa kor-
keampana palvelijana, ruhtinaallisen hovin hovilaisena®).

Téhidn saakka olemme puhuneet ainoastaan alem-
masta palvelijakunnasta ja meidin tiytyy jittddkin ver-
tailematta sitd aateliseen palvelijakuntaan, niin huvittavaa
kuin se olisikin, ja niin helposti kuin sen voisi suorit-
taakin. — Tissd olikin tarkoitus vain osottaa, minka-
tihden ftdllainen palvelijakunta, vaikka se kuuluukin
omistamattomiin luokkiin, ei ole erittdin lupaava sosia-
lismin vérvdysalue. Se on pikemmin erds nykyisen
yhteiskunnan etuvarustuksia.

Lisdytyvd riistiminen, vuosittain luodun yliarvon
paljous ja siitd johtuva ylellisyyden karttuminen kasvat-

*) Kuinka ldhelli toisiansa palvelija ja hovilainen ovat, osottaa
meille huvittavalla tavalla Le Sage'n romaani ,Gil Blas#, tuo
palvelijajirjestelmdn klassillinen luonnonhistoria. Palvelija on toi-
selta puolelta liheisessd yhteydessd ryysykoyhdlistén kanssa. Gil
Blas kohoaa, sisillisessi suhteessa muuttumatta, halvimmasta palve-
lijasta ja veijarista Espanjan hovin ensimdisen ministerin sihteeriksi
ja suosikiksi.
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taa palvelijakuntaa alituisesti suuremmaksi. Mutta yhteis-
kunnan kehityksen onneksi on palvelijakunnan sotainen
syrjilaji, yksityisten palveluksessa oleva sotaviki, tykka-
nidn hividmaissid sen jilkeen kuin puolustuslaitoksen
uudistus, jolte Ranskan vallankumous raivasi alaa, toteu-
tui siten, ettd palkkajoukkojen sijaan tuli yleinen ase-
velvollisuus. Tdmi syrjalaji ei tosin ole tiydellisesti
kadonnut, ja sen jitteitd nykyisissi sotajoukoissa saadaan
suurimmaksi osaksi kiittdd siitd, ettd ,aseissa oleva
kansa« on tihdn saakka useimmissa tapauksissa osot-
tanut olevansa kaikkea muuta, vaan ei kansanvaltainen
laitos.

Mutta varsinaisen palvelijakunnan ja yleensi palvelus-
vden kasvamisessakin on ylellisyyden alituisesta lisdy-
tymisestd huolimatta huomattavissa vahva vastakkai-
nenkin virtaus: vanhentuneen perhemuodon hividminen
ja tyonjako, joka muuttaa yhid useampia taloudenpidon
ja persoonallisen palveluksen tehtivid erityisiksi itse-
ndisiksi ammateiksi, kuten parturin, viinurin, ajurin,
vahtimestarin j. n. e. Niissd palvelijakunnasta haarau-
tuneissa ammateissa esiintyy kylld vieli kauan sen
jalkeen, kuin ne ovat tulleet itsendisiksi, alkuperdnsi
luonteentunnusmerkit, mutta kuitenkin ne alkavat jo
yleisesti omaksua teollisuusty6vieston ominaisuuksia ja
katsantotapoja.

3. Ryysykoyhilisto.

Niin lukuisiae kuin talous- ja ylellisyyspalvelijain
sekd silli- ja palkkasoturijoukot aika-ajoin olivatkin,
eivit ne kuitenkaan yleensd voineet ottaa vastaan kaikkia
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omistamattomia. Tydhonkykenemdttomat — lapset, van-
hukset, sairaat, raajarikot — eivdt ensinkdin voineet
saada toimeentuloansa missdlin ndissd ammateissa. Ja
kuten olemme nihneet, liittyi ndihin uudemman ajan
alussa vield niin suuri joukko tyGtdetsivid — varsinkin
tiloiltaan haddettyjd tai pahoinpitelyd pakenevia talon-
poikia — ettdi suuri maidri tyohonkykenevid joutui
samaan asemaan, kuin tyohonkykenemittomatkin. Heilla
ei oflut muuta neuvoa kuin Kerjiti, varastaa, tai antau-
tua prostitueratuiksi. He saivat joko kuolla nilkéén
tai hyljatd kaikki vallitsevat hdpedn, kunnian ja arvon
kisitteet. He voivat pysyd hengissd ainoastaan siten,
ettdi he aina asettivat hetken personalliset tarpeet kor-
keammalle kuin hyvin maineen. Selvdd on, ettd til-
lainen asema oli mitd suurimmassa madrdssi turmeleva
ja pahentava.

Titd turmeltumista edisti ja edistdd vield se, ettd
tyottomat kdyhit ovat aivan tarpeettomia yhteiskunnassa,
etti timi heisti padstessiin vapautuisi vastenmielisestd
taakasta. Ja jokaisen luokan, joka on tarpeeton, jolla
ei ole mitidn vilttimitontd tehtivdd yhteiskunnassa,
tiytyy joutua rappiolle, olkoonpa se sitte ylempi tai
alempi luokka.

Eivitki kerjildiset voi edes ylpeilld silld itsepetok-
sella, etti he ovat tarpeellisia; he eivit muista sellaista
aikaa, jolloin heiddn luokkansa olisi tehnyt yhteiskun-
nalle palveluksia; he eivit voi valtaansa vedoten pakot-
taa yhteiskuntaa elittiméin heitd loisinaan.

He ovat vain suvaittuja: noyrgys on sentihden
kerjildisen ensimdinen velvollisuus, se on koyhéin kor-
kein hyve. Tamikin koyhiliston laji on samoin kuin
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palvelijakuntakin mateleva mahtavien edessd; se ei asetu
vastustamaan nykyisti yhteiskuntajarjestelmdd. Pdin-
vastoin. Olivathan he mairityt elamiin niistd muruista
jotka rikasten pdydilti putoavat; kuinka he siis voisivat
toivoa, ettd rikkaat hivisivit! He eivét itse ole riistd-
misen alaiset; mutta kuta enemmin tydntekijoitd riiste-
taan, kuta suuremmat rikkaan tulot ovat, sitd anteliaampi
tima voi olla, sitdi enemmin koyhdt voivat odottaa
hianelti. He saavat samoin kuin palvelijatkin osan
riistimisestd, mistd syystid he vastustaisivat siti? Kun
katoolinen kirkko oli uskonpuhdistuksen alkuaikoina
Saksassa kaikkien luokkien rajattomasti vihaama, koska
se nylki kaikkia, niin timd koyhalistdlaji yksin pysyi
sille uskollisena, silli se sai kirkolta suurempia almuja,
kuin itarilta kaupunginporvareilta tai puhtaaksi rydste-
tyilti talonpojilta.

Tama koyhiliston laji — ryysykoyhdlists — ei ole
vield koskaan ryhtynyt omasta alotteestaan vastusta-
maan riistimisti. Mutta ei se myoskdin kelpaa riista-
misen etuvarustukseksi, kuten palvelijakunnan sotainen
syrjilaji. Pelkurina ja arvosteluun kykenemattdmdna
jittid se siekailematta pulaan ne, joiden almuja se on
pistinyt pussiinsa, heti kun nimi ovat menettineet
rikkautensa ja valtansa. Se ei ole koskaan ollut tais-
telemassa vallankumouksellisen liikkeen esitaisteluissa,
mutta jokaisessa metelissi se on heti ollut valmis kalas-
tamaan sameassa vedessi. Viliin se on ollut apuna
antamassa hivioon vaipuvalle hallitsevalle luokalle kuo-
lemaniskun. Siinndllisesti se on ollut riistimissd etuja
vallankumoukselta ja saastuttamassa sitd, pettidksensa
sen heti tilaisuuden tarjoutuessa.
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Kapitalistinen tuotantotapa on kartuttanut ryysy-
koyhilistdd sangen suuressa mairissi, ja se hankkii
sithen yhd vain lisdid vdkei. Suuremmissa kaupun-
geissa varsinkin on ryysykoyhilisté huomattava osa
niiden vakiluvusta.

Sangen ldhelld ryysykoyhdlistéd niin luonteensa
kuin katsantokantansakin puolesta on se osa pikku-
porvareita ja pikkutilallisia, joka on jo joutunut sur-
keimpaan rappiotilaan, joka ei luota omaan voimaansa
ja koettaa pysytelld vedenpinnalla niiden almujen avulla,
joita ylemmadt luokat sille viskaavat.

4, Palkkakoyhdliston alku.

Nouseva kapitalistinen tuotanto ja varsinkin swur-
teollisuus hankki tarvitsemansa tyévoimat mieluummin
ndistd viimeksimainituista koéyhilistén kerroksista. Se
ei kysynyt suuresti tyOntekijin faifoa, se tarvitsi vain
kdrsivdllisid@, vastarinfaan kykenemdttomid tyonteki-
joitd, jotka tahdottomina mukautuivat nykyaikaisen teh-
taan tOihin, silli ndma voivat tyGskennelli hdirioitta
ainoastaan silloin, kun jokainen niiden lukemattomista
pyOristd lakkaamatta ja tasmillisesti tiyttid hinelle
madrityn liikkkeen. Ja kun suurin osa nousevan kapita-
listisen suurteollisuuden tyontekijoiti oli niisti ryysy-
koyhilistod ldhinnd olevista tydvienluokan kerroksista,
jopa usein itse ryysykoyhdlistostikin, niin tuli niiden
kerrosten suvaitsema kohtelu mé#driiméin sen kohtelun,
jonka alaisiksi kapitalistit tahtoivat saattaa tyontekijinsi
yleensi. Itse tyd, jonka jalostuttavia ominaisuuksia
porvarilliset taloustieteilijat ja siveysopin tutkijat niin
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mielellddn kuvailevat, tuli koyhalistdlle aluksi yhd suu-
remman alennuksen eikid ylentymisen ldhteeksi. Kun
tyontekijit eivit kyenneet vastarintaan, voivat kapita-
listit jatkaa tydaikaa &drimmdisyyksiin saakka. Olemme
jo toisessa luvussa nihneet, mitkd voimakkaat kiihotti-
met kapitalistisessa suurteollisuudessa tdhan kehottavat.
Pddoma ei suo koyhilistdlle aikaa eldi, ei aikaa sivistyd,
ellei sen ole pakko suoda. Missd silld ei ole mitiddn
rajoja, antaa se tyon jatkua tiydelliseen uupumukseen
saakka. Ja jos tydon ja nukkumisen viliin jdi lyhyt
vapaahetki, niin sehin riittdd vain mitd hdipyvimpiin
nautinnoihin, kuolettamaan kurjuuden tunnetta joko
vakijuomain tai sukupuolivietin huumauksessa. Miesten
ja naisten, tiysikasvuisten ja lasten tydskentely yhdessi,
joka iloisten, vapaiden ja velvollisuutensa tuntevain
ihmisten kesken voi tulla korkeimman henkisen koho-
tuksen ja siveellisen jalostumisen lihteeksi kaikille siina
osallisina oleville, lisisi kapitalisessa tehtaassa ennen
kaikkea vain niitd turmelevia ja lamauttavia vaiku-
tuksia, jotka yhi jouduttivat koyhiliston perikatoa.
Fipd olekkaan siis ihme, ettd tyotitekevd koyhilisto
oli kapitalistisen suurteollisuuden alkuaikoina melkein
ryysykoyhaliston kaltaista. Kuinka syville he olivat vaipu-
neet rikoksiin, juoppouteen, raakuuteen ja saastaisuuteen
— niin henkiseen kuin ruumiilliseenkin — ndkyy par-
haite siitd klassillisesta kuvauksesta, jonka Friedrich
Engels on laatinut tydtatekevdn luokan asemasta Englan-
nissa timin vuosisadan ensimiisilli vuosikymmenilla*).

*) Tami perdti tirked kirja julkaistiin ensi kerran v. 1845. Siitd
on ilmestynyt uusia painoksia J. H. W. Dietzin kustannuksella
Stuttgardissa,
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5. Palkkakdyhdliston kohoaminen.

Kisite ,proletari« niytti alkuaikoina merkitsevan
samaa kuin syvimpdin rappiotilaan vajonnut. On vield
nytkin ihmisid, jotka luulevat samoin, niiden joukossa
sellaisiakin, jotka pitdvat itsednsd hyvin nykyaikaisina.
Ja kuitenkin oli jo silloinkin, jolloin tyotitekeva koéyha-
listd ulkonaisesti muistutti niin suuresti ryysykoyhalistoa,
syvd juopa niiden vélilla.

Ryysykoyhilistd on pysynyt pddasiallisesti saman-
laisena aina ja kaikkialla, missi se on esiintynyt joukko-
ilmiénd. Nykyisen Berlinin tai Lontoon ryysykdyhilisto
ei suuresti eroa vanhan Rooman ryysykoyhdlistosta.
Mutta nykyaikainen tydtitekevd koyhdlistd on sitivas-
toin aivan omituinen ilmio, jommoista maailmanhistoria
ei ole tihidn saakka nihnyt.

Ryysykoyhiliston ja kapitalistisen tuotannon tyoti-
tekevdn koyhiliston vililli on ennen kaikkea se direton,
perusteellinen erotus, etti edellinen on loiskasvi yhteis-
kunnassa, jilkiméinen taas erds yhteiskunnan juuria, vie-
ldpd juuri, joka muodostumistaan muodostuu ei ainoas-
taan tirkeimmaiksi, vaan lopuksi ainoaksikin, josta
yhteiskunta imee voimansa. Tyotatekevd koyhilistd on
omistamaton, mutta se ei ole almujennauttija. Yhteis-
kunta ei yllipidd sitd, vaan se pdinvastoin yllipitid
yhteiskuntaa tyonsd kautta. Kapitalistisen tuotannon
alkuaikoina tyotitekevd koyhilistéliinen vield tosin
tuntee itsensd vaivaiseksi, ja pitdd hintd nylkevidi kapi-
talistia hyvintekijandin, joka antaa hinelle ty6ti ja siis
my0s leipdd, pitdd hinti leivinantajana, tyOnantajana,
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Timi »patriarkalinen* suhde on luonnollisesti kapita-
listeille sangen mieleen. Vaativathan he vield nytkin
tyontekijiltd hinelle maksamastaan palkasta ei ainoas-
taan sovittua tydn suoritusta, vaan myoskin alamai-
suutta ja kiitollisuutta.

Mutta kapitalistinen tuotanto ei voi missddn jatkua
pitkdd aikaa, havittiméttd naita alkuaikojensa kauniita
patriarkalisia oloja. ~Olkootpa tyontekijit kuinka orja-
maisessa, ahtaassa asemassa tahaan, huomaavat he
kuitenkin ennemmin tai myohemmin, ettd he ovat
kapitalistin elattijid, eikd piinvastoin. Heidan pysyessd
koyhind, tai missd mahdollista, yha koyhtyessd, rikastuu
kapitalisti rikastumistaan. Ja jos he pyytivit tehtaili-
jalta, tuolta luulotellulta patriarkalta enemmin leipda,
niin hidn antaa heille kiven.

Tydtitekevd koyhilistd eroaa ryysykoyhilistostd ja
ylellisyys-palvelijoista siind, ettd lie eivit saa elatustaan
riistdjdin riistimisesta. Talouspalvelusviestostd ja kasi-
tyolaissilleistd (vertaa II lukua) he eroavat sen kautta,
ettd he eivit tyoskentele eivitkd eld yhdessd riistdjainsa
kanssa, ettd kaikki riistdjdn ja riistetyn viliset suhteet
ovat kadonneet. He asuvat kurjissa luolissa ja rakenta-
vat riistdjillensd palatsin; he ndkevat nilkdd ja hankki-
vat hinelle ylellisen aterian. He raatavat raskaassa
tyossi kunnes uupuneina murtuvat, hankkiaksensa hi-
nelle ja heikildisille varoja joutilaan elamain.

Timi on aivan toisenlainen vastakohta, kuin esi-
kapitalistisen ajan rikkaan ja yvahavikisen« kdyhin
miehen viliset. Viimemainittu kadehtii rikkaita, kat-
selee heiti ihmetellen. Rikkaat ovat vihivikisen esi-
kuvia, ihanteita. Féan tahtoo olla heidin asemassaan,

16
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heiddn kaltaisenaan riistijini. Hinen ei johdu mie-
leensikddn vaatia riistimisen poistamista. Mutta tyota-
tekevd kéyhilistd ei kadehti rikkaita eikd toivo paise-
viansd heiddn asemaansa; se vikaa Ja halveksii heitd,
se vihaa heitd riistdjoinddn ja halveksii heiti hy6dyt-
tomind. Se vihaa ensiksi ainoastaan sitd kapitalistia,
jonka kanssa se on suorastaan tekemisissd, mutta ennen
pitkid se huomaa, etti kaikki kapitalistit menettelevit
hdnen kanssaan piiasiallisesti samalla tavalla ja hinen
alkujaan persoonallinen vihansa kehittyy titen koko
kapitalistiluokan itsetietoiseksi vastustamiseksi.

Tydtatekevin kéyhiliston aikaisimpana tunnusmerk-
kind onkin koko riistijakunnan vastustaminen. Luokka-
viha ei suinkaan ole sosialistisen kiihotuksen tulos —
sitd voitiin huomata tydvienluokassa jo paljoa ennen,
kun kiihotusta oli. Ylellisyyspalvelijain, talouspalvelus-
vadeston ja kisityoldissdllien keskuudessa oli tille as-
teelle kohonnut luokkaviha mahdoton. Sikiliisten 14i-
heisten, ndiden ammattien jisenten ja heiddn ,herransa«
valisten persoonallisten suhteiden vallitessa tekisi tillai-
nen viha mahdottomaksi kaiken hyddyllisen toiminnan
hanen hyvikseen. Niissi ammateissa kylld ilmestyy
palkkalaisten taisteluja iséintiinsi vastaan, mutta ne
sovitaan taas pian. Kapitalistisessa tuotannossa voivat
tyOntekijat kantaa katkerinta vihaa tyOnantajia vastaan,
ilman ettd tuotanto silti hairiytyy, jopa ilman etti tyon-
antaja sitd edes huomaakaan.

Tami viha ilmestyy alussa pelokkaana ja yksityi-
send. Tarvitaan jonkun verran aikaa, ennenkuin prole-
tarit huomaavat, etti tehtailija ei suinkaan jalomieli-
syydesti anna heille tyotd, mutta vieldi enemmin aikaa
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tarvitaan, ennenkuin he uskaltavat asettua julkiseen
taisteluun ,herroja« vastaan.

Ryysykéyhilistd on arkaa ja ndyrdd, koska se tuntee
olevansa liikaa ja vailla kaikkea aineellista selkdnojaa.
Samoja luonteenominaisuuksia tavataan aluksi tyota-
tekevissi koyhilistossikin; mikéli sen jasenet ovat
kotoisin ryysykéyhilistostd tai sitd lahelld olevista ker-
roksista. Se kylli tuntee kaiken osaksensa tulevan
pahoinpitelyn, mutta se ei uskalla panna julkisesti
vastaan; se pui nyrkkid taskussa. Erittdin toiminta-
voimaisten ja kiihkoisain luonnetten vastustus puhkee
sen ohessa ilmi salaisissa rikoksissa.

Oman voiman tunto ja vastustuksen henki kehitty-
vit kysymyksenalaisissa palkkatyGvaeston kerroksissa
vasta sitte, kun he kisittivit etujen yhteyden, solidari-
suuden, joka vallitsee koyhiliston jisenten kesken.
Vhteistunnon heriimisesti alkaa koyhiliston uudesta-
syntyminen, tyGtitekevan koyhaliston kohoaminen ryysy-
koyhdlistén suosta.

Kapitalistisen tuotannon tydehdot osottavat jo itses-
tadn koyhdlistolle lujan yksimielisyyden tarpeellisuuden,
osottavat, kuinka vilttimitontd on, ettd yksityinen alis-
tuu kokonaisuuden alaiseksi. Kun jokainen yksityinen
valmisti kisiteollisuuden klassillisen muodon vallitessa
yksindin koko tuotteen, perustuu kapitalistinen teolli-
suus yhteistyohon, ko-operationiin. Yksityinen tyomies
ei siini voi mitiin ilman tovereittensa apua. Mutta
jos he ryhtyvit yhteisesti ja suunnitelman mukaisesti
ty6hon, niin jokaisen yksityisen valmistuskyky tulee
kaksin- ja kolminkertaiseksi. Siten tyd saattaa heidat
kasittimaan yhteenliittymisen voiman, tyo kehittdd heissa
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vapaaehtoisen ja ilomielisen kurinalaisuuden, joka on
osuuskunnallisen, sosialistisen tuotannon ensi ehto, ja
myéskin kaiken koyhdliston menestyksellisen taistelun
ensi ehto kapitalistisen tuotannon riistimisti vastaan.
Tami tuotanto itse kasvattaa siten koyhdliston hivitti-
main sitd ja tyOskentelemiin sosialistisessa yhteis-
kunnassa.

Tyéehtojen yhtildisyys herittii ehki vield valta-
vammin kuin yhteistyd yhteniisyydentunnetta kdyha-
listossd. Tehtaassa on tuskin mitiin arvoasteita tyon-
tekijain vililla, ei mitddn arvoasteikkoa. Korkeimpia
paikkoja eivit proletarit tavallisesti voi saavuttaa, ja niitd
on vihin tyontekijain lukuun nihden. Ainoastaan
muutamat harvat voivat niiden suosikkipaikkojen kautta
joutua turmioon. Samanlaiset tydehdot ovat vallalla
suureen enemmistédn nihden, eikd yksityinen miten-
kddn voi parantaa niiti ainoastaan itseinsi varten ; hdnen
asemansa voi parantua vain siten, etti kaikkien hinen
tyGtoveriensakin asema paranee. Tehtailijat kylld koet-
tavat kylvdd eripuraisuutta tyontekijoihin  tehdessiin
tydehdot keinotekoisesti erilaisiksi. Mutta nykyisen
suurteollisuuden tyGehtoja tasoittava vaikutus on niin
suuri, ettd sellaiset hitikeinot — kappalepalkka, palkin-
not, y. m. s. — eivit ajanpitkdin voi kuolettaa tyon-
tekijdiin vilistdi etujen yhtiliisyyden tunnetta. Kuta
kauemmin kapitalistinen tuotanto kestdd, sitd voimak-
kaammin kehittyy proletarinen solidariteetti, sitd syvem-
mille se juurtuu ja siti yleisemmiksi koyhdliston
tunnusmerkiksi se tulee.

Meidin ftarvitsee vain viitata siihen, miti edelld
olemme sanoneet ylellisyyspalvelijoista, osottaaksemme,
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kuinka suuresti tyotitekevd koyhilistd eroaa tissi suh-
teessa heisti. Ja talouspalvelusvaestokin on tissd kohden
jiljelld kapitalistisen tuotannon tybviestostd, ja samoin
myoskin kisityoldissallit. '
Kisityolaissillien yhtendisyydentunne pysdhtyi erii-
siin rajoihin joiden ylitse koyhiliston yhtendisyyden-
tunne on astunut. Kummankaan solidarisuus ei rajoitu
ainoastaan samanlaisten liiketten tyontekijoihin. Kasi-
tyoldissillit olivat jo kuten koyhilistokin, vahitellen
huomanneet, ettd tyontekijit kohtaavat kaikkialla saman-
laisia vastustajia, etti heilli on kaikkialla samat edut.
Kisityoldissillit jarjestivat kansallisia, koko kansan piirin
Kisittivid jirjestoji aikana, jolloin porvarikunta oli vield
kaupunki- ja maakunta-etujen lujissa kahleissa. Nyky-
aikaisen koyhiliston tunteet ja toiminta ovat taydellisesti
kansainviliset; vallitsevain luokkain katkerimpain kan-
sallisuustaistelujen, kiivaimpain sotavarustusten aikana
on kaikkien maiden koyhdlisto liittynyt yhteen.
Kansainvilisten jirjestojen alkua huomaamme jo
kiisityoliissilleilld; he osottivat kykenevinsd astumaan
kansallisten raja-aitojen ylitse. Mutta phden rajan yli
he eivit voineet astua: ammatin. Vaeltavan saksalaisen
hatuntekijin tai kuparisepdn voivat kylld hinen Ruot-
sissa tai Sweitsissi olevat ammattitoverinsa ottaa ysta-
villisesti vastaan; mutta hdnen oman maansa, jopa
kotokaupunkinsakin suutarit tai puusepit olivat hanelle
vieraita,. Ammatit olivat kasityon alalla jyrkasti erotetut.
Oppilaan tiytyi olla vuosikausia opissa, ennenkuin hin
padsi silliksi, ja han pysyi koko ikdnsd ammatillensa
uskollisena. Sen kukoistus ja mahti oli hinenkin. Jos
sillin ja mestarin vilinen suhde samassa ammatissa oli
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jossakin madrissid kired, niin oli hinen suhteensa tois-
ten ammattien mestareihin ja silleihin vield kireimpi.
Kasityoldisyyden kukoistusajalla olivatkin eri ammattien
kisdllikunnat joutuneet keskeniin miti kiivaimpiin tais-
teluihin ja toistensa vihollisiksi.

Kapitalistinen tuotanto sitivastoin heittid eri amma-
tit aivan sekaisin, miten sattuu. Kapitalistisessa liik-
keessi tyoskentelee usein eri ammatteihin kuuluvia
tyontekijoiti rinnakkain toistensa kanssa yhteisen tar-
koitusperdn saavuttamiseksi. Ja toisaalta kapitalistinen
tuotanto pyrkii kokonaan lakkauttamaan ammattikisitteen
tuotannossa. Koneet lyhentivit ennen vuosikausia kes-
tineen oppiajan muutamia viikkoja, usein vain piivii
kestdviksi harjoitusajaksi. Ne vaikuttavat mydskin sen,
ettd tyOntekija voi usein suuremmitta vaikeuksitta vaih-
taa tointa. Ne ajavat hinet usein siihen siten, etti ne
tekevit tarpeettomnaksi sen tydn, jota hin siihen saakka
on tehnyt, heittivit hinet kadulle ja pakottavat hinet
etsimdin muuta tyéti. Ammatin valintavapaus, jonka
poroporvari pelkidi katoavan »tulevaisuudenvaltiossa«,
on nyt jo menettinyt kaiken merkityksensi ty0miehiin
nihden.

Tallaisten olojen vallitessa on koyhiliston helppo
astua niiden rajojen ylitse, joiden eteen kisityolaissillit
pyséhtyivit. Samoin kuin nykyisen koyhiliston yhtenii-
syydentunne on kansainvilinen, samoin se myd6skin
kisittdd koko tydvienluokan.

Jo vanhalla- ja keskiajalla on ollut erilaisia palkka-
tyén muotoja. Fiki palkkaty6vieston ja sen riistdjiin
vilinen taistelukaan ole uutta. Mutta vasta kapitalistisen
suurteollisuuden vallitessa niemme syntyvin yhteniisen
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palkkatydvieston luokan, jonka jisenet ovat aivan sel-
villi etujensa yhtildisyydestd ja alistavat yhd suurem-
massa midrissi ei ainoastaan persoonalliset, vaan
my&skin paikalliset ja — mikéli niitd vield on jaljella —
erityiset ammattietunsa koko luokan suurten yhteisetujen
alle. Palkkatydvieston taistelu riistimistd vastaan saa-
vuttaa vasta meidin vuosisadallamme luokkataistelun
luonteen. Ja silloin vasta timi taistelu voi saada laa-
jemman, korkeamman piddmaéran, kuin hetkellisten epa-
kohtain poistaminen, silloin vasta voi tydvaenliike tulla
vallankumoukselliseksi liikkeeksi.

Samalla tyovienluokan kisite yhd laajenee. Se mitd
tissi on sanottu, koskee ensi sijassa suurteollisuudessa
tyoskentelevid koyhalistod. Mutta samoin kuin teollisuus-
kapitaali tulee yhd madraavimmiksi koko kapitaalille,
jopa kaikille kapitalististen kansojen piirissa iiarjoite-
tuille taloudellisille yrityksille, samoin alkaa suurteolli-
suudessa tyoskentelevin koyhiliston ajatukset ja tunteet
médritd yhd laajemmin palkkatydvieston ajatuksia ja
tunteita yleensi. Yleisen etujen yhtildisyyden tajunta
valtaa mydskin kapitalistisen manufakturiteollisuuden ja
kiisityon tyontekijat, nimé viimemainitut sitd pikemmin,
kuta suuremmassa méirissi kisityd kadottaa alkuperdi-
sen luonteensa ja lihestyy manufakturiteollisuutta tai
vaipuu kapitaalin riistimaksi kototeollisuudeksi.

Heihin liittyy véhitellen sellaisten kaupungeissa
harjoitettujen ammattien ty&vaesto, jotka eivit kuulu
teollisuuden alalle, kuten esim. kaupan, kulkulaitosten
majoitus- ja virkistyslaitosten j. n. e. Ja maalaistydvdesto-
kin alkaa yleensi yhi selvemmin tajuta, ettd sen edut
ovat samat kuin muunkin palkkatyovieston, jahka
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kapitalistinen tuotanto hivittii maatalouden vanhan
patriarkalisen tuotannon ja muuttaa sen teollisuudeksi,
jota ei endd harjoiteta perheeseen kuuluvain palkollisten,
vaan palkkakoyhdliston avulla. Alkaapa vihdoin yhte-
niisyydentunne vallata huonommassa asemassa olevat
itsendiset kisityoldisetkin ja ulottua olosuhteiden mukaan
yksin talonpoikiinkin: siten sulautuvat tyétatekevit luo-
kat sulautumistaan yhdeksi ainoaksi yhteniiseksi yévden-
luokaksi, jota innostuttaa sama henki, kuin tuota luku-
maardssd ja taloudellisessa merkityksessi yhi kasvavaa
suurteollisuuden koyhilistéd. Suurteollisuuden koyhi-
listbn omituinen toverillisen yksimielisyyden henki,
yhteiskuri, pddoman vastustaminen levidi leviimistidn,
ja samalla levidd timin luokan keskuudessa tuo koyhi-
liston omituinen tyydyttimiton tiedonjano, johon edel-
lisen luvun lopussa viittasimme.

Siten syntyy vébhitellen tuosta halveksitusta, pahoin
pidellystd, rappiolle joutuneesta proletariatista uusi
maailmanbhistoriallinen voima, jonka edessi vanhat mah-
dit alkavat vapista: siitd kasvaa uusi luokka uusine
siveysoppineen ja viisaustieteineen, jonka lukumiiri,
lujuus, taloudellinen valttimittomyys, itsetietoisuus ja
tiedot lisdytyvit piivd piivilti.

6. Koyhilistd kohottavain ja sitd polkevain
pyrintdjen ristiriitaisuus.

Kéyhiliston nouseminen alennustilastaan on valtti-
matén, luonnonpakolla toteutuva kehitysjuoksu. Mutta
timd ei ole rauhallinen eiki tasainen. Kapitalistinen
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tuotantapa koettaa, kuten olemme ndhneet toisessa lu-
vussa, painaa tyotitekevad viestdd yhi alemmaksi.
Koyhiliston siveellinen uudestasyntyminen on mahdol-
linen ainoastaan siten, etti se ryhtyy vastustamaan
nditi pyrintdjd ja niiden kannattajia, kapitalisteja. Se
tulee mahdolliseksi ainoastaan siten, ettd ne vastavaiku-
tukset, vastaiseen suuntaan kiyvit pyrinnot, joita uudet
tyo- ja elimisehdot ovat synnyttineet koyhilistossa,
tulevat kyllin voimakkaiksi. Mutta koyhilistoa polkevat
kapitalistisen tuotantotavan pyrinndt ovat eri aikoina,
eri paikoissa ja eri teollisuusaloilla aivan erilaiset; ne
riippuvat markkinain tilasta, yksityisten litketten vilisen
kilpailun suuruudesta, koneiden kehityksestd kysymyksen-
alaisella teollisuusalalla, ja siiti, missd madridssd kapita-
listit ymmartivit pysyvdisid etujansa y. m. m. Yksityisten
koyhilistokerrosten helmassa kehittyvat vastavaikutuk-
setkin riippuvat samoin mitd moninaisimmista ehdoista,
kuten niiden kansaluokkien tottumuksista ja tarpeista,
joihin kysymyksenalainen kdyhilisto etupadssd on kuu-
lunut, siiti taitavuuden tai voiman madristd, jota tyd
vaatii silli teollisuusalalla, missi he toimivat; naisten ja
lasten tyon runsaudesta; teollisuuden varajoukon suu-
ruudesta, joka ei suinkaan ole kaikilla toimialoilla sama,
tyontekijiin tiedoista ja vihdoin siitd, vaikuttaako tyo
tyontekijoihin  hajoittavasti ja erottavasti, vai yhdista-
visti ja kokoovasti, j. n. e.

Kaikki nima ehdot ovat sangen erilaisia eri teollisuus-
aloilla ja eri tyontekijikerroksissa, ja sitipaitse alituisten
muutosten alaisia kun teknillinen ja taloudellinen ku-
mous jatkuu katkeamatta. Joka pdivd joutuu uusia
seutuja ja uusia ammattialoja kapitaalin riistettdviksi,
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joka pdivd keksitiin uusia tuotannonhaaroja, ja vanhoja
mullistetaan lakkaamatta. Niemme tiniin kuten kapita-
listisen tuotantotavan alkuaikoinakin yhd uusia kansa-
kerroksia vaipuvan kéyhdlistéon, sortuvan ryysykoyhi-
listoksi, ja yhd uusia kerroksia siiti kohoavan; itse
tyotitekevin koyhilistonkin piirissi on huomattavissa
kaksi vastakkaista virtausta: muutamat kerrokset kohoa-
vat ylospiin, ja toiset vaipuvat yhi alemmaksi, aina
sen mukaan, ovatko kohottavat tai polkevat pyrinnét
niissd vallalla.

Mutta inhimillisen yhteiskunnan jatkuvan kehityksen
onneksi joutuvat useimmat kéyhilistokerrokset enem-
min tai myohemmin sellaiseen kddnnekohtaan, jossa
kohottavat pyrinnot ratkaisevasti paasevit voitolle. Ja
jos ndmi pyrinnét kerran ovat herittineet jonkun
koyhilistokerroksen itsetietoisuuteen, luokkatietoisuu-
. teen, jos ne ovat saaneet sen kisittimiin kaikkien
jésentensd solidarisuuden seki keskeninsi ettd koko
ty6vdenluokan kanssa, saaneet sen tajuamaan lujan
yhteenliittymisen voimaa; jahka ne ovat kasvattaneet
kOyhilistossd tietoa sen taloudellisesta vélttimattomyy-
destd ja herittineet sen itsearvostelun seki saaneet sen
vakuutetuksi siiti, ettd tyovienluokka kulkee kohden
parempaa tulevaisuutta: jahka joku koyhilistokerros
kerran on kohonnut niin korkealle, niin silloin on
aarettdman vaikea polkea siti noiden rappiollejoutu-
neiden olentojen tylsiin parveen, jotka kylli vihaavat,
mutta eivit voi liittyd yhteen jatkuvaa taistelua varten,
jotka epiillen itsednsi ja tulevaisuuttansa etsivit unho-
tusta humalassa, joita kirsimykset eivit johda uhka-
mieliseen vastarintaan, vaan pelokkaaseen alistumiseen.
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On aivan mahdotonta hivittdd luokkatietoisuus kéyha-
listokerroksesta, kun se kerran on pdissyt juurtumaan.
Olkootpa kapitalistisen tuotantotavan polkemispyrinnot
kuinka voimakkaita tahansa: ne voivat kylld polkea
timin kerroksen aineellisessa suhteessa maahan, mutta
eivit siveellisessdé — vaikkapa niiden paino ei olisikaan
endi ainoastaan lannistava vaan suorastaan murhaava,
kuten monen rappeutuneen kototeollisuushaaran alalla.
Tiami sorto vain synnyttdd vastustusta; se katkeroittaa
enemmin kuin hiiritsee. Se ei voi polkea proletareja
silloin endd ryysykoyhilistoon, vaan se kohottaa ne
marttyyreiksi.

7. lhmisystavillisyys ja tydvaensuojeluslait.

Jos jokaisella koyhalistokerroksella olisi ollut ainoas-
taan omat voimansa kiytettdvind, niin silloin olisi
useampain kohoamiskausi alkanut paljoa my6hemmin
ja muodostunut paljoa pitkillisemmaksi sekd tuskalli-
semmaksi, kuin todella on laita. Moni kdoyhilisto-
kerros, joka nyt on arvossapidettivissi asemassa, ei
olisi ilman vierasta apua voinut voittaa niitd vaikeuksia,
joita vastaan alussa oli taisteltava, jos mieli kohottaa
koyhilistod siitd alennuksesta, mihin kapitalistinen kehi-
tys oli sen saattanut. Nami koyhilistokerrokset saivat
alkuaikoina apua toisilta heitd korkeammalla olevilta
yhteiskuntakerroksilta, niinhyvin tyétitekevin kdyhdlis-
ton ylemmiltd kerroksilta kuin omisfavilta luokiltakin.

Viimemainittujen apu ei ole ollut vdhdinen varsin-
kaan kapitalistisen suurteollisuuden alkuaikoina.
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Keskiajalla oli koyhid niin vdhin, etti yleinen
(etupdidssd kirkon) ja yksityinen hyvantekeviisyys voi
vapauttaa yhteiskunnan heidin huolenpidostaan. Koy-
hyys ei asettanut mitddn arvoitusta ratkaistavaksi. Jos
se joskus antoikin ajattelemisen aihetta, niin timai
pukeutui korkeintaan ,yldsrakentavaksi¢ mietiskelyksi.
Koyhyys oli rakkaan Jumalan kasvatuskeino. Jos koy-
hyyteen joutuneet olivat syntisid, niin kéyhyys oli
rangaistus, jos he taasen olivat hurskaita, niin se oli
koetus, jonka kautta heidin luottamuksensa Jumalaan
astui sitd loistavampaan valoon. Rikkaille taasen oli
kdyhyys hyveiden harjoituskenttd, joka oli yhtd valtti-
mdton heididn sielujensa terveydelle, kuin turnauskentit
heiddn ruumiinsa karaisemiselle.

Mutta kun tavarantuotannon kehitys hajoitti vanhan
feodalisen maatalouden, kun vapautetut talonpojat al-
koivat tulvia kaupunkeihin, ja kun niissi alkoi »liika-
asutus#, ty6ttdomyys ja joukkokdyhyys levitd, niin silloin
timd yhtd uusi kuin pelottava ja vaarallinen ilmi6
kiinnitti kaikkien ajattelevain ja tunnollisten ihmisten
huomion puoleensa. Keskiaikaisen hyvintekeviisyyden
keinot eivit riittineet joukkokoyhyyttd vastaan: uskon-
puhdistus oli sen lisiksi tukkinut almujen tirkeimmén
lihteen, lakkauttanut katoolisen kirkon kdyhiinhoidon.
Kaikkien koyhien hoito niytti vihitellen kohoavan yli-
voimaiseksi tehtiviksi, jota yhteiskunta ei voinut tiyt-
td4, ja uusi yhteiskunnallinen kysymys kdyhyyden pois-
faminen, astui esiin. Tatd tehtivdid varten keksittiin
mitd erilaatuisimpia ratkaisuja — riippuen keksijin tie-
doista ja ihmisellisyydesti — tuosta mukavasta jirjes-
telmidstd alkaen, joka tahtoi poistaa kdyhyyden raivaa-
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malla koyhidt pois tielti (joko hirsipuun tai maasta
karkottamisen avulla) aina uuden, kommunistisen yhteis-
kunnan syvimietteiseen suunnitelmaan saakka. Vii-
meksimainitut ratkaisut saavuttivat sivistyneiden suo-
sion, mutta tuo edellinen mukava jirjestelmi oli ainoa,
jota maanisit ja valtioviisaat ymmdrsivit. Koyhyys
kasvoi kuitenkin siti enemmin, kuta enemmdin prole-
tareja mestattiin ja merkittiin.

Mutta vihitellen sai tima kysymys uuden muodon.
Kapitalistinen tuotantotapa oli syntynyt ja alkoi levetd
yhi laajemmalle, tulla yhi vallitsevammaksi yhteiskun-
nassa. Silloin porvarikuntaan kuuluvat ajattelijat eivit
endd tunteneet kysymysti, miten kOyhyys poistetaan.
Kapitalistinen tuotantotapa perustuu koéyhélistoon. Jos
timi poistetaan, niin samalla tehdddn kapitalistinen
tuotanto mahdottomaksi. Joukkokdyhyys on kapitalis-
tisen joukkorikkauden perustus; ken tahtoo rajoittaa
edellisti, se tekee vikivaltaa jilkimdiiselle. Ken nyky-
jadn tahtoo ottaa tyontekijiin hartioilta koyhyyden taa-
kan, se pyytid kukistaa omistuksen ja on villitsija,
yhteiskunnan vihollinen.

Saaliviisyys ja pelko — silli kdyhyys on vaaralli-
nen koko yhteiskunnalle, se synnyttdd kulkutauteja ja
rikoksia — vaikuttavat nyt kuten ennenkin porvarikun-
nan piireissi koyhiliston hyviksi ja taivuttavat usean
ajattelevamman ja herkkituntoisemman porvarikunnan
jisenen tekemddn jotakin koyhdliston eduksi. Mutta
porvarikunnan suuri yleis6, joka ei uskalla eikd voi
katkoa luokkasiteitinsi, ei tunne endd kysymystd kdyhd-
listén poistamisesta, vaan ainoastaan kdyhdlistoldisten
aseman parantamisesta. Niiden pitdisi olla tydkykyisid
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ja pysyd tyytyviisini — mutta heidin tulee edelleenkin
olla. myéntyviisid proletareja. Tdman rajan ylitse ei
porvarillinen filantropia, ihmisystivillisyys piise.

Luonnollisesti voi ihmisystivillisyys toimia niiden
rajojen sisdpuolella sangen monella eri tavalla. Useim-
mat sen jirjestelmdt ovat kuitenkin joko aivan hyddyt-
tomid, tai voivat korkeintaan hankkia yksityisille henki-
I6ille ohimenevdd huojennusta. Mutta kun kapitalisti-
nen suurteollisuus (varsinkin kudontateollisuus) alkoi
vuosisatamme ensi kymmenilld kehittyd Englannissa
kaikkine kauhuineen, joita se kykenee synnyttimiin,
niin silloin tulivat ensimiiset filantropit vakuutetuiksi
siitd, ettd ainoastaan pksi keino voi estdd timin teolli-
suuden tydntekijoitd taydellisestd haviostd, nimittiin
valtion tydvdensuojelus, ainakin turvattomimpain tyon-
tekijakerrosten, naisten ja lasten.

Suurteollisuuden kapitalistit eivit silloin vield olleet
niin madrddvinid varakkaissa luokissa, kuin nyt. Monet
omistaviin luokkiin kuuluvain ei-kapitalistien — tilan-
omistajain ja pikkuporvarein — sekd taloudelliset ettd
valtiolliset edut vaativat, ettd suurteollisuuden kapita-
listien valta tydntekijdin yli oli rajoitettava. Samaa vaa-
tii myoskin tieto, ettd Englannin teollisuuden kukois-
tuksen perustus, sen tyomiesluokka, joutuu ilman titi
rajoitusta hévioon. Tiami tieto sai jokaisen ymmirti-
vdisen, hetken etujen ylipuolelle kohonneen hallitsevan
luokan jésenen tyévidensuojeluksen puolelle. Ja vihdoin
puolustivat titd rajoitusta sellaisten yksityisten suurten
tehtailijain omat edutkin, joilla oli kyllin varoja kirsii
tama rajoitus ja sovittaa tuotantonsa sen mukaan, sa-
malla kun ne heidin pienemmit kilpailijansa, jotka
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vaivoin pysyivat pystyssi mitd suurimman tydvéeston
nylkemisen avulla, joutuivat tyoviensuojelemisen tih-
den hdviodn. Mutta tistd huolimatta ja vaikka tydvien-
luokankin keskuudessa oli syntynyt valtava liike tydvien-
suojeluksen puolesta, oli kuitenkin kovia taisteluita
kestettdvini ennenkuin ensimdiiset vaatimattomat suojelus-
lait saatiin siddetyiksi ja ne sitte yhi tiydennetyiksi.

Mutta niin vdhdpitoisid kuin saavutetut voitot aluksi
olivatkin, herattivit ne kuitenkin jo vilinpitimattomyy-
den unesta ne koyhilistokerrokset, joiden hyviksi ne
tulivat, ja paastivit kahleista heiddn yhteiskunnallisen
asemansa parantamista tarkoittavat pyrinnot. Ja ennen-
kuin mitddn voittoa oli saavutettukaan, oli asian joh-
dosta syntynyt taistelukin jo kylliksi osottamaan prole-
tareille, kuinka tirkeitd, kuinka vilttimaitomid he olivat,
se oli omiansa osottamaan, ettd he muodostivat yhteis-
kunnallisen mahdin. Timi taistelu jo pudisti heidit
hereille, synnytti heissd itsetietoisuutta ja oman arvon
tuntoa, poisti heidin toivottomuutensa ja loi heiddn
pyrintdjensd ensi tarpeita tyydyttdvin paddmairan.

Toinen ty6vienluokan korottamista tarkoittava keino,
joka porvarikunnankin taholta on saanut kannatusta, on
kansakoulu. Lihempi syventyminen tihin ei kuiten-
kaan kuulu timidn teoksen piiriin. Se on tirked vili-
kappale, jonka arvoa ei saa pitdd lilan vihdnd. Mutta
koyhdiliston kohottamisessa luokkana se ei ole niin teho-
kas, kuin varmat tydviensuojeluslait.

Kuta korkeammalle Kkapitalistinen tuotantotapa ke-
hittyy, kuta enemmin suurteollisuus syrjiyttdd muut
tuotantomuodot tai muuttaa niiden luonteen, sitd tar-
peellisemmaksi tulee tyovdensuojeluksen alituinen ja
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sen jatkuva ulottaminen ei ainoastaan kaikille suurteolli-
suuden aloille, vaan my0skin kisityon, kototeollisuuden
ja maatalouden alalla. Mutta samassa méirissi kasvaa
myoskin teollisuutta harjoittavain kapitalistinen vaikutus
porvarillisessa  yhteiskunnassa, samassa méirissi tule-
vat ei-kapitalistiset omistavat luokat, pikkuporvarit ja
maanomistajat kapitalististen aatteiden saastuttamiksi ja
porvarikunnan ajattelijat sekd valtiomiehet alentuvat sen
tulevaisuuteen tihtddvisti johtajista palkatuiksi kyni-
sankareiksi, jotka ovat valmiit puolustamaan sen kaikkia
hetkellisid etuja.

Kapitalistisen tuotannon vaikuttama hivitys tyonteki-
joissd on niin kauhea, ettd ainoastaan saaliinhimoiset ja
havittdmimmit kapitalistit ja kapitalistien ystdvit uskal-
tavat vastustaa johonkin midrdidn ulottuvaa laillista
tydviensuojelusta. Mutta jokainen tehokkaampi ty6vien-
suojelus, joka kohoaa titd vihiisti miirdd ylemmaiksi,
kuten esim. kahdeksantuntinen ty6piivi — mikd nyky-
jédn merkitsee samaa kuin kymmentuntinen tydpdivi
nelikymmen luvulla Englannin teollisuudessa — saa
varakasten keskuudessa nykyjddn vieli ainoastaan har-
voja puoltajia. Porvarikunnan ihmisystivyys tulee yhi
aremmaksi. Se jattdd riittdvai tyoviensuojelemista tar-
koittavan taistelun yhd enemmin yksistdéin tydntekijiin
suoritettavaksi. Nykyinen taistelu lakimidriisestd tyo-
ajan lyhentdmisestd Englannissa on pukeutunut tykka-
nédn toiseen muotoon, kuin se taistelu, jota sielld kiy-
tiin kuusi- ja seitsemidnkymmenti vuotta sitte kymmen-
tuntisesta tyopdivistd. Jos porvarikunnan politikoitsijat
nykyjdin puolustavatkin normalityGpdivid, niin eivit he
tee sitd ihmisystivéllisyydestd, vaan sentihden, etti
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heidin valitsijamiehensi, tyoviestd, pakottaa heidét sii-
hen. Tyovden suojelemista tarkoittava taistelu muuttuu
muuttumistaan puhtaaksi kdyhdliston ja porvarikunnarn
viliseksi luokkataisteluksi. Europan mannermaalla,
jossa tydviensuojelustaistelu alkoi paljoa mydhemmin
kuin Englannissa, on se jo alkujaankin otlut timén luon-
teista Koyhilistd ei tarvitse enda odottaa varakkailta
luokilta mitdin apua pyrkiessddn parempaan yhteis-
kunnalliseen asemaan. Sen on luotettava vain omiin
voimiinsa, s. o. etupadssd niiden monien koyhalisto-
kerrosten voimaan, jotka ovat siilyttdneet tai dsken saa-
vuttaneet taistelukyvyn ja taisteluhalun.

8. Nmmattiyhdistysliike.

Palkkatydvieston ja heidin riistajiinsd vilinen tais-
telu ei ole uutta. Tapaamme sitd jo keskiajan lopulla
kdsityon alalla sillien ja mestarien vilill3, heti kun viime-
mainitut alkoivat silloin tapahtuvan tavarantuotannon
ja maailmanliikenteen kehittyessd tuntea kapitalistisia

aavistuksia ja taipumuksia. Moni mestari koetti jo
viidennellitoista vuosisadalla lisitd tySssd pitimiensi
sillien luvun niin suureksi, ettd han voisi eldd heidan
tyostadn, tarvitsematta itse ryhtyd tyohon, tai koetti
ainakin siirtiid suurimman osan tyotd sdllien suoritet-
tavaksi. Alettiin huomata tyopdivin jatkamista, vapaa-
piivdin poistamista ja pyhityon kiytdntoon ottamista
tarkoittavia pyrinnoiti. Sen ohessa herrat mestarit koet-
tivat sulkeutua erilleen salleistd; nima sajvat tyytyd
huonompaan ruokaan j. n. e. Perheellinen yhtendisvys
17
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hévisi. Ja vihdoin alkoivat mestarit muodostaa suljet-
tuja ammattikuntia: niiden sillien, jotka eivit olleet
mestarien poikia tai vivyji, oli sangen vaikea, jopa
usein aivan mahdotonkin saavuttaa mestarinarvo. Sallit
tulivat siten vihitellen erityiseksi luokaksi, eikd sillind
olo ollut enid oppipojan ja mestarin vililli oleva
viliaste,

Kun mestarit alkoivat niytelld kapitalistin 0saa, niin
seurasi siiti luonnollisesti, etti heidin ja tyontekijdin
vélisiin suhteisiin ilmestyi osaksi samaa jyrkkyyttd, kuin
my6hemmin kapitalistien ja palkkatyoldisten vilille.
Mutta sillejid ei voinut verrata alkavan suurteollisuuden
masentuneeseen, poljettuun kéyhilistoén. Uhkamielising
ja taistelunhaluisina edelliset eivit ainoastaan vastan-
neet jokaiseen heiti kohtaan tihdattyyn iskuun, vaan
korvasivat ne, missi mahdollista, vieli kovemmilla
iskuilla omasta puolestaan. Kaupungit olivat pienis,
jokaiseen ammattiin kuuluvain sillien luku eri kaupun-
geissa siis myds suhteellisesti vihiinen. Heidin oli
siti helpompi liittyd yhteen, kun jokaista ammattia
tavallisesti harjoitettiin saman kadun varrella. Tyd tosin
erotti heitd toisistaan, silli yhden mestarin luona tyOs-
kenteli ainoastaan muutamia, harvoin enemmin kuin
yksi tai kaksi sillii. Mutta tyo ei tiyttinytkdin heidin
eldimédénsd kokonaan. Vuodessa oli lukemattomia vapaa-
paivid, seuraelimd oli jokaisen elimissi yhti tirkei
kuin fyékin, ja seuraelimi yhdisti sillit. Heidin juoma-
tupansa tuli heidin jirjestojensi keskipisteiksi, niiden
taistelujen liesiksi, joita he kivivit mestarien kanssa.
Kenen sillit sulkivat seurastaan, se oli pannaan julistettu.
Siihen nihden, etti ammatit olivat jyrkasti erotetut toi-
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sistaan, merkitsi jonkun sillin poissulkeminen hinen
ammattinsa sillien keskuudesta samaa kuin poissulke-
minen koko sillikunnasta. Jonkun ammatin sélliyhdistys
kisittikin sentihden kaikki siind ammatissa olevat séllit.
Teollisuuden varajoukko oli melkein tuntematon, ja
tyontekijin hankkiminen toisista ammateista oli useista
syisti mahdoton, ihmekkd siis, ettd sallien asema mes-
tarien nihden oli suhteellisesti hyvin edullinen. Aseet,
joita he kiyttivit, olivat tyén lopettaminen ja litkkeen
julistaminen pahamaineiseksi — tyolakko ja boikottaus
— eikd nditd aseita sddstetty. Meiddn ammattikunnan-
ihailijoillamme, jotka haaveksivat keskiajalla vallinneen
kisiteollisuuden henkiin herdttimistd ja toivovat, ettd
sen kautta rauha palaisi tyontekijdin ja heidan riistd-
jainsi vilille, nousisi tukka pystyyn kauhusta, jos nyky-
jaan tehtiisiin teollisuuden laajuuteen ndhden suhteelli-
sesti yhti paljon ja yhti itsepintaisia tydlakkoja, kuin
tirkeimmilli kasityon aloilla 15:n ja 16:n vuosisadan
kuluessa.

Vasta nykyaikainen herdévd valtiovalta kykeni opet-
tamaan silleille ,parempia tapoja«. Tyontekijdin sorta-
minen oli ensimiisii ystdvyydentoits, joita valtiovalta
teki porvarikunnalle, ja se on tihin saakka pysynyt
sen yhtend piatehtivind. Alkoi palkkataksojen (s. o.
ylempdin palkkain médrddmisen) aika samalla kun
palkkatyoldisten kaikki jarjestot kiellettiin, tai ainakin
koetettiin niita poliisivoimalla polkea maahan. Kuiten-
kaan ei valtiokaan selvinnyt tiydellisesti salleistd. He
tiesivit yhta hyvin kuin heiddn vastustajansakin; mika
voima heilld oli yhteenliittymisessd, kuinka turvattomia
he olisivat, ellei heilld olisi yhdistyksid. He koettivat-
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kin kaikkialla mitd sitkeimmin piti4 niistd kiinni. Missi
heididn julkiset yhdistyksensi tehtiin mahdottomiksi,
sielli he perustivat salaisia yhdistyksii. Heiti kohtasi
sentidhden mitd ankarimmat rankaisut ja pahoinpitelyt,
mutta ne eivit voineet murtaa heidin jirjestojain. Ne
kirsimykset ja kieltiytymiset, joita sosialistilaki tuotti
Saksan koyhilistolle, olivat — vaikkakin itsessiin kyl-
lin suuria — lasten leikkid siihen verraten, miti tyon-
tekijit ovat monessa maassa saaneet kirsii viime
vuosisadalla ja timdn vuosisadan ensi puoliskolla.
Ja kumminkin ovat he voitollisesti kestineet kaikki
vainoamiset.

Nousevan  kapitalistisen  manufakturiteollisuuden
enimmilld tyontekijoilld ei ollut samaa vastustusvoimaa,
kun kisityoldissilleilld. Se tyé, joka tarvitaan tuotteen
tiydelliseen valmistamiseen, on kuten mainittu jaettu
manufakturiteollisuuden eri tydntekijoille, joista kukin
suorittaa ainoastaan jonkun suhteellisesti enemmin tai
vahemmén yksinkertaisen osan tydsti. Titen lyhenee
tyontekijdin oppiaika, ja naisten seki lasten tyo alkaa jo
tulla kdytintoon. Ja manufakturiteollisuuden vallitessa
kokoontuu suuria tyéntekijijoukkoja teollisuuskaupun-
keihin. Silloin eivit tyontekijat voi persoonallisesti
tuntea toisiaan, kuten oli luonnollista keskiajan pikku-
kaupunkien silleille. Suurkaupunkien kehittyessd kirsi-
vit tistd luonnollisesti sillitkin osaksi, mutta ei niin
suuressa madrdssd, silld samassa suhteessa kuin heidin
lukunsa kasvoi, samassa suhteessa - lisdytyivit mydskin
heiddn vastustajansa, mestarit, ja siis erimielisyyskin
ndiden kesken. Kapitalistisissa liikkeissi sitivastoin on
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suuri tyontekijijoukko muutamia tyénantajia vastassa,
jotka helposti voivat tehdd sopimuksia keskenénsd.

Tamin lisiksi ehkiisi vield vallalla oleva ammatti-
pakko manufakturiteollisuuden kehitystd vanhoissa
kaupungeissa. Naiti liikkeitd tiytyi siis perustaa sen
piirin  ulkopuolelle, jossa ammattipakko vallitsi, siis
enimmikseen maaseudulle, jossa tyontekijéitd oli hel-
pompi valvoa ja jossa ndilli ei ollut mitddn turvaa toi-
sissa tyotitekevin viestdn kerroksissa, vaan tiytyi heidan
olla tykkinddn riippuvaisia manufakturiteollisuuden tyo-
tilaisuuksista.

Ja vihdoin vield lyhennettiin tuntuvasti tyontekijain
vapaata seurusteluaikaa, joka oli sangen tirked yhteen-
liittymiselle ja siiti johtuvalle yhdenmukaiselle toimin-
nalle. Poistettiin nimittiin nuo keskiajalla vallinneet
vapaapaivat.

Manufakturiteollisuus tosin kokoo suurenlaisia tyon-
tekijajoukkoja yhteen ja pakottaa heiddt yhteistyohon,
ko-operationiin. Mutta ne hyvit seuraukset, joita tastd
koituisi tyontekijdin yhteenliittymiselle, hdipyvét tyhjiin
ainakin osaksi sen tihden, ettd tyontekijit eivét ainoas-
taan ole kotoisin mitd erilaisimmista kansankerroksista,
vaan saavat myoskin aivan erilaisen palkan eri tOissd,
joten tyontekijiin keskuudessa on joukko arvoasteita
samoin kuin suuren herran ylellisyyspalvelijainkin jou-
kossa. Tyontekijiin arvoasteen madrédd tosin etupddssa
tydn suoritus eikd persoonallinen kumartelevaisuus, joten
heidin keskuudessaan vallitseva arvoasteikko ei ole
samanlainen kuin ylellisyyspalvelijoilla, mutta se syn-
nyttdd kuitenkin niin suuren erilaisuuden samaan liik-
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keeseen kuuluvain eri tyontekijiryhmiin eduissa, etti
heiddn on vaikea:kisittad etujensa yhteytti.

Mutta manuiakturiteollisuuden tyontekijailli on eris
suuri etukin: vaikka heidin oppiaikansa onkin paljoa
lyhempi kuin kisity6liisten, niin perustuu heidin tyonsi
kuitenkin katevyyteen, taitavuuteen, jonka voi saavuttaa
ainoastaan pitemmin harjoituksen kautta. Sentihden ei
heiddn sijaansa ole helppo saada uusia. Ja vaikka
tyottomédn, tyotd etsivin koyhiliston lukumiadri tilli
asteella, josta tissi on kysymys, onkin jo suuri, niin
on heidin joukossaan vihin harjautuneita manufakturi-
tyémiehid. Teollisuuden varajoukolla on vield yleensi
varsin pieni merkitys manufakturikauden tyontekijoihin
nihden.

Kone vasta muuttaa timin, silli se tekee kaikki
tyottomit kykeneviksi teollisuuden palvelukseen ja viskaa
proletarien vaimoja ja lapsia joukottain tydmarkkinoille.
Olemme jo ndhneet, miti timi vaikuttaa tyontekijdin
vastustuskykyyn.

Sen jilkeen kuin koneet astuvat tuotannon palve-
lukseen, alkaa koko teollisuus muuttua tavattoman no-
peasti kapitalistiseksi. Mutta kapitalistiset liikkeet eivit
muutu oitis  kaikilla tuotantoaloilla tehtaiksi, jotka
harjoittavat tuotantoa konevoimalla. Manufakturituo-
tanto on vield tihin saakka pitinyt puolensa monella
alalla, esim. kirjapainon latomoissa. On teollisuusaloja-
kin, joissa kisitybnomainen tuotanto voi sailyd jonkun
aikaa kapitalistisissakin liikkeissd, kuten esim. riitili-
liikkeissa, mikili ne eivit ole joukkotuotannon palve-
luksessa. Jonkun vield késity6liisyyden kannalla olevan
ammatin kapitalistinen riistiminen, ei tavallisesti pukeu-
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dukkaan suurliikkeen muotoon, vaan kddpiomaiisen pik-
kuliikkeen, jossa tyontekijat suorittavat tyén kotonansa.
Ja juuri téllaisilla kototeollisuuden tyontekijoilli on kaik-
kein pienin vastustuskyky.

Silldkin kapitalistisen tuotantotavan alalla, jossa suur-
teollisuutta harjoitetaan koneilla, on sdilynyt — tosin
yhd supistuva — joukko teollisuuden haaroja, jotka
tarvitsevat oppineita, madrityn taitavuuden saavuttaneita
tyOntekijoitd. = Suurteollisuus itse synnyttid joukon sel-
laisia uusia tyoaloja tai laventaa entisid, jotka vaativat
erityistd voimaa tai taitavuutta tai erityisia tietoja. Nailld
aloilla tydskentelevidin ei siis tarvitse peliti oppimatto-
main tyOntekijiin eikd vaimojen ja lasten kilpailua.
Nidin on ollut ja on vieldkin suurimmaksi osaksi laita
esim. useilla metallien etsimis- ja muokkaamisaloilla.

Tyotitekevd koyhalistd jakautuu siis kahteen suu-
reen kerrokseen. Toinen on korkeammalla oleva, eri-
tyisten olosuhteiden suosima oppinut ja taitava (Eng-
lannissa skilled) ammattitaitoinen tydviestd. Toiseen
timin alapuolella olevaan kerrokseen taasen kuuluu
tuo suuri ja joka pdivd yhi karttuva sellaisissa toimissa
tyoskentelevd tyontekijijoukko, joiden oppimiseen ei
vaadita mitddn ennakkotietoja, taitavuutta tai kykya.
Olkoonpa ndiden tyontekijiin joukossa kuinka taitavia,
kyvykkditd tai laajatietoisia tyontekijoitd tahaan, niin
ne luetaan kuitenkin kaikki ammattitaidottomiin, oppi-
mattomiin, (unskilled) tyontekijoihin, joiden sijaan voi
helposti saada uusia, joista ei tarvitse pitid lukua, ja
joiden vastustuskyky on pieni.

Paremmassa asemassa olevain oppineiden tydmies-
ten suoritettaviksi jadvat etuvartijaottelut tydvienluokan
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kohottamistaistelussa. He muodostavat koyhaliston tais-
telukuntoisimman osan ja ovat kykenevimmit tekemain
kapitaalille vastarintaa. Ja he ovatkin osottaneet taistelu-
kykynsi monilukuisissa otteluissa.

Heiddn asemansa muistuttaa monessa suhteessa am-
mattikuntain kisityclaissillien asemaa, joiden traditsio-
nit ovatkin usein sdilyneet heidin keskuudessaan, ja
joiden organisatsioni- ja taistelumuodot ovat olleet
heidén esikuvinaan. Tyontekijiin uudet taloudelliset tais-
telujarjestot, varsinkin ammattitaitoisten tyolaisten am-
mattiyhdistykset, polveutuvat viliin suorastaan vanhoista
sdlliyhdistyksistd, ja usein ne ovat syntyneetkin, aina-
kin ammattiyhdistysliikkeen alkuaikoina, niisti traditsio-
neista, joita ammattikuntain silliyhdistykset ovat jatta-
neet perinndksi palkkatyéliisille.

Ammattiyhdistysliikkeen alkuperiinen sukulaisuus
ammattikuntain  aikuisten silliyhdistysten kanssa ei
ilmesty ainoastaan ammattiyhdistysten vastustushalussa
ja vastustusvoimassa. Toisinaan ilmestyy ammattiyhdis-
tyksissd vanha ammattikunnallinen henkikin, kun nima
pyrkivat kastimaisesti sulkeutumaan, valvomaan yksi-
puolisesti ainoastaan omia ammattietujansa valittimitti
tyGvdeston yleisisti eduista. Frityisten olojen vallitessa
voi tdmd viedi niinkin kauas, etti ammattitaitoisten
tyontekijdin ammattiyhdistykset eivit ainoastaan jata
huomioonottamatta koko tyévienluokan solidarisuu-
desta johtuvia velvollisuuksia, vaan koettavat hankkia
itsellensd etuja suorastaan muun ty6vaestdn kustannuk-
sella — esim. rajoittamalla ammatissaan kasvatettavain
oppilasten lukua. Siten he tosin vihentivit tybvoimain
tarjontaa omassa ammatissaan, mutta se tapahtuu vain
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toisilla tyGaloilla olevain tydntekijiin kustannuksella,
joilla ei ole voimia ajaa voimaan sellaisia rajoituksia,
joten ndille aloille kidntyy sitd enemmén ty6voimia.

Toisinaan eroavat yksityisten ammattien jirjestyneet
jasenet tyovden ,ylimystdnd« sen ,rahvaasta« ja koetta-
vat timin olkapdilld pyrkid ylemmaksi. Tallaisia olivat
esim. Saksassa vield joku aika sitte useimmat kirjalta-
jat. Mutta Englannissa ovat ammattitaitoiset tyontekijat
kokonaisuudessaan eronneet oppimattomista. Heihin
on Hittynyt vieli tehdaslain alaisten tydalojen tyomie-
het, jotka timin lain kautta tulivat edullisempaan ase-
maan. Nimi paremmassa asemassa olevat tyontekijat
muodostivat joku aika sitte — ja osaksi vield nytkin —
palkkatyovieston suuresta joukosta eronneen tyovéen-
ylimyston.

Missd ammattiyhdistysliikkeestd johtuu yksipuolinen
luokkahenki ja parempiosasten tyontekijdin ylimykselli-
nen erilleen asettuminen, sielli se ei ainoastaan ole
kykenemiton kohottamaan koko koyhilistdd luokkana,
vaan se voi myOskin usein estdd ja hidastutfaa tata.
Se on paljoa tehokkaampi keino tdssd suhteessa, kuin
nuo rdéyhkedt ja jirjettémit sortamiskeinot, joita vanhan
tavan mukainen valtioviisaus niin mielellddn kéyttaa.
Ne toimenpiteet, joihin he ryhtyvit tyévienluokan tais-
telujirjestdd vastaan, ovat pdinvastoin tehokkain keino
liitimdin ammattitaitoisia tyontekijoitd oppimattomain
kanssa yhteiseen taisteluun sortoa vastaan.

Onpa vield nykyjainkin mielettomid ja tietimatto-
mid valtiomiehi3, jotka luulevat, ettd tillaiset keinot
voivat estid koyhilistod kohoamasta. Mutta nimi eivit
ole koyhiliston pahimmat viholliset. Paljoa vaaralli-
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semmat ovat ne, jotka eivit esiinny sen vastustajoina,
vaan ystivind ja koettavat edellikerrottuun suuntaan
tahtddvin ammattiyhdistysliikkeen kautta hajoittaa tyo-
vdest6d ja tehdd sen ftaistelukykyisinti, sortoa vastaan
etuvartijana seisovan osan puolustukseen kykenemaitto-
miksi. Nimi tyévienluokan valeystivit pitivit me-
lua Saksassakin; kuitenkin tihin saakka enimmikseen
ainoastaan yliopistoissa. Mutta he koettavat hankkia
vaikutusalaa mydskin itse tyovieston keskuudessa, On-
neksi ovat vallassaolevat puolueet niin typerdt, Saksan
tyoviestd niin ymmirtiviinen ja taloudelliset olot niin
kehittyneet, etteivit nimi herrat voi saada aikaan pysy-
vad vahinkoa.

Kuinka halukkaasti olosuhteiden suosimat tyovien-
kerrokset pyrkinevitkin kohoamaan ja eroamaan koyhi-
liston suuresta joukosta, eivit ne kuitenkaan voi ajan
oloon vilttid niitd taloudellisen kehityksen vaikutuksia,
jotka pakottavat heidit yhtymiin koko tyévienluokan
kanssa.  Riippuen niiden tyévadenkerrosten tiedoista,
heidin ammattinsa taloudellisen kehityksen korkeudesta
ja siitd tehtivistd, joka silli on suoritettavana sekd
kotoisilla ettdi ulkomaalaisilla markkinoilla, voi enem-
mén tai vihemmin aikaa kulua, ennenkuin heidin
ylimykselliset pyrintonsi murtuvat, mutta ennemmin
tai my6hemmin kiy jokaiselle kysymyksenalaiselle tyo-
vaenkerrokselle siten.

Ja jokaisessa ammatissa vaikuttavat teknilliset mul-
listukset joskus sen, etti oppineitten tyGmiesten sijaan
astuu oppimattomia, etti vaimot ja lapset astuvat kil-
pailemaan miesten kanssa. Kaikesta oppilaiden luvun
rajoituksesta ja muista sellaisista toimenpiteistd huoli-
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matta kasvaa tyottomiin luku joka ammatissa, asetta-
koonpa se tydmiehilleen kuinka korkeita vaatimuksia
tahansa.  Alituisesti lisdytyy sellaisia oppineita tyon-
tekijoitd, joiden tdytyy jiddd jarjestén ulkopuolelle,
koska he eivit ansaitse kyllin paljon, ja joita siis voi-
daan kiyttdd jirjestyneitd tyontekijoitd vastaan. Lujim-
min jirjestyneiden tyéntekijdinkin, joilla on suuria
kassoja hallussaan, tiytyy yhi enemmin tunnustaa, etti
taistelu kapitalismin sortoa vastaan, saatikka sitte timin
voittaminen, on tehtivi, johon yksityiset ammattijirjestot
eivit pysty. Heidan tiytyy tunnustaa, etti he ovat sitd
heikommat, kuta heikompi kéyhilistd kokonaisuudes-
saan on, ja sitd vahvemmat, kuta vahvempi timi on.
Heiddn tiytyy vihitellen huomata, etti on huonoa
politiikkaa koettaa pyrkid ylospdin sellaisen vieston
hartioilla, joka on vaipunut suohon ja joka vaipuu yhi
syvemmille, jos sen hartioilla koetetaan pyrkii kohoa-
maan. FHeiddn tiytyy koettaa saada kovaa maata jal-
kainsa alle, jos tahtovat piisti parempaan asemaan ja
puolustaa sitd. Mutta titid he eivit voi, elleivit he ensin
auta syvempid, heitd alempana olevia kerroksia nouse-
maan ylos suosta.

Siten lakkaa yksi ,ylimyksellinen« tydvienkerros
toisensa perdstd pitimistd taistelua riistimisti vastaan
ainoastaan yksityistaisteluna, jossa on vain kysymyk-
sessd heiddn erityisetunsa, ja alkaa katsoa siti sen suu-
ren luokkataistelun osaksi, jota koko koyhilistd kiy.
He oppivat ndkemdin, ettd toisten koyhilistokerrosten
taistelut eivit suinkaan ole heillekdin arvottomia, ettd
niissi on heiddnkin asiansa kysymyksessd, jonka tihden
heiddn velvollisuutensa onkin ottaa niihin osaa autta-
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jina ja ratkaisun jouduttajina, missi se on mahdollista.
He tulevat huomaamaan, etti heidin on mikili mah-
dollista valvottava niidenkin kdyhilistokerrosten etuja,
jotka eivit omin voiminsa kykene itsednsi puolusta-
maan, koska ne vield ovat tyGvienliikkeen kehysten
ulkopuolella.

Mutta samalla kohoaa parempaan tydhon kykene-
mattdmdin tyontekijdin joukosta kerros toisensa peristi.
Ammattitaitoisen tyGvieston suurten taistelujen nikemi-
nen jo vaikuttaa herittivisti ja rohkaisevasti useihin
parempaan tyohon kykenemittémiin veljiin. Olemme
jo puhuneet samansuuntaisesta tydviensuojelus-taistelun
vaikutuksesta. Sen lisiksi on vield joukko muita syiti
my6td ja vastaan, joiden suotuisa yhteisvaikutus saa
tyovaenkerroksen astumaan taistelevan  kdyhiliston
piiriin.

Parempaan ty6hoén kykenemittémin koyhiliston
taistelusta johtuvat suoranaiset taloudelliset edut ovat
tavallisesti pienet. Heid4n historiansa on ,pitki sarja
tappioita, joita ainoastaan harvat yksityiset voitot kes-
keyttdvits (Engels). Mutta kreikkalaisessa sadussa mai-
nitun Anteus jittiliisen tavalla saa kéyhilistd uutta
voimaa tappioistakin. Minkdlainen taistelun lopputulos
kulloinkin lieneekin, on se juuri itse ftaistelu, joka
kohottaa tydntekijad siveellisesti, joka synnyttii ja panee
kiytint6on kaikki ne hinen ominaisuutensa, miti edelld
olemme maininneet koyhilistélle luonteenomaisina.
Taistelu edistdd koyhiliston siveellisti ja yhteiskunnal-
lista uudesta syntymistd, vaikka se ei voisikaan tuoda
mukanaan taloudellisia parannuksia. Timin se vaikut-
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taa silloinkin, kun taistelun seurauksena on taloudellisen
aseman suora huononeminen.

Siten muodostuu ammattitaitoisesta ja -taidottomasta
koyhilistostd vihitellen hereilli oleva tydvaenluokan
kerros — tyovienliike. Se on luokkansa yhteisetujen
puolesta taisteleva kdyhiliston osa, sen »ecclesia militans*
(taisteleva seurakunta). Tami kerros lisdytyy niin hyvin
tuon kohoavan, ahtaaseen itsekkiisyyteen vaipuneen
tyovien ,ylimystdn«, kuin typerdn ,roskavaenkin, tuon
vieldi toivottomuudessa ja voimattomuudessa eldvan
palkkakéyhdliston alemman kerroksen kustannuksella.
Olemme nihneet, etti tyotitekevd kdyhilistd on alitui-
sesti lisiytymissd, ja tiedimme jo, ettd se tulee yhd
miiriivimmaiksi muille tydtitekeville luokille, joiden
elantosuhteet, ajatukset ja tunteet tulevat samankaltai-
siksi kuin koyhilistolld; nyt ndemme, ettd tissa aina
kasvavassa joukossa taistelukykyinen osa lisdytyy yhi
nopeammin sekd sellaisenaan ettd suhteellisesti. Kuinka
nopeasti kdyhilisto kasvaneekin, kasvaa sen taisteleva
osa vield nopeammin.

Mutta taisteleva koyhdlisté on tdrkein ja satoisin
sosialidemokratian vdrvdysalue. Se on pai-asiallisesti
se taistelevan koyhiliston osa, jolle pdimdira on selvilla.
Ja se pyrkii kaikkialla yhd enemman sosialidemokrati-
seksi; Saksassa ja Itdvallassa ovat molemmat jo itse
asiassa sulanneet yhteen.

9. Valtiollinen taistelu.

Samoin kuin koyhilistd on muodostanut alkuperai-
set vastustusjirjestonsd  kisityolaissillien jarjestdjen




254 __ Erfurtin okjelma.

mukaan, samoin ovat sen alkuperiiset taistelukeinotkin
kaikkialla, missd se esiintyy suljetuissa joukoissa, samat
kuin késityoldissillienkin kiyttimit: boikoftaus ja eten-
kin #ydlakko.

Koyhilisto ei kuitenkaan voi ajan pitkddn tulla
toimeen yksistddn ndilld aseilla. Kuta suuremmassa
médrdssd ne yksityiset kerrokset, jotka muodostavat
kOyhiliston, sulautuvat yhdeksi yhteniiseksi tyovien-
luokaksi, siti enemmdn tiytyy heidin taistelunsakin
tulla luonteeltaan valtiolliseksi, silli jokainen luokka-
taistelu on valtiollista taistelua, kuten jo Kommunistinen
manifesti sanoo.

Puhtaasti ammattiyhdistyksellisen taistelun tarpeetkin
jo pakottavat tyontekijoiti esittimiddin valtiollisiakin
vaatimuksia. Olemme nihneet, kuinka nykyinen valtio
pitdd paitehtdvinddn palkkatyoldisten suhteen sen, ettd
heidin jirjestymisensi tulisi mahdottomaksi. Mutta
salainen jérjestd ei koskaan ole julkisen arvoinen, siti
vahemmdin, kuta suuremmat ne joukot ovat, joiden
pitdisi liittyd kokonaisuudeksi. Kuta enemmin koyhi-
listo kehittyy, sitd tirkeimmin se tarvitsee Yhdistymis-
vapautta.

Mutta timd vapauskaan ei vieli yksin voi saattaa
koyhilistod kykeneviksi muodostamaan organisatione-
jansa mahdollisimman tiydellisiksi ja kiyttimain niiti
niin tarkoitustavastaavasti kuin suinkin. Olemme jo
viitanneet, kuinka helposti kisity6laissillit voivat liittyd
yhteen. Joka kaupungissa tydskenteli ainoastaan pieni
joukko saman ammatin harjoittajia, nekin vieli useim-
miten saman kadun varrella, joten he olivat alituisesti
personallisessa yhteydessi toistensa kanssa. Yksi ainoa
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juomatupa riitti tavallisesti saman ammatin séllein
kokouspaikaksi. Ja jokainen kaupunki muodosti yksi-
ndin jonkunlaisen taloudellisen kokonaisuuden. Kulku-
neuvot olivat huonot, liike kaupungista toiseen pieni.
Tillaisissa oloissa voivat vaeltavat kisityoldisnuorukaiset
kylld ylldpitdd tarpeellista yhteyttd eri kaupunkien salli-
yhdistysten valilld.

Mutta nykyjddn tyoskentelee suurissa teollisuus-
keskuksissa tuhansia tyontekijoits, joista kukin on ldhei-
semmadssi persoonallisessa yhteydessd ainoastaan muuta-
mien ty6kumppaneinsa, mutta ei tybtoverein suuren
joukon kanssa. Jos mieli niitd joukkoja saada yhtey-
teen toistensa kanssa, jos mieli herittdd heitd kasitta-
miin etujensa yhdenmukaisuutta ja voittaa heitd ndiden
etujen suojelemista tarkoittaviin jarjestoihin, tytyy voida
vapaasti puhua suurille joukoille, tiytyy olta kokoontu-
mis- ja painovapaus. KisityOldissillit eivit tarvinneet
kirjapainoa. Niissd pienissi oloissa, joissa he elivit,
riitti suusanallinenkin keskustelu. Mutta nykyisen palk-
katyovieston summattomia joukkoja on aivan mahdo-
ton liittid jirjestoihin ja saattaa yhdenmukaiseen toi-
mintaan ilman kirjapainon apua.

Timi apu on sitd vilttimattémimpi, kuta enemmén
nykyiset kulkuneuvot kehittyvat. Silli nimi ovat kapi-
talistin tirked ase taistelussa koyhalistdd vastaan. Niiden
avulla he voivat esim. nopeasti siirtdd suuria tyomies-
joukkoja pitkien tnatkojen paihdn. Jos he joutuvat
riitaan tyomiestensd kanssa, niin he voivat helposti
hankkia niiden sijaan ty6voimia muilta paikkakunnilta,
elleivit tyontekijit ole missadn yhteydessd keskenéddn.
Liikenteen kehitys tekee siis yhi tarpeellisemmaksi sen,
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ettd yksityiset paikalli\éet eri ammattien tydvienliikkeet
yhtyviat yhdeksi yhtendiseksi tyovaenliikkeeksi, joka
kisittid koko maan ja lopullisesti kaikkien teollisuus-
maiden taistelevan ty6vdestén kokonaisuudessaan. Tima
kansalllnen ja kansainvilinen palkkaty&vaeston yhteen-
liittyminen tarvitsee kirjapainon apua vieli enemmin
kuin paikallinen jirjestimistyo.

Niemme siis, etti kaikkialla, missi tyovienluokka
herdd, missd se koettaa voittaa ensimiisid taloudellisen
asemansa parannuksia, on silldi puhtaasti taloudellisten
vaatimusten ohella mydskin valtiollisia vaatimuksia,
etupdissa yhdistymis-, kokoontumis- ja painovapaus.
Nidmad ovat mitd tirkeimmit tyovidestolle, ne kuuluvat
sen eldmdnehtoihin, joita se valltimittomasti tarvitsee
kehittydksensd. Ne ovat kdyhilistolle valoa ja ilmaa,
ja ken ne .siltd riistid tai pidattdd, tai koettaa estid
tyGvidestod taistelemasta niiden saavuttamiseksi tai laa-
jentamiseksi, se kuuluu koyhiliston pahimpiin viholli-
siin, tuntekoonpa tai teeskennelk6onpi hin sitte kuinka
suurta rakkautta tahaan koyhilistéd kohtaan, olkoonpa
hdnen nimensi anarkisti tai kristillissosialisti tai miki
tahaan. Hain vahingoittaa koyhilistod samoin kuin sen
julkiset vihollisetkin, ja samantekevd on, tekeekd hin
sen ilkeydestd tfai vain tietimittomyydestd; hinti vas-
taan taytyy kaikissa tapauksissa taistella samoin kuin
koyhiliston julkisia vastustajiakin vastaan.

Viliin on valtiollinen taistelu asetettu taloudellisen
taistelun vastakohdaksi ja selitetty vilttimattomiksi, ettd
kOyhdlistd ryhtyy yksipuolisesti ainoastaan joko toiseen
tai toiseen ndistd. Todellisuudessa niiti ei voi erottaa
toisistaan.  Taloudellinen taistelu vaatii yllamainittuja
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valtiollisia oikeuksia, mutta ne eivit putoa taivaasta,
vaan tarvitaan niiden saavuttamiseen ja puolustamiseen
tarmokasta valtiollista toimintaa. Ja itse valtiollinenkin
taistelu on viime kidessi samalla taloudellista taistelua,
useinpa se on suorastaankin sitd, esim. tulli-, ty6vaen-
suojelus- ja muissa sellaisissa Kysymyksissa. Valtiolli-
nen taistelu on vain erityinen, laajin ja usein myoskin
tehokkain taloudellisen taistelun muoto.

Fivit ainoastaan ne lait, jotka suorastaan tarkoittavat
erityisesti tyovienluokkaa, vaan useimmat muutkin kos-
kevat suuremmassa tai vihemmissa mairassd tyOvaes-
ton etuja. Tyovienluokan taytyy siis samoin kuin
jokaisen muunkin luokan pyrkid valtiolliseen vaikutuk-
seen ja valtiolliseen valtaan, sen taytyy koettaa saada
valtiovalta palvelijakseen.

Tihin on nykyisessd valtiossa kaksi tietd. Ensiksi-
kin persoonallinen vaikutus valtion piimieheen. Tama
oli (ja on) itsevaltaisesti hallituissa valtioissa ainoa mah-
dollisuus, jonka kautta valtionhoitoon voidaan vaikuttaa.
Se on niiden luokkain etujen mukainen, jotka voivat
persoonallisesti padsta valtion padamiehen puheille ja
kykenevat voittamaan hinen suosionsa joko siten, eftd
he saavat hinet heistd riippuvaiseksi tai voivat olla
hanelle hyddyksi. Nama luokat: hoviaatelisto, korkein
papisto, sotajoukon ja virkavallan korkeimmat edustajat
samoin kuin suuret lainanantajat, rahamaailman herrat,
ovatkin sentihden itsevaltaisen hallitusmuodon luon-
nollisia puolustajia.

Kaikki muut kansaluokat voivat nykyaikaisessa suur-
valtiossa saavuttaa vaikutusvaltaa valtionhoidossa ainoas-
taan valitsemansa edustuslaitoksen, parlamentin kautta,

18
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joka tiyttiid ne ehdot, joiden vallitessa sen edustamat
luokat ovat valmiit myOntimiin kansan tarpeellisen
avun valtiontaloudelle.  Verojenkieltimisen oikeus ja
mahdollisuus on se perustus, josta on kehittynyt oikeus
sd4tdd ja kumota lakeja seki kumota ministeristoja.
Nimé oikeudet ovat jokaisella parlamentilla, joka timin
nimen todella ansaitsee, ja joka on enemman, kuin
itsevaltiuden viikunanlehti, kuten siti on kutsuttu.

Vilittomastd lainsiddinndsti kansan kautta ei mei-
din tissi tarvitse puhua. Se ei voi ainakaan nykyai-
kaisessa suurvaltiossa, jommoisesta tissi vain on puhe,
tehdd eduskuntalaitosta tarpeettomaksi, vaan voi kor-
keintaan tulla kiytint66n timin ohella yksityistapauk-
sissa, sen tyén korjaajana.  Aivan mahdoton on sen
kautta pitdd huolta valtion lainsdddannésti  kokonai-
suudessaan, ja yhtd mahdoton on sen kautta valvoa ja
tarpeen vaatiessa muuttaa valtionhoitoa. Niin kauan
kuin nykyisid suurvaltioita on, ovat parlamentit niiden
valtiollisen toiminnan keskipisteini.

Parlamentarismin viimeiseni lopputuloksena on par-
lamentarinen tasavalta; jotenkin samantekevii on, sii-
Iyttddké tima kuninkuuden jonkinlaisena koristeena,
kuten Englannissa on laita, vai eiké. Valtionhallinto
on parlamentarisesti hallituissa maissa itse asiassa tiy-
dellisesti riippuva parlamentista, jonka hallussa on raha-
sdkki, tuo nykyisen valtion kuten nykyisten liikeyritys-
tenkin sielu. Rahaton kuningas on nykyjiin paljoa
huonommassa asemassa kuin maaton kuningas.

Kaikki ne luokat nykyisissd valtioissa, joiden kes-
kuudessa vallitsee voimakas, itsendinen valtiollinen
elimid ja jotka eivit voi toivoa pikemmin paisevinsi
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tarkoitustensa perille vaikuttamalla persoonallisesti suo-
rastaan valtion paimieheen, koettavat toisaalta lisitd
eduskuntalaitoksen valtaa ja toisaalta omaa valtaansa
eduskunnassa. Mutta eduskunnan valta riippuu sen
takana olevain luokkain voimasta ja rohkeudesta sekd
niiden luokkain voimasta ja rohkeudesta, joita vastaan
sen on taisteltava. Yksityisen luokan valta parlamen-
tissa riippuu ensiksikin etupadssd vaalioikeuden laa-
dusta. Luokat, joilla ei ole vaalioikeutta, eivit luon-
nollisesti voi tulla edustetuiksi eduskunnassa. Toiseksi
se riippuu siitd vallasta ja vaikutusvoimasta, joka kysy-
myksenalaisella luokalla on valitsijoihin nihden, ja vih-
doin myoskin siitd, kuinka kykenevd tima luokka on
parlamentariseen toimintaan.

Ensiksimainitut kohdat eivit kaipaa mitddn seli-
tyksid, viimeisestd vain lausuttakoon pari sanaa. Parla-
mentariseen toimintaan ei joka mies kykene. Se edel-
Iyttdd jonkinlaista tottumusta, joka voidaan saavuttaa
vasta pitemmin aikaa kestaneen esiintymisen kautta
julkisessa eldmdssa, varsinkin puhujana. Sen lisiksi se
vaatii laajaa nikokantaa, katsetta, joka kykenee kisitta-
miin yleisid kansallisia ja kansainvilisii kysymyksid.
Maalaisviestolld samoin kuin suurimmalla osalla pikku-
porvareita ei ole nditd edellytyksid parlamentarisen eld-
min toimintaan. Olemme nihneet, cttd ansiotyd vaatii
niiden luokkien koko tarmon. Tyo eristdd heidit,
pitad heitd erillddn toisistaan, rajoittaa jokaisen kanssa-
kdymisen ainoastaan pieneen piiriin. Heidan katsanto-
kantansa on pakostakin hyvin rajoitettu; he arvostelevat
mitd yleisimmasti merkityksestd olevia kysymyksidkin
persoonallisten tai korkeintaan paikkakunnallisten, het-
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kellisten tarvetten mittapuulla. Heidin elantosuhteensa
eivit ainoastaan esti parlamentaristen politikoitsijain
kehittymistd heidin keskuudessaan, vaan ne estivit
my6s nditd luokkia liittymdistd lujiksi puolueiksi, jotka
késittdisivit nimi luokat koko kansakunnan piirissi.
He muodostavat vain hajanaisia, hetkellisten mielialojen
vallassa olevia joukkoja: ne eivit ainoastaan ole kyke-
nemattomia lihettimién eduskuntaan omaan luokkaansa
kuuluvia edustajia, vaan my6skin kykenemittomii pita-
madn valitsemiansa miehid tarkan valvonnan alaisina,
Kasity6ldinen tai varsinainen talonpoika ovat parlamen-
tissa valkoisia korppeja. Jos talonpojat ja pikkupor-
varit tahtovat olla edustettuina parlamentissa, niin he
eivit valitse toveriansa, vaan asianajajan tai professorin,
jos ovat vapaamielisii, tai suurtilallisen, hengelliseen
sdatyyn kuuluvan fai ylemmin virkamiehen, jos ovat
vanhoillisia. On selvii, ettei tillainen edustaja, vaikka
hdnelld olisi vakava aikomuskin, ole paras talonpoikais-
tai kisityolaisetujen edustaja. Fiki hin useimmissa
tapauksissa edes aiokaan tehdi siti. Kerran parla-
menttiin piistyinsi voi hin menetelli mielensi mu-
kaan; hinen valitsijoillansa ei ole keinoja, milli voisi-
vat hineen vaikuttaa. He voivat paraassa tapauksessa
jattdd petturin syrjiin ensi vaalissa — valitaksensa
toisen petturin sijaan.

Ei siis ihmettd, ettd talonpojat ja pikkuporvarit eivit
ole parlamentarismin ihailijoita. Aivan toisin on por-
varikunnan laita. Silli on kiytettivinid kaikki aineel-
liset ja henkiset vilikappaleet valvoessaan etujaan seki
vaalitaisteluissa etti mydskin itse parlamentissa sattu-
vissa ofteluissa. Silld ei ole ainoastaan riittivisti rahaa,
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vaan sen riveihin kuuluu myoskin paljon sivistyneiti,
maailmanmiehii, miehid, jotka ovat tottuneet johtamaan
suuria yhteiskunnallisia jarjestdja; miehid, jotka ovat
valinneet ammatikseen lakitieteen jopa puhetaidonkin:
asianajajia ja professoreita. Fi mikiin muu luokka ole
tissi suhteessa vieli padssyt porvarikunnan rinnalle, ja
se onkin sentihden aina viime aikoihin saakka vallinnut
parlamentit; parlamentarismi on osottautunut luonteen-
omaisimmaksi ja tehokkaimmaksi keinoksi turvaamaan
sen valtaa valtiossa ja saattamaan alempain luokkain
voimat valtiollisesti sen kiytettdviksi.

Perusteellisia muutoksia vaativa pikkuporvari, joka
tahtoo tehdi kapitalismista lopun, onkin sentidhden tai-
puvainen pitiméin parlamentarismia suurimpana syyna
alempain luokkain orjuuttamiseen ja timan orjuutuksen
loppumattomaan jatkumiseen. Han vihaa parlamenta-
rismia ja on vakuutettu siitd, etti ainoastaan sen tay-
dellinen poistaminen voi syostd suurporvarikunnan pois
vallasta. Toiset vaativat, ettd parlamentin sijaan on
asetettava viliton kansan lainsdddanto. Toiset menevit
vield loitommaksi: samalla kuin ne tunnustavat, ettd
politiikka ja parlamentarismi ovat nykyisessi valtiosa
erottamattomassa yhteydessd, hylkddvat he yleensd kai-
ken poliitisen toiminnan. Tami kuuluu sangen kumouk-
selliselta, mutta ei itse asiassa ole muuta, kuin alempain
luokkain valtiollinen konkurssijulistus.

Koyhilisté on suotuisammassa asemassa parlamen-
tarismiin nahden, kuin talonpojat ja pikkuporvarit.
Olemme jo nihneet, kuinka nykyinen tuotantotapa
kohottaa koyhdliston kisityolaisid korkeammalle, kuinka
se synnyttad tiedon janoa ja halua ymmartaa ilmidita
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kokonaisuudessaan, késittdd yleisesti merkityksesti ole-
via suuria kysymyksii. Jo timin kautta on koyhaliston
jasen politikoitsijana etevimpi kuin pikkuporvari tai
talonpoika. Hin voi paremmin kisittii puolueperi-
aatteita, han kallistuu periaatteelliseen politiikkaan, johon
ei vaikuta hetken mieliala tai persoonalliset tai paikka-
kunnalliset edut. Ne elimisehdot, joiden alaisena hin
on, pakottavat hinet myoskin liittymain toveriensa kera
suuriin joukkoihin, toimimaan yhdenmukaisesti heidin
kanssansa. Samalla ne synnyttivit hinessi voimallisen
kurinalaisuuden tunteen, jota hin vaatii edustajiltaan
samoin - kun siti vaaditaan hineltikin, Ja toiminta
sekd kéyhalistojirjestsjen hyviksi ettd niissi jarjestGissi
on erinomainen parlamentarinen koulu, joka totuttaa
parlamentarisiin muotoihin, kehittia puhujia, laintunti-
joita ja joukkojen johtajia.

Koyhilisto  kykeneekin ~sentihden — sen se on
jo osottanut, kuten parhaite nikyy Saksasta — muo-
dostamaan oman, muista luokista  riippumattoman
puolueen, joka ei tihin saakka vield ole onnistu-
nut talonpojille eiki myd6skain pikkuporvareille, eiki
endd missiin onnistunekaan. Se kykenee myoskin
sangen hyvisti valvomaan edustajiansa ja pysyttimasin
nditd valtansa alaisina, valmiina palvelemaan kdyhilis-
ton etuja;*) ja vihdoin alkaa sen Omassa piirissd 16yty3
‘*Tzfgtﬁ* viitdstd kumoamaan voidaan ehki ottaa Englannin
ntyGvdenedustajat«, jotka niin usein ovat parlamentissa petiineet
Englannin tyGvieston; mutta nimi herrat eivit olekkaan koko
tyOviestén valitsemia, vaan ammattikuntaisen, ylpesn tybvdenyli-
myston, joka tahtoo kohota kéyhaliston ylipuolelle. Herrat Broad-

hurst ja kump. ovat aina toimineer ainoastaan niiden padmiestensi
mielen mukaan,



Tydvdenpuolue. 263

yhi enemmin miehid, jotka kykenevit menestykselld
edustamaan sitd parlamentissa.

Missi koyhilistd itsetietoisena luokkana ottaa osaa
taisteluihin parlamentista (varsinkin vaalitaisteluihin) ja
parlamentissa, alkaa parlamentarismin aikaisempi luonne
muuttua. Se ei ole endd ainoastaan porvarikunnan
vallan vilikappale. Juuri timi taistelu voi tehokkaim-
min pudistaa hereille  vilinpitimattomiksi jidneitd
koyhilistokerroksia, vuodattaa niihin luottamusta ja
iloisia toiveita; se voi parhaite yhdistdd eri koyhilisto-
kerrokset yhi lujemmin yhtendiseksi tydvienluokaksi;
ja se on myds vihdoin tehokkain nykyjdan koyhdliston
kiytettivind oleva keino, jonka kautta se voi eduksensa
vaikuttaa valtiovaltaan ja pakottaa silti ne mydnnytyk-
set, jotka vallitsevissa oloissa yleensd voidaan toistai-
seksi saavuttaa: lyhyesti, tima taistelu kohottaa tehokkaan
vivun tavoin hoyhilistdd sen taloudellisesta, yhteiskun-
nallisesta ja siveellisestd alennuksen tilasta.

Koyhilistolld ei siis ole mitddn syytd pysya erillidn
parlamentarismista, vaan sen tulee piinvastoin kaikkialla
miti innokkaimmin tukea parlamentin valtaa valtio-
valtaa vastaan ja vahvistaa omaa edustustansa parla-
mentissa. Kokoontumisoikeuden ja painovapauden ohella
on yleinen ddinioikens koyhiliston suotuisan kehityksen
elinehto.

10. Tyovaenpuolue.

Tyovienluokalla ei ole kaikissa maissa vield nditd
eliminehtoja, tuskin missddn maassa riittdvissd méia-
rissd, ja melkein kaikkialla koetetaan riistid tyOvaestoltd
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pois sitikin, minki se jo on saavuttanut. Tyo6vien-
luokan tiytyy kestad pitkdllistd, uhreja vaativaa taistelua,
jos mieli sen saavuttaa ja puolustaa vilttimittomii val-
tiollisia oikeuksia.

Valtiollisen taistelunsa alkuaikoina helpottaa koéyha-
liston tehtivdd viliin omistavain luokkain keskindiset
taistelut. Teollisuutta harjoittavat kapitalistit, kauppiaat,
suurtilalliset, hoviin kuuluvat, itsevaltiutta puolustavat
luokat j. n. e. joutuvat sangen usein ankaraan riitaan
keskenddn. Kaikki nimd luokat hakevat tillaisissa
oloissa liittolaisia, joita he koettavat pienemmilld
myonnytyksilld saada puolelleen. Hankkimansa voiton
saavutettua pettyvit liittolaiset kylld usein saaliin jaossa,
mutta toisaalta on valtiollinen puolue mydskin usein
katsonut olevan syyti myéntii jollekin alemmalle
luokalle huomattavia valtiollisia oikeuksia, jotta timi
siten voisi antaa puolueelle tehokasta apua.

Vallitsevat puolueet ovat kyllikin usein vedonneet
kéyhilistoon; he ovat itse raastaneet sen valtiollisen
taistelun areenalle. Niin kauan kuin koyhilisto ei vield
ollut kohonnut itsendiseen politiikkaan, pitivit he siti
vain ,ddnestyskarjana«, joka samoin kuin talonpojat ja
pikkuporvaristo antoi kiyttii itsediin omien riistdjdinsd
eduksi. Ja se on todella tehnytkin timin palveluksen
kyllin usein.

Koyhilistén ja porvarikunnan edut ovat kuitenkin
niin erilaiset, ettei ndiden luokkain valtiollisia pyrin-
nditd voi ajan oloon yhdistii. Jokaisessa kapitalistista
tuotaniotapaa noudattavassa maassa taytyy tyovien-
luokan osanoton valtiolliseen elimiin johtaa ennemmin
tai myohemmin siihen, etti se eroaa porvarillisista
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puolueista ja muodostaa oman puolueen, tydvdenpuo-
Iueen. Se on asian luonnossa eikd tarvitse mitddn
selityksid, kun muistamme, miti edelld on sanottu ndi-
den kummankin luokan eduista, pyrinndisti ja katsanto-
kannasta.

Milloin jonkun maan kdyhilisté on kehittynyt otta-
maan timin ratkaisevan askeleen, tavallansa katkaise-
maan sen talutusnuoran, miki sitd valtiollisesti sitoo
porvarilliseen yhteiskuntaan, jonka helmassa se on kas-
vanut, riippuu ennen kaikkea kysymyksenalaisen maan
taloudellisesta  kehityksestd, silli sehdn pidasiallisesti
midrdd koyhiliston laajuuden, voiman ja yhteenliitty-
misen. Mutta sen ohessa on useita muitakin ehtoja,
jotka vaikuttavat ty6vienluokan aikaisempaan tai myo-
hiisempidin esiintymiseen valtiollisesti itsendisend. Eten-
kin kaksi niistd on otettava huomioon: ty6vdenluokan
tietomadrd valtiollisissa seki taloudellisissa asioissa ja
porvarillisten  puolueiden menettely tyovienluokkaa
kohtaan. Molemmat nimi edellytykset ovat Saksassa
olleet tihin saakka erittdin suotuisat tyovien valtiolli-
selle irtautumiselle porvarikunnasta, paljoa suotuisammat
kuin missdin muussa teollisuuden suurvaltiossa. Siitdpa
johtuukin, ettd tyovienliikkeen ero porvarillisista puo-
lueista itsenidiseksi on Saksassa ehtinyt paljoa kauem-
maksi kuin muissa maissa.

Mutta vaikka niisti eri ehdoista riippuva tydvien-
liikkeen muodostuminen erityiseksi tyovienpuolueeksi
tapahtuisikin kuinka eri aikoina tahaan yksityisissa kapita-
listisen tuotantotavan maissa, niin johtaa kuitenkin
jokaisen tillaisen maan taloudellinen kehitys luonnon
vilttimyttomyydelld tihdn pddmadraan.
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Jokaisen valtiollisen puolueen tiytyy asettaa pda-
maarakseen valtiollinen valta. Sen tiytyy koettaa saada
valtiovalta palvelemaan itseinsi, s. o. sen luokan etuja,
jota puolue edustaa, sen tiytyy pyrkid vallassaolevaksi
puolueeksi valtiossa. Timi padmairi johtuu valtti-
mattomasti  siitd, ettd tyoviestd jarjestyy itseniiseksi
puolueeksi, ja yhtd vilttimattomaisti johtuu sen saavutta-
minen faloudellisesta kehityksesti. Samoin kuin tyon-
tekijdin ero porvarillisista puolueista ei timinkiin toteu-
tumisen aika riipu yksistidn maan taloudellisesta kehi-
tyksestd, vaan sen ohella vaikuttavat siihen monet muut
kansallista ja kansainvilisti luontoa olevat seikat.
Myéskin toteutumisen fapa ja laatu voivat olla periti
erilaiset. Mutta ei kukaan, joka on seurannut nyky-
aikaisen yhteiskunnan valtiollista ja taloudellista kehi-
tystd varsinkin viime vuosisadalla, voi epdilld koyhdg-
liston lopullisen voiton valttiméttomyytti. Koyhaliston
luku, siveellinen ja valtiollinen voima ja sen taloudelli-
nen vilttimittomyys lisidntyvit yhi, luokkataistelu
kasvattaa sitd solidarisuuteen seki kuriin ja laajentaa
sen nakopiirid, sen jirjestéjen laajuus ja lujuus kasvavat
alituisesti ja se tulee kapitalistisen tuotantotavan alalla
yhd tirkeimmiksi ja lopulta ainoaksi tyétitekeviksi
luokaksi, jonka toiminnasta koko yhteiskunta riippuu.
Samalla sulaa kdyhilistolle vihamielisten luokkain luku
yhi pienemmiksi, he kadottavat silminnihtivisti siveel-
lisen sekd valtiollisen voimansa, eivitki tule tuotannon
edistykselle ainoastaan tarpeettomiksi, vaan osittain
suorastaan vahingollisiksikin, silli se joutuu heidin
johdollaan yhid pahempaan sekasortoon ja manaa esiin
yhil tuskallisempia oloja.
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Tahdn ndhden ei tarvitsekkaan olla epitiedossa siitd,
mille puolelle voitto lopullisesti kallistuu. Lihestyvin
lopun kammo on jo aikoja sitte vallannut varakkaat
luokat. Mutta he eivit tahdo tunnustaa itsellensi ase-
mansa pelottavaisuutta, he koettavat torjua sitd valheilla
ja juhlimisilla: he tekeytyvit sokeiksi, jotta he eivit
nakisi sitd kuilua, jota kohti he rientivit, eivitkd huomaa,
etti he timén itsepetoksen kautta jouduttavat hivio-
tinsd ja tekevidt sen parantumattomaksi.

Koyhilistd ei voi alimpana riistettynd luokkana —
ryysykoyhdlistéd ei riistetd; se itse on kuokkavieras —
kiyttdd valloittamaansa valtaa samoin kuin muut luokat
ennen sitd ovat tehneet, vierittidksensd taakan toisten
hartioille, asettuaksensa itse riistdviksi luokaksi. Sen
taytyy kdyttdd valtaansa lakkauttaaksensa oman riistd-
misensd, ja siis kaiken riistimisen porvarillisessa yhteis-
kunnassa. Riistimisen juurena on tuotannonvilineitten
yksityisomistus. Koyhilistd voi poistaa edellisen ainoas-
taan siten, ettd se lakkauttaa jilkimiisen. Jos omaisunden-
puutos mahdollisesti saakin koyhilistén puoltamaan
yksityisomistuksen poistamista, niin pakoftaa riistéminen
koyhilistéd toteuttamaan timin poistamisen ja asetta-
maan kapitalistisen tuotannon sijalle osuuskunnallisen
tuotannon.

Mutta olemme ndhneet, ettei timid voi tavaran-
tuotannon vallitessa tulla yleiseksi tuotannonmuodoksi.
Jos mieli asettaa osuuskunnallinen tuotanto yleensd
kapitalistisen tuotannon sijalle, on valttimitontd, ettd
tuotanto markkinoita varten — tavarantuotanto — sa-
malla poistetaan ja sen”sijaan asetetaan yhteiskunnan
valvoma tuotanto yhteiskuntaa varten. Sosialistinen



268 Erfurtin ohjelma.

fuotfanto on siis vilttimiton koyhiliston voitolle pdise-
misen seuraus. Vaikka koyhilistd ei tahtoisikaan kayt-
tad saavuttamaansa valtiollista valtaa ottaakseen timéin
avulla huostaansa tuotannonvilineet ja asettaaksensa
kapitalistisen tavarantuotannon sijaan sosialistisen tuo-
tannon, niin olevat olot synnyttiisivit vihdoin timan,
tosin ehkd vasta monien pettymysten, hairahdusten ja
tarpeettomien uhrien, hyodyttdméin voimain ja ajan
tuhlauksen perdstd. Mutta kaikissa tapauksissa sosia-
listinen tuotanto syntyisi ja sen tiytyisi syntyd. Sen
voitto on vilttimiton niin pian kuin koyhiliston voitto
on tullut vilttimattomiksi. Koyhilistén fdytyy koettaa -
kiyttid voittoansa lakkauttaakseen riistimisen, eiki se
voi saavuttaa titd pdimiirdd muutoin kuin sosialistisen
tuotannon kautta. Taloudellinen ja valtiollinen kehitys
jo ftarjoaa suurissa liikeyrityksissi, kartelleissa, valtio-
taloudelle lahtokohdan tihidn, se jo pakottaa koyhi-
listod sosialistiseen suuntaan ja tekee turhiksi kaikki
mahdollisesti sattuvat toisen suuntaiset jonkun maan
voittavan koyhiliston pyrinnét, joten timin lopullisesti
taytyy kaikesta huolimatta kadintyd sosialismiin johta-
valle tielle silloinkin, vaikka se alussa olisikin ollut
vastenmielisti.

Kuitenkaan ei tarvitse luulla, etti jonkun maan
koyhilisto kerran valtaan piistyddn asettuisi tillaiselle
vastustavalle kannalle. Silloinhan se olisi jdinyt itse-
tajunnassa ja tiedoissa lapsen kehityskannalle samalla
kuin se olisi taloudellisessa, valtiollisessa ja siveellisessi
suhteessa kypsynyt mieheksi, jolla on voimaa ja kykyi
voittaa mahtavat vastustajansa ja alistaa heidit tahtonsa
alle. Sellainen suhteeton kehitys on juuri koyhalistssi
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periti epitodenmukainen. Me olemme jo usein osot-
taneet, kuinka koyhilistolli — kiitos koneille! — alkaa
heti, kun se on péissyt alkuperdisestd alennuksestaan,
varttua tieteellisyyteen taipuva mieli, taipumus suuriin,
hetken etujen ylipuolelle kohoaviin tehtiviin ja tarkoitus-
periin, jota turhaan saamme etsid muilta tyotitekeviltd
ja ansiotydssi toimivilta luokilta ennen sitdi ja sen
ylipuolelta. Ja samalla kdy nykyisen yhteiskunnan
taloudellinen kehitys niin nopeasti ja pukeutuu niin
silimiinpistdviin muotoihin, ettd oppimattomatkin voivat
seurata sitd, kun se heille osotetaan. Eikd tillaisesta
osotuksesta ole puutetta, silli samaan aikaan on talou-
dellista kehitysti ja koko taloudellista elimdi koskevat
tiedotkin syventyneet ja laajentuneet suunnattomasti,
josta saamme kiittdd sitd, ettd Karl Marx on jatkanut
porvarillisen klassillisen taloustieteen alkamaa tyota.

Kaikki seikat yhdessi tekevit siis taistelevan kdyhé-
liston ddrettdbmin herkiksi sosialistisille opeille. Sosia-
lismi ei ole heille mikddn onnettomuuden sanoma,
vaan iloinen sanoma, uusi evankeliumi. Vallassa olevat
luokat eivdt voi tunnustaa sosialismia, tekemdttd siveel-
listi itsemurhaa. Mutta koyhilistd6 ammentaa siitd
uutta elimid, uusia voimia, uutta intoa ja luottamusta.
Kuinka se siis voisi ajan oloon olla vilinpitiméton,
viela vihemmin vastustaa sellaista oppia?

Missd itsendinen tydvienpuolue muodostuu, sielld
sen tiytyy luonnonlain pakolla ennemmin tai myo-
hemmin hyviksyd sosialistiset pyrinnot, jos ei se ole
jo alkujaan niitd hyviksynyt. Siitd tulee lopullisesti
sosialistinen tydvienpuolue: se yhtyy sosialidemokra-
tiaan.
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Nyt niemme sosialidemokratian tirkeimman virviys-
alueen tarkasti rajoitettuna edessimme. Lyhyesti sa-
noen on edellisesti kdynyt selville, etti sosialistisen
liikkeen kannattajina ovat teollisuuskoyhiliston itse-
tietoisuuteen kohonneet kerrokset. Mutta kuta suurem-
maksi koyhéliston vaikutus sitd 1ihinnd oleviin yhteis:
kuntakerroksiin kasvaa, kuta enemmin se vaikuttaa
ndiden ajatus- ja katsantokantaan, siti suuremmassa
madrdssd namikin luokat yhtyvit sosialistiseen [iik-
keeseen.

Koyhiliston luokkataistelun luonnollinen paimaira
on sosialistinen tuotanto; se ei voi ennen lakata, kun
se on timdn saavuttanut. Sosialismin voitto on yhti
varma kuin se, ettd koyhilistén tiytyy lopullisesti kohota
vallitsevaksi luokaksi valtiossa.

11, Cyovaenliike ja sosialismi.

Sosialistit eivdt suinkaan ole ennakolta tunteneet
siti osaa, jota suorittamaan taisteleva kéyhilists on
kutsuttu sosialistisessa liikkeessi. Se oli luonnollisesti
mahdotonta niin kauan kuin taistelevaa koyhalistod ei
ollut. Sosialismi on kuitenkin vanhempi kuin koyhi-
liston luokkataistelu. Se on yhtd vanha kuin kdyhilis-
ton esiintyminen joukkoilmiéni. Ja titi on kestinyt jo
kauan ennen kuin koéyhilistén itsendinen elimi alkoi.
Ensimdisend ja silloin ainoana sosialismin synnyttijini
oli sddliviisyys, jota ylempiin luokkain ihmisystivit,
filantropit, tunsivat k6yhid ja kurjia kohtaan. Sosialistit
olivat uskaliaimmat ja laajanikoisimmit niistdi ihmis-




Tyovdenliike ja sosialismi. 271

ystdvistd; ne jotka selvemmin nikivat, ettd koyhaliston
synnyttdjand oli tuotannonvilineitten yksityisomistus,
eivitki kammoksuneet dirimmdisid tihidn tietoon perus-
tuvia johtopditoksid. Sosialismi oli porvarillisen ihmis-
ystivyyden, luonteenomaisin, syvillisin ja suurenmoisin
ilmi6. FEi ollut silloin vield mitdin luokkaetuja, joita
sosialistit olisivat voineet kiihottaa taisteluun paimaa-
rinsd saavuttamiseksi. He voivat vedota ainoastaan
ylempdin luokkain idealistien innostukseen ja myota-
tuntoisuuteen. Tati he koettivat voittaa siten, ettd he
toisaalta kuvailivat sosialistisen yhteiselimin viehatta-
viisyyttd ja toisaalta perinpohjin paljastivat vallitsevan
kurjuuden. Ei taistelun, vaan rauhallisen vakuutuksen
kautta olivat rikkaat ja mahtavat taivutettavat luovutta-
maan varoja kurjuuden perinpohjaiseen lieventimiseen
ja_ihanteellisen yhteiskunnan perustamiseen. Sen ajan
sosialistit odottivat, kuten tunnettu, turhaan niitd mil-
joonamiehid ja ruhtinaita, joiden ylevdmielisyys pelas-
taisi ihmiskunnan.

Viime vuosisadan ensimdisilli kymmenluvuilla alet-
tiin koyhilistossd huomata itsendisen elimin merkkeja.
Kolmannella vuosikymmenelldi tapaamme jo Ranskassa
ja varsinkin Englannissa voimallisen tydvaenliikkeen,

. Mutta sosialistit asettuivat ymmartimattémyydessain
vastustamaan siti. He pitivit mahdottomana, etti nuo
koyhat, oppimattomat, raa’at proletarit voisivat saavuttaa
sellaisen siveellisen kannan ja yhteiskunnallisen vallan,
joka oli tarpeen, jos mieli toteuttaa sosialistisia pyrin-
toji. Mutta he eivit olleet ainoastaan epdilevilld kan-
nalla tydvienliikkeen suhteen. Taméd kivi heille epi-
mukavaksikin jo siitikin syystd, ettd se uhkasi riistdd
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heiltdi tehokkaan todistuskappaleen. Silld porvarilliset
sosialistit voivat toivoa porvarikunnan kasittivdn sosia-
lismin vilttimattémyyden ainoastaan silloin, kun sille
voitiin todistaa, etti timi keino on ainoa, jonka avulla
kurjuutta voidaan edes jossakin midrdssi torjua, ettd
kaikki kurjuuden lieventimistd ja omistamattomain ko-
hottamista tarkoittavat yritykset ovat nykyisessi yhteis-
kunnassa turhia, ja etti kdoyhilisttn on mahdoton
kohota omin voimin kurjuudesta. Tydvaenliike taasen
perustui aivan vastakkaisiin edellytyksiin. Sen lisdksi
katkeroitti luonnollisesti koyhiliston ja porvarikunnan
vilinen luokkataistelu jalkimdiisti ja kiihotti sen mielet
kohoamaan pyrkivaid koyhilistéd vastaan. Ndma eivit
endi olleet porvarikunnan silmissi surkuteltavia onnet-
tomia, joita tiytyi auttaa, vaan kelvotonta roistovakes,
joka oli kukistettava ja masennettava. Sosialismin tir-
kein kehittdjd porvarillisissa piireissd, sdilivdisyys koy-
hid ja kurjia kohtaan, alkoi hivitd. Siikihtyneen por-
varikunnan mielestd eivdt sosialismin opit olleetkaan
endd viattomia leikkikaluja, vaan sangen vaarallisia
aseita, jotka olivat joutuneet joukkojen kisiin ja voivat
sentihden tuottaa tavatonta turmiota. Lyhyesti: kuta
vahvemmaksi ty6vienliike kehittyi, siti vaikeammaksi
kidvi sosialismin levittiminen hallitsevissa luokissa, sitd
vihamielisemmin ndmi astuivat sosialismia vastaan.
Niin kauan kuin sosialistit olivat sitd mieltd, ettd
sosialistinen piddmiird voidaan saavuttaa ainoastaan
ylempdin luokkain avulla, tiytyi heiddn ei ainoastaan
epdilld tyovienliikettd, vaan myodskin usein joutua lep-
pymattémiin vihoihin sen kanssa, heiddn taytyi siirtyd
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sen katsantokannan puolelle, ettei mikain vahingoita
sosialismin asiaa niin paljon kuin luokkataistelu.

Porvarillisten sosialistien tyovéenliikettd vastustava
kanta ei luonnollisesti voinut olla vaikuttamatta ty0-
vieston ja sosialismin viliseen suhteeseen. Kun koyhi-
liston kohoamaan pyrkivd osa, ei taisteluissaan saanut
ndiltd sosialisteilta kannatusta, vaan pikemmin vastus-
tusta, ja kun ndiden opit eivit innostuttaneet, vaan
uhkasivat lamauttaa sen, niin tdytyi kdyhalistoon liian-
kin helposti juurtua epiilystd ja vastenmielisyyttd koko
sosialistisia oppeja vastaan, eikd ainoastaan niiden kayt-
timisti vastaan nykyhetken taisteluissa. Titd edisti se
sivistymattomyys ja ajattelemattomuus; joka vallitsi tais-
televankin koyhiliston joukossa tyovienliikkeen alku-
aikoina. Heidan nikopiirinsd ahtaus esti heitd késitta-
misti sosialismin lopputarkoitusta ja heiltd puuttui
vield asiallista ja selvdd tietoa luokkansa yhteiskunnalli-
sesta asemasta ja tehtivistd. He tunsivat ainoastaan
himirii [luokkavaistoa, joka sai heidit epdilemdan
kaikkea porvarilliselta taholta johtuvaa, siis mydskin
silloista sosialismia, kuten yleensd koko porvarikunnan
ihmisystavyytta.

Siihen aikaan juurtui moniin tydvaenkerroksiin var-
sinkin Englannissa syva epaluulo sosialismia kohtaan.
Tami onkin osaksi vaikuttanut — useiden muiden syi-
den ohella — sen, etti sosialistiset pyrinnét eivit ole
aina viime vuosikymmenille saakka saavuttaneet sanot-
tavasti jalansijaa Englannissa, vaikka uudempi sosialismi
on aivan toisessa suhteessa tyovienliikkeeseen, kuin
porvarikunnan utopistit.
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Kuinka syvi taistelevan koyhiliston ja sosialismin
vilinen juopa ajottain lienee ollutkin, vastasi viime-
mainittu kuitenkin laajemmalle ajattelevain kéyhiliston
jdsenten ftarpeita siind madrdssd, ettd sielldkin, missi
suuret joukot esiintyivit sosialismin vihollisina, tyévien-
luokan parhaat taipuivat mielelldan siihen, mikali heilli
oli tilaisuus tutustua sen oppeihin. Heidin kauttansa
muuttui porvarillisen sosialismin késityskanta tirkeissi
kohdissa. He eivit pitineet kuten sosialistit lukua
porvarikunnasta, jota he vihasivat ja katkerasti vastusti-
vat; porvarillisten utopistein rauhallinen sosialismi, joka
tahtoi vapauttaa ihmiskuntaa ylempiin luokkain paras-
ten ainesten avulla, muuttui tyémiesten kisissi vikival-
taiseksi, kumoukselliseksi sosialismiksi, jonka voitolle-
padsemisestd koyhaliston nyrkkien tuli pitid huolta.

Mutta tdméikaan alkuperdinen tyoviensosialismi ei
tajunnut tyOvienliikettd. Sekin vihasi luokkataistelua,
ainakin sen korkeinta poliitista muotoa. Mutta toisista
syistd kuin porvarilliset utopistit. Kéyhilisté ei voinut
tieteellisessd suhteessa piisti heitd korkeammalle. Pro-
letari voi parhaassa tapauksessa omistaa ja tarkoitus-
tensa sekd tarpeittensa mukaiseksi sulattaa ainoastaan
osan siitd tiedosta, jonka porvarillinen tieteellisyys oli
tuonut ilmoille, mutta hénelli ei ollut — niin kauan
kuin hdn pysyi proletarina — aikaa eiki varoja oma-
perdisesti kehittidd tiedetti porvarillisten ajattelijain saa-
vuttamain rajojen ylitse. Senpitihden tapaammekin
alkuperdisessd tyGviensosialismissa  kaikki utopismin
oleelliset tunnusmerkit: se ei laisinkaan kasittanyt sitd
taloudellista kehitystd, joka laskee aineellisen pohjan
sosialistiselle tuotannolle ja luokkataistelun kautta kyp-



 Tyivienlithe ja sosialismi. 275

syttdd sekd kasvattaa voimakkaiksi ne luokat, jotka ovat
Kutsutut ottamaan haltuunsa timén pohjan ja kehitta-
miin sille uuden yhteiskunnan. Namé proletarit uskoi-
vat samoin kuin porvarilliset utopistitkin, ettd yhteis-
kuntamuoto on rakennus, joka voidaan mielivaltaisesti
rakentaa ennakolta valwvistetun suunnitelman mukaan,
* kunhan vain on tarpeelliset varat ja rakennuspaikka.
Nuo yhti toimintavoimaiset ja rohkeat kuin lapselliset
utopistit uskoivat jo olevansa kyllin voimakkaita tdhin
rakennustyohén; oli vain hankittava heille tarvittava
paikka ja tarpeelliset varat. He eivit luonnollisesti
varttoneet ketdin miljoonamiestd tai ruhtinasta, joka
aseftaisi nimi heidin kiytettivikseen; vallankumouksen
tuli hankkia kaikki tarpeet, sen tuli repid vanhat raken-
nukset pois tielti, musertaa vanhat mahdit ja luovuttaa
uuden rukennuspaikan loytajille tai pienelle loytajajou-
kolle se diktatorivalta, jonka avulla uusi mesias voi
rakentaa sosialistisen yhteiskuntarakennuksen.

Niissi kuvitteluissa ei ollut tilaa luokkataistelulle.
Koyhiliston utopistit pitivat kurjuutta, jossa he elivit,
niin katkerana, etti he kirsimattomasti toivoivat sen
pikaista poistamista. Vaikkapa he olisivat uskoneetkin,
etti luokkataistelu voi vihitellen kohottaa koyhalistod
ja kehittia sen kykeneviksi uuden yhteiskunnan muo-
dostajaksi, niin olisi tdma kehitysjuoksu ollut heidin
mielestidin liian pitkiveteisti. ~Tyovienliike oli vasta
alulla, siind osalliset koyhalistonkerrokset olivat pienid
ja timin vihilukuisen taistelevan koyhiliston joukossa
oli vain harvoja, jotka voivat ndhdd hetken etuja loi-
tommalle. Niytti toivottomalta kasvattaa kansan suuret
joukot sosialistiseen ajatustapaan. Ainoa, johon ndma
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joukot kykenivit, oli epitoivon purkaus, joka hivitti
vallitsevat olot ja avasi tien sosialisteille. Kuta huo-
nompaan asemaan kansan suuret joukot joutuvat —
niin luulivat alkuperdiset tySviensosialistit — sitd li-
hempini tiytyy sen hetken olla, jolloin heididn ase-
mansa tulee niin sietiméttomiksi, etti he murskaavat
sen yhteiskuntarakennuksen, joka heiti painaa. Tyo- '
vaenluokan vihittiin tapahtuvaa kohottamista tarkoit-
tava taistelu ei ollut niiden sosialistien mielesti ainoas-
taan turhaa, vaan myéskin varmasti vahingollista, koska
ne vahdiset parannukset, joita sen avulla viliaikaisesti
saavutetaan, tekevit vallitsevat koyhilistdjoukkojen olot
siedettivimmiksi ja siten siirtivit tuonnemmaksi heidan
herdimisensd ja vallitsevain olojen hivityshetken ja
siten mydskin kurjuuden perinpohjaisen poistamisen.
Jokainen luokkataistelun muoto, joka ei tarkoittanut
vallitsevain olojen pikaista ja tdydellisti havittimistd,
siis jokainen vakava, vaikuttava luokkataistelun muoto
oli ndiden sosialistien mielesti suorastaan petos ihmi-
Syyden asiaa kokhtaan.

On jo kulunut yli puolen vuosisataa siitd, kun timi
aatesuunta, jonka Weitling puki vaikuttavimpaan muo-
toonsa, ilmestyi tydvienluokassa. Fiki se ole vield
nytkdin kuollut. Se ilmestyy vieli taipumuksena jokai-
sessa koyhaliston kerroksessa, joka valmistautuu astu-
maan taistelevan koyhdlistdn riveihin; siti havaitaan
jokaisessa maassa, missi koyhilisté alkaa heriti késitta-
méan arvottoman ja sietimittémin asemansa ja omis-
tamaan sosialistisia pyrint6ji, voimatta vieli omistaa
selvid tietoja yhteiskunnallisista oloista ja luottamatta
sitkedn - luokkataistelun voimaan. Ja kun yhid uusia
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koyhilistokerroksia aina nousee siiti liejusta, johon
taloudellinen kehitys on heiddt polkenut, kun yhi uusia
maita joutuu kapitalistisen tuotannon ja riistimisen alai-
seksi, niin voi timd alkuperdisten haaveilevain tydvaen-
sosialistien ajatussuunta ilmestyd yhd uudelleen. Se on
lastentauti, mikd uhkaa kaikkia nuoria proletaris-sosia-
listisia liikkeitd, jotka eivit vield ole kohonneet utopis-
mia korkeammalle.

Nykyjdan  kutsutaan timantapaista  sosialistista
katsantokantaa anarkismiksi, mutta sen ei. valitamatto-
misti tarvitse olla sitd. Silli kun se ei perustu selvddn
tietoon, vaan ainostaan vaistomaiseen vallitsevain olojen
vastustamiseen, niin voi sen yhdistid mitd erilaatuisim-
piin teoreettisiin katsantokantoihin. Mutta alkuperéisen
koyhdliston raaka ja viikivaltainen sosialismi yhtyy
nykyjdin kylld mielellddn usein sangen herkkituntoiseen,
hempeikieliseen ja rauhalliseen hienostuneiden pikku-
porvarien anarkismiin, silld kummallakin aatesuunnalla
on kaikista syville ulottuvista eroavaisuuksista huoli-
matta yksi puoli yhteinen: he inhoavat, jopa vihaavat
pitkillisti luokkataistelua ja varsinkin sen korkeinta
muotoa, valtiollista taistelua.

Vhti vihd kuin porvarillinen voi proletarinenkaan
utopinen sosialismi voittaa sosialismin ja tyGvienliik-
keen vilisti ristiriitaa. Olojen pakottamina ovat prole-
tariset utopistit tosin ottaneet toisinaan osaa luokka-
taisteluun, mutta heidin oppinsa sisdllyksettomyyden
tihden ei tisti osanotosta ole ollut seurauksena sosia-
lismin ja tydvienliikkeen lopullinen yhtyminen, vaan
viimemainitun viistyminen edellisen tielti. On tunnet-
tua, ettd anarkistinen liike, (ndiden proletaristen utopis-
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tien kdyttimassi merkityksessi) kaikkialla, missi se on
tullut rahvaaniiikkeeksi, todelliseksi luokkataisteluksi,
on aina ennemmin tai mydhemmin nienniisesti radi-
kalisuudesta huolimatta johtanut ahtaaseen ammatti-
kuntamaiseen ainoastaan ammattiyhdistys- tai ainoastaan
osuuskunta-henkeen.

12.  Sosialidemokratia — yhtynyt tyGvaenliike
ja sosialismi.

Jos mieli saattaa sosialistinen ja tybvéenliike sovin-
toon ja sulattaa ne yhdeksi liikkeeksi, tdytyy sosialistmnin
kohota utopistisen aatepiirin ylipuolelle. Marxin ja
Engels’in merkitys on siind, etti he ovat suorittaneet
timdn  maailmanhistoriallisen tehtdvin, Ilaskiessaan
»Kommunistisella manifestillaan« v. 1847 tieteellisen
perustuksen uudelle, meidin aikamme sosialismille tai,
kuten sitd nykyjadn kutsutaan, sosialidemokratialle,
Téten he loivat sosialismin selkdrangan. Tihin saakka
se oli ollut muutamain hyviitarkoittavain haaveilijain
kaunis unelma, mutta he tekivit siiti todellisen taistelu-
objektin ja osottivat, etti se on taloudellisen kehityksen
valttimiton tulos. He johtivat taistelevan kéyhaliston
selvisti kisittimiin historiallisen tehtivinsi ja saattoi-
vat sen kykeneviksi kiiruhtamaan suurta paddmadrainsi
kohti niin nopeasti ja niin vihilld uhreilla kuin suinkin.
Sosialistien tehtivini ei enii ole uuden yhteiskunnan
mielivaltainen keksiminen, vaan heidin tulee loytda
sen ainekset nykyisessi yhteiskunnassa. Heidin ei enii
tarvitse ylhdiltdi pdin hankkia koyhilistolle vapautusta
kurjuudestaan, vaan heidin tulee tukea sen luokka-
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taistelua kartuttamalla sen tietoja ja kehittimilld sen
taloudellisia ja valtiollisia organisationeja, jotta se no-
peammin ja kivuttomammin voisi kypsyd sitd aikaa
varten, jolloin se voi itse vapauttaa itsensd. Sosialide-
mokratian tehtdvd on saattaa koyhdliston luokkatais-
telu pddmddrinsd tuntevaksi ja niin tarkoituksen-
mukaiseksi kuin suinkin.

Marxin ja Engels'in ajatussuunta ei kaipaa sen laa-
jempia selityksid, silli koko tdmd kirja perustuu siihen
ja on vain sen esittimistd ja kehittimista.

Koyhiliston luokkataistelu saa ndiden oppien kautta
uuden luonteen. Niin kauan kuin sen tajullisena paa-
miirini ei ole sosialistinen tuotanto, niin kauan kuin
taistelevan koyhdliston pyrinndt eivit ulotu vallitsevan
tuotantotavan kehyksi ulommaksi, niin kauan liikkuu
luokkataistelu nikojaan loppumattomassa kehdssd paase-
mittd paikaltaan, ja niin kauan ndyttdd koyhélistén
taistelu parempain olosuhteitten saavuttamiseksi aivan
tuloksettomalta taistelulta. Silld kapitalistisen tuotanto-
tavan taipumus koyhliston sortamiseen ei hdvid luokka-
taistelun ja sen saavuttamien voittojen kautta, vaan
parhaassa tapauksessa vain jossakin madréssd syrjaytyy.
Lakkaamatta jatkuu yhteiskunnan keskiluokkain koyhd-
listyttiminen, lakkaamatta vaipuu tyontekijaluokan yksi-
tyisid jasenid ja koko kerroksia ryysykdyhilistoon, alitui-
sesti uhkaa kapitalistien voitonhimo kaikkia paremmassa
asemassa olevain tyontekijikerrosten saavuttamia voit-
toja. Jokainen, olkoonpa sitte taloudellisen tai valtiolli-
sen taistelun kautta saavutettu, tydajanlyhennys synnyttaa
tyotasddstavien koneiden kaytdnnon, tyontekijdin  suu-
remman jinnityksen; jokaista koyhaliston jarjestGjen
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parannusta seuraa vastaava parannus kapitalistijirjes-
toissd j. n. e. Ja sen ohella lisiytyy tyéttémyys, kriisit
laajenevat ja syvenevit, elimisen epivarmuus kiy yhi
suuremmaksi ja tuskallisemmaksi. Luokkataistelun vai-
kuttama tyévieston kohoaminen onkin enemmin siveel-
listd kuin taloudellista. Koyhiliston taloudelliset olo-
suhteet parantuvat kokonaisuudessaan vain sangen vihin
ja hitaasti luokkataistelun ja sen voittojen vaikutuksesta
— jos ne edes parantuvat ollenkaan. Mutta proletarien
oman-arvon tunto kohoaa, samoin mydskin se huomio,
jota muut yhteiskuntaluokat heille osottavat; he alkavat
tuntea olevansa samanarvoisia ylempien kerrosten kanssa
ja verrata heiddn kohtaloaan omaansa; he alkavat aset-
taa korkeampia vaatimuksia itsensi, asuntonsa ja vaate-
tuksensa, tietojensa, lastensa kasvatuksen y. m. suhteen,
he tahtovat olla osallisia sivistyksen kaikissa voitoissa.
Ja he tulevat yhd aremmiksi kaikille syrjiyttimiselle ja
sorrolle.

Tami koyhiliston siveellinen kohouminen on sama
kuin heidin »vaatimustensa« heriiminen ja alituinen
kasvaminen. Nami kasvavat paljoa nopeammin kuin
nykyisen riistimistavan mukaiset kdyhiliston taloudel-
lista asemaa tarkoittavat parannukset voivat kasvaa.
Kaikkien ndiden parannusten, joista monet toivovat,
useat taas pelkadvit tyomiesten tulevan tyytyviisiksi,
taytyy olla pienempii kuin tydvieston vaatimukset,
jotka ovat heididn siveellisen kohoamisensa vilttimit-
tomid seurauksia. Luokkataistelun seurauksena voi siis
aina vain olla yhi lisiytyvi koéyhiliston tyytymittomyys
kohtaloonsa. Tdmi tyytyméttémyys on luonnollisesti
suurin sielld, missi koyhilistén taloudellinen kehitys
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vihimmin vastaa sen siveellistd kohoamista, mutta ajan-
oloon ei sen lisdytymisti voida missain estdd. Ja siten
ndyttiytyy luokkataistelu lopulta olevan tarkoituksetonta
ja hyodytontd, ellei se pyri vallitsevan tuotannon rajo-
jen ulkopuolelle. Kuta korkeammalle se kohottaa
koyhiliston, sitd kauempana timd huomaa olevansa
pyrintdjensd pidmaarastd, tyydyttavistd elantosuhteista,
jotka vastaavat koyhaliston kisitystd ihmisarvosta.

Sosialistinen tuotanto vasta voi lopettaa tyontekijéin
vaatimusten ja niiden tyydyttimistd tarkoittavain keino-
jen vilisen suhdattomuuden siten, ettd se poistaa riista-
misen ja luokkaeron. Silloin se myds poistaa sen
vaikuttavan kiihottimen tyontekijain tyytymattémyyteen,
jonka riistdjdin ylellisyys nykyjdan synnyttdd. Kun tima
kiihotin on poissa, niin tydntekijdin vaatimukset rajoit-
tuvat itsestiin sen mukaisiksi kuin tarpeiden tyydytta-
misti varten saatavilla olevat vilikappaleet sallivat.
Olemme jo nihneet, kuinka suuresti sosialistinen tuo-
tanto kartuttaa-noita vilikappaleita.

Tuota kalvavaa tyytymittomyyttd, noita yvaatimuk-
sia¢ ei tunneta kommunistisissa yhteiskunnissa. Mutta
luokkavastakohdat ja riistiminen kasvattavat niitd
luonnonlain pakolla sielld, missd riistetyt ovat siveelli-
sessi suhteessa riistdjdinsd tasalla tai ylempénakin. Kun
riistimisen alainen luokka kerran on pddssyt ndin kauas,
niin silloin eivit sen yvaatimukset« lakkaa, ennenkuin
se on tehnyt lopun riistaimisesta.

Niemme siis, ettdi niin kauan kuin koyhaliston
luokkataistelu oli ristiriidassa sosialismin kanssa, niin
kauan kuin sen piimadrind oli vain saada myonny-
tysten kautta koyhalistolle tyydyttivd -asema nykyisen
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yhteiskunnan kehyksiss4, niin kauan sen oli mahdoton
saavuttaa padmidraansi. Se oli kuten piitén ruuvi.
Mutta aivan toiseksi muuttui asia, kun sosialistinen
liike ja tyovienliike sulautuivat toisiinsa: nyt on silla
tarkoitusperd, jota se ilmeisesti lihestyy, nyt saavuttavat
kaikki tdmin taistelun eri puolet merkityksen, nekin,
joista ei ole vilittomisti kiytinnollisia seurauksia, koska
ne vain kohottavat kéyhiliston itsetietoisuutta ja arvoa,
sen yhtendisyyttd ja jirjestysti. Nyt kidntyy moni
nakojadn menetettykin tappelu voitoksi, nyt on jokai-
nen tulokseton tydlakko, jokainen hylitty, koyhiliston
etujen palvelemista tarkoittava lakiehdotus askel eteen-
pdin kohti piimidrid, joka tarkoittaa ihmisarvon
mukaista olemista. Kaikki valtiolliset ja taloudelliset
toimenpiteet, joihin koyhalistén tihden ryhdytidn, kidin-
tyvit tist'edes sen hyddyksi, olkootpa ne lihtoisin sille
ystavéllisistd tai vihamielisisti pyyteistd, onnistukoot ne
tai olkoot onnistumatta. Ne ovat sille hyddyksi, silla
ne herittdvit ja kohottavat siti siveellisesti. Tist'edes
ei taisteleva koyhilistd endd ole sotajoukon kaltainen,
joka ei paise eteenpidin ja voi ainoastaan vaivoin ja
suurella mieshukalla puolustaa jo saavuttamaansa asemaa;
tastedes alkavat lyhytnikoisimmaitkin huomata, etti se
on vastustamaton valloittaja, jonka voittokulkua ei
mikddn voi estii.

13.  Sosialidemokratian kansainvilisyys.

Uusi Marxin ja Engels'in perustama sosialismi on
alkujaan Saksasta. Sen kumpikin perustaja olivat sak-
salaisia, saksalaisia olivat heidin ensimiiset oppilaansa,
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saksan kielelld ilmestyivat ne kirjoitukset, joissa tata
oppia ensin esitettiin. Tamd jo riittaa selittimidn
(vaikkei se suinkaan olekkaan ainoana syynd sithen) ettd
tyovienliike ja sosialismi sulivat yhteen ensin Sak-
sassa, etti sosialidemokratia juurtui ensin Saksaan —
jolla emme tarkoita Saksan valtakuntaa, vaan jokaista
aluetta, jossa asuu suurempi joukko saksaa puhuvia
tyomiehid.

Mutta sosialidemokratian leveneminen ei ole rajoit-
tunut ainoastaan Saksaan. Nykyaikaisen sosialismin
perustajat ovat jo alunpitien tunnustaneet sen kansain-
vilisen luonteen, johon tydvienliike nykyjddn kaikkialla
pyrkii, ja ovat sentihden jo alusta alkaen koettaneet
luoda oppinsa levittimiselle kansainvilisen pohjan.

Kansainvilinen liikenne on kapitalistisen tuotanto-
tavan vilttimiton liittolainen. Tdma on kehittynyt yksin-
kertaisesta tavarantuotannosta kisikidessd maailman-
kaupan kehityksen kanssa, joka ei ole mahdollista,
ellei yksityisten kansain kesken ole rauhallista kanssa-
kiymistd. Sen kehityksen ehtona on, ettd kauppias saa
saman suojeluksen niissi vieraissa maissa, joissa hin
kiy kauppaa, kuin omassa maassaankin. Maailman-
kaupan kehitys kohottaa kauppiasten yhteiskunnallista
kehityskantaakin. Heidén ajatustapansa alkaa suuresti
vaikuttaa yleensi koko yhteiskunnan ajatustapaan.
Kauppiaat ovat aina olleet sangen liikkuvaa ainesta, hei-
diin periaatteenaan oli jo muinoin ,ubi bene ibi patria*,
missi minulle hyvin kdy, missi on voittoa saatavissa,
sielli on isinmaani.

Samassa midrissi siis, kuin maailmankauppa ja
kapitalistinen tuotanto laajenee, kehittyy porvarillisessa
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yhteiskunnassa yleismaailmallisia pyrint6ji: ikuisen rau-
han kaipuu kansojen kesken, aate kansojen veljeyty-
misesta.

Mutta  kapitalistinen tuotantotapa synnyttii miti
kummallisimpia ristiriitoja. Samoin kuin se yht'aikaa
kartuttaa yhdenvertaisuutta ja eriarvoisuutta, pyrkii sy-
sddmain koyhaliston syvimpéin rappiotilaan ja korotta-
maan sen vallitsevaksi luokaksi, vaatii yksilon tiyttd
vapautta ja sen tdydellisti orjuuttamista: samoin kiy
kansojen veljeyttimispyrintdjen kanssa kisikddessi py-
rintd, joka tarkoittaa kansallisten vastakohtien suurenta-
mista. Liikenne tarvitsee rauhaa, mutta kilpailu syn-
nyttdd sotaa. Samoin kuin jokaisessa maassa yksityiset
kapitalistit ja yksityiset luokat ovat alituisesti sotakan-
nalla keskenddn, samoin ovat mydskin yksityisten kan-
sojen kapitalistit ja kapitalistiluokat. Jokainen kansa
koettaa laajentaa tuotteittensa myyntialuetta ja tunkea
toiset ndiltdi markkinoilta pois. Kuta kehittyneempi
maailmankauppa, kuta tarpeellisempi maailmanrauha,
siti hurjempi  kilpailutaistelu ja siti suurempi vaara,
ettd yksityiset kansat joutuvat sotaisiin vileihin. Kuta
vilkkaampi kansainvilinen liike on, sitd dinekkiimmit
ovat vaatimukset maiden sulkemisesta. Kuta suurempi
rauhan tarve, siti uhkaavampi sodan vaara: nimi
nékdjéin mielettdmit ristiriidat vastaavat tiydellisesti
kapitalistisen tuotantotavan luonnetta. Niiden aiheita
oli jo yksinkertaisessa tavarantuotannossa, mutta kapita-
listinen tuotantotapa vasta kehitti ne jittildismaisiksi,
sietiméttomiksi. Se seikka, etti timi tuotantotapa kas-
vattaa taipumusta sotaan samassa mdirdssd, kuin se
tekee rauhan vilttimittdmiksi, on vain yksi niistd




Sosialidemokratian kansainvdlisyys. 285

monista vastakohdista, jotka sen lopulta saattavat peri-
katoon.

Koyhilisto ei ole osallinen tahin ristiriitaiseen me-
nettelyyn, johon muut nykyisen yhteiskunnan luokat
ovat antautuneet. Kuta enemmin se kehittyy ja tulee
itsendiseksi luokaksi, siti selvemmin huomataan mitd
erilaatuisimmilla aloilla se ilmid, ettd kapitalistisen
tuotantotavan kahdesta vastakkaisesta taipumuksesta ai-
noastaan foinen koskee koyhilistod, toinen taas kay
vihitellen tehottomaksi. Niinpd synnyttdd nykyinen
tuotantotapa esim. taipumuksen yhdistdd tavarantuottajat
suuriin liittoihin yhteistd toimintaa varten ja yhtaikaa
timin kanssa kaikkien (tuottajain) katkeran taistelun
kaikkia vastaan. Koyhilistossd lakkaa jélkimdinen fai-
pumus vaikuttamasta. ~Monopolin (yksinoikeuden) ja
kilpailun vilisen ristiriidan asemasta, joka raatelee ja
hajoittaa porvarikunnan, huomaamme koyhalistossd yha
selvemmin ainoastaan edellisen taipumuksen vaikutta-
massa siihen suuntaan, etti koyhaliston kaikkipkseys-
tunne vahvistuisi ja laajentuisi. Tdman »yksipuolisuu-
den# luonnollinen seuraus on, eftd eri sivistysmaiden
koyhilistdssi huomataan yhd suuremmassa madrdssi
taipumusta laheisempaan kansainviliseen yhteenliitty-
miseen ja etti yksityisten maiden eristdmistd ja niiden
vdlisid taisteluja tarkoittavat pyrinnot menettavit kai-
ken vaikutuksensa heidin riveissddn.

Tehdessiin tyontekijin omistamattomaksi, on kapi-
talistinen tuotantotapa riistinyt hinet turpeesta. Hanelld
ei ole mitiin pysyvidi kotoa, eikd siis myOskian vaki-
naista kotipaikkaa. Hankin hyviksyy kauppiaan tavoin
periaatteen: ubi bene, ibi patria, missd parhaat tyo-
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ehdot, sielli on minun kotoseutuni. Késityolaissillit jo
olivat alkaneet ulotuttaa vaelluksiansa vieraisiin maihin
ja tdssd oli, kuten jo olemme viitanneet, kansainvilisen
liittymisen alku. Mutta mitipi olivat nimi vaellukset
nykyisten suhteen, jotka ‘kulkuneuvojen kehitys tekee
mahdolliseksi! Ja kisitydldissalli vaelsi siini mielessi,
ettd hin palaa jilleen kotoseudulleen, nykyinen prole-
tari vaeltaa vaimoineen ja lapsineen, jaidikseen sinne,
missd hdn saa parhaat tydehdot. Hin ei ole matkai-
lija, vaan paimentolainen.

Samoin kuin proletari koettaa kauppiaskin, ainakin
maailmankauppaa harjoittava, piisti turpeesta riippu-
mattomaksi ja asettua sinne, missi hin luulee paraite
voivansa valvoa liike-etujaan. Mutta hin ei silti kadota
yhteytté isinmaansa kanssa. Silli hinen arvonsa ulko-
mailla, hinen asemansa ja mahdollisuus tehdi hiiritse-
matta afirejd sekd voittaa vieraat virkaveljet, riippuu
suurimmaksi osaksi sen wvaltion merkityksestd ja voi-
masta, johon hdn kuuluu ja joka hinti suojelee. Ulko-
. mailla oleva kauppias pysyy siis kansallisena; tavalli-
sesti ndmd herrat ovat suurisanaisia sodan puolustajoita,
he tuntevat parhaite, miti heidin isinmaansa suuruus
merkitsee heidin kukkarolleen.

Toisin on koyhilistoldisen laita. Valtio ei ole hem-
motellut hidntd kotomaassa suojelemalla hiinen etujaan
eikd hin tavallisesti tarvitse isinmaansa suojelusta ulko-
maillakaan, ei ainakaan sivistysmaissa.  Pdinvastoin:
kun hidn etsii vieraan maan olinpaikakseen, etsii hin
useimmiten sellaisen, jonka lait ja hallinto ovat tyo-
miehelle suotuisemmat, kuin kotomaan. Fiki hinen
uusilla ty6tovereillaan ole mitiin syyta riistdid hinelti
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lain suojelusta siind tapauksessa, jolloin hén sitd paraite
tarvitsee, nimittdin riistdjdinsd vastaan. Heiddn omat
etunsa piinvastoin pakottavat heitd pitimidin huolta
siitd, ettd hinen vastustuskykynsd riistdjoitinsd vastaan
kasvaa.

Nykyinen proletari vapautuu siis turpeesta aivan
toisella tavalla kuin ammattikunta-ajan vaeltava késityo-
laissilli tai kauppias. Hinestd tulee todellinen maailman-
kansalainen, jolla on koko maailma kotomaana.

Tami yleismaailmallisuus tuottaa tosin monenlaisia
epikohtia, jopa suorastaan vahinkoakin niiden maiden
tyontekijoille, joissa eliménsuhteet ja tyoehdot ovat
paraat ja joissa siis maahanmuutto on suurempi kuin
poismuutto. Silld on kieltimatontd, etta vihdvaativain ja
vastustuskyvyttomdin siirtolaisten kilpailu ehkdisee nii-
den korkeammalla kannalla olevain tyontekijdin luokka-
taistelua.

Erityisissd tapauksissa voi timd kilpailu samoin kuin
eri maiden kapitalistien kilpailu suurentaa kansallista
vastakohtaisuutta, synnyttdd kotimaisissa tyontekijoissa
kansallisvihaa ulkomaalaisia kohtaan. Mutta kansalli-
suustaistelu, joka on porvarikunnan piirissd aivan ylei-
nen ilmid, voi koyhilistdn keskuudessa olla aina vain
ohimenevéd laatua.

Silli ennemmin tai mydhemmin huomaa kdyhilistd
— ellei muutoin, niin katkerain kokemusten kautta —
ettd halvempain tydvoimain siirtyminen takapajulle ole-
vista maista taloudellisesti kehittyneempiin on yhtd
vilttimiton kapitalistisen tuotantotavan seuraus, kuin
koneiden kiytintdonottaminen tai naisten tunkeutumi-
nen teollisuuden palvelukseen, ja ettd sitd voidaan
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ehkdistd yhtd vahin kuin niiti kahta viimemainittua
ilmiota.

Vierasten maiden tyontekijdin alhainen kehityskanta
vahingoittaa korkeammalla kannalla olevan maan tyo-
véenliikettd my6skin siten, etti edellisten suvaitsema
riistimisméidrd on kehittyneemmin maan kapitalisteille
hyvd tekosyy, jopa usein todellinen perustuskin, jonka
nojalla he vastustavat tyontekijiinsd pyrinnéitd parantaa
ty6ehtojansa lainsddddnnon tai ,vapaan« yhteenliitty-
misen kautta.

Kummassakin tapauksessa tulevat maassa olevatkin
tyontekijat selvisti kisittimidn, kuinka suuresti heidin
luokkataistelunsa menestyminen riippuu muiden maiden
tyovienluokan edistymisestd. Vaikka he alussa tuntisi-
vatkin katkeruutta ulkomaalaisia tyontekijéitd kohtaan,
tulevatkin he kuitenkin lopulta huomaamaan, etti on
vain pksi tehokas keino, joka voi poistaa kehittymitto-
méin ulkomaiden hiiritseviin vaikutuksen, ja se on ifse
tdmdn  kehittymdittomyyden poistaminen. Saksalaisilla
tyomiehilli on tdysi syy toivoa ja, mikili voivat, voi-
vat, vaikuttaa siihen suuntaan, etti slaavilaiset ja italia-
laiset tyontekijat niin ulkomailla kuin kotomaassaankin
saisivat korkeampia palkkoja ja lyhemmin tybajan.
Sama syy on englantilaisilla tydntekij6illi saksalaisia
y. m. ja amerikalaisilla europalaisia tydntekijoiti koh-
taan.

Tuo laheinen suhde, jossa jokaisen maan koyhi-
liston luokkataistelu on muiden maiden kéyhiliston
luokkataisteluun, vaikuttaa vilttimattémasti sen, etti eri
maiden taistelevat koyhilistokerrokset liittyvit laheisesti
toisiinsa.
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Nuo kansallisen erottelun ja vihan jitteet,jotka
koyhilistd on saanut perinndksi porvarikunnalta, alkavat
katoamistaan kadota; koyhilistd vapautuu yhd enem-
min kansallisista ennakkoluuloista ja oppii vahitellen
tuntemaan ja tunnustamaan vierasten maiden tyOvaes-
ton, miti kielti se puhuneekin, taistelukumppalikseen,
toverikseen.

Tiami kansainvilinen kaikkiykseyden tunne on luon-
nollisesti voimakkain niiden eri kansallisuuksiin kuulu-
vain kéyhilistokerrosten vililld, joilla on sama padmaird
ja samat sen saavuttamista tarkoittavat keinot.

Kommunistisen manifestin laatijat ovat jo ennakolta
ilynneet, kuinka valttimitonta koyhiliston Iuokka-
taistelun kansainvilinen yhdistiminen on, jos mieli sen
kohota madrittyjen rajojen ylitse pidmadrdnsd, voiman
ja laajuuden suhteen. Tamd manifesti kdantyy nkaik-
kien maiden koyhdliston puoleen loppuen kehotuksella:
yliittykdd yhteen!t Ja se jirjestd, jonka he olivat
voittaneet manifestin periaatten puolelle ja jonka ni-
messi se julkaistiin, oli kansainvilinen jdrjestd, »Kom-
munistien liitto".

Kumouksellisten liiketten masentamisen seuraukset
v. 1848 ja 1849 hivittivit timén liiton, mutta tydvéaen-
liikkeen uudelleen elpyessd kuusikymmenluvun alku-
puolella syntyi taas ,Kansainvilinen tyovdenliitto"
(perustettu v. 1864), jonka sieluna oli jalleen Marx.
Liiton tarkoituksena ei ollut ainoastaan kansainvilisen
kaikkiykseystunnon herittiminen eri maiden koyha-
listossd, vaan mydskin yhteisen padmairdn asettaminen
ja sinne johtavan yhtéisen tien viittaaminen sille. En-
simmiisen tehtivinsi se on runsaassa méadrdssd tdyttd-

20
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nyt, toinen on osaksi rauennut tyhjiin. Kansainvilisen
ty6vaenliiton, ninternationalen, tuli yhdistid kaikkien
maiden taisteleva koyhilistd nykyisen sosialismin kanssa.
Se julisti, ettd tyotitekevidin luokkain vapautus voidaan
saavuttaa ainoastaan timin kautta; etti valtiollinen liike
on vain timdn padmadrin saavuttamista tarkoittava
apukeino ja etti koyhiliston vapauttaminen on mahdo-
ton niin kauan kuin kéyhilistd on riippuva tuotannon-
vélineitten, elimin lihdetten, yksinomistajista.  Niita
periaatteita alettiin ,internationalessa* vastustaa siti
kovemmin, kuta selvemmiksi kivi, ettdi sen loppu-
tarkoituksena oli sosialidemokratia. Kaikki nuo vieli
20 ja 30 vuotta sitte suhteellisesti niin lukuisat porvari-
kunnan, pikkuporvarillisen ja alkuperis-proletarisen
utopismin kannattajat samoin kuin tyovaenylimyston
ammattikuntamaisen ammattiyhdistyshengen edustajat
luopuivat yinternationalesta®, kun he huomasivat, mikin
timé tihtdsi. Pariisin komunin hivié v. 1871 ja valtio-
vallan vainot Europan mannermaan eri maissa joudut-
tivat sen hdvioti,

Mutta sen kylvimi kansainvilinen yhtendisyyden-
tunne et kuollut.

Sittemmin on koko Europan taisteleva koyhalisto
(ja erityiset koyhilistokerrokset Europan ulkopuolellakin)
omistaneet kommunistisen manifestin aatteet; kaikkialla
on luokkataistelu joko sulannut tai sulaa parhaallaan
nopeasti yhteen nykyisen sosialismin kanssa. Koyha-
liston  luokkataistelun perusteet, pddamiird ja keinot
muuttuvat muuttumistaan kaikkialla samoiksi, Tisti
johtui luonnollisesti yhi liheisempi yhtendisyydentunne
eri maiden sosialistisen tyovienliikkeen kesken ja
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kansainvilinen tunne tuli yhi valtavammaksi. Tarvittiin
ainoastaan ulkonainen sysiys antamaan tille tosiasialle
huomattavan muodon.

Se tapahtui, kuten tunnettu, Bastillen valloituksen
satavuotispiivind kansainvilisessa sosialistikongressissa
Pariisissa 1889. Sen jilkeisissd kongresseissa on ollut
tilaisuus uudelleen vahvistaa taistelevan koyhéliston
kansainvilisti yhteyttd, joka sitdpaitsi pukeutuu joka
viosi huomattavaan muotoon Vapunpdivin vietossa.
Niihin kongresseihin ei kokoonnu, kuten porvarikunnan
rauhankongresseilin, yksityisii ajattelijoita ja haaveili-
joita, joita heidin laokkatoveriensa enemmistd pitdd
omituisina ihmisini, originaleina, vaan satojentuhansien
jopa miljoonain tybldismiesten ja -naisten edustajia ja
valtuutettuja. Ja jokainen vapunpiivin vietto osottaa
miti liikuttavimmalla tavalla, etti toimivan véeston
syvit rivit ovat kaikkien nykyisten sivistysmaitten kai-
‘kissa taloudellisen ja valtiollisen elimédn keskuspaikossa
tietoisia koyhiliston kansainvilisestd kaikkiykseydesta,
panevat vastalauseita sotaa vastaan ja julistavat, ettd
niinkutsutut kansalliset riitakysymykset eivdt endd todelli-
suudessa ole kansojen, vaan ainoastaan niiden riistdjdin
vilisid riitoja.

Tamin tapaista eri kansojen vilisten kuilujen silloit-
tamista, timintapaista laajojen kansankerrosten kansain-
vilisti yhtymistd ei historia vield ole nihnyt. Timi
niyttad sitd suuremmoisemmalta, kun se tapahtuu kes-
kelli sotaan varustautumista, joka puolestaan mydskin
tarjoaa niytelmin, minkd vertaista historiassa ei vield
ole kuultu, ja joka sanomattomasti rasittaa Europaa.
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Téhdn varusteluun katsoen on sosialidemokratia
kaksinkerroin  velvollinen kiinnittimiin  huomiota
kansainviliseen katsantokantaansa. Tdmid on FErfurtin
ohjelmassakin otettu tarkasti lukuun.

14.  Sosialidemokratia ja kansa.

Sosialidemokratia on jo alkujaan koko olennoltaan
kansainvilinen puolue. Mutta samalla se koettaa myds-
kin tulla yhi enemmin kansalliseksi puolueeksi, s. o.
kansanpuolueeksi siini merkityksessi, ettei se edusta
ainoastaan teollisuusalojen palkkatyoviestod, vaan kaik-
kia tyotitekevii ja riistettyjd, siis koko asujamiston
suurta enemmistod, niitd, joita tavallisesti »kansalla«
ksitetidn. Olemme jo nihneet, etti teollisuuskdyhlisto
vihdoin tulee ainoaksi tyotitekeviksi luokaksi. Samoin
olemme myds jo edelld osotfaneet, etti muut tyoti-
tekevit luokat elantosuhteittensa ja tydehtojensa puolesta
tulevat yha enemmiin kéyhiliston kaltaisiksi; ja tiedimme
myGskin jo, ettd tyétitekevi kéyhalists on ainoa tyéti-
tekevd luokka, jonka voima, dly ja paimiirin tajunta
yhd enemmiin kasvavat, etti se tulee keskustaksi, jonka
ympdrille muiden tyétitekeviin luokkain vahenemis-
tddn vihenevit jiinnokset ryhmittyvit. Sen tunteet ja
aatteet tulevat yhi midridvimmiksi »vihivikisten«
enemmistolle.

Samassa miirdssi kuin palkkatyontekijit ottavat
kiisiinsd kansan johdon, samassa miirissi tulee ty6vien-
puolue kansanpuolueeksi. Niin pian kuin pikkutuotan-
non itsendinen tydntekiji tuntee koyhilistén tavoin,
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kun hin tunnustaa, etti hin tai ainakin hinen lapsensa
vaipuvat auttamattomasti koyhilistoon, ettei hinelld enda
ole muuta pelastuskeinoa, kuin kéyhéliston vapauttami-
nen — silloin tiytyy hinen huomata, etta sosialidemo-
kratia on hinen etujensa luonnollinen valvoja.

Olemme jo edelld osottaneet, ettei hdnelld ole mi-
tidn syyti peliti timin voittoa, ettd sosialidemokratia
piinvastoin on hinenkin etunsa mukaista, silld se mer-
kitsee sellaista yhteiskuntatilaa, joka vapauttaa kaikki
tyontekijat, ei ainoastaan teollisuustyovieston vaan
myoskin pikkutuotannon itsendiset tyOldiset, sorrosta
ja riistimisestd ja takaa heille turvallisuuden ja hyvin-
voinnin.

Mutta sosialidemokratia ei edusta kaikkien »véha-
vikisten# etuja ainoastaan fulevaisuudessa, vaan myos-
kin jo nykyisessd yhteiskunnassa. Koyhilisté ei voi
alimpana riistettynd kerroksena vapautua riistinndstd ja
sorrosta muutoin, kuin siten, etta se hivittid kaiken
riistimisen ja sorron. Se onkin sentihden niiden
leppymitdn vihollinen, esiintykodtpa ne missd muo-
dossa tahansa, se on kaikkien riistettyjen ja sorrettujen
puolesta taisteleva etuvartija.

Edelli olemme puhuneet »internationalesta”. On
kuvaavaa, efti sen perustamisen aiheutti erds proleta-
rinen julistus Venijin ikeen alta vapautumaan pyrkivan
Puolan hyviksi; ettd ensimdinen sen lahettima adressi
oli Yhdysvaltain presidentti Lincolnille osotettu onnittelu-
adressi, jossa tyovdentliitto lausui myo6tituntoisuutensa
orjainvapauttamiselle; ja vihdoin ettd ninternationale*
oli ensimiinen Englannissa oleva ja englantilaisia jése-
nii kisittivda yhdistys, joka asettui Englannissa hallitse-
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van luokan sortamain irlantilaisten puolelle, vielipa
miti tehokkaimmalla tavalla. FEiki irlantilaisella tai
puolalaisella liikkeelld, yhti vihin kuin orjienvapautta-
misella ollut mitdin suoranaista yhteyttd palkkatyovies-
tén luokkaetujen kanssa.

Samanlaisia esimerkkiji voitaisiin saada joukottain
jokaisen sosialistisen tyovienlitkkeen historiasta.

Sanotaan kylli, etti sosialidemokratia perustuu ta-
loudellisen kehityksen kulkuun; sosialistisen tuotannon
edellytykseni on, ettd suurtuotanto tunkee pikkuliikkeet
syrjddn niin tydellisesti kuin mahdollista. Sosialide-
mokratialle siis olisi etua pikkuliiketten sortumisesta,
pikkukasityoliisten, pikkukauppiasten ja pientilallisten
hividstd; sen tiytyy edistii niiden perikatoa, eiki siis
mitenkddn voi toimia niiden eduksi.

Témén johdosta vastattakoon, etti sosialidemokratia
ei ole yhteiskunnallisen kehityksen synnyttiji; kapita-
listiluokka pitdd kylli ilman sen apuakin perinpohjaista
huolta siitd, etti suurtuotanto tunkee pikkutuotannon
syrjddn. Sosialidemokratialla ei tosin ole mitiin syytd
asettua vastustamaan titi kehitystd. Eiki taloudellisen
kehityksen estimisyritykset suinkaan olisikaan pientilal-
listen tai pikkuporvarien todellisten etujen valvomista.
Silld  kaikkien sensuuntaisten yritysten tiytyisi raueta
tyhjiin.  Ja jos ne jotakin vaikuttavat niin on se vahin-
goksi eikd hyodyksi. Fi suinkaan ole késity6ldisten
eiki talonpoikain etujen valvomista, jos heille kuvitel-
laan keinoja, joiden avulla heidiin pikkuliikkeensi muka
tulevat elinvoimaisiksi. Siten heissi heritetiin vain
haaveita, jotka eivit voi toteutua, ja eksytetiin heidit
pois parhaalta heidin etujensa valvomisen tielti.
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Mutta vaikka pikkutuotannon hévié onkin valttima-
tontd, niin ei silti suinkaan ole vilttimitontd, etta se
tapahtuu siini julmassa muodossa kaikkine ikdvine
sivuseurauksineen, kuin nyt tavallisesti on laita. Olemme
nihneet, etti pikkutuotannon hivié on vain viimeinen
niytds pitkissi murhendytelmissd, jonka edellisissd
niytoksissi ei esiinny mitidn muuta, kuin itsendisen
pikkutuotannonharjoittajan  pitkdveteinen ja tuskallinen
rappeutuminen. Sosialidemokratialle ei suinkaan ole
mitiin etua siiti, etti pientilalliset ja pikkuporvarit
joutuvat rappiolle, vaan piinvastoin sille on hyddyksi,
ettd ndin ei kiy. Silli kuta syvemmissd rappiotilassa
ne kerrokset ovat, joista koyhilisté on ldhtoisin, sitd
vaikeampi on kohottaa nditd uusia tulokkaita niin kor-
kealle, etti he voivat ja tahtovat astua taistelevan
kiyhdliston riveihin. Ja tdmdn kasvamisesta eikd koko
koyhiliston  kasvamisesta riippuu sosialidemokratian
leveneminen ja voima. Kuta vihemmin talonpojalla ja
kisityoldiselli on tarpeita, kuta tottuneempia he ovat
loppumattomaan ty6hon, sita pienempi on heidin
vastustusvoimansa sitte kun he ovat vaipuneet koyha-
listodn, sitd suurempaa riistdmistd he suvaitsevat ja sitd
enemmin he vahingoittavat korkeammalla kannalla
olevia tyontekijoitd kilpailun kautta. Osaksi samoista
syistd, kuin kansainvilinen tyomiesten yhtendisyyden-
tunne, johtuu mydskin jonkunlainen yhtendisyydentunne
koyhaliston ja sen luokan vilille, josta se saa jdsenensd,
vaikka timi tunne kylld tihin saakka tavallisesti on
vaikuttanut vain toisella puolella, kdyhélistossa.

Mutta jos perikatoansa kohti vaipuvat pientilalliset
ja pikkuporvarit koettavat pysytelld vedenpinnalla pro-
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letarin  kustannuksella esim. siten, etti he harjoittavat
suunnatonta oppilasten riistimistd tai koettavat estii
tyOmiehiddn jarjestymistd, niin silloin tulevat he luon-
nollisesti aina kohtaamaan tarmokasta vastustusta koyhi-
listén ja sosialidemokratian taholta. Sitivastoin puolus-
taa sosialidemokratia miti innokkaimmin monia sellaisia
toimenpiteits, jotka koyhilistod loukkaamatta, vielidpa
pdinvastoin samalla néitikin hyddyttien parantavat ja
hugjentavat pientilallisten ja pikkuporvarien asemaa.

Tamé nakyy selvisti niisti vaatimuksista, joita koyha-
listd asettaa nykyiselle valtiolle vilittomdisti toteutetta-
viksi. Niiden vaatimusten luettelo muodostaa Friurtin
ohjelman toisen osan. Se kuuluu uiin:

XI Néiden periaatteiden nojalla ovat Saksan sosialidemo-
kratisen puolueen lhimmit vaatimukset:

1). Yleinen, yhtildinen ja vilitén vaali- ja Ainioikeus
sekd salainen Zinestys kaikille 20 vuoden ikiisille valtakun-
nan kansalaisille sukupuoleen katsomatta kaikissa vaaleissa
ja ddnestyksissi. Suhteellinen vaalijirjestelmi; ja kunnes se
pannaan kiytintdon, laissa madritty vaalipiirien uudestaan-
jako joka vienlaskun jilkeen. Kaksivuotiset lainsiddants-
kaudet. Vaalien ja d4nestysten toimittaminen laissa mazrit-
tynd lepopiivind. Palkkio valituille edusmiehille, Jokaisen
valtiollisten oikeuksien rajoituksen poistaminen, paitsi hol-
houstapauksissa.

2). Vilitén lainsdidintd kansalle lakien esitys ja hyl-
lkdysoikeuden kautta. Kansan itsemidiriiminen ja itsehal-
linto valtakunnassa, valtiossa, maakunnassa ja kunnassa.
Kansa valitsee viranomaiset, jotka ovat sille vastuunalaiset,
Vuotuinen verosuostunta.

3). Kasvatus yleiseen asekuntoisuuteen. Kansanpuolus-
tus seisovan sotavien sijaan. Kansaneduskunta paittdd so-
dasta ja rauhasta. Kaikki kansainvilisel riidat ratkaistaan
sovinto-oikeuden tietd.
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4). Kumottava kaikki lait, jotka rajoittavat tai sortavat
vapaata mielipiteen ilmaisua ja yhdistymis- sekd kokoontu-
misoikeutta.

5). Kumottava kaikki lait, jotka asettavat naisen yleis-
tai yksityis-oikeudellisessa suhteessa epiedullisempaan ase-
maan kuin miehen.

6). Uskonto julistettava yksityisasiaksi. Kaikki yleisten
varain kiyttiminen kirkollisiin tai uskonnollisiin tarkoituksiin
on lakkautettava. Kirkolliset ja uskonnolliset yhdyskunnat
katsottavat yksityisiksi yhdistyksiksi, jotka jérjestévét asiansa
aivan itseniisesti.

7). Uskonnon opetus pois kouluista. Kansakoulunkiynti
pakolliseksi. Maksuton opetus, opetusvélineet ja yllipito
yleisissi kansakouluissa, samoin ylemmissikin sivistyslaitok-
sissa niille mies- ja naisoppilaille, jotka kykynsid perustuk-
sella katsotaan sopivan edelleen kehitettdviksi.

8). Maksuton oikeudenkiyttd ja oikeusapu. Kansan
valitsemat tuomarit kiyttivit lakia. Vetoaminen rikosasioissa.
Korvaus viattomasti syytetyille, vangituille, ja tuomituille.
Kuolemanrangaistus poistettava.

0). Maksuton lddkirinapu, késittden mydskin synnytys-
avun ja lidkkeet. Maksuton hautaus.

10). Asteettain nouseva tulo- ja omaisuusvero kaikkien
yleisten menojen suorittamiseksi, mikili ne ovat veroista
maksettavat. Verotettavaksi ilmoittautumisvelvollisuus. =~ As-
teettain nouseva perintévero perinnon suuruuden ja perijan
sukulaisuusasteen mukaan. On poistettava kaikki vililliset
verot, tullit ja muut talouspoliitiset toimenpiteet, jotka
uhraavat yleiset edut etuoikeutetun vihemmiston etujen
tihden.

Tyovienluokan suojelukseen nihden on Saksan sosialidemo-
kratisen puolueen 1dhimpini vaatimuksina:
1). Tehokas kansallinen ja kansainvilinen ty6viensuo-
jeluslainsdfidintd seuraavilla perusteilla:
a). Korkeintaan kahdeksantuntinen normalityOpaiva.
b). Alle 14 vuoden vanhoja lapsia kiellettiva kiytta-
mistd ansiotyossi.



208 Erfurtin ohjelma.

¢). Yotyo kiellettdvd, paitsi sellaisilla teollisuusaloilla,
jotka luontonsa mukaan fai teknillisisti syistd tai yleisen hy-
védn tihden vaativat yotyota.

d). Vahintdin kolmekymmentikuusi tuntia kestivi yhta-
mittainen lepoaika viikossa jokaiselle tyontekijalle.

e). Truck-jirjestelmi*) kiellettivi.

2). Kaikkien teollisuusliiketten valvonta ja tyosuh-
teitten tutkiminen seki jdrjestely kaupungissa ja maalla, val-
tion tydviraston, piirikuntatyévirastojen ja tyékamarien kautta.
Perinpohjainen terveydenhoito elinkeinoaloilla.

3). Maalaistyoviesté ja palkolliset samaan oikeudelliseen
asemaan kuin teollisuustydviests. Palkollisasetukset kumot-
tavat.

4). Yhdistymisvapaus turvattava.

5). Koko ty6vienvakuutus valtion huostaan ja tyon-
tekijoille madrizvi myotivaikutus sen hallinnossa.

Néiden kohtien lihempi selittely ei kuulu timin
teoksen piiriin, joka kisittelee ainoastaan sosialidemo-
kratian periaatteita, eikd niiden kdytinndllisié johto-
pddtoksid. Kajoomme nidihin ainoastaan sikdli, mikali
ne voivat valaista edellisii. Tdmin katsantokannan
mukaisesti tahdomme liittid tihin ohjelman kiytinnol-
liseen puoleen muutamia lyhyitd huomautuksia, jotka
muodostavat teoksemme lopun; silli olemme saapuneet
sen ajatussuunnan perille, joka johtuu Erfurtin ohjel-
man periaatteellisesta puolesta.

Ennen kaikkea huomaamme, etti sosialidemokratian
vaatimuksista on vain osa puhtaita tyovdenvaatimuksia.
s. o. sellaisia, jotka tarkoittavat yksistddn palkkakoyhi-
liston etuja. Sitdvastoin koskee paljoa suurempi osa

*) Tybnantajat kielletavi kiiyttimisti palkanmaksussa maksulippuja, jotka
velvoittavat tyémiehen ostamaan médratystd kaupasta, tai muita timin menettelyn
mukaisia keinoja. Suoment, muistutus.
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sellaisia etuja, jotka ovat yhteisid koyhdlistolle ja muille
tyotitekeville kansankerroksille.

Porvarillinen demokratiakin esittdd useita naistd
vaatimuksista; mutta toisia niisti voi ainoastaan sosiali-
demokratia esittid ainoana kapitalismia vastustavana
puolueena, eiki mikdin muu puolue puolusta porva-
rillisdemokratisiakaan ~ vaatimuksia mniin tarmokkaasti
kuin se. Se koettaa parantaa vihivaraisten elinehtoja
ja huojentaa niiden kuormaa poistamalla vilittomat
verot, vierittimilld suurimman verotaakan rikasten har-
tioille progressivisen tuloveron kautta, poistamalla sei-
sovan sotajoukon ja sen kanssa mitd ldheisimmassa
yhteydessi olevan valtion velkautumisen j. n. e. Samalla
kuin se koettaa parantaa vdhivaraisten taloudellista ase-
maa, koettaa se kohottaa heitd henkisessdkin suhteessa.
Se vaatii seki maksutonta kansakouluopetusta, joka
tyydyttdd kaikkia nykyisen sivistyksen vaatimuksia, eftd
myds maksuttomia opetusvilikappaleita ja maksutonta
yllipitoa koululapsille yhteiskunnan toimesta. Se on
ainoa, joka tahtoo tarjota vidhivaraisille maksutonta ja
riittdvad ladkdrinapua ja sairashoitoa sekd maksutonta
oikeudenkiyttdd ja oikeusapua.

Ainoastaan niiden vaatimusten suuntaiset toimen-
piteet voivat parantaa itsendisen pikkutuotannon tyon-
tekijin asemaa nykyisessi yhteiskunnassa, mikali sitd
yleensi on mahdollista parantaa. Kisityoldisten ja
talonpoikain auttaminen twotannonharjoittajina, siilyt-
tien heidin takapajulla olevat tuotantotapansa, on vas-
toin taloudellista kehitystd ja mahdoton toteuttaa. Yhtd
mahdoton on kohottaa heidit kaikki tai edes suurempi
osa heistd kapitalisteiksi. Niiden »vihavakisten« suuri
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enemmistd voi tulla endd autetuksi ainoastaan tavaran
kuluttajing. Mutta juuri nuo talonpojille ja késityoldi-
sille nikojddn ystavillisimmat puolueet rasittavat heitd
kuluttajina enimmin. Tadmi rasitus on todellinen ja
kipedsti tuntuva. Pikkutuotannon kohottaminen, jonka
tulisi kdydd sen kanssa kisikidessi, muuttuu sitivastoin
muuttumistaan paljaaksi silminkiintimistempuksi.

Pikkuporvarien ja pientilallisten kohottaminen kulut-
tajina ei ainoastaan ole taloudellisen kehityksen mu-
kaista, vaan se on titi kehitysti jouduttava keino. Se
ei siis ole ainoastaan mahdollinen, vaan jo {istikin
syystd tavoteltava, vaikka ei otettaisikaan ollenkaan lu-
kuun monia muita syiti, jotka johtuvat osaksi jirjelli-
sestd' arvostelusta, osaksi myoétituntoisuudesta koyhii,
haviédén joutuvia talonpoikia ja pikkuporvareita koh-
taan. Kuta parempi nididen asema on kuluttajina, kuta
korkeammat heidin eliminehtonsa, kuta suuremmat hei-
din ruumiilliset ja henkiset vaatimuksensa, kuta laveam-
mat heiddn tietonsa, sitd pikemmin he lakkaavat taistele-
masta suurtuotantoa vastaan ndlkdkilpailun avulla, siti
pikemmin he hylkddvit nuo toivottomat ponnistelut ja
liittyvit koyhalistén riveihin: mutta ei sen vastustusky-
vyttomiin, masentuneihin ja vihivaativiin alempiin ker-
roksiin. He astuvat suoraan taistelevan, ,vaativan«,
padmdiransd tuntevan koyhilistdn riveihin ja siten jou-
duttavat sen voittoa.

Taméd voitto ei perustu ainoastaan rappeutumiseen,
kuten moni on luullut; yhtd vdhin pikkuporvariston
ja talonpoikien kuin kéyhilistonki4n rappioon. Sosiali-
demokratialla on tiysi syy vastustaa titi rappiolle joutu-
mista yhtd tehokkaasti toisella kuin toisellakin taholla,
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ja se tekeekin sen, mikili sen voimat riittivit. Naiiden
voimain kartuttaminen ei siis ole ainoastaan palkka-
tyOldisten, vaan kaikkien niiden kansalaisten edun mu-
kaista, jotka elivit tyOnteoila eikd riistimiselld.
Pikkuporvarikunta ja talonpojat eivit ole nykyisessd
valtiossa koskaan kyenneet yksiniddn puolustamaan etu-
jaan toisia luokkia vastaan. Nykyjddn he kykenevit
siithen vihemmain kuin koskaan ennen. Puolustaakseen
etujaan taytyy heiddn liittoutua yhden tai useamman
muun luokan kanssa. Yksityisomistuksen kasvattama
vaisto ajaa heidit porvarillisten puolueitten syliin, s. o.
liittoon jonkun ylempien varakasten luokkain erityisen
ryhmin kanssa. Porvarilliset puolueet haluavat itsekin
tatd liittoa, osaksi puhtaasti puoluepoliitisista syistd,
koska he pitivit vihavikisid y,ddnestyskarjana«, jota he
tarvitsevat, ja osaksi myodskin muista syvemmilld ole-
vista syistd. Sille he tietdvdt varsin hyvin, ettd pientilal-
listen ja pikkuporvarein yksityisomistus on vield nyky-
jddn vahvin tukki yksityisomistukselle yleensd ja siis
mydskin sille riistimiselle, jota he harjoittavat. Vaha-
vikisen Apvinvointi on heille samantekevd. Kun on
kysymys hdnen rasittamisesta kuluffajana, ovat he heti
valmiit. Joutukoon vain vihivikinen rappiolle, kunhan
ei hanen pikkutuotantonsa, joka pitdd heitd kahlehdit-
tuna yksityisomistuksen piiriin, katoaa tykkdnddn. Sa-
malla harrastavat kaikki nidmi puolueet kapitalistisen
riistimisen laajentamista, siis yhteiskunnallisen kehityk-
sen edistystd. He kylli haluavat siilyttdd talonpojat ja
késityoldiset ja he lupaavatkin sen heille, mutta fodelli-
suudessa he tekevit voitavansa laajentaakseen suur-
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tuotannon ylivaltaa ja polkeakseen talonpoikais- ja
késityoldistuotantoa.

Aivan toisenlaiset ovat pikkutuonnon itsendisen
tyontekijdn ja sosialidemokratian viliset suhteet. Sosiali-
demokratia ei tosin voi astua puolustamaan pikku-
tuotannon pysyttimistd, mutta itse asiassa ei pikku-
tuotannon  tarvitse pelatikkdin  sosialidemokratiaa.
Kisityoldisten ja talonpoikain omaisuuden rydstdjini
ovat kapitalistit ja suurtilalliset eivitki proletarit. Koyhi-
liston voitto on piinvastoin, kuten edellisessd luvussa
olemme nahneet, ainoa keino, joka voi lopettaa timén
ry0ston.  Kulutfajina on pikkutuotannon itsendisilld
tyontekijoilld yhteiset edut koyhiliston kanssa. Sen-
tihden heidin ronkin tdysi syy liittyd yhteen timin
kanssa, s. o. yhtyd sosialidemokratiaan valvoaksensa
etujansa.

Luonnollisesti ei tarvitse odottaa, etti timi tieto
levidisi lilan nopeasti heiddn keskuudessaan. Mutta
kuitenkin ovat pikkuporvarit ja talonpojat jo alkaneet
paeta vihollisen puolelle porvarillisten puolueiden ri-
veistdi. Tidmid pakeneminen on aivan omituista laatua,
silld juuri kyvykkidimmit, taistelukuntoisimmat viskaavat
ensimmaéisind aseensa pois, eivit vilttiikseen tappelua,
vaan péastikseen pikkumaisesta taistelusta kurjan ole-
massaolon turvaamiseksi jattiliismaiseen, maailmaa mul-
listavaan otteluun luodakseen uuden yhteiskunnan, joka
sallii kaikkien jasentensi paistd osallisiksi nykyisen
sivistyksen saavuttamista suurista tuloksista; otteluun,
joka tarkoittaa koko sivistyneen ihmiskunnan, jopa
yleensd koko ihmissuvun vapauttamista sen yhteiskunta-
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muodon kirouksesta, joka wuhkaa tukahduttaa sen
kuoliaaksi.

Kuta sietimattomimmdiksi vallitseva tuotantotapa
tulee, kuta selvemmin se rientdd vararikkoansa kohti ja
kuta kykenemittdémampid hallitsevat puolueet osottavat
olevansa poistamaan pelottavasti kasvavia yhteiskunnal-
lisia epikohtia, kuta ryhdittdmadmmiksi ja periaatteita
puuttuvammiksi ne puolueet tulevat, jotka kutistumis-
taan kutistuvat persoonallisia etuja valvoviksi politi-
koitsijaryhmiksi, sitd suuremmissa joukoissa tulvivat
ei-proletarististen luokkain jisenet sosialidemokratian
helmaan ja rientivit kisikidessd tuon vastustamatto-
masti eteenpidin tunkevan koyhaliston kanssa sen lippua
seuraten loistavaan voittoon.
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