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Social pedagogy in Poland already has a history of over a hundred years, with its roots in the posi-
tivist and socialist reflection of the socio-philosophical turn of the 20th century. Helena Radlinska is
rightly credited with its problematization, theoretical and academic institutionalization; she was also
the organizer and promoter of the Lodz and Warsaw scientific community. In the second half of the
twentieth century other scientific communities were formed and continued some of her practice
according to the paradigm proposed by Radlinska, as a praxeological science. These are teams of
educators in Katowice, Torun, Bydgoszcz, Olsztyn, Szczecin, Opole, Bialystok, etc., initiating its
presence in the rapidly developing centers of academic science and teaching. Against this back-
ground, the authors of this article reveal the genesis, original characteristics, development, achieve-
ments, and prospects of Poznan-based social pedagogy at the turn of the 21st century.
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Pedagogika spoleczna moze by¢ i jest identyfikowana:

-jako subdyscyplina pedagogiczna posiadajaca swoj wzglednie auto-
nomiczny przedmiot i podmiotowg specyfike interesowania sie nim lub

- jako nauka pedagogiczna orientujaca si¢ w swoich teoretyczno-meto-
dologicznych podstawach ku socjologii (jako socjologiczny kierunek w pe-
dagogice badz jako tak zwana pedagogika socjologizujaca czy socjopedago-
gika)?.

1 Por. m.in. S. Wotoszyn, Nauki o wychowaniu w Polsce w XX wieku. Proba zarysu encyklope-
dycznego, Warszawa 1993 i tegoz: Jakq pedagogike uprawiamy? Olsztyn 2001.
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Jakkolwiek pojmowana i uprawiana, ma ona juz wlasna ponadstuletnia
historie oraz wlasny bogaty dorobek refleksyjny i projekcyjny.

Niezaleznie od sposobu jej ujecia czy identyfikacji, zaproponowanego
np. przez jej prekursorke i tworczynie - Helene Radlifiskg, a nastepnie kon-
tynuatoréw jej mysli 2, wspdlny dla nich, a jednoczesnie specyficzny dla niej
jest akcent polozony na wplyw érodowiska oraz znaczenie jego komponen-
tow w procesach wychowania i rozwoju czlowieka we wszystkich fazach
jego zycia (kazdy proces wychowania, jakkolwiek pojmowany, przebiega
wszak w okreslonych warunkach, miejscu i czasie)?, jak i mozliwosci (a tak-
ze koniecznosci) wplywu czlowieka na srodowisko (jak ujmowata to Radlin-
ska: przetwarzania go silami czlowieka w imie ideatu), konsekwentnie pod-
trzymywany przez kolejne pokolenia pedagogéw spotecznych.

Pedagogika spoteczna od czasu swojego powstania do czaséw wspolcze-
snych stara sie, ze zmiennym skutkiem, zachowaé swoja Zroédtowa tozsa-
mos¢ i ciagloéé, przy jednoczesnej dynamice i réznorodnosci poszukiwar
oraz przyjmowanych rozstrzygniec¢*. Wspoélczesnie w znacznym swoim wy-
razie zaliczana jest niekonsekwentnie albo do tak zwanych nauk humani-
stycznych (w ich warstwie normatywnej, ideologicznej, personalistycznej)
albo do nauk spotecznych jako nauka stosowana o dajacym sie zidentyfiko-
wacé przedmiotowym obszarze swoich zainteresowan projektowych. Po-
strzegana jest réwniez jako pewien rodzaj znawstwa okreslonej dziedziny
praktyki spolecznej, dzialania spolecznego, podejmowanego w kontekscie
srodowiskowym i tak tez warunkowanego®. Ciagle aktualne (a moze i nabie-
rajace coraz wigkszego znaczenia) sa postulaty

rozbudzania sil spotecznych, tkwigcych w danym $rodowisku. Pedagogika spo-
teczna opowiadata i nadal opowiada si¢ za promocja cztowieka jako §wiadomego
i autonomicznego podmiotu dzialari. Chodzi wiec o formutowanie zadan pedago-
giki spolecznej w kategoriach projektow rozbudzania sit spotecznych zdolnych

2 Patrz m.in. E. Marynowicz-Hetka, Pedagogika spoteczna, t. I, Warszawa 2006.
uczlowieczania czy uspoleczniania znajdujemy w pracach W. Sroczyniskiego, Pedagogika $rodo-
wiskowa. Kategoria Srodowiska w teorii polskiej pedagogiki spolecznej, Warszawa 2006 i Kategoria
Srodowiska w pedagogice spotecznej, Warszawa 2007; aczkolwiek owa relacja zajmuje sie pedago-
gika spoteczna od poczatku jej uprawiania - przynajmniej w Polsce - i inne dyscypliny, wsréd
ktérych odnajdujemy owe zainteresowania i ich teoretyczng wykladnie juz u klasykéw nauki
socjologicznej (np. w pracach E. Durkheima oraz w ekologicznym nurcie socjologii i w jej
dyscyplinach szczegétowych, m.in. w socjologii przestrzeni miejskich i obszarow wiejskich).
Relacje te porzadkuje w K. Hurrelmann w swojej Strukturze spotecznej a rozwoju osobowosci,
Poznan 1994.

4 M. Cichosz, Pedagogika spoteczna. Zarys problematyki, Krakéw 2014, s. 16.

5 Tamze, s. 12.
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tworzy¢ srodowisko optymalnego rozwoju jednostki, grupy spotecznej, spoteczno-
Sci lokalnejé.

Poczatki pedagogiki spotecznej siegaja przetomu XIX i XX wieku, kiedy
zaczela wyodrebnia¢ sie z innych nauk spolecznych?, a w Polsce w okresie
specyficznym dla jej historii, nasyconym dazeniami i dziataniami niepodle-
glodciowymi i pozytywistycznymi, jak i cechujacym sie aktywnoscig spo-
teczno-oswiatowa, podejmowana w duchu idei wychowania narodowego.

Nie sposéb tu dokonaé¢ (cho¢by nawet skrétowej tylko) prezentacji po-
gladéw tworcéow i wybranych reprezentantéw sytuujacych sie w obszarze
pedagogiki spolecznej®. Heleny Radlifiskiej poming¢ jednak nie wypada,
bowiem posta¢ ta miala kluczowe znaczenie w poczatkach i pierwszych
ponad 40 latach rozwoju tej subdyscypliny. Te prekursorke pedagogiki spo-
tecznej w Polsce® cechowala znaczna aktywnos¢ na wielu polach: badaw-
czym, publikacyjnym i organizacyjnym!?. Co jednak charakterystyczne, sa-
ma tworczyni polskiej pedagogiki spotecznej unikata formutowania jej écislej
definicji. Uymowata ja jako nauke praktyczng,

rozwijajacg sie na skrzyzowaniu nauk o czlowieku: biologicznych, spotecznych
z etyka i kulturoznawstwem (teoria i historig kultury) dzieki wlasnemu punktowi
widzenia. Mozna go najkrécej okresli¢ jako zainteresowanie wzajemnym stosunkiem
jednostki i $rodowiska, wplywem warunkéw bytu i kregu kultury na czlowieka
w réznych fazach jego zycia, wplywem ludzi na zapewnianie bytu wartosciom przez
ich przyjecie i krzewienie oraz przetwarzanie érodowisk ,silami czlowieka w imie
ideatu”11,

6 W. Ciczkowski, Ewolucja zadar polskiej pedagogiki spotecznej, [w:] Pedagogika spoteczna. Do-
konania - aktualnos¢ - perspektywy, red. S. Kawula, Torun 2005, s. 58-59.

7 Wskazuja na te jej rodzima i obca geneze autorzy w zasadzie wszystkich dostepnych
w Polsce podrecznikéw tej dyscypliny - m.in. autorstwa R. Wroczyniskiego i A. Kaminskiego.
Jej $wiatowa i rodzima geneze przypomina rowniez S. Kowalski w swojej Socjologii wychowania
w zarysie, t. I, Warszawa 1974.

8 Zainteresowanych odesta¢ mozna np. do: W. Sroczyniski, Wybrane zagadnienia pedagogiki
spotecznej. Funkcja Srodowiskowa i socjalna, rozdz. 2, Siedlce 2011.

9 Warto jednak zaznaczy¢, ze do gtéwnych éwczesnych przedstawicieli tej dyscypliny na-
lezy zaliczy¢ réwniez: Ludwika Krzywickiego, Kazimierza Kornilowicza, Stanistawa Karpo-
wicza oraz Izabele Moszczeriska, jak i wielu jeszcze innych dziataczy spoteczno-oswiatowych,
ktérych zastugi sie czesto pomija. O osobach tych wspomina M. Cichosz w: Pedagogika spotecz-
na, s. 20-21.

10 O Radliriskiej i jej losach warto poczyta¢ w: R. Wroczyniski, Helena Radliriska. Dziatalnosé
i system pedagogiczny, Chowanna, 1958, 3-4; tegoz, Wstep. Helena Radlitiska - dziatalnosc i system
pedagogiczny, [w:] Pedagogika spoteczna, red. H. Radliriska, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1961;
W. Theiss, Radliriska, Warszawa 1997; 1. Lepalczyk, Helena Radlitiska: zycie i tworczosé, Toruni
2002; E. Marynowicz-Hetka, W. Theiss, Profesor Helena Radlitiska: w sto dwudziesto pigtq rocznice
urodzin i pigédziesigtq rocznice Smierci, L6dz 2004.

11 H. Radliniska, Egzamin z pedagogiki spotecznej. Przeglad tresci wyktadéw, £.6dz 1951, s. 361.
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jak ijako nauke, ktoéra interesuje , przede wszystkim wzajemne oddziatywa-
nie wplywoéw Srodowiska i przeksztalcajacych srodowisko sil jednostek”12,
jak i ktéra ,zajmuje sie stosunkiem jednostek i grup do srodowisk Zzycia
(przyrodniczego, kulturowego i osobowego) oraz bada ich role jako skiadni-
kow srodowisk i czynnikéw przemian”13. Kluczowe (dla niej i dla wszyst-
kich pedagogow spolecznych) bylo i jest pojecie srodowiska, zdefiniowane
przez Radliniska jako , zesp6t warunkéw, w ktérych bytuje jednostka, czyn-
nikéw przeksztalcajacych jej osobowosé, oddziatujacych stale lub przez czas
dtuzszy”14. Te wazka role srodowiska i czynnikéw srodowiskowych wply-
wajacych na wychowanie czlowieka podkreélali i nadal akcentuja jej konty-
nuatorzy'®. Z perspektywy czasu mozna orzec, jak uczynifa to Barbara Smo-
lifiska-Theiss, ze pedagogika spoteczna

miala bardzo silny fundament. To byla nie tylko dyscyplina, system naukowy, to by-
fa szkota myslenia i dzialania. H. Radlifiska stworzyta spéjny system pedagogiki,
w ktorej pojawily sie cele, zadania, wartosci i struktura poznania oraz opisu zjawisk
spoleczno-wychowawczych. System Radlinskiej nie byl abstrakcyjny. Wynikat
z praktyki i w strone praktyki byl skierowany?.

Tym, czym charakteryzowaly sie poczatki pedagogiki spotecznej, to do-
minacja idei tworzenia i walki o ,lepszy swiat” jako gldéwnego zadania tej
dyscypliny?”.

W rozwoju pedagogiki spotecznej w Polsce wyrézni¢ mozna kolejne fa-
zy'8, r6znigce si¢ dynamika i dokonaniami. Ewa Marynowicz-Hetka wyréz-
nila szes¢ faz:

12 H. Radliniska, Stosunek wychowawcy do srodowiska spotecznego: szkice z pedagogiki spotecznej,
Warszawa 1935, s. 15.

13 H. Radliniska, Pedagogika spoteczna, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1961, s. 366.

14 H. Radliniska, Egzamin z pedagogiki spotecznej, s. 366.

15 Przegladu uje¢ pedagogiki spotecznej jako dyscypliny/nauki oraz roli srodowiska
w procesach wychowania i socjalizacji dokonywanej przez reprezentantéw pedagogiki spo-
tecznej dokonano np. w: M. Cichosz, Pedagogika spoteczna.

16 B. Smoliniska-Theiss, Pytania o pedagogike spoteczng w PRL, [w:] Pedagogika spoteczna. Tra-
dycja - terazniejszos¢ - nowe wyzywania, red. E. Trempata, M. Cichosz, Olecko 2001, s. 29.

17 T. Pilch, Pedagogika spoteczna. Istota i zadania, Studia Pedagogiczne - Pedagogika spo-
teczna - poszukiwania i rozstrzygniecia, 1983, 46, s. 62.

18 Poza zaprezentowanymi ponizej propozycjami periodyzacji rozwoju pedagogiki spo-
tecznej w Polsce patrz. takze np. A. Radziewicz-Winnicki, Pedagogika spoteczna, Warszawa
2008, podrozdziat 2.3; S. Kawula, Pedagogika spoteczna i jej miejsce wsrod nauk pedagogicznych,
[w:] Pedagogika spoteczna. Dokonania - aktualno$¢ - perspektywy, red. S. Kawula, Toruni 2005;
W. Ciczkowski, Ewolucja zadat polskiej pedagogiki spotecznej; W. Sroczynski, Wybrane zagadnienia
pedagogiki spotecznej.

Analiza poszczegdlnych okreséw patrz. takze W. Theiss, Pedagogika spoteczna okresu II Rze-
czypospolitej (pytania o naukowy dyskurs), [w:] Pedagogika spoteczna; B. Smoliriska-Theiss, Pytania
o pedagogike spoteczng w PRL.
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- ,przed pedagogika spoleczna”: etap praktyki spoteczno-wychowaw-
czej, cechujacy sie szczegblnie powstawaniem placowek w odpowiedzi na
aktualne problemy spoleczne oraz dzialalnoscia wybitnych praktykoéw,
a zakoriczony pierwszymi prébkami naukowymi twoérczosci Heleny Radlin-
skiej (po jej debiucie publikacji o charakterze popularyzatorskim), ze szcze-
golnym wskazaniem na artykul zatytulowany: Z zagadnien pedagogiki spo-
tecznejl®, w ktérym po raz pierwszy sformulowala przedmiot i zadania
pedagogiki spotecznej;

- intensywnego tworzenia pedagogiki spotecznej jako dyscypliny aka-
demickiej i jej instytucjonalizacji (lata 1925-1950);

- ponownej, intensywnej instytucjonalizacji (lata 1957-1970), zwigzanej
zwlaszcza z powolaniem w 1957 roku Katedry Pedagogiki Spolecznej na
Uniwersytecie Warszawskim, reaktywowaniem w 1962 roku Katedry Peda-
gogiki Spotecznej na Uniwersytecie £.6dzkim, licznymi publikacjami (w tym
podreczniki) z zakresu pedagogiki spolecznej oraz krystalizowaniem sie
obszaréw badawczych i podejscia metodologicznego w obszarze pedagogiki
spotecznej;

- olbrzymienia instytucjonalnego i zasiegu przestrzennego (lata 1970-
1980): wylanianie si¢ nowych nurtéw, zadan, pol i osrodkéw zwigzanych
z pedagogika spoleczng;

- zwatpienia teoretycznego i nowych wyzwan, debat nad poszukiwa-
niem tozsamosci pedagogiki spolecznej, polaryzowania si¢ obszaréw ba-
dawczych i podejs¢ metodologicznych (lata 1980-1990);

- symbolicznego powrotu do korzeni i jednoczes$nie podkreslania no-
wych wymiaréw (w zwiazku ze zmiang spoleczna i jej mentalnymi, spo-
tecznymi i ekonomicznymi konsekwencjami, jak i fizycznym otwarciem
przestrzeni i dostepnoscig odmiennych stanowisk, kultur, probleméw i spo-
soboéw ich rozwigzywania).

Mariusz Cichosz wyszczegolnil natomiast cztery etapy rozwoju pedago-
giki spolecznej:

-1(1905-1951) - okres zwiazany z dzialalnoscig prekursoréw (tj. przed-
stawicieli r6znych nauk oraz dzialaczy szczeg6lnie aktywnych w oswiacie),
ze szczeg6lnym uwypukleniem roli Heleny Radliniskiej; w tym okresie wy-
znaczy¢ mozna réznigce sie podokresy: do uzyskania przez Polske niepod-

19 H. Radliniska, Z zagadnier pedagogiki spotecznej, Muzeum, 1908, 24, 2, s. 52-63. Byt to tekst
odczytu wygloszonego na posiedzeniu krakowskiego Kota Towarzystwa Nauczycieli Szkot
Wyzszych w kwietniu 1908 roku.

20 E. Marynowicz-Hetka, Zerwanie i niecigglos¢ - atrybuty procesu instytucjonalizacji i dyscy-
plinaryzacji pedagogiki spolecznej w Polsce, [w:] Pedagogika spoleczna w Polsce po 1989 roku. Prze-
miany w nauce, obecno$¢ miedzynarodowa, kregi tematyczne prac badawczych, red. B. Kromolicka,
A. Radziewicz-Winnicki, M. Noszczyk-Bernasiewicz, Katowice 2007, s. 26-27.
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leglosci, lata miedzywojenne, czas Il wojny $wiatowej oraz okres powojen-
ny;

- 1II (1957-1989) - okres systemowy: cechowal go instytucjonalny rozwoj
pedagogiki spolecznej, wyrazajacy sie powstawaniem w wielu oérodkach
akademickich w Polsce katedr i zakladoéw pedagogiki spotecznej, mniej lub
bardziej wiernych spusciznie Radliriskiej, w modyfikujacych ich dziatalnos¢
specyficznych warunkach politycznych i spotecznych;

- IIT (1989-2005) - okres przelomu: pedagogika spoteczna okresu trans-
formacji, charakteryzujgca sie odejsciem od rozwiazan ideowych dotychczas
przyjmowanych w naukach spolecznych, podejmowaniem dyskusji nad
obliczem i specyfika teoretyczno-metodologiczna pedagogiki spotecznej
oraz poszukiwaniem nowych wyzwan i rozwigzan w obszarze praktyki;

-1V (2005 do dzi$) - okres zr6znicowania ideowego i rozwinietej prak-
tyki srodowiskowej: okres przyswajania, a niekiedy adaptacji w obrebie
pedagogiki spolecznej pewnych nurtéw, jak i koncepcji teoretycznych i me-
todologicznych (czeSciowo zaczerpnietych z innych nauk spolecznych),
z jednoczesnym, coraz wyrazniejszym ukierunkowywaniem pedagogiki
spolecznej ku wieloaspektowej i wyspecjalizowanej praktyce wychowaw-
czo-srodowiskowej?l.

Uwazny czytelnik dostrzeze luke w omoéwieniach periodyzacji rozwoju
pedagogiki spolecznej w Polsce, obejmujacg okres od 1951/1952 do 1956
roku. Te lata przerwy spowodowane byly likwidacja 16dzkiej Katedry Peda-
gogiki Spotecznej (jedynej woéwczas w calej Polsce), jak i nasileniem krytyki
oraz atakoéw kierowanych pod adresem Heleny Radliriskiej (ktéra pomimo
przymusowego urlopowania i odsuniecia od pracy naukowej nie przerwata
intensywnej wlasnej tworczosci, a przy tym inspirowala prace licznego ze-
spolu uczniéw i wspoétpracownikow?22).

Jakkolwiek by nie periodyzowaé okreséw rozwoju dyscypliny, jaka jest
pedagogika spoleczna, niezaprzeczalnie kilka wydarzen bylo przetomo-
wych. Jedno z nich (bedace zasluga Radlifiskiej) to utworzenie w Warszawie
w 1925 roku Studium Pracy Spoteczno-Oswiatowej (przy Wolnej Wszechnicy
Polskiej), ksztalcace pierwszych pedagogéw spolecznych. Na fundamencie
jego 16dzkiej filii powotano w 1946 roku pierwsza w Polsce Katedre Pedago-
giki Spotecznej??. Wazkimi wydarzeniami w historii polskiej pedagogiki

2l Omowienie na podstawie: M. Cichosz, Pedagogika spoteczna, s. 26-30; tegoz, Pedagogika
spoleczna w Polsce w latach 1945-2005. Rozwdj — obszary refleksji i badan - koncepcje, Torun 2006.

2 R. Wroczyniski, Wstep. Helena Radliriska - dzialalnos¢ i system pedagogiczny, [w:] Pedagogika
spoleczna, s. 13.

2 O poczatkach i losach tej katedry w: E. Marynowicz-Hetka, E. Cyrariska, Uniwersytet
tédzki, [w:] Funkcjonowanie i kierunki rozwoju pedagogiki spotecznej w Polsce, red. E. Trempata,
M. Cichosz, Olecko 2000, s. 54 i n.
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spolecznej byly rowniez wspomniane juz wczesniej: likwidacja na poczatku
lat 50. 16dzkiej Katedry Pedagogiki Spotecznej, powodujaca ,niebyt instytu-
cjonalny”2?* i zatrzymujaca rozwo6j dyscypliny (a nastepnie jej reaktywowa-
nie po dekadzie przerwy w dziatalnosci, pod kierownictwem Aleksandra
Kaminskiego?), utworzenie w 1957 roku Katedry Pedagogiki Spotecznej na
Uniwersytecie Warszawskim (zainicjowane przez Ryszarda Wroczyniskie-
go), a w kolejnych latach tworzenie kolejnych katedr i zakladéw pedago-
giki spotecznej (szczegodlnie intensywnie w latach 70.), usytuowanych cze-
Sciowo w wiodacych, czesciowo w dopiero rozwijajacych sie osrodkach
akademickich.

Okazjami do spotkant grona pedagogéw spolecznych byly i nadal sa
Zjazdy Pedagogow Spotecznych, zapoczatkowane w 1937 roku, bedace

niczym drogowskazy na linii rozwoju pedagogiki spotecznej. Gtéwna ich funkcja po-
legata - z jednej strony - na zdiagnozowaniu i ocenie stanu rozwoju uprawianej dys-
cypliny, z drugiej - modernizowaniu programu naukowego pedagogiki spotecznej,
wytyczaniu nowych kierunkéw, obszaréw i zadan. Towarzyszyla temu troska
o rozwo6j profesjonalnej kadry pedagogéw spolecznych/pracownikéw spolecznych,
a takze pytanie o miejsce pedagogiki spotecznej wsréd innych nauk spotecznych, jak
i w przestrzeni nauk o wychowaniu2.

Jak dotad, zorganizowano pie¢ zjazdéw?”: pierwszy - w 1937 roku
(z okazji jubileuszu 40-lecia pracy naukowej Heleny Radlinskiej), drugi -
10 lat pdzniej (dla uczczenia pétwiecza pracy naukowej Heleny Radliriskiej),
kolejny - w 1957 roku (wkrétce po nim powotana zostata Katedra Pedagogi-
ki Spotecznej na Uniwersytecie Warszawskim), nastepny - w niespokojnym
okresie w listopadzie 1981 roku i wreszcie piaty zjazd - w 2013 roku, zorga-
nizowany z inicjatywy prof. dra hab. Tadeusza Pilcha, ktérego mottem
uczyniono mys$l Janusza Korczaka: ,Nie wolno zostawia¢ $§wiata takim, jaki
jest”. Jak orzekl Wiestaw Theiss: , U podstaw zjazdowych zadan, prac i de-
zyderatow niezmiennie obecna byta tradycja pedagogiki spotecznej Heleny
Radliniskiej”. Obecnoé¢ pedagogéw spolecznych zawsze rowniez zaznaczala

2 Takiego okreslenia uzyla E. Marynowicz-Hetka, omawiajac progi, czyli znaczace sku-
mulowane wydarzenia, ktére stymulujac lub hamujac rozwéj dyscypliny, wpltywaly na jej
ksztalt. Patrz. E. Marynowicz-Hetka, Zerwanie i nieciggtos¢ - atrybuty procesu instytucjonalizacji
i dyscyplinaryzacji pedagogiki spotecznej, s. 28.

% H. Radliniska zmarta w 1954 roku, nie byto jej wiec dane uczestniczyé w reaktywacji ka-
tedry, ktéra byla niejako jej ,,dzieckiem”.

26 W. Theiss, O Zjazdach Pedagogow Spoltecznych (1937-1981), [w:] Zagrozenia czlowieka i idei
sprawiedliwosci spotecznej red. T. Pilch, T. Sosnowski, Warszawa 2013, s. 27.

27 Omoéwienie czterech z nich w: tamze, s. 28-35.
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sie w kolejnych Ogélnopolskich Zjazdach Pedagogicznych, organizowanych
od 1993 roku przez Polskie Towarzystwo Pedagogiczne.

Sygnalizujac jedynie pojedyncze, tylko wybrane, wydarzenia wspoéttwo-
rzace historie polskiej pedagogiki spotecznej, nalezy zaznaczy¢, ze rozgosci-
la sie? osadzita sie? ulokowala sie? ona réwniez w srodowisku poznanskim
- na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza, od 1970 roku, za sprawa Stani-
stawa Kowalskiego. Uznaje si¢ go za protoplaste i filar poznariskiej pedago-
giki spolecznej - jednej z trzech (oprocz 16dzkiej i warszawskiej)? i nieco sie
od nich rézniacej, bo wprawdzie doceniajacej dorobek i zastugi Heleny Ra-
dlifiskiej, lecz jednak silniej zakorzenionej w socjologii wychowania, zwlasz-
cza w pracach Floriana Znanieckiego. Sam Kowalski tak komentowat relacje
pomiedzy pedagogika spoleczng a socjologia wychowania, ktére argumen-
towal pokrewienistwem, jakie laczy obie te dyscypliny, miedzy innymi
w historycznym procesie ich ksztaltowania sie:

obie przeciez wywodzac sie - podobnie zreszta jak pedagogika i socjologia w ogdle -
z filozoficznej mysli spotecznej, miaty za podltoze rozliczne odmiany stanowisk i teo-
rii dotyczacych wspélnego, spotecznego aspektu proceséw wychowawczych?, a po-
nadto przy prakseologicznym sposobie stawiania i rozwigzywania probleméw (cha-
rakterystycznym dla pedagogiki), pedagogika spoleczna, zajmujaca sie przede
wszystkim spolecznym aspektem wychowania, odwoluje si¢ wydatnie do wynikéw
badan w zakresie socjologii wychowania30.

Jak ocenia Mariusz Cichosz: podjete przez Kowalskiego rozwazania nad
funkcjonowaniem systemu wychowawczego w Srodowisku okazaly sie
zbiezne z koncepcjami wypracowanymi przez pedagogike spoteczng i dla
nich inspirujace®’. Sam Kowalski tak to ujal, doceniajac wkiad Radlinskiej,
ktora

wlaczyla swoéj system pedagogiki spolecznej w Sledzony przez socjologéw wycho-
wania, wzrastajacy we wspoélczesnym spoleczenistwie proces poszerzania sie $wia-
domej aktywizacji wychowawczej srodowisk spotecznych (...)32.

W tym miejscu nalezy zada¢ pytanie, dlaczego S. Kowalski rezygnowat
z uklonu wobec rodzimej tradycji uprawiania tej dyscypliny, wskazujac jed-
noczeénie potrzebe jesli juz jej dalszego uprawiania siegniecia do dorobku

28 Specyfike tych 3 szkoét pedagogiki spolecznej omawia M. Cichosz w: Pedagogika spotecz-
na,s.411in.

2 S, Kowalski, Socjologia wychowania w zarysie, Warszawa 1986, s. 42.

30 Tamze, s. 51.

31 M. Cichosz, Pedagogika spoteczna, s. 88.

32 S, Kowalski, Pedagogika spoteczna Heleny Radliriskiej a socjologia wychowania, Cztowiek
w Pracy i w Osiedlu, 1980, 2-3.
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i badan nauki socjologicznej?3. Po pierwsze - do jednej z jej ogolnych orientacji
teoretyczno-metodologicznych tzw. podejécia systemowego do rzeczywistosci
spolecznej z elementami podejécia krytycznego, po drugie - do dorobku dzie-
dzin szczegdlowych socjologii ogélnej, zwlaszcza socjologii wychowania jej
tradycji amerykarisko-polskiej, stosowanej w wersji jej uprawiania zwanej
socjologia wychowawczg lub pedagogiczna34, po trzecie - do dorobku socjo-
logii sSrodowiskowych form skupieri spotecznych okreslanych takze mianem
socjologii przestrzeni miejskich i obszaréw wiejskich. S. Kowalski nie pomi-
jal innych dziedzin szczegétowych, przede wszystkim socjologii kultury,
rodziny i dewiacji. Koncepcja ta wymuszala na jej autorze dokonania grun-
townej analizy przedmiotu i aspektéw jego ujmowania zaréwno nauki socjo-
logicznej i pedagogicznej, a zwtaszcza w ich dwoéch podstawowych dla jego
wspoélnego zakresu, jakimi byty tradycyjna socjologia wychowania i rodzi-
ma pedagogika spoleczna. Analize te wraz z autorskimi rozstrzygnieciami
znajdujemy w I rozdziale Jego Socjologii wychowania w zarysie®. Punktem
wyjsécia w prezentacji terminu wychowanie S. Kowalski uczynil koncepcje
F. Znanieckiego® i B. Suchodolskiego3”.

F. Znaniecki swoje zainteresowania spoleczng problematyka wychowa-
nia ujawnit juz jako wspoétautor Chtopa polskiego, jednak dopiero w Socjologii
wychowania (t. 1. - 1928; t. II - 1930) konstruuje w zasadzie kompletna socjo-
logiczna teorie wychowania, uwzgledniajac w niej zaréwno spoleczne warun-
ki wychowania (grupy, ktére sa zainteresowane pozyskiwaniem nowych,
kompetentnych czlonkéw), jak i charakterystyka spolecznego przebiegu wy-
chowania, metod ,urabiania osoby spotecznej w jednostce”, definiujac wy-
chowanie jako

(...) dziatalnos¢ spoteczng, ktérej przedmiotem jest osobnik bedacy kandydatem na
czlonka grupy spotecznej i ktérej zadaniem, warunkujacym faktycznie jej zamiary
i metody, jest przygotowanie tego osobnika do stanowiska petnego czlonka3s.

3 Por.: W. Ambrozik, T. Frackowiak, S. Wawryniuk, Pamiec i obecnos¢ spoteczna, Poznan
1994.

3 S. Kowalski, Podejscie systemowe w badaniu Srodowisk wychowawczych, [w:] Doskonalenie
funkcjonowania systemu wychowawczego w srodowisku, red. S. Kowalski, S. Wawryniuk, Studia
Pedagogiczne, XLVII, 1984, s. 9-55.

3 S. Kowalski, Socjologia wychowania w zarysie, Warszawa 1986.

3 F. Znaniecki, Socjologia wychowania, t. I, Warszawa 2001, s. 21.

37 B. Suchodolski zredagowal dwa wartoéciowe pod tym wzgledem tomy pt.: Nauki przy-
rodnicze i spoteczne wspdtdziatajgc z pedagogikq oraz Nauki filozoficzne wspdtdziatajgce z pedagogiky,
Warszawa 1966.

38 F. Znaniecki, Socjologia wychowania, s. 21.



106 Agata Matysiak-Blaszczyk, Ewa Wlodarczyk, Jerzy Modrzewski

Wedlug B. Suchodolskiego, wychowanie w szerokim znaczeniu jest
przygotowaniem dzieci i miodziezy do kompetentnego, akceptowanego
spolecznie ich udzialu w zyciu spotecznym3®. W tym kontekscie socjologia
wychowania byla pojmowana jako nauka konstruujgca socjologiczne teorie
owej spolecznej praktyki wychowawczej, to znaczy opisujace i wyjasniajace
te praktyke w kontekscie ogolnej teorii socjologicznej. Natomiast pedagogi-
ka spoteczna w tej koncepcji byla traktowana przez S. Kowalskiego jako
nauka prakseologiczna ze wszystkimi tej kwalifikacji konsekwencjami dla
niej, jej udzialu wsréd wszystkich nauk i praktyki jej kontynuowania,
wszakze gruntownie osadzona w dorobku miedzy innymi nauki socjolo-
gicznej, stad takze identyfikowana jako prakseologiczna wersja uprawiania
socjologii wychowania, okreslana mianem socjologii wychowawczej albo
pedagogicznej (Educational Sociology).

W tym kontekscie zadaniem pedagogiki spolecznej nie jest rozwiazywa-
nie probleméw teoretycznych, a rozwigzywanie aktualnych probleméw
(umownie mozemy je nazwac spolecznymi) poprzez dziatania innowacyjne,
ingerujagce w praktyke spoteczng. Powyzsze ustalenia mozna przedstawic
w nastepujacy sposob:

Spoteczna praktyka wychowawcza (szeroko pojeta) jako przedmiot zainteresowa-
nia socjologii wychowania i pedagogiki spolecznej

i

i

Socjologia wychowania opisuje i wyja-
$nia praktyke wychowawcza

Pedagogika spoleczna ja kwalifikuje
iocenia ze wzgledu na dominujaca
koncepcje stanu pozadanego (opty-
malnego) tzw. sytuacje idealna, o ktorej
traktowata m.in. H. Radliriska. Peda-
gogika spoleczna, oparta na diagno-
zach m.in. sporzadzanych przez socjo-
logéw, konstatuje stan rozbieznosci
miedzy aktualng postacia praktyki
wychowawczej a jej postacig spodzie-
wang, uznawang w danym historycz-
nym momencie trwania spoleczeristwa
za stan pozadany - i w tym sensie
idealny.

% Por.: B. Sliwerski, Wychowanie. Pojecie — znaczenie — dylematy, [w:] Wychowanie. Pojecia,
procesy, konteksty. Interdyscyplinarne ujecie, t. I, red. M. Dudzikowa, M. Czerepaniak-Walczak,
Gdarisk 2007.
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W zwiagzku z tym pedagogika spoleczna powinna , wspét - propono-
wac” spos6b, metode, procedure zmierzania do stanu idealnego, poniewaz
jakakolwiek forma praktyki spotecznej ujawnia swoja syndronimiczng onto-
logie i kontekstualnoé¢ (wieloaspektowosé) uwarunkowan rzeczywiscie
osigganych, lecz takze nieprzewidywanych efektéw#0. W zwigzku z tym nie
moze si¢ ona obej$¢ argumentami plynacymi wytacznie z nauk socjologicz-
nych, poniewaz projektowane modele ingerencji w praktyke wychowawcza,
jesli maja by¢ skuteczne i maja skutecznie ingerowaé w praktyke wycho-
wawcza, powinny uwzglednia¢ inne aspekty praktyki pedagogicznej aktu-
alnie urzeczywistnianej. W zwigzku z ta koncepcja, pedagogika spoteczna,
w odréznieniu od socjologii wychowania u S. Kowalskiego, pojawila sie jako
nauka integracyjno-ingerencyjna, interweniujagca w praktyke wychowawcza
opartg na integrowanym przez nia, wieloaspektowym systemie wiedzy o niej.
Ta koncepcja w Polsce zostata zlekcewazona badz nie byta zrozumiana.

Konsekwencja owego zalozenia ontologicznego i gnozeologicznego wo-
bec pedagogiki spolecznej byl realizowany, w kierowanym przez profesora
S. Kowalskiego zakladzie, program badawczy, sukcesywnie i konsekwent-
nie zmierzajacy do realizacji tej koncepcji. Przede wszystkim byly to publi-
kacje samego Profesora, uktadajace sie w cykl rozpraw, studiéow poswieco-
nych srodowiskom lokalnym ukazywanym czy ujmowanym w ich funkcji
wychowawczej z konsekwentnym zastosowaniem metodologii podejscia
systemowego?l. Proby rozwiazywania kwestii szczegétowych, czastkowych
byly podejmowane w pracach doktorskich i habilitacyjnych uczniéw oraz
0s6b skupionych wokoét osoby Profesora, ktory z perspektywy minionego
czasu moze by¢ okreslony jako Zespot Badawczy Poznariskiej Pedagogiki
Spolecznej. Byly to miedzy innymi publikacje poswiecone problematyce
wychowawczego funkcjonowania, doskonalenia czy optymalizowania éro-
dowisk wiejskich i miejskich, a pomieszczone w XXIII (selekcyjne funkcje
wychowania), XXXII (funkcjonowanie srodowiskowego systemu wychowa-
nia) i MXVII (doskonalenie funkcjonowania systemu wychowawczego
w srodowisku) tomach Studiéw Pedagogicznych.

Nawiazuja do tej koncepcji badania podejmowane i realizowane z inicja-
tywy Z. Kwieciniskiego w Zespole Torunsko-Warszawskim (badania funk-
cjonalistyczno-demaskacyjne o wyraznej podbudowie psychologicznej do
coraz pelniejszej diagnozy socjologicznej, wyraznego ujednolicenia procedu-

40 Poréwnaj m.in. R. Boudon, Efekt odwrdcenia, Warszawa 2008.

4 M.in. S. Kowalski, Funkcjonowanie systemu wychowawczego w srodowisku, Rocznik Peda-
gogiczny 1977, 4; tegoz: Podejscie systemowe w badaniu Srodowisk wychowawczych; tegoz: Znacze-
nie teorii systemow spotecznych Floriana Znanieckiego w interdyscyplinarnych badaniach nad wycho-
waniem, Edukacja, 1984, 2; tegoz: Zespot funkcjonowania systemu wychowawczego w typowych
$rodowiskach, Rocznik Pedagogiczny, 1988, 11.
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ry tych badan i projektéow pedagogicznych opartych na podejsciu systemo-
wym)#. Upowszechnia myslenie o prawach systemu spotecznego i polskim
spoleczenistwie wychowujacym w stanie ustawicznego nonequilibrum, o rela-
cjach pomiedzy zmiennoscig systemu spolecznego lub jego czesci, demokra-
cja, selekcjami szkolnymi i ruchliwoscig spoteczng itp.+3

Poznanska pedagogika spoleczna, zwlaszcza z okresu kiedy przewodzi
nig uczen profesora S. Kowalskiego - prof. T. Frackowiak, wykorzystuje
wlasne holistyczne teorie i kategorie teoretyczne, z udzialem ktérych mozna
opisa¢ lub rozwigza¢ tradycyjnie do niej nalezace, a takze od niedawna
przez nig badane zagadnienia spoleczne, oswiatowe, polityczne i wreszcie
edukacyjne - nawet funkcjonowanie srodowisk spotecznych zagrozonych
utrata szans zyciowych. Jest to przede wszystkim faktograficzny i empi-
ryczny oglad spotecznego wymiaru wzglednie aspektu polskiej rzeczywi-
stosci spoleczno-edukacyjne;j.

Na przelomie wiekéw poznarska pedagogika spoleczna nie rezygnuje
z humanistycznej refleksji o wychowaniu i socjalizacji czlowieka. Refleksja
taka przez finezyjnos¢ formy jezykowej i aksjologiczng zawarto$¢ slowa
wyzwala potrzebe poszukiwania w skali catego makrosystemu spolecznego
»~Czego$ innego”, gdzie$ tam i potem”, skierowanego ku przyszitosci eduka-
cyjnej nowego $wiata, obmyslanego alternatywnie wobec oficjalnych propo-
zycji politycznych lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych#. Refleksja ta
jest uzupelniana o aktualistyczne badz retrospektywne widzenie rozmaitych
kwestii spotecznych ujeciem prospektywnym i dynamicznym. Nastawia
myslenie pedagogiczne na odnajdywanie nowych paradygmatéw spotecz-
nych, nie gubigc mozliwosci zastosowania kategorii teoretycznych F. Zna-
nieckiego (jak np. umiarkowany rozwdj, jakos¢ zycia, strategia zycia, uczest-
nictwo i osoby spoteczne) na potrzeby wartosciowego zycia nowych pokoleri
w ich drodze do realnego, a dotad niespelnionego marzenia o awansie cywili-
zacyjnym polskiego spoleczeristwa zmierzajacego do realizacji zachodnioeu-
ropejskiego i péInocnoamerykariskiego stylu i jakosci zycia.

Dlatego bycie i racje odnosi do wspdlnoty losu czlowieka, ludzi teraz-
niejszych i cywilizacji $wiata demokratycznego. Staje sie dzieki temu czescia
pedagogiki humanistycznej w ogole. Dostrzega kontrowersyjnos¢ ontolo-

42 Np. w artykulach: Systemy oswiatowe scentralizowane i zdecentralizowane w Swietle wynikéw
badani M.S. Archer, Socjologia Wychowania AUNC, 1984, 5; Warunki egalitaryzacji ksztalcenia,
t. 7, Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego, Gdarsk 1977; Aspiracje szkolne milodziezy
jako czynnik demokratyzacji ksztatcenia. Narod — Kultura — Osobowos¢, Wroctaw 1983 czy Jakosciowo
- typologiczne a statystyczne badania nad selektywnymi funkcjami wychowania, [w:] Metoda biogra-
ficzna w socjologii, red. J. Wlodarek, M. Ziétkowski, Poznari 1990.

43 J. Modrzewski, Studia i szkice socjopedagogiczne. Aktualia, Poznan-Kalisz 2011, s. 51.

4 Tamze.
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gicznego aspektu wspoélczynnika humanistycznego i rozwaza jego wspot-
czesne znaczenie epistemologiczne. Ta obecnie wewnetrznie (instytucjonal-
nie) zréznicowana pedagogika spoleczna®: socjologiczna i aksjologiczna
(strukturalno-funkcjonalistyczna i interakcjonistyczna itp.) rozwija sie we
wspoélpracy naukowej i personalnej z zespotami naukowymi uprawiajacymi
pedagogike spoleczng w Katowicach, Warszawie, Lodzi, Olsztynie, Byd-
goszczy, czy w Szczecinie. Jest naukg pedagogiczng tradycyjnie pozostajaca
w stuzbie czlowiekowi potrzebujacemu, zaangazowang w imie wielkich idei
humanistycznych w najtrudniejsze ze spraw ludzkich, jakimi sa kontynuacja
i rozw0j spoleczny, odstanianie szans i zagrozen zyciowych struktur spo-
tecznosciowych i stratyfikacyjnych, pokoleni i wspéitworzacych je jednostek
oraz wskazywanie drég ich przezwyciezania i pomyslnej realizacji*.
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