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DYKTATURA PARTIJI *

1. Bolszewizm i faszyzm. Demokracja, przynajmniej
parlamentarna, jest ze swej istoty panstwem wielopartyjnem. Pan-
stwowe akty woli tworza sie w wolnej konkurencji interesow gru-
powych, zorganizowanych w partje polityczne. Dlatego wtasnie
demokracja tylko tak dtugo jest mozliwa, pdki kompromis miedzy
przeciwstawnemi interesami grupowemi moze doj$¢ do skutku.
W innym razie demokracja grozi przejSciem do swego przeciwien-
stwa, do autokracji.

Ostatnie czasy przynosza szczegOlna forme autokracji, ktdra
w XVIII wieku wystepowata w postaci monarchji absolutnej. Forma
ta wyptywa z rewolucji socjalistycznej, ktéra w wyniku wojny $wia-
towej pojawita sie¢ w Rosji, gdzie zostata zwycigska. Idea dyktatury
proletarjatu, wywodzaca si¢ z marksowskiej nauki o walce Kklas,
jest intelektualnem Zzrédtem nowej formy panstwowej.

W rzeczywisto$ci politycznej dyktatura proletarjatu staje sie
konsekwentnie dyktatura partji, ktora zastepuje interesy proletar-
jatu i zwraca si¢ nietylko przeciwko partjom dotychczasowym, lecz
takze przeciw wszystkim innym proletarjackim. Jest to polityczna
forma ,bolszewizmu". Stowo pochodzi od nazwy partji, sprawuja-
cej dyktature. Dzi$ jednak oznacza nietylko charakter rzaddow
w okreslonem panstwie, lecz stato si¢ pojeciem o pewnej waznosci.
To samo odnosi si¢ do dyktatury, analogicznej do bolszewizmu,
cho¢ bedacej w przeciwienstwie do niego, powstatej jednak na jego
wzér i budowanej przez burzuazyjna partje faszystowska w walce
przeciwko partjom proletarjackim we Wtoszech. Takze i ,,faszyzm"
jest dzi$ nietylko polityczna forma okresSlonego panstwa, lecz przed-
stawia typ burzuazyjnej, w odréznieniu od proletarjackiej, dykta-
tury partyjnej.

* Referat powyzszy zostal wygltoszony w Migdzynarodowym Instytucie
Prawa Publicznego w Paryzu i uprzejmie specjalnie dla ,.Ruchu" przestany
bezposrednio przez Szan. Autora. Ttumaczenia dokonatl mgr. Kazimierz Matu-
szewski, st. asystent przy seminarjum prawa publicznego Uniwersytetu Poznafi-
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2. Porzucenie demokracji. Jedli rozpatrzy¢é nowa
forme polityczna pod katem widzenia jej rozwiniecia si¢ z demo-
kracji, jako formy bezposSrednio poprzedzajacej, wtedy nalezy
stwierdzi¢, ze wspodtczesna autokracja powstaje wtasnie w tonie de-
mokracji. Szczegdlnie demokracja parlamentarna, z ktdérej wyszia
burzuazyjna dyktatura partji, wykazuje niewatpliwie pewne braki,
utatwiajace dazenia przeciwdemokratyczne. System parlamentarny
jest wiecej przydatny do funkcji ustawodawczej panstwa, niz do
administracyjnej. W miare jednak, jak wsparty na wolnej konku-
rencji kapitalizm prywatny staje si¢ mniej lub wiecej konsekwen-
tnym kapitalizmem panstwowym, przeksztaltca si¢ i panstwo, dotad
budowane jedynie wedtug idealu panstwa ustaworzadnego i sadow-
niczego, na panstwo administrujace, ktére sicga gteboko w zycie go
spodareze. Stad utworzenie trwatego rzadu staje si¢ gwattowna ko-
niecznoscia, ktdrej system parlamentarno-demokratyczny z wielkim
jedynie trudem moze podotaé, szczegdlnie, jesli wigcej niz dwie
partja walcza o tworzenie panstwowych aktéw woli a zadna z nich
nie rozporzadza pewna i stata wigkszosdcia. Ta okoliczno$é nie jest
coprawda przyczyna, lecz niewatpliwie jednym z warunkéw, ktéry
przyspiesza powstanie faszystowskiej dyktatury partyjnej. Fakt, ze
burzuazja pozwala upas$¢ demokracji, nalezy zapewne gtdwnie spro-
wadzi¢ do tego, ze ona nie widzi juz wystarczajacej dla swego przo-
downictwa gwarancji w zasadzie politycznego rownouprawnienia,
potaczonej z panowaniem zasady wigkszoSci, wobec rosnacego prze-
jecia si¢ mas ideami socjalistycznemi. Z drugiej znowu strony pro-
letarjat, postugujacy sie¢ ideologja demokratyczna w walce o wtadze,
nie uznaje tej formy politycznej za odpowiednia do utrzymania raz
zdobytej wladzy.

3. Partja i panstwo. Demokratyczne panstwo wielo-
partyjne staje si¢ dyktatura partji, jezeli jedna jedyna partja
uchwyci wladze, aby ja sprawowaé monopolistycznie t. zn. z wy-
taczeniem wszystkich innych partyj.

Te ostatnie si¢ niszczy, powstawaniu za$ nowych przeszkadza
wszelkiemi Srodkami. Urzedy panstwowe o rozstrzygajacem znacze-
niu obsadza sie cztonkami partji rzadzacej, ktéra istnieje na zasa-
dzie prawnej wylacznos$ci. Dla powstawania panstwowych aktow
woli jest organizacja tej partji jedynie decydujaca. Wynika z tego,
ze W panstwie jedynopartyjnem stosunek partji politycznej do pan-
stwa jest zupetnie inny, niz w panstwie wielopartyjnem, a zwta-
szcza w demokracji. Tak charakterystyczny i zasadniczy dla demo-
kracji rozdziat miedzy organizacja panstwowa i partyjna musi znik-
naé¢, skoro wtadza panstwowa przybiera posta¢ dyktatury partyjnej.
Organy partyjne nie sa wobec panstwowych juz tylko osobami pry-
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watnemi, lecz tworza nowy typ funkcjonarjuszéw publicznych obok
urzednikéw panstwowych w danem rozumieniu. Panstwo i partja
stapiaja si¢ powoli, gdy organizacja partyjna staje si¢ istotnym
sktadnikiem panstwowej. Zewng¢trznem znamieniem tej fuzji staje
si¢ fakt, iz oznaka partji zostaje symbolem panstwowym (rozgi lik-
torskie, swastyka). Powiazanie partji i panstwa, t. zn. organizacji
partyjnej z aparatem panstwowym, przejetym z poprzedniego okre-
su, moze przybra¢ rézne formy: moze si¢ wyraza¢ w koordynacji
i unji personalnej kierowniczych stanowisk partji i panstwa, przy-
czem przywodca partji jest rownoczes$nie szefem rzadu, jak we Wto-
szech i Niemczech — albo w rzeczywistem podporzadkowaniu apa-
ratowi partyjnemu aparatu panstwowego, przyczem przywodca par-
tji, niekiedy tylko jako jej sekretarz generalny, wogdle nie petni
zadnej oficjalnej funkcji panstwowej, jak w Rosji. Oczywiscie, w ra-
mach wymienionych tu dyktatur partyjnych wystepuja liczne formy
posrednie.

Stanowisko partji, sprawujacej wtadze¢, moze by¢é ugruntowane
W systemie prawnym, szczegdlnie w konstytucji, np. w ten sposéb,
ze konstytucja wyposaza najwyzszy organ partji w kompetencje
ustawodawcze i administracyjne, ze dziatania partji nalezy uwazaé
za akty panstwowe, a zwiazki partyjne otrzymuja charakter korpo-
racyj publiczno-prawnych. Lecz tak niezawsze musi byé. Wplyw
partji na organy panstwowego ustawodawstwa i administracji moze
by¢ tylko faktycznym, zgolta nie musi by¢ prawnie unormowanym.
Wtedy decydujaca faza tworzenia panstwowych aktéw woli przy-
pada na moment przedprawny. Co$ podobnego spotyka si¢ tez
w panstwie wielopartyjnem, gdyz i tu narady i uchwaty w tonie or-
ganizacyj partyjnych graja pewna rol¢. Maja jednak mate znacze-
nie, gdyz ostateczna i catkowicie niedajaca si¢ przewidzieé¢ decyzja
zapada w dialektycznem postgpowaniu parlamentarnem, gdzie wspot-
dziataja elementy rdéznie nastawione. Ta konkurencja odpada cat-
kowicie przy dyktaturze partyjnej, takze wtedy, gdy dyktatura po-
zwala istnie¢ parlamentowi. O to si¢ juz bowiem postarano, aby
parlament si¢ sktadat z czlonkdéw rzadzacej partji wytacznie lub
w przyttaczajacej wigkszosci.

4. Dyktatura i konstytucja. Problem formy ustro-
jowej gra stosunkowo mata rolg, poniewaz polityczny $rodek cigz-
kosci znajduje si¢ w organizacji rzadzacej partji. Monarchja albo
republika staje si¢ tu forma czysto zewngtrzna, materjalnie cat-
kowicie pusta. Jedna, rownie dobrze jak druga, zapewnia dyktatu-
rze partyjnej takaz sama mozno$¢ rozwoju w swych ramach. W rze-
czywistodci z trzech wskazanych tu dyktatur partyjnych, ktdére dzis
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istnieja, dwie — Rosja i Niemcy — maja fasade republiki, jedna
— Wtlochy — ma forme¢ monarchji.

Dlatego tez jest mato wazne, czy dyktatura partyjna powstaje
na drodze rewolucyjnej, przyczem dotychczasowa konstytucje sie
znosi i zastepuje inna, ktora wyraza prawdziwy charakter rzaddéw
mniej lub wigcej jasno — czy tez dyktatura partyjna ustala sie
na drodze legalnej, np. w ten sposdb, ze monarchiczna lub repu-
blikanska gtowa panstwa powoluje przywddce lub przywddcow da-
zacej do dyktatury partji do rzadu, partja za$§ otrzymuje na jakiej-
kolwiek drodze legalne petnomocnictwa do dyktatorskich krokéw.
W drugim wypadku dotychczasowa konstytucja zostaje zachowana
z mniej lub wigcej istotnemi zmianami, przez co zachowuje si¢
ciagtos¢ tworzenia prawa. Dyktatura partyjna, ktéra doszta do wia-
dzy na drodze rewolucyjnej albo legalnej, materjalnie oznacza za-
wsze catkowite zerwanie z poprzedzajacym demokratycznym lub
z nim spowinowaconym systemem monarchji konstytucyjnej.

Wyraza si¢ to przedewszystkiem w catkowitem zniesieniu wol-
nosci osobistej i politycznej. Wszystkie dla demokratycznego pan-
stwa praworzadnego charakterystyczne instytucje, broniace jednost-
ke przed samowola organdow panstwowych czy nawet partyjnych,
zostaja usuniete albo traca faktycznie swa skuteczno$é¢. Réwniez
niema w tym systemie politycznym miejsca dla rzeczywistego uczest-
nictwa rzadzonych w powstawaniu ustaw, przynajmniej norm ogol-
nych. 0 ile wogdle istnieje kolegjalny organ ustawodawczy obok
kierownictwa partji, zespolonego z rzadem panstwa, wtedy albo
cztonkowie takiego parlamentu sa wprost mianowani przez to Kkie-
rownictwo albo tez wybory sa tak dalece pozbawione wolnosci-,
ze réwnaja sic nominacji. W tem wlasnie lezy rozstrzygajaca cecha
autokratyzmu tej formy ustrojowej.

5. Ideologi dyktatur. W stosunku do ideologii,
ktore uzasadniaja autokracje, istniejace dyktatury partyjne rdéznia
si¢ znacznie. Bolszewizm trwa zasadniczo przy ideologji demokra-
tycznej, ktéra do pewnego stopnia, wiccej jednak zewngtrznie,
uwzglednia w organizacji administracji. Okresla siebie jako ,,praw-
dziwa" demokracj¢, gdyz celem dyktatury klasowej, za ktdra bol-
szewizm si¢ przedstawia, jest zniesienie przeciwienstwa klasowego
i przez to ustalenie zupeinej wolnosci. Demokratyczna idea wolno-
§ci trwa tutaj juz chodéby ze wzgledu na polityczny cel ostateczny,
urzeczywistnienie socjalizmu. Socjalizm bowiem jest ideatem mas,
ktory stat sie¢ rzeczywista sita polityczna dopiero w walce o demo-
kracje i w jej ustroju, wywalczonym przedewszystkiem z pomoca
powszechnego i réwnego prawa wyborczego.
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Inaczej przy drugiej formie dyktatury partyjnej, przy faszyz-
mie. W walce przeciw socjalizmowi albo raczej przeciwko masom,
walczacym o urzeczywistnienie socjalizmu, musi faszyzm zwrocié
si¢ przeciw demokracji, ktéra zagraza panowaniu burzuazji i daje
masom socjalistycznym zbyt duza mozno$¢ dziatania. Walke z so-
cjalizmem prowadzi faszyzm pod przewodem idei narodowej. Tu
lezy wazna réznica micdzy obu rodzajami wspotczesnej autokracji.
Jedna jest socjalistyczno-proletarjacka, druga nacjonalistyczno-bur-
zuazyjna dyktatura partyjna. Wynika z tego, ze faszyzm, odrzuca-
jac specyficznie socjalistyczne stanowisko walki klasowej, nie przed-
stawia siebie jako panowanie klasy, jak bolszewizm, lecz wrecz
przeciwnie uwaza si¢ za przedstawiciela calego, w nim zjednoczo-
nego narodu. Jeden z istotnych warunkéw powodzenia faszyzmu
lezy wtasnie w hadle jedno$ci, w zadaniu przezwyciezenia, ignoro-
wania lub zaprzeczenia przeciwienstwa klasowego (niemniej jednak
spotykanego i faktycznie istniejacego), w proklamowaniu idei, ta-
czacej wszystkie cztony panstwa, wzmagajacej i podnoszacej do naj-
wyzszego stopnia samopoczucie jednostki w stosunku do przyna-
leznych do innych panstw.

W ideologji bolszewickiej nie duma narodowa, lecz $wiado-
mos$¢, ze sie jest bojownikiem o postepowe i sprawiedliwe uksztat-
towanie spoteczenstwa, schlebia mitosci wtasnej jednostki i pozwala
ponosi¢ cigzkie ofiary, ktérych od niej zada dyktatura. Trzeba
jednak stwierdzi¢, ze ideologja narodowa o wiele Yatwiej zdobywa
masy, niz socjalistyczna. Jest si¢ bowiem cztonkiem narodu i bie-
rze udzial w jego absolutnej wartosci juz przez samo urodzenie
i bez jakiejkolwiek pracy osobistej. Swiadomogé zaS, ze si¢ jest
socjalista, wymaga zawsze pewnego intelektualnego wysitku i mo-
ralnej decyzji, ktdora jednostke mniej lub wiecej przeciwstawia ist-
niejacemu porzadkowi spotecznemu i jego wltadcom.

6. Teorja elitarna i idea przywddcza. W zwiaz-
ku z tem w panstwie faszystowskiem wystepuje w miejsce odrzuco-
nej demokratycznej ideologja arystokratyczno-autokratyczna, roz-
wijana raz mniej, raz wigcej $wiadomie i konsekwentnie. Bolsze-
wizm uzasadnia przejsciowa dyktature partyjna tem, ze partja re-
prezentuje straz przednia proletarjatu przemystowego, ktdry jego
zdaniem ma wicksza warto$¢ od proletarjatu rolnego, przyczem
proletarjat jako cato$¢ przedstawia wyzsza warto$¢ polityczna niz
burzuazja. Podobnie operuje faszyzm z analogiczna idea elity,
ktéora jest jedynie powotana do kierownictwa, albo z idea przy-
wodcza, z wiara w charyzmatyczna naturg indywidualno$ci, obda-
rzonej nia w drodze nadnaturalnej i tajemniczej oraz powotanej
do kierownictwa. Wiara ta w faszyzmie niemieckim przyjmuje cha-
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rakter wprost mesjanistyczny, tak, ze dyktatura partyjna przed-
stawia si¢ tu jako nadejScie nowych czasow, jako ,, Trzecia Rzesza",
co mocno przypomina panstwo przysztosci wedtug Prorokow.

Autokratyczny charakter porzadku panstwowego wyraza sie,
przynajmniej na polu administracji, w tendencji powolywania or-
ganow w drodze mianowania przez wodza luh przezen mianowanych
nizszych przywdédcow. Zasadzie demokratycznej przeciwstawia sie za-
sad¢ autokratyczna, zadanie dyscypliny i bezwzglednego postuszen-
stwa jest wysunig¢te na czoto. Nawet organizacji administracji cy-
wilnej nadaje si¢ pewien rys w istocie wojskowy.

7. Militaryzacja i antypacyfizm. Militaryzacja
partji wyprzedza militaryzacje panstwa. Jest ona nawet jedna
z istotnych przestanek uchwycenia wtadzy przez partje dyktatury
burzuazyjnej. Jedna z charakterystycznych cech faszyzmu jest, ze
si¢ opiera na armji partyjnej, powstajacej przez wojskowe zorgani-
zowanie, umundurowanie i uzbrojenie zwolennikéw partji, ktdra
dazy i w koncu dochodzi do wtadzy. Stworzenie odpowiedniego
stosunku mig¢dzy armja partyjna i regularna, przejeta z poprzed-
niego régime'u, jest specyficznem zagadnieniem tego rodzaju dyk-
tatury partyjnej. Obie armje, mozliwie skute jedno$cia, staja sie
kregostupem panstwa faszystowskiego, ktdére s$Swiadomie ma cha-
rakter panstwa militarnego, co uwypukla si¢ szczegdlnie wyraznie
w wojskowem wychowaniu mtodziezy.

W swem zasadniczo antypacyfistycznem nastawieniu zgadza
sic bolszewizm z faszyzmem. Zewnetrzno-politycznie maja oba da-
zenie imperjalistyczne. Pierwszy — przez cel rozprzestrzenienia
panowania socjalizmu w drodze rewolucji Swiatowej, drugi — przez
racjonalna ekspansje i cheé¢ zdobycia przodownictwa. Tendencja fa-
szystowska uzasadnia si¢ ideologicznie tern, ze zasada elitarna ma
zastosowanie takze do stosunkow zewnegtrzno-politycznych. Okazuje
sie¢ ona przytem odmiana starozydowskiej idei narodu wybranego.
Zasada ta prowadzi w ostatniej swej konsekwencji do ubdstwiania
rasy, ktoére opiera si¢ na rozpowszechnionej u ludéw pierwotnych
wierze w tajemnicza moc krwi. Te¢ wiare faszyzm niemiecki syste-
matycznie rozwinal w dogmat o t. zw. , micie krwi".

Jak faszyzm na nizsza warto$¢ innych naroddéw, powotuje si¢
bolszewizm na mniejsza warto$¢ ich spotecznego porzadku, by za-
sadniczo odrzuci¢ wszelka organizacj¢ miedzynarodowa, ktdrej ce-
lem jest wykluczenie wojny , dziataniem — utrzymanie status quo,
a ktora sic opiera na mniej lub wigcej demokratycznej zasadzie réow-
nosci wszystkich panstw bez wzgledu na ich wielkod$¢ i znaczenie
kulturalne. Bolszewizm i faszyzm sa w réwnej mierze przeciwni-
kami Ligi Narodéw, poniewaz w rzeczywistosci oba, jeden otwar-

»
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eie, drugi skrycie, sa przeciwnikami demokracji. Wejscie Rosji do
Ligi Narodéw oznacza tylko chwilowa, przez szczegdlna sytuacje,
miedzynarodowa spowodowana zmian¢ jej zasadniczego stosunku.
Natomiast wystapienie Niemiec jest logiczna konsekwencja idei fa-
szystowskiej i nie rézni si¢ istotnie od stanowiska Wtoch, ktére co-
prawda Ligi dotad nie opus$city, lecz groza rozsadzeniem jej przez
powszechnie znane naruszenie paktu. W kazdym razie trzeba stwier-
dzi¢, ze bolszewizm zgdry wyklucza ide¢ organizacji mig¢dzynaro
dowej, chyba ze chodzitoby o organizacj¢ tylko panstw socjalistycz-
nych. Miedzynarodéwka za$ dyktatur faszystowskich jest sama w so-
bie sprzeczno$cia ze wzgledu na ich tendencje imperjalistyczne.

8. Zniszczenie wolno$§ci ducha. Pomimo porzu-
cenia demokracji, ktore mozna odczuwaé szczegdlnie w dziedzinie
ideowej, faszyzm jest zmuszony do poczynienia pewnych koncesyj
na rzecz nigdy nie dajacej si¢ catkowicie usunaé zasady spotecznego
tworzenia woli. Takze w dyktaturach przywddcy odczuwaja po-
trzeb¢ powotywania si¢ na przyzwolenie, choéby tylko milczace,
szerokich mas, ktére sa uwazane za niezdolne do aktywnego wspdt-
udziatu w kierowaniu panstwem. Przyzwolenie to, a przynajmniej
jego pozdédr, uzyskuje sie cze$ciowo w formach plebiscytu, wywle-
czonych z dawnych czaséw, czgéciowo zas w nowych formach po-
chodéw i uroczystosci masowych. Nie nalezy stad sie dziwié, ze tak-
ze faszyzm okresla siebie niekiedy jako , prawdziwa", rzeczywista
demokracje mimo swego w istocie antydemokratycznego nasta-
wienia.

Przepa$¢ miedzy ta ideologja a rzeczywistoscia mozna stwier-
dzi¢ najlepiej na fakcie, ze dyktatura partyjna — w tym za$§ punk-
cie niema zadnej réznicy migdzy obu reprezentatywnemi typami
— niszczy nietylko wolno$¢ polityczna, lecz przedewszystkiem i ze
szczegdlna energja wolno$¢ ducha, tak charakterystyczna dla de-
mokracji. Dyktatura zwraca si¢ przedewszystkiem przeciwko wol-
nodci prasy, rozumie bowiem wielkie znaczenie opinji publicznej
dla trwatosci rzadéw. Dlatego niweczy bezwzglednie kazda wypo-
wiedz wroga lub choéby tylko niepomy$lna dla grupy rzadzacej.
Bolszewizm dat przyktad propagandy, prowadzonej wszystkiemi $rod-
kami przez organy panstwowe w systematycznem podsuwaniu wy-
obrazen politycznych, ktére opanowuja masy. Oddat na ustugi rzadu
$wiadome tworzenie ideologji nietylko przez prase, lecz takze przez
manifestacje publiczne, radjo, kino, teatr i podobne przedsiewzig-
cia. W tym kierunku poszed}t za nim catkowicie faszyzm. Rozumie
si¢ samo przez sie, ze taki system nie moze pozostaé bez powaz-

ego echa w zakresie szkolnictwa i nauczania. W szczegdlnos$ci nie
moze by¢ juz respektowana wolno$¢ nauki. Takze bowiem i nauka
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— o ile wogdle do tego si¢ nadaje, tu naleza przedewszystkiem
nauki spoteczne — zostaje bezwarunkowo oddana na ustugi celom,
ktéore przyswiecaja rzadowi. Prawde mowiac, oznacza to tlumienie
nauki i zastapienie jej przez ideologje sity, noszaca niestusznie naz-
we nauki.

9. Dyktatura i religja. Tego samego nie mozna po-
wiedzie¢ w odniesieniu do religji, ktéra zachowuje swa wolno$¢ pod
rzadem dyktatury partyjnej — by¢ moze wtasnie dla swego zasad-
niczo ideologicznego charakteru, inaczej niz nauka, be¢daca ze swej
istoty antyideologiczna. Bolszewizm zadowola si¢ przeprowadzeniem
rozdziatu religji od panstwa i ograniczeniem jej do sfery prywat-
nej. Nie uniemozliwia jej dziatania, lecz réwnoczesnie nie za-
niedbuje wskazywaé¢ na funkcje chrzedcijanstwa, jako ideologji
wspierajacej burzuazyjny porzadek spoteczny. Zapewnia przeto
ateizmowi te¢ sama swobode¢ dziatania, co religji. Faszyzm takze za-
pewnia wolno$¢ religijna, lecz oczywiscie popiera religje chrzesci-
janska, ktora $wiadomie wprzega w stuzbe swego régime'u. W od-
réznieniu od bolszewizmu moze to czyni¢, poniewaz jest zdecydo-
wany, przynajmniej w zasadzie, utrzymacd istniejacy porzadek spo-
Yteczny. Faszyzm stara si¢ porozumie¢ z Kosciotem katolickim jako
z potgga miedzynarodowa. Zabiega tez o zawarcie konkordatéw
nawet tam, gdzie ludno$¢ katolicka panstwa faszystowskiego w prze-
ciwienstwie do wigkszodci protestanckiej przedstawia jedynie
mniejszosé.

Faszyzm, o ile wtacza do swej ideologji zasade rasy, jak to
czyni np. niemiecki socjalizm narodowy, o ile przejawia tendencje
antysemickie, musi nieuchronnie popas¢ w konflikt z chrze$cijan-
stwem, ktére wyszto z zydostwa. Skoro bowiem zyddéw sie dyskwa-
lifikuje jako rase o moralnie nizszej wartosci i rownoczesnie wie-
rzy, ze o wszelkiej twoérczo$ci duchowej decyduje przedewszyst-
kiem krew, wtedy nie mozna trwale uznawad religji, ktérej Bogiem
jest Bég plemienny Hebrejczykéw, tworca — Syn Zydéwki, ktérej
pierwszymi wyznawcami byli wylacznie Zydzi, a Pismo éw. pisane
przez i dla Zydéw. Antysemicki wiec faszyzm, jezeli pozostaje kon-
sekwentny, przedstawia dla chrzescijanstwa o wiele wigksze nie-
bezpieczenstwo, nizli niem ongi mogt byé ateistyczny bolszewizm.
Odnosi si¢ to szczegdlnie do protestantyzmu, ktérego koscidt, bar-
dzo si¢ rézniac od micdzynarodowo zorganizowanego katolickiego,
jest historycznie najgtebiej zwiazany z panstwem i swe zadanie
zawsze upatrywat w dostarczaniu panstwu ideologji religijnej.

10. Ujednolicenie duchowe. Negatywne ustosun-
kowanie si¢ dyktatury partyjnej do demokratycznej idei réwnosci
nie jest tak zupetne, jak do idei wolno$ci. Coprawda nie uznaje si¢
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zasady rownoSci politycznej, nierozerwalnie zwiazanej z wolnoScia;
polityczna, w znaczeniu réwnouprawnienia wszystkich obywateli.
Bolszewizm wyklucza cate grupy obywateli od wszelkich upraw-
nien politycznych. Faszyzm ustala stosownie do swej ideologji eli-
tarnej i przywddczej wysoce zrdozniczkowane, hierarchiczne uczto-
nowanie i system wielokrotnie stopniowanych godnosci. Gdzie fa-
szyzm wiaze ide¢ narodowa z zasada rasy albo zgota opiera pierw-
sza na drugiej, tam prowadzi do dyskryminacji okre$§lonych grup
ludnosci, do ich wykluczenia od urzedéw publicznych i niektérych
zawodow, ba, nawet do ich moralnego i gospodarczego zniszczenia..
Tem usilniej natomiast stara siec wytworzy¢ réwnos$é intelektualna
ludno$ci w sensie duchowego jej ujednolicenia. Takze i w tym
punkcie panuje catkowita zgoda migdzy obu typami dyktatury par-
tyjnej. Jedynie aparat ideologiczny jest rézny. U jednego istnicje
z socjalizmu pochodzaca idea o kolektywnej naturze cztowieka,
u drugiego z nacjonalizmu wydedukowana idea panstwa totalnego,
ktéra wuzasadnia intelektualne zréwnanie wszystkich obywateli.
W obu wypadkach istnieje tendencja do mozliwie zupeinego uchwy-
cenia jednostki przez autorytatywna organizacje panstwowa, ktdra
z konieczno$ci musi prowadzi¢ do zestandaryzowania i znormali-
zowania zycia kulturalnego.

11. Warunki psychiczne, a) Demokracja i autokra-
¢ja. Na obszarze zatem polityczno-duchowym obie formy dykta-
tury partyjnej przeciwstawiaja sie idei demokracji w réwnym stop-
niu. Jako t¢ idee zwykto si¢ okre$la¢ wolnos$é, co jest stuszne przy
pewnem ograniczeniu. Idea bowiem wolnodci nie moze sama przez,
si¢ utworzy¢ wogdle zadnego porzadku spotecznego, ktérego istot-
na tredcia jest uktad wiazacy i ktory tylko jako uktad normatywny
konstytuuje wigz spoteczna, spoteczenstwo. Najglebsza trescia za-
sady demokratycznej jest, ze podmiot polityczny chce wolno$ci, do
ktérej zmierza, nietylko dla siebie, lecz takze dla innych, ze jedna
osoba chce wolnos$ci takze dla drugiej, gdyz jedna uwaza druga za
sobie réwna co do istoty. Dlatego do idei wolnosci musi sie¢ przy-
Yaczy¢ idea réwnosci politycznej, ograniczajaca pierwsza, aby mogta
powstaé¢ idea demokratycznej formy spoleczenstwa. Aprioryczna
za$ przestanka idei autokracji jest radykalna nieréwno$¢ miedzy
rzadzacymi i rzadzonymi, a jej skutkiem catkowite zniesienie wol-
nosci rzadzonych na rzecz rzadzacych.

b) Charakterologiczny typ demokratyczny i autokratyczny. Jesli
zapyta¢ o pierwiastki psychiczne, szczegdlnie za$ o przestanki cha-
rakterologiczne, obu form politycznych, tak zasadniczo réznych,
wtedy mozna jako typ demokratyczny okresli¢ niewatpliwie taki,
u ktérego poczucie rownos$ci ragodzi pragnienie wolnos$ci. Jest to
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typ, ktérego przezycia wlasne nie sa tak elementarnie rézne od
przezy¢ wszystkich innych, od przezy¢ osoby drugiej, by nie mogt
uwzgledniaé, wczuwajac si¢ w nie, zadan drugiej osoby, ktérych
tre$cia jest uznanie za osobg¢ rownorzedna. Jest to typ osobowosci,
ktérego podstawowem przezyciem jest ,,tat vam asi"*). Jest to czlo-
wiek, ktéoremu — o ile siebie przeciwstawia drugiemu — jaki§ gtos
wewngetrzny mowi: oto ty jeste$ ta druga osoba. Ten typ osobowosSci
poznaje siebie w drugiej osobie, w jego przezyciach ksztaltuje si¢ ta
osoba jako kto$ rowny i przyjaciel, nie za$ jako kto§ obcy jego isto-
cie i nieprzyjaciel. Nie przezywa ten typ swego ja jako jedynego
w tym rodzaju, wigc nieporownalnego i niepowtarzalnego. Jest to
typ cztowieka sympatyzujacego, mitujacego spokdj, nieagresywne-
go, ktdérego pierwotne uczucia agresywne Kkieruja si¢ nietyle naze-
wnatrz co nawewnatrz, gdzie wyrazaja si¢ jako sktonno$¢ do samo-
krytycyzmu i dyspozycja do podwyzszonego poczucia winy i $wiado-
mosci 'odpowiedzialnosci. Nie jest to wcale tak paradoksalne, jakby
z pierwszego wrazenia wynikato, ze typ o samopoczuciu relatywnie
zmniejszonem, gdyz siebie kontrolujacem i ograniczajacem, jest ad-
ekwatny wlasnie do tej formy politycznej, ktéra charakteryzuje mi-
nimalizacja wtadzy. Stanowisko bowiem podmiotu do zagadnienia
wtadzy, zasadniczego problemu polityki, zalezy od napigcia woli
rzadzenia u tego podmiotu. W pewnej wyznawanej przez sicbie for-
mie ustrojowej indywiduum ma sklonno$é¢ do utozsamiania siebie
z wladza, nawet jako podmiot jej podporzadkowany.

Im wola rzadzenia jest silniejsza, tern mniejsze warto$ciowa-
nie wolnos$ci. Idea autokracji jest catkowita negacja warto$ci wol-
no$ci, maksymalizacja wtadzy. Tu porzadek panstwowy tworzy jed-
na indywidualno$é, ktérej wszyscy inni — zgota nie uczestniczacy
przy tworzeniu aktow woli zbiorowej — sa podporzadkowani, ktéra
przeciwstawia si¢ wszystkim innym jako catkiem odmienna, gdyz
jedyna w swym rodzaju, jako wtadca i wodz. Tej formie panstwo-
wej odpowiada charakterologicznie typ o podwyzszonem, nawet
przelewajacem si¢ samopoczuciu. Niezdolno$¢ albo tez niecheé do
uznania osoby drugiej za istote¢, wedtug wlasnych pierwotnych prze-
zy¢, réwnorzedna nie pozwala temu rodzajowi ludzi uznaé réw-
no$ci za ideat, jak i, przy ich zywych uczuciach agresywnych i in-
tensywnem dazeniu do wladzy, przypisa¢é wolnosci albo pokojowi
wartosci politycznej. Jest jedna z charakterystycznych drég pod-
wyzszania samopoczucia, ze podmiot utozsamia sic ze swem nad-ja,
ze swym ideatem osobowos$ci, ktory dlan reprezentuje dyktator wy-

*) Zdanie sanskryckie wyrazajace filozoficzna zasad¢ pewnej doktryny

prawnej. Przyp. Red.
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posazony w nieograniczona wtadze¢. Patrzac na rzecz psychologicz-
nie, nie jest sprzeczne, lecz catkowicie konsekwentne, jesli wtas$nie
ten typ marzy o najostrzejszej dyscyplinie, ba, o $lepem postuszen-
stwie, i rzeczywiscie znajduje swe szcze$cie w postuszenstwie nie-
mniej jak w rozkazywaniu. Utozsamianie si¢ z autorytetem jest ta-
jemnica postuszenstwa. To postuszenstwo, psychiczna podstawa au-
tokracji, wytwarza sytuacj¢ zewnetrzna, bedaca w prostem przeci-
wienstwie do psychicznej, z ktérej to postuszenstwo wyrasta. Ta
sytuacja zewngtrzna jest calkowite zniwelowanie poddanych wobec
autorytetu, rowno oddalonego od nich wszystkich, gdyz stojacego
wysoko nad nimi.

12 Podstawy gospodarcze, a) Koncesje na rzecz
kapitalizmu i socjalizmu. Oba typy dyktatury partyjnej odnosza sie
tak samo do tendencji ku duchowej réwnosci w znaczeniu ducho-
wego ujednolicenia podwltadnych. Rézny jednak — przynajmniej
narazie — jest ich stosunek do materjalnej, ekonomicznej réwnosci
obywateli. Wynika to wprost z przeciwienstwa miedzy porzadkiem
gospodarczym socjalistycznym, ktéry bolszewizm usituje urzeczy-
wistnia¢, i kapitalistycznym, do ktdérego utrzymania zmierza fa-
szyzm. Ten prébuje w tym celu powotaé do zycia ustrdj korpora-
cyjny, gromadzi robotnikéw i przedsicbiorcow tego samego zawodu
w jednolitych zwiazkach. Zasada korporacyjna, przeczac swa ideo-
logja walce klasowej, zmierza w rzeczywisto$ci spotecznej do unie-
mozliwienia organizacji pracy przeciw kapitatowi i juz przez to sa-
mo wspomaga posiadaczy wobec nieposiadajacych. W kazdym ra-
zie nalezy stwierdzi¢: podobnie jak dyktatura proletarjacka jest
zniewolona ze wzgledow technicznych i politycznych do bardzo po-
waznego odstapienia od swego ideatu socjalistyczno-autorytatywnej
gospodarki planowej, tak i dyktatura burzuazyjna jest zmuszona
istniejacy system kapitalistyczny, ktdOry opiera si¢ na prywatnej
wtasnosci $rodkéw produkcji i na wolnej konkurencji, utrzymad
z pewnemi reformami, bez ktérych tego systemu nie mozna juz dtu-
zej zachowaé. W tym Kkierunku podejmuje si¢ liczne i bardzo po-
wazne usitowania. Nalezy tez doceniaé te wysoce energiczne wy-
sitki, ktére faszyzm czyni na polu socjalno-politycznem dla skutecz-
nego ztagodzenia przeciwienstw klasowych. Poniewaz faszyzm zwal-
cza socjalizm, musi si¢ on powaznie troskaé, aby drugiemu odebraé
najwalniejszy argument. Wkoncu burzuazyjny faszyzm nie moze na
state sie tudzié, ze jego zasada autorytatywna jest potaczalna z pod-
stawa kapitalizmu, mianowicie ze zwalczana przez socjalizm wolno-
§cia gospodarcza. W ten sposéb oddala sie¢ on takze ideologicznie
od kapitalizmu. Ba, idzie tak dalece, ze namigtnie znienawidzone-
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mu wrogowi odbiera nawet nazweg i sam si¢ okre$la jako socjalizm,
podobnie jak niekiedy bolszewizm stroi si¢ w tytutr demokracji.

b) Dyktatura partyjna jako polityczna forma rozpadajqcego
sie kapitalizmu. To dobrowolne czy przymusowe przystosowanie
sie¢ do realnych celéw przeciwnika moze giebiej oddziataé niz to
sic dzi§ dostrzega. Burzuazyjna dyktatura partyjna wskutek jej
wtasciwej idei panstwa totalnego, Swiadomie przeciwstawianej libe-
ralizmowi, bedzie jeszcze dalej pchnicta na tory kapitalizmu pan-
stwowego, ktory, jedli nie stal sie przyczyna, to jednak wybitnie
utatwil powstanie politycznej formy faszyzmu. Kapitalizm panstwo-
Wy W swej rozwinigtej postaci juz nie rézni si¢ znacznie od socja-
lizmu panstwowego. Nie wydaje si¢ wiec wykluczone, ze faszyzm
jako forma polityczna, ktéra burzuazja przyjmuje w walce klaso-
wej, okaze si¢ koniec koncédw jedynie droga, ktdra na miejsce go-
spodarczej anarchji kapitalizmu przyjdzie planowo uporzadkowa-
ne gospodarstwo kolektywne, 6w rdzen idei socjalistycznej. Niejed-
no przemawia zatem, ze proletarjat nie musi by¢ przedstawicielem
tego ruchu, jak to przyjmuje teorja marksistowska, ze te funkcje
— choéby nawet nieswiadomie — moze speinié¢ takze burzuazja,
skoro tylko pozna niemozliwo$¢ utrzymania dotychczasowej formy
gospodarczej i ze wtedy do przeprowadzenia takiego zadania oka-
ze sie bardziej odpowiednia od proletarjatu, ktéry z tatwo zrozu-
miatych powoddéw nie rozporzadza tak wielka iloScia wykwalifiko-
wanych sil, koniecznych do przej$cia od jednej organizacji produk-
cji do drugiej. Byé tez moze, ze w procesie nieodwotalnym, ktdy;'
w koncu prowadzi do zniesienia burzuazji jako klasy, faszyzm jest
jedynie jej politycznym $rodkiem do zapewnienia sobie kierownic-
twa, decydujacych stanowisk w gospodarce planowej. Nacjonalizm
faszystowski — jakkolwiek na pierwszy rzut oka wyglada to para-
doksalnie — spowodu swej niepordéwnanie silniejszej integracji le-
piej, by¢ moze, zapewnia ostateczne urzeczywistnienie socjalizmu,
niz jego wtasna poczatkowa ideologja.

Jesli zapytaé o zwiazek miedzy organizacja gospodarcza i ustro-
jem panstwowym, to z rozwoju ostatnich dwuch stuleci zdaje sie
wynikaé przynajmniej to, ze demokracja utrzymaé sie moze tylko
w okresie rozwinigtego Kkapitalizmu, dostatecznie zaspokajajacego
gospodarcze potrzeby nieposiadajacych. Odpowiada ona systemowi
kapitalistycznemu w okresie jego rozkwitu. Okres wczesnego kapita-
lizmu, stojacego jeszcze w walce z feudalizmem, tkwiacego dopiero
w swych technicznych poczatkach, jak i okres rozpadajacego si¢ ka-
pitalizmu, znaczony ciezkiemi wstrzasnieniami réwnowagi spotecznej,
stoi pod znakiem autokratycznych form panstwowych. Jak jednemu
odpowiada monarchja absolutna, tak drugiemu dyktatura partyjna.



