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RESUMEN

El presente documento contiene la investigacion “Arreglos domésticos en parejas
del mismo sexo, hacia la deconstruccién de la heteronormatividad,” el proyecto
esboza un tema poco estudiado en Latinoamérica, el cual busca entender los roles
y las funciones que se construyen en el cohabitar entre las parejas homoeroticas

en la ciudad de Pereira.

En esta investigacion estan presentes las categorias de arreglos domésticos,
cohabitacion, y homoerdtismo, se busca comprender los roles y funciones que
emergen cuando conviven parejas del mismo sexo; los nuevos modos de vida que
se producen desde su interior y su visibilizacion en la vida publica, este estudio sera
referenciado bajo investigaciones realizadas por Gabriel Gallego Montes (2013),
Sebastian Giraldo Aguirre (2011), Christopher Carrington (1999), y Guillermo Nufiez
Norefa (1997) sobre arreglos domésticos por parte de las parejas del mismo sexo
y patrones heteronormativos realizados en paises como Colombia, México, Estados

Unidos, y Canada.

Se tiene en cuenta el género como categoria de analisis, el cual ha sido resultado
de una construcciéon social, creando en la sociedad diferentes patrones de
comportamientos entre los sexos bioldgicos, que al mismo tiempo han sido
reprimidos por parte de algunas instituciones en pro de mantener el orden
establecido, marcando formas de comportamiento aceptando la heteronormatividad
como Unica expresion de afecto, puesto que esta reglamentacién da atributos
particulares al hombre y la mujer crean una coherencia cultural que permite
comprender lo normal y lo anormal dentro de lo heteronormativo, aspectos que van
desde lo corporal hasta valores asignados al hombre y mujer que rememoran esa
idea de género del cual son producto.

Palabras claves

Arreglos domésticos, homoeraétismo, heteronormatividad, cohabitacion



1. INTRODUCCION

La investigacion intenta resolver interrogantes que surgen en la cotidianidad, desde
las formas de emparejamiento que se dan en las personas del mismo sexo, las
formas en que se delegan los roles y las funciones en los arreglos domésticos, para
asi analizar los resultados a partir de entrevistas estructuradas, entendiendo sus
percepciones y describiendo las funciones de poder que cada uno desempefia en
el hogar, a partir de ahi contribuir a la deconstruccion de un lenguaje
heteronormativo que ha generado prejuicios hacia las practicas homoeréticas y la

diversidad sexual, cuando no se obedece a su homogenizacion y orden social.

La historia demuestra que la relacion en pareja ha sufrido fuertes cambios a través
de los afos, viéndose permeada por instituciones tanto culturales, econémicas
politicas y religiosas, que trazaron un camino heteronormativo basado en la familia
nuclear, patriarcal donde su fin ultimo es la reproduccién desde el orden biolégico y
social, instaurando una légica de binarios, opuestos y complementarios. Estudiar
parejas del mismo sexo se convierte en todo un reto, que pretende dar elementos

para entender que otras formas de hacer, pensar y sofiar pareja y familia existen.

El estudio se llevd a cabo a partir de una encuesta, en 22 parejas del mismo sexo
en situacion de cohabitacion, se pretende explicar como se delegan —de manera
implicita o explicita— los roles y las funciones en parejas del mismo sexo, revisando
asi las logicas de la division sexual del trabajo, impuestas desde la

heteronormatividad en la cultura.

Se abordaran dos capitulos; en el primero se caracterizara las personas objeto de
estudio, puesto que no existen muchas investigaciones sobre estas poblaciones,
homoerdticas, que en algunos casos terminan denominandose “invisibles”, este
primer capitulo entonces se convierte en un elemento esencial adicional que permite

entender quiénes son, cuales son sus tendencias, caracteristicas demograficas



sociales e histéricas , se vuelve parte clave de lo entregado por la investigacion para

animar otros estudios.

En el segundo capitulo, se establece cdmo se presenta la delegacion de roles y
funciones en dichas parejas a partir de los arreglos domésticos en la actualidad, asi

como sus variaciones dentro del cohabitar en la trayectoria de cada una de ellas.

La investigacion analiza las dinamicas de las parejas homoeroticas en cohabitacion
entendiéndose como una de las formas de expresion erotico- afectivas de las
relaciones entre personas del mismo sexo o0 politicamente identificadas
homosexuales , Asi, se hace necesario conocer las dinAmicas de las parejas, los
imaginarios existentes en relacion a como se piensan los roles al interior de ella,
cuando ésta, esta formada por dos miembros del mismo sexo; ¢qué funciones
asume cada miembro? y ¢como se constituyen las mismas?; describiéndolas desde
las dinamicas que se establecen en sus trayectorias?, dindmicas que transforman
alteran y cambian parte integral de la patriarcalidad?, nuevas formas de familia,
democratizacién® de las funciones, en ultimas la trasformaciéon de los patrones
sociales y culturales establecido a través de la historia y denominados

heteronormatividad.

Desde el perfil del Licenciado en Etnoeducacion y Desarrollo Comunitario, se realiza
un aporte a la ciudad de Pereira sobre una realidad social; este tipo de estudios
deben ser visibilizados en todos los sectores sociales, poder deconstruir la
heteronormatividad es deconstruir las relaciones inequitativas entre los géneros
demostrando que los roles y funciones no son biolégicos pero han encarcelado el

imaginario de ser hombre o mujer en nuestra sociedad, poder demostrar que las

1 Segln Gabriel Gallego Montes (2007) desde el enfoque de curso de vida, una biografia sexual
conforma una trayectoria entendida como un proceso acumulativo de eventos y vivencias sexuales
que tiene como punto de partida la primera relacion sexual, hetero u homoerética, y se complejiza a
partir de las multiples interacciones socio-sexuales que un individuo establece a lo largo de su vida.
2 Segun la RAE define el patriarcalismo como : 1. m. patriarcado (Il organizacién social primitiva).

2. m. Condicion de patriarca (Il persona que ejerce autoridad en una familia).

3. m. Tendencia a la autoridad patriarcal (Il ejercida autoritariamente con apariencia paternalista).

3 El termino nace en la década de los 60 y Anthony Giddens lo pone en discusion.
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dinamicas familiares no van ligadas a la sexualidad y mucho menos a la figura del
hombre macho viril y a la mujer sumisa y casera, poder aportar nuevas hipétesis en
las trasformaciones de emparejamiento a partir de relaciones homoeroéticas en
busca de reforzar las luchas de patrones nacientes enmarcados en el género que

se han evidenciado en los ultimos afios en la ciudad y en el pais.

Desde el nacimiento del semillero de Familia, Comunidad y Escuela — grupo de
investigacion Educacion y Desarrollo Humano de la Universidad Tecnoldgica de
Pereira (SIFEC), sus propdsitos fundamentales han sido la formacion en
investigacion y el desarrollo de investigaciones y proyectos de extension que buscan
el reconocimiento de la diversidad tanto en el &mbito econdémico, social, cultural y
educativo, una tesis como la aca desarrollada permite contribuir a los estudios ya
realizados y develar las multiples aristas de la organizacioén social y las formas de

la cohabitacion dentro de la diversidad sexual.



2. JUSTIFICACION

Se hace importante realizar un barrido historico del ser participe dentro del estado
colombiano como ciudadano* , el ser colombiano antes de la constitucion politica
de 1991, era vivir en un régimen catolico una religion donde la mayoria de los
Colombianos encontraban su vocacién, gracias a la constitucion de 1886 el
catolicismo era el eje central del orden social, tanto asi que era el veedor de la
educacioén, esto implicaba la aprobacion en el &mbito legal y normativo de muchos
aspectos de la vida cotidiana, asi era el controlador del orden familiar, por ende la
aceptacion del matrimonio heterosexual, y de alli crea la figura de la familia nuclear
ejerciendo los poderes patriarcales. Antes del decreto 100 de 1980 no se concebia
la idea de ser homosexual, puesto que no era normal en estas logicas y era
castigado; pero gracias a las luchas constantes por parte de las comunidad
LGTBIQ?® obligan al estado colombiano a generar un cambio constitucional en 1991.

Nace la constitucion de 1991, de acuerdo con lo establecido en el articulo 1 de la
Constitucion Politica de Colombia, tenemos que: "Colombia es un Estado social de
derecho, organizado en forma de RepuUblica unitaria, descentralizada, con
autonomia de sus entidades territoriales, democratica, participativa y pluralista,
fundada en el respeto de la dignidad humana, en el trabajo y la solidaridad de las
personas que la integran y en la prevalencia del interés general"®. Este decreto
incluye opciones de visibilizacién para personas de la comunidad LGTBI como el
derecho al libre desarrollo de la personalidad, el derecho a la igualdad, el principio

constitucional del pluralismo.

4 Un ciudadano es toda persona considerada como miembro activo de un Estado, titular de derechos
politicos y sometido a sus leyes- Juan Carlos Velasco (2005): "La nocion republicana de ciudadania
y la diversidad cultural"

5 La abreviatura LGBTIQ ademas de explicitar algunas definiciones relacionadas con la diversidad
de orientacion sexual y de expresion de género, busca ser descriptiva e incluyente. LGTBIQ se
refiere a Lesbianas, Gais, Bisexuales, Transgenero, Intersexuales y Queer. Estos datos son basados
en (Fundacion Colombia Diversa, 2006).

6 Constitucion politica de Colombia 1991. Cooperativa Editorial Magisterio. Edicion (1994)
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En el afio 2015 la corte constitucional aprueba la adopcion de parejas del mismos
sexo la cual decide: "la adopcion de nifios por personas con orientacion sexual
heterosexual, en general, y por parejas del mismo sexo, en particular, no afecta por
ningun motivo, ni compromete de manera negativa la salud fisica o mental ni el
desarrollo integral de los menores. En el debate primaron las posiciones en favor de
reconocer que las parejas del mismo sexo son tan idbneas como las heterosexuales

para criar y educar nifios adoptados.”’

En el afio 2015 la corte constitucional aprueba la adopcion de parejas del mismos
sexo la cual decide: "la adopcion de nifios por personas con orientacion sexual
heterosexual, en general, y por parejas del mismo sexo, en particular, no afecta por
ningun motivo, ni compromete de manera negativa la salud fisica o mental ni el
desarrollo integral de los menores. En el debate primaron las posiciones en favor de
reconocer que las parejas del mismo sexo son tan idbneas como las heterosexuales

para criar y educar nifios adoptados.”®

En el aflo 2016 la corte constitucional decide aprobar el matrimonio civil para
parejas del mismo sexo, Desde el punto de vista legal y normativo a nivel mundial,
el reconocimiento de la diversidad sexual y las practicas homoeréticas, han
obligado a las instituciones de poder otorgar reconocimiento en derechos humanos
para el libre desarrollo de la personalidad y la no discriminacion, asi, en la historia
colombiana se generaron politicas que posiblemente dan garantia vy
restablecimiento de los derechos de las personas qué desde lo sexual tienen

expresiones diversas.

Sin embargo, los cambios legales y normativos antes descritos desde una mirada
social y en pro del reconocimiento de la diversidad, &rea competente de un

licenciado en Etnoeducaciéon y Desarrollo Comunitario, no corresponden a las

7 [Noviembre 4 de 2015] Comunicado nimero 50 de la corte constitucional colombiana.
Disponible en : www.corteconstitucional.gov.co/comunicados
8 [Noviembre 4 de 2015] Comunicado nimero 50 de la corte constitucional colombiana.
Disponible en : www.corteconstitucional.gov.co/comunicados
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dindmicas y expresiones que se tejen entre las parejas del mismo sexo,
adicionalmente han sido pensadas bajo un concepcién patriarcal y homogénea,
donde no se tiene el espacio para pensar territorialidades distintas y cédigos
culturales cambiantes, estos marcos normativos aungque dan posibilidades no son
acordes a las realidades homoerdéticas, relaciones de poder y de resistencia entre
parejas del mismo sexo, pues son categorias que no han sido visualizadas; en lo
heteronormativo se pensoé desde categorias dominantes tales como gay, bisexual,
heterosexual, lesbianas, activo, pasivo etc. Sin ésta, una mirada politizada,

tendriamos expresiones reales y diversas, acordes al espacio-tiempo del sujeto.

De la presente investigacion, se espera deconstruir imaginarios y percepciones
enmarcadas bajo los patrones heteronormativos. Poder conocer las formas en que
cohabitan las parejas homoeroticas, los estudios de género en un pais donde el
contexto histérico no ha aceptado las expresiones diversas ayuda a comprender los
mecanismos que se deben ejercer para dar a conocer las trayectorias de

emparejamiento en las parejas del mismo sexo.

Segun plantea Sebastian Giraldo “el hecho de revelar el caracter normativo del
sistema sexual centrado en la heterosexualidad supera el debate esencialista sobre
el sexo, que se asocia a una idea de definicion natural o biolégica de lo erdtico,
introduciendo una premisa construccionista que retoma la sexualidad en su historia
y en su contexto como un elemento relacional, con este argumento la
heterosexualidad obligatoria deja de ser vista como un elemento naturalizado
socialmente, y mas bien es descubierta como un modelo hegemadnico que determina
las relaciones sexuales y afectivas de los individuos, asi la heterosexualidad como
norma empieza a debilitarse y ser cuestionada desde diferentes disciplinas como la

sociologia, la antropologia y la psicologia™.

9 GIRALDO AGUIRRE, Sebastian. “La perpetuacién de la heterosexualidad, heteronormatividad
sexual en relatos biograficos homoeréticos en el eje cafetero”. Tesis de Pregrado. Universidad de
Caldas. 2011. Pag. 1



Conocer ¢ como se distribuyen los roles y las funciones de parejas del mismo sexo
en Pereira?, ¢ Como emergen dindmicas nuevas?, identificar su lucha en contra de
una regulacion social demuestra los cambios que se viven actualmente, planteando
nuevas formas de vida, creando una simbiosis entre individuo y sociedad temas a

tratar en la presente investigacion.



3. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La comunidad LGTBI se ha visto atravesada por multiples formas de violencia
estructurada en los distintos campos de la institucionalidad, como ha sido el caso
de la familia, en el 2013 el estudio regional biografias socio-sexuales en hombres
y mujeres con practicas homoeroticas en el eje cafetero colombiano logré demostrar
por medio de 750 encuestas que “ el 72% de los hombres y el 77% de las mujeres
consideran que en su ciudad de residencia hay discriminacion contra las personas
homosexuales y que dicha discriminacion se manifiesta principalmente en insultos
y burlas trato diferente y rechazo de la familia, agregaron ademas que la mirada con
intension discriminatoria constituye un manifestacion adicional y fue reportada por
el 50% de los encuestados”'®. La visibilizacién de esta poblacién ha demostrado a
partir de estudios e intervenciones desde el area de salud que la violencia hacia la
comunidad LGTBI en la ciudad de Pereira ha crecido considerablemente en los

altimos afios a tal punto de institucionalizarse.

De este modo, “el tratamiento social a las relaciones afectivas y sexuales entre
hombres y entre mujeres ha seguido un sendero de dramaticos cambios y de
formaciones en los ultimos dos siglos. Concebidas como pecado, crimen o
enfermedad y sujetas a presion por parte de estado y elites sociales, la relaciones
entre personas del mismo sexo han persistido y hoy emergen en vias sin
precedentes poniendo en jaque la politica y relaciones en torno a la familia y el
matrimonio, al demandar un “lugar” real y simbdlico a sus construcciones de pareja
y familia”1, entra en juego el papel heteronormativo mostrando los limites culturales
entre lo normal y lo anormal , el ser homoerético*? u homoerotica en una sociedad

marcada por el binarismo de sexos que determina la identidad de género

10 GALLEGO, MONTES. Gabriel. Proyecto de investigacion Colciencias: Biografias socios sexuales
en hombres y mujeres con practicas homoeroticas en eje cafetero colombiano. Colombia, Agosto
(2013). P4g. 6.

11 GALLEGO, MONTES. Gabriel. Diversidad sexual y arreglos domésticos en México. Octubre 30
(2009). Pé&g.. 118.

12 Segun Nufez El término homoerotismo hace referencia a la tendencia social caracterizada por la
presencia de emociones eréticas o deseos sexuales que se centran en una persona del mismo sexo.
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enmarcada en lo anormal dentro de las dinamicas aceptadas politica y socialmente

como heteronormativo y traspuesto a lo heterosexual.

Judith Butler® plantea la heteronormatividad, considera la heterosexualidad como
un original, de la cual la homosexualidad u otras sexualidades se derivan como una
copia desviada, convirtiéendose en un sistema jerarquico un medio de desigual
distribucion de poder en el cual se encarnan diferentes subjetividades, de forma que
se constituye en un sistema normativo donde la heterosexualidad es el Unico modelo
legitimo para las relaciones afectivas y sexuales entre las personas y aquellos que
no cumplan la norma son considerados disidentes.El hecho que existan distintas
formas de emparejamiento, sefala fuertemente no solo el papel heteronormativo
como unico expresion, sino que demuestra las formas de distribucién de los roles

y las funciones que han jugado un papel preponderante.

Por lo anterior se plantea realizar una investigacién para la comprension de los roles
y funciones que emergen cuando conviven parejas del mismo sexo en la ciudad de
Pereira, ahondando en las relaciones constituidas y los simbolos adquiridos entre
las responsabilidades y los acuerdos de las parejas del mismo sexo que se

designan en el hogar, cambiando los patrones de emparejamiento heteronormativo.

PREGUNTA

¢, Deconstruyen en la heteronormatividad desde los roles y las funciones de arreglos
domésticos las parejas del mismo sexo en cohabitacion de la ciudad de Pereira?

13 BUTLER, Judith. El género en disputa: el feminismo y la subversion de la identidad. Paidos
Editorial. México (2001) Pag. 45.



4. OBJETIVOS

4.1. OBJETIVO GENERAL

e Analizar, como se delegan los roles y las funciones en los arreglos
domésticos a partir de un estudio de 22 parejas del mismo sexo de la ciudad

de Pereira

4.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

e Caracterizar el grupo de las 22 parejas del mismo sexo que participan en el
estudio de “arreglos domésticos”.
e Establecer como se delegan los roles y las funciones en el hogar las parejas

del mismo sexo en la ciudad de Pereira.
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5. MARCO TEORICO

5.1DIVERSIDAD SEXUAL

El término de diversidad sexual el cual no es un término neutro, dos simples
palabras para referirse a una realidad, por el contrario. Encierra en si mismo una
manera de concebir la realidad y, por lo tanto, tengamos o no conciencia de ello
define el caracter de nuestra lucha politica en el campo de nuestra existencia social.

El término “diversidad sexual” es un término politico, como los términos “gay”

” o« LE 1] ” o« ” W

“‘lesbiana” “bisexual” “heterosexual” “sexualidad normal” “perversion”... y al igual
gue estos tienen implicaciones en la manera que se nombran y, en consecuencia
se construyen diferencias, sociales mas o menos significativas, se configuran
relaciones de poder y posibilidades de resistencia”* . De este modo, la diversidad
sexual se da desde la diferencia de los patrones patriarcales enmarcados
heterosexualmente, aquellos con practicas sexuales entre el mismo sexo se
considera diversidad, en un margen cronolégica la diversidad sexual es una

construccion cultural.

También ,la sexualidad en la cultura occidental ha entrado a formar parte de las
discusiones cotidianas en diferentes ambitos y niveles’® las constantes
manifestaciones y la luchas por el reconocimiento ha dado pie a que surjan cada
dia mas indices de diversidad y nacientes grupos diversos que “se acentua a partir
de la década de los 70 con la expansion del feminismo la identidad y el orgullo
gay’® esta diversidad conlleva a que necesariamente se reproducen patrones,
pero, hay que tener en cuenta que esta diversidad no se da igual en todos los

espacios, no obstante hay que tener en cuenta la historia y la legitimidad.

14 NUNEZ, NORIEGA. Guillermo. Diversidad sexual centro de investigacion en alimentacion y
desarrollo. (2003) Pag.. 403

15 MONTES, GALLEGO Gabriel. diversidad sexual y arreglos domésticos. Ponencia presentada en
el lll seminario Internacional sobre familia: Las familias el reto de la Diversidad, 2009 Péag. 1

16 |bid. Pag. 6
11



“Estas distintas maneras de concebir y por lo tanto construir lo que entendemos
por sexual ha dado lugar por su parte a distintas maneras de regular y controlar “lo
sexual” y asi, controlar lo sexual en el comportamiento, las relaciones, el cuerpo y

los productos de las acciones de las personas”™’

Por lo anterior, hay que tener claridad que no en todas las poblaciones se da las
mismas préacticas sexuales y que tampoco se le da la misma importancia o
legitimidad, es decir, esta ligada a una historia, asi la legitimidad mas grande que
se ha dado en el margen de la heterosexualidad entre un hombre masculino y una
mujer femenina es una visién genitalizada que ha sido vista a partir de lo
reproductivo y lo sacramental , este Ultimo nos obliga a referirnos al matrimonio que
segun Jhon Boswel planteaba que durante la edad media, puede hablarse no
solo de tolerancia sino de un verdadero reconocimiento a las uniones entre parejas
del mismo sexo , consagradas incluso por ritos litirgicos de la iglesia catélica entre
los siglos IV al Xl pues se encuentran numerosos ejemplos de ceremonias que
atribuyen un caracter solemne a las relaciones afectivas entre varones y entre

mujerest® .

En la religion catolica y el imperio romano se daba la homosexualidad pero no con
la categoria heterosexista sino a partir de uniones de parejas de mismo sexo ,
cronoldégicamente mas adelante surgen nuevos cambios en el adoctrinamiento con
la lectura de la biblia y el inicio de la escritura, el escrito de Santo tomas de Aquino
mencionaba que el matrimonio entre parejas del mismo sexo era prohibido y era
castigado, alo que se puede decir que se daba en justificacion del patriarcal y la

constituciéon de la familia nuclear- reproduccioén-fieles a la iglesia catélica.

Por lo tanto, “en la cultura occidental contemporanea y las sociedades envueltas

bajo principios de liberalismo politico y econémico, contraer matrimonio y fundar una

17 NUNEZ, NORIENA Guillermo. Diversidad sexual y amorosa. Pag.. 404
http://www.uv.mx/cendhiu/files/2013/08/Lectura-Homofobia-y-Discriminacion.pdf

18 MONTES GALLEGO. Gabriel. CITANDO A BOSWEL1992.Diversidad sexual y arreglos
domésticos. Ponencia presentada en el Il seminario Internacional sobre familia: Las familias el reto
de la Diversidad, 2009 P&ag. 3

12


http://www.uv.mx/cendhiu/files/2013/08/Lectura-Homofobia-y-Discriminacion.pdf

familia representan no solo una prerrogativa individual sino también, y sobre todo,
una libertad fundamental protegida al mismo nivel, y con el mismo rigor, que la vida
privada, la libertad de prensa.”® Desligado de lo sacramental aviva en muchos
paises la creacion de pactos, matrimonios civiles, concubinatos, uniones y de
convivencia, asi, en Colombia se tienen algunos reconocimientos de la union de
hecho, pues a partir del afio 2016 el congreso de la republica aprobd el matrimonio

civil en parejas del mismo sexo/género.

5.2 Género

El concepto de género es una construccion cultural y social a igual que el termino
de sexo, sin embargo el sexo es la condicion biologia del ser humano (pene y
vagina) Guillermo Nunez plantea “a menudo cuando se define el concepto de
género se le distingue del concepto sexo se dice entonces que el sexo se refiere a
la dimension biolégica y el género a las expectativas de comportamiento

socialmente asignadas a los sexos.”?°

En esta sociedad cuando se habla de género automaticamente se habla de
identidades de género y estas parecen ser sindnimo de sexo, es decir aquel que
nace con pene automaticamente es hombre, el ser humano que nace con vagina
automaticamente es mujer, seguido del inicio de la heteronormatividad aun cuando
no se puede tomar decisiones por si mismo se le atribuye que debe ser heterosexual
y por ende debe gustar de su sexo opuesto, parece ser que debe de existir una
complementariedad como “la tuerca y el tornillo”, se enmarca pues la identidad de
género en un binarismo patriarcal en torno a la reproduccion y a lo sacramental.

Guillermo Nufez plantea “la nocion de que de los cuerpos machos y los cuerpos

hembras se derivan naturalmente disposiciones diferenciadas de sentir, percibir,

19 GALLEGO, MONTES, Gabriel. DIVERSIDAD SEXUAL Y ARREGLOS DOMESTICOS. Ponencia
presentada en Ill seminario Internacional sobre familia. Manizales. (2009)

20 NUNEZ, NORIEGA. Guillermo. diversidad sexual centro de investigacion en alimentacion y
desarrollo. Pag.. 403
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pensar y actuar, la sociedad configura una diversidad de dispositivos de poder™?! Al
género responden las identidades, las funciones, los atributos constituidos
socialmente en lo que es hombre y mujer, existen socialmente conceptos en los que
se enmarca LGTBI sin embargo estos mismos conceptos no encajan en los auto-

conceptos que el ser humano construye.

5.3 HOMOEROTISMO

El género, resultado de una construccion social, crea en nuestra realidad diferentes
patrones de comportamientos especificos, que al mismo tiempo han sido cohibidos
por parte de algunas modelos en pro de mantener el orden establecido, marcando
formas de comportamiento aceptando la heteronormatividad?? como Unica

expresion de afecto.

Asi, “la construccion de pareja como una de las formas de expresion erético-
afectivas de las relaciones entre personas del mismo sexo/género, ha ido ganando
cada vez mas presencia dentro de la subcultura gay, a pesar de la adversidad de
ciertos sectores sociales y gobiernos por aprobar leyes que den un estatus legal a
estas uniones . El tratamiento social a las relaciones afectivas y sexuales entre
hombres y entre mujeres ha seguido un sendero dramaticos cambios y
deformaciones en los Ultimos dos siglos”?® .Estas relaciones han sido concebidas
como pecado y aberracion por parte de algunos sectores de la sociedad,
especialmente por ideologias conservadoras que han condenado toda expresion
liberal en la sociedad y de esta forma regulando el libre desarrollo de la personalidad

y de la conformacion de la familia hacia el &mbito patriarcal.

21 |bid., Pag. 406

22 |La Heteronormatividad es un concepto de Michael Warner que hace referencia “al conjunto de
las relaciones de poder por medio del cual la sexualidad se normaliza y se reglamenta en nuestra
cultura y las relaciones heterosexuales idealizadas se institucionalizan y se equiparan con lo que
significa ser humano”. La heteronormatividad es un proceso por el cual las instituciones y las politicas
sociales refuerzan la idea o creencia de los seres humanos estan divididos en dos categorias
distintas. La consecuencia directa es la creencia que estos dos sexos (0 géneros) existen con el
objetivo de complementarse mutuamente. Y, asi, todas las relaciones intimas deben ser entre
hombre y mujer.

23 |bid., Pag. 3
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En los Ultimos afos, algunos paises de Europa han aceptado otras forma de
emparejamiento que han superado los limites entre la legitimidad e ilegitimidad
familiar, en cierta medida han sido reconocidas expresiones de afectos por parte de
parejas del mismo sexo y de la composicion del nucleo familiar, pues segun
menciona gallego citando a Flequer (1998) “los emparejamientos entre gais y

lesbianas y la homoparentalidad hacen parte de una segunda transicion familiar”?*

Se han hecho grandes avances hacia las nuevas formar de constituir la familia; en
Colombia a partir de los debates hechos en el Congreso de la Republica se han
dado pequefios pasos para constituir las uniones civiles entre parejas del mismo
sexo-género. Asi, nuevas formas erético-afectivas de la organizacion de la familia
en la vida cotidiana transforman las trayectorias, percepciones y los modelos de
organizacién del cohabitar entre parejas, dan posibilidad que se deconstruyen
categorias que excluyen a partir del lenguaje, posibilitando la forma de ver al “otro”

como un igual.

5.4 ARREGLOS DOMESTICOS

Una de preguntas que menciona Viviane Zelizer en su libro “el significado social del
dinero” es ¢por qué el dinero doméstico se convirtié en algo tan controvertido a
principios del siglo xx?2° Describe las formas en que el dinero media las relaciones

de emparejamiento en la sociedad y principalmente en el hogar, concibe:

“La batalla por la administraciéon del dinero empezé a finales del siglo XIX y se
combati6é con pasion, perseverancia y un poco de desconcierto en la intimidad de
los hogares estadounidenses. Y cada vez mas en publico. El “problema financiero”
domeéstico se destacé como noticia de actualidad en revistas y periddicos, en

24 |bid., Pag. 3
25 ZELIZER. A. Viviane (2011). El significado social del dinero. Editorial: Fondo de cultura econémica.
Estados Unidos. Pag. 15
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conmovedoras cartas al editor y en el consultorio sentimental, como tema de

conferencias en los clubes femeninos e incluso desde el pulpito”?®

Asi, empezaron a intervenir los grupos feministas hacia la subordinacion de la mujer,
estas, cansadas de trabajar en sus hogares y no ganar nada de dinero, se resistian

a la posibilidad de seguir siendo oprimidas por el sistema dominante.

Segun Zelizer “La expansion de la economia del consumo hizo de la adecuada
habilidad para gastar una medida dominante y visible de competencia doméstica.
La “buena ama de casa” era responsable “del cuidado del dinero de su marido, que
debe gastar con inteligencia”. Después de todo, como lo explicaba una ama de casa
ejemplar, “un hombre no entiende de la administracion de una casa y de sus
gastos™’, de esta forma, se enmarcaron algunos de los roles socialmente
aceptados en el siglo pasado, pues la funcién de la mujer era trabajar y cuidar del
hogar y los hijos, mientras el hombre trabaja para ganar dinero y mantener el
sustento del hogar.

Si bien, la mayor parte de analistas han llegado a la conclusion, los significados,
adjudicaciones y usos del dinero doméstico dependen en primera instancia de la

relativa persistencia ideoldgica del “varén proveedor”.

Mientras que las parejas adhieren a la nocion de que es el marido es quien obtiene
los mayores ingresos, en realidad no importa demasiado cuanto gana la mujer; su
ingreso sera tratado como diferente, menos significativo y en dltimo caso,
prescindible?® . De este modo es como se ha tratado con inferioridad la mujer a
través de la historia, negandole su importante labor que desempefia en el hogar,
viéndola simplemente como un sujeto para entablar relaciones de afecto y

reproduccion, demostrando la superioridad del macho superior.

% |pid., Pag. 56
27 |pid., Pag. 60
28 |pid., Pag. 93
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Por lo contrario, el campo explorado entre parejas del mismo sexo ha sido poco
investigado y méas en las formas de como gastan su dinero y como conciben sus
roles de poder en el hogar y en el cohabitar. Asi, indagar en las formas en que
percibimos el mundo es de caracter obligatorio, cuando nos damos la tarea de
comprender la historia, las concepciones de familia, otras formas de relacionarnos,
y otras formas de percibirlo y vivirlo, evidenciamos nuestras diferencias y posturas

haciendo de una manera critica su construccion social.

Por tal razon, segun Gallego, un concepto poco explorado en américa latina, que
tiene que ver con las formas de emparejamiento de las personas del mismo sexo y

la forma en que construyen su intimida y la domesticidad en el cohabitar.

Asi, Gabriel Gallego Montes citando a Carrington en su estudio “no place like home.
relationships and family life among lesbians and gay men” (1999) Muestra como las
lesbianas y gais realmente construyen, sustentan, aumentan o socavan un sentido
familiar en su vida; su investigacion explora el ambito de la vida cotidiana en y entre
familias/ parejas de gais y lesbianas, especialmente en el terreno del trabajo
domeéstico, tanto visible como invisible, y que incluye las actividades de cuidado y
trabajo emocional y alimentacion (feeding work) construccidon, mantenimiento y
negacion de redes familiares e interpersonales (kin work) el trabajo asociado con el
consumo de bienes y servicios (consumption work), el propio trabajo domeéstico de
cuidado y mantenimiento del hogar, englobado todo lo anterior en una comprension

general denominada domesticidad.?®

Las formas de negociacién en la intimidad también estan atadas al prestigio social
y el trasfondo econdmico que es concedido a traves del significado social del dinero,
por tal razon, la domesticidad y los arreglos domésticos entre parejas del mismo
sexo ha sido nuestro tema de interés debido a la inexistencia de documentos que

garanticen su estudio, arriesgarse a encontrar nuevos significados en la

29 GALLEGO, MONTES, Gabriel (2009). DIVERSIDAD SEXUAL Y ARREGLOS DOMESTICOS.
Ponencia presentada en Ill seminario Internacional sobre familia. Manizales, Colombia.
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construccion de la intimidad, para conocer las trayectorias de las parejas y asi poder
deconstruir percepciones enmarcados en los roles y las funciones por parte de las
parejas del mismo sexo, las cuales ha estandarizado los patrones en cuanto a la

conformacion de la familia y la adopcion.

5.5 DECONSTRUCCION

Para Silvia Tubert “el género se plantea como un concepto ideal para hablar sobre
la diferencia sin asumir la universalidad de la dominacion masculina y
desconstruyendo, para cuestionar su uso para el analisis antropoldgico, las
dicotomias del pensamiento occidental que fundamentaban la explicacion de la

diferencia.”3°

La cultura de cada contexto genera leyes, pero para ello hay que deconstruir a
través del lenguaje, crear un diadlogo con el otro, donde se inicie un nuevo horizonte
que cree una nueva interpretacion del mundo con otros sistemas simbdlicos, que se
establecen por la dindmica social existente en los distintos grupos humanos, que
construyen sus representaciones, imaginarios y que contiene en variaciones de

poder.

Jacques Derrida3! plantea que “El deconstructor puede aprovecharse de una cierta
andadura deconstructiva, de una trabajo precedente. La deconstrucciéon es siempre
una critica experimental; Pero ¢ Cémo se deconstruye? Se trata de otra pregunta
inmensa, imposible de delimitar. Jacques Derruida no se ha cansado de repetir que
la deconstruccién, no es un método, no es un esquema general que se pueda aplicar

a cualquier objeto, texto o contexto.

La deconstruccion hay que inventarla siempre, a cada paso, sin cesar, de ahi su

enorme potencialidad creativa. Sus estrategias son contextuales, locales, y lo que

30 TUBERT, Silvia. DEL SEXO AL GENERO, LOS EQUIVOCOS DE UN CONCEPTO. Pag.. 267

31 [Mayo 05 de 2016]. DERRIDA, Jacques. ¢QUE ES LA DECONSTRUCCION?

Disponible en internet: https://artilleriainmanente.noblogs.org/post/2016/05/05/jacques-derrida-que-
es-la-deconstruccion/
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es valido para un contexto quiza no lo sea para otro. El deconstructor puede
aprovecharse de una cierta andadura deconstructiva, de un trabajo precedente. La
deconstruccion es siempre una critica experimental. De ahi que cuando los
seguidores de Derruida se limitan a imitar los recorridos de éstos el resultado es,

demasiadas veces, lamentable.32

El lema seria algo asi como: no imites la deconstruccion, invéntatela. ¢Como
delimitar lo que siempre esta por inventar?33 No obstante, lo que si que esta claro
es lo que la deconstruccién busca: poner patas arriba el discurso metafisico,
logocéntrico o falogocéntrico alli donde se presente: en la filosofia, en el arte, en la
Politica, en el derecho, en la sexualidad.

No se puede renunciar a la palabra “deconstrucciéon”*, porque implica la necesidad
de la memoria, de la reconexion, del recuerdo de la historia de la filosofia en la que

se ubica cada sujeto.

Asi, definir el lugar desde dénde se piensa, las herramientas epistemoldgicas que
sirven de sustento al pensar humano, asi como las relaciones préacticas en las que
se tejen las funciones cognitivas, constituyen una matriz socio-cultural que es
absolutamente esencial para comprender la naturaleza de un pensamiento, el
caracter de las teorias en disputa, el perfil de las corrientes intelectuales en cada

coyuntura.

El debate contemporaneo en teoria politica no escapa a esta regla basica. Por ello
Conviene tomar nota del lugar (epistémico) desde donde se postulan las
formulaciones en discusion, de la "caja de herramientas"” de la que se sirven, de la

sensibilidad socio-cultural con la que juegan los enfoques en discusion para dar a

32 |bid., P&g. 16.

33 |bid., Pag.. 16

34 Le Monde, martes 12 de octubre 2004. En el curso de una entrevista inédita del 30 de junio de
1992, Jacques Derruida dio esta larga respuesta oral.

Disponible en internet: https://goo.agl/YyvN1L
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conocer una problematica que aqueja a toda la sociedad®®, en este caso el

desconocimiento hacia los roles y las funciones que cumplen las parejas del mismo.

5.6 COHABITACION

Cohabitacion: Indica el Articulo 137 del Codigo Civil (CC) que los conyuges estan

obligados a vivir juntos.

Como lo dictamina la corte constitucional, la obligacion de cohabitar resulta de la
esencia misma del matrimonio dirigido como esta a la mutua ayuda de los esposos
y a la procreacion, finalidades que no podrian lograrse adecuadamente sin la vida

en comun de los esposos.

Consecuencia de la cohabitacion es el domicilio conyugal, el cual se halla en el lugar
donde ambos conyuges tengan su residencia. Algunas normas legales aluden al
“‘domicilio conyugal” y hacen producir al mismo determinados efectos.
Fundamentalmente sucede eso en el Art. 754 del Cédigo de Procedimiento Civil
(CPC), segun el cual es competente para conocer de los juicios de divorcio y de
separacion de cuerpos, el Juez de Familia con jurisdiccion en el lugar del domicilio
conyugal, es decir, en el lugar donde ejercen sus derechos y cumplan los deberes

de su estado de cényuges.

El domicilio conyugal es fijado por los conyuges de mutuo acuerdo (Art.140 C.C.) y
serd el lugar donde tengan establecida su residencia. En caso los conyuges tuvieren
residencias separadas, de hecho o en virtud de la autorizacion judicial prevista en
el Art. 138 del CC., el domicilio conyugal seré el lugar de la dltima residencia comun
(Art. 140-a CC).

El deber de cohabitacién es de orden publico; por consiguiente, los conyuges no

pueden modificarlo ni derogarlo a su arbitrio; pero el Juez podra por justa causa

35 LANZ, Rigoberto. Las Condiciones Posmodernas de la Politica. Ill Congreso Internacional del
CLAD sobre la Reforma del Estado y de la Administracion Publica, Madrid, Espafia, 14 - 17 de Oct.
1998.

Disponible en internet: http://siare.clad.org/fulltext/0034012.pdf
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plenamente comprobada autorizar a cualquiera de ellos para separarse

temporalmente de la residencia comun (Art. 138 CC)

En este sentido “ La construccion de un escenario para el emparejamiento y la
construccion de relaciones de pareja entre personas del mismo sexo, como
fenémeno colectivo, es de reciente aparicion en la sociedad colombiana y no se
remonta mas alla de los afios 70 del siglo pasado. Como hecho juridico la Corte
Constitucional a partir del afio 2006 ha preferido sendas sentencias favorables que
permitieron el reconocimiento de las parejas del mismo sexo en Colombia y el
otorgamiento de tres derechos basicos: patrimoniales, salud y pension”.36
Permitiendo asi, derechos que se han ganado bajo la lucha y el reconocimiento de
la igualdad que se han dado bajo recorrido histérico, pues en el presente afio (2016)
se aprobo el matrimonio por parejas del mismo sexo, quedando abierto un largo

camino por recorrer hacia la igualdad y el respeto.

Por otra parte, existen circunstancias que producen la suspension de este deber; al
efecto suelen distinguirse causas de suspensién de toda la obligacion de cohabitar
y causas de suspension del débito conyugal Gnicamente.

Concebir las uniones bajo un solo esquema marital es equivoco en el siglo XXI,
pues los modelos de vida que han dado poder al sistema patriarcal y econémico en
las formas de organizacion en la familia, se ha transformado con el transcurso de
los afios. La composicion familiar ha dado cuenta del surgimiento a nuevos tipos
de uniones cambiando el orden impuesto que se ha pensado bajo lo

heteronormativo.

Segun la RAE define que cohabitacién®’ es habitar juntamente con otra u otras

personas. La accion genera una interaccion hacia el convivir de modo que desde

36 GALLEGO, MONTES. Gabriel. Proyecto de investigacion Colciencias: Biografias socios sexuales
en hombres y mujeres con practicas homoeréticas en eje cafetero colombiano. Colombia, Agosto
(2013). Pé&g. 182.

37 La cohabitacion es la accion de cohabitar. Cohabitar tiene tres acepciones en la lengua espafiola
(www.rae.es). La segunda de ellas es la que se usara en este texto: “hacer vida marital”, pero con
un afiadido no explicito en la definicion de la Real Academia. Hay muchas expresiones para referirse
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las trayectorias que se tejen por parte de las parejas del mismo sexo generan
nuevos modelos y formas de vida, pues en ellas se asignan roles y funciones

diferenciados al tradicional.

Dentro de la perspectiva descrita “por la precariedad de las fuentes como por lo
novedoso y complejo del tema —en particular por la diversidad de causas y de
sentidos subyacente al aparente fendmeno simple y Unico de las uniones libres—
hay visiones diferentes respecto de las tendencias de la cohabitacion”®. Asi,
concebir las uniones bajo un simple esquema es reducir la amplia discusion sobre

los modos de vida que se dan en el cohabitar de las parejas del mismo sexo.

La cohabitacion, como estilo de vida, esta en aumento. La cohabitacion no es lo
mismo que el matrimonio. No es reconocida como matrimonio por el estado. Las
parejas que viven juntos porque su propdsito es no casarse, al menos por el
momento. Estas tendencias generan varios desafios de politica, especificamente
en materia de cuidado y bienestar de los nifios, de equidad de género en las parejas

y de emancipacion juvenil.®®

Por lo anterior sefialado, el concepto presenta todo un reto para las sociedades
modernas, pues segun los indices dados por Rodriguez Vignoli*® han aumentado el
indice de uniones en cohabitacion en la dltima década, generando nuevos modos
de vida y nuevas percepciones ante los modelos de vivir en unién libre, cambiando

las concepciones binarias que se tienen hacia la conformacion marital.

a la cohabitacién y en este trabajo se usaran como sinénimo de varias de ellas: unién sin papeles;
unién consensual, unién libre, unién informal, unién de hecho, convivencia, convivencia more y
pareja no casada.

38 RODRIGUEZ, Jorge A. Cohabitacion en América Latina: ¢ modernidad, exclusion o diversidad?
Papeles de Poblacion, vol. 10, Universidad Auténoma del Estado de México Toluca, México. P4g.
109.

% |bid., P&g..5

40 Consultar Graficas de RODRIGUEZ, Jorge A. Cohabitacion en América Latina: ¢modernidad,
exclusion o diversidad? Papeles de Poblacion, vol. 10, Universidad Autbnoma del Estado de México
Toluca, México. Pag. 26

Disponible en Internet: https://goo.ql/ZeWOHf
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5.7 ROLES Y FUNCIONES

Segun Virginia Gutiérrez de Pineda*!, La amalgama cultural de Colombia es un
sumario de largo aliento gestado durante la época colonial, dando origen al
mestizaje no s6lo como cruce genético, sino y especialmente como crisol cultural
plasmado en un territorio, Virginia Gutiérrez (1975) denominé a estos entramados
‘complejos culturales”, explicacion que a pesar de ser clasica continua aun vigente

en la Colombia contemporanea.

Estos rasgos corresponden, segun Virginia Gutiérrez de Pineda, a las formas de
pensar, sentir y comportarse, que conforman las maneras de ser regional
configuradas por la cultura, y se construyen esencialmente en el seno de la familia,
organizacién social estructurante del destino individual de hombres y mujeres, y por
ende, de la estructura social. Colombia, pais de regiones, ha desarrollado
caracteristicas Unicas que se ha construido a partir de las culturas diferenciadas,
demarcando en su lenguaje, comportamientos y formas de sentir, pensar y actuar
gue ha moderado los roles y las funciones en los géneros marcando las

subjetividades de los individuos.

En consecuencia al paso de mezcla culto-racial de las castas y sus hibridos y a los
cambios ocurridos en las instituciones, en la cultura, en la ubicacién demografica y
en la adecuacion ambiental, o a su decantacién ambiental, 0 a su decantacion en la
Republica, que consolida y extiende el sistema patriarcal hasta el decenio del
sesenta del presente siglo, mediante el cual el modelo de calificacion de los géneros
por “opuestos complementarios” evoluciona hasta llegar en el hoy a casi
equiparamiento cualitativo en el posicionamiento y el desempefio sociocultural de

hombre y mujer.#?

4L GUTIERREZ DE PINEDA, Virginia. La dotacion cualitativa de los géneros para su estatus-funcion.
Revista Nomadas. Pag. 150
42 |bid. Pag. 150.
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Generando de esta forma roles y funciones que se demarcan actualmente en la
distribucion del trabajo en el hogar y en la forma en que se comportan los sujetos
ante la sociedad. No obstante, puede darse una diversidad de condiciones
masculinas y femeninas, existe una percepcion comun acerca de lo masculino y lo
femenino. Las relaciones entre mujeres y hombres, asi como su posicion sexual,
son objeto en conjunto de norma y practicas que instituyen, de forma mas o menos

rigida, tanto al género*® como a las relaciones de género.

43 Cuestiones esenciales sobre el género. Les essentiels du genre 01, Concepts de base, Le Monde
selon les femmes. Bélgica, 2004, www.mondefemmes.org (ONG de educacioén para el desarrollo).
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6. METODOLOGIA

Para abordar el se escogi6 la metodologia cualitativa, la cual “no se caracteriza por
los datos, porque también pueden ser cuantificados, sino mas bien por su método
de andlisis que no es matematico. La investigacion cualitativa es, ante todo,
intensiva en lo que ella se interesa: en los casos y en las muestras, si bien limitadas,
pero estudiadas en profundidad.”* De este modo describe los patrones culturales
y las formas de comportamiento de pequefios grupos humanos, de tal manera que
logra deconstruir los prejuicios que se han edificado a través del tiempo, siendo

vital el uso de esta metodologia en este trabajo de investigacion.

Se hizo un levantamiento de antecedentes, puesto que como se explicé es un tema
nuevo y poco recorrido; se decidié hacer una encuesta, dada la naturaleza de su
objetivo, el cual era develar los roles y funciones, asi la sociologia de la vida

cotidiana plantea una mayor facilidad para descubrir estas categorias.

En consecuencia se tendran en cuenta las practicas y las percepciones que se
tienen en cuanto al cohabitar de las parejas con el fin de arrojar datos concretos; la
metodologia de estudio logra deconstruir prejuicios que han sido cimentados a
través del tiempo y se han reforzado a través del lenguaje hacia las personas con
practicas homoerotica. El objetivo, es investigar en una ciudad que ha estado bajo
la lupa ante estudios de discriminacion social, enfermedades de transmision sexual,
entre otros... y que atafien a las parejas del mismo sexo. Es claro que la
investigacion cualitativa como herramienta de estudio es eficaz, pues da a conocer
las formas de emparejamiento que se dan entre personas del mismo sexo, asi como

la construccién del hogar y la intimidad.

44 DESLAURIERS, Jean-Pierre. Investigacion Cualitativa. Guia practica / Traduccion Miguel Angel
Gomez Mendoza-, Doctorado en Ciencias de la Educacion — Red de Colombia. Portada: Pintura de
Gustavo Alzate Piedrahita. Coleccion particular, reproducida con autorizacion del Artista.-- Pereira:
Papiro, (2004). Pag. 6.
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Abre la oportunidad de hacer un analisis para evidenciar las relaciones que se tejen;
para ello, el disefio de la encuesta y la validacion del instrumento se dieron bajo una
prueba piloto, dando asi una serie de preguntas de forma abierta que permitirian
acercarse a los conceptos de cohabitacidon, convivencia y pareja. Se escogieron
diferentes escenarios para realizar las encuestas de forma directa, tales como:
Cafeterias, parques, escenarios deportivos, universidades y las casas de los
encuestados, garantizando asi la confianza por parte de los informantes.

Se plantea una primera fase, la cual identifica y describe las bases del problema,
luego se realiza una lectura y se escogen los autores que seran claves en el andlisis
de la informacion, a partir de ahi se elabora una encuesta, donde se aplica y se
tabula la informacion; en la segunda fase se analiza el instrumento aplicado y se
comprenden los elementos hacia la caracterizacion, para establecer como se
delegan los roles y las funciones las parejas del mismo sexo; en la terceray Ultima
fase se explica la informacion a partir de lo investigado, logrando arrojar los

resultados y las conclusiones finales de la investigacion.

Finalmente se obtiene de manera profunda las formas de emparejamiento que se
dan entre personas del mismo sexo, asi como la construccion del hogar y la
intimidad en el cohabitar; de esta manera se hace un analisis para evidenciar las
relaciones que se tejen. Se aclara que los nombres de los entrevistados, no son
reales, se utiliza un pseud6nimo para aplicar la encuesta. La informacion
recolectada en las entrevistas se manej6 de manera confidencial y con uso
netamente académico. Una gran oportunidad de esta investigacion fue la posibilidad
de entrevistar a los dos miembros de la pareja, pero no se contrastaron las

respuestas por que ese no es el fin de la investigacion.
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6.1. Fases de la metodologia.

*|dentificacién del problema.

*Lectura e identificacion de los

autores y las categoras de * Andlisis de la informacién

andlisis. arrojada por el instrumento
* Elaboracion del instrumento. aplicado.

f : . * 1 Te 10
Pilotaje del instrumento y Caracter|zac_|’on de la -pOb-lc:iCIOI”I. * Redaccion con los resultados -
validacion * Categorizacion, constitucién de | informacién procesada y
*Aplicacion del instrumento matriz _conclqsmdnes a partir de lo

L e * Tri i6 investigado.

* Descripcion y codificacion de la | * Triangulacion 9
informacion.. * Analisis y establecimiento de los

roles y las funciones en las parejas
del mismo sexo.

6.2. Herramientas de recoleccion:

Para acceder a las fuentes primarias que arrojaron la informacién andlisis de estudio
(parejas del mismo sexo en situacién de cohabitacién) se usd el método de
muestreo por bola de nieve, y el instrumento de recogida de informacion fue un
cuestionario individual a cada uno de los miembros de cada pareja, que permitio
recolectar datos sobre la forma en que cohabitan las parejas del mismo sexo en

Pereira.

6.3 El método de muestreo por bola de nieve

La bola de nieve como estrategia de seleccion de muestra, se usa con frecuencia
para acceder a poblaciones de baja incidencia y a individuos de dificil acceso por
parte del investigador, en estudios en los que se quiere encontrar sobre un colectivo

muy especifico. “Puede resultar mucho més efectivo obtener una muestra a través
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de conocidos y amigos de las propias parejas objeto de estudio, que mediante una
seleccion puramente aleatoria, en la que una gran cantidad de individuos candidatos
a participar serian descartados.”°De este modo, la bola de nieve arrojé inicialmente
4 parejas con las cuales se realizd una prueba piloto, a partir se hizo un barrido
aleatorio que consecuentemente llevé a ampliar la poblacién objeto de estudio, cuya

muestra finalmente estuvo formada por 22 parejas.

En el esquema de la bola de nieve se presentan las “parejas piloto”, representadas
con la letra R -referido- R1,R2,R3,R4, P —pareja- P1,P2,P3,P4 y con los numeros
de encuesta correspondientes a cada una de las parejas, separados por una coma
(Ej.- R1,P1 (1,2)), y las parejas que subyacen del contacto con las primeras,
representadas unicamente por la letra P (P5,P6...P22) y los numeros de encuesta
(Ej.: P5 (9,10) (ver anexo 1 Gréfico bola de nieve), aprobando asi, un panorama de

telarafia donde la poblacion objeto se mostr6 en orden creciente.

45 OCHOA, Carlos. Muestreo no probabilistico: muestreo por bola de nieve. [30 de Junio 2015]
Disponible en internet: http://www.netquest.com/blog/es/muestreo-bola-nieve
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7. DESARROLLO DEL PROYECTO
7.1. CARACTERIZACION DE LA POBLACION

A partir de la investigacion, se pueden comprender las dinamicas, las trayectorias y
los caminos en el cohabitar, dando a conocer diferentes datos, percepciones y los
modelos que se construyen bajo relaciones homoeroticas. De ahi, las formas de
concebir la pareja, sus roles y funciones, demuestran un asunto que se ha

configurado bajo acciones cotidianas.

La caracterizacion, se centra en la poblacion con expresiones homoeréticas. Asi se
incluye en la documentacion la sistematica de la informacion, establecida en la
tabulacion, narrando historias que se van tejiendo desde las actividades cotidianas
en el cohabitar y las imaginarios que emergen en las parejas, arrojando
posiblemente un andlisis desde los roles y las funciones que se delegan a hombres,
demostrando las trayectorias y la constitucion de los nuevos sistemas de

emparejamiento en Pereira.

Segun plantea Gabriel Gallego Montes*® dentro de la subcultura gay los modelos
en relaciéon a la pareja y la convivencia son plurales y diversos, aunque tiende a
reproducirse los patrones de emparejamiento producto de la cultura heterosexual,
mediada por el amor roméntico, la formalizacién del vinculo de manera legal o
simbdlica y la asuncion de la convivencia en pareja como un ritual de paso muy
similar al matrimonio. De este modo se traza una ruta a seguir mediante la cual se
narra las formas de construir la pareja, asi de acuerdo a la tabulacion se dara una

secuencia a la informacion que sera copilada en el orden de la encuesta.

Las encuestas encuentran nuevos elementos hacia lo que significa la cohabitacién

y los modos de vida que emergen en la modernidad; como se evidencia que en la

46 GALLEGO MONTES, Gabriel. Diversidad sexual y arreglos domésticos. Ponencia presentada en
Il seminario internacional sobre familia. Manizales (2009). Pag. 9.
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respuesta a la pregunta 1.5 de la encuesta (Grafico 1. Porcentajes de edad

promedio en los 44 entrevistados), se interviene una poblacién joven con edades en

un rango de 20 a 35 afios, consolidando un establecimiento de cohabitacion a una
temprana edad. De este modo como explica Gabriel Gallego Montes “el
establecimiento de parejas gais y lesbianas- al ser un arreglo doméstico minoritario-
no desentona con los propédsitos demograficos de nuestro tiempo, de ahi su
permisividad y visibilizacion social. En este mismo sentido, el incremento en la
conformacion de hogares unipersonales y la presencia de parejas del mismo sexo/
género corresidente son un claro ejemplo de los nuevos arreglos domésticos que
en el anterior régimen demografico eras impensables.” 4’ Asi el surgimiento de un
estilo de vida joven, en el cual el sujeto es el productor y reproductor de su historia

de vida, replanteando los modelos socialmente aceptados.

En segunda instancia, el nivel de escolaridad es alto, el 61% tiene un titulo
universitario, el 25% asistieron a la secundaria y el 14% tiene formacion en

postgrado (Gréfica 7. Porcentaje nivel escolaridad de los entrevistados) ,

permitiendo que “ la corresidencia como decision diadica pone en juego muchos
elementos desde la autonomia personal, la necesaria estabilidad econdmica y
financiera; la negociacion del trabajo doméstico encarnado en divisiones™® de
trabajo, asi el acceso a un trabajo estable con un buen salario queda demostrado
ante el nivel de adquisicion salarial el cual esta por encima salario minimo, el
39% tiene un contrato independiente, el 11% tiene un contrato de planta, el 14% es
prestador de servicios, el 5 % tienen un contrato como servidores publicos, el 20%
demuestra un contrato indefinido, y el 11% restante tiene un contrato por meses.

(Ver Grafica 2 porcentajes vinculacion laboral de 44 entrevistados)

Como plantea Gabriel Gallego Montes*® en un estudio similar en México, existe una

tendencia entre los varones de la ciudad de México a la busqueda de un igual para

47 GALLEGO MONTES, Gabriel. Demografia de lo otro: biografias sexuales y trayectorias de
emparejamiento entre varones en la ciudad de México, Centro de Estudios Demogréficos, Urbanos
y Ambientales, 2010. Pag. 43

48 GALLEGO MONTES, Gabriel. Diversidad sexual y arreglos domésticos. Ponencia presentada en
Il seminario internacional sobre familia. Manizales (2009). Pag. 12.

49 |bid., Pag. 23.
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la construccion del territorio de lo doméstico (independiente de que la sexualidad
este 0 no incluida en el acuerdo de convivencia). Pero la seleccién de con quién se
vive y se comparte la domesticidad, no es producto del azar, sino que entran en
juego aspectos asociados con la edad, el status conyugal, la educacion y la
ocupacion del compariero (a)/ pareja potencial, que reflejan valores sociales y

culturales imbricados en un contexto particular.

En este sentido, segun la Constitucion Colombiana “consagra inequivocamente dos
formas de constituir una familia: por vinculos naturales o por vinculos juridicos. La
primera forma corresponde a ‘la voluntad responsable de conformarla’. Aqui no hay
focalizacién de un vinculo juridico para el establecimiento de una familia. La
segunda corresponde a la decision libre de contraer matrimonio: aqui el vinculo
juridico es solemne plasmado el contrato de matrimonio”. Dicha “clasificacion no
implica discriminacién alguna: significa Gnicamente que la propia Constitucion ha
reconocido el diverso origen que puede tener la familia”°. Consolidando asi, una
unioén bajo un estatuto de ley. No obstante la mayor parte de los entrevistados tienen
mayor acceso a un estatus social y de poder econémico dentro de la ciudad,

creando dindmicas internas que se consolidan en la pareja.

Sin embargo en los asuntos sobre el estado civil el 43% se asumen como solteros
y el 57% se asumen en union libre, transformando las percepciones de concebir la
expresion erotico- afectivas que se dan bajo el patron heteronormativo. Pues “ la
corresidencia como decision diadica pone en juego muchos elementos desde la
autonomia personal, la necesaria estabilidad econémica y financiera, la negociaciéon
del trabajo doméstico encarnado en divisiones de género y el establecimiento de
nuevas relaciones con la familia y los grupos de amigos”! cambiando asi las

dinamicas entre las parejas y transformando los modelos de concebirla.

50 [citado el 10 de Junio de 2016] Corte constitucional, Sentencia C-840/10
Disponible en internet: http://www.corteconstitucional.gov.co/RELATORIA/2010/C-840-10.htm
5! |bid., Pag. 10
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Los datos obtenidos a través de las encuestas arrojan los siguientes resultados: de
las 44 personas encuestadas, solo (31) de ellos concibe el concepto de cohabitacion
como “un compartir bajo un mismo techo con un compafero sentimental,
construyendo significados bajo un mismo espacio”. Asi las (11) personas restantes
concuerdan en decir que cohabitar es: “no compartir espacios sino el inicio de una
relacion sentimental con una persona”. De esta manera tienen presente que la
cohabitacion se da desde el compromiso simbdlico y afectivo, demostrando que es
posible convivir desde las uniones libres y no de hecho. Una de las caracteristicas
para que se genere una sana convivencia en pareja es el “respeto y la existencia

del otro™2,

La forma de presentar a la pareja en el ambito familiar y publico es: 60 % como
“pareja”, el 29% como “amigos”, el 7% “compariero de trabajo” y el 4% como “novios”
utilizando el lenguaje con formalismos hacia el respeto del comparfiero sentimental,
dando un reconocimiento desde la comprension de la construccion de las relaciones
en pareja que realiza cuestionamientos a las normas socioculturales sobre la familia
y que ha dado una mayor tendencia a la individualizacién. Al respecto Gabriel
Gallego Montes (2007) a partir de sus investigaciones en México determina cuatro
momentos en las relaciones de pareja en varones: cortejo, noviazgo, corresidencia
y disolucioén de la relaciéon. Demostrando de esta forma las etapas en las cuales se
da un proceso de negociacion y confrontacion, dando asi una asimilacion ante la

intimidacién publica y de familia.

En la pregunta sobre cémo se identifican los individuos con el género el 66% de los
encuestados se identifican como gay, el 20% como masculino, el 9 % Ns/Nr, 2%
como hombre y 2% se identifica como humano. Dando paso a los cuestionamientos
del género basados en la teoria Queer la cual pretende una eliminacion de
conceptos que categorizan y estigmatizan las identidades diversas. Asi “el verbo
transitivo Queer expresa el concepto “desestabilizar”, “perturbar”, “jorobar”; por lo

tanto, las practicas Queer se apoyan en la nocion de desestabilizar normas que

52 Fuente de las encuestas de investigacion.
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estan aparentemente fijas. El adjetivo Queer significa “raro”, “torcido”, “extrafo”...
las practicas Queer reflejan la transgresion a la heterosexualidad institucionalizada
que constrifie los deseos que intentan escapar de su norma”.>® A partir de ahi los
modos de autorepresentacion se dan en base a las condiciones que hacen posible

la otredad y que remiten el juego de poderes entre lo pautado y lo optado.

En efecto, como la cultura y las identidades, las representaciones de pareja estan
en constante redefinicion por la interrelacion que se da entre sujeto y sociedad, entre
economia y cultura. ElI género esta inmerso en la cultura, va de la mano, esta en la
calle, en las miradas, en los cuerpos; la cultura construye los comportamientos y las
tradiciones, el género introduce cddigos impuestos desde el vientre, desde los
colores, las percepciones y los estereotipos dados por los padres que se van
configurando en el sujeto, generando asi un sistema de representacion a partir de
los cédigos socialmente impuestos, cdédigos que como se menciona en la encuesta

son cambiantes y estan en constante redefinicion.

A partir del siglo XX las nuevas relaciones de emparejamiento que se dan en
parejas del mismo sexo, no eran posible por la represion a estas dinamicas que
eran fuertemente castigadas por las instituciones, cuando se decidian mostrar en
lo publico, se dio un desligue de lo sacramental a lo politico, donde se quebrantaria
lo sacramental, buscaba mantener la teoria de la reproduccién, y las nuevas
politicas emergentes en busca de una inclusion logrado una flexibilidad en la
visibilizacién de las parejas del mismo sexo, Gabriel Gallego Montes plantea “ las
opciones sexo afectivas de los sujetos han cobrado fuerza en la cultura occidental
durante las ultima cinco décadas, conducen a la emergencia y visibilizacion de

nuevas formas de organizacion de la vida familiar caracterizada por la no

53 [25 de Junio del 2009] FONSECA HERNANDEZ, Carlos y QUINTERO SOTO, Maria Luisa. La
teoria Queer. La de-construccion de las sexualidades periféricas. Revista sociologica. Pag. 46
Disponible en Internet: http://www.revistasociologica.com.mx/pdf/6903.pdf
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heterosexualidad, la vinculacion desligada del matrimonio y las opciones de

relacionamiento sexual con fines no productivos.”*

La natalidad juega un papel importante en la actualidad, se muestra con una
relacion directa a la permisibilidad del emparejamiento homoeratico, si la natalidad
en este pais fuera considerada baja, esto obligaria retomar patrones de
reproduccion, por lo tanto el surgimiento de politicas publicas en torno al papel
heteronormativo ha sefalado fuertemente el emparejamiento del mismo sexo, y
posiblemente perseguido. En la actualidad la natalidad tiene indices de alzas, por lo
tanto hace permisible el emparejamiento homoerotico y asi abre una opcién de la
adopcidn, y nuevas tipologias de la familia.

Por lo tanto en la tabulacién la pregunta 1.19 (Tabla 9: (cantidad de entrevistados

que quieren ser padres- método) ¢ha pensado en algin momento de su vida en

ser padre? Las encuestas arrojaron los siguientes resultados, el 45% prefiere la
adopcion, el 23% un medio natural, el 3% prefiere un medio de inseminacion
artificial, otro 23% bajo cualquier medio anterior y el 6 % restante Ns/Nr.
Observandose una forma positiva ante la asimilacion de la composicion familiar con
hijos. Buscando transformar los lenguajes establecidos desde lo heteronormativo,
produciendo una transformacion hacia las uniones de hecho en las parejas del
mismo sexo. Posiblemente, bajo el estatuto de la ley y los debates en Congreso
de la Republica, en el dltimo afio se le ha dado mas reconocimiento a las parejas
del mismo sexo para pensarse como padres y abrir el camino hacia lo
patrialcalmente impuesto. Antes se pensaba que el ser homosexual era
contranatural, por ende la reproduccion biolégica no era posible para ser padre
porque no se era naturalmente entre comillas “ hombre,” esto demuestra la de
construccion de la heteronormatividad desde lo reproductivo, en este momento si
es posible pensarse padre o madre por fuera de la unicidad biolégica y si dentro del

marco de lo cultural social y politico.

54 GALLEGO, MONTES. Gabriel. Proyecto de investigacion Colciencias: Biografias socios sexuales
en hombres y mujeres con practicas homoeréticas en eje cafetero colombiano. Colombia, Agosto
(2013). Pé&g. 189.
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La informacién obtenida a través de las encuestas permite una amalgama de
diversas que transforman la conformacion, estos cambios deben ser reconocidos
desde el gobierno nacional hasta la poblacién local, como una poblacion que
contribuye al desarrollo econdmico, social y cultural de la ciudad, las cuales han
ganado derechos que se han dado bajo la lucha popular y desde el reconocimiento
de los derechos humanos como base principal, resaltando un largo trecho por

recorrer hacia el ambito legal.

Por esa razon la historia ha mostrado diferentes manifestaciones, donde la cultura
es un reflejo dado en la construccién desde el cuerpo y sus lenguajes. “Lo simbdélico
es la institucion de codigos culturales que, mediante prescripciones fundamentales
como las de género, reglamentan la existencia humana. La socializacién y la
determinacion del ser humano son resultado de un proceso Unico: el de su
humanizacion, o sea, de su progresiva emergencia del orden biol6gico y su transito
hacia la cultura™®. Cada cultura realiza su propia clasificacion de la diferencia de
modo que regulan su conducta, su identidad y su cuerpo. Con el tiempo la ciudad
ha asimilado un pensamiento mas liberal, dénde cada ser asume su sexualidad y
con ello una identidad de forma auténoma, desprendiéndose de los prejuicios
socialmente impuestos, deconstruyendo de manera simbdlica el patron
heteronormativo. Demostrando asi el establecimiento de la corresidencia en parejas
del mismo sexo/ género dan paso al establecimiento de una familia y modelo de
vida diferenciado.

7.2. DE LOS ROLES Y FUNCIONES EN LAS PAREJAS DEL MISMO SEXO

Para hablar de roles y funciones se hace necesario recrear una historia en el
espacio y el tiempo, puesto que las relaciones homoeroticas se tejen en contextos
culturales heteronormativos, que obligan a la intersubjetividad y a la subjetividad

actuar de acuerdo a las normas vigentes “estas subjetividades son apoyadas

5 LAMAS, Marta. El género es cultura. Portugal (2007).Pag. 37
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socialmente por una diversidad de instituciones en instancias sociales: leyes,
reglamentos , bandos de policia, programas de televisidn, programas de gobierno e
instituciones publicas, normas de etiqueta e infinidad de convenciones sociales,

propaganda politica y comercial, instructivos formularios, credenciales.”®

Asi, se logran crear patrones en la construccion subjetiva y de la conducta en el
emparejamiento homoerético con cohabitacion, sin embargo esto no determina un
anico camino desde una mirada patriarcal sino que se plantea la hipotesis en la
construccion del emparejamiento homoerotico es una trama de variables y
derivaciones que tejen una realidad distinta a la establecida y que se puede
comparar con investigaciones anteriores, pues el notable surgimiento de cambios
en su estructura demuestra las formas que se tejen en el fundamento del

homoeraétismo.

Se podria hacer una comparacién con un arbol injertado, en donde una Unica semilla
determina los frutos, pero que en su camino, la adicion de otras cortezas de arbol
adheridas a su estructura molecular produciendo cambios en sus condiciones de
clorofila pudiendo acelerar y cambiar sus sabores y tiempos de produccién, ¢ Se
puede pensar desde la sociedad marcada estructuralmente por la
heteronormatividad? O al contrario se pueden plantear nuevas formas de

relacionamiento de la estructura molecular de las normas socialmente impuestas.

La familia a la que se hace referencia es la que estaba vigente en Colombia de
manera hegemonica “ al finalizar en siglo XIX y comenzar el siglo XX, la familia
nuclear, heterosexual, monogamica y heteronormativa, con una funcién clara la
reproduccion y esta en doble sentido: reproduccion de la especie y la reproduccion
de los roles de hombre como padres proveedores y ajustados a una masculinidad
hegemonica y de mujeres como madres , segun modelos de feminidad ambos en

relacion de subordinacion y dominacion™’ tanto la familia como la escuela jugaron

56 NUNEZ NORIEGA, Guillermo. Desconstruyendo la homofobia. Una lectura politica del erotismo.
Hermosillo, Sonora: El colegio de sonora, México, 1997. Pag. 30
57 |bid., Pag. 37
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un papel fundamental en la construccion de sujetos enmarcados en lo que deben
hacer y seguir unas barreras invisible, lo que es femenino y masculino, ligado al falo
y a la vagina condiciones netamente biologicas, es alli donde la
heternornormatividad se configura haciendo claridad en los roles del hombre y en

los roles de la mujer.

Esta investigacion se enfoca hacia los roles del hombre homoerético en
cohabitacion, en consecuencia las entrevistas se realizaron a 44 hombres de la
ciudad de Pereira, por lo tanto y siguiendo las lineas anteriores han existidos sujetos
gue se oponen a estas estructuras universales que se reproducen en esta ciudad,

y que ven anormal a cualquier sujeto que se atreve a sobrepasarlas.

‘De esta manera la represion de la homosexualidad va ligada a la
institucionalizacion de la familia patriarcal y su riguroso reparto de roles sexuales, la
homosexualidad como el amor libre, supone una amenaza para la familia
convencional, es por eso que en vigencia de ese universalidad de la familia, han
sido méas claros y fuertes los mecanismos de exclusién y persecucion de la

diversidad sexual”>8

Aqui, inicia la deconstruccion de la heteronormatividad donde la familia nuclear,
Gnica y universal flanquea en su estructura, puesto que no logra mantenerse en el
tiempo y en el espacio, asi el cristianismo acude a la fe y por ende al pecado de
aquellas personas que no estan en funcion de la reproduccion. En las relaciones
sexuales los llaman sodomitas son condenados; la funcién politica ya desligada de
las religiones pero aun manteniendo la familia nuclear , logran evidenciar el
derrumbamiento y la crisis de la familia puesto que las dinamicas logran una
redefinicion de la composicion nuclear visibilizando familias distintas, que aunque

ya existen pasan en la estructuracion de tipologias, asi las familias llamadas

58 NUNEZ NORIEGA, Guillermo. Desconstruyendo la homofobia. Una lectura politica del erotismo.
Hermosillo, Sonora: El colegio de sonora, México, (1997). Pag. 39
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extensas, familias sin lazos sanguineos, familias monoparentales, son realidades

que desplazaron a la composicion nuclear.

Asimismo nace el matrimonio civil con posibilidades de anulaciones de matrimonios,
siendo este Unico en los matrimonios catolicos y sus ritos tradicionales. Esto permite
y abre una brecha a las personas con practicas homoeréticas, pues ‘la
deslegitimizacion de ese universal que implica el nombrarla asi para pasar a hablar
de familias, como universalidad y al interior de la cual es posible que el espacio para
la diversidad sexual, porque ahora, las transformaciones de la familia permite en
muchos casos vivir en el cuerpo y la sexualidad para el placer y no en funcion de la

reproduccion™? .

Con lo anterior descrito es claro sefialar como la heteronormatividad basado en la
fe y la herencia patriarcal, muestra una crisis en su estructura, dando pie a lo que
se daba pero de una forma invisible, nuevas l6gicas de expresiones no ligadas a lo
bilbégico y a lo heterosexual, planteando de este modo visibilizar lo que se interesa
dar a conocer en esta tesis de relaciones homoeroticas. Se hara un esbozo de la
historia homoero6tico en Colombia, terminando con la informacién recolectada a

partir de la entrevista y equiparando, comparando las realidades nacientes.

“Muchos siglos antes, cuando el pensamiento hegemonico de occidente era el
cristiano las relaciones entre personas del mismo sexo eran consideradas como el
pecado del cual ni se podia mencionar el nombre, el pecado nefando y se les llama
sodomitas,pederastas,anormales,coruptos,homosexuales,dafiados,volteados y
locas, se ha buscado censurar y recordar las fronteras que estos sujetos han
sobrepasado y las normas que han transgredido , fronteras ligadas a los mandatos
del ordenamiento heterébnomal, los nombres dados a los hombres que viven su
erotismo con otros hombres han tenido una historia que ha buscado marcar, dejar
una huella que sefala y dice que ello no va con el deber ser o es algo ilicito, por eso

esas formas de nombre estan ligadas al ejercicio del poder por parte de las

59 |pid., Pag. 40
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instituciones que sostiene el estado™® En el transcurso del tiempo en Colombia se
mostrd por la institucionalidad como el pecador al homoeroético, y hoy aun vemos

estigmas de sefialamiento institucional , “el gay”, “el marica”, “el raro”, “el anormal”,

“la loca” entre otras definiciones.

Esto obliga y como se mencionaba en la justificacion del problema, plantear la
homofobia en Pereira como un caso real, sin embargo no se ahondara en este tema,
puesto que no es el objetivo en la investigacion pero es importante sefalarlo, ya que
el simple hecho que una persona hombre tenga relaciones con otro hombre, y hagan
uso de su cuerpo, de sus sensaciones y de su afectividad, rompe el esquema antes

mencionado.

El catolicismo a partir de la historia contada de Sodoma y Gomorra crea un historial
entre las personas homosexuales en donde el pecado de relaciones entre cuerpos
mismos da origen al pecado, en el siglo XII santo tomas de quino plantea en una
carta que aquellos que tengan practicas homoeréticas son sodomitas y estan por
fuera del orden natural y que se debia dar entre hombre y mujer, por lo tanto una
procreacion divina. En sus inicios se asesinaba al que se encontrara en estas
practicas, luego se imparte la confesién y el arrepentimiento daba paso al perddn,
hoy en Colombia aun en los catecismos se imparte la homosexualidad como pecado

divino.

En Colombia esta leyes estuvieron hasta 1837, este mismo afio se da el primer
cddigo penal y desaparece el delito del pecado de sodomitas, pasando aun cédigo
penal que velara por los bienes juridicos individuales y colectivos, sin embargo este
codigo establecio que “corrupcion de jévenes y alcahuetas” eran castigados, asi los

homosexuales ante los ojos de todos eran corruptores de la ley.

Instituciones como la escuela ensefiaba el cuerpo, los sentimientos, las

sensaciones en un margen heterosexual biolégicamente posible y socialmente

60 |pid. Pag. 43
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aprobado. Entre 1936 y 1980 en Colombia se hace el cédigo penal aunque se
desdibujo el sodomita aln se castigaba por el abuso, si la victima decia que sintié
placer también se le castigaba, “el cddigo defendia abiertamente la macho activo y
penetrador’®? se buscaba el acto simbélico en buen nombre y la Gnica penetracion
gue pudiese existir para garantizar la virilidad era la penetracibn a una muijer,
aquellos que se salian de esta normatividad tentaban contra la moral social. Esta
ley cambio en el afio 1980 dando paso a un pais en comillas de mayor libertad.

Diez afios después con la constitucién de 1991 en Colombia sefialo el derecho al
libre desarrollo de la personalidad, dando un avance en la normatividad en busca
de la no discriminacion, pero por un lado van las leyes y por el otro lado van la
relaciones sociales y la construccion de sujetos puesto que estos van un poco lentos
y la heternornormatividad sigue vigente. Teniendo claridad historica de las
relaciones homoeréticas se centra esta hipétesis, en el estudio de caso de 22

parejas del mismo sexo en permanente cohabitacion.

Existe un ordenamiento simbolico, el uso de lugares propicios para el
emparejamiento, lo determinan las dindmicas y el sentido simbolico, existen en
Pereira discotecas gais de trayectoria donde juegan importantes cambios en su
infraestructura fisica, después de un tiempo la misma imagen atenta con la
asistencia a los recintos, pero esto seria motivo de otra tesis, sin embargo teniendo
en cuenta esto lugares nace la pregunta ¢dénde y cédmo conocié a su pareja?
colocando las siguientes variables bar, red social, show, calle, amigos en comun,
deporte ,no sabe no responde teniendo como valores estadisticos un 44 % de los
entrevistados afirma que se dio en un bar, seguido del 25% en redes sociales, 11%

en amigos en comun, 5%show, 5%no sabe no responde, 4% calle.

Pereira es una ciudad donde se evidencian sitios de encuentros homosexuales y
son determinantes en el emparejamiento homoerotico , se crean codigos Yy tienen

contenidos simbdlicos, en estos lugares se podria plantear cuales son

61 pid., Pag. 45
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simbdlicamente acogidos por el sujeto para una relacion estable o simplemente
para un encuentro sexual, existen lugares donde solo se encuentran para sexo o

ligue.

La informacion contenida en Grafica 16: (cuadro comparativo cantidad de relaciones

Vs tiempo) permite leer como se dan estas representaciones del espacio y el ligue
seguido de un emparejamiento, se nota existe un orden simbdlico. En la
investigacion biografias sexuales y trayectorias de emparejamiento entre varones
de la ciudad de México “parece existir una légica en cuanto al uso de los lugares y
el espacio: para conocer gente y ligar (bar gay, internet, escuela, fiesta calle) para
no ligar (sauna, internet, casitas)’®? existe una relacién y concordancia entre los
resultados arrojados en esta tesis puesto que el bar se constituye como espacio

propulsor del emparejamiento en la ciudad de Pereira.

Las dinamicas internas en estos bares socio sexuales abren las posibilidades de
emparejamiento y de conocimiento de nuevas personas, sin embargo parece existir
el notable crecimiento de ligue en redes sociales y amigos en comun, el bar pudiese
estar perdiendo importancia en su codificaciéon y su manejo de espacios, en esto se
puede encontrar el circulo de rumba y baile pero en sus s6tanos se puede encontrar
cuartos oscuros donde se puede tener relaciones sexuales, transformandose el
espacio para las relaciones sexuales que pudiesen cambiar los simbolos en el
sujeto, el 25% indicaron las redes sociales, la caracterizacion de los entrevistados
arroja que entre los 26 y 27 afos de edad el ligue en las redes sociales en especial

Facebook y grindr3,

El acceso a las TIC al internet y a la individualizacion de las redes sociales a través

de dispositivos electrénicos, hace que este porcentaje cambie, aumente cada vez

62 GALLEGO MONTES, Gabriel. Demografia de lo otro: biografias sexuales y trayectorias de
emparejamiento entre varones en la ciudad de México, Centro de Estudios Demograficos, Urbanos
y Ambientales, 2010.

63 Red Social geosocial destinada al publico gay que permite a los usuarios que lo tienen instalado
localizar y comunicarse con otros hombres homosexuales y bisexuales que se encuentren en las
proximidades.- https://es.wikipedia.org/wiki/Red_social
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mas de generaciéon en generaciéon, Gabriel gallego montes plantea “en menores de
35 afos la internet permitié el surgimiento de 14.5% de las ultimas historias y su
difusién tiende a aumentar, incluso entre generaciones™* la poblacién objeto de los
datos anteriores estan en la misma edad de la presente tesis por lo tanto se genera
la hipotesis que efectivamente el porcentaje de ligue a través de la internet tiende

aumentar.

Como hipotesis se plantea que los simbolos nacientes del sujeto desdibujan el bar
gay como sitio potencial de emparejamiento y ganan poder otros sitios, como el
internet, amigos en comun y el deporte. Con un 9% las condiciones de facil acceso
a la universidad y las aplicaciones APP®® de la internet logran mostrar como a partir
del individualizacién y la creacion de circulos sociales homoeréticas, gana poder en
el cambio generacional de emparejamiento, ahora es muy facil descargar una App
en los espacios universitarios y deportivos puesto que la internet y la navegacion se
convierten gratuitas, y las APP abren un abanico de oportunidades de encuentro y

ligue.

En el caso de escenarios deportivos universitarios , el encuentro ha tomado mayor
posicion en los Ultimos afios, y éste 9% lo representa, si bien esto da pie a un
tema de investigacion en la relacion entre la internet y el uso de las Tics en la
oportunidad de emparejamiento homoerético puesto que por la condicion cultural
heteronormativo y la oportunidad de anonimato gana poder, se podria decir que
dos sujetos estando en las mismas condiciones de gustos, sentimientos y deseos,
facilmente se puede compartir el anonimato sin miedo al sefialamiento puesto que

los dos comparten cédigos e identidades similares.

64 GALLEGO MONTES, Gabriel. Demografia de lo otro: biografias sexuales y trayectorias de
emparejamiento entre varones en la ciudad de México, Centro de Estudios Demogréficos, Urbanos
y Ambientales, 2010. Pag.. 175

65 La palabra App (Application software) es un anglicismo de uso frecuente en los (ltimos afios para
referirse a las aplicaciones moviles, aunque todavia no esté aceptado por la RAE-
http://gode.pro/blog/que-es-una-app /.
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Por consiguiente en las encuestas el 11% responde que conocié a su pareja
mediante los amigos en comun dando como resultado a un tercer espacio, se
podria plantear que existe una triangulacion entre internet (redes sociales)-
universidad (deporte)- amigos en comun puesto que en Facebook. Los amigos en
comun de un amigo homosexual se presentan y se agrega indicando una nueva
amistad virtual y una posibilidad de emparejamiento, seguido de un encuentro en

un café donde se comparten las experiencias.

Nuevamente el bar pierde poder puesto que aparentemente el plan de conquista no
se da en un bar, nuevos simbolos ante descritos posiblemente se convierten en un
factor negativo para la posibilidad de relacién de pareja en el bar gay, existiendo un
transito entre el bar y el café, cuando se es soltero sin compromisos. Facilmente.
Se acude a un bar gay pero cuando se esta en plan de conquista el café gana todo
el poder. En un 45% como hipétesis se le atribuye a una inter-relaciéon de los
espacios antes descritos y serian determinantes en las generaciones futuras al

respecto del emparejamiento.

La calle tiene un porcentaje mas bajo, segun los entrevistados con mayor edad,
pues segun plantea Gabriel Gallego Montes “parece ser entonces que los varones
mayores de 35 afos existe una permanencia de los escenarios e interacciones socio
sexual cara a cara” la calle y los show tiende a bajar en porcentaje en unas futuras
generaciones, o posiblemente también se pude plantear que es el patron a seguir
del transito de los mas jévenes a los de mayor edad.

7.3. Cohabitacion y duracion de las relaciones

Pereira como centro del area metropolitana obliga a ser un punto de paso y donde
el comercio se ha extendido creando nuevas dinamicas a nivel local, por lo tanto la
correlacion de emparejamiento en sitios de encuentro no tiene determinacion en
sitios especificos, tal cual como lo expresaban los entrevistados sus lugares de

origen no rigen ningun patron caracteristico, esta primera descripcion visibiliza que
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no existen simbolos del espacio por corresidencia barriales ni en zonas céntricas de

la ciudad.

A diferencia de la estratificacion social, se determinan patrones de comportamiento
definidos en la ciudad, pues se encuentran discotecas gais donde la poblacién
mayoritaria son de estratos 1,2,3 y otras de los estratos 4,5,6 , esto posiblemente
se da, por dindmicas internas de los sitios acordes a las dinamicas barriales de
origen, por ejemplo en unas discotecas facilmente se encuentran un tipo de musica
crossover (estratos 1,2,3) y en otras musica electronica (estratos 4,5,6), misma
musica que se reproduce en los barrios bajo las mismas condiciones de
estratificacion tales patrones antes descritos no son prioridad en esta investigacion,

pero si refuerzan la idea de emparejamiento.

Las parejas entrevistadas no construyeron corresidencia a partir de las
territorialidades urbanas, estas estan por distintos sitios de la ciudad, tales como lo
expresaron en la entrevista, se encuentran parejas en el barrio Villa Verde y también
parejas en el barrio del parque industrial de la ciudad de Pereira con ingresos socio-
econOmicos similares y estratificaciones sociales distintas de los barrios antes
descritos.

Al respecto Gabriel Gallego Montes en su investigacion “Demografia de lo Otro”®
plantea que “la sexualidad comprendida como un asunto eminentemente relacional,
invita a ver los sujetos como interactuantes en este gran espacio urbano,
interconectados por una geografia del deseo que concentran lugares y espacios de
encuentro socio sexual propicios para el ligue o el establecimiento de nuevas redes.
Esta misma geografia que tiende a concentrar lugares (bares, cantinas, discotecas,
bafios) y a generar una apropiacion subjetiva de ciertas zonas, la zona rosa y la

condesa) conlleva una concentracién de cierto tipo de poblacién tanto para habitar

66 GALLEGO MONTES, Gabriel. Demografia de lo otro: biografias sexuales y trayectorias de
emparejamiento entre varones en la ciudad de México, Centro de Estudios Demogréficos, Urbanos
y Ambientales, (2010).
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como para frecuentar estos lugares”’ (zona rosa y condesa son provincias de la

ciudad de México).

Se plantea que las dinamicas del espacio en México no son iguales a las dinamicas
del espacio en Colombia pero especificamente en la ciudad de Pereira, puesto que
los datos arrojados si bien clarifican una concentracion en los bares y discotecas,
no es la misma hipétesis para sus lugares de vivienda por lo tanto no son
caracteristicas de barrios con poblacion solo homosexual y no expresaron en la

entrevista su interés por tenerlo.

La cohabitacién en Pereira cada vez mas se puede evidenciar en las parejas del
mismo sexo, pues los datos de bola de nieve arrojaron con 4 parejas focales
facilmente en el lapso de dos semanas a 18 parejas que se interconectaron logrando
una red de personas facilmente accesible, las 22 parejas el 89% viven bajo el mismo
techo en modalidad de casa propia o arrendada, el 4 % viven en cohabitacion pero
con la madre de uno de los dos, y el 7% comparten techos en ambas casas, o sea,
viven por un periodo de tiempo en la casa de su pareja y luego comparten otro
periodo en su hogar; por consiguiente las nuevas politicas incluyentes en el
matrimonio de parejas del mismo sexo demuestras el desprendimiento institucional

de la iglesia permitiendo nuevas tipologias familiares.

Un elemento adicional de los entrevistados es la forma de presentar a su pareja
puesto que el 60% afirmé que era su pareja, el 29% afirmd que era su amigo, el
7% afirmé que era su compafiero de trabajo y un 4 % afirmo que lo presentaba como
su novio; al hacer la misma pregunta a la pareja del entrevistado como lo
presentaban en la familia fue el siguiente resultado: un 59% lo presenté como su
pareja, un 23% como mejor amigo, un 9% como compafiero de trabajo, un 5 %

como compafero de estudio, y un 4% como un amigo de un amigo.

67 GALLEGO MONTES, Gabriel. Demografia de lo otro: biografias sexuales y trayectorias de
emparejamiento entre varones en la ciudad de México, Centro de Estudios Demogréficos, Urbanos
y Ambientales, 2010. Pag. 153
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En hipotesis el 40 % (amigo, compafiero de trabajo, compafiero de estudio) de la
poblacion entrevistada aun posee sesgos de la heteronormatividad, al presentar a
su pareja en el contexto social subjetivo e intersubjetivo “pareceria que el hombre
a diferencia de la mujer es quien mas se preocupa por conservar las propiedades
que lo definen como tal en el sistema heterosexualizado, esto se puede entender
por la posicién que ocupa en la jerarquia sexual respecto a la mujer, el hecho que
el hombre defiende el poder conferido en la heterosexualidad obligatoria genera
distintas consecuencias, la mas importante es la de mantener una figura dominante
en la sociedad , asunto que se traduce en reflejar las cualidades de un ser viril en
todo momento, compromiso que para muchos hombres pude resultar ser un
desencadenante de angustia al no poder cumplir con esta exigencia siempre”t8
Claramente existe patones heteronormativos en los encuestados de la investigacion
pero un 60% de los entrevistados estan por fuera de las variables establecidas en
el patriarcalismo, posiblemente en Pereira se encuentran categorias para ser
analizadas desde realidades culturales, visibilizandose y rompiendo los patrones del

macho dominante, la institucion normalizadora.

Otro componente fundamental trazado en esta investigacion es la duracién de las
parejas entrevistadas donde 21 de los entrevistados han tenido 2 relaciones, 10
entrevistados han tenido 3 relaciones, 8 entrevistados 4 relaciones, y 5
entrevistados una pareja, esto en porcentajes daria un 48% en 44 entrevistados de
2 afios en relacion permanente, un 23% en tres de relacion permanente, un 18% de
relacion permanente; y un 11% con una sola relacién permanente, mostrando asi la

historicidad y la trayectoria de cada sujeto entrevistado

Al respecto Gabriel Gallego Montes®® menciona que los patrones erético- afectivos
y de mayor flexibilidad amorosa de nuestro tiempo permean al conjunto social

68 GIRALDO AGUIRRE, Sebastian. “La perpetuacion de la heterosexualidad, heteronormatividad
sexual en relatos biograficos homoeréticos en el eje cafetero”. Tesis de Pregrado. Universidad de
Caldas. 2011. P4g. 12-13

69 GALLEGO MONTES, Gabriel. Demografia de lo otro: biografias sexuales y trayectorias de
emparejamiento entre varones en la ciudad de México, Centro de Estudios Demograficos, Urbanos
y Ambientales, 2010. Pag. 308.
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independientemente de las preferencias sociales, existiendo factores particulares
que explican la mayor o menor duracion de las relaciones heterosexuales y del
mismo sexo, pero también explicaciones comunes independientemente de las

preferencias sexuales de los individuos.

7.4 Arreglos domésticos

Una de preguntas que menciona Viviane Zelizer en su libro “el significado social del
dinero” es ¢por qué el dinero doméstico se convirtié en algo tan controvertido a
principios del siglo xx?7° Describe las formas en que el dinero media las relaciones

de emparejamiento en la sociedad y principalmente en el hogar, concibe:

“La batalla por la administracion del dinero empezo a finales del siglo XIX y se
combatié con pasién, perseverancia y un poco de desconcierto en la intimidad de
los hogares estadounidenses. Y cada vez mas en publico. El “problema financiero”
doméstico se destacé como noticia de actualidad en revistas y periddicos, en
conmovedoras cartas al editor y en el consultorio sentimental, como tema de

conferencias en los clubes femeninos e incluso desde el pulpito”’*

Asi, empezaron a intervenir los grupos feministas hacia la subordinacion de la mujer,
ya que estas, cansadas de trabajar en sus hogares y no ganar nada de dinero, se

resistian a la posibilidad de seguir siendo oprimidas por el sistema dominante.

Segun Zelizer “La expansién de la economia del consumo hizo de la adecuada
habilidad para gastar una medida dominante y visible de competencia doméstica.
La “buena ama de casa” era responsable “del cuidado del dinero de su marido, que
debe gastar con inteligencia”. Después de todo, como lo explicaba una ama de casa
ejemplar, “un hombre no entiende de la administracion de una casa y de sus

gastos”’?, de esta forma, se enmarcaron algunos de los roles socialmente

70 ZELIZER. A. Viviane (2011). El significado social del dinero. Editorial: Fondo de cultura econémica.
Estados Unidos. Pag. 15

"t |bid., Pag. 56
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aceptados en el siglo pasado, pues la funcidon de la mujer era trabajar y cuidar del
hogar y los hijos, mientras el hombre trabaja para ganar dinero y mantener el
sustento del hogar.

Si bien, la mayor parte de analistas han llegado a la conclusion, los significados,
adjudicaciones y usos del dinero doméstico dependen en primera instancia de la
relativa persistencia ideoldgica del “vardn proveedor”. Mientras que las parejas
adhieren a la nocion de que es el marido es quien obtiene los mayores ingresos,
en realidad no importa demasiado cuanto gana la mujer; su ingreso sera tratado
como diferente, menos significativo y en Gltimo caso, prescindible’® . De este modo
es como se ha tratado con inferioridad la mujer a través de la historia, negandole su
importante labor que desempefia en el hogar, viéndola simplemente como un sujeto
para entablar relaciones de afecto y reproduccion, demostrando la superioridad del

macho superior.

Por lo contrario, el campo explorado entre parejas del mismo sexo ha sido poco
investigado y mas en las formas de como gastan su dinero y como conciben sus
roles de poder en el hogar y en el cohabitar. Asi, indagar en las formas en que
percibimos el mundo es de caracter obligatorio, cuando nos damos la tarea de
comprender la historia, las concepciones de familia, otras formas de relacionarnos,
y otras formas de percibirlo y vivirlo, evidenciamos nuestras diferencias y posturas

haciendo de una manera critica su construccion social.

Por tal razon, segun Gallego, un concepto poco explorado en américa latina, que
tiene que ver con las formas de emparejamiento de las personas del mismo sexo y

la forma en que construyen su intimida y la domesticidad en el cohabitar.

Asi, Gabriel Gallego Montes citando a Carrington en su estudio “no place like home.
relationships and family life among lesbians and gay men” (1999) Muestra como las

lesbianas y gais realmente construyen, sustentan, aumentan o socavan un sentido

73 |pid., Pag. 93
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familiar en su vida; su investigacion explora el ambito de la vida cotidiana en y entre
familias/ parejas de gais y lesbianas, especialmente en el terreno del trabajo
domeéstico, tanto visible como invisible, y que incluye las actividades de cuidado y
trabajo emocional y alimentacion (feeding work) construccion, mantenimiento y
negacion de redes familiares e interpersonales (kin work) el trabajo asociado con el
consumo de bienes y servicios (consumption work), el propio trabajo doméstico de
cuidado y mantenimiento del hogar, englobado todo lo anterior en una comprension
general denominada domesticidad.”

Las formas de negociacién en la intimidad también estan atadas al prestigio social
y el trasfondo econémico que es concedido a través del significado social del dinero,
por tal razon, la domesticidad y los arreglos domésticos entre parejas del mismo
sexo ha sido nuestro tema de interés debido a la inexistencia de documentos que
garanticen su estudio, arriesgarse a encontrar nuevos significados en la
construccion de la intimidad, para conocer las trayectorias de las parejas y asi poder
deconstruir percepciones enmarcados en los roles y las funciones por parte de las
parejas del mismo sexo, las cuales ha estandarizado los patrones en cuanto a la

conformacion de la familia y la adopcion.

7.5 Hacia la deconstrucciéon de la heteronormatividad

Visibilizar los cambios que se han dado en los Gltimos tiempos sobre el cual la
heteronormatividad ha entrado en declive en la constitucion de las estructuras
familiares, culturales y sociales, demuestran los cambios que son inevitables en el
siglo XXI; este es un papel preponderante bajo el cual la deconstruccién entra a
jugar un papel importante, la presente investigacién muestra particularidades de los
entrevistados homoeroticos que deconstruyen a partir de las funciones y roles que

se tejen en la cohabitacion y como estas alteran las logicas del poder.

4 GALLEGO, MONTES, Gabriel (2009). DIVERSIDAD SEXUAL Y ARREGLOS DOMESTICOS.
Ponencia presentada en Ill seminario Internacional sobre familia. Manizales, Colombia.
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Rastreando en la historia el concepto de género, el cual ha sido una construccion
social y politica directamente relacionado con la condicion bioldgica en la cual logra
esbozar esta investigacion; por otra parte y siguiendo el tema si se hace una
ecografia y el médico ve un pene en el feto dentro del vientre de la mama, él no
dice - felicidades es un ser humano con pene, no, el médico afirma - felicidades es
un niflo- autométicamente da significado social y le asigna un género masculino,
por lo tanto de alli en adelante esta condicion biolégica lo obliga dentro de la cultura
heterosexista a identificarse como hombre, donde debe gustarle una mujer de sexo
opuesto quien sera su complementario, obligandolos a comportarse en el orden
heteronormativo de la reproduccion biologica y cultural establecida, este tipo de
ejercicios planteados nos obliga a pensar y repensar la desvinculacion de lo

bioldgico de lo cultural enmarcado en el binarismo de los sexos.

Judith Butler “erige su teoria de la performatividad del género, en el marco del
paradigma de la politica de la deconstruccion antiesencialista. Esta autora toma
como punto de partida una serie de posiciones teoricas, que van desde la critica a
las ideas de John Austin sobre la teoria de los actos de habla de acuerdo con las
posicion deconstruccionista de Jacques Derrida, a la visibn construccionista de la
sexualidad de Michel Foucault y los planteamientos feministas de Simone de
Beauvoir [...] Judith Butler apunta a desmantelar tanto la concepcion de sujeto/a
universalista que sustenta la politica liberal actual, como los procesos de
esencializacién, naturalizacion e identificacion de las teorias de la politica de la
diferencia con relacién al sector LGTBIQ®. Asi, para esta teoria, la orientacién
sexual, la identidad sexual y la expresion de género, son el resultado de una
construccion-produccion social, histérica y cultural, y por lo tanto no existen papeles
sexuales o roles de género que estén esencial o biolégicamente inscritos en la

naturaleza humana.”’®

75 La abreviatura LGBTIQ ademas de explicitar algunas definiciones relacionadas con la diversidad
de orientacion sexual y de expresion de género, busca ser descriptiva e incluyente. LGTBIQ se
refiere a Lesbianas, Gais, Bisexuales, Transgenero, Intersexuales y Queer. Estos datos son basados
en (Fundacion Colombia Diversa, 2006).

76 [ 10 de Mayo de 2010] Articulo Universidad Javeriana de Cali. DUQUE ACOSTA, Carlos Andrés.
BUTLER, Judith. Performatividad de género y politica democrética radical.
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Este planteamiento basado bajo un paradigma filosofico, politico y cultural, donde
ataca los dogmas religiosos del pensamiento eclesiastico y conservador, abre la
posibilidad de replantear el modelo heterosexista y dominante, el cual ha permeado
la sociedad enmarcada en un patrén heteronormativo. Pensar entonces en el
modelo heterosexista y dominante es pensar en la relacion directa que tiene con el
poder, facilmente en una pareja heterosexual es la mujer la que decide que comprar
en el supermercado y es el hombre el que paga ejerciendo el poder del
sustentador’’, la mujer tiene la opcién de pensar en que comprar puesto que es la
que cocina, dificilmente encontramos a una mujer pagando y su sefior esposo
diciendo que comprar para realizar la “crema de verduras”, pero facilmente el
hombre si decide que bienes comprar tales como la tv y el sonido, en estas

relaciones de poder que surgen desde el hogar.

La presente investigacién toma como margen de comparacion las decisiones que
se toman en 22 parejas homoeréticas a las que se les pregunté teniendo en cuenta
las categorias mas comunes en un hogar: ¢cémo se gasta o economiza el dinero
del hogar?, ¢Quién decide que comprar en el supermercado? O ¢Quién resuelve
la compra de bienes (nevera, tv, etc.)?, ¢Quién decide cuando reunirse con los
amigos, ir a un bar, dénde vivir o mudarse, hacer en el tiempo libre, cuando tener

relaciones sexuales, sobre la educacion o en el empleo?

Los resultados son los siguientes: de las 22 parejas el 68% ambos deciden como
se gasta el dinero, en un 64% ambos deciden que comprar en el supermercado, en
un 68% ambos deciden que comprar en bienes para el hogar, el 73% ambos
deciden cuando reunirse con los amigos, un 77 % deciden cuando ir a un bar, en un
77% ambos deciden donde mudarse, en un 86% decide que hacer en el tiempo
libre, un 95% ambos deciden cuando tener relaciones sexuales, un 82% decide en

la educacion de ambos, y por ultimo en un 82% decide que empleo tomar,

Disponible en Internet: http://manzanadiscordia.univalle.edu.co/volumenes/articulos/VolSN1/art2. pdf
7 NUNO GOMEZ, Laura. El mito del varon sustentador. Origenes y consecuencias de la division
sexual del trabajo.Icaria editorial, (2010).
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nuevamente se reproduce que en la distribucion de las decisiones en las parejas
del mismo sexo que cohabitan, existe dando como resultado una democratizacion

de estas decisiones sobre el orden jerarquico patriarcal.

En consecuencia los planteamientos de la division sexual del trabajo entre parejas
del mismo sexo en el hogar deconstruyen el mito del varon proveedor, abre la
posibilidad a la redistribucién y equiparacién de los sexos, posibilitando asi en la
presente investigacion una liberacion en los que haceres del hogar en la vida

familiar moderna.

Los resultados de la presente investigacion podria plantear la deconstruccién del
modo de ver el género a partir de lo biolégico y emprende una nueva ruta de
identificacion, se podria plantear que el concepto de identidad de género se tendria
que desarticular puesto que las construcciones, sexo-afectivas- las dindmicas
homoerdticas- las practicas sexuales, se visibilizan cada vez méas en lo puablico
atacando fuertemente lo conceptos actuales, que en ultimas dando un significado
donde no se tendra que decir LGTBIQ sino abcd...hasta la “z” de este modo se
sigue pensado desde una construccion heteronormativa y binaria.

Judith Butler plantea “una revision radical del concepto de “género”. “El cuerpo no
es una realidad material factica o idéntica a si misma; es una materialidad cargada
de significado (...) y la manera de sostener ese significado es fundamentalmente
dramética. Cuando digo dramatico me refiero a que el cuerpo no es simplemente
materia sino una continua e incesante materializaciéon de posibilidades. Uno no es
simplemente un cuerpo, sino, de una manera clave, uno se hace su propio cuerpo
y, de hecho, uno se hace su propio cuerpo de manera distinta a como se hacen sus
cuerpos sus contemporaneos y a como se lo hicieron sus predecesores y a cOmo
se lo haran sus sucesores” (2004: 189). Del mismo modo que las palabras tienen el
poder de crear realidad (en contextos autorizados), nuestros comportamientos y
acciones tienen el poder de construir la realidad de nuestros cuerpos. Asi, el género

puede dejar de entenderse como algo que emana de una supuesta esencia natural,
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universal y estable (hombre o mujer) y comenzar a entenderse como algo
construido, como algo que resulta de lo que hacemos, de cOmo nos posicionamos
en el mundo y del efecto que los entornos sociales y culturales tienen sobre

nosotros”’s.

El plantearnos sobre el género como una construccion social da pie a decir que se
puede deconstruir a partir del orden jerarquico impuesto por una sociedad binaria;
desde lo biolégico el ser masculino y el ser femenino marcan el hecho que se
analicen parametros establecidos desde el binarismo pues es una iniciacion a la
deconstruccion sobre los lenguajes dados en la cotidianidad. Asi, a partir del
binarismo el opuesto y complementario en lo bioldgico se deconstruye en lo social

de las relaciones ya no son heterosexuales ni homosexuales.

78 [junio 30 de 2012] Glosario 06. Performatividad Il (segin Jacques Derrida y Judith Butler)
Disponible en internet: http://granerbcn.cat/glosario-06-performatividad-ii-segun-jacques-derrida-y-
judith-butler/
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8. CONCLUSIONES

La investigacion logra resolver algunos de los interrogantes que surgen en la
cotidianidad, en las formas de emparejamiento por parte de las parejas del mismo
sexo y en la forma en que se delegan los roles y las funciones en los arreglos
domésticos. Los resultados evidencian que las parejas homoeréticas estan en
constante redefiniciébn y cada vez se posicionan mas en la vida contemporanea
como vias alternativas y no estan alejados de la vivencia heterosexual, pues ponen
de manifiesto otras formas particulares de producir y reproducir la vida en pareja,
en el cual el sujeto es el productor y reproductor de su historia de vida, replanteando
los modelos socialmente aceptados. Cabe resaltar que en la ciudad de Pereira
hacen falta mas estudios dénde se profundicen tematicas de género, diversidad
sexual, nuevas tipologias desde la familia tal cual como se plante6 en esta

investigacion.

Como resultado de la investigacion, la vida doméstica en parejas del mismo sexo
delega roles, funciones, agrupa estilos de vida, organizacion y distribuye tareas del
hogar que se designan desde el cohabitar y en el ejercicio de cuidados. En este
ejercicio, se devela una democratizacion de estas funciones desligadas de las
figuras patriarcales, el hombre homoerdético posiblemente no reproduce muchas de
las funciones heredadas a través de la historia por el sistema heteronormativo, la
distribucion econdmica, los intereses mutuos, la misma reparticion tanto de
necesidades basicas y de recreacion hacen de la pareja homoerética, otra forma de
vivir la realidad social de la intimidad.

Un camino poco explorado que aflora en esta investigacion dejando huella y
planteando una nueva tipologia de familia, la cual la podriamos llamar familia sin
género y democréatica; donde la binariedad y complementariedad es reconfigurada
y derrocada los estatutos heteronormativos puesto que son roles, funciones y
dindmicas repartidas en la negociacién de los intereses y de la equidad de la vida

cotidiana.
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Esta investigacion arrojo como resultado que la distribucién tanto del espacio
publico, como la distribucion de los arreglos domésticos, revelan una neutralidad
entre los patrones de lo masculino y femenino del componente heteronormativo,
construyen en este intermedio nuevas logicas culturales, ejemplo es facil encontrar
en el hogar de una pareja del mismo sexo la utilizacion de productos de aseo donde
no se puede ya determinar si son para hombre o mujer, puesto que las légicas no
obedecen a patrones culturales y sociales heteronormativos. Podemos hablar que
la l6gica del consumo cambia en una politica particular del “unisex”, concepto que
emerge en la década de 1960 y 1970 para desvanecer las tendencias de lo

masculino y femenino ampliando el espectro del consumidor.

Otra reflexibn que emerge es la concepcion del ser padre o madre en lo
heteronormativo, se plantea que las relaciones son binarias donde se asignan roles
a los sujetos activo-pasivo, demarca las percepciones que se tienen hacia el modelo
heteronormativo, conocer las trayectorias en la forma que las parejas del mismo
sexo realizan las funciones de los arreglos domésticos abre la posibilidad hacia el
entendimiento de la transformacion de los roles y la forma de distribuciéon de los
quehaceres cotidianos también en la transformacién de las funciones del ser padre
0 madre. Esto demuestra la deconstruccion de la heteronormatividad desde lo
reproductivo, en este momento si es posible pensarse padre o madre por fuera de

la unicidad biolégica y de los determinantes de la orientacién sexual.

Por consiguiente la deconstruccién exige una aceptacion social de los cambios
nacientes y demostrados en esta investigacion que debe ser enmarcado desde la
cotidianidad hacia la transformacion de los lenguajes. Asi, transformar los prejuicios
y percepciones que se crean a grupos socialmente diferenciados, teniendo en
cuenta los estudios de género en un pais, donde en el contexto histérico no han
sido aceptadas las expresiones diversas, preguntarse por la pareja y sus dinamicas

ayudan a comprender que no soélo se visibiliza otra forma de estar juntos sino la
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transformacion de toda una sociedad hacia la equidad y la comprension de lo

humano mas alla de lo heteronormativo impuesto bajo la norma del control.
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10. ANEXOS

Anexo # 2 Tabulacion

Educacion

semillero tmve stigacion
Univeraied Tacmlasine Do Parere

Comun;dad

ARREGLOS DOMESTICOS EN PAREJAS DEL MISMO SEXO, HACIA LA DECONSTRUCCION DE LA

TABULACION:

1.5 éQué edad tiene?

HETERONORMATIVIDAD

20 | 21 | 22 | 23 | 24| 25 | 26| 27 | 28 | 29 |30]| 31 | 32 | 33 34 [ 35 total
rango de edades - ~ ~ - ~ - ~ - - - | = - - ~ ~ .
anos | anos |anos | afios [afio | afios | afio [afios| afios |anos| af [afios |afios|afios | afios |afos | entrevistados
edad entrevistados 0 1 0 1 2 2 7 9 4 4 3 5 2 1 3 0 44
porcentaje rango de edad| 0%| 2%| 0%| 2%| 5%| 5%|16%| 20%| 9%| 9%| 7%| 11%| 5%| 2%| 7% 0% 100%
Tabla 1. Tabla de edades de los 44 entrevistados dados bajo la edad
promedio-porcentaje
7% 2% ® 21 af
. 5% 21 afos
4 5% = 22 afios
$ &,
3 23 afos
2% 0%
24 anos
11% - 16%

m 25 afios

= 26 afios

7% ‘ m 27 afios

m 28 afios

= 29 afios

= 30 afios

m 31 afios

62




Grafico 1. Porcentajes de edad promedio en los 44 entrevistados

1.8 {Qué tipo de vinculacion laboral tiene?

Menos de Deunoa3 | Masde3 totales
Un salario
Ingreso mensual un salario salarios salarios modalidades
minimo
minimo minimos minimos laborales
Prestador de servicio 6 6
Independiente 7 8 2 17
Contrato a meses 5 5
Contrato indefinido 1 7 1 9
Contrato de planta 1 4 5
Servidor publico 2 2
totales en salarios minimos 7 1 29 7 44

Tabla2. Se muestran los totales de los 44 entrevistados

Servidor publico

Contrato de planta

Contrato indefinido
20%

lwlContrato a meses

|l Prestador de servicio llIndependiente

Ll Contrato indefinido |sContrato de planta |slServidor publico
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Grafica 2 porcentajes vinculacién laboral de 44 entrevistados

salario minimo

B Menos de un salario minimo = Un salario minimo

M De uno a 3 salarios minimos B Mas de 3 salarios minimos

Grafica 3. Medicion en pago por remuneracion laboral en salarios minimos
de 44 entrevistados

vinculacion laboral

Servidor publico ————
Contrato de planta —
Contrato indefinido -
Contrato a meses
Independiente ——
Prestador de servicio
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9

1 Mas de 3 salarios minimos M De uno a 3 salarios minimos

B Un salario minimo B Menos de un salario minimo

Grafico 4. (Comparativo poblacional de vinculacién laboral)
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1.9 équé tipo de afiliacion tiene al sistema de salud?

tipo de afiliacién en salud
contributivo 34
subsidiado 5
no tiene afiliacién 3
salud propagada 2
total entrevistados 44

Tabla 3. (Valores totales 44 entrevistados sistema de salud)

salud
prepagada
5%

subsidiado
11%

_ contributivo
77%

Grafica 5. Porcentaje de 44 entrevistados en sistema de salud

tipo de afiliacion en salud

salud prepagada

no tiene afiliacion -
subsidiado -

contributivo -

0 5 10 15 20 25 30 35 40
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Grafica 6. Niamero (comparativo poblacional de afiliacion en salud)
1.10 escolaridad ¢Cual es su ultimo afio escolar aprobado?

nivel escolaridad
primaria 0
secundaria 11
universidad 27
postgrado 6
nunca fue a la escuela 0
alfabetizado 0
total entrevistados 44

Tabla 4.: valores totales 42 entrevistados niel de escolaridad

postgrado
14%

universidad
61%

secundaria
25%

Gréfica 7. Porcentaje nivel escolaridad de los entrevistados

ns/nr

alfabetizado

nunca fue a la escuela
postgrado
universidad
secundaria

primaria

nivel escolaridad
|
]
|
]
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Grafica 8: (comparativo poblacional nivel escolaridad)
1.11: éCudl es su estado civil?

estado civil
hombre
soltero 25
casado
union libre 19
separado
divorciado
viudo
otro
total entrevistados 44
Tabla 5: (valores totales 42 entrevistados)
ESTADO CIVIL
30
25
20
15
10
0
soltero casado union libre  separado  divorviado viudo otro

B hombre M mujer
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GRAFICA 9: (comparativo estado civil)

M soltero

M union libre

Grafica 10. Porcentajes estado civil de los entrevistados
1.12 ¢GENERO?

GENERO HIJOS
MASCULINO 9
FEMENINO 0
GAY 29 2
HUMANO 1
HOMBRE 1
NS/NR 4
total entrevistados 44

Tabla 6-: ¢auto identificacion en género por parte de los entrevistados?

NS/NR oo
HOMBRE =
HUMANO m

GAY -—

FEMENINO

MASCULING - po—
0 5 10 15 20 25 30 35

EHIOS m
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Grafica 11: (identificacion de 42 entrevistados en genero)
NS/NR
HOMBRE 4 MASCULINO

HUMANO 9%
vy X~ . 21%

FEMENINO
0%

GAY
66%

Grafica 12. Porcentajes autodeterminacion en género

1.13 ésabe que es cohabitar?

Sabe que es
si no NS/NR
cohabitar

total entrevistados 31 11 2 44

Tabla 7: ¢sabe que es cohabitar?

NS/NR
5%
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Grafico 13.Porcentajes desconocimiento y conocimiento de la cohabitaciéon

Para usted que es cohabitacion:

De los 31 entrevistados concuerdan que es compartir bajo un mismo techo con su compaiiero

sentimental, construyendo significados

De los 11 entrevistados concuerdan en decir que cohabitar es tener pareja, no compartir espacios,

es el inicio de una relacion sentimental con una persona del mismo sexo
1.14
CARACTERISTICAS PARA COHABITAR DE LOS 44 ENTREVSTADOS

e Entender al otro
e Compartir objetivos
e Respeto mutuo

e Generar confianza en el otro
1.15 ¢Qué es para usted convivencia?

De los 44 entrevistados se concluye que para estos es vivir con alguien mas de una forma

ordenada respetando los gustos del otro generando compromisos y pactos.
1.16 ¢Cudles son los requisitos o caracteristicas para convivir?

De los 44 entrevistados se concluye, que se debe generar un acuerdo mutuo donde se pueda

respetary tolerar al otro
1.17 ¢Qué es para usted pareja o que representa?

De los 44 entrevistados se concluye que la pareja es una eleccidn para conformar una unién
compartiendo propésitos hacia la felicidad y la tranquilidad basada en compromiso o respeto

entregando un poco de libertad

1.18: ¢ Cuantas relaciones estables o importantes ha tenido?

NUMERO DE MENOS DE | MAS DE | MENOS DE | MAS DE | COHABITO O
HOMBRE . . . . total relaciones
RELACIONES 1 ANO 1 ANO 5 ANOS 5 ANOS CONVIVIO
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1 10 2 8 20
2 17 12 7 36
3 12 7 5 24
4 3 1 2 6
5

cantidad relaciones

estables/afios 42 22 22

Tabla 8. NUmero total de entrevistados 44

4 relaciones
7% 1 relacion
26%

3 relaciones
27%

Gréfica 14: porcentajes relaciones importantes

MAS DE 1
ANO
50%

Gréfica 15: rango de tiempo de relaciones estables de 44 entrevistados
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45

40

35

30

25

20

15

10

(€]

0 ||
1 2 3 4 5 cantidad relacione
estables/afios
B HOMBRE ® MENOS DE 1 ANO MAS DE 1 ANO
MENOS DE 5 ANOS ® MAS DE 5 ANOS B COHABITO O CONVIVIO

Grafica 16: (cuadro comparativo cantidad de relaciones vs tiempo)
1.19: ¢ha pensado en algin momento de su vida ser padre o madre?

DESEA SER PADRE O MADRE

NATURAL 7

ADOPCION 14

ALQUILER DE VIENTRE

INSEMINACION ARTIFICIAL 1

CUALQUIER MEDIO ANTERIOR 7

¢OTRO CUAL?

NS/NR 2

CUANTOS QUIEREN SER PADRES 31

Tabla 9: (cantidad de entrevistados que quieren ser padres- método)
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CUALQUIER NS/NR NATURAL

MEDIO 23%
ANTERIOR
23%

INSEMINACI
ON
ARTIFICIAL
3%

ADOPCION
45%

Grafical7. Porcentaje de métodos preferido a utilizar- datos de 44
entrevistados

NS/NR

OTRO CUAL?

CUALQUIER MEDIO ANTERIOR
INSEMINACION ARTIFICIAL
ALQUILER DE VIENTRE
ADOPCION

NATURAL

Grafica 18: grafica comparativa en métodos a utilizar en 44 entrevistados)
2

2.1: iDénde y cdmo conocid a su pareja?

44
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Tabla 10: ¢D6nde conocid su pareja?- 44 entrevistados

NS/NR
5%

RED SOCIAL

25% BAR

41%

SHOW

5%
CALLE

4%
AMIGO EN
COMUN DEPORTE

11% 9%
Grafica 19: porcentaje de sitio de encuentro e inicio de relaciones de 44

entrevistados

20
15

10

5
0 [ . - - -

BAR DEPORTE AMIGOEN  CALLE SHOW RED NS/NR
COMUN SOCIAL

Grafica 20: (comparativo de variables — donde conoci6 a su pareja)

2.2

¢Cuanto tiempo lleva esta relacién?

44 entrevistados 5 21 10 8
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Tabla 11.: tiempo de unién de 22 parejas entrevistadas
1 aio
11%

3 afios

23%
2 aifos

48%

Gréfica 21: porcentaje de tiempo en pareja de las 22 entrevistadas
2.3: ¢ha tenido cohabitacién permanente?

COHABITACION

PERMAMENTE
St 44
NO 0

Tabla 12. Cohabitaciéon permanente de 44 entrevistados

2.4: iQué tipo de cohabitacion ha tenido?

COHABITACION
VIVEN BAJO EL MISMO TECHO 37
COMPARTEN TECHOS POR MOMENTOS 3
CASA MAMA 2

VIVEN EN AMBAS CASAS POR PERIODOS

NS/NR 2

TOTAL ENTREVISTADOS 44
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Tabla 13 (tipo de cohabitacion de 44 entrevistados)

CASA MAMA
4%
COMPAR

TECHOS
MOME
7%

IVEN BAJO EL

MISMO TECHO

89%

Grafica 22: porcentaje de cohabitacion en 22 parejas entrevistadas

NS/NR [l
VIVEN EN AMBAS CASAS POR PERIODOS
CASAMAMA
COMPARTEN TECHOS POR MOMENTOS [l

VIVEN BAJO ELMISMO TECHO | —

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Grafica 23 (comparativo de 44 entrevistados en cohabitacion)
2.5: i presenta usted a esta persona como?

PRESENTACION DE PAREJA

MIEMBRO DE FAMILIA

SU HIJO(A)
SU AMIGO(A) 13
SU COMPANERO(A) DE TRABAJO 3
PAREJA 26
ESPOSO(A)

SU COMPANERO(A) DE ESTUDIO

NOVIO 2
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TOTAL ENTREVISTADOS ‘ 44 ‘

Tabla 14: (valores arrojados de 44 entrevistados)

su
AMIGO(A)
29%

PAREJA

60% SU

COMPANERO
(A) DE...

Grafica 24: porcentaje de presentacion de la pareja en 44 entrevistados

TOTAL ENTREVISTADOS

NOVIO

SU COMPARNERO(A) DE ESTUDIO
ESPOSO(A)

PAREJA

SU COMPARNERO(A) DE TRABAJO
SU AMIGO(A)

30 40 50

o
=
o
N
o

Grafica 25: (comparacion de 44 entrevistados)
2.6: éien la familia de su pareja como lo conocen a usted?

FAMILIA DE PAREJA LO CONOCE

PAREJA 26
MEJOR AMIGO 10
COMPANERO DE TRABAJO 4
AMIGO DE UN AMIGO 2
COMPANERO DE ESTUDIO 2

NO LO CONOCEN

OTRO

TOTAL ENTREVISTADOS 44
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Tabla 15: 44 entrevistados — como lo conocen a usted la familia de su pareja

COMPANERO DE ESTUDIO

\ 5%

COMPANERO _
—
DE TRABAJO
9%

MEJOR AMIGO PAREJA
23% 59%

Grafica 26: porcentaje como conocen a la pareja en la familia- 44
entrevistados

TOTAL ENTREVISTADOS
OTRO

NO LO CONOCEN
COMPARNERO DE ESTUDIO
AMIGO DE UN AMIGO
COMPANERO DE TRABAJO
MEJOR AMIGO

PAREJA

o
(]
-
o

15 20 25 30 35 40 45 50

Grafica 27: comparativo de 44 entrevistados como |lo conoce a usted la
familia de su pareja

3.1: équién aporta para el sostenimiento/mantenimiento del hogar?
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Aporta la Aporta
Aporta Aportala Aporta totales
No mayor ) menos No [Ns/N .
todos los mitad de una parte . funcio
aporta parte de dela N aplica
gastos los gastos| . pequefia nes
los gastos mitad de
Entrevistado 2 2 15 1 1 22
Pareja 1 15 1 22
Familia entrevistado
Familia pareja
Amigos (as)
Otros parientes
total aportes del
sostenimiento
de hogar 2 5 3 30 2 2 44

Tabla 16: aportes de hogar en 22 parejas entrevistadas totales

Aporta una
parte pequeia

Aporta menos___5or——au

de la mitad de
los gastos
5%

No aporta Aporta todos los
4% gastos
11%
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Aporta la mayor
parte de los
gastos
7%



Grafica28. Balance general de las 22 parejas en la distribucién econémica

quien aporta para el sostenimiento del hogar

Ns/Nr

No aplica

Aporta una parte pequefia

Aporta menos de la mitad de los gastos
Aporta la mitad de los gastos

Aporta la mayor parte de los gastos
Aporta todos los gastos

No aporta

er"

0 2

SN
)]
(o]

10 12 14 16

M Otros parientes M Amigos (as) Familia pareja ™ Familia entrevistado M Pareja M Entrevistado

Grafica 29: aporte de las 22 parejas entrevistadas
3.2 ¢Qué distribucion tiene los aportes?

De 22 parejas entrevistados estos son los valores arrojados:

ARRENDAMIE  HIPOTECA ALIMENTACIO
CASA PROPIRO CASA 1% N
39 11% 5%
eouCACioN GAsTOs
12%
14%
ROPA, VIAJES,
VESTIDO TURISMO,
15% RECREACION
14%

Grafica 30; porcentajes de distribucién en la distribucion de aporte

80



VIAJES, TURISMO, SERVICIOS (ROPA, CASA
ALIMENTACION |GASTOS MEDICOSRECREACION PUBLICOS [VESTIDO |EDUCACION [PROPIA |ARRENDAMIENTO |HIPOTECA

22 parejas
entrevistadas 21 20 20 21 21 17 5 16 1

Tabla 17: distribucion de los gastos de 44 entrevistados -22 parejas

AMBOS

HIPOTECA
ARRENDAMIENTO CASA
CASA PROPIA
EDUCACION

ROPA, VESTIDO

VIAJES, TURISMO, RECREACION
GASTOS MEDICOS

|
I
I
e
]
SERVICIOS PUBLICOS | —
.
.
ALIMENTACION | ——

o
(€]
=
o
=
%]
N
o

25

Grafica 31 comparativo por items de 44 entrevistados- 22 parejas

3.3 ¢Quién hace los arreglos domésticos en el hogar?

Familia Se paga
Familia del Otros No
¢Quién? Entrevistado | Pareja | Ambos dela |Amigos por el
entrevistado parientes aplica
pareja servicio
éCocina? 12 12 14 6
éLimpia la casa? 13 13 12 6
élava? 13 11 14 6
éAlimentos? 10 9 19 6
éAplancha? 9 9 14 9 3
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éSe encarga de

las reparaciones

de la casa? 11 9 18
¢Hace las
diligencias? 13 13 16 2

¢Administra el
hogar y esta
pendiente de

todo? 11 9 19 2 1

Si tiene
automovil
¢Quién se
encarga de
limpiarlo y

llevarlo a

reparar? 11 8 15

éSaca la basura? 7 6 31

éSacala

mascota? 6 3 29

Tabla 18. Arreglos domésticos en el hogar de 22 parejas
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Quien cocina

H Entrevistado M Pareja HAmbos [ Se paga por el servicio

quien limpila la casa

M Entrevistado M Pareja B Ambos [ Se paga por el servicio
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n lava?

o8

Qu

.

H Entrevistado M Pareja B Ambos [ Se paga por el servicio

Quién compra alimentos

M Entrevistado M Pareja B Ambos [ Se paga por el servicio
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Quien aplancha

No aplica

Entrevistado

- 21%
Se paga por el servicio

20%

H Entrevistado M Pareja B Ambos [ Se paga por el servicio B No aplica

éSe encarga de las reparaciones de la casa?

No aplica
2%

Se paga por el servicio
11%

M Entrevistado M Pareja W Ambos [ Se paga por el servicio B No aplica
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Familia de la

. hace las diligencias
pareja
4% —\

M Entrevistado M Pareja B Ambos © Familia de la pareja

¢Administra el hogar y esta pendiente de
Se paga por el tOdO ?

servicio

Familia de la
pareja
2%

Familia del
entrevistado
5%

H Entrevistado M Pareja B Ambos

1 Familia del entrevistado B Familia de la pareja M Se paga por el servicio
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Si tiene automavil ¢Quién se encarga
de limpiarlo y llevarlo a reparar?

No aplica
21%

Se paga por el
servicio
2%

éSaca la basura?

H Entrevistado M Pareja M Ambos
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éSaca la mascota?

Pareja
7%

H Entrevistado MPareja B Ambos & No aplica
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DISTRIBUCION ACTIVIDADES DOMESTICAS

¢Saca la mascota?

¢Saca la basura?

Si tiene automovil ¢Quién se encarga de limpiarlo y
llevarlo a reparar?

¢Administra el hogar y esta pendiente de todo ?

¢Hace las diligencias?

¢Se encarga de las reparaciones de la casa?

éAplancha?

¢Alimentos?

élava?

éLimpia la casa?

¢Cocina?

I

0 5 10 15 20 25
B No aplica B Se paga por el servicio B Otros parientes
B Amigos B Familia de la pareja = Familia del entrevistado
m Ambos M Pareja M Entrevistado

30

35

Tabla 19: distribucion de funciones domesticas 22 parejas entrevistadas



3.4: iQué inversidn tienen o tuvieron de manera conjunta?

inversion de manera conjunta
VIVIENDA O APARTAMENTO 8
ALCANCIA 8
NINGUNA 28
TOTAL ENTREVISTADOS 44

Tabla 20: total de parejas que invirtieron o tuvieron propdsitos de manera

conjunta 28 de 44 entrevistados

IN TN G U IN /A 1500

OTRA

PRESTAMO

CUENTA AHORRO
ALCANCIA —

MUEBLES DEL HOGAR

FINCA

MOTO

CARRO
VIVIENDA O APARTAMENTO

Grafico 32: inversiones en conjunto de 22 parejas entrevistadas
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inversion de manera conjunta

H VIVIENDA O APARTAMENTO ~ B ALCANCIA  H NINGUNA
4.1: decisiones en pareja
¢Quien?
Familia del | Familia Otros
Entrevistado | Pareja | Ambos Amigos
entrevistado | pareja parientes
éDecide como se gasta o
economiza el dinero del
hogar? 7 7 30
éDecide que comprar en
el supermercado? 6 6 28 2 2
¢Decide la compra de
bienes (nevera, tv, etc.)? 7 7 30
¢Decide cuando reunirse
con los amigos? 6 6 32
¢Decide siir a un bar? 5 5 34
¢Decide donde vivir o
mudarse? 5 5 34
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¢Decide que hacer en el

tiempo libre? 3 3 38

¢Decide cuando tener

relaciones sexuales? 2 42

é¢Decide en la educacion?

¢Decide en el empleo? 4 4 36

Tabla 21. Decisiones en el hogar de 22 parejas entrevistadas

éDecide como se gasta o economiza el
dinero del hogar?

H Entrevistado M Pareja B Ambos
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é¢Decide que comprar en el supermercado?

Entrevistado
14%

Familia pareja

Familia

M Entrevistado ®MPareja W Ambos @ Familia del entrevistado  ® Familia pareja

éDecide la compra de bienes (nevera, tv,
etc.)?

H Entrevistado M Pareja B Ambos
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é¢Decide cuando reunirse con los amigos?

M Entrevistado ™ Pareja ® Ambos

éDecide siir a un bar?

H Entrevistado M Pareja B Ambos
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é¢Decide donde vivir o mudarse?

M Entrevistado ™ Pareja ® Ambos

é¢Decide que hacer en el tiempo libre?

H Entrevistado M Pareja B Ambos
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éDecide que hacer en el tiempo libre?

M Entrevistado ™ Pareja ® Ambos

é¢Decide cuando tener relaciones
sexuales?

H Entrevistado B Ambos
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é¢Decide en la educacion?

H Entrevistado M Pareja B Ambos

éDecide en el empleo?

Pareja
9%

M Entrevistado M Pareja B Ambos
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TOMA DE DESICIONES

¢Decide en el empleo?

¢Decide en la educacion?

¢Decide cuando tener relaciones sexuales?

¢Decide que hacer en el tiempo libre?

¢Decide donde vivir o mudarse?

¢Decide siir a un bar?

¢Decide cuando reunirse con los amigos?

¢Decide la compra de bienes (nevera, tv, etc.)?

¢Decide que comprar en el supermercado?

¢Decide como se gasta o economiza el dinero del
hogar?
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B Otros parientes B Amigos B Familia pareja ™ Familia del entrevistado B Ambos M Pareja M Entrevistado

Grafica 33.: toma de decisiones de 22 parejas entrevistadas

98



