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GIBT ES EINE ZUKUNFT FUR WORTERBUCHER?

Dieser Beitrag ist der Frage gewid-
met, ob es eine Zukunft fiir Worter-
biicher gibt (und damit indirekt der
Frage, ob es in der Zukunft noch
Worterbiicher geben wird). Um
eine Antwort auf diese Frage zu fin-
den, wird zunéachst die gegenwarti-
ge Nutzung von Worterbiichern
betrachtet und die Worterbuch-
landschaft insbesondere im deut-
schen Sprachraum beschrieben. Ein
Blick auf die Einschidtzung dieser
Situation in den Medien, aber auch
in der lexikografischen Fachwis-
senschaft leitet {iber zu den eigent-
lichen Kernfragen: Wer nutzt (mo-
mentan und in Zukunft) Worter-
biicher und zu welchem Zweck?
Wie miissen Worterbiicher beschaf-
fen sein, damit sie ihren Zweck
auch in Zukunft und unter Um-
stinden sogar noch besser als
bisher erfiillen konnen? In wel-
chen Erscheinungsformen werden
sich Worterbiicher in der Zukunft
moglicherweise prasentieren? Und
schliefilich: Welche bekannten Wor-
terbuchtypen wird es zukiinftig ver-
mutlich noch geben, welche neuen
kommen vielleicht hinzu? Auf Basis
dieser Uberlegungen wird als Fazit
eine Antwort auf die in der Uber-
schrift formulierte Frage gegeben.
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Zur gegenwartigen Nutzung
von Woérterbiichern

Vielen Menschen, die keine Philolo-
gen sind oder die nicht beruflich
mit Sprache zu tun haben, sind nur
einige wenige Worterbiicher be-
kannt, von denen die meisten das
Gegenwartsdeutsche dokumentie-
ren. In Deutschland ist vor allem
,DUDEN - Die deutsche Recht-
schreibung” vertraut, eigentlich ein
prototypischer Vertreter orthogra-
fischer Worterbiicher,
len aber als Allgemeinworterbuch
wahrgenommen. Daneben haben
sowohl allgemeinsprachige Bedeu-
tungsworterbiicher (z.B. ,Brock-
haus WAHRIG Deutsches Worter-
buch”), Fremdworterbiicher (z.B.
,DUDEN - Das Fremdworter-
buch”) und Synonymworterbiicher
(z.B. ,Brockhaus WAHRIG Syno-
nymworterbuch”) eine gewisse Ver-
breitung. Neben diesen einsprachi-
gen sind es vor allem zweisprachige
Worterbiicher (z.B. ,PONS Schii-
lerworterbuch Englisch: Englisch-
Deutsch / Deutsch-Englisch”), die
in privaten wie schulischen und be-
ruflichen Situationen eingesetzt wer-
den konnen. Weniger bekannt (im
deutschsprachigen Inland) sind
Lernerwdorterbiicher fiir das Deut-
sche (z.B. ,Langenscheidt Grof-
worterbuch Deutsch als Fremdspra-
che”). All diese Worterbuchtypen
liegen in gedruckter, aber auch in
elektronischer Form vor. Vielen
Printworterbiichern werden CD-
ROMs mit gleichem Inhalt beigege-
ben, weiter zunehmend werden

von vie-

Worterbiicher aber auch im Inter-
net publiziert. Beispiele hierfiir sind
etwa die Internetworterbiicher ,, Du-
den online” (ein allgemeinsprachi-
ges Worterbuch, in das auch aus-
fiihrliche Rechtschreibinformatio-
nen integriert sind; www.duden.
de) und ,LEO” (zweisprachige
Worterbiicher mit Deutsch und den
Sprachen Englisch, Franzosisch,
Spanisch, Italienisch usw.; www.
leo.org). Dies soll als kurzer Uber-
blick iiber relativ gut verbreitete,
deutschsprachige (Verlags-)Worter-
biicher geniigen. Zu bedenken ist
allerdings: Nicht alle Worterbii-
cher, die bekannt sind und die mdg-
licherweise in Regalen stehen, auf
Rechnern installiert oder als Lese-
zeichen im Browser angelegt sind,
werden tatsachlich benutzt.

NICHT ALLE
WORTERBUCHER WERDEN
AUCH BENUTZT!

So sagen auch die reinen Verkaufs-
zahlen von Print- oder CD-ROM-
Worterbiichern nichts {iber den
wirklichen Gebrauch dieser Nach-
schlagewerke aus. Eine Nutzung ist
im Grunde nur bei Internetworter-
blichern durch Auswertung von
Logfiles nachzuweisen. Die Ver-
breitung und Nutzung von Inter-
networterbiichern ist natiirlich di-
rekt abhangig von der generellen
Nutzung des Internets: Daten des
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Abb. 1: Computer- und Internetnutzung im ersten Quartal des jeweiligen Jahres von Personen ab 10 Jahren (Quelle: DESTATIS)

Statistischen Bundesamtes zur In-
ternetnutzung in Deutschland ma-
chen deutlich, dass 79% aller Perso-
nen, die dlter als 10 Jahre sind, im
ersten Quartal 2013 das Internet ge-
nutzt haben. Dieser Prozentsatz ist
seit 2004 stetig gestiegen (vgl.
Abb. 1).

Die Frage ist nun, wie viele dieser
Internetnutzer auch Onlineworter-
biicher benutzen. Hinweise hierauf
koénnen Ergebnisse aus Studien im
IDS-Projekt ,,BZVelexiko: Benutzer-
adaptive Zugédnge und Vernetzun-
gen in elexiko” geben, in dessen Rah-
men u.a. Onlinebefragungen zur
Nutzung von Worterbiichern durch-
gefiihrt wurden. Die Ergebnisse zur
Frage ,Was benutzen Sie haufiger:
Onlinewdrterbiicher oder gedruckte
Worterbiicher?” (vgl. Abb. 2) zeigen,
dass knapp die Halfte der 667 Pro-
banden in dieser Studie hauptsdch-
lich Internetworterbiicher nutzt,
und gut 40% der Testpersonen ge-
ben an, dass sie sowohl Print- wie
Onlineworterbiicher konsultieren.
Allerdings ist bei diesen Zahlen zu
bedenken, dass die Befragung on-
line erfolgt ist, sodass zu vermuten
ist, dass die Teilnehmenden eine
gewisse Affinitit zum Internet ha-
ben und dadurch mdglicherweise
starker als andere Menschen zur
Nutzung von Worterbiichern in
diesem Medium neigen.

Interessant sind dartiber hinaus die
Angaben der Probanden dazu, in
welchen Situationen sie Onlinewor-
terblicher konsultieren. Wie Abbil-

dung 3 verdeutlicht, geben beson-
ders viele Probanden an, dass sie
beim Ubersetzen nachschlagen, sel-
tener auch beim Schreiben wie
beim Korrigieren. Die Situation der
Sprachrezeption, namlich beim Le-
sen, fallt als Ausloser fiir eine Nach-
schlagehandlung im Onlinewdrter-
buch dagegen deutlich ab. Dies hat
sicherlich mehrere Griinde: Zum ei-
nen nahmen an der Befragung nicht
wenige Menschen teil, die beruflich
mit Sprache zu tun haben (z.B.
Ubersetzer), zum anderen gab iiber
die Halfte der Probanden an, Onli-
newdorterbiicher sowohl privat wie
beruflich zu nutzen, und fiir ein
Drittel der Probanden ist die iiber-
wiegend berufliche Nutzung von
Onlineworterbiichern zu verzeich-
nen (vgl. Benutzungsforschung:
Erste Studie). SchlieSlich ist zu be-
denken, dass Ubersetzen und
Schreiben von Texten wohl haufi-
ger am Computer erfolgen als Kor-
rigieren und insbesondere Lesen.

GOOGLE IN DER ROLLE VON
WORTERBUCHERN?

Im Internet wird allerdings haufig
bei sprachlichen Problemen nicht in
Worterbiichern nachgeschlagen,
sondern Antworten auf Sprachan-
fragen werden mithilfe von Such-
maschinen wie Google gesucht. Die
Ergebnisse, die man auf solche
Suchanfragen bekommt, sind je-
doch nicht immer leicht zu inter-

pretieren. Ein hdufiges orthografi-
sches Problem tritt z.B. bei der
Schreibung von Akquisition auf. Bei
einer Suche nach (dem falsch ge-
schriebenen) Aquisition im Google-
Suchfeld werden als mogliche
Suchbegriffe acquistion, akquisitio-
nen, acquistions, akquisitionskosten
usw. vorgeschlagen, die (im Deut-
schen) korrekte Schreibung Akquisi-
tion aber nicht. Manchmal ist das
Nachschlagen mithilfe einer Such-
maschine wie Google auch um-
standlicher als der direkte Weg
zum Onlineworterbuch. Eine Suche
nach der englischen Ubersetzung
von Strickliesel mithilfe der Eingabe
,translate Strickliesel” im Google-
Suchfeld fiihrt etwa, da es offen-
sichtlich keinen passenden Eintrag
zu diesem Wort im Google-inter-
nen deutsch-englischen Worter-
buch gibt, zu keinem direkten Er-
gebnis, sondern aus der Liste mit
Links zu Onlinewdrterbiichern, die
Google prasentiert, muss einer aus-
gewdhlt werden, damit man im
ausgewahlten Worterbuch eine Ant-
wort (knitting dolly oder knitting
Jenny) findet. Leider liegen (noch)
keine Untersuchungen dazu vor, in
welchem Umfang bei sprachlichen
Schwierigkeiten tatsdchlich Such-
maschinen statt Onlineworterbii-
cher verwendet werden. Ebenso
wenig wissen wir, ob die in Such-
maschinen Nachschlagenden die
Ergebnisse zu ihren Sprachanfra-
gen richtig interpretieren (wobei
dies allerdings auch auf Worterbii-
cher bezogen noch nicht vollstan-
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dig untersucht wurde). Es istjedoch
eine nicht zu verleugnende Tatsa-
che, dass das kostenlose Nach-
schlagen im Netz (vor allem auch
in sachlexikografischen Produkten
wie der Wikipedia) grofie Auswir-
kungen auf die lexikografische
Landschaft (nicht nur in Deutsch-
land) hat.

Die aktuelle Wérterbuchland-
schaft

Um die Verlagslexikografie ist es in
Deutschland (und in anderen Léan-
dern) nicht gut bestellt: Verlage ster-
ben (z.B. der wissen media Verlag,
Gitersloh, der die Marken Brock-
haus und Wahrig verlegt hat), Wor-
terbuchredaktionen werden verklei-
nert (z.B. die Dudenredaktion von
ehemals fast zwanzig auf jetzt drei
Mitglieder), und bestimmte Worter-
biicher werden nicht mehr verlegt

Abb. 2: Was benutzen Sie haufiger: Onlinewdrterbiicher oder gedruckte
Warterbiicher? (Quelle: Benutzungsforschung: Erste Studie)
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(z.B. das 10-béndige ,, DUDEN - Das
grofse Worterbuch der deutschen
Sprache” in gedruckter Form). Ver-
gleichbare Entwicklungen gibt es
etwa fiir die englischsprachige Lexi-
kografie:

Die Anzeichen dafiir, dass Worterbii-
cher in Gefahr sind, sind tiberall. Der
Verkauf von Printworterbiichern geht
stetig zurlick [...]. Altbekannte Wor-
terbuchverlage, z. B. Chambers in Eng-
land und Random House in den USA,
sind praktisch verschwunden [...]. Im
November 2012 hat der englische Ver-
lag Macmillan angekiindigt, dass die
Produktion gedruckter Worterbiicher
eingestellt wird (Pearsall 2013, S. 2;
Ubersetzung: AK).

WORTERBUCHER STEHEN
UNTER DRUCK

Wie sieht es mit der wissenschaftli-
chen Lexikografie (an Akademien,
Universitaten und Forschungsinsti-
tuten) im deutschen Sprachraum
aus? Hier ist (noch) ein sehr grofes
Spektrum an Worterbuchprojekten
zu verzeichnen: Allgemeinsprachi-
ge Worterbiicher, Sprachstadien-
worterbiicher, Dialektworterbticher,
Fachworterbiicher usw. werden
nach wie vor fiir die gedruckte,
aber auch fiir die elektronische
Publikation erarbeitet. Allerdings
werden auch manche Projekte ein-
gestellt bzw. bekommen keine Ver-
langerung, und generell kdmpfen
viele wissenschaftliche Worterbuch-
projekte mit Zeit- und Finanzpro-
blemen. SchliefSlich ist es derzeit fast
unmoglich, neue Worterbuchpro-

jekte an Forschungseinrichtungen
installieren zu kénnen. Ob also die
sehr reiche Worterbuchlandschaft
im deutschen Sprachraum insge-
samt in ihrer derzeitigen Form er-
halten bleiben wird, ist fraglich.

Einschatzungen zur Zukunft
von Wérterbliichern

Vor diesem Hintergrund interes-
siert nun, wie diejenigen, die Wor-
terbiicher erarbeiten oder sie erfor-
schen, die Situation einschatzen.
Blicken wir zunéchst {iber 100 Jah-
re zuriick: Hariton Tiktin (1910,
S. 243) geht unter der Uberschrift
,Worterbiicher der Zukunft” ganz
selbstverstandlich davon aus, dass
es in der Zukunft Worterbiicher ge-
ben wird. Er schlagt fiir diese zu-
kiinftigen Worterbiicher vor, auch
Bilder und Illustrationen sollten
die Bedeutung von Wortern erlau-
tern helfen. Worterbiicher sollten
daneben nicht nur eine Suche vom
Wort zum Begriff (semasiologi-
scher Zugang), sondern ebenso
vom Begriff zum Wort (onomasio-
logischer Zugang) ermdglichen.
Wiinschenswert sei, dass sinnge-
mafl Zusammengehoriges im Wor-
terbuch (rdumlich) beieinander ste-
he. SchlieSlich empfiehlt Tiktin, bei
der Erarbeitung von Worterbii-
chern arbeitsteilig vorzugehen, also
z.B. Fachleute fiir die Beschrei-
bung von Fachwortschatz zu ge-
winnen. — Kaum einer dieser in-
haltlich sinnvollen Vorschlage ist
in neuen (Internet-)Worterbiichern,
geschweige denn in Printworterbii-
chern bislang in groflerem Umfang
umgesetzt, sodass hier nach wie
vor viel Spielraum fiir eine deutli-
che Qualitdtsverbesserung bei Wor-
terbiichern gegeben ist.



Wihrend Tiktin zeitbedingt kaum
Vorstellungen zu elektronischen
Worterbtichern entwickeln konnte,
ist dies heute, wo wir uns in einer
zunehmend digitalisierten Welt be-
finden, ganz anders. Dennoch
meint etwa Gregory Greffenstette:

Aber Papier hat noch ein langes Leben
vor sich, und so lange Dinge gedruckt
werden, wird es Bedarf an sinnvollen
Zusammenfassungen [sprachlicher Da-
ten] geben, die nur Lexikografen erar-
beiten konnen (Greffenstette 1998,
S. 39; Ubersetzung: AK).

Greffenstette geht also davon aus,
dass Druckmedien durchaus eine
Zukunft haben, sodass sowohl beim
Schreiben wie beim Lesen dieser
Texte auf die Sprache bezogene Fra-
gen entstehen konnen. Ob die von
Lexikografen (deren wichtige Rolle
Greffenstette gegeniiber der auto-
matischen Ermittlung von Sprach-
daten betont) erarbeiteten ,sinnvol-
len Zusammenfassungen” (= Worter-
biicher) allerdings deshalb unbe-
dingt ebenfalls gedruckt werden
miissen, ist fraglich. So meint auch
Arne Zettersten:

In der Zukunft wird es eine riesige
Menge an Worterbiichern geben, nicht
unbedingt im konventionellen Druck-
format, sondern in elektronischen
Formaten aller Art (Zettersten 2004,
S. 314; Ubersetzung: AK).

DAS WORTERBUCH DER
ZUKUNFT IST KEIN
WORTERBUCH?

Wahrend Zettersten von einem
Reichtum an Worterbiichern in ver-
schiedenen elektronischen Forma-

ten ausgeht, erwartet Michael Run-
dell, dass sprachliche Fragen zu-
nehmend am Computer entstehen
und geldst werden, wobei die Ant-
worten hierauf nicht unbedingt in
einem Worterbuch enthalten sein
miissen:

Es ist jetzt schon so, dass viele Leute
(besonders Digital Natives) nicht lan-
ger in einem Worterbuch nachschla-
gen, um herauszufinden, was etwas
bedeutet oder wie man ein Wort aus-
spricht oder schreibt. In solch einer
Umgebung driickt ein Nutzer einfach
seinen Bedarf an der Losung eines be-
stimmten Sprachproblems aus, und
der Computer erledigt den Rest. Was
zdhlt, ist die Antwort (schnell und zu-
verlassig) zu bekommen — es ist dabei
unwichtig, in welcher Art von ,Contai-
ner’ die Antwort enthalten ist (Run-
dell 2011, 0.S.; Ubersetzung: AK).

Worterbiicher konnten sich in die-
sem Szenario also auflésen und in
anderen Wissensspeichern (,,Con-
tainern”) aufgehen. Dies entspricht
der Zukunftsvision von Gilles-Mau-
rice de Schryver:

Lexikografie, wie wir sie heute kennen,
wird es nicht mehr geben, Lexikogra-
fen werden ihre Daten in vollstindig
neuen Wegen zusammentragen, und
Woérterbticher werden sich bis zur Un-
kenntlichkeit verandern (de Schryver
2012, S. 143; Ubersetzung: AK).

Eine Moglichkeit, in welche Rich-
tung sich Worterbiicher moglicher-
weise verandern, beschreibt Wolf-
gang Klein:

Worterbiicher im traditionellen Sinne
miissen durch digitale lexikalische
Systeme ersetzt werden, die das vor-
handene lexikalische Wissen integrie-
ren, es schrittweise systematisch aus-
bauen, eigene Recherchen in ver-
lasslichen Corpora ermdglichen und
von jedermann frei {iber das Internet
nutzbar sind (Klein 2014).

Wer nutzt Worterbiicher?

Ganz verschiedene Menschen unter-
schiedlichen Alters konnen Worter-
biicher nutzen. Digital Natives (also
diejenigen, die jetzt schon daran ge-
wohnt sind, Informationen jeglicher
Art aus dem Internet zu beziehen)
schlagen bereits heute vermutlich
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Abb. 3: Wahrend welcher Tatigkeiten konsultieren Sie ein Onlinewdrterbuch? (Quelle: Benutzungsforschung: Erste Studie)
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Abb. 4: Wie wichtig sind lhnen die folgenden Aspekte von inhaltlicher Verlasslichkeit? Daten aus einer
IDS-Studie zur Worterbuchbenutzung (vgl. Benutzungsforschung: Zweite Studie)

ganz iiberwiegend online nach. Bei
allen, die nicht zu dieser Gruppe
zahlen, ist dies nicht notwendiger-
weise so, da sie vermutlich (noch)
Printworterbiicher kennen. Es ist
davon auszugehen, dass die Zahl
der Digital Natives in nachfolgen-
den Generationen stetig anwachsen
wird, was nicht notwendigerweise
heifdt, dass deshalb alle Printmedien
verschwinden werden, vermutlich
aber doch dazu fithren wird, dass
elektronische Nachschlagemoglich-
keiten gegeniiber gedruckten Enzy-
klopadien und Woérterbiichern be-
vorzugt werden.

WORTERBUCHMACHER
MUSSEN SICH AN
WORTERBUCHNUTZERN
ORIENTIEREN

An den verschiedenen Nutzergrup-
pen von Worterbiichern, z. B. Schii-
ler, Studierende, oder alle, die be-
ruflich mit Sprache zu tun haben,
wird sich dagegen in Zukunft wohl
nichts dndern, da die Situationen,
in denen Worterbiicher benutzt
werden (zusammengefasst: bei
Sprachproduktion und -rezeption),
nicht auf einmal aufhéren werden
zu existieren. Allerdings stehen (In-
ternet-)Worterbiicher zukiinftig ver-
mutlich noch starker in Konkurrenz
zu anderen Nachschlagemoglich-
keiten im Internet (Suchmaschinen,
Wikipedia usw.), sodass es wichtig
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ist, dass sich Worterbuchmacher an
den Nutzern und ihren Bediirfnis-
sen orientieren, wenn sie Nachschla-
gende von den Vorteilen der Nut-
zung von Worterbiichern gegentiber
Suchmaschinen tiberzeugen wollen.
Sven Tarp weist sehr deutlich auf
den individuellen Charakter jeder
Nachschlagehandlung hin:

Das einzige, [...] was jeden Tag, jede
Stunde und jede Minute passiert, ist,
dass sich ein individueller Nutzer mit
individuellen Informationsbediirfnis-
sen, die in einer individuellen Situati-
on entstehen, entscheidet, eine indivi-
duelle lexikografische Nachschlage-
handlung durchzufiihren, um zu den
konkreten Informationen zu gelangen,
die seine bzw. ihre individuellen Be-
diirfnisse befriedigen konnen (Tarp
2012, S. 115; Ubersetzung;: AK).

Nun ist es natiirlich schwer, bei der
Planung eines Worterbuches tat-
sdchlich jede nur erdenkliche, indi-
viduelle Nachschlagehandlung vo-
rauszusehen, doch lassen sich diese
individuellen Bediirfnisse zu be-
stimmten Nutzertypen und Nut-
zungssituationen zusammenfassen.
Die Nutzerperspektive ist deshalb
auch nach Meinung von Sylviane
Granger nicht zu vernachléssigen:

Alle Aspekte dieses Gebietes [= der
elektronischen Lexikografie, AK] &n-
dern sich derzeit so grundlegend, dass
die entstehenden Werkzeuge nur we-
nig Ahnlichkeit mit dem guten alten

Printworterbuch zeigen. [...] Es ist in
diesem Klima deshalb entscheidend,
dass die Nutzer gute Werkzeuge wah-
len, anstatt irgendetwas zu nutzen,
das ihnen méglicherweise im Web be-
gegnet. Aber das wird nur passieren,
wenn (a) alle am lexikografischen Pro-
zess Beteiligten der Nutzerperspektive
oberste Prioritdt einrdumen und (b)
die Worterbuchbenutzer richtig ge-
schult sind (Granger 2012, S. 10f;
Ubersetzung;: AK).

Um wirklich eine Nutzerperspekti-
ve einnehmen zu konnen, ist zu-
kiinftig sicherlich noch mehr Benut-
zungsforschung nétig als bislang.

Qualitatsmerkmale von Worter-
buchern

Sylviane Granger spricht im oben
genannten Zitat von ,guten Werk-
zeugen”, die Nutzer bei sprachli-
chen Problemen wahlen sollten.
Wie kann die Qualitat eines Wor-
terbuches definiert werden? Ganz
sicherlich ist ein wichtiges Kriteri-
um die inhaltliche Verlasslichkeit
des Nachschlagewerkes, aber auch,
wie gut es zu benutzen ist und wie
schnell man eine Antwort auf die
jeweilige Frage finden kann. Aktua-
litdt und (bei elektronischen Wor-
terbiichern) die langfristige Er-
reichbarkeit unter derselben URL
sind ebenfalls wichtige Kriterien. In
einer weiteren Onlinebefragung
des Projektes BZVelexiko (mit 390
Probanden) wurde u.a. genauer
untersucht, welche Merkmale fiir
die inhaltliche Verlasslichkeit von
Onlineworterbiichern die Proban-
den fiir wichtig halten (vgl. Abbil-
dung 4). Es wird deutlich, dass die
Probanden besonderen Wert darauf



legen, dass die lexikografischen An-
gaben an einem Textkorpus gepriift
sind (und nicht auf der Sprachintu-
ition der Lexikografen beruhen)
und dass die Angaben von Lexiko-
grafen gepriift werden (also nicht
ausschliellich automatisch ermit-
telt werden) (s. Abb. 4).

SEHR UMFANGREICHE
INFORMATIONEN ALS
LOSUNG?

Manche Lexikografen meinen auch,
dass Onlineworterbiicher Nutzer
besonders durch ein sehr grofies
Angebot an wortbezogenen Infor-
mationen iiberzeugen kdénnen. So
schreibt beispielsweise ~Michael
Rundell bezogen auf das Macmil-
lan-Worterbuch im Internet:

Wir sind inzwischen immer mehr da-
von iiberzeugt, dass ansprechender,
relevanter Inhalt von hoher Qualitat
die Nutzer auf unsere Webseite zieht
und sie dazu ermutigt zuriickzukom-
men. Und unter ,Inhalt’ verstehen
wir jetzt viel mehr als das, was ein tra-
ditionelles = Bedeutungsworterbuch
bietet (Rundell 2013, S. 7; Uberset-
zung: AK).

Und Jaap Parqui trdumt davon,
dass es

in zehn Jahren [...] Worterbticher von
sehr hoher Qualitét fiir viele verschie-
dene Gerdte und auf verschiedenen
Plattformen mit grofilem Informati-
onsangebot [gibt], sowohl von Lexi-
kografen wie von Benutzern erarbei-
tet, und nicht nur Worter, sondern
auch Ton und Bild [...] (Parqui 2013,
S. 13; Ubersetzung: AK).

So konnten Worterbiicher ,,verlass-
licher, reicher und einfacher zu be-
nutzen sein als jemals zuvor” (ebd.).

Erscheinungsformen von
Wérterbiichern

Zu Recht verweist Parqui auf ver-
schiedene Gerédte und verschiedene
Plattformen, mit deren Hilfe jetzt
schon, zukiinftig aber sicherlich
noch verstarkt, Informationen zu
sprachbezogenen Fragen gefunden
werden kénnen. Worterbticher wird
es vermutlich weiterhin in gedruck-
ter Form geben (wenn auch viel-
leicht keine neuen in nennenswer-
tem Ausmafl zum Bestand hinzu-
kommen werden). Am PC werden
moglicherweise noch (jetzt schon
vorhandene) CD-ROM-Worterbii-
cher benutzt, daneben vor allem
Onlineworterbiicher. Auf mobilen
Endgerédten wie Smartphones, Tab-
lets und Handhelds konnen eben-
falls Internetressourcen genutzt
werden, hier kommen aber Worter-
buchapps hinzu. Sowohl bezogen
auf den Computer wie auf mobile
Endgerdte ist damit zu rechnen,
dass die Informationen aus Worter-
biichern mehr und mehr in sprach-
technologische Anwendungen inte-
griert werden, sodass Nutzer ihnen
gar nicht mehr direkt begegnen
werden. Dies ist jetzt schon bei
Rechtschreib- und Grammatikpriif-
programmen, bei Ubersetzungstools
oder bei Sprachsteuerung der Fall.
Die weitere Entwicklung bleibt hier
abzuwarten.

MOBILE WORTERBUCHER:
ALS APP UND IM INTERNET

Die mobile Internetnutzung ist fiir
uber ein Drittel der Internetnutzer
relevant: 37% der Befragten nutzen
das Internet mobil, 63% gehen nicht

online mobil (vgl. Statistisches Bun-
desamt 2013, S. 198). Unter den ver-
wendeten Geréten fiir mobile Inter-
netnutzung sind 27% Handys und
Smartphones, 26% Laptops, Note-
books und Netbooks sowie 5% Tab-
let-Computer (vgl. Statistisches Bun-
desamt 2013, S. 198). Mit einer Zu-
nahme der Verbreitung von Tablets
ist ebenso zu rechnen wie mit der
weiteren Durchdringung des Mobil-
funkmarktes mit Smartphones: 2012
waren bereits 53% der Handys in
Deutschland Smartphones (Quelle:
comScore Data Mine), die Tendenz
ist steigend.

Mit der Zunahme der Nutzung von
Tablets und Smartphones nimmt
der Kauf von Worterbuchapps (wie
generell aller Apps) zu. Die 26. Auf-
lage von ,DUDEN - Die deutsche
Rechtschreibung” (erschienen 2013)
wird, was den Trend bestitigt, be-
reits als Bundle von Buch sowie
Worterbuchapp und Rechtschreib-
software zum Download verkauft.
Worterbuchapps werden von vie-
len Nutzern in Onlineforen positiv
bewertet, wie das folgende Zitat
zur Merriam-Webster-Dictionary-
App zeigt:

Perfekt! Diese App ist ganz genauso
niitzlich wie ein normales Worterbuch
(eigentlich sogar noch mehr, weil sie
nicht schwer ist). Braucht kein Wi-Fi,
was prima ist, und ist zur Hand, wann
immer ich sie brauche. Ich schreibe ge-
rade an einem Buch, und jetzt muss
ich nicht mehr mehrere Tabs im Inter-
net 6ffnen, um ein Wort nachzuschla-
gen. Ich bleibe bei meinem Buch und
habe das Worterbuch in meiner Ta-
sche! Ich liebe diese App! Sehr niitzlich.
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(Customer Review von Nutzer
,Kharris99” zu Version 3.0.1 der
Merriam-Webster-Dictionary-App;
Ubersetzung: AK).

In Form von Apps scheinen Wor-
terbiicher (hier ein einsprachiges
Bedeutungsworterbuch zum Eng-
lischen) also durchaus eine Zu-
kunft zu haben.

Worterbuchtypen der Zukunft
Wird es zukiinftig bestimmte
Worterbuchtypen nicht mehr
geben? Welche neuen werden
moglicherweise entwickelt wer-
den? - Es ist natiirlich eigentlich
unmoglich, hierauf eine genaue
Antwort zu geben, aber ausge-
hend von der Entwicklung der
Worterbuchlandschaft seit etwa
zehn Jahren sind einige vorsichti-
ge Prognosen moglich. Ein Trend
ist, dass Worterbiicher von den
Nutzern selbst (kollaborativ) er-
stellt werden (z. B. das Wiktiona-
ry) oder dass sie in Zusammenar-
beit von Lexikografen und Nut-
zern entstehen (halbkollaborativ,
z.B. die LEO-Worterbiicher). Mit
dieser Arbeitsteilung konnte etwa
finanziellen und personellen Eng-
passen in Worterbuchprojekten
entgegengewirkt werden.

DATENGEWINNUNG
AUS ELEKRONISCHEN
TEXTKORPORA

Ein anderer Trend, der sich si-
cherlich noch fortsetzen wird, ist
der Einsatz sprachtechnologi-
scher, korpuslinguistischer und
informatischer Verfahren zur Ge-
winnung von sprachbezogenen

IDS Sprachreport 4/2014

Daten aus groflen elektronischen
Textkorpora. Solche Daten werden
derzeit als lexikografische Angaben
in redaktionell betreute Worterbii-
cher integriert (z.B. im ,Digitalen
Worterbuch der deutschen Spra-
che” <www.dwds.de>), oder das
ganze Worterbuch besteht aus-
schliefilich aus automatisch ermit-
telten Angaben (z.B. , Deutscher
Wortschatz — Portal” <wortschatz.
uni-leipzig.de>). Mit der Verfeine-
rung der informatischen Methoden
konnen solche Angebote eine im-
mer bessere Qualitédt erlangen und
die Erarbeitung von Worterbii-
chern beschleunigen, was wieder-
um Ressourcen schont.

Im Internet entsteht eine grofse Zahl
von Worterbiichern, die inhaltliche
Nischen besetzen und die sich an
ein Kkleines, spezielles Publikum
wenden (z.B. , Sprachnudel. Wor-
terbuch der Jetztsprache”). Neben
solchen kollaborativ verfassten Nach-
schlageangeboten gibt es auch wis-
senschaftliche Internetworterbiicher
mit einem relativ engen inhaltlichen
Zuschnitt (z. B. das ,,Worterbuch der
deutschen Winzersprache” an der
Akademie der Wissenschaften und
der Literatur Mainz). In Worter-
buchportalen kénnen solche Res-
sourcen sinnvoll miteinander ver-
bunden werden, sodass die Nutzer
sich innerhalb einer Nutzeroberfla-
che bewegen. Ein Beispiel hierfiir
ist OWID, das Worterbuchportal
des IDS Mannheim, in dem unter
anderem ein Worterbuch zu Kom-
munikationsverben, ein Sprichwor-

terbuch und verschiedene Diskurs-
worterbiicher enthalten sind (siehe
auch den Beitrag von Doris Steffens
in diesem Heft). Einerseits befriedi-
gen solche Worterbiicher ganz ge-
zielt bestimmte Nutzerbediirfnisse,
andererseits werden im Portalver-
bund reiche und diverse Informati-
onen angeboten, was nicht nur ein
Nachschlagen zur Problemldsung,
sondern auch zur Wissensvermitt-
lung iiber Sprache ermdglicht.

Auch eine Benutzeroberflache fiir
verschiedene Worterbuch- und Kor-
pusdaten, also ein digitales lexikali-
sches System (z.B. im ,Digitalen
Woérterbuch der deutschen Sprache”
realisiert), kann beides ermoglichen.
Schliellich werden die Grenzen
zwischen einzelnen Worterbuchty-
pen zukiinftig wohl verwischen:
Allgemeinsprachige Bedeutungs-
worterbiicher kénnen online etwa
mit Ubersetzungskomponenten in
andere Sprachen, mit Angaben aus
einem Herkunftsworterbuch oder
aus Namenworterbiichern usw. er-
ganzt werden, sodass auch hier um-
fassende, reiche wortbezogene Nach-
schlagewerke entstehen.

KUNFTIG FLIESSENDE GREN-
ZEN ZWISCHEN EINZELNEN
WORTERBUCHTYPEN

Im Grunde haben wir es also mit
verschiedenen gegenlaufigen Trends
bei Worterbiichern zu tun, die sich
wohl auch in Zukunft fortsetzen
werden: Einerseits werden sie sich
bezogen auf den Inhalt immer en-
ger (flir spezielle Nachschlagebe-



diirfnisse) prasentieren oder immer
breiter (flir viele verschiedene
Nachschlagebediirfnisse). Anderer-
seits ist damit zu rechnen, dass sich
Worterbiicher zukiinftig starker
entweder an den Nutzerbediirfnis-
sen orientieren, die bei der Sprach-
verwendung (Sprachproduktion und
-rezeption) entstehen oder die beim
Nachschlagen, um etwas iiber Spra-
che zu erfahren, auftreten. Engel-
berg (2014, S. 244) spricht in diesem
Kontext von ,sprachverwendungs-
und sprachwissensorientierter Le-
xikographie”.

Gibt es also eine Zukunft fiir Wor-
terbiicher? Oder: Wird es auch in
Zukunft noch Worterbiicher ge-
ben? - Ja, wenn auch sicherlich teil-
weise in neuen Erscheinungsfor-
men, z.B. als App, als gemeinsam
von Nutzern oder von Nutzern und
Lexikografen erstelltes Onlinewor-
terbuch, in Form lexikografischer
Daten als Bestandteil von sprach-
technologischen Anwendungen (z. B.
der Sprachsteuerung) oder imple-
mentiert in bestimmte Zukunfts-
technologien, die wir uns heute
noch gar nicht genau vorstellen
konnen. Daneben wird es wohl
auch die jetzt schon bekannten
Worterbuchtypen geben, die sich
an ein Fachpublikum bzw. ein inter-
essiertes Laienpublikum richten,
z.B. Sprachstadien- oder Dialekt-
worterbiicher, Worterbticher also,
in denen man nachschldgt und
auch nachliest, um Hintergrundin-
formationen zu gewinnen. Solche
Worterbtiicher bleiben gedruckt im
Bestand vieler Bibliotheken, zuneh-
mend werden sie zusétzlich online

publiziert oder mit anderen Quel-
len in lexikalischen Systemen ver-
bunden. Es scheint aber unwahr-
scheinlich, dass es fiir neue, wis-
senschaftliche Vorhaben dieser Art
noch finanzielle Forderung geben
wird.

Worterbiicher haben auch dann
eine Chance, in Zukunft hergestellt
und benutzt zu werden, wenn sie
qualitdtsvolle Inhalte bieten und
das Medium Internet sowie die
Moglichkeiten elektronischer Syste-
me ausnutzen, z.B. durch mediale
Elemente (wie Bilder, Videos), intu-
itiv erfassbare Suchmdglichkeiten
und generell durch leichte Benutz-
barkeit. Gerade fiir allgemeinspra-
chige Worterbticher besteht online
auch die Moglichkeit, viele ver-
schiedene Informationen zu ver-
sammeln und {iiber das klassische
Bedeutungsworterbuch hinauszu-
gehen. Lexikalische Systeme, in de-
nen Worterbuch- und Korpusdaten
verbunden werden, sind ebenso ein
Schritt in die gleiche Richtung wie
der Verbund vieler Internetworter-
biicher in Portalen. Solche Angebo-
te konnen sich durch ihre inhaltli-
che Qualitdt und Benutzerfreund-
lichkeit dann hoffentlich gegeniiber
einfachen Suchen nach sprachli-
chen Informationen im World Wide
Web mithilfe von Suchmaschinen
behaupten.

Es ist sicherlich auch nétig, dass zu-
kiinftig noch stédrker eine klare Ori-
entierung an den Bediirfnissen der
Woérterbuchbenutzer erfolgt, wobei

es sehr verschiedene Benutzergrup-
pen mit sehr unterschiedlichen Be-
diirfnissen gibt. Fiir eine bestimmte
Funktion (Sprachproduktion, Sprach-
rezeption) geeignete und inhaltlich
unter Umstdnden enger zuge-
schnittene Worterbiicher sind aber
im Grunde nur dann realisierbar,
wenn entsprechende Ergebnisse
der Worterbuchforschung und der
Erforschung der Nutzung von Wér-
terbiichern erarbeitet und bertick-
sichtigt werden.

AUFGABEN FUR
LEXIKOGRAFIE UND POLITIK

Wenn fiir die Erarbeitung von Wor-
terbiichern korpus- und compu-
terlinguistische Moglichkeiten zur
automatischen Ermittlung von An-
gaben im Worterbuch oder zur Un-
terstiitzung der lexikografischen
Erarbeitung der Worterbuchinhalte
genutzt werden, dann kénnen Wér-
terbiicher ziigiger und damit kos-
tensparender erarbeitet werden. Da
mit der Verbesserung solcher Me-
thoden zu rechnen ist, sollte die Le-
xikografie in Zukunft diese Ent-
wicklungen im Kontakt mit Com-
puter- und Korpuslinguistik noch
enger verfolgen, damit sie konkur-
renzfihige Produkte erarbeiten
kann. Wenn immer mdglich, sollten
auch Verlage und wissenschaftliche
Redaktionen miteinander und un-
tereinander kooperieren, damit hier-
durch ebenso Kosten gespart wer-
den konnen, vor allem aber, damit
die zusammenkommende Expertise
zur Verbesserung lexikografischer
Produkte fithrt und diese konkur-
renz- und zukunftsfahig halt.
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Wihrend die oben genannten Be-
dingungen durch die Worterbuch-
macher und -forscher erfiillt wer-
den konnen, gibt es andere Not-
wendigkeiten, damit Worterbiicher
eine Zukunft haben, die auflerhalb
der Lexikografie liegen bzw. die
von ihr nur angestofsen werden
koénnen: Uber die Medien und in
der Offentlichkeit muss das Be-
wusstsein dafiir gestarkt werden,
dass qualitdtsvolle Worterbiicher
wichtige Hilfsmittel beim Gebrau-
chen, Verstehen und Erlernen von
Sprache(n) sind. Damit dies mog-
lich wird, muss im Grunde be-
reits an den Schulen die Benutzung
von Worterbiichern (verschiedenen
Typs, in verschiedenen Erschei-
nungsformen) und eine kritische
Einschdtzung ihrer Qualitdt sowie
ggf. ihre Vorteile gegentiber einfa-
chen Web-Suchen vermittelt wer-
den. Die politisch Verantwortlichen
sollten deshalb die Bedeutung von
Worterbilichern als Kulturgut er-
kennen, fiir die Vermittlung der Be-
nutzung an den Schulen sorgen
und schliefllich auch das Geld fiir
die akademische Erforschung von
Worterbiichern (z.B. in Benut-
zungsstudien) sowie die Erarbei-
tung von (kostenlosen) Worterbii-
chern an Forschungseinrichtungen
bereitstellen. Dann haben Worter-
biicher (und auch lexikalische Sys-
teme und Worterbuchportale) eine
Zukunft.

IDS Sprachreport 4/2014

(alle Internetquellen zuletzt einge-
sehen am 02.04.2014)

Benutzungsforschung: Erste Studie und
Zweite Studie. In: <www.benut-
zungsforschung.de>.

comScore Data Mine: Smartphones
Reach Majority in all EU5 Coun-
tries. In: <www.comscoredatamine.
com/2013/03/smartphones-reach-
majority-in-all-eu5-countries/>.

Customer Review von Nutzer , Kharris99”
zu Version 3.0.1 der Merriam-Webster-
Dictionary-App: <https://itunes.apple.
com/us/app/merriam-webster-dictio-
nary/id399452287?mt=8>.

DESTATIS - Statistisches Bundesamt:
Zahlen & Fakten zur IT-Nutzung. In:
<www.destatis.de/DE/ZahlenFakten/
GesellschaftStaat/EinkommenKon-
sumLebensbedingungen/ITNutzung/
Tabellen/ZeitvergleichComputernut-
zung_IKT.html>.

Engelberg, Stefan (2014): Gegenwart
und Zukunft der Abteilung Lexik am
IDS: Pladoyer fiir eine Lexikographie
der Sprachdynamik. In: Institut fiir
Deutsche Sprache (Hg.): Ansichten
und Einsichten. 50 Jahre Institut fiir
Deutsche Sprache. Mannheim: Insti-
tut fiir Deutsche Sprache, S. 243-253.

Granger, Sylviane (2012): Introduction:
Electronic lexicography — from chal-
lenge to opportunity. In: Granger,
Sylviane/Magali Paquot (Hg.): Elec-
tronic Lexicography. Oxford: Oxford
University Press, S. 1-14.

Greffenstette, Gregory (1998): The Fu-
ture of Linguistics and Lexicogra-
phers: Will there be Lexicographers
in the year 3000? In: Fontenelle,
Thierry u.a. (Hg.): Actes EURALEX
'98. Liege: Université de Liege,
Départment d’anglais et de néerlan-
dais, S. 25-41.

Klein, Wolfgang (2014): <www.ids-
mannheim.de/org/tagungen/jt2014/
IDS_JaTa2014_Abstract_Klein.pdf>

Parqui, Jaap (2013): A sweetshop for
lexicographers. In: Kernerman Dic-
tionary News 21/2013, S. 12-13.

Pearsall, Judy (2013): The future of dic-
tionaries. In: Kernerman Dictionary
News 21/2013, S. 2-4.

Rundell, Michael (2013): Redefining the
dictionary: From print to digital. In:
Kernerman Dictionary News 21/2013,
S.5-7.

Rundell, Michael (2011): The future of
lexicography: does lexicography even
have a future? In: <www.macmillan-
dictionaryblog.com>, 11/2011.

De Schryver, Gilles-Maurice (2012): Le-
xicography in the Crystal Ball: Facts,
trends and outlook. In: Vatvedt Fjeld,
Ruth/Julie Matilde Torjusen (Hg.):
EURALEX 2012 Proceedings. Oslo:
Department of Linguistics and Scan-
dinavian Studies, University of Oslo.
S. 93-163.

Statistisches Bundesamt (Hg.) (2013):
Statistisches Jahrbuch 2013. Deutsch-
land und Internationales. Wiesbaden.
In: <www.destatis.de>.

Tarp, Sven (2012): From lexicographic
p-works to e-tools. In: Granger, Sylvi-
ane/Magali Paquot (Hg.): Electronic
Lexicography. Oxford: Oxford Uni-
versity Press, S. 107-118.

Tiktin, Hariton (1910): Worterbiicher
der Zukunft. In: Germanisch-Roma-
nische Monatszeitschrift, II. Jahr-
gang/1910, S. 243-253.

Zettersten, Arne (2004): Glimpses of the
future of English-based lexicography.
In: Gottlieb, Henrik/Jens Erik Mo-
gensen (Hg.): Dictionary Visions, Re-
search and Practice. Amsterdam/Phil-
adelphia: John Benjamins Publishing
Company, S. 299-318.



Wérterbiicher
(alle Internetworterbiicher zuletzt
eingesehen am 02.04.2014)

Brockhaus WAHRIG Deutsches Wor-
terbuch. 9., vollstandig neu bearbeite-
te und aktualisierte Auflage 2011. Gii-
tersloh / Miinchen: wissenmedia in
der inmedia ONE] GmbH.

Brockhaus WAHRIG Synonymworter-
buch.7. Auflage 2011. Giitersloh / Miin-
chen: wissenmedia in der inmedia
ONE] GmbH.

Deutscher Wortschatz — Portal: <www.
wortschatz.uni-leipzig.de>.

Digitales Worterbuch der deutschen
Sprache: www.dwds.de.

DUDEN - Das Fremdworterbuch. 10.,
aktualisierte Auflage 2010. Herausge-
geben von der Dudenredaktion. Du-
den Band 5. Mannheim: Bibliographi-
sches Institut.

DUDEN - Die deutsche Rechtschreibung.
26., vollig neu bearbeitete und erwei-
terte Auflage. Herausgegeben von der
Dudenredaktion. Duden Band 1. Ber-
lin: Bibliographisches Institut.

DUDEN - Das grofle Worterbuch der
deutschen Sprache. 10 Bande. 3., vollig
neu bearbeitete und erweiterte Aufla-
ge 1999. Herausgegeben vom Wissen-
schaftlichen Rat der Dudenredaktion.
Mannheim/Leipzig/Wien/Ziirich: Bib-
liographisches Institut.

Duden online: <www.duden.de>.

Google: <www.google.de>.

Langenscheidt GroSworterbuch Deutsch
als Fremdsprache. Neubearbeitung
2010. Hg. von Dieter Gotz, Giinther
Haensch und Hans Wellmann in Zu-
sammenarbeit mit der Langenscheidt-
Redaktion. Berlin/Miinchen: Lan-
genscheidt.

LEO-Worterbiicher: <www .leo.org>.

OWID - Online-Wortschatz-Informati-
onssystem Deutsch: <www.owid.de>.

PONS Schiilerworterbuch Englisch: Eng-
lisch-Deutsch/Deutsch-Englisch. 1. Auf-
lage 2013. Stuttgart: PONS.

Sprachnudel — Worterbuch der Jetzt-
sprache: <www.sprachnudel.de>.

Wikipedia, die freie Enyzklopéadie:
<www.wikipedia.de>.

Wiktionary, das freie Worterbuch:
<www.wiktionary.de>.

Worterbuch der deutschen Winzerspra-
che: <www.winzersprache.de>.

IDS Sprachreport 4/2014 37



