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EL DIALOGO DE LALENGUAY EL TESORO DE LALENGUA CASTELLANA
O ESPANOLA DOS REFRANEROS EXCEPCIONALESDE LOS
SIGLOSDE ORO

FELIPE JMENEZ BERRIO
Universidad de Navarra

RESUMEN En estas lineas se presenta un articulBSTRACT. These lines present an article at
acerca de los refranes en dos obras de los Siglosgayings in two texts from the Spanish Golden /
Oro: Didlogo de la lenguade Juan de Valdés y Didlogo de la lenguaby Juan de Valdés a
Tesoro de la lengua castellana o espafiadie Tesoro de la lengua castellana o espafidiy
Sebastian de Covarrubias. A menudo, los estudi®ebastian de Covarrubias.Studies abot
sobre Fraseologia desde un punto de visthachronic phraseology are often based
diacrénico se realizan a partir de refranerosollections of sayings strictly speaking. Howe
propiamente dichos. Sin embargo, obras dether genre works, for example lexicographic
distintos géneros, a saber, lexicograficos Gterary, can also be valid ven analyzing saying
literarios, pueden ser igualmente validas a la hofeom a certain period. The nature of these
de analizar los refranes de una determinada épowearks and the nearly a century between then
Precisamente, la naturaleza de estas dos obras ypwdcisely the reasons why | have decided to ¢
casi un siglo que separa una de la otra son ld® value of the saying in each one, on the
causas que me han llevado a contemplar no solohglnd, and the survival of many of
valor del refrdn en cada una de ellas, sino tambidaraseological units during a period of si
la vigencia de muchas unidades fraseoldgicas epnstant and important changes in the Sp:
una época de constantes e importantes cambioslanguage, on the other hand.

la lengua espafiola.

PALABRAS CLAVE: Valor y vigencia del refran, KEy wWORDS Value and survival of the sayir
unidad fraseoldgica, refranero, definicibn dehraseological unit, collection of sayin
refran, Siglos de Oro. definition of saying, Spanish Golden Age.

INTRODUCCION PRESENTACION DE OBJETIVOS

El propédsito que persigue este estudio es la cdmapion de la vigencia de unidades
fraseolégicasen una época de constantes e importantes cambladengua espafiola:
los siglosxvi y xvii%. Este objetivo es el mismo que otros autores yaréeogido en
diversos trabajds Sin embargo, hasta el momento, las old&dogo de la lengua

" No quiero dejar de mencionar los nombres de Carfétez-Salazar y Cristina Tabernero Sala, las que
han sido y seran siempre mis maestras de Histeria Hengua Espafiola. Asimismo, quisiera agradecer
Inés Olza Moreno sus &nimos durante la elaboratsdeste trabajo a través de su vocacion linglistica

™ Correo electrénico: fiimenezb@alumni.unav.es

! De aqui en adelante, utilizaré las siglas para referirme al sintagma «unidades fraseolégicas

2 Para méas informacion referente a los cambios émichs y gramaticales producidos en este lapso de
tiempo,vid. Cano (2004: 825-857) y Girén Alconchel (2004: -@2%3).

% Por ejemplo, como trabajo ilustrativo, sirva el @antera Ortiz de Urbina y Sevilla Mufioz (2004),
donde recogen lo que consideran refranes @didgdbgo de la lenguay explican la razén de por qué
Valdés los utiliza. Ademas, indican otras fuentesdd aparecen estas paremias, a saber: Bergug),(1936
Correas (1992[1637]), Vallés (2003[1549]), etc.; olustante, estos autores no contemplafesioro
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escrita por Juan de ValdésTgsoro de la lengua castellana o espafidia Sebastian de
Covarrubia$ no han sido consideradas como fuentes de provea$eoldgico bajo un
mismo titulo, ni se ha realizado estudio companatiiguno entre los fraseologismos
que aparecen en una y otra.

He tomado la obra de Valdés (hacia 1535) por laedg de fraseologia que presenta,
a pesar de que no es un refranero propiamente,dictmque utiliza lagFs con fines
ilustrativos y didacticos. La ingente cantidad d&kanes y de otras unidades que en el
Dialogo aparece es suficiente como para dar testimonia tengua y la cultura de la
época.

La segunda obra que aqui contemplo égesbro de la lengua castellana o espafiola
de Sebastian de Covarrubias (1611). Este primerotiario monolingiie de una lengua
vernacula incluye en muchas definiciongs como testimonios para ilustrar las voces
que en él se recogen.

Con este objetivo he elaborado a partir d&llogo un corpus de 179Fs de muy
diversa naturalezavigd. Anexol), y otro {id. Anexoll) que ilustra la vigencia de estas
hasta Covarrubias en un total de 61 casos. Noriksias que aqui voy a considerar en
mayor profundidad van a ser Unicamente las quenestiomo refranes —que estan
debidamente sefialadas en los anexos—, ya que adi@sparcado del trabajo no me
permite abarcar otras. La inclusién de los refratergro de la etiquetar la realizo a
partir de la definicion que propone Ruiz Gurillo99r: 14) para este sintagma:
«combinacion fija de palabras que presenta algadogde fijacion y eventualmente de
idiomaticidad».

Me parece oportuno proponer, para la consecucidasd@tenciones esbozadas, una
definicion de refran como punto de partida. Somogdios estudios que se han llevado a
cabo sobre Fraseologia, cuyos autores introduceacasiones, definiciones de refran.
Debido a que muchas de estas definiciones tomamieo punto de vista, por lo que
dejan otros aspectos fuera de su considerjaidy en este trabajo una definicion de lo
que entiendo por refran; asimismo, esta defini@dnla que sigo para discernir los
refranes del resto de=s que aparecen enBlalogo (cfr. Anexol y ).

Concluyo, asi, este apartado recordando las pdlespcausas de la eleccion del
Didlogo y del Tesoro Por una parte, me ha llevado a considerar estas @l casi un
siglo que dista entre ellas, asi como, por otgirngenciones que los autores presentaron
al escribir sus obras, ya que ninguna de las dpssar de la presencia de este tipo de
UFS, constituyen refraneros.

1. ¢, QUE ES UN REFRANKP ESTADO DE LA CUESTION Y POSICIONES AL RESPECTO

Debido a los limites de este estudio, el analisiscpalmente comparativo que
presento se va a centrar Unicamente en el refrdmoche mencionado en la
introduccion, aungque en los anexos incluya otraga Bllo, voy a definir qué considero
a partir de este momento por refran.

como obra de interés fraseoldgico para su pubbcaciambién el de Quilis Merin (2006: 2031), quien
realiza un estudio de la fraseologia, y las vari@s que presenta, en varias obras de los hermanos
Valdés y en el que Covarrubias aparece simplematado como obra lexicografica con contenidos
paremiolégicos.

“ A partir de este momento me referiré siempreabla de Valdés con el acortamieBli@logoy a la de
Covarrubias coffesoro

® Asi, Combet (1971) deja fuera signos puramentgilsticos como la sintaxis o el léxico; Garcia-Page
(1997) se centra en la tradicién que describe>étdéde los refranes como arcaico; este mismo autor
(2008) analiza la parte sintactica del refran ewtregosicién con las locuciones.
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A lo largo de la historia de la Fraseologia se temdido a diversos criterios para
determinar y distinguir el refran de otrass. He aqui una seleccion de consideraciones
gue he realizado debido a la autoridad que suptog@autores y a la diversidad de
puntos de vista que toma cada uno de ellos.

Combet (1971: 58) hace referencia en su definial@rden literario y pragmatico de
lo que él entiende por refran. Lo define como lasé independiente, andnima y notoria
que, en forma eliptica, directa o preferentemeiggrdda, expresa poéticamente una
ensefianza o un consejo de orden moral o practico».

Bajo la etiqueta de paremia, Corpas (1996: 51-b@uye los enunciados de valor
especifico, las citas y los refranes. En este @stigigo la division que la autora
propone para la clasificacién de lass dependiendo de en qué plano estén fijadas:
norma, sistema y habla, y si constituyen o no adtmlacional.

En lo referente a las propiedades linglisticascémbre (1997: 43) analiza los que
denomina dichos, «que suelen clasificarse comoi@daigpverbio o refran»; subdivide
estas unidades segun la invariabilidad de la fotasaarcaismos Iéxicos y sintacticos y
la pervivencia. A su vez, presenta su criterio desttos puntos de vista, a saber,
genericidad, metro y rima.

Por ultimo, mas recientemente, Garcia-Page (2083363 identifica refran y
locucién con la uUnica diferencia de que el refrénstituye un enunciado oracional
autonomo frente a las locuciones, que necesitaandigp sintacticamente de un verbo
en forma personal.

1.1.Caracteristicaslel refran

A partir de estos autores y sus respectivos estuexpresaré a continuacion qué
caracteriza el refran. En primer lugar, expongorésgios estrictamente linguisticos que
he considerado para el presente estudio. Comignes, por su categoria oracional,
ampliamente aceptada por los expért@erto es que el refran constituye una oracién
independiente, a diferencia de otuss, por ejemplo, las locuciones o colocaciones. No
obstante, esta caracteristica la comparte con d&@mas o citas que, gramaticalmente,
son oraciones propiamente dichas. llustro su cédtegmacional con los siguientes
ejemplos:

(1) Las letras no embotan la lahza
(2) La mujery la gallina por andar se pierde aina.
(3) Quien no aventura no gana.

Todos los refranes contienen una estructura orakmure cuenta con los requisitos
minimos para serlo, a saber, sentido cabal y campiutonomia, curva melddica
determinada y, para algunos, verbo en forma pelfsona

® La mayoria de los autores que han definido efinejrcuyos estudios he leido para este trabajoyienl

la estructura de oracion o frase como rasgo digtinHe aqui una seleccion: Casares (1993[195Q}: 86
«una frase completa e independiente»; Combet (BB)1«frase independiente»; Anscombre (1997: 43):
«frases autbnomas, unidades cerradas».

" A partir de este momento, todos los ejemplos gtreduzca en el trabajo precedido por un arabigo y
sin entrecomillar estan literalmente tomados deelsion digital manejada d8lidlogo, de Valdés dfr.
Referencias bibliogréficas).

8 Asi lo recoge Alarcos (1994); sin embargo, lo$mds estudios demuestran que la aparicién de un
verbo en forma personal no es indispensable pargata un enunciado la categoriaodacion

el primero [el sujeto] suele estar representadaupagrupo nominall(os pajaros.).
y el segundo [el predicado] por uno verbalvolaban bajp aunque no son estas las
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Otra caracteristica, segun Anscombre (1997), manglo, que los diferencia de otros
enunciados fraseoldgicos es la imposibilidad qustexle acompaifarlos de un adverbio
modal. Esto es, en el orden pragmatico, el emisopuede introducir elementos que
supongan juicios acerca de la validez del refran.

Asi, si con las citas es posible introducir un abivemodal debido a que su autoria
es conocida y, por lo tanto, la verdad que recquyede ser anulada por un hablante, a
saber: (4) «Desgraciadamente, el hombre es un @ el hombre» o (5)
«Ciertamente, pienso luego existo»; no ocurre lsmmi con el refran, cuya autoria es
desconocida y su validez aceptada por muchos, Ineguede introducirse la opinion
del locutor, como se demuestra en los siguienes@ps: (6) *«Sinceramente, una
golondrina no hace verano» o (7) *«Francamenteat@ad bien ordenada empieza por
uno MisMo».

Esto sucede de este modo porque, de acuerdo caomhee (1997: 49-51) y su
criterio de genericidad, las frases genéricas #aea» y las «tipificantea priori»
—donde se encontrarian los refranes— expresan engiad general y atemporal y no
admiten la presencia del locutor en su enunciaciém; cambio, las maximas
pertenecerian al grupo de frases genéricas «tpils locales», que pueden ser
presentadas como opiniones del locutor o al meoiwpartidas por él.

Ahora bien, este rasgo no debe ser consideradoitdefd del refran, ya que en la
realidad del habla los hablantes son libres derpmrar, incluso en los refranes, su
postura ante la expresiéon de esias, dependiendo de si la verdad general que indican
se ajusta 0 no a las intenciones comunicativasrdior en cada acto ilocutito

(8) Desgraciadamente, palabras y plumas el viestbeva.

(9) Efectivamente, quien da lo suyo antes de sartaumerece que le den con un
mazo en la frente.

(10) Ciertamente, ande yo caliente y riyase laegent

El hablante, pues, puede enjuiciar la validez ealmlez de lo que pragmaticamente
transmite cualquier refran. En definitiva, quedandstrado que el contenido del refran
puede subordinarse a las intenciones del sujeto.

Una vez mas, desde el punto de vista pragmatioglet universal y atemporal de
estos enunciados fijos, aceptado por algunos péleges® tampoco debe
considerarse como esencial. No hay que olvidar lgeerefranes son fruto de la
observancia y la sabiduria popular. Asi pues, sgmtan un grupo ders conocido por
la comunidad hablante. Esta es la razon por lasqure utilizados en innumerables
ocasiones con valor ilustrativo; y como no podiansenos, asi aparecen erDaéhlogo
(8 3.2). Ahora bien, hay que pensar que cada catadncultural tendrd su propio
refranero; incluso dentro del marco espafiol, nala® los mismos refranes en unas
zonas y en otras. Si realmente los significados ajores fueran universales y
atemporales, no nos encontrariamos con refranesdgs@parecen con el paso del
tiempo, como es el caso de los que a continuagareaen citados:

Unicas opciones. En efecto, son también oracionglesuestran la misma relacion de
predicacion, las estructuras en las que el predjcqde puede tener o no naturaleza
verbal, precede en muchas ocasiones al sujeto, emnas oraciones absolutas y las
exclamativas bimembres, entre otras construccidsigembres fueva gramatica
2009, vol.i: 71).

® Sigo la distincién y las denominaciones que réalighn L. Austin (1982), es decir, la diferenciacio
entre actos locutivos, ilocutivos y perlocutivos.
9 por ejemplo, Anscombre (1997: 50): «las paremiamthn un hecho general, atemporal».
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(11) El polvo de la oveja alcohol es para el lobo.

(12) Del monte salle quien el monte quema.

(13) Arregostose la vieja a los bredos, y ni desi@es ni secos.
(14) De servidores leales se hinchen los hospitales

La aparicion y desaparicion de realidades extetoag;ambios socio-historicos, etc.
hacen que surjan 0 mueran mucbaes

Por ultimo, si se atiende a cuestiones purametitestsas, el refran puede definirse
como un enunciado con metro y rima —como han hettus estudiosd$—. Aunque
el refran tiende hacia una estructura ritmica steigrado de sonoridad, estas no pueden
ser caracteristicas esenciales, ya que segunesesta tjuedarian muchos ejemplos de
los refraneros actuales y pasados fuera de laogfolde refran. Propongo algunos que
aparecen en ®ialogo:

(15) Mas vale quedar por necio que ser tenido pdigulo (8 + 10, -ecio/-ado).
(16) Ario buelto [sic.], ganancia de pescadores & -elto/-ores).

(17) Sardina que gato lleva, galduda va (8 + S/-ay.

(18) Castigame mi madre, y yo trémposelas (7 -adre/-omposelas).

(19) Decir y hacer comen a mi mesa (4 + 6, -erj-esa

(20) El can congosto a su amo vuelve el rostro 75 -tisto/-ostro).

Asi pues, la rima y la métrica no siempre estasemes en los refranes, si bien es
cierto que se trata de caracteristicas frecuentes.

1.2.Propuesta de una definicide refran

Para terminar este apartado, concluyo que el refrdnposee caracteristicas
exclusivas, sin bien constituye un grupo diferemtetros dentro de lasFs (8 1). En
definitiva, el refran no puede definirse por lo s sino por lo que deja de ser. Es
decir, este tipo de discurso repetido se constifge contraposicion a otros que si
tienen propiedades intrinsecas.

Como es bien sabido, las maximas o citas, por égersp caracterizan por ser las
anicasurs que tienen autor conocido, mientras que el awtdos refranes es anonimo
y colectivo: el pueblo. Pues bien, este rasgo defio hace que partamos de la idea de
que citas y refranes no son unidades iguales. EBmeéito gramatical, el refran —al
igual que la cita o que el enunciado de valor dfipee— se diferencia de las locuciones
y colocaciones por poseer categoria oracional,ugaegtas ultimas se ven obligadas a
apoyarse en un verbo principal en forma persoralsyfunciones en la oracion estan
subordinadas al predicado verbal (Garcia-Page ZH86).

Asi pues, el refran es el enunciado fraseol6gidmiamo con categoria oracional, que
contiene una ensefianza moral o practica engendratta sabiduria del pueblo y, por
tanto, posee validez para una comunidad especiédaablantes. En la definicion que
acabo de presentar, incluyo criterios gramaticgheagmaticos o de autoria; y dejo
fuera, en cambio, caracteristicas habituales, auntu definitorias, que en algun
momento se han adscrito al refran, a saber, ateigen, universalidad, ritmo,
bimembracion, expresién de una verdad Unica, stasealltimas, no obstante, pueden

1 Combet (1971: 58) define refrdn como una «frasd fue expresa poéticamente» o Hernando
Cuadrado propone el ritmo y la métrica como cartstieas esenciales del refranfr( Hernando
Cuadrado 1997: 327).
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tomarse como rasgos no esenciales pero extremattam@munes en los corpus de
refranes.

2.EL DIALOGO DE LA LENGUADE JUAN DE VALDES
2.1.Un compendio de refranel sigloxvi

Desde los albores de la Edad Media, son muchasbl@s que recogen refranes y
frases proverbiales en castellano; algunos hersddeblatin, otros tomados de otras
lenguas, y bastantes de creacion castellana. &eviliioz y Sardelli (2007: 67-68)
proporcionan una seleccion de estas coleccionsssle

Romancea proverbiorunfsiglo xiv), Seniloquiumy Los refranes que dicen las
viejas tras el fuegael Marqués de Santillana (sigky); los Refranes famosissimos
glosados (1509), El Libro de refranes(1549), de Pedro Valles; loRefranes o
proverbios en romancél555), de Hernan Nufieza Philosophia Vulgar(1568), de
Juan de Mal Lara; &locabulario de refranes y frases proverbia{@627), de Gonzalo

de Correa]sz.

El hecho de que no recojan estas autd®rs su seleccion &ialogo responde a las
intenciones de Valdés al escribir su obra. Es @ique el propdsito de este humanista
del siglo xvi era muy distinto al de los autores mencionadoslaertita, que
intencionalmente quisieron elaborar refraneros ipropnte dichos. Efectivamente, este
escritor no queria dejar constancia de cuantoane$r conocia o, por lo menos, esta no
era su prioridad, aunque su uso deja entrever almaacion de estos de tinte erasmista
(Lope Blanch 1985: 94). No obstante, en su ensagaiilstico encontramos numerosas
UFS de muy diversa naturaleza. En este punto cabeiguptarse por el motivo que le
lleva al autor a recopilar un niamero tan ampliadg en efecto, la razén es el propio
cardcter apologético del escrito, como voy a tra¢aexplicar.

Valdés, autor y a la vez personaje, mantiene uterdigddo dialogo con otros tres
personajes. Pacheco, soldado castellano, y doflerabatalianos, Marcio y Coriolano,
proponen a Valdés que responda a las preguntadag due se les plantean acerca de la
lengua castellana:

MARcIO: [...] Ahora que os tenemos aqui, donde nos path#isazéon de lo que asi
habemos notado en vuestra manera de escribir,disi@® por merced nos satisfagais
buenamente a lo que os demandaremos: el sefiord@acheno natural de la lengua, y

~ . . . . . 14
el sefior Coriolano, como novicio en ella, y yo, cotarioso de ellalfialogo: 2-3) .

Pero Valdés no quiso componer una novela dialogadgue se contara una historia
acontecida en un lugar y tiempo determinados, girgg dada la necesidad que habia en
el momento de obras normativas para el uso detlzast —aunque ya existiera la
Gramética castellanade Nebrija@>—, pretende construir una apologia del espafiol y

121 a seleccién de obras que hacen estas autorasi@hista fines del sighx.

13 Sin embargo, Sevilla Mufioz, junto con CanterazOaé Urbina (2004), hacen un estudio exhaustivo
del refran en ebialogo.

4 De aqui en adelante, todas las citas@lélogo, como los ejemplos, las tomo a partir de la versio
digital.

> Hay que recordar el rechazo que manifiesta Vaddiéslargo de su obra hacia el gramatico sevillano,
como maestro de la lengua espafiola. No se pueitiaiotampoco la doble norma linguistica que existia
en esta época, la castellana y la andaluza, cugodmuos representantes se encontraban enfrentados
linguisticamente; Valdés seguia la norma de Tojedebrija, la de Sevilla.
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dicta una serie de normas referentes a cualquieel dinglistico, entre otros,
morfosintactico, Iéxico y fonético. Esta obra hdostonsiderada como el primer tratado
del castellano escrito en castellanfy.(Alborg 1975): 718).

2.2.El valor argumentativo, ilustrativo y didactico delfran en la obrade Valdés

Juan de Valdés encuentra en los refranes, es dada, sabiduria popular castellana,
el lugar idoneo para ilustrar sus teorias gramlascaDe esta manera, combina los
valores argumentativo e ilustrativo; es decir,eelms refranes como ilustraciones de sus
teorias linguisticas porque son elementos conocydeseptados por la comunidad
hablante. Por lo tanto, si la norma gramatical daldés defiende esta recogida en un
refran, sus interlocutores, satisfechos, acepttasla del caballero castellano.

Como ejemplo del uso de los refranes en este serdiva el siguiente fragmento
del Dialogo:

CORIOLANO.- (Y para los otros casos tenéis articulos?

VALDES.- Para el genitivo masculino tenemos del, diaked@l hombre, y para el
femenino de la, diciendo de la muger [...].Estos misrarticulos sirven para el
ablativo, porque cuando decimos: Del lobo un pelesye de la frente, aquel del
lobo esta en ablativiDfalogo: 15).

Valdés examina los refranes que conoce para cdasolus novisimas teorias
linglisticas acerca del castellano de la época &éh que demuestra por incluir estas
UFS como referencia de autoridad es sumamente efiasta el punto de que sus
interlocutores, cuando explica algin aspecto siizart refran alguno, le piden que
piense en un ejemplo; él, al no ocurrirsele ninggiinan, contesta de la siguiente
manera:

MARclo.- Dadnos algunos ejemplos para que entendamos eso

VALDES.- De refrdn no se me ofrece ninguno que tengaagst demasiado, y creo lo
causa la brevedad con que estan escritos, peroras en lo que leéis, hallaréis ser
verdad lo que os digo en partes semejantes quecestaque sera bien hazer esto.
Adonde aquel que esta superfluo, porque diria mej@o serd bien hazer esto
(Diélogo: 67).

Asimismo, es interesante comprobar como ya en gib sivi se utilizaban los
fraseologismos como una herramienta indispensabla ensefianza del espafiol como
lengua extranjera o nueva lengua. De este modogé¥alno solo transmite
conocimientos puramente gramaticales, sino que i@mb-aunque no fuera su
intencion ultima— claves sociolinguisticas pardwn manejo del idioma en cualquier
situacion comunicativa y, en definitiva, para unjaneonocimiento de la sociedad
espafola contemporanea del autor.

VALDES.- [...] en castellano, queriendo decir nuestra haddae o su hazienda,
decimos lo nuestro o lo suyo: Quien da lo suyosadi su muerte, merece que le den
con un maco en la frente, adonde dice lo suyo pbiagiendalialogo: 10).

Aunque en la obra de Valdés los refranes sirveltlaimente para ejemplificar y
justificar las normas gramaticales de escriturdetlasas, asimismo hay lugar para los
refranes en los dialogos que mantiene Valdés cernnserlocutores en otros momentos
de la obra:

VALDES.- Si me dijerais esto antes de comer, me pusieraiduda si lo deciais de
verdad o no, pero, considerando que es despuésa,cy creyendo que con mostraros
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hombre del palacio habéis querido celebrar vuesinvite, me resuelvo en no creeros
nada de lo que decis, y digo que, si queréis sdberde mi, debéis dejar los donaires
por ahora, pues sabéis que si yo tomo la manoy§ar@nmigdo que suele ganar un
cosario con otrdDialogo: 3).

2.3.«Escribo como hablo»

Cabe relacionar el uso del refrAn con una regkesto; esta es la que da titulo a este
subapartado, «escribo como habfofDialogo: 67). Puede parecer obvio lo que en la
maxima se recoge, ya que es sabido que la esceasutm proceso que viene tras el
aprendizaje de la lengua oral; por lo tanto, laiesa supone un ejercicio de imitacion
de como se habla.

El interés de esta maxima dentro del estudio detembajo se centra, como he ido
mostrando en lineas anteriores, en el uso de fosnes en eDialogo. Valdés los
propone como modelo, y en este sentido se ajusiseapropoésito, puesto que los
refranes pertenecen a la oralidad. No obstantejé®aincorpora en su obra mas
conocida un conjunto de refranes que bien aporés@ito un rasgo de oralidad, bien
aboga por el refran como elemento digno de utdzan literatura.

Asi, si el sigloxvi es el heredero directo dgl, cuando la lengua castellana
“padecid” mucho influjo de los clasicos latinos, sBolo en los temas y motivos
literarios, sino también en lo que concierne auesiras sintacticas, mecanismos de
creacion léxica..., caracteristicos del Iatfrentonces, en los comienzos del siglo
con sus innovaciones culturales, sociales y hurtiea$$, se intent un acercamiento
entre la “afeitada” lengua escrita y la “senciltzal, para mejor entendimiento de las
obras en papel.

La escritura al gusto latino distaba mucho delestial renacentista. Bien es cierto
que dentro del habla existian varios estllosno es posible equiparar la formacién
académica que pudiera tener Valdés, por ejemplo,Ja&@ue tuviera una persona del
pueblo llano.

En definitiva, el sigloxvi supone un momento de transicion en lo que a lguken
escrita castellana se refiere. La mayoria de i@ cambios del sistema fonologico
se sucedieron antes o durante los siglos aureasdouwya el espafiol se afirma como
lengua en la que cabia el cultivo literario. Ereastarco temporal es cuando Valdés
asumio un papel importante, ya que colaboré eonadaidacion linglistica del espafiol
como lengua de divulgacion.

3. EL TESORO DE LA LENGUA CASTELLANA O ESPAROLA
3.1.Un tesoro deefranes
Sebastian de Covarrubias es autor del primer diacio monolinglie de espafiol, el

Tesoro(1611). La intencién del autor al componer esteaate referencia no fue, en
ningun caso, redactar un corpus de fraseologismos cefranero de la época, sino

'® para una informacién mas exhaustiva sobre la n#gime da titulo al apartado 2v&j. Gauger (2004:
693-697).

" En consecuencia, se originé una lengua artifigis poco tenia que ver con la que se hablaba. Esta
lengua castellana latinizada traspasé la frontecalar llegando al siglgvi, siglo en que se comenzé a
reaccionar en contra de este fenémeno.

18 para mas informacién acerca de los cambios ejtradingiiisticos que sucedieron en esta épada,
Lapesa (2005: 279-316).

19 Entiendo,grosso modppor estilo la ‘manera en que el hablante decide comunicaisa, por escrito,
bien oralmente, en un acto comunicativo determirieadodesechar otras posibilidades’.
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elaborar un diccionario que indagara en las etigiakde las voces en él recogidas, al
modo como lo hizo San Isidoro de Sevilla con dhlan sustymologiae(612-621).
Esta intencién primera del autor, pero mas aufedha de publicacion de la obra, son
las razones por las que me he inclinado a interesaor este trabajo del sigio1l, ya
gue comprobaré la vigencia en Covarrubias de ci@efvanes que utiliza Valdés.

En la actualidad, sigue consultandosdedorocomo obra lexicogréafica que recoge
términos de la época con sus significados, es,deairsu interés lexicografico, que
ayuda en la comprension de textos clasicos. Siraggapel valor que aprovecho para
este trabajo no es el de diccionario, sino el aepamdio de fraseologia aurea.

Sebastian de Covarrubias, como sucede en otrommicmos, necesita autorizar y
contextualizar muchas de las voces por él recogidess un mejor entendimiento de sus
explicaciones. En la mayoria de las entradas, dote una definicion del vocabilo,
testimonios literarios que recojan la acepcién @guedl le interesa atestiguar, la
etimologia del término y, lo que importa para esante estudio, uno o varios refranes
que ilustren la definicion que él da:

(21) Del agua vertida, la que puede ser cogidaando la hacienda se ha perdido por la
mala cuenta del que la tenia a cargo; ya que mpueaga cobrar toda, recuperar lo
gue se pudiere hallar en piEegoro s. v. agug).

Asimismo, como en la cita anterior, en varios caSxvarrubias explica la
interpretaciéon semantico-pragmatica y el origetoderefranes que incluye en su obra;
este ejercicio es testimonio del alto grado de comiento que poseia el autor acerca de
la fraseologia popular de su tiempo.

A la eficacia del refran como autoridad, quierodanal caracter novedoso de este
uso en obras lexicograficas. Desde la AntigledsSiglos de Oro y aun después, este
tipo de obras incluyen citas de clasicos como ludaneo para ilustrar formas y
significados. Es el caso del primer diccionariobelado por la Real Academia
Espafiola, eDiccionario de Autoridadéd, que muestra al final de cada entrada una
serie de citas de clasicos espafioles que justifleamlefinicion dada, como se
comprueba en la siguiente cita:

HoMBRE. s. m. Animal racional, cuya estructura es rexba, dos pies y dos brazos,
mirando siempre al Cielo. Es sociable, prévido Agagnemorioso, lleno de razén y de
conséjo. Es obra que Dios hizo por sus manos magen y semejanza. Viene del latino
Homo, que significa esto mismo: y aunque el verdadsignificado desta voz
comprehende hombre y muger, en castellano se tegudarmente por el varon. En lo
antiguo se decia Home. Fray Luis De Granada, Symi®lla Fé, parte 1. capitulo 31.
La Divina Providencia levanté los hombres de ledigy los hizo altos y derechos, para
gue mirando al Cielo viniessen en conocimiento desDCosme Gomez De Tejada,
Leon Prodigioso, parte 1. Apologo 22. El hombreie€ompuesto physico de cuerpo y
alma racionalAutoridadess. v.hombrg.

Asi, el uso del refran en el tiempo en que Covaarulescribié su obra no era
frecuente en las entradas de los diccionariosyate, tpues, de una peculiaridad del
autor.

3.2.Los refranes en Valdés y Govarrubias

Para lo que aqui interesa, es posible comprobamgos de los refranes recogidos
por Valdés en ebialogo aparecen también en Btsorode Covarrubiasv{d. Anexoli).

2 publicado entre los afios 1726 y 1739 en seis tomos
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A priori, este hecho puede parecer meramente anecdoticemdiargo, si se tienen en
cuenta datos histéricos, linguisticos, literarios spciales puede resultar una
comparacion interesante.

Como ya he apuntado mas arriba, existe casi ua dgldiferencia entre estas dos
obras. Esta situacion es importante para uno deljgtivos que persigue este trabajo:
comprobar la vigencia que tuvieron ciertos refradesante ese lapso de tiempo.
Ademas, el margen cronolégico que ocupan —siglas a Xxvii constituye un
momento de consistentes cambios linguisticos eariesp8Introduccion).

Como se ha sefialado, el refran es un elementoegeiecsientra en el plano del habla
(cfr. Corpas 1996: 51-52), por lo tanto, pudiera pesgsque esta expuesto a una mayor
variabilidad. Sin embargo, debido a su condiciéonrel refran es un elemento sujeto a
una fosilizacién dentro del sistema. No obstante, € paso del tiempo, los refranes
pueden modificarse o, incluso, desaparecer. Asvaefranes que aparecen en la obra
de Valdés, se encuentran también enlTedorq pero con variaciones, tal y como
presento en las siguientes lineas. Sin embargogimyapuntar aqui que muchas de las
variaciones que suceden tienen su causa en laapr@giuraleza de cada obra: si
Covarrubias introduce los refranes de forma inddjgerte y segun las noticias que de
ellos tiene, Valdés los incluye en el decurso cosamonal, modificandolos muchas
veces segun las necesidades sintacticas.

VALDES.- Pues si discurriésemos por el libro adelantanostraria maravillas; pero
por la vispera podéis sacar el disanto y por lastnagodréis juzgar de la color del
pafio Dialogo: 77).

Pakio, del nombre latingpannus cominmente es la tela texida de lana, de que nos
vestimos. Proverbio: No estamos en la color delopafuando se repara en cosas
mayores {esoro:s. v pafig.

Como se observa en la cita anterior, Valdés ongiteepel fraseologismo a favor de
la cohesion sintactica del discurso.

En varios casos, las modificaciones que existea parmismo refran en una y otra
obra no son sino meras diferencias grafttas

(22) Cabeca loca no sufre tod2idlogo: 56) / En cabeza loca poco dura la tofesfro:
S. v toca).

Asimismo, en el plano del [éxitohay variaciones:

(23) Las letras no embotan la lanEaglogo: 7) / La pluma no embota la lanZeeéoro:
s.v. embotaj.

Como también las hay en aspectos supraoracionmesgjemplo, en emodus si
bien el valor semantico-pragmatico no se ve mautilfic

(24) Candil sin mecha, ¢qué aprovechB#lpgo: 50) / Poco aprovecha candil sin
mecha Tesoro:s. v mecha.

%L para el tiempo de redaccion @8élogo, las diferencias fonolégicas y, mas aun, fonétareeec y z ya

se habian suprimidwi@l. Penny 2004: 598-612 y Cano 2004: 827-847).

%2 Considero este cambio léxico y no semantico, ya@uvarrubias no hace ningun apunte acerca de si el
términoletra estaba en su época en desuso o era voz antigL@gsoro:s. v letra), ni de siplumadebia
usarse como sinénimo ditra (cfr. Tesoro: s. v. pluna
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A pesar de estas diferencias, es frecuente quefi@nes coincidan exactamente en
las dos obras. Este es el caso, por ejemplo, denegb malo, ponedle la mesa y
enbiadlo al mandado>®{alogo: 20); «cada gallo cante en su muladdialogo: 29);

«el que malas mafias ha tarde o nunca las perdai@edo: 42); etc.

Son estos casos los que en las siguientes lingaa eonsiderar. EI hecho de que
aparezcan refranes con variaciones en una de fas mspecto de la otra es esperable,
dadas las caracteristicas del refran y, como hetaga lineas mas arriba, el periodo de
transito, que suponen los Siglos de Oro, entre astelano medieval y espafiol
moderné®. Es por esto mismo por lo que me parecié curibgoam nimero de refranes
que aparecen sin ningun tipo de cambio en la obrsaidés y en la de Covarrubias.
Ademas, algunos de estos refranes siguen vigentksactualidad, tres siglos después
del Tesoro A continuacion presento casos que estan presentetDialogo y en el
Tesoro

(25) Cria cuervo, y sacarate el ofgidlogo: 20; Tesoro s. v. cuervg.
(26) El que malas mafas ha tarde o nunca las gefdi@togo: 42; Tesoro:s. v mafig.
(27) Cuando uno no quiere, dos no barajialpgo: 47; Tesoro:s. v baraja).

Los casos citados arriba tienen vigencia en laafidad, aunque con variaciones de
diversa naturaleza. El cambio de lugar de los prames personales atonos respecto a
formas verbales personales —como en (25)—, no tedbikga al modo de como lo
conocemos hoy hasta fines del siglaii, incluso, principios dekix (cfr. Girén
Alconchel 2004: 873). Por otra parte, el cambiomasioldgico entre el verbmabery
tenerpara designar el campo de la posesion —en (26a-seyprodujo de forma regular
para mediados de&li (cfr. Giron Alconchel 2004: 878), lo que apoya la tessjue los
refranes, debido a su condiciénuies, se resisten a los cambios linguisticos.

No obstante, hay lugar para los refranes que agarec la actualidad tal y como lo
hicieron en siglos anteriores —este es el cas@de{ y que no presentan elementos
“dignos” de comentar.

4.CONCLUSIONES

Tanto elDidlogo como elTesorofueron, en sus momentos y ambitos, obras pioneras:
una, el primer tratado apologético en espafiol acdecla lengua castellana; otra, la
primera obra lexicografica en castellano. Estasuogtancias son las que han llevado a
considerar a ambas piezas clave en la historieadenigua espafiola. Son, como es
sabido, en sus respectivos siglos, dos refereatrasgb estudio de lags.

En lo que precede a estas lineas, he pretendidestudio comparativo de las
unidades fijas que aparecen erD&logo y también en eTesorg centrandome en los
refranes para las explicaciones y ejemplificaciol@smo se comprueba en los casos
incorporados en el cuerpo del trabajo, y mas eatanate en los anexos, muchos de los
fraseologismos que ya utilizaba Valdés superarqrasd del tiempo hasta aparecer, un
siglo mas tarde, en la obra elaborada por Covasulibe esta forma, aunque no se
cubra por completo el campo de estudio que ofr@@®inparacion de estas dos obras,
se presenta un esbozo de lo que umdabgo y al Tesoro las formulas fraseoldgicas.

Por ultimo, quisiera destacar, también, los mudas®s de invariabilidad total de los
refranes entre 1535 y 2010, fecha B&llogo y la actualidad. Este hecho, que desde el

% Por tanto, los cambios lingiiisticos que en ellmedieron son de cierta relevancia. Es en el sigio
cuando la lengua conoce una mayor estabilidad qog#ngia, en mayor o menor grado, hasta nuestros
dias.
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punto de vista linglistico es interesante porquaudstra la fijacion de ciertasss
debido a su alto grado de productividad, tambiéadpuser abordado desde otras
disciplinas, por ejemplo, la sociolinguistica.

ANEXO I**

Tres para el mohin@ag. 2)%°

Ganaréis conmigo lo que suele ganar un corsari@tror(pag. 3).
Palabras y plumas el viento las lleva (pag. 4).

No se haria mas en el monte de Torozos (pag. 7).

Las letras no embotan la lanza (pag. 7).

Mas obediente que un fraile descalzo cuando esidaxhy para algun banquete
(Pag. 8).

Quien da lo suyo antes de su muerte, merece gienleon un mazo en la frente
(pag. 10).

8. Mas vale quedar por necio que ser tenido por mioflpag 11).
9. De lo contado come el lobo (pag. 15).

10. Al ruin dadle un palmo, y tomarase cuatro (pag. 15)

11. Dixo el asno al mulo: harre alla, orejudo (pag.15).

12. Dixo la sartén a la caldera: tira alla, culnegrag(pl5).

13. El abad de donde canta, de alli yanta (pag. 17).

14. Al ruin cuando lo mientan, luego viene (pag. 17).

15. La mujer y la gallina por andar se pierde aina (&Y

16. El polvo de la oveja alcohol es para el lobo ([dag.

17. El mal del milano el ala quebrada y el papo saag.(f7).

18. Del monte salle quien el monte quema (pag. 18).

19. Del lobo un pelo y ése de la frente (pag. 18).

20. Lo que da el nieto al agtielo (pag. 18).

21. Allegadora de la ceniza y derramadora de la hdpag. 18).

22. Dure lo que durare, como cuchara de pan (pag. 18).

23. Quien hace un cesto, haré ciento (pag. 18).

24. Quien sufrio, callé y vido lo que quiso (pag. 18).

25. Quien con su mayor burld, primero riyo y despuésl(pag. 18).
26. Al moco malo, ponedle la mesa y enbiadlo al mandpdg. 20).
27. Ayuadate y ayudarate Dios (pag. 20).

28. Cria cuervo, y sacarate el ojo (pag. 20).

29. Un correveras y otro que te hallaras (pag. 20).

30. Quien ha buen vezino, ha buen maitino (pag. 21).

31. Quien asnos ha perdido, cencerros se le antojan Zfa

32. Abuen callar llaman Sancho (pag. 21).

33. Acarne de lobo, salsa de perro (pag. 21).

34. A perro viejo no cuzcuz (pag. 21).

35. Quien lengua ha, a Roma va (pag. 21).

36. Quien no aventura, no gana (pag. 21).

37. Haz lo que tu amo te manda y siéntate con él a&kar(pag. 21).
38. ¢Adonde irda el buey que no are? (pag. 21).

39. Allégate a los buenos y seras uno de ellos (pdg. 21

40. Fue la negra al bafio y truxo que contar un afio. @&g

ouhwnE

N

4 Corpus desrs ordenadas segun su aparicién eBiélogo de la lenguade Juan de Valdés.
% Los fraseologismos que no considero refranesdials en cursiva.
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41. El socorro de Scalona (pag. 23).

42. De los escarmentados se levantan los arterosZBag.

43. En salvo stéa el que repica (pag. 23).

44. Quien bien sta, no se muda (pag. 23).

45. Sitras éste que ando mato, tres me faltan pataog{eag. 23).
46. Si desta escapo y no muero, hunca mas bodas@lpéd. 23).
47. Venir a la melena (pag. 24).

48. Saquéis de sus quicios (pag. 25).

49. O rico o pinjado, o muerto o descalabrado (pag. 28)

50. En achaque de trama staca nuestrama (pag. 28).

51. No diga ninguno, destagua no beveré (pag. 28).

52. Bolsa sin dinero, digole cuero (pag. 29).

53. Cada gallo cante en su muladar (pag. 29).

54. Yendo por la lana, habéis tornado trasquilado (B&y.

55. Donde las dan, alli las toman (pag. 32).

56. Ande yo caliente y riyase la gente (pag. 33).

57. Hacerse del ojgpag. 33-34).

58. A fuerca de villano, hierro en medio (pag. 34).

59. Cargado de hierro, cargado de miedo (pag. 34).

60. Quien yerra y s’enmienda, a Dios se encomienda G8g

61. Da Dios havas a quien no tiene quixadas (pag. 34).

62. Medio hermano, remiendo de mal pafio (pag. 34).

63. El mal vezino vee lo que entra y no lo que salég([34).

64. Mas ven quatro ojos que dos (pag. 35).

65. Duro es el alcacer para camponfias (pag. 35).

66. A pan de quinze dias, hambre de tres semanas3pag.

67. Un padre para cien hijos, y no cien hijos paraanre (pag. 37).
68. Mas da el duro que el desnudo (pag. 38).

69. Trasquileme en concejo, y no lo sepan en mi caga §8).

70. El que malas mafas ha tarde o nunca las perdegadpr

71. Comerse las manos tras ellgsg. 42).

72. Entrar por una oreja y salir por otra (pag. 43).

73. No haze Dios a quien desampara (pag. 44).

74. Quien espera, desespera (pag. 44).

75. Quien bien ama, bien desama (pag. 44).

76. Quien bien ata, desata (pag. 44).

77. Al buey maldito el pelo le luze (pag. 45).

78. Passome como por vifia vendimiada (pag. 45).

79. So el sayal ay al (pag. 46).

80. En &l va el engafno (pag. 46).

81. Bien aya quien a los suyos se parece (pag. 46).

82. Adonde quiera que vayas, de los tuyos ayas (pag. 46

83. Quien no arrisca, no aprisca (pag. 46).

84. A escaso sefior, artero servidor (pag. 46).

85. Arregostose la vieja a los bredos, y ni dex6 vendegcos (pag. 46).
86. A un traidor dos alevosos (pag. 47).

87. Quien tiempo tiene y tiempo atiende, tiempo viene sg arrepiente (pag. 47).
88. Ario buelto, ganancia de pescadores (pag. 47).

89. Cuando uno no quiere, dos no barajan (pag. 47).

90. Quien a buen arbol se arrima, buena sombrea |gac@ag. 47).
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91. Alos afos mil torna el agua a su cuvil (pag. 47).

92. Muchos maestros cohonden la novia (pag. 47).

93. Al buey viejo no le cates abrigo (pag. 47).

94. Haz bien y no cates a quien (pag. 47).

95. Barva a barva, verglienza se cata (pag. 47).

96. Quien no come, no costriba (pag. 47).

97. A quien de mucho mal es ducho, poco bien se le maoho (pag. 47).
98. Al raposo durmiente no le amanece la gallina anegitre (pag. 47).
99. La dama que no mata ni prende, tirala dende (8g. 4

100. Adonde no sta su duefio, alli esta su duelo (pdg. 48

101. Dado de ruin, a su duefio parece (pag. 48).

102. Duelo ageno de pelo cuelga (pag. 48).

103. Todos los duelos con pan son buenos (pag. 48).

104. Amigos y mulas fallecen a las duras (pag. 48).

105. Pan y vino anda camino, que no moco garrido (p&yg. 4

106. Prendas de garcon dineros son (pag. 48).

107. Sardina que gato lleva, galduda va (pag. 48).

108. De servidores leales se hinchen los ospitales ¢&g.

109. {Si supiese la hueste lo que hace la hueste! 484g.

110. Romero hito saca catico (pag. 49).

111. De luengas vias, luengas mentiras (pag. 50).

112. Cierra tu puerta y loa tus vecinos (pag. 50).

113. Buenos es missar y casa guardar (pag. 50).

114. Candil sin mecha, ¢ qué aprovecha? (pag. 50).

115. El ruin, quando lo mientan, luego viene (pag. 50).

116. Mientras descansas, maja essas grancas (pag. 51).

117. Quien a si vence, a nadie teme (pag. 51).

118. Soplara el odrero y levantarase Toledo (pag. 51).

119. “Andar a sombra de tejados (pag. 51).

120. Quien su enemigo popa, a sus manos muere (pag. 51).
121. Huésped que se combida, rece es de hartar (pag. 52)

122. So la color sté el engafio (pag. 52).

123. Con mal anda el huso quando la barva no anda dgj3ag. 52).
124. Castigame mi madre, y yo tromposelas (pag. 52).

125. Vezo pon que vezo quites (pag. 52).

126. No me pesa de mi hijo que enfermd, sino del mab ege tomo (pag. 52).
127. Agua vertida, no toda cogida (pag. 53).

128. Tenemos en que escoger como entre peras (pag. 53).

129. All4 van leyes do quieren reyes (pag. 53).

130. Haz mal y guarte (pag. 54).

131. En cas del bueno, el ruin tras fuego (pag. 54).

132. En cas del hazino mas manda la muger que el mguédp 54).
133. De Parla van a Pufionrostro (pag. 54).

134. Cabeca loca no sufre toca (pag. 56).

135. La moca loca por la lista compra la toca (pag. 56).

136. Quando toque a mi tocaros, con mas que esso oedPdg. 56).
137. Yerva pace quien lo paga (pag. 57).

138. Malo es Pasqual, mas nunca le falta mal (pag. 57).

139. Uno piensa el bayo y otro el que lo ensilla (p&). 5

140. Guardate de muger latina y de moca adivina (pdg. 58
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141. A escudero pobre mocgo adivino (pag. 58).

142. Moca, guardate del moco cuando le salle el bogy. (f2).

143. Decir y hacer comen a mi mesa (pag. 61).

144. El ansar de Cantimpalo, que sali6 al lobo al can(jdg. 62).
145. Honra sin provecho, sortija en el dedo (pag. 63).

146. Entre col y col lechuga (pag. 64).

147. Con lo que sana el higado, enferma la bolsa (p§g. 6

148. Con lo que Pedro sana, Sancho adolece (pag. 64).

149. De cada canto, tres leguas de mal quebranto (d&g. 6

150. La pierna en el lecho y la mano en el pecho (pdy. 6

151. El can congosto a su amo vuelve el rostro (pag. 65)

152. Quien bien quiere a Beltran, bien quiere a su pag.(65).

153. Lo que as de dar al mur, dalo al gato (pag. 65).

154. Al mur que no sabe sino un agugero, presto lo teingato (pag. 65).
155. Casa ospedada, comida y denostada (pag. 65).

156. Fui a casa de mi vezina y denostéme, vine a miycasahortéme (pag. 65).
157. Oy por mi y cras por ti (pag. 65).

158. No pasa seguro quien corre por el muro (pag. 65).

159. Si mas queréis, por buen dinero (pag. 66).

160. Dijo la leche al vino: bien seais venido, amigog(&8).

161. Siempre te quise bien y nunca te hize bien (pay. 69

162. Ama a quien no te ama, y responde a quien nortal({@ag. 69).
163. Quien guarda y condesa, dos veces pone mesa @ag. 6
164. Qual la madre, tal la hija, y tal la manta queckalsija (pag. 69).
165. Por la vispera podéis sacar el disanto (pag. 77).

166. Por la muestra podéis juzgar de la color del paag.(77).

167. Que tome lo que es de tomar y deje lo que es de (&g. 78).
168. Cual mas cual mendpag. 79).

169. Como Magnificat a maitines (pag. 79).

170. Esse es rey, el que no vee rey (pag. 80).

171. Malo verna que bueno me hara (pag. 80).

172. Malo es errar y peor es preservar (pag. 80).

173. Ni al gastador que gastar ni al endurador que endpég. 82).
174. No por el huevo, sino por el fuero (pag. 82).

175. Quien cabo mal vezino mora, horas canta y horataligpag. 82).
176. Quien las sabe, las tafie (pag. 82).

177. Caséme con la cevil por el florin (pag. 82).

178. Mudar costumbres es a par de muerte (pag. 82).

179. No puede ser mas negro el cuervo que sus alas§pag.

ANEXO 11%°

Tres para el mohin¢s. v.mohing.

Palabras y plumas el viento las llega\{.plumag.

Las letras no embotan la lanza y.letra).

De lo contado come el lobe.(v.lobo).

Dixo la sartén a la caldera: tira alla, culnegrav(sartér).

gk

% Corpus deurs tanto en eDialogo de la lenguade Juan de Valdés, como erTekoro de la lengua
castellana o espafiolale Sebastian de Covarrubias, ordenadas segtidesl de aparicion en la obra de
Valdés.
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Al abad de donde canta, de alli yargavabad).

La mujer y la gallina por andar se pierde amav.gallina).
Allegador de la ceniza y desperdiciador de la laafnv.cenizg.
Dure lo que durare, como cuchara de Eaw.cuchal).

10. Al mogo mal mandado, ponle la mesa y enbiale @ded. v.moc¢g.
11. Cria cuervo, y sacarte ha el ofo Y.cuervg.

12. Quien ha buen vezino, ha buen maitisovecing.

13. Quien bueyes ha perdido, cencerros se le antsjarcéncerrq.
14. A buen callar llaman Sanchs. v.Sanchd.

15. Haz lo que tu amo te manda y sentarte has coséhaesag. v.mesa.
16. Quien no se aventura no ha ventwav(aventurg.

17. Quien lengua ha, a Roma & ¥.lengug.

18. A un perro viejo nunca tus, tus. {v.perro).

19. Allégate a los buenos y seras uno de ebBos.éllegar).

20. De los escarmentados se hacen los artsrasgscarmienth

21. El socorro de Scalona quando llega el agua laedlguemadas( v.Escalona.
22. En salvo sta el que repica {.repicar).

23. Al llamado del que le piensa, viene el buey a l(emee§. v.melena.
24. Sacar una cosa de sus quic{gsv.quicio).

25. O rico o pinjadog. v.pinjar).

26. Cada gallo cante en su muladsary.gallo).

27. Bolsa sin dinero, digola cuers. {v.cuerg.

28. Ir por lana y volver tresquilade.(v lana).

29. Andeme yo caliente y riase la gerge\(calentay.

30. A pan duro diente agudo o hambre de tres semanapan).

31. Duro es ya el alcacel para zampofsas/lcace).

32. Un padre para cien hijos, y no cien hijos paraadhr@ 6. v.padre.
33. Trasquilenme en concejo, y no lo sepan en mi casecponcejq.
34. El que malas mafias ha tarde o nunca las perslerdn@fy.

35. No hizo Dios a quien desamparaseDios).

36. Quien bien ata, desats. {v.atar).

37. Entrarse como por vifia vendimiada ¥.viia).

38. Bien haya quien a los suyos se parece.parece).

39. Aun traidor, dos alevosos.(v.traicion).

40. Cuando uno no quiere, dos no baragrv(paraja).

41. Ario vuelto, ganancia de pescadoresv(vueltg.

42. Barba a barba, vergiienza se catav.parba).

43. A do no sta su duefio, alli esta su duslorduelg.

44. Todos los duelos con pan son mers/pan).

45. Romero ahito saca zatice. {.zatico.

46. De luengas vias, luengas mentimsv(luengg.

47. Poco aprovecha candil sin meckay mecha.

48. Mientras descansas, machaca estas graszagi@nzas.

49. Quien su enemigo popa, a sus manos mseregnemigog.

50. Andar a sombra de tejads. {z.sombrg.

51. Del agua vertida, la que puede ser cogsda.agud.

52. En cabeza loca poco dura la tosatoca).

53. Uno piensa el bayo, y otro el que le ens#laxbayg.

54. El &nsar de Cantimpalo, que salid al lobo al canfsng.ansay).
55. El brazo en el pecho y la pierna en el lechos{echo.
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56. Por do quiera hay tres leguas de mal camsnae.legug).
57. Entre col y col, lechugas(v.lechugg.

58. Quien bien quiere a Beltran, bien quiere a su san ¢an).
59. Cual la madre, tal la hijas(v.madre.

60. No estamos en la color del pai$o \.pafig.

61. El que las sabe, las taree . tafiey.
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