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DICTAMEN Y PROYECTO DE LEY

SOBKE

LIBERTAD DE IMPRENTA,

PRESENTA.DOS A LAS CORTES POR LA COMISION ESPECIAL
DE ESTB NOMBRE, Y MANDADOS IMPRIMIR DE ORDEN
DE LAS MISMAS.
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Lja comislon de libertad de Imprenta, habiendo exa-
minado detenidamente asi las proposiciones hechas por el
sefior Diputado Tapia, como los varios decretos expedi-
dos sobre esta materia por las Cortes generales y extraor-
dinarias, conocié desde luego que si reducia sus tareas a
reformas parciales é incompletas, se exponia & no lograr
quiza el fin que debia proponerse por fruto de sus des-
velos.

Los referidos decretos de las Cortes extraordinarias
honran en sumo grado el juicio y la sabiduria de sus au-
toresj mas siendo el primer ensayo en uno de los puntos
mas dificiles de la legislacién, y habiendo tratado de re-
frenar los abusos de una libertad desconocida hasra enton-
ces en Espafia, no es extrafio que la experiencia haya he-
cho conocer su ineficacia en varios casos para dejar el con-
veniente campo a la libertad, demarcando al propio tiem-
po los hmites de la licencia.

N o presume tanto de si la Comislon que crea haber
resuelto tan dificil problema; antes por el contrario pre-
senta con timidez y desconfianza el adjunto proyecto de
ley , en que ha procurado por lo menos que haya algu-
na trabazén y enlace entre las varias partes que le com-
ponen, y que conspirando todas a un centro comun, for-
men un todo regular y sencillo.

La mera exposicion de las razones que ha tenido pre-
sentes la Comision al discutir su proyecto bastara & mos-
trar los fundamentos en que le apoya, y a explicar los
motivos que han determinado su eleccién en los puntos
dificiles y dudosos.

Tratandose de un proyecto de ley sobre libertad de
imprenta, no podia la Comision elegir una base mas s6-
lida y firme que el articulo 371 de la Constitucidon; y asi
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presenta como principio de esta ley el derecho que tienen
todos los espafioles de imprimir y publicar sus pensamien-
tos sin necesidad de previa censura.

Mas declarando la misma Constitucion en su articu-
lo 12 que la religidén catdlica es la Unica que consiente el
Estado, esta ley fundamental sefialaba desde luego una
limitacion & la libertad concedida: limitacién que ha res-
petado la Comision religiosamente, cifiéndola en el ar-
ticulo 2® & sus justos términos, y exigiendo para la pu-
blicacion de obras que versen sobre la sagrada Escritu-
ra 6 sobre los dogmas de nuestra santa religion la previa
censura de los Ordinarios. Siendo estos jueces natos en
la materia, la Comision no ha menoscabado ni en un so-
lo punto su legitima autoridad j pero ha cuidado al mis«
mo tiempo de conciliar sus derechos con la justa defen-
sa de los escritores; de establecer ciertos tramites que
aseguren el acierto y la imparcialidad en las censuras, y
de presentar en el Gltimo articulo del titulo 1° un justo
freno que contenga la arbitrariedad y la violacion de los
tramites establecidos.

Asentada como base la libertad de todo espafiol de
imprimir y publicar sus pensamientos sin necesidad de pre-
via censura, excepto en materias propiamente de religion,
debia precederse desde luego a fijar con claridad y exac-
titud los abusos de esta libertad, que deben ser corregi-
dos y castigados por las leyes. La misma Constituciéon en
su articulo 371 ordena terminantemente que las personas
que usen de este derecho queden sujetas & las restriccio-
nes y responsabilidad que las leyes establecieren, sin lo
cual es facil conocer que los extravios y desdrdenes de la
licencia acarrearian en breve la ruina misma de la liber-
tad. Mas no debiendo esta tener otros hmites que los que
exija la conveniencia publica, ha clasificado la Comision
en el titulo 2° de su proyecto los varios abusos de la li-
bertad de imprenta, graduando Unicamente su gravedad
por el dafio que causan al Estado.

Con tan segura guia ha colocado en primer lugar los
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impresos dirigidos a trastornar & destruir la religion del

Estado 6 la Monarquia constitucional, y que por consi-
guiente socavan el edificio social por sus mismos cimientos.

El que intenta perturbar con sus escritos la tranquili-
dad publica, 6 excitar abiertamente a la rebelién, comete
uno de los delitos mas graves contra la sociedad; y por
lo tanto la Comisién no ha dudado poner en segundo lu-
gar el delito de sedicion.

Sin llegar a este extremo también comete un crimen
el que incita directamente & la desobediencia de una ley
6 autoridad legitimamente establecida: pues aunque ten-
ga todo ciudadano el derecho de publicar su opinion so-
bre las ventajas 6 perjuicios de las leyes vigentes, y sobre
la conducta publica de los empleados , nunca puede te-
nerle para excitar & desobediencia: lo primero es propio y
digno de las naciones libres: lo segundo amenguarla la
autoridad de las leyes y de los magistrados con grave per-
juicio del orden publico.

Si la nacién tiene derecho de castigar & los que exci-
ten & la desobediencia de sus leyes, no puede tampoco
mirar con indiferencia los escritos que, corrompiendo la
moral publica, destruyen el principal apoyo de las Cons-
tituciones libres. Por eso no ha vacilado la Comision en
colocar entre los escritos criminales los obscenos y contra-
rios & las buenas costumbres.

Ni ha debido dejar tampoco abandonada & la maledi-
cencia la buena opinion de los ciudadanos; pues al paso
que todos tienen derecho a que respeten los demas su con-
ducta privada, el mismo bien de la sociedad ex'ge que
no profane la difamacién el pacifico hogar de los ciuda-
danos. En este punto ha seguido la Comision los rigidos
principios de los Estados libres; y no ha permitido ni aun
someter a4 prueba la certeza 6 falsedad de los hechos im-
putados; pues en uno y otro caso lo que debe castigarse
es la injuria.

N o por eso se priva al agraviado de la accién que le
conceden las leyes para demandar de calumnia ante los tri-



Duiiaies competentes; pero la Comision ha creido suma-
mente util separar ambos juicios, como el medio mas ex-
pedito de reprimir el abubo que mas deshonra a la liber-
tad de imprenta.

Sea esta en buen hora un freno saludable para conte-
ner & las autoridades y empleados, ejerciendo sobre su
conducta publica una censura provechosa, mas eficaz que
las mismas leyesj use cualquiera de este derecho, quedan-
do responsable & probar los hechos que impute si el in-
teresado se quejase; mas no pueda nunca la malignidad
asestar sus tiros alevosos contra la honra y buena opinion
de lis ciudadanos, desuniendo y enconando los animos
con grave per uicio de la sociedad.

Especificados en el titulo 2.° de este proyecto de ley
los varios abusos de la libertad de Imprenta, siguense na-
turalmente en el titulo 3.° las varias calificaciones que
deberan hacerse de los impresos, seglin el abuso que se
haya cometido.

Como en una misma especie de abuso puede haber
varios grados, la Comision propone que se designen estos
en la misma .calificacion del impreso. La utilidad de esta
escala en los delitos y en la imposicion de las penas es
harto conocida para que la Comision se detenga a demos-
trarla; bastara pues insinuar que si en los delitos graves,
como el de subversion 6 sedicion, no se sefalasen dife-
rentes grados, habrian de resultar por precisién uno de
estos dos inconvenientes; 6 que la pena designada fuese
demasiado leve para delitos gravisimos; 6 que, siendo
demasiado severa, el temor de imponerla favoreciese la
absoluta impunidad.

Mas supuesta la conveniencia de sefialar varios gra-
dos en una misma especie de abuso, (cémo podra desig-
narlos la ley, y apreciar debidamente una multitud de
circunstancias, siempre varias, siempre menudas, y casi
indefinibles por su naturaleza? Si aun en los delitos de
hecho, como el robo 6 el homicidio, es tan dificil sefia-
lar por una pauta invariable los diversos grados de cri-



minalidad, ¢que diremos del abuso de las palabras, suje-
tas & tan diversas interpretaciones, y en que no solo los
grados, sino aun la mera existencia del delito, puede estar
sujeta & disputa?

Dificil, por no decir imposible, le hubiera sido a la
Comision el resolver estas dificultades, si una institucidn
benéfica no le hubiese ofrecido el medio de obviar todos
los inconvenientes. La Comision alude al establecimiento
de Jueces de hechoycuya eleccion , independencia y de-
mas circunstancias bastan por si solas para precaver los
funestos efectos de la arbitrariedad. Mas sin anticipar aho-
ra lo que se reserva para su lugar oportuno, baste adver-
tir que & juicio de la Comision no hay riesgo alguno en
fiar a los jueces de hecho la graduacion de los abusos; y
por tanto se adopta esta para las clases de delitos que la
exigian por su gravedad, como también para el de In-
jurias , que no puede graduarse acertadamente por la
ley.

Al tiempo de calificar los varios abusos de libertad de
imprenta no ha podido omitir la Comislon los que pue-
den cometerse injuriando & las augustas personas de los
Monarcas U otro Gefe supremo de cualquiera nacién ex-
trangera, 6 bien incitando directamente a los subditos pa-
ra que se rebelen contra sus legitimos Gobiernos.

Si un Estado tiene obligacion de respetar la indepen-
dencia de los demas, preciso es que le asista el derecho
de exigir de sus subditos el cumplimiento de este deber,
y de castigar a4 los que le quebranten. La moral publi-
ca de las naciones, la buena fe , las relaciones amistosas
entre los Gobiernos, el bien mismo de la sociedad, cuyos
intereses no debe comprometer la imprudencia 6 la ma-
licia de un individuo, todo exige que se castigue por los
medios legales al que no contento con el derecho de cen-
surar las operaciones de otros Gobiernos, como pudiera
las del suyo propio , excita a los pueblos & la rebelién, 6
se atreve & Injuriar a unas personas tan dignas de respeto.
Ebtos priucipios de justiciay moderacién, sancionados ex-



presamente en esta ley, produciran ademas la singular ven-
taja de mostrar & todas las naciones que reputamos y cas-
tigamos como propias las ofensas hechas a sus legitimos
Gobiernos; y que damos el ejemplo de respetar religiosa-
mente los derechos de los demas, por lo mismo que nos
mostramos zelosos en conservar los que nos pertenecen.

A la varia calificacién de los impresos deben corres-
ponder diferentes penas; y la Comision las ha designhado
en el titulo 4.° del proyecto, sin dejar en este punto ni un
solo 4pice & la arbitrariedad: penas no tanto severas co-
mo fijas, seguras y aplicables, que esel Unico medio de ha-
cerlas temibles & los malévolos: penas proporcionadas & los
varios grados de delitos, y analogas & los mismos abusos
que intentan castigar. Tal es el objeto que se propuso la
Comision, y que no sabe si habra desempefiado acerta-
damente. Mas aun cuando no ofrezca este proyecto otra
ventaja que la de designar penas claras, ciertas, indepen-
dientes del error y de la voluntariedad de los jueces, bas-
taria esta sola circunstancia para tranquilizar 4 los que
no confunden la libertad con el desorden. (Ni cdmo pu-
diera este evitarse mientras tuvieran los jueces que bus-
car las penas establecidas en leyes confusas, contradicto-
rias, incompatibles con nuestras costumbres é institucio-
nes? ;Quién pudiera esperar que & un impreso, califica-
do, por ejemplo, de sedicioso, se impusiera la dura pena
designada en el codigo de las Partidas, y que no se pre-
firiera el dejar impune al que resultase criminal? Para
evitar tamafos males ha moderado la Comision las pe-
nas, proporcionandolas en lo posible a la misma escala de
los delitos; y hasta en los mas graves, huyendo de afear
con la muerte ¢ la infamia un proyecto de ley tan fa-
vorable & la libertad, ha limitado la prision del delin-
cuente & un corto nimero de afos. Seis es el maximum
que debe imponerse al que intenté nada menos que sub-
vertir el Estado 0 excitar a la sedicion ; y descendiendo
progresivamente, segun los grados inferiores de criminali-
dad , se sefiala por ultimo término un solo afio de prision



al que incita directamente & la desobediencia de las leyes
6 de las legitimas autoridades.

Mas creyendo probable que el mezquino interes sea
el principal movil que pueda inclinar & deshonrar la no-
ble profesion de escribir con obras obscenas 6 contrarias
a4 las buenas costumbres, se ha impuesto una pena pecu-
niaria al que cometiese este torpe abuso de una libertad
tan apreciable.

Con pena de la misma especie se castiga al autor res-
ponsable de un impreso injurioso; porque siendo por lo
comun la sérdida ganancia el principal mévil de los es-
critos en que se da pabulo & la detraccion , justo es que
una pena analoga al designio del autor mercenario surta ua
efecto enteramente opuesto al que este se propuso. No ha
juzgado sin embargo la Comisiéon que baste ésta sola pena
para contener semejantes excesos; pues si bien es cierto
que sera suficiente, y aun eficaz en el mayor nimero de ca-
sos, también es indudable que una persona acaudalada pu-
diera comprar con su riqueza el fatal derecho de vulnerar
la honra de otros ciudadanos, burlandose impunemente
de la insuficiencia de la ley. La Comision ha procurado
obviar este inconveniente, imponiendo en este caso una
pena mixta de multa y de prisién.

En cuanto & duplicarse la pena al que reincidiese, y
a4 computarse por parte de castigo la confiscaciéon del im-
preso declarado criminal, son tan patentes los motivos
en que se fundan ambas disposiciones, que no hay nece-
sidad alguna de justificarlas.

Mas ¢4 quién deberdn imponerse las penas de que
acabamos de hablar ? ; Quiénes son las personas responsa-
bles de un impreco, para que queden sujetos & la decision
de los jueces, y sufran el castigo que la ley imponga ? El
titulo 5.° de este proyecto determina este punto en los
diversos casos; y satisfecha laComision con que haya siem*
pre quien responda de los abusos cometidos , ha procura-
do juntamente no envolver & muchas personas en la res-
ponsabilidad de un juicio, cuando basta un solo castigo



para el escarmiento, ni dejar ilusoria la ley por no haber
sugeto sobre quien recaiga la pena. La experiencia sola
podré decidir si son 6 no bastantes las precauciones adop-
tadas al efecto por la Comislon ; pero esta no duda que
las penas mas eficaces contra los contraventores en esta
materia son las pecuniarias, Unicas que pueden refrenar,
si es posible , el. impulso de la avaricia.

En cuanto & las personas que deben tener, la facultad
de denunciar los escritos, la Comision ha seguido para
designarlas las reglas mas naturales y sencillas. Justo es
gue todos tengan el derecho de denunciar aquellos impre*
s0s, que intentando subvertir el Estado 6 perturbar la tran-
quilidad publica, ofenden a la sociedad en cuerpo, y de-
ben por lo tanto producir accién popular, comdn & to*
dos los espafioles.

No asi cuando se trata de injurias; pues aunque inte*
rese a la sociedad que no quede impune esta ofensa, es
mas personal el agravio; y la misma conveniencia publi-
ca exige que solo se permita denunciar el impreso & las
personas injuriadas, 6 & quienes la ley concede la misma
accion que a ellas.

Excepto en este caso, en que la facultad de denun-
ciar queda restringida ,& las personas interesadas en la
ofensa , en todos los demas es indispensable encomendar
a alguna autoridad el deber de perseguir ante la ley & sus
contraventores, ora de oficio, ora & excitacion del Gobier-
no, como encargado de la observancia y ejecucion de las
leyes, de la recta administracion de justicia, y de la segu-
ridad y tranquilidad del Estado.

Mas la Comision no ha querido fiar este encargo de
denunciador publico @ ningin empleado de nombramien-
to del Gobierno, ni mucho menos al que ejerciendo una
autoridad permanente, se acostumbre & mirar como pro-
pio de su mismo oficio el perseguir esta clase de abusos;
y ha preferido encargar las funciones de fiscal en estos
juicios & un letrado, nombrado anualmente por el Ayun-
tamiento constitucional de la capital de la provincia, y



a los sindicos elegidos por el mismo pueblo.

Débese al mismo tiempo observar que ha sido tal
el cuidado de la Comision en no dej”r expuest:i al menor
riesgo una libertad tan preciosa, que ni ea i:ii solo paso
de este juicio, desde la denuncia hasta la calificacion del
delito, se admite & ejercer-funciéon alguna al empleado
publico, por cuanto pudiera inspirar rezelos y desconfian-
za : circunstancia peculiar y unica de esta ley, que se echa
de menos aun en aquellas naciones libres, que pueden
servir de modelo en esta materia.

Hecha la denuncia de un impreso, debe sefalar la
ley todos los tramites y formalidades que hayan do obser-
varse en el juicio; y no teme la Comision que se la cul-
pe de sobradamente prolija por haber especificado uno
por uno hasta los tramites mas pequefios, ya por creer-
lo sumamente favorable a la libertad , ya por repu-
tarlo necesario al proponer un método de enjuiciar, des-
conocido hasta ahora en Espafia, & lo menos con la exten-
sién y en la forma que aqui se propone.

No se detendrd la Comision a ponderar las ventajas
del establecimiento de Jueces de hecho, conocidos comun-
mente con el nombre ag Jurados i siendo un axioma san-
cionado ya por la experiencia , que esa institucién es la
Unica que puede poner asalvo la libertad individual, cor-
regir por si misma los funestos efectos de una mala legij*
laciun , y hacer menos terrible la idea de fiar en manos
de hombres la propiedad, la honra , y hasta la vida de siis
semejantes.

Mas si es tan saludable esta institucion en todas las
causas criminales, cuando se trata de calificar impresos,
no es solo provechosa, sino absolutamente necesaria, si
se ha de conservar ilesa la libertad de imprenta. Mirada es-
ta con cefilo por los'que ejercen autoridad, expuesta
siempre & todos los tiros del poder y & las encubiertas
asechanzas de la tirania , no podria subsistir largo tiem-
po, por mas precauciones que se tomaran en su defensa, si
dependiera de jueces permanentes el fallar sobre una cia-
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se de delitos, que lejos de poder sujetarse & reglas fijas
por la ley , han de depender en gran manera del juicio
particular de cada hombre. Pero adoptada la institucién
de Jueces de hecho, desaparecen de una vez.todos los in*
convenientes, descansa segura la inocencia , y no puede el
crimen lisonjearse de la impunidad. El solo establecimien-
to de Jurados ha bastado a conservar en Inglaterra por es-
pacio de un siglo la libertad de imprenta, sin tener ni una
sola ley sobre la materia, y sin hallarse aun definido cuéles
son los escritos criminales que deban comprenderse bajo
él nombre general ¢q libelosty si la experiencia hizo ver
al cabo la necesidad de formar una ley, fue solo para res-
tablecer & los Jurados en el legitimo ejercicio de su auto-
ridad, y dar & sus decisiones el debido ensanche, que tra-
taba de limitarles el poder

En vista de tan singulares ventajas no vacilé un pun-
to la Comision en fiar 4 Jueces de hecho la decisién de
estos juicios, no perdiendo tampoco de vista que esta ten-
tativa puede servir de ensayo para probar si es llegado
el tiempo & que alude el articulo 307 de la Constitucion,
en que, haciéndose la distincion debida entre Jueces de
hecho y de derecho, lleguen los espafioles al ultimo tér-
mino de sus deseos.

Adoptada esta idea por la Comision, se ocupé mera-
mente en el modo de llevarla a cabo, y de examinar los
medios de ponerla en practica por un método sencillo y
analogo a nues;ras instituciones y demas circunstancias ; sin
lo cual no hay establecimiento, por iilil que aparezca en
otras naciones, que no sea inutil y aun nocivo trasplan-
tado sin el debido discernimiento. La Comision cree pues
necesario insinuar las razones que ha tenido presentes al
proponer el modo de enjuiciar expresado en el titulo 6.°
del proyecto.

La primera cuestio.i que hubo de resolverse fue quién
debia nombrar el numero total de Jueces de hecho; y la
Comision no dud6 conceder esta facultad & los Ayunta-
mientos de las capitales de provincia, como autoridades
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locales sumamente interesadas en la conservacion del or-

den publico, doradas de los mayores conocimientos para
hacer una eleccién acertada, y elegidas por sus mismos
conciudadanos. De manera que si en las demas nacig*
nes donde existe la misma institucién se elijen los Jue-
ces de hecho por empleados publicos, nombrados por el
Gobierno con mas 6 menos independencia, en Espafia se
concede este derecho & las autoridades mas intimamente
unidas con los pueblos, que las han elegido, y depositado
en ellas su conHanza.

En cuanto al numero total de Jueces de hecho bien
hubiera querido la Comision extenderle mucho mas de lo
que ha creido practicable i pero al considerar el atraso en
que se halla la instruccién publica , no se ha determinado
4 pasar del numero de 18; aunque con la firme esperan-
za de que en breve tiempo el intiujo rapido y progresivo
de la ilustracién facilitar4 naturalmente una reforma en
este punto.

Tampoco se ha atrevido la Comislon & exigir como
deseara una renta anual procedente de bienes propios &
todo el que hubiese de desempefar el honroso cargo de
Juez de hechoiy ha dejado esta mejora saludable para el
tiempo dichoso en que se pueda poner en planta el ar-
ticulo 92 de la Constitucién, y exigirse la misma circuns-
tancia para ser Diputado & Cortes.

Las demas calidades de los Jueces de hecho, que ha
juzgado la Comision indispensables, estan comprendidas
en el articulo 39 del proyecto de ley ; y en el siguiente
se expresan todas las personas que no pueden obtener di-
cho encargo.

Aunque no es de creer que se excuse de ejercerlo sin
legitima causa ningln ciudadano digno de este nombre,
no ha debido dejarse sin pena una falta de pernicioso ejem-
plo; tanto mas cuanto no la han dejado impune las leyes
de otras naciones, en que se mira esta antigua institucion
con una veneracién casi religiosa.

Supuesto el numero total de Jueces de hecho , ;cua-



les son los gne han de ejercer este encargo en cada caso
particular? ;Quién debera nombrarlos al efecto? La Co-
mision ha rehusado seguir en este punto el ejemplo de
otras naciones; y no ha creido bastante asegurada la impar-
cialidad de estos Jueces si encomendaba su elecciéon a per-
sona alguna , por lo cual ha preferido renovar la desusada
ley de Inglaterra, y hacer que se saquen por suerte los que
hayan de juzgar en cada caso. Féaciles son de percibir las
ventajas de este método, que mira un célebre publicista
de estos tiempos como el término de sus deseos y el com-
plemento de la libertad.

Mas no estaria esta bastantemente asegurada, si & pe-
sar de la imparcialidad cle los Jueces de hecho que han de
fallar sobre el delito, estuviese en manos de algun emplea-
do 6 autoridad permanente el sujetar & cualquier escritor
a las molestias é incomodidades de un juicio. Aun para
abrirle es necesario tomar antes todas las precauciones
oportunas, y no dejar 4la enemistad 6 al capricho este ca-
mino abierto para vejar a la inocencia. Sean pues cinco
Jueces de hecho ~sacados & la suerte, los que ligados con
el sagrado vinculo del juramento, declaren en vista del
impreso y de la denuncia si ha 6 no lugar d la forma-
don de caiisa\y estepaso preliminar, indispensable, abri-
ra 6 cerrard la puerta al juicio y & todo procedimiento
ulterior.

Semejante requisito es el mejor baluarte de la libertad,
la cual no puede reputarse segura mientras no exista es-
te antemural, como sucede actualmente en Francia, ¢ in-
terin pueda el acusador publico eludir tan saludabe dispo-
sicién, como acontece ordinariamente en Inglaterra, y ca-
balmente en los casos en que es mas temible el influjo y
poder del Gobierno.

Este inconveniente se obviara sentando por base la
necesidad de que los Jueces de hecho hayan de declarar
siempre si debera 6 no formarse causa', entonces, Ssi
la decisién fuere favorable, cesa desde aquel punto todo
procedimiento, sin que esté al alcance de ninguna autori-
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diid 6 persona el alargar gu téamino; y si la declaracién
de los Jueces sometiese al fallo de un juicio el impreso de-
nunciado, la ley descansa tranquila con una decisi6on tan
imparcial, y sefiala los demas trdmires que deben obser-
varse hasta que se verifique la calificacion del impreso, y
se aplique en su caso la pena merecida.

Una vez declarado que ha lugar d laformacicn de
causa., ya quedan sujetos al poder judicial asi el impreso
como la persona responsable de su publicaciéon; debe pues
el Juez proceder a suspender laventa del impreso,y &ave-
riguar quién sea la persona que deba responder en el jui-
cio, mandandola prender cuando la denuncia hecha sea de
un delito grave, y exigiéndole fiador 6 cauciéon cuando
solo pueda imponerse una pena mas leve, como en Jos es-
critos obscenos ¢ injuriosos.

Si cinco Jueces de hecho son los que deben haber de-
clarado antes que ha lugar a la formacion de causa, la
Comision opina que otros siere, diferentes de los prime-
ros, y sacados también a la suerte, sean los que deban ca-
lificar el impreso.

A pesar de tantas precauciones aun no ha quedado
satisfecha la Comisiona y ha concedido a la persona res-
ponsable del impreso la facultad de recusar hasta cuatro
de dichos Jueces, sin tener que expresar la causa de la re-
cusacion. Mayor ensanche hubiera dado todavia & esta fa-
cultad si el corto nimero de Jueces de hecho y la con-
veniencia de abreviar el juicio hubiesen dado lugar & ello;
y si por otra parte no estuviese persuadida la Comision
de que es casi imposible poder desconfiar en ningln caso
de la imparcialidad de unos Jueces, elegidos del modo que
se ha dicho, sacados luego & la suerte, y de los cuales
puede el acusado recusar a mas de la mitad de los que
han de juzgarle.

Y si aun quedase a la suspicacia el mas leve rezelo,
nétense bien las varias precauciones con que se pone &
cubierto la inocencia en toda la prosecucion de estos jui-
cios. Se entrega al acusado copia de la denuncia para que*
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prepare su defensa; se le (permi)te hacerla 6 de palabra 6
por escrito, 6 por medio de un letrado & su nombre; y so-
bre todo, se le da una garantia superior & cuantas pueden
ofrecer todas las leyes juntas, & saber, la publicidad del jui-
cio. Ante el tribunal severo de la opinion publica compa-
recen a un tiempo el Juez que preside el juicio, los Jueces
de hecho que califican el impreso, el acusado 6 su defen-
sor, y la autoridad 6 persona que haya hecho la denuncia:
el publico oye la acusacion y la defensa, la alocucion del
Juez y la calificacion del escrito : si es esta favorable, ve
alli mismo ponerse en libertad a la persona responsable, 6
alzarsele la caucion y fianza; y si por el contrario el es
crito fuere calificado de criminal, oye de la misma boca
del Juez, como o6rgano de la ley, la sentencia que esta
pronuncia, y la escucha con veneraciéon y respeto, por*
que no puede atribuirla al antojo nj a las pasiones.

Esta publicidad en el juicio, propuesta por la Comi*
sion, es de tanta mayor importancia , cuanto no solo pro-
ducird un bien particular, sirviendo de escudo a la ino-
cencia , sino que contribuird insensiblemente a formar un
recto espirito publico, y & acelerar la feliz época de una
reforma semejante en todos los juicios criminales.

Para impedir los entorpecimientos y dilaciones que
suelen embarazar el curso de las causas se propone ex-
presamente que todo delito por abuso de libertad de
imprenta produzca desafuero; y puerto que toda persona
que publica un escrito no lo hace en virtud de pertene-
cer & esta 0 la otra clase 6 profesion, sino que usa de un
derecho comun & todo ciudadano, justo es que quede res-
ponsable & las mismas leyes que los demas, y que halle
igualmente en ellas la misma defensa y salvaguardia.

Sefialados tan menudamente los varios tramites de es-
tos juicios; sujeto todo a rigurosas férmulas; determi
nadas hasta las palabras de las diferentes calificaciones, y
obligado el Juez & atenerse precisamente & ellas, y a Im-
poner a cada una la pena fija y clara que la ley misma
le designa, no es facil temer que pueda la arbitrariedad
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éuvdir con asmcia, 6 atropellar descaradamente tantas y
tan enlazadas dispcsicioEies. Con.todo, aun ha querido
fa Comision conceder & la persona sentenciada el dere-
cho de apelar cuando la pena- impuesta por el Juez fue-
re contra lo prevenido en esta ley, 6 cuando se hubiere
faltado en el juicio & los tramites en ella prevenidos.
Como en uno y otr9 caso la apelacién no versa sobre
la inculpabilidad 6 griminalidad del impreso, ni permite
siquiera examinar'el fondo de la causa, sino que esta
reducida & una simple y material cuestion de hecho, no
ha hallado inconveniente la Comision en que estas ape-
laciones se interpongan ante la audiencia de! respectivo
territorio; por el contiarlo lo ha juzgado sumamente
conforme al espiritu de la Constitucidon, a la ley de 9
de Octubre de 1812, y al orden y graduacién de las au-
toridades judiciales.

Terminado de todo punto cuanto corresponde & estas
causas, en que se ha procurado concillar la mayor breve-
dad en los tramites con la conveniente defensa de los acu-
sados, y el justo castigo de los delincuentes con la pro-
teccion debida & la inocencia, propone por ultimo la Co-
mision que se instituya una junta de proteccién de liber-
tad de imprenta, para que puedan con su auxilio las Cor*
tes desempefiar el grave cargo que les impone el articu-
lo 131 de la Constitucion. Conforme a su espiritu, y al
nombre mismo que se da a esta junta, se le designan y
atribuyen en el fiiltim.o titulo de este proyecto las facul-
tades que se derivan de la indole de este estabiecimiento.
Lejos de ejercer ninguna autoridad judicial, es meramente
un cuerpo intermedio que facilitara & las Cortes el po-
der proteger eficazmente la libertad politica de la imprcr.
ta; cuerpo tanro mas necesario, cuanto la naturaleza mis-
ma de un Congreso nacional y la corta duracion de sus
sesiones hacen indispensable que haya siempre quien ve-
le en guardar un derecho tan expuesto & las asechanzas
del poder como & los extravios de la licencia.

Tal es el plan sobre que ha formado la Comision el
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proyecto de ley, que tiene la honra de someter a la deli-

beraclon de las Cortes, cuyo superior discernimiento y sa-
biduria sabran rectificar sus faltas, suplir las omisiones, y
en suma mejorar un ensayo tan dificil en su ejecucién , co*
mo importante por sus consecuencias.

Madrid 14 de Setiembre de 1S14.



PROYECTO DE LEY

SOBRE LIBERTAD DE IMPRENTA.

TITULO 1.
Extension de esta lihcrtad.
A rticulo trimero.

ToJo espafiol tiene derecho de imprimir y publi-
car sus pensamientos sin necesidad de previa censura.

2®

Se exceptuan solamente de esta disposicion general
los escritos que versen sobre la sagrada Escritura y so-
bre los dogmas de nuestra santa religion, ios cuales no
podran Imprimirse sin licencia del Ordinario.

3®

No podra negar el Ordinario esta licencia sin pre-
via censura, de la cual se dara traslado al autor 6.edi’
tor; y si este no se conformase con ella, podra contes-
tar, exponiendo sus razones,, para que recaiga sobre el
escrito segunda censura.

42

Sl esta fuere contraria & la obra, podra recurrir

el Interesado & la Junta de proteccion de libertad de Im-

prenta, de que se hablara despues, la cual pasara el es>

crito con su dictamen al Ordinario, para que este con

mayor Instruccién conceda & niegue la i'iceocia; lo
3
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que debera hacer en el término de tres meses cuando
mas, contados desde que el autor presente por prime-
ra vez la obra.

-.m ' 5.« -

En el caso de que el Ordinario rehusase dar 6 ne-
gar la licencia,-6 faltare de cualquier inod”™-4 lo pres-
crito en los articulos anteriores, el interesado podra re-
currir a4 laJunta de proteccion de libertad de impren-
ta, la que lo elevara .al conocimiento de las Cdreos.

n TITULO IL

Z)i los abusos de la libertad-de imprenta.

ArT. 6.° AV

Se abusa de la libertad de imprenta expresada en el
articulo i.° de los modos siguientes: 1® Cuando se pu-
blican maximas 6 doctrinas dirigidas a destruir 6 trastor
nar la religion del Estado 6 la Monarquia consiitucional.
«2,° Publicando, maximas 6 doctrinas dirigidas a excitarla
rebelién 6 <a perturbaciéon de la tranquilidad publica,.
3.° Incitando directamente a desobedecer alguna ley 6
autoridad legitima, 6 provocando & esta desobediencia
con satiras 6 invectivas. 4.®-Publicando escritos obsce-
nos 6 contrarios a las buenas costumbres. 5.° Injuriando
a una 6 mas personas con libelos infamatorios, que ta-
chen su :Conducta privada,, y manciUea su honor 6 re-
putacién.

En el caso de que uii autor & editar publique un
libel6 infamatorio, no se eximira de la pena que mas
adelante se establéce en esta ley, aun cuando ofrezca
probar la imputacién injuriosa, quedando ademas «l
eagraviado la iaccion-expedita: para acusar al'injuriante
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de calumnia anre los tribunales competentes.

8.*

Pero si en algun escrito se tacharen decorosamente
los defectos cometidos por alguna corporacion 6 emplea-
dp en el desempefio de su destino,y el autor 6.editor pro-
bare su aserto , quedara libre de toda pena.

9»

Lo mismo te verificarda en el caso de que la In-
culpacién contenida en.el Impreso se refiera a crime-
nes 6 maqulnaciunes tramadas contra el Estado.

TITULO III.

Calificacion de los escritos, segun los abusos espccip-~
cados en el titulo anterior.

Art. lo.

Para la censura de toda clase de escritos denuncia*
dos como abusivos de libertad de imprenta se usara
de las calificaciones siguientes. -

11.

Los escritos que se dirijan a trastornar 6 destruir
la religion del Estado 6 la Monarquia constitucional se
calificaran con la nota de subversivos,

12,

Esta nota de subversion se graduard por los Jue-;
ces de hecho, de que se tratara despues, segun la ma-
yor 6 menor tendencia que tenga el escrito a trastornar
0. destruir la religién del Estado 6 la Monarquia const
titucional. Esta graduacion se hard del modo siguiente:

subversivo en frimer grado, en segundo / en tercero.
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Los escritos en que se publiquen maximas 6 doc-
trinas dirigidas & excitar la rebelion 6 la perturbacién
de la tranquilidad publica se calificardn con la nota de
sediciosos, siguiéndose la misma graduacion que en el
aiticulo antecedente.

14.

El impreso en que se incite directamente a desobe.
decer las leyes 6 autoridades legitimas, 60 en que se
provoque & esta desobediencia con satiras 6 invectivas,
Sé calificar4d de incitador & la desohtdiencia en prime

ro 6 segundo grado.

Las obras que ofendan & la moral publica se cali-
ficaran con la nota de obscenas 6 contrarias d las hus-
mas costsmhres.

16.

Finalmente los escritos en que se vulnere la repu
tacion 6 el honor de los particulares , tachando su
conducta privada, se cali&caidn de libelos infama-

17-

Todo impreso en que se injurie a las augustas Per>
sc«as de los Monarcas 6 Geles supremos de otras oa>
CKM»es, 6 en que se excite directamente & sus subdl>
tos & larebelién, sera tamben calificado por los Jaeces
«le hecho con las notas de injurioso ¢ sedicimso, im-
poniaMicse a la persona lespookble del impreso las pe-
nas qoe se deugcaiaa en esta ley para estas dos caUfica-
CMMME j sos \4xiob grftdos»
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18.

N o se podra usar bnjo ningln pretexto de otra califi-
cacion mas que de las expresadas en los articulos anterio-
res; y cuando los Jueces de hecho no juzguen aplicable
a la obra ninguna de dichas calificaclones, usaran de la
féormula siguiente: absuelto,

TITULO 1V.

De las jfenas correspondientes d los abusos.

Art. 19.

El autor 6 editor de un impreso calificado de subver-
sivo en grado primero sera castigado ton la pena de seis
afios de prision. EI de un escrito suh'versixo en segundo
grado con cuatro afios. Y el de subversivo en tercergra-
do con dos; quedando ademas privado el delincuente de
su empleo y honores, y ocupandosele también las tempo-
ralidades si fuese eclesiastico.

20.

A los autores 6 editores de escritos sediciosos en pri-
mero, segundo y tercer grado se aplicaran las mismas pe-
nas designadas contra los autores 0 editores de obras sub-
versivas en sus grados respectivos.

21.

El autor de un escrito que incite directamente & la
desobediencia de las leyes 6 de las autoridades sera casti-
gado con un afio de prisiéon ;y el que provoque & esta des-
obediencia con séatiras 6 invectivas pagard una multa de
50 ducados; y si no pudiere satisfacer esta cantidad, su-
frira un mes de prision.



Por el escrito obsceno 6 contrario d las buenas cos’
tumhres pagara el autor 6 editor una-multa equivalen*
fe al valor de 1500 ejemplares de dicho escrito al precio
de venta; y si no pudiere pagar esta cantidad, se le im-
pondra la pena de cuatro mes”™s de prision.

23*

Segun la gravedad de las injurias, atendidas todas
las circunstancias, procederan los Jueces de hecho acalifi-
car el escrito de injurioso en primero, segundo y tercer
grado. Por el primero se aplicara la pena de tres meses dd
prision y una multa de 1700 reales; por el segundo dos me
ses dd prision y la multa de 1000 reales; y por e! tercero
un mes de prisiony 500 reales. Al que no pudiere pagar la
multa se le duplicara el tiempo de la priiiioa.

24.

La reincidencia sera castigada con doble pena; y en
los delitos que tienen sefialada graduacion, se impondra
al culpable la pena dupla correspondiente al grado en
qgue se verifique dicha reincidencia.

Ademas de las penas especificadas en los articulos an-
teriores seran confiscados cuantos ejemplares‘existan por
vender de las obras que se declaren por los Jueces com-
prendidas en cualquiera de las calificaciones expresadas
en el tiiulo 3;°

TITULO V.

D e las personas responsables.
Art. 26.

Sera responsable de los abusos que cometa contra la



libertad de imprenta el autor 6 editor del escrito, & cuyo
fin debera uno u otro firmar el oiig-iiial, que debe quedar
en poder del impresor,

El impresor sera responsable en los casos siguientes;
1.® Cuando siendo requerido judicialmente para presen-
tar el original'firmado por el autor 6 editor, fio lo hiciere,
ii®Cuando , ignordndose el domicilio del autor 6 editor,
Harpado a responder en juicio., no dé el impresor razén

fija del expresado domicilio," 6 no presente alguna perso»

na abonada que responda del conocimiento del autor 6
editor de la obra, para que tio quede el juicio ilusorio.

28.

Los -impresores estan obligados & poner sns nombres
y-apellidos, y el lugar y afio de la impresiéon en rodo
impreso, qualquiera que sea su vulimen;..teniendo enten-
dido que la falsedad en alguno de estos requisitos se cas-
tigara como la omision absoluta de ellos.

29.

.Los impresores de obras ¢ escritos en que falten lo4
requisitos expresados en el articulo anterior seran castiga-
dos con 50 ducados de multa, aun cuando los escritos no
hayan sido denunciados, ¢ fueren declarados absueltos,

30-

Los impresores de los escritos calificados con alguna de
las notas comprendidas en los articulos 11,12,13, 14,
15 , 16 , que hubiesen omitido 6 falsificado alguno de los
indicados requisitos, pagaran la multa de 500 ducados.

31-

Cualquiera que venda uno 6 mas ejemplares de un
escrito mandado recojer con arreglo & esta ley , pagara el
valor de i 000 ejemplares del escrito & precio de venta.
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D i faR”~trsmas pudcn denunciar jos impresos.
Abt. 53.

délkof de subversion y sedicidon prtxJociran ac-
Cib« , 'y cualquiera espafiol tendrd derecho para
deooncbr & U autoridad coiupeteate los impresos que juz-
guc subversivos 6 sediciosos.

33-

£0 todof los casos, excepto los ds mjorias, en qae se
abuse de la libertad de impreota, deberan el fiscal nom-
brado al efecto j los sudicos del Ayootamiento oxisti*
tDCtonal denuDciar de ofich™ 6 en rirtod de excitacién del
Gobietno, 6 au Geiepoliti de U PiOTiDcia.

34.

Elfiscal que se meocioaa ea el articolo aoterior debe-
ra ser ah letrado nombrado acualmeote por el Ayunta
Biieoto de la capocal de & proviocia, pndieado ser reele*
gi”™. Los ampresores ddieraai p~ar a este icl un ejem-
plar de todas las cliess o pipclcs qoe se Impraman en la
respiscalTa penoviiEQa, bajo i psoa de 6seo ducados pcK
Cftia cagmv«caiowL

35

£tt MscaszK iogjaiEfis Szik> ~NoHkid ansar las perso«
eas a4 gadeifd Hes Nayts-cgacsigB sze accaa.



TITULO VIL
D el modo de proceder en estosjuicios,
Art. 36.

Las denuncias de los escritos se presentaran 6 remi-
tirdn 4 uno de los Alcaldes constitucionales de la capital
de provincia, para que este convoque a la mayor breve-

dad los Jueces de hechoy de que se trata en los articulos
siguientes.

37-

Estos Jueces de hecho seran elegidos anualmente &
pluralidad de votos por el Ayuntamiento constiiucional
de las capitales de provincia dentro de los 15 primeros
dias de su instalacidon, cesando en este mismo dia los Jue-
ces del afio anterior, los cuales podran ser reelegidos.

38.

Se nombrardn iS personas para que ejerzaii este car-
go de Jueces de hecho.

39-

Para ejercer este cargo se necesita ser ciudadano en el
ejercicio de sus derechos, mayor de 25 afios, y residente
en la capital de la provincia.

40.

N o podran ser nombrados Jueces de hecho los que
ejerzan jurisdicion civil 6 eclesiastica, los Gefes politicos,
los Intendentes, los Comandantes generales de las armas,
los Secretarios del Despacho y los empleados en sus Secre-
tarias, los Consejeros de Estado, ni los empleados en la
servidumbre de Palacio.
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NTngunciudadano podré escusarse de este cargo, & me-
nos que tenga alguna imposibilidad fisica 6 moral, & jui-
cio del Ayuntamiento.

42.

En el caso de que algun Juez de hecho sin haber an-
tes justificado algun impedimento legal dejare de asistir
al juicio, el Alcalde constitucional, 6 el Juez de primera
instancia en su caso, despues de citarle por tres veces, le
impondra una multa , que no podra bajar de 200 reales, ni

pasar de 400.
43*

Hecha la denimcla de un escrito, uno de los Alcaldes
constitucionales, acompafiado de dos Regidores, y del Se-
cretario del Ayuntamiento, hara sacar por suerte cinco
cédulas de las 18 en que estaran escritos los nombres de
los Jueces de hecho; verificado lo cual, y sentados los
nombres en un libro destinado al efecto, citara el Alcalde
a dichos Jueces.

44,

Reunidos estos cinco Jueces & la hora sefialada por el
Alcalde en el edificio destinado al efecto, les recibira el
juramento siguiente: ¢Jurais haberos bien y fielmente en
el cargo que se os confia, decidiendo con imparcialidad y
justicia en vista del impreso y denuncia que se 0s va &
presentar, si ha 6 no lugar & la formaclon de causa ?=: Si
juramos.”“ Sl asi lo hiciereis, Dios oslo premie jy sino, os
10 demande.

45,

En seguida se retirara el Alcalde, y quedando solos los
cinco Jueces de hecho, examinaran el impreso y la denun-
ciaj y despues de conferenciar entre si sobre el asunto, de*
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clararan a pluralidad absoluta de votos si ha 6 no lu®

gar a laformacion de causa ~sin poder usar de ctra for-
mula.

46.

Verificada esta declaracion, la extenderan en el mismo
acto en un libro destinado al efecto, y al pie de la misma
denuncia; y firmada por los cinco Jueces, el primero en
el orden del sorteo, que hara en estos actos de Presidente,
la presentara al Alcaide constitucional que ios ha con-
vocado.

47*

[Si la declaracién fuere no ha lugar d jaformacion
de causa, el Alcalde constitucional pasard al denunciador
la denuncia con la declaracion expresada, cesando por es-
te mismo hecho todo procedimiento ulterior.

48.

Si la declaracién fuere ha lugar & la formacion de
causa, el Alcalde constitucional pasara al Juez de pri-
mera instancia el impreso y la denuncia, para proceder
por los tramites que en esta ley se sefalan.

49-

El Juez de primera Instancia tomara desde luego las
providencias necesarias para suspender la venta de los
ejemplares del impreso que existan en poder del Impresor
6 vendedores, imponiéndose la pena de 200 ducados a
cualquiera de estos que falte & la verdad en la razén que
dé del nimero de ejemplares, 6 que venda después algu-
no de ellos.

50.

Procedera Igualmente el Juez & la averiguacion de
la persona que deba ser responsable , con arreglo & lo dis-
puesto en el titulo 5."” de esta ley ; pero antes de haber
declarado que ha lugar d la formacion de causa”~ningu-



na autoridad podra obligar & que se le haga manifiesto
el nombre del autor ¢ editor ; y todo procedimiento
contrario es un atentado, que se castigara con arreglo al

decreto de 24 de Marzo de 1813,

5~

Habiendo recaido la declaracion de ha lugar d lafor-
macion de causa en un Impreso denunciado por subver-
sivo, sedicioso 6 incitador en primer grado d la desohe”
diencia® mandara el Juez prender al'sugeto que aparez-
ca responsable; pero si la denuncia del impreso fuese por
cualquiera de los demas abusos especificados en el titulo
2°, se limitarael Juez & exigirle fiador, 6 la caucion sufi-
ciente de estar 4 las resultas del juicio; y en caso de no
dar fiador 6 caucién, le pondrad igualmente en custodia.

52.

Antes de establecerse el juicio debera el Alcalde cons-
titucional pasar al Juez de primera instancia una lista cer-
tificada de los siete Jueces de hecho que han de calificar
el impreso, los cuales habradn sido sacados por suerte de
entre los 13 que quedaron insaculados en el primer sorteo,
observandose el mismo método en uno y otro.

53-

El Juez de primera instancia pasara & la persona res-
ponsable del impreso una copia certificada de la denun-
cia hecha, para que pueda preparar su defensa de pala-
bra 6 por escrito, y copla de la lista de los siete Jueces
de hecho, para que pueda recusar en el término perento-
rio de veinte y cuatro horas a cuatro de dichos Jueces,
sin obligacién de expresar ia causa de su recusacion.

54.

En el caso de verificarse esta, el Juez de primera ins-
tancia oficiara al Alcalde constitucional para que sortee
igual namero al de los recusados.
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Completo ya el niumero de los Jueces de hecho, sin
admitirse otra recusacion, el Juez de primera instancia
mandara citarlos para el sitio en que haya de celebrarse
el juicio; y antes de empezar este les recibira el juramen-
to concebido en los términos siguientes: ;Jurdis haberos
bien y fielmente en el cargo que se os confia, calificando
con imparcialidad y justicia, segun vuestro leal saber y
entender, el impreso denunciado que se 0s presenta, ate-
niéndoos & las notas de calificacion expresadas en el tit. 3®
de la ley de libertad de imprenta?= Si juramos. = Si asi
lo hiciéreis &c.

56-

Este juicio debera verificarse & puerta abierta, pu-
diendo asistir y hablar en su defensa el interesado, 6 un
letrado en su nombre.

57-

Asimismo podran asistir y hablar'para sostener la de-
nuncia el Fiscal, el Sindico, ¢ cualquiera otro denuncia-
dor en su caso, por si 6 por un letrado que le represente,
dejando al acusado la facultad de contestar despues de ha-

ber hablado el que sostenga la denuncia.
58.

En seguida hard el Juez letrado una recapitulacion de
todo lo que resulta del juicio para ilustracién de los Jue-
ces de hecho, los cuales se retirardan & una estancia inme-
diata & conferenciar sobre el asunto ; y acto continuo ca-
lificardn el impreso & pluralidad absoluta de votos, con
arreglo a lo prescrito en el mencionado titulo 3*”

59-
Hecho esto saldran & la audiencia publica, y el pri-
mer nombrado, que hara en este acto de Presidente, pon-
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drd en manos del Juez de primera instancia la califica-
cion por escrito, firmada de todos, despues de haberla lei-
do en voz alta.

60.

Si la calificacién fuese absuelto, usara el Juez de la
formula siguiente: ,Habiéndose observado en este juicio
todos los tramites prescritos por la ley, y calificado los
siete Jueces de hecho con la formula de absuelto el im-
preso titulado..,.. denunciado tal dia por tal autoridad 6
persona , la ley absuelve & N. responsable de dicho im-
preso} y en su consecuencia mando que sea puesto inme-
diatamente en libertad, 6 se le alce la caucién 6 fianza, sin
que este procedimiento le cause perjuicio ni menoscabo
en su buen nombre y reputacion.’*

61

En el mismo acto mandard el Juez poner en libertad,
6 alzar la caucion 6 fianza & la persona sujeta al juicio ; y
todo acto contrario & esta disposicién sera castigado como
crimen de detencién 6 procedimiento arbitrario.

62.

Si la calificacion fuese alguna de las expresadas en los
articulos 11, 12, 13, 14, 15y 16, el Juez de primera
instancia debera usar de la formula siguiente :,Habiéndo-
se observado en este juicio todos los trdmites prescritos
por la ley, y calificado los siete Jueces de hecho con la
nota de....(una de las contenidas en dichos articulos) el
impreso titulado.....denunciado tal dia por tal autoridad ¢
persona, la ley condena a N. responsable de dicho impre-
so a la penade.....expresada en el articulo.... del titulo 4.°;
y en su consecuencia mando que se lleve & debido efecto.”

63-

Concluido este acto se tendrd el juicio por fenecido,
y procederd el Juez a su ejecucidn, pasando una copia le-
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galizada de la sentencia a quien hubiese denunciado el im-

preso, y otra al reo, si la pidiere.
64.

Los derechos del Juez de primera instancia, del Escri-
bano que actle en este juicio, y los demas gastos del pro-
ceso, seran abonados con arreglo al arancel por la perso-
na responsable del impreso, siempre que este haya sido
declarado criminal; pero si hubiese sido declarado absuel-
io, y el juicio fuese de injurias, pagara las costas el de-
nunciador. En todos los demas casos se satisfardn las cos-
tas del fondo que se forme de las multas impuestas con ar-
reglo & esta ley , cuyo fondo debera estar depositado en el
Ayuntamiento con la correspondiente cuenta separada.

65.

Si el impreso hubiese sido declarado criminal, el Fis-
cal percibira también sus derechos, que se incluiran en las

costas ; pero no cuando el impreso haya sido declarado
absudto. 66
L}

En uno y otro caso se publicara la calificacion y
sentencia en la gaceta del Gobierno, & cuyo fin el Juez
de primera instancia remitira un testimonio a la redaccion
de dicho periodico.

67.

Cualquiera persona que reimprima un impreso mati-
dado recoger, incurrira por el mismo hecho en la pena
que se haya impuesto a consecuencia de la calificacion.

68.

Todo delito por abuso de libertad de imprenta produ-
ce desafuero, y losdelincuentes seran juzgados por los Jue*
ces de hecho y de derecho con arreglo & esta ley.
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TITULO VIIL
D e la apelacién en estosjuicios.
Art. 69.

Cuando el Juez de primera instancia no haya impues-
to la pena designada en esta ley , podra apelar el intere-
sado a la Audiencia territorial dentro del término ordi-
nario, y el Juez de primera instancia le admitira la apela-
cion en ambos efectos para mejorarla.

70.

lgualmente podra el interesado apelar a la Audiencia
cuando no se hayan observado en el juicio los tramites 6
formalidades prevenidas en esta ley; pero esta apelacion
sera para el solo efecto de reponer el proceso desde el
punto en que se haya cometido la nulidad; debiendo en
este caso la Audiencia exigir la responsabilidad, con arre-

glo a las leyes, al Juez 6 autoridad que hubiere cometi-
do la falta.

71-

En los dos recursos de que se ha hablado en los ar-
ticulos anteriores, si se declarase que han sido infundados,
se condenarda en las costas al que los hubiese interpuesto.

TITULO IX.

De la Junta de proteccion de la libertad
de Imprenta.

Art. 72.

Las Cortes, en uso de las facultades que les concede el
articulo 131 de la Constituciéon, nombrardn cada dos afios
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en los primeros dias de su instalacién una Junta de pro-
teccion de libertad de Imprenta , que debera residir en
Madrid , compuesta de siete individuos, en la que hara de
Presidente el primero en el orden de su nombramiento.
Asimismo nombraran otras dos Juntas de proteccidon para
México y Lima, que estaran subordinadas y dirigiran
sus reclamaciones y propueftas & la Junta de proteccion
establecida en la capital de la Monarquia.

73-

Para ser nombrado individuo de esta Janta se necesi-
ta ser ciudadano en el ejercicio de sus derechos, mayor
de 25 afios, y dotado de la competente instruccion.

74-

Esta Junta formara, luego que se instale, el corres-
pondiente reglamento para su gobierno interior y el de
las otras dos Juntas de Ultramar, y lo presentara a la apro-
bacion de las Cortes.

75-

Las facultades de esta Junta son las siguientes ; i! Pro-
poner con su informe & las Cortes todas las dudas que le
consulten las autoridades y jueces sobre los casos extraor-
dinarios que ocurran , 6 dificultades que ofrezca la puntual
observancia de esta ley. 2? Dar cuenta & las Cortes de las
quejas que presente cualquier autor 6 editor en los casos
prevenidos en el articulo 5.° 3®Presentar a las Cortes al
principio de cada legislatura una exposicion del estado en
que se halle la libertad politica de la imprenta, los obsta-
culos que haya que remover, 6 abusos que deban reme-
diarse. 4? Examinar las listas de las causas pendientes 6
fenecidas sobre abusos de libertad de imprenta, & cuyo fia
los Jueces de primera instancia deberan remitirle cada tri-
mestre una razon exacta de todas ellas. §? Cuidar de que
se publiquen en la gaceta del Gobierno conia debida pun-
tualidad las sentencias dadas en todas las provincias del



remo sobre abusos de libertad de imprenta, con arreglo
al articulo 66 de esta ley.

76-

Quedan derogados por esta ley todos los decretos an-
teriores sobre la libertad politica de la imprenta.
Madrid 14 de Setiembre de 1820.

EN LA IMPRENTA NACIONAL.



