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NACIONALIDAD, Nacionalidad de la mujer casada. Régimen nor-
mativo anterior a la reforma de 1954. Espafiola casada con extran-
jero. Adquisicién voluntaria de la nacionalidad (inglesa) del ma-
rido. Recuperacion de la nacionalidad espasiola. El llamado «prin-
cipio de la unidad juridica de la comunidad conyugal. Aplicacién
del art. 24 Cc en relacién con el 22: no. Aplicacién exclusiva y
excluyente del art. 25 Cc, reformado por la Ley de 15 de julio de
1954, Art. 233 del Reglamento del Registro Civil.

Direccion General de los Registros y del Notariado: RESOLUCION
10 DE ENERO DE 1974,

Che s Hustrisimo Sefior: En la consulta elevada a ese Departamento
2'. . por el sefior Cénsul General de Espafia en Londres y trasladada por
V. I a este Centro (Ref. 331-NC-61), se plantea el caso de muier
espafiola que, por haber conirafde matrimonio con sfbdito inglés

. antes de la reforma que nuestro Cédigo Civil en 1954 se vio obliga-
da, para evitar la apatridia, a adquirir voluntariamente la naciona-
lidad britdnica. Dicha sefiora ha continuado durante todo este tiempo
considerandose espafiola, ha dado a luz en Espafia 4 casi todes sus

- hijos, a pesar de tener fijada su residencia en Inglaterra, y ademés
ha contribuido y contribuye regularmente a las actividades promo-
vidas o patrocinadas por la representacién espaficla para fines be-
néficos relacionados con nuestra colectividad. Desde que entré en
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vigor la reforma mencionada, las espafiolas casadas con ingleses
conservan su nacionalidad de origen, ya que la legislacién britdnica
no les comcede automAticamente la nacionalidad del marido. Dicha
gefiora desea ostentar nuevamente la nacionalidad espafiola, que es
la gue siempre ha sentido.

El sefior Consul entiende que dicha persona ne se encuentra en
el supuesto del articulo 25 del Codigo Civil, sino en el del articulo
22, v si es correcta dicha interpretacion, puede aplicarse a este caso
el procedimiento de recuperacién de la nacionalidad previsto en el
articulo 24 del Cédigo Civil mediante una simple manifestacién de
voluntad ante el Encargado del Registro Civil, no considerando deba
aplicarse la recuperacién determinada en el articulo 25 del mismo
Cédigo, que la subordina a la disolucién del matrimonio o a sepa-
racion judicial a perpetuidad.

Vistos los articulos 22 del Cédigo Civil en la redaccién anterior
a la Ley de 15 de julio de 1954; 22, 23 y 25 en la redaccion vigente,
v 233 del Reglamento del Registro Civil

Esta Direccién General, en atencién al imterés de la cuestién
planteada, ha acordado comunicar a V. L

1° Que nuestro sistema, seghn la Exposicion de Motivos de Ley
de 15 de julio de 1954, <mantiene en materia de nacionalidad el prin-
cipio de la unidad de la familia como el més identificado con la tra-
dicién y log sentimientos de la nacién espafiola y con el conjunto de
nuestro sistema juridico», y tnicamente «se ha rectificado del exa-
gerado automatismo del Cédigo Civil, tan propenso a facllitar la si-
tuacién de apitridax.

2° Que, en congruencia con las ideas vigentes, la mujer pierde
la mnacionalidad espafiola s1 contrae motrimonio con extranjerc y
adquiere la naclonalidad de su maride. Y la pérdida «se produce
por el hecho de la adquisicién de la del marido, sea por razén del
matrimonio o por un acto anterior, simultineo o posterior, concu-
rrente o independientes (cfr. articulo 233 Reglamenfo Registro Ci-
vil). Es decir, que en tales supuestos no rigen los requisitos que el
articulo 22 del C6digo Clvil hoy exige para que la pérdida de naclo-
nalidad espafiola (por adquisicidn voluntarie) produzca efectos,

3* Que siendo el principio de la unidad juridica de la comunidad
conyugsl la determinante de esta pérdida de la naclonalldad espa-
fiola, es l6gico que la mujer casada pueda recuperarla sélo:

a) Cuando cese la unidad de nacionalidad, es decir, cuandso ya
no tenga la misma nacionalidad que su marido (cfr. articulo 226, IT,
Reglamento Registro Civil), por ejemple, porque ella o él devengan
apétridas.

b) Cuando cese 1a comunidad conyugal, por haberse disuelto el
matrimonioc o haberse declarado la separacién judicial a perpetui-
dad (cfr. articulo 25 Cédigo Civil).

(Anuario de la DGRN, 1974, pigs. 393-304).
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‘ 2
DERECHO PENAL INTERNACIONAL. Delito contra la salud priblica.

Drogas. Aplicacién del Convenio Unico sobre estupefacientes, de
30 de marzo de 1961.

Tribunal Supremo (2°): Sentencia de 28 de enero de 1974,
Ponente: D. Alfredo Garcia Tenorio y San Miguel.

Nota. Cf. el texto en el Rep. Aranzadi, 1974, n.° 290.

EXTRANJERIA. SocIEDADES. Compaiifas de Seguros extranjeros
con operaciones en Espafia. Ley de 28 diciembre de 1963 v texto
articulado de 21 de abril de 1966, Nacionalizacién del Seguro de
Accidentes de Trabajo. Extincién de los contratos en la materia.
Inexistencia de «confiscacién» en el sentido establecido por el
art. 32 del Fuero de los Espafioles. Equiparacién de las sociedades
extranjeras a las nacionales.

Tribunal Supremo (Sala 4.%): SENTENCIA DE 29 DE ENERO DE 1974.
Ponente: D. Adolfo Suarez Manteola.

Considerande: Que una vez m#s se somete a revisién jurisdiccio-
nal lag Ordenes del M.° de Trabajo de 15 noviembre 1967 que al re-
chazar reposiciones preceptivas confirma otra anterior de 31 julio
de ese afio del propio Departamento ministerial, siendo aquélla im-
pugnada ahora en este proceso por las Compaiifas Mercantiles «H.»
Cia General de Segures: «Z» Cia de Seguros: ¢La F.» Cla Anénima
de Seguros de Zurich; «Compaiia de Seguros Nacional S.5; «Socie-
dad 8. de Seguros contra los accidentes en W.» v ¢La 85 Cfa Ané-
nima de Seguros Generales; y constrifiéndose la problematica litigio-

' sa a deeidir respecto & Ia viabilidad o no de indemnizacién a los ci-
tadas Compafifas recurrentes, legalmente autorizadas para ejercer
su actividad en el Ramo de Accidentes del Trabajo e inscritas en el
Registro de Entidades aseguradoras especialmente dedicadas a tal
finalidad, que primero funciond en el M.* de la Gobernacién y des-
pués en Ia Dir. Gral de Previsién del M.* de Trabajo, la que se re-
clama por las demandantes como consecuencia de la cesacién de
ejercicio de su actividad patrimonisl legitima, y extincién de los
contratos de sepuro que mantenian em vigor las mismasg ¥y Sus ase-
gurados, al dictarse la Ley de Seguridad Soclal, texto articulado I,
de 21 abril 1966 (R. 734, 997 y Ap. 51-66, 12860), gue desarrollé las
bages establecidas por la Ley de 28 diciembre 1963 (R. 2467), a cu-
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ya virtud se dispuso a partir de 1. mayo 1966 la nacionalizacion del
Seguro de Accidentes del Trabajo, encomendindolo a las entidades
plblicas llamadas Mutualidades Laborales, con la posible colabora-
cién de otras entidades plblicas y privadas y eliminando definitiva
y totalmente la gesti6n cumplida hasta el momento por lag Com-
pafiias Mercantiles, entre Ias que se encontraban las actuales pos-
tulantes de la prestacién objeto ahora de enjuiclamlento; indemni-
zacién que habria de obtenerse o bien por el cauce de la expropia-
cién forzosa, ordenando al efecto a la Administracion demandada
la apertura del expediente ordinario de determinacién del justo
precio segiin la Ley (R. 1954, 1848 y Ap. 51-66, 5724) v Reglamento
vigentes de Exproplacién Forzosa (R. 1957, 843 y Ap. 51-66, 5726);
o bien declarando la responsabilidad patrimonial del Estado y su
deber de indemnizar por el importe de log dafios y perjulclos deri-
vados de aquella cesacién de ejercicio que se justificasen en el mo-
mento procesal oportuno; y, por ultimo, que todas Tas Compaiilas
recurrentes, eran de nacionalidad suiza, a excepeldén de <H.» Cia
Gleneral de Seguros que, por otra parte, si bien gozaba de naciona-
lidad espaficla, la gran m: voria de su accionariade o capital era
igualmente suizo, motivo productor de que tengan derecho a Ia
pertinente indemnizacién en base a que los extranjeros no podian
ser expropiados sin €lla, nl siquiera en el supuesto de que el derecho
internc admita esa posibilidad para los nacionales, que agqui ademéds,
no se producia conforme a dicha legislacién interna la posibilidad
de configear bienes a tenor del art. 32, mim. 1e, del Fueroc de los
Espafioleg, de 17 julic 1845 R. 977 y Die. 8818).

CDO.: Que este mismo tema, excepto en el extremo final que se
recoge en la precedente consideracién, con exacto planteamiento en
cuanto a su interposicién y desarrollo argumental, sin mds diferen-
cias que la de ser distintas las Compailias recurrentes, ha sido ya
tratado recientemente por esta Sala, y resuelto por 85. 22 mayo
1970 (A. 2682), 1.° febrerc y 12 noviembre 1971 (R. 465 ¥ 4808) v 30
septiembre 1972 (R. 4140) y en acatamiento a 1o en ellas establecido
y ante el principic de unidad de doctrina consagrado en el art. 102
de la Ley Jurisdicclonal (R. 1956, 189¢ y Ap. 51-66, 8654}, al desesti-
mar los recursos contencioso-administrativos objeto de ellas, y man-
tener la Orden ministerial de 15 noviembre 1967 por estimar que
no ineidis en infraccién del ordenamiento juridico, hace obligada
por la identidad de Ia cuestion tratada en aquéllas con la planteada
de presente, el reproducir alguno de los argumentos expuestos en
esas declslones judiciales por su perfecta pertinenela dada su im-
portancia y claridad al supuesto que ahora se contempla, por eso
enirando en materia, en juego con la primera cuestibn —expropia-
¢ion forzosa—, la misma no puede prevacecer, con motivaclén en
que forzoso es reconocer que al dictarse los actos administrativos
del M.> de Trabajo —31 julic y 15 noviembre 1867—, no se ha hecho
otra cosa que seguir el cauce gque le marcaron la Ley de Bases de
la Seguridad Social de 28 diciembre 1963 y D. de 21 abril 1966, apro-
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batorio del texto refundide I —también con range de Ley seglin el
art, 10, ap. 4, de la Ley de Régimen Juridice de la Administracién
" del Estado de 26 jullo 1957 (R. 1058 ¥ 1178 y Ap. 51-66, 6992)—,
pues geglin el art, 41 de 1a Ley Orgénica del Estado de 10 enero 1967
(R. 50 y Ap. 51-66, 6996), la Administracién no podrd dictar dis-
posiciones contrariaz a las Leyes, v como en ellas ninguna alusitn
Se hace en parte alguna de su contenido (ni expositivo ni €l norma~
tivo) a la indemnizacién a las Compafias de Seguros, ni tampoco a
la expropiacién, era l6gico que no lo acordara por si; como hublers
infringido la Ley, era declarando en via administrativa cuanto le
pidieron lag Compafiias accionantes; los arts. 26 y sigts. de la re-
ferida Ley de Régimen Juridico de la Administracién del Estado,
conducen, igualmente, a la misma inteligencia.

CDO.: Que atin en Ia hipétesis de que se entendiera que las Le-
yes precitadas pretendieron privar o exproplar impiicitamente los
- intereses patrimoniales de las Compafiias aseguradoras, siempre se-
ria preciso, para prescindir del coman expediente expropiatorio, dic-
tar otra Ley que declarara la utilidad piblica, requisito previo e
insoslayable, conforme los arts. 92 a 12 de la Ley de 16 diclembre
1954 y los arts. 10 al 13 de su Regl. de 26 abril 1957; sin que la
Jurisdiccién contencioso-administrativa, pueda obligar a la Jefatura
del Estado y a las Cortes a gue dicten esa Ley, porque carece de
competencla para realizarlo: y precisamente el fundamento de la
competencia atribuido a esta Sala, por distincién de la que corres-
ponde a la 5. de este Tribunal, se ha determinade mediante la se-
paracldn procesal —aceptada por las partes— del examen de 1ia
accién basada en el art. 40 de la meritada Ley de Régimen Juridico
de aquellas otras ejercitables dentro del sistema formal de la L. Ex.
for. de 1954, de la que no hubiera podido eonocer.

CDO.: Que igual suerte desestimatoria corresponde a la impug-
nacién que se apoya en el art. 40 de la Ley de 26 julio 1957 en la
demanda impulsada, pues en Ja misma linea argumental que en los
considerandos anteriores se viene manteniendo, la actuacién de los
érganos de la Administracién al denegar lag reclamaciones, no fue
contrarla al ordenamiento juridico que tenia gue aplicar, dade que
se atemperd a4 lo que las Leyes en la materia regulan, sin contar el
no haber Incidido en el supuesto de una responsabilidad derivada del
funcionamiento normal o anormal de log servicios pablicos; pero
ademés, de los diferentes supuestos que el aludido precepto de la
norma legal referida atiende como determinantes de la responsa-
bilidad de la Administracién (¥ no 1a del Jefe del Estado y las Cor-
tes, que tienen encomendada en nuestro ordenamiento la funecién
legislativa), el finico en que podria encuadrarse seria el de dafios
ocasionados por la adopeién de medidas no fisealizables en via con-
tencioso-administrativas, y bien sea porque ya con la revisidn
en esta Jurisdiccidn el precepto no opera, era porque los actos a que
se reflere son los administrativos, pero excluidos de impugnacién
(hipdtesis del art. 40 de Ja Ley de 16 diclembre 1956), 1a subsuncitn
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resulta infalible: y sln que tampoco se esté en presencia de indem-
nizaciones dimanantes de actos politicos del Goblerno (ahora, en la
hipitesis del art. 2.°, parr. b), de la propia Ley de esta Jurisdic-
cién), situacién que egtd distante de ser la de adecuar, el drganoc
administrativo en sus resoluciones, su actuar a una norma con ran-
go de Ley, cual en ¢l presente acontece.

CDO.: Que no enerva lo argumentado el hecho de que demanden
de presente Sociedades de nacionalidades no espafola, excepto una
de ellag, tanto porgue también lo hicieron algunas otras extranjeras
en lag cuatro ocasiones anteriores, como y esto es lo principal, por-
que las disposiclones contenidas en la Ley de Seguros Privados de
16 de diciembre 1954 (R, 1880 y Ap. 51-56, 13106) y el Regl. Ac. Trab.
de 22 junio 1956 (R. 1048 y 1204 y Ap. 51-66, 164), ninglin privilegio
especial sobre lag espaficlas reconocen o las aludidas Compaiias
extranjeras que operan en Espafia, sometiendo a todas a una misma
¥y Unica normativa; y a mayor abundamiento, por lo expuesto en
todas estas sentencias aqui analizadas, asi como en la actual, se
parte de que en la Ley de Bases de Seguridad Social de 28 diciem-
bre 1963 y D. de 21 abril 1966, aprobatorio del texto articulado Ide
ella, no figura en tode lo que comprende nada relacionade a dere-
cho a indemnizar a las Compaififag de Seguros, ni tampoco a la ex-
propiacién, por lo que, es vista, la inadecuacién de las normas de
Derecho Internacional que se detallan en el fundamento octave de la
pretensién puesta en marcha en estos autos, ya que en lo que se
analiza no se expropi6 ni mucho menos ge verificé sin indemniza-
ci6n de cosa alguna a ninguna de las Compafifas de seguros actoras
¥ por ende no se cristaliza confiscaci6n de blenes, de ahf la inviabi-
lidad al caso del repetide articulo 32 del Fuero de los Espafioles ¥
de todo el resto del alegato de las recurrentes en egte particular.

CDO.: Que es secuela de lo expuesto, la improcedencia del recur-
so contencioso-adminlstrative formulado al no ser posible anular el
acto administrativo atacado al no plasmarse infraccién legal come-
tida por aquél, segtn se determina en el art. 83, nim. 1.° de la Ley
rectora de esta Jurisdicelén; y sin que sea de hacer declaracién es-
pecial en cuanto a costag en el actual procedimiento conforme el
art. 181, nGmero 1°, de igual disposieién legal con referencia las
contrapartes litiglosas al no demostrarse que obrasen con temeri-
dad y mala fe.

(Rep. Aranzadi, 1974, nim, 654).

4

DERECHO FISCAL INTERNACIONAL. IMPUESTO SOBRE SOCIEDADES.

Sociedades extranjeras. Sociedad extranjera por razén de su do-
micilio social. Multiplicidad de conexiones con el ordenamiento
espafiol: realizacién de negocios en Espaiia. Competencia del
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Jurado Central Tributario en orden a la determinacion de la «ci-
fra relativas,

Tribunal Supremo (Sala 3.2): SENTENCIA DE 7 DE FEBRERQO DE
1974. Ponente: D. Nicolas Gémez de Enterria y Gutiérrez.

Considerando (3.°): Que la Sociedad <Forces Hidroelectriques
D’Andorra, 8. A.», aungue extranjera por razén de su domicilio so-
cial, tiene reservada a espafioles la mitad de las acciones integran-
tes de su capital, asf como la mitad de los miembros de su Consejo
de Administracién; es igualmente espafiol, domiciliado en Barcelo-
na, el Administrador-delegado, con facultades para contratar; ejer-
ce en Espafia la actividad del Epigrafe 9.151 de las Tarifas de Li-
cencia Fiscal del Impuesto Industrial, al tener en Barcelona una
Oficina fécnica; es propietaria de una linea de alta tensién, que se
introduce en Espafia, a través de la cual viene suministrando la
mitad de su produccién anual de energia eléctrica, si bien la linea
estd arrendada a una Socledad espafiola, por el canon de 100.000 pe-
setas anuales, y la arrendataria toma en Andorra la energia que en
Espafia se consume, y finalmente, «Forces Hidroelectriques D’An-
dorra, S. A.», ha presentado en la Delegacién de Haclenda de Bar-
celona, la documentacién prevenida a efectos del Impuesto sobre
Bocledades, por los afios 1962 a 1965, por los gque se ha declarado la
competencia del Jurado Central Tributaric y ha realizade los co-
rrespondientes ingresos a cuenta; de todo lo cual se desprende, la
procedencia de aplicar la regla 3.¢ de la Instruccién de 13 mayo
1958, por la Sociedad extranjera de que se trata, tiene una Oficina
en Espafia, en la Plaza de los Angeles nim. 7 de Barcelona; un re-
presentante autorizade para contratar en su nombre, a saber, el
Administrador-delegado, que firmdé en Barcelona el contrato de in-
tercambio de energia eléctrica, de 1 febrero 1958, y una instalacién
permanente propia, a través de la cual pasa para consumirse en
Espafia, 12 mitad de la energia producida, como consecuencia logica
de ser espafiol la mitad de su capital y expaficles también Ia mitad
de los Administradores de la Sociedad; sin que nada signifique en
contra de la correcta apreciacion de que «Forces Hidroelectriques
D’Andorra, 8. A.», realiza negocios en Espafia, el hecho de venir ac-
tuando como suministradora, a través de una sociedad arrendataria,
porque la existencia de oficinas, fabricas, talleres, almacenes, insta-
laciones o tiendas, es suficiente para el sometimiento a la Ley fiscal
espaficla, ya que la autorizacién para contratar, no se refiere a los
citados establecimientos, sino tan adlo a sucursales, agencias o re-
presentaciones, autorizacién que también existe y que ha gido ejer-
cida por el Administrador-delegado; con lo que la interposicién de
la Sociedad arrendataria, sb6lo afectaria a la tercera circunstancia
determinante del sometimiento a la Ley fiscal espafiola, cual es, la
del suministro mediante instalaciones permanentes, aunque no a las
otras dos, existencia de oficina y representacién autorizada, para
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contratar, ¥y para ello habria que prescindir del equilibrio buscado
expresamente entre las naclonalldades francesa y egpaficla, a la
hora de distribuir el interés y los beneficios, y de los actos propios
de la misma Sociedad, en los aifios 1962 a 1965, por lo que aquel
equilibrio y estos actos, abonan también la conclusién a que se lle-
ga, de que la Sociedad recurrente realiza negocios en Espafia, y
debe ser competencia del Jurade Central Tributarlo, Ia determina-
cién de 1a cifra relativa,

{Aranzadi, Repertoric de Jurisprudencia, 1974, nim. 635).

5

OBLIGACIONES Y CONTRATOS. Obligaciones dinerarias pactadas

en moneda extranjera. A) Pago: conversién forzosa de las divisas
a pesetas. B} Momento de la conversién: Letra de cambio. Expre-
sada la deuda en moneda extranjera: la conversién debe hacerse
en el momento de la presentacién de la demanda ejecutiva y no
en el del vencimiento de la misma.

Audiencia Territorial de Madrid (Sala 1.*): SENTENCIA DE 11 DE

FEBRERO DE 1974.

¢...Que la oposicién basada en la pluspeticién, tal como autoriza
el art. 1468 de s Ley de E. Civ,, ¥ que se concreta en la mayor
cantidad por la que ha sido despachada la ejecucidn, representada
por la diferencia del cambio oficial del marco alemdn, entre la fecha
del vencimiento de la letra cuestionada (10’84 pesetas) y la de la
presentacién de la demanda ejecutiva (19'849 pesetas), plantea la
cuestién acerca de la procedencia de aplicar uno u otre de los
cambios enunciados, y, tratandose de pago de deudas de dinero,
conforme al art. 1.170 del C. Civ,, deberd hacerse en la especle
pactada, ¥ no siendo posible en moneda de plata u orc gue tenga
curso legal en Espafa, precepto que en el sistema positivo pre-
sente, al no ser de posible aplicacién en su integridad, la juris-
prudencia entlende ampliado en el sentido de que el pago se efec-
the ¢n moneda o en papel de curso legal y, cuande la especie
pactada consista en moneda extranjera, reciente szentencia de 19
mayo 1973, declara que <conforme a la vigente legislacién la con-
versién de las divisas a pesetas es obligatorias, de donde se infiere
que la obligacién, en definltiva, asumida por el deudor de moneda
extranjera, consiste en el pago de su contravalor en moneda de
curse legal en Espafia, pago regido por las disposiciones de ca-
racter general contenidas en el art. 1157, cuando preceptaa que
no se entenderd pagada una deuda sine cuando completamente
se hubiera eniregadc la cosa o hecha la prestacién en que la obli-
gacién consgistia, y como en el pago de la causa extintiva de la
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obligacién a cargo del deudor dinerario (conforme al articulo que
precede al citado), ha de ser en tal momento, es decir, en el del
bago, en el que ses calculado el valor de la moneds extranjera
sujeta a cotizacién oficlal, ¥ al haber efectuado el célculo el eje-
cutante, con sujecién al criterio interpretativo expuesto (mante-
nido en la sentencia de 9 noviembre 1957), no se ha producido la
invocada pluspeticion, sin que se estime necesario insistir acerca
de que la entrega de letra de cambio s6lo produce los efectos del
pago en los supuestos del parrafo 2. del citado art. 1170, ninguno
de los cuales se ha realizado en ¢l ¢aso enjuiciado.»

(Boletin de Informuacidn del Hustre Colegio Notarial de Granada,
n.° 275, oct. 1976).

6

NacroNALIDAD. Nacionalidad de la mujer casada: Interpretacién
del art. 23, 3.° del Cédigo Civil, reformado por la Ley de 1954, Es-
pafiola casada con extranjero: presuncién de conservacién de la
nacionalidad espafiola. DERECHO ExTRANJERO. Condicién y trata-
miento. MATRIMONIO: separacién judicial. COMPETENCIA JUDICIAL
INTERNACIONAL: conflictos de leyes / conflictos de jurisdicciones.
La nacionalidad como criterio determinante de aquélla.

Tribunal Supremo (Sala 1.#): SENTENCIA DE 13 DE FEBRERO DE
1974. Ponente: D. Baltasar Rull Villar.

Considerandos de la primera sentencia:

Congiderando (1): Que la primitiva redaccién del articulo 22
del C.c. decia rotundamente que <la mujer casada sigue la condi-
cldn y nacionalidad de su marido»; y sélo una vez disuelts dicho
matrimonic podria recuperar la nacionalidad espafiola cumpliendo
determinados requisitos; pero este riguroso automatismo sufrié con
la Ley de 15 de julio de 1954 una notable atenuacién porgque
seglin la nueva redaccibn del articulo 23 del mismo Cuerpo
legal, en su namero 38.: sélo perderd nuestra nacionalidad
la espaiiola gue contraiga matrimonio con extramjero «si ad-
quiere la nacionalidad de su maorido» supuesto, este dltimo,
que ha de probar quien lo invogue puesto que si el normal
es el de mantener la nacionalidad, el marido que trata de contra-
decirlo ¢8 quien debe probar que conforme a las leyes del pais de
donde €1 es nacional le corresponde por el matrimonio adquirir
la naclonalidad de su marido, extremo gue no aparece comprobado
nil declarade por la sentencia recurrida; y si la legislacion extran-
jera se lrata en nuestro Cédigo como una cuestidn de hecho, es
visto que se ha producido un error de hecho en lo apreciacién de
la prueba al dor por supuesta la nacionelidad alemane de lg actora
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si se tiene en cuento gue su condicidn de espaiiola antes de casarse
no ha sido objeto de discusién en el proceso: razones por las cuales
ha de darse lugar al recurso por los dos primeros motivos.

Considerando (2): Que al margen por completo de la legisla-
cién privativa alemana relativa a la nulidad del matrimonio y al
divorclo vincular, la legislacién espafiola regula una situaciém
privativa distinta que es la separacién judicialmente decretada,
que wmantiene el vinculo con suspensién de los efectos de matri-
monio previstos en el artfcuo 73 del C.c., gue puede impetrar cual-
quler sObdito espafiol de los Tribunales nacionales cuando se in-
voque por una de las causas legitimas de separacion, todas ellas
eriminolégicas, conforme al articulo 104 del propio cuerpe legal,
como ocurre en los presentes autos en que se apoya la demanda
en el nimero 2.0 del articulo 105 del mismo Cédigo razén que viene
a robustecer el criterio expuesto en el Considerando anterior con
lo que basta para la casacién de la sentencia recurrida.

Considerando de la segunda sentencia:

Considerando: Que, como la propia sentencla de primera ins-
tancia recoge en su cuarto Considerando, que se acepta y se da
por reproducido, resulta suficientemenie acreditada la existencia
de las scvicias denunciadas en la demande como causa de la sepa-
racion que se postula, malos trofos de obra y de palabra con reite-
racién de frases injuriosas a la actora y o los hijos comunes, obli-
gdndola a abandonar el hogar conyugol siendo wnecesaria Ila inter-
vencién de la Policia para gue fuese readmitida, derribdndola al
suclo en varias ocasiones y creando con estas violencias un clima
familiar insoportable que hace imposible Ia convivencia de los cén-
yuges, por lo que constituyendo estos hechos la causa segundoe del
articule 105 del C.c. procede confirmar la antedicha sentencia en
todas sus partes, excepto en lo relativo al pago de costas a que se
condena al demandado quien habiendo solicitado el heneficio de
pobreza no consta acreditado que le fuera concedide ni siquiera
tramitado.

(Aranzadi, Repertorio de Jurisprudemcie, 1974, nim. 481).

7

DERECHO PENAL INTERNACIONAL. Tenencia y trifico de drogas

téxicas ofy estupefacientes: Delito contra la salud puiblica de al-
cance y «cardcter intermacional». Principio de la defensa penal
comunitaria (Principio de proteccién universal o de la comunidad
de intereses). Convenio Unico de las Naciones Unidas sobre estu-
pefacientes (Nueva York, 30 marzo de 1961): ratificacién espaifio-
la: 30 de marzo de 1966 (en vigor desde 31 del mismo mes y aiio).
Ley de 8 de abril de 1967.
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Tribunal Supremo (Criminal): SENTENCIA DE 14 DE FEBRERO DE
1974. Ponente: D. Angel Escudero del Corral.

CONSIDERANDO: Que para reforzar la punicién contra ata-
ques Importantes a intereses punitives, la dogmditica penal, utiliza
excepcionalmente —al lado de los més abundantes delitos de resul-
tado, causantes de dafic directo ¥ clerto—. las denominadas infrac-
ciones criminales de riesgo o peligro inminente, incluso abstracto,
que para existir, no necesiten de acaecimientos exteriores, fisica-
mente perceptibles econ cambio en el mundo, aunque se produzcan
en ellas un resultado juridico, por ser suficiente para operar con-
sumativamente, la originacién de uns gituacién de riesgo por el
agente, que con probabilidad pueda conducir el resultado dafoso.
que de producirse, puede ser objeto de otra valoracién tipica, en
concurso real de delitos; y esta anticipacién por el incipiente gque-
hacer subjetivo del resultado juridico, sin lesién material, genera
la consumacién anticipada por consecuencia, evitando las formas
imperfectas de Ia fuerza fisiea del delito, al quedar absorbidas
por aguélla, pues la mera tentativa ya supone comsumacitn, al
tratarse de una infraccién «cortadas.

CDO.: Que técnicamente participa de la naturaleza de delitos
de riesgo o peligro inminente el tipificado en el art. 344 del C. P,
en su redaccién vigente, segtin la L. de 15 noviembre 1971 (R. 2050),
pues defiende la salud pablica colectiva abstractamente, con-
tra el consumo ilegal clandestino e incontrolade, de drogas
téxicas o estupefacientes —-sustanclas naturales o sintéticas—,
por hallarse al margen de la autorizacién legitima administrativa,
siguiendo la pauta marcada en el Convenio Unico de las Naciones
Unidas, de 30 marzo 1961, ratificado por Espafia el 30 marzo 1966
(R. 738 y Ap. 51-66, 3699) y que entré en vigor el 31 del mismo
mes, originande la L. de 8 abril 1967 (R. 706), y aquella reforma
penal, acomodada a su texto, tutelando toda esta legislacién, la
salud nacional y extranjera que afecte a los hombres, contra los
gravisimos dafios psico-fisicos que tales sustancias pueden orlgi-
nar, con la adicién o dependencia que producenm, pero sin exigir
como ge dijo, resultado lesivo conereto.

CDO.: Que las drogas, toxicas o estupefacientes, se hallan enu-
meradas, amplia y detalladamente, en lag Listas I y IV que figu-
ran como anexas del Convenio citado, ampliables a las deméis que
adquieran posteriormente dicha estimacién en el &mbito interna-
cional, asi como a las que expresamente se declaren como tales
dentro de Espafia, por su legislacién, hallAndose incluida dentro
de la Lista I la planta denominada «Capnabis sativa o indicas, en
todas las variedades de ellas chbtenldag entre las que como mas
conocidas d¢ encuentran el <hachis», la «griffas, el <kiffl» y la
«marihuanas, dada su condicién de alucinégenas, con posibles
efectos en lo moral, lo social y lo psiquico, asi como en la facilita-
clén o induccién al uso de otras sustanclas de mas amplio espectro
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vy de més perjudiciales efectos, por causar clertamente adicién y
dependencia psico-patoldgica.

CDO.: Que es nota especial de dicho delito, su carécter inter-
nacional y la operatividad del principio de la defensa penal comu-
pitaria, como se deriva del citado Convenio Unico, firmado por
numercsos paiges, y de su mismo &mbito, asi como del propio
concepto del delito de riesgo, que protege la salud puablica en
general, cualquiera que sea la nacicnalidad de los posibles afecta-
dos, y por fin de lo dispuesto sobre apreciacién de la reincidencia
internacional, en el pArrafo final del citado art. 344 del C. P.; por
lo que cualquiera que sea el lugar en que pudiera producirse el
resultado material, a que tiende el riesgo del trafico de las sus-
tancias serd en el pais distinto donde se descubra ¥y compruebe
esta comercializacién o terceria, donde debe realizarse el proceso

"y castigo del comportamiento dando efectividad a la tutela pre-

ventiva penal, por la Justicia de la Naclén, méxime cuando Ia lucha
contra las perniciosas consecuencias de tales téxicos y estupefa-
cientes, con graves atentados a la incolumidad del ser humano,
requiere de un esfuerzo internacional conjunto, estrecho y sin fisu-
ras, de todas las naciones, evitando el tremendo devalor de la
salud humana.

CDO.: Que para generarse tal delito sanitario del art. 344 del
C. P, ademAs de concurrir el requisito negativo de la ausencia de
autorizacién competente para poseer el agente la droga téxica o
estupefaclente, del que deriva la antijuridicidad de la accion,
han de concurrir, la realizacién objetiva y material de alguna
de las conductas, que en sus expresivos verbos tipleos se determi-
nan, es decir, ejecutar actos de «cultivos, «fabricaciébn», <elabora-
ci6n», «transportes, sventas, «donacién» o «trifico en generals o
de «otrc modo promover, favorecer o facilitar su uso».

CDO.: Que al cerrarse la concreta enumeracién legal de con-
ductas, en la férmula tipica del articulo 344, luego de emplear
giete verbos diferentes, con dos frases abatractas, ommnicomprensi-
vas y resumidoras, acogiendo en disyuntiva el comportamiento
material del <tr4fico en general», y el de gue, de ¢otro mode pro--
mueva, favorezca o facilite su uso», €8 obvio que estd proclamando
que el cultivo, la fabricaci6én, la elaboraci6n, el {ransporte, la te-
nencia, la venta y la donacién, han de tender finalisticamente, en
actividad ideal teleoldgica, a realizar actos aislados o habituales
de tr&flco o terceria, para el uso por terceras personas de las
sustancias prohibidas, distintas del traficante, como victimas del
mal quehacer de aguél

CDO.: Que la interpretacién teleolégica o flnalistica, acabada
de patrocinar, que ya venia siendo aceptada bajo la vigencia de
la anterior legislacién, en la doctrina de esta Sala, que entre ofras,
en sus S8, de 28 noviembre 1958 (R. 5064), 8 marzo y 8 noviembre
1971 (R. 870 y 4500) y 3 junic 1972 (R. 2915), lleg6 a entender que
1a tenencia de la droga por el consumidor, toxicémanc o no, resul-
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taba atipica; hermenéutica que ha de continuarse realizando ahora,
bajo el imperio del nuevo art. 344, redactado seglin la L. de 15
noviembre 1971, pues de su diceién, justamente valorada, deriva
que asi como la posesién o temencia de la droga téxica o estupe-
faciente, con intencién o tendencia de traficar con ella, constituye
el delito de referencia, sin necesidad de que el comercio se genere
en todos sus actos de meditacién y cambio, por el contrario, la
simple tenencia por el toxicémano - victimario, o por persona gue
#in serlo haya de ingerirla o consumirla, sigue siendo atipica, pues
el uso ha de ser ajenc al poseedor, estando la conducta del toxi-
cémano Gnica y generalmente incluida, dentre del art. 2.°, nim. 7.°
de la Ley de Peligrosidad y Rehabilitacién Soclal de 4 agosto 1970
(R. 1289), si concurren las exigencias de dicho indice, que requiere
cierta aglduidad en el uso proplo, posible ineisién psico-fizica o
moral, y prognosis de un acto o conducta lesiva, apovada en riesgo
comunitario,

CDO.: Que si por tenencia de dichas sustancias ha de entender-
se, como precisd la sentencia de esta Sala de 16 octubre 1973 (R.
3844), de acuerdo con la mejor doctrina cientifica, e incluso con
férmulas de legislaciones extranjeras, la posesi6n de drogas téxi-
cas ¢ estupefacientes, en condiclones tales, por su cantidad y cir-
cunstanclas, gque pueda inferirse, que se destinaban a un trifico
ilicito, oneroso o lucrativo, es evidente que el limite diferencial
entre la ¢posesién o tenencia, impune, para consumirs, y «la tenen-
cla o posesion delictiva para traficars, ha de obtenerse, averi-
guando el énimo interno del portador, dificilmente cognoscible, por
pertenecer al arcano psiquico del mismo, a cuyo fin, ¥ como la
mejor forma de conocerlo, habrin de ponderarse los elementos ex-
ternos de su conducts manifiesta, para realizar la oportuna deduc-
cién de la finalidad a que dirigia sus actividades, debiéndose de
pensar, que es la peculiar de «itenencia con tendencia» de tréfico,
si la cantidad poseida o almacenada, de acuerdo a las especiales
cualidades intrinsecas y log efectos méAs o menos noclves de la
sustancia, es cuantitativamente superior a la que normalmente
guarda el consumidor para su propia ingestién, debiéndose de
ponderar a la vez todas lag circunstancias concurrentes en el caso
concreto, con criterio relative, y muy especialmente la personalidad
del agente, y su condicién conocida de toxic6mano, a medio de
criterio axiolégico, que ha de entregarse al Juez, para que a me-
dio de un juicic de probabilidad, siempre hipotético, aprecie <ex
post faetum», una conducta ocurrida «ex ante», en averiguacién
valorativa, que pertenece al Tribunal de instancia declarar; pero
que como todo estado de A4nimo, es censurable y revisable en
casacidn,

CDO.: Que por Ia efectividad de toda esta doctrina, es evidente
que ha de estimarse acertada la sentencia de la Audiencia, al
condepar al recurrente por el delito de peligro inminente del art. 344
del C. P. vigente, puesto que su conducta consistié en que siendo
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natural de Dinamarca, adquirié en Ténger 20 kilos de téxico-estu-
pefaciente llamado <hachish», introduciéndele en Espafa, clandes-
tinamente, por el puerto de Algeciras, euidadosamente oculto en su
coche, ¥ al sufrir una averia entre CAdiz y Méilaga, hubo de aban-
donar el carruaje, del gue extrajo unos 9 kilos de dicho producto,
gue en una maleta transportd por via afrea a Dinamarca, encar-
gando antes de partir a unos amigos, que llevasen el aute a un
taller, con orden de que no lo tocasen mi arreglagen, hasta que
volviese del viaje a su pais, descubriendo la Guardia Civil, en el
mismo escondidos, 11,350 kilos de la propia sustancia, y detenien-
do al procesado pocos dias después, al llegar al aeropuerto de
Midlaga, para recogerlos, portando considerable cantidad de dinerc
espafiol ¥ danés, puesto que aungque nada directamente diga la
referida sentencia, sobre la finalidad que perseguia con la pose-
gién de 20 kilos de «hachish», adquiridos en Ténger, para trans-
portarla a Dinamarca, y sorprendidos en su mayor parte en Es-
pafia, por donde past toda ella, nc cabe establecer ofra creencia
que la de que su finalidad era la de tréfico y uso por terceras
personas, precisamente, porgue no se dice fuese el inculpado un
toxicomano o consumidor de dicha droga o de otra similar, con-
dicién que debia tener, para usar personalmenfe tan elevada cuan-
tia de la misma, y ademds porque la cifra de 20 kilogramos, es
realmente desusada para el mero consumidor, y peculiar, por su
enorme cuantia, de las personas gue se dedican a dichas operacio-
nes de comercializacién, seglin deriva de la préetica y experiencia
normal, por lo que de estos datos, unide al pais a que se trans-
portaba, en donde €l consumo es muy rentable y frecuente, ¥ a la
importante cantidad de dipbero que portaba al ser detenido, se in-
fiere y deduce, a medio de julcio axiolégico judiclal, circunstancial
e hipotético, que la posesién de la droga se dirigia indudablemente
al tréfico, y que por ello se trataba de una <«tenencia con tenden-
cia» de comercio, onergse e ilicito, por no autorizado, y no de un
merc almacenamiento para €l propio consume atipico, no teniendo
relevancia, por cuanto se argumentd, ni que se tratare de <hachish»
ni gue el destino fuere para un pais extranjero, aunque se des-
cubriere en Espaiia. -

(Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, nGm. 738).

8

DERECHO LABORAL TNTERNACIONAL. Prestaciéon de servicios en
Portugal (3 afios: 1967, 1968, 1969) y Espafia (2 afios: 1970, 1971).
Invalidez permanente absoluta. Convenio General sobre Seguri-
dad Social hispano-portugués de 20 enero 1962. Devengo de las
cuotas correspondientes a los dos periodos a la Seguridad Social
espafiola. Prestacién de pensién vitalicia a cargo de ésta.
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Tribunal Supremo (Social): SENTENCIA DE 19 DE FEBRERO DE
1974, Ponente: D. Gaspar D4vila Davila.

Considerandos de la primera sentencia:

Considerando: Que el M." Fiscal en virtud de lo dispuesto en el
art, 172 del Texto regulador del Pro. Lab. de 27 abril 1966 (R. 736
¥ Ap. 51-66, B689), interpone el presente recurso por infraccién
de ley y amparado como primer motivo en €l nfim, 5.° del art. 167
del referide Texto legal, por estimar que el Juzgador de Instancia
ha incurrido en error de hecho en la apreciacién de la prueba al
no computar como periodo de cotizaclén a la Seguridad Social en
favor del recurrente al tiempo que permanecié en situacién de
invalidez transitoria, y ha de prosperar este motive, porgue efec-~
tivamente aparecen incorporados a los autos —folios 48 al 58—
recibos de los haberes devengados por el productor en dicha situa-
cién, desde el 19 noviembre 1970 a 13 del mismo mes de 1971 en
los que consta haberse deducido las cuotas correspondientes a
dicha cotizacion, por lo que no hay razon para que sea eliminado
del computo dicho periodo de tlempo que ademds aparece corro-
borado por los certificados de la empresa patronal obrante a los
follos 59 y 67 de las actuaciones; como asimismo ha de prosperar
el segundo motivo del recurso amparado también en el citado
niim, 5.° del art. 167 y fundado en error de hecho scbre apreciacién
de la prueba al nc computarse tampocc como dias efectivamente
cotizadog los correspondientes a las pagas extraordinarias abona-
das al recurrente y gque resuitan de los documentos incorporados
a los 59 y 61.

CDO.: Que la misma favorable acogida ha de temer el motivo
tercero amparado en el nim. 1 del art. 187 citade por violacién
de lo dispuesto en los arts. 70-4 del Texto Articuladc I de la Ley
de Seguridad Social de 21 abril 1966 (R. 734 y 997 y Ap. 51-88,
12860) y 29 de la O. de 28 diciembre del mismo afio (R. 2404 y
Ap. 51-66, 128B0), ya gque amhos preceptos establecen la obligacién
de cotizar durante el periodo de invalidez transitoria y habiéndose
cumplido esta obligacién es preciso reconocer €l derecho al ¢cémpu-
td de los dias correspondientes y también ha de estimarse el
motive cuarte que se funda en la interpretacién errénea del art. 19
a) de ia O. de 15 abril 1969 (R. 869 y 1584) sobre invalidez en
relacién con la disp. transit. 3 I y 4 del referido texto articulado
de la Seguridad Social pues estas disposiciones legales fijan el
periode total de las cotizaciones exigidas en relacidn con el de-
terminado por la legislacién anterior v a ellos ha de atenerse el
Juzgador «a quo» para fijar el tiempo mnecesaric incluyendo los
dias que corresponda a la situacion de invalidez referida al ex-
poner y aceptar el motivo anterior.

Considerando de la segunda sentencia:

Considerando: Que por los propios fundamentos de la sentencla
de casaclén de esta misma fecha y acreditado en autos que el
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actor, Joaquin G. M., inlclé la prestacién de sus servicios laborales
en Portugal en 1967 y de manera ininterrumpida durante dicho afio
v los de 1968 y 1969 y a partir del 6 noviembre 1970 a 13 del
mismo mes de 1971 en HEspafia, Gltimamente en la empresa Miguel
V. A, durante cuyos periodos de tiempo se abené a la Seguridad
Social las cuoctas correspondientes. es procedente reconocerle las
prestaciones establecidas a la situaci6bn de invalidez permanente
absoluta que tiene declarada por padecer atrofia del nervie &ptico
en ambos ojos, agudeza visual nula de imposible recuperacion,
prestacién fijada por el nmero 4 del art. 12 del Regl de Presta-
ciones del Régimen Ceneral de la Seguridad Social (R. 1966, 2394
y Ap. 51-66, 13873) en el cien por clen de su salario real de 1.820
pesetas mensuales, a partir de la fecha de la referida calificacién
y de conformidad con los arts. 135 y 136 del Texto articulade I de
la Ley de Seguridad Soclal de 21 abril 1966 y el Convenio suscrito
con Portugal y ratificado por Espaiia en 28 junioc 1962 (R. 1670 y
Ap. 51-66, 12922).

{Rep. Aranzadi, Repertorio de Jurisprudencia, 1974, nam. 504).

9

NACIONALIDAD., Nacionalidad de la mujer casada. Espaiiola ca-

sada con extranjero. Supuestos de conservacién, pérdida y recu-
peracién de la nacionalidad espafiola. La Res. de 13 marzo 1973:
sentido y alcance. DERECHO EXTRANJERO. Derecho de nacionalidad
extranjero: tratamiento. PRUEBA DE LA NACIONALIDAD. Adquisicion
de una nacionalidad extranjera: medios de prueba,

Direccién General de los Registros y del Notariado: RESOLU-

CION DE 22 DE FEBRERO DE 1974.

En relacién a la comunicacién de la Embajada belga sobre re-
nuncia a dicha naclonalidad por las mujeres, espafiolas de origen,
casadas con belgas cabe establecer por sl se estima oportuno gu
traslado a la misma.

1° Con fecha 13 de marzo de 1973, por este Centro directivo
gin enjuiciar ahora casos concretos se declard:

«Primero. El gue unsa espafiola que contraiga matrimonio con
extranjero, plerda o no la nacionalidad, depende de un hecho (la
adquisictén de la correspondiente naclonalidad extranjera) que debe
enjulclarse exclusivamente conforme al Ordenamlento nacional del
marido. Por tanto, s6lo conforme a este Ordenamiento debe deter-
minarse si hubo o no adquigicién de la nacionalidad del marido,
sea por razén del matrimonio, sea por un acto anterior, simultineo
o posterior, concurrente ¢ independiente. ¥ si conforme a este
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Ordenamiento no hubo tal adguisicién por la declaracién de volun-
tad que subsiguié al matrimonio, la mujer seguiria espafola),

Segundo. La mujer casada que no ostenta la nacionalidad de
su marido (por ejemplo, porque la perdi6 por renuncia, si ello es
suficiente conforme a la Ley extranjera), puede adguirir o recupe-
rar la nacionalidad espafiola por los medios establecidos, sin nece-
gidad, por tanto, de que medie sentencia de disolucién o separa-
cién del matrimonio.

Tercero. La adguisicién o pérdida de una nacionalidad se pue-
de acreditar, a efectos del Registro Civil, por certificacién expedida
por Cénsul o funcionaric competente del pais correspondientes.

2»° Tal resolucién, aunque motivada, en parte, por las cues-
tiones que a! Cénsul le suscitaba el Derecho belga, se manifests en
términos generales. En consecuencia, no se prejuzgaba en ella el
alcance de las disposiciones del Dereche belga, ni de las de ninglin
otro Derecho, en relacién con la adquisicién ¢ no, por la mujer
espafiola que se case con extranjero, de la nacionalidad del ma-
rido. Pues no corresponde a este Centro directivo hacer declaracio-
- nes gemerales sobre la interpretacién, de un Derecho extranjero
ni, por tanto, sobre sl en Bélgica la mujer adquiere en firme la
hacionalidad del marido con posible pérdida ulterior de lag con-
diclones, o sobre gi la adquisicién de la nacionalidad belga esta
Inicialmente condicionada, en todos sus efectos, a que no se haga
dentro de cierto plazo una declaracién contraria. Bl efecto de un
Derecho extranjero sobre la nacionalldad de una espafiola que se
case con extranjero es una cuestlén que en primera instancia co-
rresponde enjulciar al Encargado del Registro espafiol del lugar
del nacimiento de ella, es declr, al competente para practicar la
correspondiente anotacién al margen de la inseripeién de nacimien-
to de la esposa, y, como es 16gico, tal Encargade normalmente se
valdri del informe gque, sobre si hubo o no adgquisicién de la na-
cionalidad del marido, dé la Embajada o cualquier otre funclonario
del pais del marido.

(Aranzadi, Repertorio de Jurisprudencio, 1974, nim, 3058).

10

DERECHO PROCESAL CIVIL INTERNACIONAL: Procedimiento: prue-
ba. Solicitud del término extraordinario (art. 536 LEC) para la
practica en Colonia de las pruebas documental y testifical pro-
puestas por la sociedad extranjera actora. Responsabilidad de ésta
(al no llegar a su destino la correspondiente comisién rogatoria
y no haber instado ante el Juzgado la reproduccién de la misma).

Tribunal Supremo (Sala 1.): SENTENCIA DE 2 DE MARZO DE 1974.
Ponente: D. Andrés Gallardo Ros.
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Considerando: Que concedido término extraorvdinario de prueba
a la parte recurrente en primera instancia para la préctica en
Polonia de la documental y testifical gue propuso, es evidente
que la falta de préictica dentro de dicho término de la misma,
tuvo su origen en causa imputable a la parte que la propuso ya
que debid, al no llegar a su destino la comislén rogatoria, instar
ante el Juzgado la reproduceién de la misma, ejercitando su acti-
vidad en momento oportuno, por lo que y de acuerdo con la cons-
tante jurisprudencia de esta Sala —8S. de 31 octubre 1208 y 14
octubre 1954 (R. 2856), entre otras— al no hallarse comprendido
en el nim. 2.° del art, 862 de la L. E. Civ. no se ha cometido la
infracci6n denunciada, procediendo en consecuencia la desestima-
cién del Unico motivo articuladc y con ella la del recurso com con-
dena de Iz parte recurrente el pago de las costas y pérdida del
gdepésito constituldo.

11

ESTADO Y CAPACIDAD DE LAS PERSONAS. Capacidad del extranje-

ro para otorgar escritura de poder: se rige por su ley nacional.
DERECHO EXTRANJERO. Respecto de leyes extranjeras, no alcanza a
los funcionarios espafioles la maxima «iura novit curia». Aplica-
cién del derecho extranjero: debe acreditarse auténticamente.
EXTRANJERIA. Sociedades espafiolas: capacidad de los extranjeros
para desempefiar cargos de administracién.

Direccion General de los Registros y del Notariado: RESOLU-

CION DE 28 DE MARZO DE 1974.

¢...Que la capacidad negocial de don Carlo M, ciudadano ex-
tranjero, mayor de edad, y en tanto gque Congejero Delegado de
una Sociedad an6énmima espaficla, queda suficientemente acreditada
por sug propios Estatutos orgénicos —los articulos pertinentes se
insertan en la copia de la escritura de poder presentada en el
Registro—, cuya vigencia, por otra parte, consta en éste, ya que
en la misma Ofiecina fue inscrita aquella esgcritura, asi como otras
en 1a8 gue ha sidc otorgante el mismo Consejerc Delegado, y que,
a mayor abundamiento, y para cumplir formalmente con lo que
disponen, tanto el art. 168-5. del Reglamento Notarial como el
art. 36 del Hipotecario sobre juicio de capacidad de un extranjero,
se acompafia certificacién, que el fedatario considera, en efecto,
vigente, sobre capacidad legal del mayor de edad italiano «para
actuar en toda clase de actos y contratos», entre otros, «constitu-
ciébn de Sociedades, tanto italianas como extranjeras o de otra
naturaleza cualguieras.

€...Que tal juicio no contradice ninguna de las disposiciones
reglamentarias citadas en el recurso, asi como tampoco la doctrina

[N
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de la Resolucién de 17 enero 1951, recaida en un recursc guberna-
tivo contra la calificacién del Registrador de la Propiedad, y en
€l que era problemética la capacidad del otorgante extranjero, «y
por no regir respecto de las leyes extranjeras la propia méAxima
¢lura novit curia», declaraba —no es éste el caso— que no puede
exigirse a los funcionarios espaficles que apliquen de ofleto tal
derecho y por ello la capacidad de los otorgantes extranjeros, que
ha de calificarse con arreglo a su Ley nacional, es preciso que se
acredite de modo auténticos, conforme a log articulos citados del
Reglamento Hipotecario y Reglamento Notarial

Esta Direccién General ha acordado revocar la nota del Re-
gistradors.

12

NACIONALIDAD.  Nacionalidad de la mujer casada. Adquisicién
de la nacionalidad espafiola por matrimonio. Nulidad de éste.
Efectos sobre la nacionalidad (espafiola) asi adquirida. Art. 21 del

CC en relacién con el 69. Inscripcién en el Registro. Presuncion
de buena fe.

Direccidn General de los Registros y del Notariado: RESOLU-
CIGN DE 4 DE ABRIL DE 1974.

Tlustrisimo Sefior: En oficio de V. I. de 15 de febrero de 1974
se golicita al parecer de este Centro, sobre Ia consulta planteads
bor el Consulado General de Espafia en Ginebra, sobre la cuestién
siguiente:

«Una sefiora de nacionalidad francesa de origen y residente en
la demarcacién consular, contrajo en 19682 matrimonio civil y ca~
nénico con un stbdito espafiol, habiéndose imscrito dicho acto en
el Registro consular correspondiente, a consecuencia de lo cual
expedlé a la contrayente pasaporte espafiol E! matrimonioc civil
fue disuelto por sentencia de divorcio, pronunciada por un tribunal
francés y el candnico anulado en 1969 por sentencia de la Sagrada
Rota romana, resclucién que consta en el registro consular mediante
la correspondiente nota marginal,

Dicha sefiora solicita la renovacién del pasaporte, acompafiando
la. documentacién que prueba el divorcie y anulacién referidos.

Antes de acceder a lo solicitado se desea conocer el criterio de
este Ministerio sobre si la anulacién del vinculo supone la pérds -
de la naclonalidad espaficla o, por el contrario, puede conservarla
si asf lo quiere, como es el casoy.

Vistos los articulos 21 y 69 del Cédigo Civil, 2°, y 76 de la Ley
del Registro Civil; 260 del Reglamento del Registro Civil ¥ 1a Re-
solucién de esta Direccién General de 7 de jullo de 1972:
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Y teniendo en cuenta que:

1° Conforme dispone expresamente el articule 21 del Cébdigo
Civil, en su parrafo 2. introducide por la Ley de Reforma de 15
de jullo de 1954, la declaracién de nulidad del matrimonio gqueda
sujeta al régimen del articulo 69 del propio Cédige Civil, a los
efectos de la nacionalidad. Por lo tanto, el matrimonio con espafiol,
aunque sea declarado nulo por sentencla, es titulo vélido de ad-
quisicién de la nacionalidad espafiola para la mujer extranjera que
Io haya contraide de buena fe. Por el contrario, en caso de male
fe por parte de esa mujer extranjera que contrajo matrimonio con
un espafiol, la nulidad del matrimonio determina asimismo la nu-
lidad de Ia adquisicién de Ia nacionalidad espafiola.

2° La inacripcién de la sentencia o resolucion de nulidad pre-
cisard, conforme al articulo 260 del Reglamento, la buena o mala
fe de la cényuge. De no constar la mala fe, habrd que estar a la
presuncién de buena fe que establece el articulo €9 del Cédige Civil.

Bsta Direccién General ha acordado declarar que la mujer ex-
tranjera, casada con un espafiol, cuyo matrimenio haya sido de-
clarado nule, debe ser considerada como espafiola mientras po
conste que contrajo el matrimonio nule de mala fe,

13

AvivMenTos, Convenio de Nueva York, de 20 de junio de 1956,

sobre obtencion de alimentos en el extranjero. La denominada
«Institucién intermedia»: sentido y alcance.

Tribunal Supremo (Sala 1.2): SENTENCIA DE 5 DE ABRIL DE 1974.

Ponente: D. Federico Rodriguez Solano y Espin.

Que conforme a lo dispuesto en los articulos 5.0 y 6.° del Con-
venioc de Nueva York de 20 de junlo de 1956, sobre obtencién de
alimentos en el extranjero, al que se adhiri¢ Espafia por instru-
mento de 6 de octubre de 1968, Ia institucidn intermediaria a que
se refiere el phrrafo tercero del articulo 3. de dicho Convenio,
eg decir, en este caso concreto el Ministerio de Justicia, segin el
anuncio de 2 de noviembre de 1971, representado por el Ministerio
Fiscal, conforme a lo establecido en el articulo 35 de la Ley Orgé-
nlca del Estado de 10 de enero de 1987 y disposiciones comple-
mentarias, estd autorizada, dentro de las facuitades que le haya
conferido el demandante, al ohjeto de lograr la efectividad de la
pensién alimenticia, sefialada por un Tribunal competente de cual-
quiera de los paises contratantes, para adoptar las medidas que a
tal fin estime apropiadas, acudiendo inclusive & la transacecién, al
exequotur, al registro o a una nueva acclén basada en la decigidn
transmitida ¥ como en el presente caso, la alimentista consigné
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a su favor la declaracién que se pretende hacer valer en el proceso
de que estas actuaciones dimanan, por sentencia de 23 noviembre
de 19598, dictada por la Sala Tercera del Tribunal de Gran Instancia
del Sena y con fecha 15 de julic de 1971, otorgé poder en favor
de la institucién intermediaria egpafiola, de ahi que el Ministerio
Fiscal estuviese legitimado para acudir al procedimiento que estimé
pertinente a tal fin, dentro de los establecides en los preceptos
antes mencionados y que el Tribunal @ gquo no podia soslayar la
decisién del fondo del pleito con base en excepcioneés no aducidag
por los contendientes, sin contravenir lo dispuesto en el articulo
359 de la Ley de Enjuiclamiento civil o incurrir en el vicio de in-
congruencia conforme a la doetrina mantenida, entre otras mu-
chas, por las gentencias de esta Sala de 18 de noviembre de 1967 y
3 de febrero y 16 de marzo de 1873, por lo cual ¥ al ser esa la
solucién adoptada en el acuerdo judicial impugnado, debe prosperar
el finico motive del presente recurso, en el que se pone de relieve
la existencia de tal defecto procesal.

(Rep. Jurizp. Aranzadi, 1974, ntim, 1.378).

14

DERECHO CIVII, INTERNACIONAL: Mairimonic. Matrimonio civil
de espafiol y extranjera (rusa) en el extranjero (URSS). Imposi-
bilidad de formular la requerida declaracién previa de apostasia.
Regreso a Espafia: inscripcién de aquél en el Registro Civil es-
paifiol. Nulidad (no).

Tribunal Supremo (Sala 1.%): SENTENCIA DE 20 DE ABRIL DE 1974
Ponente: D. Juan Antonio Linares Fernandez.

{Don Cecilio P. G. dedujo ante el Juzgado de 1.* Instancia ndm. 1
de los de Valencia, demanda de juicio declarative de mayor cuan-
tia contra dofia Tatiana 1. V. y el M.” Fiscal, sobre declaracién de
nulidad o inexistencia de vinculo matrimonial civil.

El actor alegé: que durante su estancla en Rusia contrajo ma-
trimonio civil con Ia demandada; que uns vez regresado a Espafia
Ia diversidad de caracteres ¥ educacién, hacen que el matrimonio
sea insostenible, por lo que termind suplicando se dictara sentencia
por la gue se declare nulo el matrimonio contraido en Leningrado
entre el actor y Ia demandada ¢l 5 enero 1952; declarando la buena
fe de ambos cényuges y decretando en consecuencia, los efectos
civiles procedentes, segun disponen los arts. 70 y 72 del C. Civ., asi
come la anotacién de la sentencia al margen del acta del matri-
monie, con costas a la demandada si se opusiera.

El Fiscal se opuso a la demanda.
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La demandada se opusc & la demanda alegando que las desave-
nencias matrimoniales se deben a que el actor se ha amancebado
con. una inglesa, con la gue convive, y formuld reconvencién pi-
diendo la geparacién conyugal.

El Juez de 1.+ Instancia dicté sentencia desestimando la de-
manda, y estimando parcialmente la reconvencién declard la. vali-
dez del matrimonio contraide por el actor con la demandada en
Leningrado, y desestimé el resto de las pretensiones de la recon-
venci6én, decretando no haber lugar, por ahora, a la geparacién
legal de los cényuges nl a ninguna de las consecuencias de tal
separacién que se interesan, sin costas. Apelada la gentencia la
Audiencia la confirmé en cuanto desestima la demanda, ¥ en cuan-
to declara la validez del matrimonio civil, ¥ revocindole en lo de-
més, decreté la separacién legal de los cényuges, declagrando cul-
pable al marido; que el actor quede privado de la patria potestad
sobre los hijos del matrimonio que serdn puestos bajo la potestad
y cuidado de la madre, asi como la pérdida de la administracién
de los bienes de la demandada, si la tuviere, cuyos bienes ¥ los
correspondientes en la lquidacién de Ia sociedad conyugal serin
por ella administrados, ¥ que se proceda a la anotacién de la sen-
tencis en el asiento del Registro Civil, sin costas.

Se interpusoc recurso de casacién por infraccién de ley, por un
solo motivo.

El T. 8. declaré no haber lugar al recurse interpuesto).

Considerando: Que la sentencia recurrida, Considerando segun-
do, sefiala como hecho probade, que el actor recurrente, bautizado,
al contraer matrimonio en Rusia en 5 enero 1952, ante Autoridad
de aquel pafs, sin poder salir del mismo, pues hasia acuerdo con-
seguido por la Cruz Roja Internacional en 1956, no pudo volver a
Espafia, haciéndolo después su esposa y que vuelto a ¥spaiia, so-
Meité y consiguié la Inscripeién del matrimonio en el Registro
Civil Central de la Direccién en 17 febrero 1959, folio seis de los
autos y que los hijos habidos del matrimonio en Espafia, fueron
inscritos como legitimos, folios 7 ¥ 8.

CDO.: Que de tales hechos deduce que no pudo hacer declara-
ci6n de apostasia, por mo haber Iglesia en Rusia, y se cas6 con
arreglo a las normas del lugar de su residencia y que al venir a
Espafia y conseguir la inscripcién en el Registro Central, quiso y
dio validez al matrimonio realizado en Rusia y que por tal, el
caso debatido, por no estar previsto en ellos, no estd incluido en
los arts. 42 y 100 del C. Civ.,, que parten del supuesto, de que se
pueda hacer declaracién de no profesar la Religién Catélica, para
1a validez del matrimonio civil y aplica el principio de gue no se
puede negar eficacia a la manifestacién de voluntad de contraer
matrimonio con persona que lo acepta y exterioriza la suya enca-
minada al mismo fin, cuando esa emisién de voluntad se hizo ante
el encargado del Registro Civil del lugar en que se realiza,

CDO.: Que el tinico motivo del recurso, amparado en el nim. 1.°
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del art. 1692, de la Ley, acusa violacién del p&rr. 1.c del art. 4.
del C. Civ., ¥ las seniencias que cita, e interpretacién errénea de
los arts. 8-11-3.%, 42 ¥ 101 del! Cédigo en relaciém con l1a O. de 10
marzo 1941 (R. 496 y Dic. 12684), motive que por tratar materias
dispares, sin hacerlo en otros distintos, adolece de defecto de for-
mulacién del art. 1729-4° y 1720 parr. 2, y que aparte de estos
defectos formales, que pueden determinar la desestimacién del
motivo en este momento procesal, como alegé en la Vista el M.® Fis-
cal, partiendo de log hechos que se estiman acreditados en la sen-
tencia, es evidente que en las circunstancias de! momento ¥ lugar
en que los litigantes contrajeron el matrimonio eivil, ante el en-
cargado del Registro en Leningrado, impedian pudieran verificarlo
ante las autoridades espaficlas, porque no podian trasladarse a
Espafia y por Ia carencia de representacién diploméatica de Espafia
en Rusia, y en donde no existian facilidades para contraer matri-
monio canénico, en el supuesto de que los contrayentes, que si bien
es cierto que el recurrente fue bautizado, no aparce que haya venido
profesando la Religién Catélica con posterioridad y al volver a
Espafia, no intenté la confirmaclén canénica del matrimonio, sino
que acudié a la autoridad civi, Dr. Cral. de los Registros, en
golicitud de que ge franscribiera el existente, lo que se ilevé a cabo
en 17 febrerc 1959, y ello no hublera podido tener lugar, sin la
manifestacion de que no profesaba la Religién Catélica, conforme
establece la legislacién vigente en aquella fecha, y por si esto no
fuera suficiente, inscribié en el Registro Civil, como hijos legitimos
de dicho matrimonio, log habidos con posterioridad en Espafia y
contra esta conducta gue dencta su acatolicidad, trata ahora e
conseguir la nulidad, con apoyo en unas normas ya rebasadas al
hacer la transeripeién en Espafia del matrimonio, cuando segfin
la sentencia recurrida, se ha guebrantado la paz conyugal, lo que
determiné la peticién reconvencional de separacién, formulada por
la esposa y estimada por la sentencia, que no ha sido concreta-
mente combatida en el recurso, todas cuyas circunstancias deter-
minan la desestimacién del motive y con ella la del recurso, con
costas por ser preceptivas y devolucién del depésito constituido,
por no ser conformes las sentencias.

15

NacioNALIDAD.  Adquisicion de la nacionalidad espaiiola «iure
soli», Régimen normativo anterior a la reforma operada por la Ley
de 15 de julio de 1954: sentido y alcance del renovado art. 17. No
es aplicable a los nacidos con anterioridad a la referida Ley: el
Decreto de 2 abril 1955.

Direccidn General de los Registros y del Notariado: REsoLU-
CION DE 30 DE ABRIL DE 1974,
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Tlustrisimo Seflor: En relacién con el oficio de V. 1. (Ref. 26-
AM-74), al que acompafia fotocopla de Nota Verbal nimero 1.253
de la Embajada de Béflgica, sefialando su postura sobre la naclo-
nalidad de Fernando de Masy, nacido, seglin la comunicacitn reci-
bida, en Santa Cruz de Tenerife ¢l 3 de mayo de 1953 y considerado
como espafiol por la Junta Municipal de Reclutamiento de dicha
poblacién,

Vistos los articulos 8° y 17 del Cédigo Civil, modificado este
Gltimo por la Ley de 15 de julic de 1954

Y teniendo en cuenta que ya por Decreto de 2 de abril de 1955
se declaré que <lo dispuesto en el numero 3.~ del articulo 17 del
Cédigo se entendera aplicable sélo a los nacides a partir de la
vigencia de la Ley de 15 de julio de 1954»; y aungue con el Regla-
mento del Registro Civil, cuyas disposiclones sustituyen a las de
dicho Decreto, no se reproduce dicha doctrina, no hay razbén para
entender que rija otra distinta.

Esta Direccién General ha acordado:

1 Declarar que si ¢l nacimiento se produjo con anterioridad
a la vigencia de la Ley de 15 de julio de 1954, no basta, para ad-
quirir nacionalidad espafiola, haber nacido en Espafia y que el
padre haya nacido también en Espafia y en ella estuviera domi-
ciliado al tiempo del nacimiento.

2° Que no se entra, sin embargo, a enjulciar la decision con-
creta de la Junta Municipal de Reclutamiento, por corresponder
ello a las Autoridades Militares, aparte de gue se ignoran cuéles

hayan side Jas razonmes y pruebas tenidas en cuenta por dicha
Junta.

{Anuaric de la DGEN, 1974, pags. 397-398).

16

PROPIEDADES ESPECIALES: NOMBRES COMERCIALES. Los distintos

tipos normativos en materia de propiedad industrial. El principio
de reciprocidad y los distintos regimenes convencionales. El Jla-
mado «Derecho unionista» y su «incorporacién automatica» al
derecho espaiiol.

Tribunal Supremo (Sala 3.%): SENTENCIA DE 6 BE MAYO DE 1974.

Ponente: D. Rafael de Mendizébal y Allende.

Congiderando: Que las diversas modalidades de la propiedad in-
dustrial pueden clasificarse, seglin su pais de origen, en nacionales
(sometidas exclusivamente a la regulacién del Estatuto), extranje-
ras (regidas mediante los tratados especificos y, en su defecto, el
proplo de reciprocidad, seglin el articulo 133 de aguél) e inter-
nacionales o, quizd con més rigor, ¢muyltinacionales», gue son agué-
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llas cuya proteccién se instrumenta a través de los correspondientes
convenios y se produce dentro del ambito de la «Unién» por anto-
nomasia, como refleja ad exemplum el articulo 134 respecto de las
marcas, distincién recogida en la reciente Sentencla de 29 de abril,
y sl bien la doctrina jurisprudencial de este Tribunal Supremo ha
proclamado constantemente Ia aplicacién en esta materia de un
régimen de igualdad —Sentencia de 22 de marzo v 8 de abril del
presente afio— no ha pretendido en ningin momento la uniformi-
dad absoluta ya que en tal hipétesis resultaria superflua la regula-
cién contenida en los pactos internacionales, a veces minuciosa e
incluso casuistica y siempre distinta, en numerosos aspectos, de
las legislaciones internas para cuya coordinacién precisamente se
establecen agquellas normas supraestatales, si ademés se tiene en
cuenta —por una parte— que la propia reciprocidad (supuesto 1i
mite de la equiparacién total del tratamiento) permitiria una va-
rlada gama de situacicnes y —por otra-—- que el prineipio de
igualdad rectamente entendido ha de trasladar su centro de gra-
vedad desde el d&mbito nacional al conjunto de la Unlén, pues so6lo
dentro de ese marco cabe plantear tal exigencia, en cuanto las
eventuales excepciones de las normas de cada Estado signatario
pueden aparecer en ellas bajo la éptica de «privilegios», pero cons-
tituyen en cambio la regla general ¥ comi@n en el contexto inter-
nacional dentro de una estructura donde se equilibran los benefi-
clos reciprocos de un sistema homogéneo de proteccién.

CDO.: Que al margen de estas razones sustantivas, suficien-
tes por si mismas, existe otra circunstancia extrinseca, como es
la promulgacién en el Boletin Oficial del Estado de 23 de abril do
1858 del Convenio firmado en Paris el 20 de marzo de 1883 ¥y
revisado en Bruselas ¢l 14 de diciembre de 1900, en Washington
el 2 de julio de 1911, en La Haya ¢l 6 de noviembre de 1925 y en
Londres el 2 de junio de 1934, publicacién que le conflere antoms-
ticamente fuerza inmediata de Ley Interna, como habia reconocido
ya este Tribunal Supremo en dos ocasiones anteriores —8entencias
de 4 de junio de 1957 y 20 de febrero de 1961—, aun cuandoc otra
decisién posterior —13 de mayo de 1965 disienta de tal criterio,
cuya ortodoxla en ¢l caso concreto contemplado en esa jurispru-
dencia y aqui debatido, encuentra su respaldo en el articulo 197
del propio Estatuto, donde se formula simultineamente un man-
dato genérico y uma excepeién: la carga de registrar los nombres
comerciales para su proteccién dentro de todo el territorio espa-
fiol, «sin perjuicio de lo establecido en el articulo 8.°» del Conve-
nio antes aludido, norma a su vez clara e inequivoca tanto en su
texto aislado como en su contexto gistematico desde el momento
en que (a diferencia de las patentes y marcas, sometidas a un ré-
gimen més riguroso) otorga su amparc al nombre comercial <sin
obligacién de depésito ni de registro, forme o no parte de una mar-
ca de fabrica o de comercio», «en todos los paises de la Uniény,
entre los cuales se encuentran Estados Unidos y Espafia, y en con-
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secuencia resulta evidente que la denominacién «Playboy Clubs In-
ternacional Inc.», escogida para razén social €l 6 de noviembre de
1961, segtin certificados fehaclentes de la constitucién afic y medio
antes y de las sucesivas modificaciones estatutarias, tiene derecho
en principio a obtener la proteccién debida en pie de igualdad res-
pecto de los nombres comerciales registradog en Espafia, una vez
acreditada su existencia y usc legal en un Ilstado integrante de
la Unién.

(Aranzadi, Jurisprudencia, 1674, nim. 2.356).

17

COMPETENCIA JUDICIAL INTERNACIONAL: Immunidad de juris-
diccién. Presunto delito de adulterio cometide en Espafia por ex-
tranjero (norteamericano): Estatuto de fuerzas armadas extran-
jeras en Espafia. Régimen jurisdiccional del personal M. A. A. G.
Spain: Convenio relativo a la ayuda para la mutua defensa entre
Espaiia v los EE. UU., de 26 septiembre 1953. El principio de la
territorialidad en materia penal y sus posibles excepciones. Las
tradicionales «inmunidades diplomadticas» y el art. 4.° del referido
convenio: integracién del personal MAAG Spain en el estatuto
diplomatico correspondiente a la Misision Diplomatica de los
EE. UU. en Espafia: El Convenio de Viena de 18 de abril de 1961
sobre relaciones diplomadticas.

Tribunal Supremo (Sala 4.°): SENTENCIA DE 9 DE MAYO DE 1974.
Ponente: D. Angel Escudero del Corral.

Considerando: Que el necesario principio de la igualdad de los
hombres ante la Ley penal sustantiva o adjetiva, esencial en los
pueblos cultos, porque para su fecunda eficacia, debe obligar a to-
dos sin distincién de clase alguna, y el principlo de la territoriali-
dad de la propia Ley, que extiende su eficacia al espacio de su so-
berania real o territorio, conoclendo y sancionando todos los delitos
realizados, tanto por los nacionales como por los extranjeros, dentro
del Ambito local, por el «forum delleti commissis, proclamado en los
arts. 8 del C. Civ, 333 de la Ley Orgénica del Poder Judicial y 20
del Real-Decreto de Extranjeria, de 17 noviembre 1852 (Die, 9202),
tienen la tradicional excepeién, derivada del Derecho Internacional
Plblico, que exige la salvaguardia de las personas extranjeras que
actien oficialmente, en pafs extrafio, por respeto a la soberania de
la Naecién a que pertenecen, y misién que desarrollan, como sucede,
con el personal diplomético acreditado, en toda su variada gama, a
fin de garantizar sus delicadas e importantes funciones, gozando de
seguridades, estimAndose, por ficeién juridica, que son una prolen-
gacién del Estado a que representan, y gozando de inviolabilidad o
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extraterritorialidad juridica personal, suponiéndolo ajeno a la po-
testad criminal de la autoridad ambiente, aunque com privilegio
sblo local, sin total inmunidad o irresponsabilidad, pues puede serle
exigida la obligacién penal en su pais & que se remite la competen-
cia para juzgarles, por lo que en definitlva, su no vinculacién a la
soberania del Estado en que delinquieron, se produce por el princi-
plo personalista de la ligazén humana, como sabdito al pais a que
pertenece, tal y como deriva, de Ia norma contenida en el ar. 334
de ia nombrada Ley Orgdnica del Poder Judicial

CDO.: Que al margen del privilegio personal de extraterritoria-
lidad otorgado por el art. 334 referido, al personal diplomético gque
nomina y a entre ellos, a todos los extranjeros empleados de planta
en las legaciones, existen las inmunidades otorgadas por el siste-
ma de alianzas, arrendamientos de bases, asistencla militar y ayn-
da para la mutua defensa, entre Estados, como nuevag excepciones
acaecidas dentro del Derecho Internacional, ctorgadas para ampliar
la inmunidad penal, que se rigen especialmente por tratados inter-
nacionales o convenios bilaterales, que deben estimarse normas pac-
clonadas de imperativa observancia, con arreglo a sus propios lite-
rales términos, por suponer la regulacién especifica de una situa-
ci6n personal vinculante; como sucede, con el Convenio relativo a
la ayuda para la mutua defensa entre Espafia y los Estados Unidos
de América, de 26 septiembre 1953 (R. 1296 v Ap. 51-66, 2202), en
cuyo art. 4.°, 1.°, al personal de esta Nacidn, que actiie en el ejer-
cicio de tal ayuda dentro de Espafia, lo estima, parte integrante de
su Embajada, bajo la direccién del Jefe de la Misién Diplomaétiea,
¥ ademds le otorga sin restriccién alguna, categéricamente, «pleno
estatute diplométicos, por lo que es evidente, que gozari, sin posi-
ble limitacién, que la norma convenida no contiene, de todas las ven-
tajas derivadas de tal estatuto, y entre ellas, la esenecial de la in-
munidad diplomética en orden a la justicia penal nacional, que con-
cede dicho art. 334 tan citado, con reenvio al Estado acreditante, pa-
ra que por €l sea juzgado, por el delito cometido, sin poder hacer-
se ninguna artificiosa excepci6n, estiméndolo personal asimilado,
ya que la referida norma no lo califica asi, de manera expresa como
fuera menester, ni tampoco de forma implicita, dada la integracién
efectiva que determina, asi como tampoco, restringiendo el privile-
gio sblo a los delitos cometidos en el ejercicio del cargo, por no de-
rivar del amplio contenido de la norma de examen, gue concede ple-
no e ilimitado estatuto diplomético.

CDO.: Que a la Iuz de esta doctrina, ha de examinarse, la posi-
cién discordante de las partes, en orden a la procedencla de prospe-
rar la declinatoria de jurisdicelén propuesta, por el siibdito de los
Estados Unidos de América y recurrente, G. D. S, que asegura el
derecho a su inmunidad diplomética por el delito de adulterlo co-
metido en Espafia, al gozar de pleno estatuto diplomdtico, dada su
condicién personal, y que el auto recurrido le niega, con el apoyo
del M Figcal, por estimarle personal asimilado, a efectos adminis-



488

JURISPRUDENCIA ESPANOLA

trativos de la representacién diplomética, sin formar parte de <«iures
de ella; a cuyo fin ha de precisarse, cuél eg clertamente el carfcter
personal del nombrado, examinando las justificaciones existentes,
para luego hacerlo con la legislacién aplicable determinando su
aleance,

CDO.: Que de la documentacién existente en las actuaciones.
reclamadag por esta Sala, dada la complejidad del asunto, confor-
me a la facultad concedida en el art. 899 de la L. X, Crim,, resultsa,
que el recurrente, ostenta una doble condicién: de un lado, la de
militar al servielo de las fuerzas armadas de log Estados Unidos de
América, como deriva claramente de su carnet de identidad —fo-
lic 34—, v de las resoluciones de la Comisién mixta de competen-
cias de 10 mayo y 31 agosto 1972 —folios 48 y Td—, que resolvid,
aplicando el D.-ley de 23 diciembre 1954 (R, 1955, 6 y Ap. 51-66,
5656), referido exclusivamente a tal personal de las fuerzas arma-
das de dicho pais extranjero, en territorio espaficl y en funcién de
servicio militar, que la competencia corregpondia a la jurisdiccién
espafiola; y de otro, la civil, como miembro del grupo militar con-
sultivo de ayuda y asistencia, dada su condicién de Ingeniero, con
documento de identidad expedido a su favor, por el Ministerio de
Asuntos Exteriores, Protocolo, en su calidad de miembros del MAAG-
Spain, de la Embajada de los Estados Unidos en Madrid —follo 58--
con categoria, segln el Subsecretario de diche Ministerio, igual al
personal administrativo y técnico de dicha Embajada —folio 62—, y
al que en certificado del Auditor Jefe de la Misién Militar de los
Estados Unidos en Espafia, se les estima como empleado de plan-
tilla de dicha Embajada, y afecto a ella —documento obrante en el
rollo de Sala—: condicién civil esta Gltima, en cuanto al servicio
prestado, que es la que se necesita valorar para resolver el proble-
ma plapteado, por si de ella se deriva la inmunidad diplomitica
penal debatida.

CDO.: Que la regulacién de los derechos y privilegios del perso-
nal dltimamente citado, estd precisada por las normas paccionadas,
contenidas en el Convenlo de ayuda para la mutua defensa entre Es-
pafia ¥ Estados Unidos de América de 26 septiembre 1953, y muy
directa y econcretamente reflejada en su art. 4-1, en que se dispone,
que el Gobierno de Espafia, admitirl €] personal del Gobierno de los
Estados Unidos, que deba cumplir en territoric espafiol, las obliga-
clones adquiridas por el Convenio, que serd de nacionalidad norte-
americana, y que operari en sus relaciones con el Gobierno de Es-
pafia, como parte de la Embajada de los Estados Unidos de Amé-
rica, bajo la direcci6n y control del Jefe de la Misién Diplomitica,
v tendri el mismo estatutc personal que la categoria correspondien-
te de la Embajada de los Estados Unidos, y al que al recibirse la
notificacién pertinente, del Gobiernc de la nacién americana, el es-
paficl concederd «pleno estatuto diplomaitico», al nlimero que se
acuerde del personal designado en tal norma; y como con arreglo a
la documentacién anteriormente examinada, el recurrente, forma
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parte de ese personal de ayuds y asigtencia, como Ingeniero norte-
americano, y se halla entre el personal admitido como tal por el
Goblerno espaficl, estando en posesién de los documentos justifica-
tivos y adserito, como personal administrative o técnico a tal m-
bajada, y goza de pleno estatuto diplomatico, sin restriceién de nin-
guna clase, tal y como anterlormente quedé justificado en la inter-
pretacidn realizada del art. 4-1 de tal Convenio, es evidente, que
poniendo esta norma en relacidn con la contenida en el art. 334 de
la Ley Orgénica del Poder Judicial, posee el derecho a la inmuni-
dad diplomatica penal, con remisién al Estado acreditante para ser
Juzgado por el delito cometido, por tratarse de empleado de planta
de 1a Legacién o mejor de personal diplomAitico con derecho a tal
beneficio, gque no puede limitarse, como se dijo, haciendo una distin-
cién, que tales normas no consienten, ¥ que el informe del M. de
Asuntos Exteriores de 1T junio 1972, no juatifica en absoluto legal
¢ razonadamente como debiera, para distinguir entre personal asi-
milado y el que no lo es, ¥ entre la comisién de delitos en el ejer-
ciclo de la funcién ¥ los gue se hallen fuera de la misma, porque la
integraeién convenida y ordenada es absoluta, y porque al referirse
dicha norma a sus relaciones con el Gobierno espafiol, i hace con
cardcter extensivo, es decir, para cualquier actividad que efectien,
dentro de Egpafia, pues de otra manera no se les podia conceder el
ilimitado y <«plenc estatute diploméiticos, déndose en otro caso una
contradiecion «in adjectus entre los términos de Ia norma y su in-
terpretacidn, al imponerse condiciones que ni expresa ni tAcitamen-
te o por su espiritu consiente, como hizo sin razén el auto recu-
rrido; solucidn a la que también se llegaria, aplicando complemen-
tariamente, las normas del Convenio de Viena de 18 abril 1961
(R. 1968, 1556 y 641), sobre relaciones diplomaticas, ratificado por
Espaiia el 21 noviembre 1967 y por los Estados Unidos de América
el 13 noviembre 1972, seglin anuncio hecho en el Boletin Oficial por
€]l M.® de Asuntos Exteriores de 29 marzo 1973 (R. 568), porque aun-
que esta Gltima ratificacién se produjera lnege de los hechos acaect-
dos el 30 enero 1972, es lo cierto que tiene efectos retroactivos, por
referirse a un derecho personal procesal, dada la amplia posicién
doctrinal, que permite por la misma actividad del art. 2¢ gel C. P
en interpretacién analégica y humanitaria en favor del reg, e «in
bonam partem», concederla en lo procesal, ¢en materias que no sean
de procedimientos consumados, sino de estatuto personal, pues se-
gtn tal Convenio de Viena, los miembrog del personal administrati-
vo y téenico estimados como personal de la Misién, segfin el con-
cepto que de ellog proporciona el art. 1.°-¢ y f), gozaran seglin el
art. 37, =i son extranjeros, de los privilegios e Inmunidades del art. 81,
que les otorga la inmunidad de la jurigdiceién penal del HEstado re-
ceptor sin eximirle de la jurisdiccién del Estado acreditante, por lo
que también por esta via se llega a la misma conclusion, sin poderse
admitlr nuevamente aquf, la artificiosa distincién entre personal
asimilado ¥ ¢l que no lo es, pues st se otorga una condicién de ser-
vicio y una adseripei6n administrativa o técnica, se produce una
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identidad en sus consideraciones, derecho y efectos, gque no tiene
razén alguna que permita, otorgar diferente trato, pues a la postre
es personal diplomético en atencion a normas que pueden otorgar
tal cardcter, por la voluntad de los Estados contratantes, ya que de
otra forma se haria un mero subterfugio interpretativo, que le des-
poseeria del derecho concedido.

CDO.: Que por todo lo expuesto resulta procedente, acoger el
motivo de recurso de casaci6n, pues ciertamente el auto recurrido,
de acuerdo con las normas citadas e infringidas, no concedié efec-
tividad a la declinatoria de jurisdiccién alegada, como procedia, otor-
gando la extraterritorialidad al delito cometido por la condicién per-
sonal juridica del recurrente, como personal administrative o téc-
nico de la Embajada de Estados Unidog de América, con pleno esta-
tuto diplomético, sin que a ello lo perjudigue la conexidad necesaria
del delito de adulterio del art, 450 del C. P, y su cardcter intersub-
jetivo, porque no determina una «vis atractivas indispensable, desde
el momento que la doctrina de esta Sala admite, que la accién pue-
da dirigirse contra la addlters, cuando no pueda por razén suficien-
te al co-reo juntamente, con ella, unc de cuyos supuestos es el pre-
gente, por tener gue éste ser juzgado de acuerdo con la legislacién
del pais a que pertenece,

(Rep. Jurispr, Aranzadi, 1974, nlm. 2224).

18

DERECHO LABORAL INTERNACIONAL. Seguridad Social. Trabaja-
dor espafiol con incapacidad permanente absoluta a causa de en-
fermedad comtin. Prestaciones laborales en Holanda y Espafia.
Reclamacién de la pensién correspondiente al Servicio de Mutua-
lidades Laborales. COMPETENCIA JUDICIAL INTERNACIONAL. Indudable
«competencia jurisdiccional» de los tribunales espafioles para
conocer de la misma. Convenio hispano-holandés de 17 de diciem-
bre de 1962 sobre Seguridad Social y Protocolo Final anejo al
mismo: art. 19, 1.2, a). Acuerdo Administrativo General, relativo a
las modalidades de aplicacion de tal Convenio, de 16 abril de 1964.

Tribunal Supremo (Sala 6.*): SENTENCIA DE 10 DE MAYO DE 1974,
Ponente: Don Luis Valle Abad.

Considerando: Que el finico motivo del recurso se formula al
amparo del artfeulo 166.1° del Texto Procesal, y alega violacién,
sin especificar en qué concepto lo haya sido del articulo 138 de la
Ley de Seguridad Social, silenciando a cudl de sus cinco ndmeros
se reflere, aunque cabe entender es al 4.a), porque al trabajador
recurrente le ha sido reconocida por la «Mutualidad» una situacion
de invalidez en grado de incapacidad permanente absoluta a causa
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de enfermedad comiin: norma que el motive aduce relaciondindola
con el articule 17 de la Orden de 15 abril 1966, ¥ aungue a su res-
pecto tampoco se razona qué inicial de las dos que comprende es
la alegada, quizd pueda afirmarse que es la inicial a) ¥ que en el
énimo del recurrente esti citarla como preferida por la sentencia,
pues debiendo ser aplicada al caso, no lo ha sido, tesis cuyo examen
requeriria previamente la estimacién de umr error de hecho para
completar los declarados probados en la senfencia, a fin de gue ellos
afirmasen que el trabajador tiene cubierto el periodo de carencia
exigido en el articulo 16 a), citado, extremo gque la sentencia no
recoge cuando aprecia una cotizacién de 1.310 dias en Holanda y
2185 en Hspafia, y silencia que estos fltimog lo hayan sido en los
diez afios inmediatamente anteriores a la fecha de baja en el tra-
bajo; por faltar este requisito el Servicio de Mutualidades Labora-
les, Secciébn de Convenios Internacionales —folic 26—, excluyé al
recurrente del derecho a prestacién por perfodos espafioles de coti-
zacién, sin perjuicio de obtener luego la pensién adecuada a través
de una férmula gue se acomoda al articulo 19.1.° a) del ¢Convenio
Hispano-Holandés de Seguridad Socialy de 16 diciembre 1962, veri-
ficando una liquidacién en la que se observaron las formalidades de
los articulo 19 1) ¥ 2) del Acuerdo Administrativo de 18 abril 1984,
para aplicacién de aquel Convenio, y se¢ tuvo en cuenta ademés, el
articulo 67 del Decreto de 22 Junio 1956; normas todas las citadas
aducidas confusa y entremezecladamente en el motivo cuya violacién
no aparece, por io que ha de degestimarse —abstraccién hecha del
articulo 1.720 de la L.E. Civ.—, conforme al dictamen fiscal, ya que
ha de quedar fuera de duda la competencia jurisdiccional de log Tri-
bunales espafioles para decidir una cuestlén litigiosa surgida en te-
rritoric nacional entre un espafiol y la Mutualidad a la que esti
asoclado; articulo 1, parrs. 1.° y 2.°, del Texto Procesal

(Aranzadi, Repertorio de Jurisprudencia, 1964, ntim. 2129).

19

DERECHO MERCANTIL INTERNACIONAL: exportaciones. Pago a so-
ciedad suiza por entidades bancarias espafiolas. Compensacién
de deudas. Ley aplicable.

Tribunal Supremo (Sala 1.*): SENTENCIA DE 13 DE MAYO DE 1974,
Ponente: Manuel Prieto Delgado.

Considerando: Que la fundamentacién de hecho de la sentencia
impugnada e¢td integrada, entre otros, por los hechos siguientes,
que tienen especial relevancia, a los fines del recurso: 1.° La Socie-
dad actora, hoy recurrente, ordené el 15 ¥ 21 mayo 1968 a las Enti-
dades bancariags «Bank Fir Und Efferten» de Zurich y «Magyar
Kulkereskede Kedeum Bank R. T.» de Budapest, la remisién de
100.000 dblares a «Exporlesas, Alcira, Valencla; 2.° El 31 mayo y 4
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de junio de igual afio, fue abonada dicha cantidad en las cuentas de
«Exporlesa» a través de los Bancos Coca, Santander y Espafiol de
Crédito: 3.° El contravalor de 50.000 délares, a favor de <«Exporle-
sa», recibido el 31 de mayo de igual afio, fue aplicado por «Exporle-
sa» a su licencia de exportacién 68/900.684, amparando una expor-
tacién de ciruelas; 4° ¢BExporlesa», debidamente imscrita en el Re-
gistro Mercantil, tenia por objeto el negoclo de frutos y Ia repre-
sentacién de casas fruteras nacionales y extranjeras; 5.° Hi cau-
gante de los demandados sefiores C. B. no aparece inscrito en el
Registro de Exportadores; 6. Las operaclones de exportacién que
originaron las érdenes de pago mencionadas se realizaron con <HEx-
porlesas, sin que dicho easusante interviniese nl por si, ni como Pre-
sidente de dicha Sociedad.

CDO.: Que dado el contenido del aspecto chjetivo de la peticién
¥ el de la fundamentacién de hecho de la sentencia recurrida como
elementos integrantes de la pretensién procesal lo gue pretende la
Socledad actora, hoy recurrente, es que sean aplicados a la peticién
que formulé las consecuencias juridicas de la aceién revocatoria
o pauliana, que como reflejo que es, como lgualmente la subrogato-
ria, del control que, schre la actividad del deudor, confiere al acree-
dor Ia relacién de responsabilidad integradora, con el débito, de la
relacién obligatoria, tiene como supuesto el de la sustracecldn, por
el deudor, de sus hienes, a la accién de sus acreedores y como
finalidad la de gue los bienes que no debieron salir del patrimonio
del deudor sean reintegrados al mismo, accién, la expuesta, respec-
to a la cual, es unanime la doetrina y la jurigprudencia que Gnica-
mente puede ser ejercitada, con éxifo, por el acreedor, que por ser
su derecho anterior a la enajenacién llevada a cabo por el deudor,
ésta disminuye la garantia del mismo, lo que no sucede tratindose
de crédito posterior a la enajenacidén, ya que, en tal caso, el crédito
naceria a la vida del derecho con su garantia menoscabada, por la
disminucién del patrimonio del deudor, causada por la disposicién
patrimonial.

CDO.: Que, previamente a la determinacién de sl concurren o
no en la accién mencionada log requisitos que la integran, es nece-
sario examinar el motive séptimo de los del recurso porque ampa-
rado en el nim, 7.° del art. 1692 de la Ley procesal clvil, por error
de hecho dependerd de su resultado el que haya de ser o no acep-
tada la fundamentacién de hecho, de la sentencia impugnada, y, en
defipitiva la viabilidad o inviabilidad de la pretensién proeesal. No
puede prosperar el metivo porque los documentos que se alegan
como base del error atribuido a la Sala de Instancia, obrantes a los
folios 513 al 523; 534 al 543; 547 al 555; 575 al 580 y T89 de los
autos, la mayoria de ellos fueron tenidos en cuenta por la misma y,
por ello, seghin reiterada doctrina de esta Sala no son idéneas por
combatir la valoracién de la prueba, por el cauce procesal mencio-
nado, sino por el mim 1.° del precepto mencionado, impugnéndolos
por interpretacién err6nea, pero es que, ademés, el propésito de la
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parte recurrente es acreditar mediante ellos la insolvencia del sefior
C. B, como de ¢«Exportaciones de Levante, S. A.» totalmente inope-
rante, en el caso de autos, por lo que se refiere al ejercicio, con
€xito, de la accidn pauliana, ya que ninguno de los documentos men-
cionados contradice la afirmacién de hecho, de mayor significacién
y trascendencia de las consignadas en el considerando primero,
cual es, que la Sociedad actora, hoy recurrente no ha sacreditado
su titularidad crediticia contra el sefor C. S., padre de los deman-
dadog C. B., derivada de lag transferencias bancarias que ordend
para la exportacién de frutas, porgue la partida de ddlares mo fue
remitida a dicho causante, sinoc a «Exporlesar, en cuya cuenta fue
abonada, dedicada al negocio de exportacifn, inscrita en el Registro
de Exportadores, con la cual se realizaron las exportaciones, en las
que no intervino para nada aquél.

CDO.: Que, evidentemente, 1a accién pauliana establecida en be-
neficio del acreedor, no puede producir los efectos que le estén
asignados, distintos, claro est4, segln gque la cosa objeto del negocio
flicito esté o no dentro del patrimonio del adquirente, cuando, como
en ¢l caso de autos, el que la utiliza no es acreedor de la persona
demandada, por haber realizado 1a enajenacién, ya que tal acto nun-
ca podia integrar relacién causal de disminucién de la garantia
de un crédito inexistente contra el enajenante. El obligado respeto
a la Socledad recurrente, por la operacién de exportacién, segln se
afirma en la zentencia impugnada es ¢Exporlesa», que no fue de-
mandada. Lo anterior determina no sea necesario examinar log de-
més requisitos de Ia accién expresada, ya que todos estén en estre-
cha relacién de dependencia con el de la existencia del crédito, que
es el soporte principai de ella, y que tampoco haga falta el exa-
men de los demés motivos del recurso aducidos por el ntGm. 1. del
art, 1892 no sblo porque se refieren, en lo fundamental, a esos otros
requisitos, sino, ademés, porque en todos ellos se contemplan su-
puestos distintos a Ios comprendidos en la fundamentacién de he-
cho de la sentencia recurrida, que ha de ser aceptada, al no haber
sido combatida eficazmente.

CDO.: Que por lo expresado ha de desestimarse el recurse, con
los pronunclamientos establecidos en el art. 1748 de la Ley proce-
sal civil.

(Aranzadi, Jurisprudencia, 1974, ntm. 2082).

20

NACIONALIDAD.  Adquisicion de la nacionalidad espasiola «iure
soli». Sentido, alcance y caracteres de la norma enunciada en el

n.° 5 del art. 17 del CC, redactado de acuerdo con la Ley de 15
julio 1954,

Direccion General de los Registros y del Notariado: REsoLU-
CION DE 17 DE MAYO DE 1974.
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Ilustrisimo Sefior: En oficios de V. L., de 22 de marzo de 1974,
que relteran otros anterlores, se solicita al parecer de este Centro
sobre consultas planteadas por la Bmbejada britinica, para aclarar
la posicién, segfin la Ley espafiola, de los hijos ilegitimos nacidos
en Espafia de madres sibditas britanicas y de padres desconocidos,
advirtiendo gue, segin la Ley del Reino Unido, tales nifics no ad-
guieren al nacer ciudadania de dicho Reino.

Visto el articulo 17 del Civil

Y teniendo en cuenta:

1* Que el articulo 17, en su nimero 4, no establece simplemente
una presuncién de nacionalidad esgpafiola, sino un titulo de atribu-
cién, como se desprende del tenor literal del precepto «son espa-
fioles», y de los antecedentes inmediatos, pues segin el discurso del
Ministro de Justicia al presentar a lag Cortes la Ley modificativa
del Cédigo Civil en materia de nacionalidad, tal precepto camplia
la 6rbita del ius solis y <atribuye la naclonalldad espafiola, sin ne-
cesidad de opeldn, a los nacidos en Espafia de padres desconocidos».

2° Que, no cbstante, la coordinacin del precepto contenido en
dicho nimero 4° del articulo 17 con los criterios que inspiran el
contenido en el nGmero 2° ¥ el resto del articulado obliga a recono-
cer en ambos preceptos una doble funcién: a) atribuir provisional-
mente la nacionalidad espafiola mientras no se conozca la preferente
que por fillacién y patria potestad corresponda, segin la ley res-
pectiva, al nacido; b) atribuirfa definitlvamente (en un caso por la
filiacién materna, y en el otro, por nacer en Espafia en determina-
das circunstanciags) a quien por razén de la filiacién y unidad fami-
llar —criterios preferentes en nuestro sistema— no le corresponde-
ria otra naclonalidad aunque Ia filiacién completa llegara a ser
establecida.

3" Que cuando el precepto contenido en el nGmero 4° del ar-
ticulo 17 desenvuelve su funcién de atribucién provisional de la na-
clonalidad espafiola, el reconocimiento de una filincién que atribuye
nacionalidad extranjera tendri el mismo efecto que en el supuesto
de hijo de madre espaiiola, reglado por el nimero 2°, tiene el reco-
nocimiento de filiacién paterna si por €1 el hijo resulta seguir la
nacionalidad extranjera del padre; es decir, se dard preferencia &
la atribucién de nacionalidad que resulte de la filiacién y de la pa-
tria potestad, solucién ésta conforme con la prevalencia que el «ius
sanguinigs y a la unidad famillar de la Ley, segln pusieron de ma-
nifiesto la Exposicién de Motivos y el referido Discurse del sefor
Ministro de Justicia.

4° Que, en cambio, cuando el nacido de padres desconocidos ad-
quiera definitivamente, en virtud del ndimero 4°, la nacionalidad es-
pafiola, en esta nacionalidad se persistird mientras no se incurra
en alguno de los casos de pérdida, la cual no estd implicita por si
golo en un reconocimiento tardic —que puede ocurrir cuando ya ni
es posible el ejercicio del derecho de opcién que tienen los nacldos
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en terriforio espaficl— de filiacién que no atribuya naclonalidad
extranjera.

5° Que respecto de la cuestién de las circunstancias que deli-
mitan el supuesto de hecho inicial de aplicacién de la norma (<«los
nacidos en Espafia de padres desconocidos») debe adoptarse un cri-
terlo amplio y entenderse, sin duda, comprendido en el supuesto
cualguier casc en que uno de los progenitores sea desconocido, si
por esta razén de la filiacién comocids no se atribuye al nacido otra
hacionalidad, pues esta interpretacién amplia, sobre no violentar el
tenor literal del precepto, estd de scuerdo con los criterios mani-
festados en Ia Exposicién de Motivos de la Ley {¢extender hasta el
limite de lo razonablemente posible el reconocimiento o la atribu-
cidn de la nacicnalidad espafiola», rectificar <«el exagerado auto-
matismo del Cédigo Civil tan propenso a facilitar la siluaeién de
apatridia») y con la ¢ratio» del precepto que se interpreta, entre
cuyas finalldades se encuentra la de otorgar nacionalidad espafiola
a quien probablemente, como ocurre en general con los nacidos en
Espafia de padres desconocidos, es espafiol por razén de la filiacién
que no se conoce,

Hgta Direccién General ha acordado resolver la consulta plan-
teada y declarar:

1° Son espafioles los nacidos en Espafia de padres desconocidos;
basta que uno de los progenitores ses desconoeido, si no sigue la
nacionalidad del progenitor conoeido,

2° 8i después la fillacién es conocida, se darid preferencia a la
naclonaldad que resulte de la filiacién y de la patria potestad.

3" Bi por razén de la fillacién que ulterlormente guede esta-
blecida. no resulta atribuida nacionalidad extranjera, seguird sten-
do espaiiola.

21

NACTONALIDAD.  Nacionalidad de la mujer casada. Adquisicién
de la nacionalidad espafiola por residencia. Extranjera casada
con extranjero. Declaracién judicial de fallecimiento del marido:
consecuencias a los efectos de poder solicitar y obtener aquélla
la nacionalidad espafiola. El principio de unidad familiar en ma-
teria de nacionalidad y sus posibles excepciones.

Direccion General de los Registros y del Notariado: ResoLu-
CION DE 21 DE MAYO DE 1974.

Por el sefior Ministro se concede la nacionalidad a stbdita ex-
tranjera, en base a las razones siguientes:

«1° Que tras el anuncio a interesados y la audiencia del Minis-
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terio Fiscal, el Encargado del Registro ha dado por termlnada la
instruccién del expediente y propone la resolucién favorable.

2° Que se han recibido los informes prescritos por el articulo
222 del citado Reglamento.

8 Que la peticionaria dofia Maria Amparo Heber Gonzalez
tiene més de veintiGn afios y lleva mAs de dos de residencia en Es-
pafia, donde ha nacido.

4° Que dichos afios se han cumplido con continuidad en el
tiempo inmediatamente anteriores a la peticién.

5 Que la peticionaria, Maria Amparc Heber Gonz4ilez, ha acre-
ditado la declaracién judicial del fallecimiento de su esposo, Alfre-
do Weselmann Reinecker, por certificaclén del Registro Civil Cen-
tral, y conforme al articulo 2° de la Ley del Registro Civil, esta
prueba es suficlente para acreditar tal situacién juridica, sin que
quepa en este momento enjuiciar la calificacién registral y, menos,
la mismsa decigién judicial.

6° Que, seghin certificacién del Cénsul General de Alemania en
Barcelona, conforme a la legislacion vigente en su pais, «al adqui-
rir la declaracién de muerte firmeza, queda disuelto el vinculo ma-
trimonials; y es a esta legislacién a la que, en principio, nos remi-
ten nuestras normas de conflicto.

7° Que aunque s6lo fuera aplicable el Derecho Espafiol a los
efectos de tal declaracién de fallecimiento, formulada ¢n Espafs.
y aunque en ninglin caso la declaracién de fallecimiento baste por
si sola para la disolucién, habria siempre gue reconocer que intro-
duce, en la comunidad conyugal afectada, una quiebra andloga, en
relacién con la limitacién de la capacidad de la mujer casada pa-
ra adguirir por si naclonalidad, a la gue produce la separacion legal.

8" Que el principio de unidad familiar, que sigue claramente
nuestro C6digo Civil en materia de nacionalidad, quiebra en los
cagos de separacion legal, segln se deduce de diversos articulos del
propio Cédigo y de la Exposicién de Motivos de la Ley de 15 de ju-
lio de 1954 y una de las consecuencias de esa quiebra es la desapa-
ricién de la limitacién de la mujer para cambiar por sl sola de
nacionalidady».

22

DERECHO CIVIL INTERNACIONAL: Matrimonio. Capacidad y facul-

tades de la mujer casada. Extranjera casada. Compraventa de in-
mucble en Espafia. Demanda en juicio declarativo de mayor cuan-
tia sobre obligacién de entrega de inmueble y otros extremos.
Falta de litis consorcio pasivo necesario (del marido).
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Tribunal Supremo (Sala 1.%): SENTENCIA DE 22 DE MAYO DE 1974.
Ponente: D. José Beliran de Heredia y Castafio.

Coneiderando: Que el origen directo de las actuaciones de que
trae causa el presente recursc de casacion por infraccién de Ley,
hay que ponerlo necesarlamente en el contrato de compraventa de
un piso en la casa nimero 56 de la calle de Zurbano de Madrid, ob-
jeto de debate, que fue autorizado notarialmente el dia 16 diclem-
bre 1870, donde figura como compradora la parte que ahora apa-
réce como recurrente y en el que qulen vende que eg la actual re-
currida, dice expresamente que es casada -—con don Jaime C. L—
¥ que actia en su propio nombre y derecho y en nombre y repre-
sentacion de su marido del gue tenia un poder general para toda
clage de actos dispositivos, concedido con autorizacién notarial en
Espaifia el 25 septiembre 1958, con base en el cual y con referencia
expresa al mismo adquirié el piso que vende en la operacién dis-
cutida; y si bien es clerto gque la sugodicha vendedora gue aunqgue
nacida en La Corufia, tenia nacionalidad cubana y en pleitos ante-
riores alegd la situacién de un régimen matrimonial de separacién
de bienes e incluso !a condicién de divorciada consiguiente a una
gentencla obtenida en La Habana en el afio 1969, no es menos cier-
to que en el referenciado contrato que ahora interesa, actia con el
aludido concepto de en nombre propio y en el del marido sin que pa-
ra nada se aluda a las particulares circunstancias que se acaban de
mencionar, por lo gue es incuestionable que el marido en euyc nom-
bre dice vender, es también parte interesada que preceptivamente
debe ser escuchado puesto que puede resultar perjudicade en la
decisién a que el Juzgador llegue, como dijeron con acierto ias dos
sentencias de instancia; sin que tenga posibilidad seria de susten-
tacién la alegacién pretendida en el recurso de que una cosa es el
cantrato de venta que al constar en escritura piiblica lleva consigo
Ia tradicién instrumental del art. 1462 del C. Civ. debiendo en su
conseeuencia producir plenos efectos traslativos en cuanto la mujer
que vende tenfa poder para hacerlo y otra distinta la obligacién de
desalojo y entrega del piso contenida en la Estipulacién 5.0, con la
Cldusula penal de abono de 2000 pesetas diarias a partir del 31
diciembre 1970, pues ésta carece de valor juridico independiente
respecto del contratc en que se contiene, en torno de cuya validez,
dados los términos mencionados, es necesario oir al maride cuya
representacién la mujer dijo ostentar; y al no haber sido deman-
dado, es indudable como precisaron amhbos Juzgadores de instancia,
que estuvo mal constituida la relacién juridica procesal, existiendo
una falta del indispensable «litis consorcio» pasivo que impide en-
trar en el fondo del asunto planteado vy obliga a la desestimacién de
los cinco motivos formulados y del recurso en su totalidad, con los
pertinentes pronunciamientos del art, 1748 de la L. E. Civil.

(Rep. Jurisp. Aranzedi, 1974, nam. 2200).
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23-24

ESTATUTO FORMAL. EXTRANJERIA. DERECHO EXTRANJERO. Escritu-
ra piblica de apoderamiento otorgada en el extranjero, por socie-
dad extranjera y autorizada por el funcionario consular espaifiol
competente. Prueba de la existencia y condicién de la sociedad
extranjera representada. Propiedad industrial.

Tribunal Supremo (Sala 1.7): SENTENCIA DE 29 DE MAYO DE 1974
Ponente: D. Julic Calvillo Martinez.

Conslderando: Que la escritura pdblica de apoderamiento nme-
ro 233, fecha § julio 1971, autorizada por el Cénsul Adjunto en el
Consulado General de Espafia en Nueva York, muestra: 1.° La cons-
titucion y existencia de la sociedad Western Electric Company In-
corporated, que se acreditan con el certificado expedido el 24 mayo
1971 por el Secretario del Departamento de Estado del de Nueva
York, unido a la matriz y traducido al castellano en el propio ins-
trumento, 2. Las facultades del compareciente, don Atephen H. F.,
como Vicepresidente de dicha sociedad, para representarla y para
conferir en su nombre poderes para pleitos, lIo que también se acre-
dita con el certificado expedido por el Secretaric de la citada Com-
pafiia de 28 junio 1971 que, debidamente legalizado, qued6 unido
a la matriz y vertido al castellano en la misma escritura, en cuyo
certificado constan: A) Los pertinentes articulos de los Estatutos
soclales, geglin los cuales, los negocios ¥y asuntos de la Compaiiia
gerdn administrados por el Consejo de Directores; los funcionarios
de ]a misma serdn, entre otros, el Presidente, el Secretario y cuatro
Vicepresidentes; el Presidente seré el méximo funeionario ejecutivo
de la Compafia, quien tendrd la supervisién general, la direccién
y el control de los autos y negocios de aquélla, sujeto al control del
Consejo de Directores; los Vicepresidentes tendran las facultades ¥
desempefiar atfin log deberes, incluyendo los del Pregidente, que les
sean asignados por el Consejo referido o el Presidente, y el Secre-
tario tendré la custodia del sello oficial y, en general, de todos los
registros y documentos de la, Compafifa, ¥ fijar dicho sello, autori-
zado por su firma, a los documentos que asi lo requieran. B) El
acuerdo aprobado por el Consejo de Directores el 8 junio 1971, que
comprende: a) El de otorgar una escritura de poder para pleitos en
Espafia a favor de don Francisco 8. 8., entre otrog Procuradores,
para que, en nombre de la citada Compafila, pueda representarla
en juicio para el ejercicio ante cualesquiera Juzgados y Tribunales
de Espafia de toda clase de acciones civiles, relacionadas con ins-
cripcicnes de patentes, modelos industriales y de utilidad otorgados
a favor de terceros, b) El de ratificar en nombre de la misma Com-
pafiia el otorgamiento efectuado por don Herbert J. W. ante el
Notario pablico de Nueva York, don George F., el 25 febrero 1971,
de una escritura de poderes para pleitos, a nombre también de Ia
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mencionada Cempaiiia, reconociendo la plena validez y eficacla le-
gal de Ios actos que se hayan efectuado al amparo de la referida
escritura, por haber sido oforgada por el 8r. W. en mérito de sus
facultades como Consejero general de Patentes, que incluye el otor-
gamiento de poderes para pleitos en relacién con patentes y mode-
los industriales o de utilidad, segGn le habian side conferidas al
efecto por el Presidente de la Compaifiia, teniendo este filtimo auto-
ridad para representaria en juicio y para delegar lag aludidas fa-
cultades en favor de terceras personas sin requerir aprobacién pre-
via del Consejo de 13 abril 1971 por el gue el nombrado Vicepresi-
dente y el Secretario certificante don Roberto F. H., fueron reele-
gldos por el repetido Consejo, agregando que ambos se encuentran
al presente en posesién y en et pleno ejercicio de sus cargos v que
D. Stephen H. F. como Vicepresidente, ostents la plena represen-
tacién de la Compaiifa de conformidad con las facultades y deberes
que le asigné el Presidente en 22 diciembre 1970, asignacién que
conata archivada en el Registro, bajo la custodia del Secretaric ci-
tado, y en la que dispone que se obtendri la aprobacién del Vice-
presidente, entre otros casos, respecto a todas las escrituras ¥ po-
deres para pleitos, con anterioridad a su otorgamiento y aceptacién,
Y a todos Ios escritog y documentos legales, o de otro carfcter de la
sociedad que deban ser presentados en Juzgados o Tribunales en re-
lacién con procedimientos legales en los que la Compaififa sea una
de las partes; terminando por certificar que lo relacionado no ha
sido relevado, alterado o modificado ¥y se enecuentra en pleno vigor
¥ efecto actualmente, certificacién del mencionado Secretario que, a
su vez, fue <autorizado» por el Notario Pdblico de Nueva York
D. Alberto F. M., guien, por su parte, da fe de la legitimidad de la
firma de aquél, del puesto de Secretario que ostenta y de Ia eleccién
para dicho cargo y de don Stephen H. F. para el de Vicepresiden-
te, en virtud del examen por el Notario del acta de la Junta, antes
referida, de 18 abril 1971, cuya <autorizacitny aparece, a Su Vez,
legalizada por el Secretario del Condado y Oficlal de la Corte Su-
prema del Estado de Nueva York, el dia 20 junio 19871, 3.° EI otor-
gamiento del poder a favor, entre otros, del Procurador antes men-
cionado, para que en representacién de la tan repetida Compaifiia
pueda personarse ante cualesquiera Juzgados, Audiencias y demés
Tribunales de cuzlguier grado o jurisdicciém, para €l ejercicio de
las acciones a gue se ha hecho referencia en el ap. B) letra a), del
nlimero anterior ¥ con las faculiades propias de un poder general
para pleitos que se enumeran especificamente. 4° La ratificacién,
en nombre de la misma compafiia, del otorgamiento efectuado por
don Herbert J. W., ratificaci6n que se efectfia en los términos que
aparecen en el nim. 2.°, ap. B), letra b). 5.° Finaliza el instrumento
antedicho manifestando su autorizaciém que se ha ¢probado la exis-
tencia legal de la Compaiiia W. E. C. I, medlante ¢l certificado del
Departamento del Estado de Nueva York, que queda transcrito
al principio de esta escritura, y la representacién que ostenta el
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compareciente para otorgar y firmar la presente escritura de poder
para pleitos a nombre de dicha Compaiiia, ¥ como funcionario eje-
cutive de la misma de conformidad con sus Estatutos gociales y
con las leyes del Estado de Nueva York donde radica dicha Com-
paifiia», lo cual concuerda con lo que antes habia consignado el auto-
rizante respecto a gue don Stephen H. F., en el concepto en que in-
tervenia, tenia, a julcio de aguél, la capacidad legal necesaria para
el otorgamiento de la escritura referida.

CDO.: Que a corroboracién de lo afirmado por el autorizante en
cuanto a la prueba de la representacion que ostenta el comparecien-
te para otorgar y firmar la escritura de poder para pleitos en nom-
bre de la repetida Compafila y como funcionarlo ejecutivo de la
misma de conformidad con las leyes de! Estade de Nueva York don-
de radica dicha Compaififa, se adjuntaron a la primera copla de tal
instrumento copias certificadas y legalizadas, con su correspondien-
te traduccién al castellano, del texto parcial de la Ley de Corpora-
ciones Comerciales del Estado de Nueva York (leyes de 1961, ca-
pitulo 855), relativo al sello social como prueba, al Congejo de Di-
rectores y a los funcionarios soclales.

CDO.: Que a lo que resulta de los documentos anteriormente re-
lacionados no puede oponerse, de un lado, que ne aparece constituida
la sociedad de acuerdo con el Derecho espafiol, ni que no acreditan,
conforme a la legiglacién espafiola, que quien aparece como poder-
dante sea Grgano de actuacién de la Compafifa demandante ni cué-
les sean sus Estatutos, ni por otro lado, que no pruchan gue todo
ello lo estd debidamente por aplicacién del Decreto vigente en los
Estados Unidos de América, 1o que, segiin la sentencia recurrida,
Incumbia demostrar a la sociedad actora; puesto que, respecto a los
primeros puntos, es de observar gue, en armonia con lo dispuesto
en el art. 9 del C. Cv., tiene reiteradamente declarado esta Sala que
tratindose de la capacidad legal de los extranjeros —entre lo que
ha de encuadrarse la existencia y constitucién de las personas ju-
ridicas y a sus 6rganos representativos—, basta para acreditarla
que se haya sujetado a lag formalidades exigidas en su pais, a lo
que debe agregarse que en la escritura cuestlonada constan los par-
ticulares de los Estatutos que guardan conexion con su otorgamien-
to, ¥, en lo que afecta a la aplicacién y prueba del Derecho exfran-
jero aludido, es de notar que con lo que aparece en dicha citada es-
eritura y certificaciones unidas a la matriz, puesto en relacién con
las acompafiadas a su primera copia, referentes a la vigencia de le-
yes, es suficiente para estimar que aguélla se ajusta a 12 del Es-
tado de Nueva York en lo que concierne a la justificacién de la
constitucién de Ia sociedad y a sus Srganos de actuacién.

CDO.: Que aun aceptando, como supuesto dialéctico, que el po-
der acompafiado a la demanda, autorizada el 25 febrero 1971, en la
ciudad y Estado de Nueva York por el Notario de dicho Estado, don
George F., otorgado en nombre de la referida Compafifa por don
Herbert J. W., adolezea de los defectos que le imputan la demanda
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¥ la sentencia combatida, tales defectos aparecen subsanados con la
aportacién, con tal finalidad, en el periodo de prueba, de la copia
de la escritura de apoderamiento relacionada en el primer Conside-
rando y con los documentos unidos a dicha copia, convalidacién
y eficacia de la misma reconocidos por constante doctrina juris-
prudencial, gue «tiene establecido que los defectos o deficlencias
determinantes de 1a falta de personalidad procesal son suhsanables
en cualguier periodo de juicio» (sentencia, entre otras muchas, de
19 octubre 1933 —R. 380—, ratificada por las de 14 diciembre 1935
—R. 2333—. 11 mayo 1940 —R. 414, 22 junio 1944 —R. 822, 10
marzo 1948 —R. 462—, 13 diciembre 1949 —R. 1471—, 24 octubre
1955 —R. 3035—, 10 enero 1957 —R. 1936— y 17 mayo 1960 —R.
1735—), razén que, unida a las precedentes, lleva a la estimacién
de los motivos, segundo, quinto ¥ sexto y, con ello, sin necesidad de
examinar los restantes, a la del recurso, sin hacer especial imposi-
cién de costas.

Considerandos de la segunda sentencia.

Considerando: Que por los razonamientos contenidos en la pri-
mera sentencia deben ser rechazadas las excepciones de falta de per-
sonalldad en la parte actora y en su Procurador, segunda y tercera
del art. 532 de 1g L. BE. Clv,, opuestas por la demanda.

CDO.: Que la demandante, titular de la patente de invencién por
«dispositivo congctador para sujetar y unir conductores eléctricos
alslados», que le fue concedida por €l Registro de la Propiedad In-
dustrial en 15 enero 1966, con el nGm. 315.840, suplica se dicte sen-
tencia por la gue se declare la nulidad, invalidez ¢ ineficacia legal
de la inscripeién del modelo de utilidad niim. 155.411, por «manguito
perfeccionado para empalme de cables eléctricos», solicitud que
funda en que ¢l objeto de reivindicado en este modelo carecia de
novedad en Espafia, pues coincidia totalmente con el de la referida
patente; & la que se opuso la demandada, negando las apreciaciones
de la actora y alegando ademds: a) Que el contenido de esa patente
ne fue publicado en Espafia con anterioridad a la solicitud de regis-
tro de dicho modelo, fecha 29 enero 1970, ni fue conocido por la
interpelada. b) Que el objeto de la misma patente no ha sido eje-
cutado ni puesto en préctica en Espafia. ¢) Que el referido ohjeto
era conocido ya en el extranjero por hallarse anticipado por la
patente estadounidense ndm. 3.064.072.

CDO.: Que la prueba documental y pericial, apreciadas en con-
junto, y especialmente del dictamen del pleito, Doctor Ingeniero
Industrial, que obra a los folics 274 a 278 de los autos ¥ resulta
demostrado que el manguito perfeccionado para empalme de cables
eléctricos, objeto retvindicado en el modelo de utilidad nidmero
155441, se halla ya descrito y grafiado y, por tanto, totalmente
anticlpado er la Memoria descriptiva y dibujos de la patente de
invencién nim, 315.840, ¥ que el referido modelo no presenta carac-
teristica o ventaja nueva alguna en relacién con las propias del
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manguito para empalme de cables eléctricos, puesto ya de mani-
fiesto con anterioridad en la Memoria descriptiva y dibujos de la
patente citada.

CDO.: Que ninguna de lag otras alegaciones de la demandada es
digna de ser acogida: a) porque consta probado documentalmente
que concedido el registro de la patente por acuerdo de 15 emero
1966, fue publicado en el Boletin Oficial de la Propiedad Industrial
de 1 marzo giguiente y que hechos efectivos los derechos correspon-
dientes al pago de la primers anualidad y reintegro del Certificado-
titulo de concesién, fue pasado seguidamente el expediente al Ar-
chive del Registro, el cual, segin el articule 339 del Estatuto en la
materia (R. 1930, 759 y Dic. 15553), es piblico, estando permitido,
conforme al art, 334 del mismo ordenamliento, sacar copias de las
memoriag descriptivas de las patentes, con lo gue resulta que el
objeto del modelo no podia considerarse como nuevo, ya que al igual
de lo prescrito para las patentes en el art. 49, nfim. 1°, invocade
por la interpelada habia sido publicado y descrite de tal manera
que podia utilizarse por persona experta en la materia, sin que
sea relevante el hecho de que el objeto de la concesién fuese o no
efectivamente conocido por la demandada, dado que adquirido el
derecho de propiedad industrial por virtud del registro de la patente
{art. 2.° a) el mismo goza de la proteccién sefalada en el art, 6.°
por virtud de la sola inscripeidn en el Registro, conforme al art. 7.,
preceptos concordantes con el del art. 178, nGm. 4.°, como los ante-
riores, del referido Estatuto, segln el cual, podran alegarse como
motivo de oposicién y, en consecuencia, no podridn concederse como
modelo de utilidad los que hubieran sido objeto de registros anterio-
res de patente. b) Porgue segiln esta fhltima norma, el obsticulo
gue representa a Ia concesion del modelo de utilidad el hecho de
haber sido cbjeto de un registro anterior de patente, subsisie aun-
gue ésta no hubiera llegado a ser puesta en explotacién, ¢) Porgue
la alegacién de que el objeto de la patente era ya conocido en el
extranjero por hallarse anticipado en otra estadounidense, entraiia
una cuestién atinente a la validez y nulidad de la primera que no
puede ser aducida, discutida y decidida en este proceso, sino sola-
mente en el que se halla pendiente en el Juzgado de 1. Instancia
nam. 9 de esta capital (folios 231 ¥ 267).

CDO.: Que habiéndose justificado no ser cierta la manifestacion
del interesado en la solicitud de registro del modelo de utilidad in-
dicado, de no haberse conacido en Hspafia, debe considerarse nulo
con arreglo a lo establecido en el nfim. 1.° del art. 180 del repetido
Estatuto y ha de hacerse tal declaracién por este Tribunal de acuer-
do con lo dispuesto en el iultimo pérrafo de dicho articulo, con im-
posicién de costas a la sociedad demandada, por ser la gque pierde
el pleito, como preceptia la regla 11 del art. 270 del mismo Es-
tatuto,

(Rep. Jurispr. Aranzadi, 1874, nim. 2171).
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EXTRANJER{A: ejercicio profesional en Espafia. Extranjeros:
ejercicio de funciones docentes en las Escuelas Oficiales de Idio-
mas: justificacién de su contratacién.

Tribunal Supremo (Sala 3.%): SENTENCIA DE 3 DE JUNIO DE 1974.
Ponente: D. Enrique Jiménez Asenjo.

Considerando: Que la excepcién de¢ inadmisibilldad propuesta, en
primer lugar por ¢l Abogado del BEstado, al amparo del art, 81, a),
en relacidn con el 82, b) de la Ley de esta Jurisdiccidn de 27 di-
ciembre 1956 (R. 1890 y Ap. 51-66, 8554), Ia funda en que el actor
carece de la representacién que proclama, para la vélida interposi-
cién el presente recurso Contencloso-administrativo ya que no
acredita que haya recaido acuerdo expreso, por parte del Comité
Ejecutivo del Sindicato Nacional de Ensefianza para poder inter-
ponerle, segiin lo requiere la . de 14 octubre 1970 (R. 1867 y 1914),
que aprobd los estatutos de dicho Sindicato, autorizacién o acuerdo
que en oposicién del Representante de la Administracién no puede
ser suplida por el acuerdo del Comité de 6 julio 1872, que s6lo anto-
riza al Presidente para Interponer el recurse de reposicién conira
el acuerdo en litis, de 22 junio 1972 que no alcanza a legitimar el
Recurso Contencioso actual.

CDO.: Que bien examinada la objecién del Abogado del Hstado,
aparece que, a tenor de lo dispuesto en €l art. 15, ntm. 1, ap. ¢) de
los Estatutos del Bindicatc Nacional de Ensefianza de 14 octubre
1970, 1a Comisién o Comité Permanente puede autorizar al presi-
dente, expresamente, para el otorgamiento de poderes generales o
especiales para pleitos...» y fue, en virtud de esta autorizacidn, por
lo que dicho Comité autorizé en su reunién del 6 julio 1972, al Presi-
dente para que «interponga el Recurso de reposicién o el que proce-
da» contra la citada Orden ministerial de 22 julic 1972, En su
virtud, y haciendo uso del Poder General para pleitos otorgado
el 6 octubre 1971, por ¢l Presidente, se interpuse, por procurador
hébil, el presente recurso Contencioso-Administrativo al amparo de
la amplitud conferida de la autorizacion, por el Comité que com-
prende, no adlo al de reposicién, sino al procedente que necesaria-
mente debe ser el Contencioso-administrativo puesto que de otro
modo careceria de base o significado la expresioén, ya que el de repo-
siclén por su cardcter condicionante del jurisdicelonado, pierde sig-
nificado por si solo cuando se trata de impugnar a fondo una dis-
posicién general como la presente, debiéndose entenderlo asi tam-
bién racionalmente, pues los casos dudosos, ambiguos equivocos, no
deben ser Obice para obstruir el accesc de los adminisirados a log
oérganos jurisdiccionales para obtener la satisfaccién de sus dere-
chog en litis —sino al contrario— de todo ello se desprende que no
puede aceptarse que no haya existido representacién vélida en el
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actor por falta de poder, ni por viciesa prérroge por exceso en su
aplicacién a supuestos no previgtos directa e Indirectamente en
el mismo, imponiéndose por tanto, la desestimacidn de la alegacién
de inadmisibilidad referida.

CDRO.: La segunda alegacién de inadmisibilidad planteada por
el Abogado del Estado al amparo del art. 82, ¢}, de la Ley de esta
Jurisdiccién en relaciébn con el art, 40, ¢), de la misma, por estimar
que la resolucién recurrida es reproduccién de la orden anterior
de 7 noviembre 1968, que no fue impugnada por el actor ahora
Sindicato Nacional de Ensefianza, pero esta objecién no es admisi-
ble puesto que la Orden de 1968, regulé la provisibn de vacantes
de personal docente, con cardcter general, en HEscuelas especiales
de Idiomas, en tanto que la de 1972, puesta hoy en tela de juicio, se
concreta a establecer reglas particulares aunque Inspiradas en
la normativa general, para la provision de concretos puestos
de trabajo de caracter docente en dichas Escuelas, y ser justa-
mente, estas reglas de aplicacién concreta las que se combaten,
precisamente por no ajustarse a la normativa general Es pues
evidente que no puede afirmarse como lo hace el defensor de la
administracion, que Ia Orden 72 es produccién de la anterior, de
1868 consentida ya que no se dan las identidades, de cosa, causa, y
sujetos para gue tenga efectividad tal condicionamiento.

CDO.: Que la impugnacién formulada por el actor Sindicato
Naclonal de Ensefianza, de la resolucién de la Dir. Gral de Per-
gonal del M. de Educacién y Clencia de 22 julio 1972 («Boletin
Oficial del Estado» de 1.° de julio} se basa en la consideracién de
que infringe el principio de igualdad juridica entre los hombres
en orden al régimen de empleo, trabajo y establecimiento de ex-
tranjeros en Espaiia, insito en el Fuero de los Espafioles, exigién-
doles menos requisitos para la provision de los puestos de trabajo
de caradcter docente en las HEscuelag Oficiales de Idiomas que no
seles exige a los profesores extranjerog un tiempo de practica en
la docente en Centro oficial como ocurre con los nacionales. Pero,
aparte de que esta condicién es ya requisito exigido en la O. de 7
noviemhbre 1968 (R. 1959). de la que es trasunto la actual de 1972,
dicha condicién se requiere ademés, para opositar a Profesor nu-
merario, sin que se haya tachado de discriminatoria por lo que
con razén puede y debe ser exigida para impartir la ensefianza a
titulo de contratado y de otra parte el hecho de que a los extran-
jeros se les exija sdlo <cualificacién profesional suficiente» lo es
por una razén de orden pragméitico, pues es sabido que los extran-
jercs no tienen cabida en la mayoria de los centros oficiales, y
por ello, habia precision de buscar una situacién homologadora con
log titulados nacionales, para su seleccién en las ensefianzas de
ldiomas que, dada su condicidn, interesaba fuesen compartidas
por ellog sin que, esto signifigue otra cosa que una casuistica con-
dicionante de log profesores extranjercs, tendente a su mejor se-
lectividad, que en modo alguno puede significar digcriminacién
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humansa entre aspirantes al profesorado, en favor de unos y en
perjuicio de otros, por el soclo hecho de ser de nacionalidades di-
ferentes siendo verdad lo contrario, pues es un principio también
de derecho, en aplicacién del de igualdad Jjuridica, el que las cosas
desiguales deben ser tratadas desigualmente para que la igualdad
natural tenga vigenecla natural también,

CDO.: Que por cuanto queda expuesto y razonado procede tam-
bién desestimar el recurso interpuesto, por el actor, sin que existan
motivos que aconsejen la imposicién de las costas a tenor del art. 131
de la Ley de esta jurisdiceién.

{Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, nim. 2701).

26

. DERECHO PENAL INTERNACIONAL. Delitos contra la salud publi-
ca: drogas. Convenio Unico sobre Estupefacientes, de 30 de marzo
de 1961 (Ratificado por Espafia en 3 de septiembre de 1966). In-
corporacién de la normativa internacional convencional al dere-
cho interno espafiol: la nueva formulacién del art. 344 del Cé-
digo Penal.

Tribunal Supremo (Criminal): SENTENCIA DE 5 DE JUNIO DE 1974,
Ponente; D, Luis Vivas Marzal.

Considerando: Que antes de que la reforma penal de 15 noviembre
18971 (R. 2050 y 2108), en consonancia con la ratificacién por parte
de Espafia en 3 septiembre 1986, del Convenio (inico elaborado por
las Naciones Unidas el 30 marzo 1961 (R. 1966, 733), modificara el
art. 344 del C. P. —modificacién que parece ignorar el reeurren-
te— este precepto, siende un mero tipo secundaric de agravacién
especifica precisaba la integracién de los tipos primarios o bésicos,
completdndose, en consecuencia, con el contenido de los arts. 341,
342, 343 y 343 bis, y, en ellos, la gimple tenencia sgin trifico poten-
cial, esto es, para propio consumo y sin ulterior destlno trans-
misivo, no pudiéndose encuadrar en ninguna de las conductas des-
critas en los mencicnados preceptos —elaboracién para expender,
venta, comercio, despacho o suministro sin cumplir con las for-
malldades prescritas en los Reglamentos— constituia hecho atl-
pico e impune segfin, por lo demas, declaré este Tribunal, en SS. de
29 noviembre 1968 (R. 5064), 8 marzo y 8 noviemhbre 1971 (R. 870
¥ 4500) y 3 Julic 1917 (R, 3488), entre otras muchas; y con la
reforma de 1971, destinada a vigorizar la represién de la produccién
¥y trafico de los estupefacientes y de la promocién o favorecimiento
de Bu uso, se ha enriguecido notablemente el acervo de conductas
ST al ineluir, por una parte, los actos de produccién —cultivo, fabrica-

cién y elaboracibn— por otra, los de transmisién, onerosa o gra-
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tuita, o auxiliares de la misma —ftransporte, venta, donacidn,
tenencia o tréfico en general— y, finalmente, los actos de proseli-
tismo activo del uso o consumec de la droga, tales como promocidn,
favorecimiento o facilitaclén; pero pese a esa extension y a la pro-
lijidad descriptiva del precepto, no se castiga, ni se quiso castigar
sepn se deduce de la L. 4 agosto 1970 {R. 1289) y de la Exposicién
de Motivos de la reforma penal de 1971, el mero consume, ¢l cual,
en ciertos casos, constituye un estado peligroso, acreedor a la opor-
tuna medida de seguridad e incardinado en el art, 2° nGm. T, de
la Ley de Peligrosidad y Rehabilitacién Social antes citada, y no
castigindose dicho consumo, la mera tenencia para ulterior utili-
zaci6n propia, pese a la literalidad legal, tiene que ser también
impune a menos que lz droga aprehendida en poder del infractor
en estadc temporal aguiescencia o latencia, estuviera destinada por
el mismo no a su consumo sino a posterior transmisién, gratuita u
onerosa, esto es, a consumo ajeno, ¢, en su cago, a integracién de
uno de los eslabones de la cadena de sucesivas enajenaciones que
caracterizan a este frafico, es decir, gque si no se guiere incurrir
en paradéjica e incomprensible hermenéutica, mediante la cual no
se castigue y se castigue al mismo tiempo el consumo y la tenencla
con proposito de utilizacién propia, es preciso proclamar gue sdlo
1a tenencia con potencial y ulterior designio y finalidad transmisi-
vos es la tipica y punible, v que no lo es la simple posesién de la
drogs cuando su tenedor la destina al propio consumo; doctrina que,
por lo demés ha sentado este alto Tribunal en S8. de 16 y 31 octu-
bre 1873 (R. 4008) y, de 14 febrero y de 10 mayo 1974 (R. 758 y
2227), entre otras.

CDO.: Que perteneciendo al arcano del intelecto humano, im-
penetrable hasta ahora, los designios o propdsitos, las intenclones
e ideaciones es clarc que los Tribunales para determinar si el te-
nedor se proponia meramente consumir o proyectaba, donar, ven-
der, transmitir, distribuir, traficar, o hacer participe, de cualguier
otra forma, a otros, del uso o utilizacién de sustancias estupefa-
cientes, tienen que acudir a las circunstancias anteriores o coetd-
neas al hallazgo o descubrimiento de dichas drogas en poder gdel
inculpado y, especialmente, a la naturaleza, calidad y cantidad de
las mismas, a la condicién de drogadicto ¢ adepto del referido in-
culpado, a sus antecedentes de traficante o tercero o de simple
consumidor, a la disposicién de las sustancias de que se trate y al
lugar donde se ocultaban; y comc tal conclusién, verdadero hecho
consecuencla, s6lo se obtiene mediante una operacién mental valo-
rativa de deduccidon o de induccién, que por su carficter subjetivo
y por referirse no a lo descriptivo, histérico, marrative y objetivo
sino a la esfera de lo l6gicamente presuntivo, es clarc que lo de-
clarado a este propdsito por el Tribunal de instancia, aunque se
hags en el Resultando de hechos probados, no es indiscutible, in-
tangible e inconmeovible, sino que puede ser perfectamente revisa-
ble en casaci6n, siempre y cuando el punto de partida o arranque



DE DERECHOQ INTERNACIONAL PRIVADO 507

de la deduccidn o log datos en que se inspir6é el mencionado Tribunal
para colegir ¢ inferir su conclusién, no permitan, en buena légica,
llegar a Ia misms porque no exista entre premisas y conclusiones
un enlace preciso y directo segfin las reglas mas elementales del
criteric humano, S c

CDO.: Que en el caso de autos, €l Tribunal <a quos, ponderando
todos los elementos fécticos de, a su juicio, segura inspiracién,
llegé a la conclusién de que los quinientos diez gramos de haschish,
ocupados al procesado em Algeciras los gueria éste para «su uso
exclusive y personal» y, como en la narracién histérica de la sen-
tencia, no hay datos que contradigan esta conclusién o que de-
muestran lo ilégico y desacertado de la misma y como, ademas,
la cantidad aprehendida adn admitiendo la mayor toxicidad y efi-
cacia del haschish gobre otros productos y derivados anélogos dé
la. «cannabis indica», no es excesiva ni evoca necesariamente la
idea de tréfico, a esa declaracién se ha de estar, y con ella, ¥ puesto
que la tenencia y porte personal entre las ropas no obedecian a
ulterior propésito fransitive, se impone la estimacién del recurso
de cagacion por infraccién de Ley interpuesto por la representacidn
del protesado al amparo de los arts, 849, nim. 1° de la L, B. Crim.
y 344 y anteriores del C. Penal,

(Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, nim. 2704).

27

DERECHO PENAL INTERNACIONAL: Delitos contra la salud piiblica:
drogas. La normativa internacional aplicable: sentido y alcance,
en la materia, de la reforma operada por la ley de 15 de noviem-
bre de 1971,

Tribunal Supremo (Criminal): SENTENCIA DE 5 DE JUNIO DE 1974
(II) Ponente: D. Luis Vivas Marzal.

Considerando: Que con anterioridad a la reforma penal de 15
noviembre 1971 (R. 2050 y 2108), que, en acatamiento al compromisc
internacional que supusc para Espaita la ratificacion el 3 sep-
tiembre 1966 del Convenio Gnico de lag Naciones Unidas de 30 mar-
zo 1871 (R. 1966, 733), dio nueva redaccién al art. 344 del C. P.,
este precepto era si no una Ley penal en blanco al menos una
norma, agravatoria de carlcter especifico sin primordial y sus-
tantiva configuracién, pues los elementos constitutivos o integran-
tes del tipo bésico o primario se hallaban ausentes de él, nutrién-
dose, para llenar ese vacio, del contenido de los arts, 341, 342, 343
¥ 343 bis, especialmente de los dos primeros, con lo cual, funda-
mentaimente, eran castigadas conductas de terceria, comercialidad
¥ también de tenencia con finalidad de tréfico ulterior, eg decir, y
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concretando, de elaboracién de sustanciag téxicas o estupefacientes
para expenderlas, o su despacho, venta o comercio, o, previa elabo-
racién autorizada, el despachoe o suministro de las mismas sin cum-
plir con las formalidades establecidas en los Reglamentos, no casti-
ghndose ni el consumo, ni la simple tenencia sin finalidad posterior
de tréfico, ni las transmigiones o enajenaciones de caréicter gratuitfo.

CDO.: Que cuando, como en el presente caso, el procesado, ade-
méAs de ser adepto al uso de la droga y & su consumo colectivo,
entrega dinero —unas 7.000 ptas.— a otro para que, desde Sevilla,
se traslade a Melilla y adquiera grifa, ¥y una vez comprada, se
presenta el dicho procesado en la ultima ciudad citada con un
automdvil alguilado en cuyo cofre oculta la grifa, introduciéndola
en la Peninsula por el puerto de Almeria, trasladéndola a Sevilla
¥ proponiéndose venderia aunque no consta si llegé o no realizar
tal propésito, surgen dudas sobre si dicha conducta es incluible en
los articulos citados, y sobre si siéndolo llegé a consumarse o quedo
paralizaeda en fase de ideaci6n, en la de preparacién o en las de
frustraci6n o tentativa, y. estudiando conjuntamente los dos pri-
meros motivos de casacién, amparados amhbog en el nGm. 1. del
art. 849 de la L. E. Crim., por infraccién, €l primero, de los arts. 341
¥ 344 del C. P. y, el segundo, del parr. 3.° del art. 3 y del parr. 1.°
del art. 52 del mismo cuerpo legal, es evidente: 1°) que la fase de
elaboracién ideativa, la de meditacién, concepeién o reflexion habia
sido ya rebasada ampliamente, pues la idea criminal se habia ya
exteriorizado, cristalizado y materializado en actos externcs de
cierta laboriosa complejidad, tales como la entrega de dinero a
un tercero, €l encargo hecho a éste de la compra de grifs, la ad-
quisicién de la misma por el diche mandatario, su entrega material
al procesado en Melilla a cuya plaza se habia desplazado «ad hoes,
y finalmente el oculto transporte, desde la citada Melilla hasta la
cludad hispalense, via Almerfa; 2.°) que se siga la doctrina que se
quiera, tales actos, por su univocidad y por referirse al micleo del
tipo, es decir, por constituir una clara fase de ejecucién de la con-
ducta exigida por los preceptos aplicables —comerciar con drogas
estupefacientes— no tienen merc caracter preparatorio pues no
preludian, prolongan o proceden a la ejecucién sino que son actos
constitutivos de la ejecucién misma, perfecta o imperfecta, como
ge verd a continuacién, pere directamente encaminada a la conse-
cuclon del delito; 3.°) comprar para revender es acto de interme-
diacién o interposicién en el cambio de mercaderias por dinero y
por lo tanto acto de comercio por excelencia, comsagrado en el
art, 325 del C. Com, donde para gue haya compra-venta mercantil,
s6lo se exige que se compre con intencién ulterior de reventa, sin
que para la perfeccién del contrato y para su caricter comercial
ge requiera la efectuacién real de la reventa, esto es que la sola
compra para revender ya tlene, por si sola, naturaleza de compra-
venta mercantil; con lo cual no es posible sostener que, si se com-
pré grifa con intencién de ulterior reventa, la exigencia legal



DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO 509

«comerciare » sblo se cumplié de modo imperfecto, embrionario y
larvado ¥ que el delito qued6 por tanto, en fase de tentativa o de
frustracién, pues la perfecci6n o consumacién s6lo acontece ven-
T diendo de nuevo la droga; y 4.°) que esta dltima conclusién e= la
que el T. 8. ha venido sosteniendo en sus sentencias de 16 diciem-
bre 1983 (R. 501%), 27 mayo 1964 (R. 2797), 29 octubre 1965 (R.
4860), 14 enero, 3 febrero y 13, 14 y 24 mayo 1966 (R. 36, 590, 2446,
2480 y 2553), donde declaré gue, a temor del art. 325 del C. Com,,
" el acto mercantil se inicla con la compra y se consuma con la
coetdnea intencién de ulterior reventa aunque ésta no llegue a
realizarse, con lo que la exigencia legal del art. 341 del C. P,
«comerclares, se acata y cumple con la simple adecuacién de Ia
conducta antijuridica al! mecanismo del citado art. 325.

CDO.: Que promulgada la Ley de 15 noviembre 1971, el parr. 3.
del art. 344 actual, admite que los Tribunales pueden, atendidas
las circunstancias del caso y del culpable, imponer la pena inferior
o superlor en un grado; y, en principlo, y en abstracto, nada se
opone a la aplicacién retroactiva de este precepto en lo gue sea
favorable al rec pues asi lo dispone la norma pietista del art. 24
she del C. P, pero descendiendo de lo especulative a lo terrenal y
concreto es clara la improcedencia del tercer motivo del recurso
que se ampara y cobija en la infraccién de dichos preceptos, toda
VezZ que, por una parte, de no casarse y anularse la sentencia de
instancla y por estimacién de alguno de los otros motivos, no ocupa
el T. S., en su segunda sentencis, el lugar del Tribunal «a quo»,
¥ no puede hacer uso del arbitrio concedido a los juzgadores en el
referide pérr. 3.0 del art. 344, por otra, todo lo discrecional, po~
testativo y facultativo escapa, por regla general, a la casacién,

St pues no puede entenderse violado, conculcado o desconocido un
precepto penal cuando quien lo aplicé hace uso de una facultad
que el mismo preceplo concede, y, finalmente, y en todo caso, las
circunstancias del supuesto aqui contemplado, que ya se relataron,
Y eodpecialmente el comsumo colectivo y proselitista de la droga
por parte del procesado, s asoclacién con otros, sus idas y venidas
para procurdrsela, la cantidad obtenida, y su propdsito de fomentar
el vicio vendiéndola a terceros, aconsejan, a cualquiera que obre
rectamente, mantener la pena impuesta ya que el principlo de la
«reformatio in peiuss impide elevarla.

(Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, 2805).

LRI g

DERECHO LABORAL INTERNACIONAL: Seguridad Social. Seguros
sociales: cuota sindical: cémputo. Participacién del Consejo de
Administracion en los beneficios. Seguro de desempleo. Sociedad
espafiola: cotizacién por trabajador extranjero (maestro cervecero
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aleman). Convenio hispanc-alemdn de 29 de octubre de 1959 sobre
seguridad social: entrada en vigor. Interpretacion del art. 2.°.

Tribunal Supremo (Sala 4.7): SENTENCIA DE 11 DE JUNIO DE 1974,
Ponente: D. Félix Fernandez Tejedor.

Considerando: Que por el Abogado del Estade se alegan dos
causas de inadmisibilidad: una basada en el art. 82, ¢) en relacion
con el 40 a) de la Ley Jurilsdiccional (R. 1856, 1820 y Ap. 51-66,
8654) y en el hecho de la presentacién extempordnea del escrito de
impugnscion del Acta de Liquidacién; y otra en los arts. 1.0 y 82
a) de la Ley en ¢l hecho de que el recurse plantea cuestiones rela-
cionadas con Ia cuota sindical afectantes a la Organizacién Sin-
dical que no tlene el cardcter de Administracién piiblica, ninguno
de dichos motives pueden ser estimados. En efecto y por lo que al
primero se refiere, del atento estudio del expediente resulta que
no hubo extemporaneidad em la impugnacién del Acta levantada
por la Inspeccién, dado que la Delegacidén Provincial de Trahajo
de Sevilla en su comunicacién requiriendo la remisién de dos copias,
obrante al follo 23 afirma que el escrito original de impugnaci6n
fue presentado el 23 de febrero, no el 17 de marzo como por error
dice en el folio 25, el Inspector Técnlco de Trabajo, tomando la
fecha de presentacién de las coplas por la del escrito original ¥
no venciendo el plazo para la impugnacién hasta el 24 de febrero,
es evidente gue no se produjo la extemporaneidad denunciada.

CDO.: Que por lo que a la segunda de las causas de Inadmisibi-
lidad se refiere, resulta inoperante a estos efectos el destino ©
fltimo fin de la cantidad correspondiente a Cuota Sindical, pues
lo que determina la posibilidad de impugnacién en via contenciosa
es la existencia de un acto administrativo que con cardcter eje-
cutorio la exige, acto administrative que en todo caso pudiera de-
venir nulo si resuliase improcedente la prestacién econémica exi-
gida, pero que al ser dictade por ua Organc de la Administracién
del Estado en el ejercicio de funciones reguladas por el Derecho
Administrative (art. 10 del D. de 4 junio 1810) queda incluido entre
los actos impugnables ante esta Jurisdiccién a tenor de Io dispuesto
en los arts. 1.° ¥ 37 de la Ley.

CDO.: Que la impugnacién de que se hace objeto en esta litis
a la Liquidacién efectuada en el Acta de la Ingpeccién FProvincial
de Trabajo de Sevilla, relativa a la Cotizacién de la Empresa
C. del C., 8. A. por el maestro cervecero de nacionalidad alemana
José M. L., se basa en una interpretaci6n errénea del Convenio
de 29 octubre 1959 (R. 1961, 1443 y Ap. 51-66, 12886) entre el Esta-
do Espafiol y la Repfliblica Federal Alemana, cuya normativa, a),
en primer lugar no excluye !a cotizacién por Segurc de Desempleo
respecto de los trabajadores alemanes en Espahs como pretende
el recurrente, ya que el art. 2° que éste cita no tiene tal finalidad
de exclusi6n sino que versa sobre el reconocimiento de los perfodos
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de carencia cublertos en ambos Estados y sin que ¢l mismo se hapa
extensiva a otras materias; y b), por lo que en segundo lugar hace
referencia al momento en que se inlcia la vigencia de este Acuerdo
es claro que ésta ha de estimarse a partir del 1 octubre 1861, pri-
mer dia del segundo mes siguiente al vencimiento preserito en fun-
ctén del Canje a los Instrumentos de ratificacién segfin el art. 58
del Convenic y de la fecha del 23 de agostc em que tuvo lugar
dicho Canje, por lo que tampoco puede acogerse la pretensién
de la parte recurrente en cuanto solicita la exclusién de toda coti-
zacién por seguros sociales durante el mes de octubre de 1961.

CDO.: Que el art. 10 del D. de 4 junlo 1859 (R. 812 y 872), dis-
pone la identidad de Ias bases de retribucién correspondiente al
Subsidio Familiar, Cuota Sindical y Formacién Profesional, por lo
que al ser computables como la misma parte recurrente acepta, a
efectos de cotizacién del Subsidio Familiar, 1a participacién en
beneficios de los miembros del Consejo de Administractén de las
Empresas, han de tener el mismo cardcter las cotizaclones por
Cuota Eindical y Formacién Profesional, ya que la Ley engloba
dichos conceptos a todos los efectos y no se aduce tampoco otros
motivos o razones que justificasen su exclusién.

CDO.: Que no pueden prosperar las pretensiones que con caréic-
ter subsidiario solicita la Empresa recurrente; la primera tenden-
te a que se declare la improcedencia de la cotizacién sobre las
retribuciones de los Consejeros correspondiente al afio 1962 pre-
tende ampararse en que dichas retribuciones fueron satisfechas
después del 1 julio 1963 fecha en que se aprobé el Acta de la Junta
General de la Sociedad gue acord6 el reparto de beneficlos. Sin
embargo olvida que no es la fecha de la percepeitn sino ¢l perfodo
en que se han devengado dichas retribucioneg el determinante de
la obligacién de cotizar, ¥ siendo dicho periodo el ejercicio de 1952
(afto natural) no puede afirmarse gue el devengo sea posterior al
1 julio 1963, por lo que los propios argumentos del recurrente justi-
fican lo correcto de la Liguidaci6n.

CDO.: Que si bien es clerto que el Acta nGm. 183 de 1984 fue
anulada por defectos de forma, que fueron subsanados en la pos-
terlor de 20 diciembre 1965, no es acertado deducir de ello que la
primera no produjese el efecto de impulsién de la actividad recau-
datoria a los efectos de interrumpir la prescripeién de cinco aiios
establecida en el art. 13 del . de 4 junio 1959 ¥ O. de 30 del
mismo mes y afic (R. 994, 1133 ¥ 1364), ya que la nulidad de la
primera de dichas actag no fue absoluta o de pleno derecho ¥ por
tanto subsisti6 en todo caso el efecto de requerimiento de pago y
con €l la interrupcién de la prescripeién alegada, por lo que hemos
de declarar la exigibilidad no g6lo de la cotizacién correspondiente
al afio 1959, que de todos modos procederia sino también la que
corresponde a 1958, desestimando de este modo la tltima de las
pretensiones formuladas subsidiariamente en la demanda.
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CDO.: Que no se advierten motivos de mala fe o temeridad de
condena en costas a tenor del art. 131 de la Ley de esta Jurisdiccin
(R. 1856, 1800 y Ap. 51-66, 8654).

(Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, nGm. 2661).

29

DERECHO PENAL INTERNACIONAL: Delitos contra la salud piiblica:

drogas. Determinacion de las hipétesis ilicitas: tenencia para tra-
ficar y tenencia para consumir.

Tribunal Supremo (Criminal): SENTENCIA DE 12 DE JUNIO DE

1974. Ponente: Don Angel Escudero del Corral.

Considerando: Que el delito de peligro o riesgo inminente que
se recoge en el art. 344 del C. P, en su redaccién por la L. de 13
noviembre 1971 (R. 2050 y 2108), por la efectividad del Convenio
Unico de las Naciones Unidas de 30 marzo 1961 (R. 1966, 733), que
ratificé Espafia el 30 marzo 1988, protege la salud pdblica de la
colectividad, de manera abstracta, contra €l consumo legal de dro-
gas toxicas y estupefacientes —blen sean sustancias naturales, o
blen sintéticas-—, cuando se hallen fuera de la legitima autorizacién
administrativa —requisito negativo de este delifo sanitario—, ¥y
que produce la antijuricidad de la accifn.

CDO.: Que esencialmente constituye tal delito la conducta del
sujeto activo que realice actos de cultivo de tales sustancias noci-
vag, de fabricacidn, de elaboracién, de transporte, de venta, de
donacién o de tréfico en general, o que de otro modo promueva,
favorezea o facilite su uso, por lo que poniendo en relacion las
iltimas omnicomprensivas y fundamentales expresiones de trafico
en general, y de uso por terceras persomas, con las otras activida-
des descritas, no queda dudae de que todas lag conductas expresa-
das anteriormente en los siete verbos tipicos, han de ir dirigidas
teleclégicamente, por su finalidad, fanto se trate de actos aislados
como habituales, al trafico, con mediacién reprobable para hacerlos
llegar a terceros, como personas distintas, por lo que ha de egti-
marse necesariamente atipica, la mera tenencia por el drogadicto
o por el consumidor que ain no lo sea —por ausencia de depen-
dencia fisica o psiquica—, al no estar comprendida en el «telos»
ni en el supuesto de hecho constitutivo del art. 344, como en inter-
pretacién auténtica de la «<mens legislatoris», proclama claramente
1z exposicién de motives de la Ley citada de 15 noviembre 1971,
gue reformé dicha norma, en razén de todo o que, es preciso dis-
tinguir, entre «tenencia para traficar» que es tipica, ¥ que supone
la posesi6n de droga o estupefacientes en condiciones tales que por
su cantidad y circunstancias pueda inferirse que se destinan a un
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trifico ilicito, onerosa o lucrativamente por acto habitual o aislado,
“ de la ¢tenencia para consumirs gue resultz impune, aunque puede
constituir el estado de peligrosidad social delimitado en el nam. 7.°
del art. 2° de la L. de 4 agosto 1970 (R. 1288), si concurren las
circunstancias que la determinan, de clerta asiduidad, posible in-
" decisién figico-psiquica o moral y prognosis de un acto o conducta
lesiva.

CDO.: Que por la efectividad de esta doctrina relteradamente
expuesta en su Gliima etapa por esta Sala, entre otras en sus $8. de
16 y 81 octubre y 7 diciembre 1973 (R. 3844, 4008 y 4934), y 14
febrero y 10 mayo 1974 (R. 758 ¥ 2227), es evidente gue procede
acoger el recurso entablado en favor del rec por el M. Fiscal, toda
vez gue el hecho probado, asegura que la otra procesada, por quien
no se recurre, que venia dedicada segln la Policla a ofrecer estu-
pefacientes, entregé la noche de autos a Luls M. B., en una sala de
fiestas, gratuitamente cuando se hallaba en su compaiifa diez gra-
mos de «cannabis sativa, variedad indiea» incluida en las Listas I
¥ IV del Convenio citado de 1961, ¢y gue éste acepté para su con-
sumo», propio, sustancia que le fue ocupada por la Policia; por lo
que si el comportamiento del nombrado consistié en recibir vy tener
tan exigua cantidad de la «cannabis sativay, destinéndola finalfs-
tlcamente a su propio consumo, que incluse no realizé, esa tenencia
resulta atipies, seglin quedé justificado, por ausencia de trafico
antijuridico por su parte, aungque no por la mujer justamente con-
denada. que es el que determina la ilicitud tipificada ¥y que no con-
curre en agquél, por lo que Iz sentencia de instancia debe ser revocada,

~ al estimar, sin adecuada razén, que la mera posesidn de drogas
toxicas o estupefacientes es delictiva, cuando no puede admitirse
tal conclusién, porque sélo es, la tenencia para traficar, pero no
para consumir, intencilonalidad que habrid de determinarse ante

~ cada situacién concreta, en la manera que determinan las S8. de
" 14 febrero y 10 mayo 1974.

(Rep. Jurispr. Arenzadi, 1974, nam. 2871),

30

DEREHO CIVIL INTERNACIONAL: Contratos. Contrato de opcién:
nulidad. Mandato de sociedad extranjera no constituida todavia
en el momento de la conclusién del contrato. Posterior constitu-
cion de aquélla en Vaduz (Principado de Liechtenstein). Ratifica-
cién de los actos del mandatario: ley aplicable. Insuficiencia de
la ratificacién «genérica» hecha por la referida sociedad ex-
tranjera.

Tribunal Supremo (Sala 1.%): SENTENCIA DE 14 DE JUNIO DE 1974.
Ponente: Don José Beltran de Heredia y Castafio.
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Considerando: Que como antecedentes esenclales de la relacién
de hechos que fueron declarados probados en instancia, pueden
menclonarse los sigulentes: 1) El actual recurrido, propietario
de varias fincas en los términos municipales de Marbella ¥y Ojén
(Milaga) que integraban el denominado «Coto de los Doloress, el
dia. 23 marzo 1967 suscribié un contrato de opcién de compra
—constante en documento privado— de 5 afios de duracién, en
favor de J. A. R. que actlia en su propio nombre y derecho, con-
cretindose el objeto en 100.000 metros cuadrados de terreno con
un precio iniclal de 850 pesetas metro, que podria elevarse a 430 y
con un 20 por 100 en favor del vendedor sobre los beneficlos ob-
tenidos en caso de reventa, diciéndose expresamente en la estipu-
lacién 7.* gue la escritura pGblica se otorgaria en favor de la per-
sona o personas fisica o juridicas que designe el comprador-op-
tante. 2.°) El 31 del mismo mes y afio, las propias partes contra-
tantes suscriben otro documento privado que califican de contrato
adicional del anterior fijando ahora la extensién de terremo a que
afectaba la opcibn en 119.932 metrog 35 decimetros cuadrados y
diciéndole que en el contrato de 23 marzo, a pesar de lo que en el
mismo constaba, el sefior R. habia actuado como mandatario verbal
de la compafiia mereantil «Mediterrdnean Real Estate Establish-
ment»; 3.°) BEsta socledad no fue constituida hasta el dia 8 junio
1967 en la ciudad de Vaduz (Principado de Liechtenstein) fecha en
que se inscribe en el Registro Publico de la misma, la cual el 14
de junio concede poder especial al sefior R, gue comprendia entre
otras facultades, las de «ratificar y confirmar cuslesquiera adqui-
slclones de bienes inmuebles en Espafia efectuadas por el apoderado»
y el dia 3 de julio, en que tuve lugar la primera reunién del Con-
gejo de Administracion de la Compaiiia, aprobé y ratificé los con-
tratos de opcién suscritos, otorgando para ello, amplios poderes
al sefior R.; 4°) El vendedor a quien no se notificaron estas rati-
ficaciones y autorizaciones, con fecha de 23 marzo 1969 comunict
8u decisién de dar por resuvelto el contrato primitivo,

CDO.: Que el punto de partida para €l enjuiclamiento juridico
de los hechos relatades tiene gue ser necesariamente —a pesar de
que en los dos recursos interpuestos es un tema al que no se dedica
ninguno de los motivos que respectivamente formularon— el de la
interpretacién de los pactos originadores de la relacién que dio
lugar al debate entablado, es decir los contratos de 23 y 31 marzo
1967, de los que con toda evidencia resulta, aunque de la apariencia
externa parezca deducirse otra cosa que la voluntad de los contra-
tantes fue la de que €l segundo no novaba nl anulaba el anterior
gino que lo complementaba y aclaraba con la consecuencia de que
la cldusula 7.* del 1. de poder designar el comprador la persona
en cuyo favor e haria la escritura piblica, quedaba subsumida en
la del 2.° que reputaba a dicho comprador como simple mandatario
verbal de la socledad «Mediterrinean Real Estate Establisments
que era, por tanto, la que por representacién de aquél contrataba
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en realidad, como por otra parte fue por el mismo expresa y reite-
radamente confirmado a lo largo del procedimiento de que traen
causa estas actuaciones Io cual implica Ia repercusién frente a la
entidad representada de todas las consecuencias derivadas del con-
trato; pero como qulera gue dicha sociedad no surge a la vida juri-
dica, segn se ha dicho con precedencia, hasta el dia 8 de junio
del mismo afio 1967 en que queda constituida legalmente, es indu-
dable que el sujeto que se pone como mandante por quien dice ser
su mandatario verbal, no existia como tal en el momenio de la
celebracién del contrato y que todo, es decir tanto la relacién in-
terna de mandato, como la operacitn realizada por el mandatario
dependerd de la aprobaci6n y ratificacién que efectfie el mandante
una vez que tenga existencia juridica y esté en condiciones de
poderlo hacer, en virtud de lo dispuesto con caricter genérico para
toda c¢lase de obligaciones en el art. 1259 del C. Civ. en relacién
con las destinadas al contrato de mandato especialmente en el 1727
del propio Cédigo, que permiten al tercero que contraté con el re-
presentante, revocar el consentimiento prestado antes de que se
produzca aquella ratificacién.

CDO.: Que dada la indole especial de uno de los sujetos inter-
vinlentes y concretamente la sociedad en cuyo nombre gse dice ac-
tuar con mandato verbal, habrd de ser la legislacién privativa de
las mismas la que deberd ser tenida presente para resolver la cues-
tion planteada, debiéndose decir que a este respecto gue no podré
ser la propia del Principado de Liechtenstein en cuya ciudad de
Vaduz se constituyé regularmente —con la preceptiva inseripei6n
en su Registro phblico— la mencionada compafila mereantil y con-
cretamente la Ley de 20 enero 1926 reguladora de esta clase de
sociedades cuyo art. 108 prevé el supuesto de que alguien actie
en representacién de una persona colectiva antes de que la misma
haya obtenido personalidad, diciéndose que e¢seri personalmente
responsable y afiadiéndose que la persona juridica podri exomerar
de dicha responsabilidad dentro del términc de tres meses después
de que haya obtenldo personalidad juridica, a las personas gque
por sus actuaciones con poder o sin &l se hayan hecho responsables
illmitadamente si la obligacién se ha contraido por los actuantes
en nombre de la persona juridica que haya de constituirse y ésta
aparece facultada en virtud de ley o con arreglo a los estatutos
para asumir tal obligaciéns, donde como ficilmente se observa
estd comprendido todo aguel gue actiie —con poder o sin &—, en
nombre de una sociedad en constitucién sin reducir el concepto a
los gestores o fundadores propiamente dichos de la sociedad en
germen; ¥ la razén negativa de la inclusién es la inaplicabilidad
de aquella ley de 1928 al caso que es objeto de examen pues aun-
que se trate de una sociedad extranjera constituida de acuerde
con lag leyes de su pafs y aunque a tenor de un principio elemental
de Derecho internacional privade recogido en el art. 9.° de nuestro
primer Cédige sustantivo, los problemas relativos a la Capacidad
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de las personas —de todas lag personas y no sdlo de las fislcas—
se rigen por su ley naclonal, sin embargo ¥y contrariamente a lo
sostenido por Ia sentencia de ler grado (Considerando 5.°) e implf-
citamente admitido por la recurrida (Considerando 3.°) debe decirse
que no se trata aguf de cuestién alguna referente a la capacidad
de aquel ente societario, sino de la eficacia del acto realizado por
quien dice ser su mandatario en Espafia cuyas leyes habrin de ser
las finleas aplicables a la referida relacién externa en virtud de la
regla también elemental del mismo Derecho internaeiona privado
seglin la que <locus regit actum» asimismo consagrada en nuestro
C. Civ. en su art. 11, con independencia de los requisitos que la
ley naclonal requiera en cuanto a capacidad, para la validez de la
relacién interna o de mandato.

CDO.: Que dentro de la legislacién espafiola, la norma funda-
mental a tener en cuenta de modo especifico es la contenida en el
art. 7.° de 1a vigente ley reguladora del régimen juridico de las
sociedades andmimas de 17 julio 1951 (R. 811 ¥ 945 y Ap. 51-66,
13567), similar a la antes citada del Principado de Liechtenstein
de 1926, aunque no idéntica pues ésta que no distingue entre actos
necesarios o no para la constitucién de la sociedad y habla con
méas amplitud respecto de los que actfian en nombre de la futura
sociedad emplea el término <asunciéns al referirse a la conexién
de las obligaciones cor‘raidas, mientras que la expresion utllizada
por ia ley espafiola es la de «aceptacién» —que en ambos casos
habrd de producirse dentro de los tres meses— gin duda menos
correcto pues aquélla es indicativa del hecho de gue las obligacio-
nes contraidas por otro repercutan por propia decisién en la nueva
sociedad gue es en verdad el fenémeno que se contempla y en cam-
blo la segunda ge presta a confuslén con el concepto téenico que a
la aceptacion regserva nuesiro C. Civ. en el art. 1262 como contra-
partida de la oferta contractual; queriéndose decir con ello, en
todo caso, y esto es lo importante, que el acto del mandatario es
vilido ¥y producira efectos —con su consiguiente responsabilidad—
frente al tercero con quien contratd, pero necesita de aquella «acep-
tacién» en el indicado términc de tres meses durante el cual el
tercero no puede revocar el consentimiento que prestd para que
vincule a la sociedad en cuyc nombre se dijo actuar, dando lugar
a una figura juridica que la doctrina cientifica general interpretd
de muy diversas maneras —como gestién de negocios ajenos, su-
cesién de la sociedad en los derechos y obligaciones del mandatario,
repregentacién directa o indirecta, transferencia ¢ex lege» del con-
trato ete— y que lo mejor de la espafiola no tuvo inconveniente en
admitir que se trataba de negocios hechos en favor de persona
Inexistente todavia, no guedando obligada la sociedad por nacer
sino en el caso de que mediase su ratificacién de acuerdo con el
art. 1802 del C. Clv., al modo y manera como acertadamente enten-
dieron ambos Juzgados de Instancla.

CDO.: Que esta indispensable ratificacién o si se quiere acepta-
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cién de Io hecho o asuncién de sus consecuencias por el nuevo ente
gocial implica una declaracién de voluntad que normalmente debera
hacerse de un modc expreso pero que la Jurisprudencia de este T. S.
tuvo buen cuidade en precisar que la ley no lo exige imprescindible-
mente y puesto que «ubi lex non distinguit nec nos distinguere de-
bemus»> y no existe precepto alguno que se oponga a su otorgamiento
de una manera lacita, ésta debe ser admitida, seglin proclamé la
sentencia de 5 junio 1972 (R. 2601) recoglendo la doctrina antes ex-
puesta en lag de 21 octubre 1958 (R. 3109), 3 febrero 1965 (R. 525)
¥ 7 junio 1968 (R. 3527) entre otras; pero siempre y cuando que el
consentimiento se infiera de actos concluyentes o de inequivoca sig-
nificacién especificamente referidog al acto concreto de que se trate
que no ofrezcan la menor duda frente al terceroc que contratd con el
mandatario o gestor quien, como es 16gico ¥ al margen de la natura-
leza recepticia o no de los mismos, tiene derecho a conocer gue se
ha producido, como minimo indispensable de seguridad en el tréifico
juridico; lo que impide incluir dentro de su concepto las aprobacio-
nes o ratificaciones de cardcter genérico de la gestion levada a
cabo por representantes, gestores o promotores cual sucede en el
supueste de las fundaciones por el procedimiento de suscripeion
plblica previsto en el art. 21 ap. letra a) de la Ley de 1951 que
podrén tener una repercusién interna entre el gestor y la socledad
pero que nada tiene que ver con la relacidén externa respecto del
tercer contratante ajeno por propla naturaleza a aquellas interio-
ridades.

CDO.: Que en el presente easo y como tantas veces se ha re-
cordado, 1a sociedad en cuyo nombre se contrata el 23 y 31 marzo
1267, no se constituye ni inscribe en el Registro pGblico de la ciu-
dad de Vaduz hasta el 8 de junio, concediéndose poderes al ante-
rior mandatario verbal, cuya gestién se aprueba, el dia 14 del
propio mes para ratificar las adquisiciones de bienes inmuebleg
que hubiese hecho en Hspafa, pero sin concretar ni especificar,
criterio que se mantiene cuando més tarde y desde luego fuera del
plazo de los tres meges que la ley exige, se le vuelven a conceder
amplios poderes de actuacién y ratificacién en la reunién del 3 de
julio del primer Consejo de Administracién de la sociedad recién
constituida, todo lo cual podra afectar a la antes referida rela-
¢i6én interna de mandato, pero, en contra de lo gue se sostiene en
los dos recursos, es Insuficiente por sf solo a los efectos del tercero
que contraté con el mandatario retroactiva y genéricamente auto-
rizado e impide afirmar que la aceptacién o ratificacién propia-
mente dichas hayan tenido lugar dentro del plazo legal y en la
forma requerida por la ley, mientras no se demuestre otra cosa, lo
que agui no ha sucedido pues el resultade de las pruebas practica-
das en el procedimiento seguido, permitié decir a la sentencia de
primer grado -—en punto que hace suyo la que ahora es objeto
de impugnaeién— que <«no se ha ratificado el contrato coneluido
en nombre de la sociedad», declaracién puramente de hecho gque
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ha quedado incélume en este tramite al no haber sido ni siquiera
combatida por la tnica via utilizable del niim. 7.° del art. 1692 de
la L. E. Civ.; lo cual obliga a la desestimaci6n integra de los dos
recursos, sin necesidad de entrar en el examen parficularizado de
las motivaciones que articularon, que giran en torno de los con-
ceptos que se acaban de exponer, salvo el que se formuia en nom-
bre de la Compafila Mercantil «Mediterraneam Real Estate Hs-
tablisment» que presenta una distinta referente, a la novacién del
2.° contrato respecto del 1.°, que constituye una cuestién nueva en
casacién de imposible accese a la misma, por imperative de lo
establecido en el nam. 5.° del art. 1720 de la misma ley de Enjui-
ciamiento.

CDO.: Que la desestimacion de ambos recursos en la forma gue
se acaba de relatar, lleva consigo los pronunciamientos correspon-
dientes del art. 1748 de la Ley Procesal, respecto de cada uno
de ellos,

(Rep. Aranzadi, 1974, nim. 2637).

31

PROPIEDADES ESPECIALES: Propiedad industrial: patente inter-

nacional: declaracion de caducidad: aplicacién indebida de la
normativa espafiola interna. CONFLICTOS ENTRE NORMAS INTERNA-
CIONALES CONVENCIONALES Y LEYES INTERNAS: prelacién de las pri-
meras: el sistema nacional «claudica» ante la normativa interna-
cional concertada sobre la materia. Aplicaciéon en el caso de lo
dispuesto al respecto por el Convenio de Paris de 21 de marzo de
1883 (Texto de Londres de 1934).

Tribunal Supremo (Sala 3.*): SENTENCIA DE 17 DE JUNIO DE 1974.

Ponente: D. Jerénimo Arozamena Sierra.

Considerando: Que la pretensién de la parte actora de que se
declare la nulidad del acuerdo del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 17 agosto 1967, decaido en el expediente nimero 253.719
por €l que se declaré la caducidad de la patente nfim. 10.950 por
«falta de puesta en pricticay y contra la desestimacién ticita del
recurso de reposicién por considerar que se ha aplicado indebida-
mente los arts. 166 y 84 a 90 del Estatuto de Propiedad espaiiol
(R. 1930, 759 y Dle. 15553) olvidando la prelaciém que en este
orden legal posee la declaracién de lo dispuesto en el Convenio
Internacional de la Unién de Paris de 20 marzo 1883 (R. 1956,
633, 1006 ¥ Ap. 51-66, 11820) ap. 4.° del art. 5.° por ser la empresa
titular de la patente recurrente stbdito alemén amparado por dicho
convenio internacional signatario del mismo, pretensién a que se
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opene el Abogado del Estado pidiendo la confirmacién de las re-
soluciones recurridas.

CDO.: Que dado el sentido y aleance de la jurisprudencia re-
calda en casos gemejantes e idéntica al que es objeto del presente
recurse contenciogo-administrative —singularmente las sentencias
de 27 febrero 1970 (R. 860) y la de 17 junio 1971 (R. 3191)— que
viene declarando, de modo conteste, que los compromisos inter-
nacionales derivados de un instrumento expresamente concertado
por lag partes soberanas contratantes, prevalecerin sobre lag nor-
mas internas vigentes scobre la misma materla, en caso de contra-
diccién o conflieto entre unas y otras, y muy especialmente en la
materia de patentes, porque expresamente lo declara el art, 2.° del
Convenlo de Paris al decir que se aplique la legislacién nacional
«sin perjuicio de los derechos especialmente previstos en el con-
venios, de donde se infiere gque el sistema nacional declarativo de
la caducidad de una patente como la que es objeto de este recurso
claudica ante Ia normativa internacional concertada sobre la mis-
ma materia, debiéndose por tanto aplicar con caricter prioritario
lo establecido por el convenio de Paris de 20 marzo 1883 (Texto de
Londres de 1834) del que fueron signatariog tanto Espafia como
Alemania por tratarse de empresa alemana y patente de la misma
nacionalidad orden de prelacién juridica que ha sido desconocido
en la resolucién impugnada.

CDO.: Que de acuerdo con la citada jurisprudenecia, aunque la
normativa nacional dlspone que con arreglo a lo dispuesto en el
nim. 3.° del art. 116 del Estatuto de la Propledad Industrial la
Adminisiracién no debera declarar de oficio la caducidad de 1a pa-
tente que no haya sido puesta en practica en territorio espaficl ni
ofrecido licencia de explotacién dentro del plazo legal establecido
en dicho Estatuto del art., 5.° del convenio de Paris invocado que
trata de la materia con cardcter preferente méis concretamente su
ap. 4.° resulta que: asimismo segtlin este precepto en todo caso la
conceslén de una licencia obligatoria no-podra pedirse hasta que
hayan transcurride tres afios a contar de la fecha de la expedi-
cién de la patente y esta licencia sGlo podra concederse cuando
el titular de la patente no pueda alegar excusas legitimas, No
podrd establecerse accién alguna para la caducidad o revoecacién
de la patente hasta que hayan transcurrido dos afios a contar de la
concesion de la 1. patente ¢De cuyo texto se infiere un sistemas,
declarativo de la caducidad de patentes completamente distinto al
naclonal establecido en el Rstatuto de la Propiedad, desde luego
més complejo sin gue se hayan observado sug requisitos, no obs-
tante su obligatoriedad, de donde es precise gue al faltar la apli-
cacién del sistema internacional —aceptado por Espafia— para la
declaracién de la caducidad de la patente en litis, se impone la
estimacién de la demanda y la nulidad del acuerdo recurrido por
estimar que no se ajusta a derecho,

CDO.: Que por lo expuesto procede estimar el recursc inter-
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puesto sin que existan motivos que aconsejen la imposicién de las
costas a tenor del art. 131 de la Ley de esta jurisdiccién (R. 1958,
1890 y Ap. 51-66, 8654).

(Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, nGm. 2213).

32

DEREHO PENAL INTERNACIONAL. Delitos contra la salud publica:

drogas. Normas aplicables y reiteracién de la interpretacién ju-
risprudencial reciente en la referida materia.

Tribunal Supremo (Criminal); SENTENCIA DE 20 DE JUNIO DE

1974. Ponente: D. Fernando Diaz Palos.

Considerando: Que como viene declarando esta Sala —S. de 4
junio 1874 (R. 2791), entre las mdg recientes—, la reforma penal
de 8 abril 1967 (R. 700 v Ap. 51-66, 1505) primero y la de 15 no-
viembre 1871 (R. 2050 y 2106) después, han venido a subrayar la
naturaleza de dellto de peligro comtin y abstracto inherente a los
que atentan a la salud publica, bastando la posibilidad de que se
produzeca un resultado dafioso a la colectividad para que se en-
tienda que nacen a la vida juridica; nota gue cobra mayor peren-
toriedad en el trafico de estupefacientes, dada la nocividad y difu-
sién que alcanza en nuestros dias, con fatales resultados para el
desarrolle y formacién de la juventud, junto al Ambito internacio-
nal que adquiere el comercio ilegal de la droga, lo que ha alertado
a los distintos paises con la suscripcién de Convenlos internaciona-
les para la mejor represién de dicho tréfice, el dltimoe y vigente de
3 marzo 1961 (R, 1966, 733), ratificado por Hspafia el 1 marzo
1966 y que ha determinado la segunda reforma del C. P. antes
mencionada, para adelantar en lo posible las barreras punitivas en
esta materia, para lo cual se da autonomia, en el tipo penal corres-
pondiente descrito en el art. 344, a lo que antes era sélo agravacién
del delito sanitario derivade de sustancias nocivas en general,
a la par que se incluyen en la nocién de trafico cuantos actos inte-
gran el clclo econbmico sobre ¢l que descansa el mismo, incluida
la donacin y mera tenencia de la droga, siquiera esta fltima
modalidad, con arregle a la hermenéutica de esta Sala, necesita
un elemento subjetivo del injusto: ¢! ulterior destino al trafico, que
lo diferencia de la temencia para el consumo del drogadicto, el cual
queda librado a las medidas de seguridad previstas en la Ley de
Peligrosidad y Rehabilitacién social; bien entendido que dicho ele-
mento, como subjetivo y psiquice que es, ha de ser inducido por el
juzgador del conjunto de circunstancias de hecho concurrentes, en
particular la cantidad y calidad de la nociva sustancia, las gue
servirn para denotar gue la mercancia se destina a la venta o
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trafico, en el amplio sentido que se recoge en el tipo, ¥ no al
propio consumo.

CDO.: Que en ¢l «factum» de la sentencia recurrida se dan una
gerie de circunstancias que sirven para sentar en el ¢judicium» la
afirmacién que hace el juzgador de instancia de que los procesa-
dos eran tenedores del <hachis» con <posibilidad de venta»; cuales
son la pluralidad de adquisiciones en fechas sucesivas, la cuantia
¥ valor de las mismas, puesto que, s6lo por una de ellas hubiercn
de pagar los procesados, contra entrega de 450 gramos de dicha
droga por su desconocido proveedor, la suma de 18.000 pesetas; no
menos gque la condena penal por el mismo delito de trifico de es-
tupefacientes recaida en el mismo periodo de tlempo sobre uno de
los dos encartados, unidos siempre en el acuerdo y en la accién
de las distintas operaclones que fueron concertando; todo lo cual
llevé a la fundada conviccién del Tribunal «a quo» de gque el re-
currenfe y su co-rec destinaban a la reventa la sutancia toéxica
que les fue ocupada; contra cuya valoracidn, los argumentos —de
indole meramente negativas— del recurso, carecen de fuerza per-
suagiva, lo que lleva a desestimarlo sin ninguna incertidumbhbre.

(Rep. Jurispr. Aranzaedi, 1974, nlim. 2814).

33

COMPETENCIA JUDICIAL INTERNACIONAL. Reclamacién del agen-
te oficial de ventas en 22 provincias espafiolas de empresa extran-
jera, contra ésta, Magistratura del trabajo: declaracién «ex offi-
cio» de incompetencia. Violacién por inaplicacién de las normas
del ordenamiento juridico espafiol vigentes en la materia: arts. 1.2
v 2.° de la Ley Procesal laboral v 51 de la LEC. Demanda relativa
a determinadas relaciones contractuales que han desplegado su
efectividad en territorio espafiol, entre espafioles y extranjeros,
ostentando la condicién de (relaciones laborales) contractuales:
competencia genérica de los tribunales espafioles para conocer
de la referida demanda y, especificamente, de la jurisdiccion la-
boral.

Tribunal Supremo (Sala de lo Social): SENTENCIA DE 21 DE JU-
NI10 DE 1974. Ponente: Luis Valle Abad.

Considerando: Que los hechos declarados probados en la sen-
tencig impugnada, afirman haber sido el recurrente agente oficial
de ventas en veintidés provincias espafiolag de la Empresa extran-
jera demandada, que <no tiene domicilioc ni residencia conocida
en territorio espafiol», con cuyos datos llega el Magistrado a la
conclusién de no entrar a conocer del fondo de la demanda al
apreciar ex officio «¢la excepcién de incompetencia de jurisdiccitny,
en un proceso del que ha estado ausente la empresa demandada.
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CDO.: Que tal pronunciamiento incide en violacién por no apli-
cacion de log arts, 1° y 2.° del Texto Procesal (R. 1986, 736 y Ap.
51-66, 8680), como se alega respectivamente en log dos motivos
del recurso, fundados ambos en el articulo 167, 1.°, de aquel texto,
en cuanto las relaciones contractuales han desplegado su efectivi-
dad en territorio espafiol, y la ley del lugar de ejecucion de con-
trato llama a los Tribunales espafioles para conocer de las cuestiones
suscitadas entre espafioles y extranjeros —art. 51 de la L. B, Civ.—;
cuestiones que cuando se producen entre empresarios y trabaja-
dores como consecuencia del contrato de trabajo estdn atribuidasg
en su conocimiento a la Jurigdiccién de Trabajo, como tUnica com-
petente y, ya dentro de ella, a la Magistratura del lugar de presta-
ci6n de los servicios gue en el caso concreto se dice expresamente
ha sido Murcia, una de las veintidés provincias en las que ha obs-
tentado el recurrente la cualidad de agente de ventas: arts. 1 y 2,
antes citados.

CDO.: Que en afencién a lo expuesto y de acuerde con el hien
fundado dictamen fiscal, pertinente es la estimacion del recurso,
declarando la competencia de los Tribunales espaificles ejercientes
de la Jurisdiccién del Trabajo para conocer de la demanda, y de-
volviendo las aectuaciones al Magistrado para que dicte sentencla
conforme a Derecho.

(Rep. Jurtspr, Aranzadi, 1974, nam. 3159).

u

Apopci6N. Funciones consulares, Autorizacién de adopciones

por los Cénsules de Espafia en Suiza. La nueva regulacién juridica
de la adopcién en ¢l DIPR espaiiol.

Direccién General de los Registros y del Notariado: RESOLU—

CION DE 19 DE SEPTTEMBRE DE 1974,

BEn relacién a su escrito de 27 de junio pasado, Ref. 98-JR-73,
sobre la postura adoptada por las autoridades suizas de prohibir a
los Cénsules de Espafia el sjercer funclones judiciales y especial-
menie la tramitacién y autorizacién de adopciones, sugiriendo unas
soluciones sobre la intervencién de los citadog Cénsules en dichas
funciones;

Vistos los articulos 9, 11 y 175 del Cédigo Civil; 46 de la Ley
del Registro Civil; 54 y 122 del Reglamento del Registro Civil;
5.° del Convenio de Viena de 24 de abril de 1963, sobre Relaciones
Consulares, y 27 del Reglamento de la Carrera Consular;

Esta Direccidn General ha acordade comunicar & V. L:

1° Los expedientes en materia de adopcién constituyen actua-
ciones de jurisdiceién voluntaria, y por tanto, distintas de las



DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO 528

funciones proplamente registrales no incumbiendo a este Centro
Directivo decidir a qué 6rgano espaiiol incumben log actos de juris-
diccién voluntaria gque habian de realizar log Cénsules, sl no ge
opusiere el Estade en el que desempefian sus funciones,

2° Realizada la adopcién, de acuerdo con la legislacién suiza,
el Encargado del Registro competente para la inscripcién, en pri-
mera instancia, es exclusivamente el del Registro en que conste el
nacimiento del adoptado, al cual deben remitir los Cénsules los
titulos de adopcifén que les sean presentados para la inscripeién.

3.2 La inseripei6bn marginal del titulo de adopcion asi forma-
lizado es cuestion sometida directamente a la calificacién del En-
cargado competente y qgue, por tanto, en términos generales, no
puede ser objeto de consulta (cfr. articulo 122 del Reglamento del
Registro Civil)., Por este motivo, esta Direccién General no juzga
oportunc anticipar su criteric sobre los problemas gue puede
plantear la Interpretacién del actual articulo 9.°, ntimere 5, del
Cédizgo Civil: «La adopelén, en cuanto a sus efectos v a la capaci-
dad para adoptar, se regulard por Ia ley del adoptantes.

«En la adopelén por marido y mujer, a falta de ley nacional
comiin, se aplicari la del marido al tiempo de la adopeiéns,

«La ley personal del adoptado deberi cobservarse en lo que res-
pecta a su capacidad, consentlmiento y modo de suplirlo o com-
pletarlos.

«Para la constitucién de la adopcién serdn competentes las auto-
ridades del Estado de la nacionalidad del adoptante o, cuando se
trate de una adopcién hecha por maride y mujer, lag autoridades
del Estado de su nacionalidad comtin; y en su defecto, las del
Estado en que el adoptante tenga su residencia habitual o los con-
yuges adoptantes su residencia habitual comuin».

«Las formalidades del acto habrin de atenerse a la ley del
Iugar en que se constituya la adopcitn, sin perjuiclo de lo dispuesto
en el articulo 11, apartado 3», asi como sobre las relaciones de
este precepto con los articulos 11 y 175 del mismo Cuerpo legal

Lo que comunico a V. I para su conocimilento y efectog, par-
ticipandele también que en esta misma fecha se eleva una mocién
al Organo competente de este Departamento Ministerial para re-
solver de modo general la cuestién con respecto a log expedientes
de jurisdicelém voluntaria, cuando los interesades sean espafioles
residentes en el extranjero y los Cénsules no puedan ejercer fun-
ciones judiciales.

(Anuarioc DGRN, 1074, p. 376-377).

35

PROPIEDADES ESPECIALES: Propiedad industrial, Marca interna-
cional: inadmisibilidad del recurso contencioso-administrativo
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por defectos del poder otorgado por sociedad extranjera. Ley
aplicable: 1) aplicacién de la ley personal de la sociedad, determi-
nada por la nacionalidad, en lo relativo a la representacién de
dicha sociedad extranjera. 2) Forma: aplicacion de la ley del lugar
del otorgamiento. 3} Verificaciéon de la suficiencia del poder y
régimen procesal: aplicacién de la lex fori.

Tribunal Supremo (Sala 3.*): SENTENCIA DE 19 DE SEPTIEMBRE
DE 1974. Poniente: D. Jerénimo Arozamena Sierra.

Considerando: Que aunque el otorgamiento del poder requerido
por el art. 33. 1) de la Ley de esta jurisdiccién (R. 1956, 1890 y
Ap. 51-66, 8654). y que debe acreditarse mediante la presentacién
del oportunc documento, no es un acto procesal, y, por tanto, su
régimen es el contenido en disposiciones sustantivas, y, en cuanto
al derecho aplicable en las situaciones juridicas enmarcadas en el
derecho internacional privado, el que hoy dicen los arts. 9 y 11 del
C. Civ —en actual redaccién aprobada en 31 de mayo actual (R.
1974, 1385)—, v, anteriormente, los preceptos sustituldos por aqué-
llos, que, como es conocido, remiten a la ley del pais del otorga-
miento, en lo que hace a la forma del instrumento, ¥ a la Ley
personal determinada por la nacionalidad en lo relativo a la repre-
sentacién de las sociedades, no altera esto ni los poderes que al
Tribunal corresponden para verificar la suficiencia del poder ni
el régimen procesal sobre la justificacién del mismo; y decimos
esto porgue frente a la excepcién de inadmisibilidad esgrimida por
el Abogado con base en una faita de eficacia del poder para actuar
a nombre de Carlo E. S.p.A. en este proceso, y que pudo subsanar
por el cauce del art. 129, 1. dentro de los diez dias del traslado
de la contestacién, no puede oponerse una afirmacién unilateral del
poderdante ni el bastanteo, carente de fuerza para dar eficacia
a lo que es defectuoso, y tampoco el alegato de que es el Abogado
del Estado el que asume la carga de probar gque el otorgante del
poder no es el que puede actuar en funciones de representacién a
nombre de aquella Sociedad, porque es contraric a la exigencia de
la corroboracién iniclal que dice el art. 57, 2), a) de aquella Ley,
v a salvo la actuacién sanatoria por los cauces del art. §7, 3) o
del art. 129, ¥ de éste, el nGm. 1.°, cuando el defecto se acusa por
el Ahogado del Estado.

CDO.: Que la determinacién del titular que ostenta lo que
puede calificarse de representacidén necesaria, indispensable en los
entes que carecen de la corporeidad de las personas fisicas, y, por
esta titularidad, con funciones representativas de proyeccién ex-
terna para actuar en nombre de la Sociedad y apoderar, en con-
secuencia, a Procurador que, en lo judiclal, lleva la representacion
de aguélla corresponde, en el caso de ente mercantil de la forma
juridica de Carlo E., 8.p.A., a los pactos o estatutos que rigen la
vida de la Socledad, y estas personas que tengan la representacién



DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO 525

de agquélla, y cumpliendo lo dispuesto para que la Sociedad com-
parezea en juiclo, son las gue podrin realizar lo necesario para ¢l
otorgamiento de poder a favor de Procurador; y el tftulo del que
resulte la representacién deberd indicarse en el instrumento de
apoderamiento, incorporando al mismo por modo fehaciente, el do-
cumento que lo justifique, para de este modo contar con una corro-
boracién infcial o completada «a posteriori», a través de los cau-
¢es sanatorios que antes dijimog, de la representacidn; presupues-
tos indispensables que aguf no se han cumplido ¢omo se colige de
la constatacién del poder, pues contenido en un documente con
intervenci6n legitimadora del Notario para autenticar la firma
del otorgante y sin constancia alguna del titulo que confiera la
representacion de Carlo E., S.p.A. no es bastante para justificar
la actuacién procesal a nombre de esta Sociedad con m#s motivos,
sl tenemos en cuenta que la representacién de la Sociedad la tienen
normalmente los administradores, en los términos que dicen los
arts. 2384 y 2298 del Cédigo Civil italiano, por lo gque debié acre-
ditarse por el recurrente gque el otorgante del poder, titulado jefe
del departamento de patentes y marcas, estaba facultado para, en
nombre de la SBocledad, representar a la misma en el acto de otor-
gamiento de poderes para actuar, en juicio; y como acusado este
defecto no se utilizé el plazo de subsanacién que dice el art, 129,
1) de la Ley jurisdiccional para justificar tal extreme, la con-
clusién tiene que ser la del art. 81, 1), a), en relacién con €l art. 82
b} de aguella Ley, esto es la inadmisibilidad del recurso.

CDO.: Que, no obstante, no procede una condena en costas.
(Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, nam. 4973).

36

DERECHO PENAL INTERNACIONAL: Delitos contra la salud piblica:
drogas.

Tribunal Supremo (Criminal: SENTENCIA DE 24 DE SEPTIEMBRE
DE 1974. Ponente: D. Angel Escudero del Castillo.

Nota. El texto de esta sentencia se puede ver en el Rep. Jurispr. Aran-
zadi, 1974, n.° 3405. Se reiteran una vez mds, por lo que respecta a la
matetia sobre la que resuelve el TS, los principios generales y criterios de
interpretacién bien conocidos. Cf. inter alia, en esta misma crénica, supra,
mims. 7, 26 y 27.

37

DERECHO CIVIL INTERNACIONAL. Propiedad industrial: marca
internacional. DOCUMENTOS EXTRANJEROS. El requisito de la lega-
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lizacién: art. 600 de la LEC. Convenio de 15 de junio de 1957, rela-
tiva al registro internacional de marcas de fdbrica o de comercio.
Dispensa de aquel requisito a los certificados expedidos por el
Registro Internacional de Marcas.

Tribunal Supremo (Sala 3.7): SENTENCIA DE 25 DE SEPTIEMBRE
DE 1974, Ponente: D. Jerénimo Arozamena Sierra.

Considerando: Que la falta de legalizacién del documento jus-
tificativo de la transmisién de la marca cuyo registro en Espafia
solicit6 la Socledad Farmaceutici Italia, es el alegato que el Abo-
gado del Estado aduce en este proceso para megar a la actora,
recurrente en calidad de adquirente del derecho o bien litigloso,
legitimaecion activa; y a este respecto es de notar que, en términos
generaley, la falta de autentificacién o legalizacién no permite con-
ceder a los documentos otorgados en ¢l extranjero valor en juicio
para demostrar lo que ge pretende, pues el nam. 4. del art, 600 de
la L. E., Civ. condiclona su eficacla probatoria a la legalizacién,
como medic de garantia, respecto a los Tribunales, de la veracidad
legal del documento; pero de este requisito estin dispensados los
expedidos por el Registro Internacional de Marcas, pues el art. 5.°
(en su nGm. 3.°) del Convenio Internacionsl, al gue se adhirié Es-
pafia, publicado en el Boletin Oficial del Estado de 14 diciembre
1066 (R. 2229 v Ap. 51-66, 11822), confiere eficacia & dichos docu-
mentos sin necesidad de la legalizacién gue, por modo general,
requiere el ari. 600, 4) de la Ley Procesal Civil, eficacia que en
el caso de este recurso significa la demostracién de la transmisién
de la marca Eparbolic a la Sociedad actora y, por tanto, su legiti-
macién como causa-hablente de la que actué en calidad de solici-
tante del registro nacional en el procedimiento administrativo, pues
aquel documento acredita la legitimacién de Farmalabor Laboratori
Chimici e Farmaceutici (S. p. A.).

CDO.: Que en orden al tema de fondo, centrado en la aplicacion
al caso del recurso de la norma contenida en el ntm. 1.° del art. 124
del Estatuto de la Propiedad Indusirial (R. 1930, 759 y Dicc. 1555),
conviene anticipar que la indeterminacién de los conceptos de
semejanza vy confusién utilizados en Ja misma para regir el acceso
registral de los distintivos de productos de la industrial, el comercio
o el trabajo, no significa gue la concreta solucién en la aplicacién
de aguellos conceptos estd sustraida a la revision judicial, pues,
por el contrario, entrafia tal tarea uma operacién de alecance juri-
dieo cual es la de proyectar sobre el supuesto en litigio los concep-
tos de semejanza y confundibilidad, tarea en la que 1a identidad
o proximidad de las 4reas comerciales, a las gue se destinan los
productos, y la variedad de concordancias comprendidas en el con-
cepto de situacién de semejanza, limitado, por un lado, por la iden-
tidad, v por el otre, por la disconformidad en todos sus compo-
nenteg gréaficos y fonéticos, introduce, en ocasiones, una especial
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dificultad, con un clerto contenido de duda, que deberi resolverse
desde la perspectiva Gltima de eliminar todo riesgo de perturba-
cién en la corriente selectiva de los productos.

CDO.: Que la identidad conceptual de las raices gepar» y «hepas,
evocadoras en el lenguaje farmacéutico de una terapéutica como
referidas a la voz <hepar> (en anatomia y fisiclogia, higado), y la
concordancia en la mayor parte de las letras comstitutivas de los
agregados «bolics y «boldin», con una proximidad fonética, no
degvirtuada por la escasa funcién diferenciadora de la dltima con-
gonante, y, por otro lado, sin otros elementos diferenciados, en lo
fonético, que la consonante «r» de la raiz «epar» y <hepas, por su
slgnificado en farmacia la «l» del agregado <«holdin» atenuando
su efecto diferencfador, y, por otro lado, el referirse una y otra
marca a una misma fres de productos, justifica la decisién dene-
gatoria del Registro, porque si blen el carfcter de las raices «epar»
y <hepas, por su significado en farmacla tienen una dimensién
genfrica, gue hace inatendible una denegacién basada en s6lo este
aspecto, el ofro componente de la marca solicitada no es lo sufi-
clentemente diferenciador, pues entrafia, con matiz destacado en
lo fonético, una gemejanza, que aunque no en grado extremo, jus-
tifica, desde la perspectiva del riesgo de confusién, la decisidn ad-
ministrativa, y, por esto, que no pueda decirse gue el Registro ha
vulnerado lo dispuesto en el art. 124, 1) del Estatuto.

CDO.: Que la conducta procesal de la Bociedad recurrente no
es de las que comportan una condena en costas, a tenor del art. 131
de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa (R. 1956,
1890 y Ap. 51-66, 8654).

(Eep. Jurispr. Aranzadi, 1974, 3394).

38

DERECHO CIVIL INTERNACIONAL: Matrimonio. Matrimonio civil
contraido por espaiiol y extranjera en Gibraltar. Falta de prueba
de la acatolicidad de los contrayentes. Inadmisibilidad de los efec-
tos de aquel matrimonio en Espafia.

Tribunal Supremo (Sala 1.2): SENTENCIA DE 4 DE OCTUBRE DE
1974, Ponente: D, Mariano Gimeno Fernindez.

Considerande: Que el motivo primero del recurso formalizado
por el M.» Fisgcal por el cauce del nfim. 7.° del art. 1682 de la
L. E. Civ. aduciendo un error de hecho, es rechazable, porgue el
tema que plantea no es otro, que el de la existencia de prueba de
acatolicidad de los contrayentes, cuyo extremo manifiesta no se
desprende de la certificacién de la inscripcidén del! matrimonio en
la Oficina del Registro de aquéllos en Gibraltar y demés que se
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acompafia a la demanda, lo que no ha sido negado ni desconocido
por la sentencla recurrida, gque fundamenta su resoluciéon en la
Interpretacién de determinados articulos de la Ley del Registro
Civil ¥ su Reglamento de los que se desprende la posibilidad de la
validez del matrimonio civil celebrade con arreglo a la legislacion
del lugar ante la Autoridad local intervimiente, en relacién con
determinadas manifestaciones hechas en los escritos de las partes,
las que carecen del caricter de auténticos a los efectos de apoyar
un error de hecho en casacién, y la discusién de tal interpretacién,
no es propia del cauce legal de este motivo, sino ¢n todo caso, del
nim. 1.° del propio art, 1692 de la misma Ley.

CDO.: Que bajo los motives segundo y tercero del recurso in~
terpuesto por el M.° Fiscal, ambos formulados por el cauce del
nim. 1.° del art. 1692 de la L. E. Civ.,, se acusa en el primero de
ellos Ia interpretacién errénea de los arts. 72 de la Ley del Registro
Civil (R. 1957, 777 y Ap. 51-86, 12292), y 249 de su Reglamento
(R. 1958, 1957 v Ap. 51-66, 12205), en que se apoya la sentencia
recurrida, en relacién con el ntim. 4.° del art. 101 del C. Civ.; y en
el tercero, la violacién del parr. 3.° del art. 42 y Gltimo del art. 86
del ©. Civ., en relacién con el 4 y 9 del mismo cuerpo legal igual-
mente violados, motivos que han de estimarse, pues si bien la legis-
lacién vigente del Reglstro Civil y coneretamente el art. 73 de la
Ley, viene a reconocer la posibilidad de la validez de los matrimo-
nios civiles celebrados por espafioles en el extranjerc conforme a
la legislacién del lugar, sentido en que debe entenderse modificada
la diccién del ntim. 4 del art. 101 del C. Civ,, que en el casc presente
resultaria reforzada por la situacién especial del territorio de Gi-
braltar, carente de representacién consular espafiola, sin embargo
para el reconocimiento de la validez de aguél y eficacia en Espafia,
se exige la prueba de la acatolicidad de log contrayentes, lo que
debe verificarse y acreditarse con anterioridad a aguel acto. y cuan-
do no resulte se hays llevado a cabo, con posterioridad al mismo,
a través del expediente que para su transcripeién en el Registro
Clvil espafiol, haya de instruirse con arreglo al cltado precepto de
la Ley del Registro Civil y concordante art. 249 de su Reglamento,
requisito el de la ingecripeién, previa ia oportuna prueba de acato-
licldad, necesario para que pueda reconocérsele al matrimonio cele-
brado en aquellas circunstancias plena eficacia en Espaila, y como
en el caso de autos la propia sentencia recurrida sefiala, con cita
incluso de los correspondientes folins, s6lo constan unas manifesta-
ciones de acatolicidad hechas en la demanda por la representacién
del actor, no reconocidag por la representacién de la otra parte,
que manifiesta en su contestacién a la demanda, ignorar la reli-
gién que profesa aquél, afirmando por su parte que su representa~
da es protestante, manifestaciones no ratificadas por las propias
partes personalmente durante el perfodo probatorio, ni comple-
mentadas con ningan otro medio de prueba, que ni siquiera se ha
intentado, son manifegtaciones insuficientes para acreditar aquellos
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extremos, por lo que resulta evidente gque la existencia de aquel
acto o matrimonio civil celebrado en Gibraltar ante la Autoridad
Iocal con arreglo a la legisacién inglesa, no puede reconocérsele
validez ni eficacia en Espafia, por faltarle la prueba de la acatoli-
cidad de los contrayentes en laz fecha de celebrarse el matrimonio
civil atendida Ia nacionalidad espafiola del demandante, lo que
lleva consigo l1a nulidad del acto conforme al art. 4 y 8 del C. Civ.
vigente en la fecha de la celebracién del matrimonio, preceptos que
S invocan como infringidos en el motivo tercero del recurso junta-
mente con el parr. 3. del art. 42 del propio cuerpo legal, que exige
para que pueda autorizarse la celebracion del matrimonio civil la
probanza de que ninguno de los contrayentes profesan la religion
catflica, incumbiendo la prueba de dichos extremos a los propios
contrayentes conforme al péirrafo tGltimo del art. 86 del mismo
Cédigo y al no haberlo entendido asi Ia sentencia recurrida, pro-
cede su casacién acordando la nulidad e ineficacla del matrimonio
civil a gque el presente proceso se refiere, sin hacer expresa im-
posicién de costas del recurso. ’

(Rep. Jurispr. Ararzadi, 1974, nim. 3720).

39

DERECHO LABORAL INTERNACIONAL. Contrato de trabajo conclui-
do en Espafia y entre espafioles. Prestacién de servicios en el
extranjero. Ley aplicable.

Tribunal Supremo (Social): SENTENCIA DE 4 DE OCTUBRE DE
1974. Ponente: D. Gaspar Davila Davila.

Considerando: Que en el presente recurso de casaclém inter-
puesto por infraccisn de Ley, se formula el primer motivo al amparo
del nim. 5 del art. 167 del Texto Procesal Laboral (R. 1966, 736 y
Ap. 51-66, 2689) y nlegando Ia existencia de error de hecho en la
apreciacion de la prueba por el juzgador de instancia ¥ no puede
ser estimado porque toda la argumentacién que se expone en el
desarrollo de su fundamento, se refiere al hecho que 8e consigna
como probade en la sentencia que se recurre, relativo a la presta-
clén de servicies por el recurrente en la empresa recurrida durante
los meses de enero a marzo de 1973, afirmacién gque ge hace por
el Magistrado «a quo» como resultado de la apreciacién de la prue-
ba aportada a los autos, no séle de una forma genérica y conjunta,
que seria suficiente, sino de manera tan concreta y especifica cual
es lo estlpulade en el contrato laboral celebrado entre las partes
litigantes en ¢l que se establece un plazo de duracidn de dos afios
prorrogables, ¥y en cuyo periodo inicial esti comprendida la etapa
que se aduce como no probada, y también ha de rechazarse el se-
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gundo motivo que fundado en el mismo nfimero y articulo al prin-
cipio indicados, se alega haberse Incurrido em error de derecho en
la apreciacién de la prueba —por aparfarse el juzgador de lo dis-
puesto en los articulos 1249 y 1253 del C. Civ. relatives a los requi-
sitos y alcance de las presunciones—, pero es que en la sentencia
recurrida, no se ha acudido a las presunciones, como expone el
M° Fiscal en su dictamen rechazando todos los motivos del re-
curso, sino que se afirma la existencia de hechos concretos que
figuran en las actuaciones judiclales y deduciendo de ellos conse-
cuencias juridicas pero no de hecho gue es el resultado a que se
legaria mediante la presuncion a que el fundamento del motivo
se refiere.

CDO.: Que en el motivo tercero del recurso se alega la inexisten-
¢la de relacién laboral entre las partes y por tanto que se infringen
por violacién los arts. 1, en relacién con ¢l §.° y 6.° delaL.C T
(R. 1844, 274 y Dic. 4829), motive que amparado en el n(m. 1.0 del
art. 167 de la Ley de Procedimiento no puede prosperar porque
tomando como base el contrato que se aporté a los autos en el folio
8 v los documentos de los folios 13 al 32 el Magistrado de instancia
<no infringe sino que interpreta y aplica concretamente los pre-
ceptos referidosy ya que la relacién fictica que en la sentencla se
consigna encaja exactamente en los términos y requisitos que el
citado art. 1.° establece, para la existencia de contrato de trabajo.
tanto por sn denominacién, como por su contenido y forma de
remuneracién que en él figuran, razones 6&stas que sirvem para
rechazar el motive cuarto del recurso fundado en el mismo ndm. 1.°
del art, 167 en el gue se alega falta de legitimacién pasiva de la
parte recurrente, pues el juzgador en el resultando de hechos
probados hace referencia al convenio formade por varlas ¢mpre-
sas, entre las que figura la recurrente, y en el que se establece
la responsabilidad solidaria a los fines para que ha sido concertado
tal convenio, por lo que la propia naturaleza de esta responsabili-
dad justifica la legitimacién gue como inexistente se alega en el
presente motivo.

CDO.: Que en el motive quinto del recurso que se ampara asi-
mismo en el nim, 1 del referido art. 167 del Texto Procesal Laboral
se alega la infraccién por interpretacién errbnea del art. 11 del
C. Ctv, al ampliarse la legislacién espafiola a unas relaciones
contractuales cuyos efectos eran prestar servicios en Grecia, por lo
que era la ley de este pais la que habfa de regular las consecuen-
cias derlvadas del trabajo realizado, motivo que no puede prospe-
rar, porque seglGn se deduce de la relacién féctica de la sentencia
recurrida el contrate se celebré en Madrid, con espafioles los inter-
vinientes, algunas de las tareas encomendadas se realizan en Espafia
vy aqui s¢ sbonan también parte de los honorarios por lo gue, sin
perjulelo de seitalar gque el art. 11 citado comeo infringide se refiere
a la forma y no al fondo y efectos de los contratos, lag circunstan-
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cias que se consignan en el que es objeto del litizio justifican la
aplicacién de la Ley espafiola como hizo el juzgador.

CDO.: Que el sexto y fltimo motivo que se formula también
al amparo del ntm. 1 del art, 167 citado ha de rechazarse ya que
se alega la aplicacién indebida de la ordenanza laboral de la Cons-
truccién (R. 1970, 1481 y 1699) estimando que lo procedente seria
someter las relaclones entre las partes a la Ordenanza de Oficinas

" ¥ Despachos (R. 1972, 2092 ¥ 2322) que es por lo que se rige la
Empresa recurrente, tesis inaceptable porque independientemente
de otras principales tareas a que se dedicara esta socledad, en el
caso concreto, objeto de la presente litis desarrolls, sus actividades
encaminadas a obras relativas a presas y realizaciones hidrdulicas,
por lo que la naturaleza de los servicios contratados emcajan per-
fectamente en la Ordenanza Laboral de Construceién, aparte de
ser ésta una cuestién nueva como expone el M.° Fiscal que al no
haber sido planteada en la instancia no puede ser objeto de contro-
versia en el recurso interpuesto.

{Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, niim. 3512).

40

PROPIEDADES ESPECIALES: Propiedad industrial. Marca interna-
cional: Caducidad. Régimen convencional.

Tribunal Supremo (Sala 3.°): SENTENCIA DE 7 DE OCTUBRE DE
1974. Ponente: Don Rafael de Mendizébal y Allende.

Considerando: Que el concepto de marca internacional tiene en
el art. 134 del Estatuto de la propiedad industrial (R. 1930, 759 y
Dic. 15653) un sentido muy preciso, analizado en las sentencias de
este T. 8. de 29 abril y 6 mayo del actual (R. 2164 ¥ 2356), ¥ no
corresponde a cualquier sigho extranjero sino tan solo a los some-
tidos al régimen juridico comfin establecido mediante log convenios
suscritos por Espafia en esta materia, en cuya virtud el simple
depdsito en la Oficina Internaclonal de Berna produce log mismos
efectos del registro realizado directamente en nuestro pais —sen-
tencia de 25 octubre 1940 (R. 1085)—, si bien la regulacién de los
supuestos de caducidad ofrezea un mayor rigor, en los Tratados
configuradores de la Unién que en las normas espafiolas, donde
se produce en dos fases, declarativa y extintiva, con un interregno
de tres afios —sentencias de 20 marzo y 1 julic 1974 (R. 1378,
3268)—, ya que seglin el Convenio de Madrid, firmade en 1891 ¥y
revisado en 1900, 1911, 1925, 193¢ y 1957, se cancelari la marca si
antes del vencimiento de cada plazo decenal de removacin, no se
hublere pagade a la Oficina el importe de la cucta bésica, aun
cuando se conceda un plazo de gracia de sels meses para ello
{arts. 7.0, 5 y &, 8).
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CDO.: Que la caducidad de la marca internacicnal «Cortical» se
produjo el 12 junio 1868 y a partir de tal dia quedé extinguido el
derecho de propiedad del titular originario y desaparecid la exclusi-
vidad de su disfrute como secuela de la inexistencia del propio
objeto, por lo que sl bien conservaba su potencial eficacla obsta-
tiva respecto de otros signos distintivos eventuaimente incompati-
bles al presentarse la solicitud de registrc de la nueva marca
«Physiocorticals (20 octubre 1965) e incluso al dictarse la resolu-
cidn del expediente (27 noviembre 1867), perdid radicalmente aque-
lla virtualidad desde el momento ya indicado de la cancelacién en
la Oficing Internacional, mientras se encontraba pendiente de de-
eisién el recurso de reposicién planteado y antes de iniciarse el
presente procese contencioso-administrative, con la consecuencia
automatica de que la situacién de caducidad scbrevenida afectaba
al dnico fundamento del acto denegatorio de la imscripeién regis-
tral de la nueva marca y volatilizaba asi cualquier posibilidad de
incompatibilidad reciproca, al desaparecer la primera, asi como
cualquier riesgo de error o confusidn en el mercado, para cuya pre-
vencién actia explicitamente el art. 124 del Estatuto, por lo que
—en definitiva— la Administracién pudo y debié modificar su cri-
terio anterior, originariamente correcto pero que habia quedado
vacio de contenido y significade como consecuencia de un aconte-
cimiento posterior, seglin la doctrina jurisprudencial de este T. 8.
puso de manifiesto en las sentencias de 28 febrero 1964 (R. 1682),
26 enero 1985 (R. 2562), 14 junio y 20 diciembre 1968 (R. 3219 y
5754), entre otras.

CDO.: Que no e aprecia mala fe ni tampoco temeridad en la
oposicién a las pretensiones objeto del presente proceso contencicso-
administrativo ¥ como s6lo estas circunstanclas justificarian un
pronunciamiento expreso respecto del pago de las costas, resulta
innecesaria. cualquier declaracién en tal sentido, con arreglo al
criterio establecido en el art. 131 de la Ley reguladora de esta
furisdiccién (R. 1956, 1880 y Ap. 51-86, 8654).

(Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, nGm. 3586).

41

EXTRANJERfA: Carta de identidad profesional: significacién y

alcance de la misma en cuanto autorizacién concedida al extran-
jero para ejercer en Espafia una determinada actividad profesio-
nal. Tarjeta de identidad profesional y permiso de residencia en
Espafia: sus diferencias. El principio de reciprocidad y la tutela
del comercio y de los comerciantes espafioles.

Tribunal Supremo (Sala 4.%): SENTENCIA DE 7 DE OCTUBRE DE

1974. Ponente: D. José Maria Cordero de Torres.
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Conslderando: Que precisa recordar que la sGplica de la de-
manda se dirlge directamente a conseguir la revocacién de la Orden
impugnada de 29 julic 1968, ¥ la gue confirmé de la Dir. Gral. he-
ménima de & marzo anterior, denegatoria de la conceslén de la
pedida <¢carta de identidad profesional» a fin de que se otorgue
€sta; ello sin perjuicio de que en el cuerpo de la demanda se prevea
gque pueda ser procedente conceder «la revocacién de una supuesta
autorizacién profesional, entremezclindose reiteradamente dos
conceptos diferentes: el permiso de residencia de todo extranjero
en territorio nacional —exigencia mantenida continuadamente
desde el D. de 17 noviembre 1852 (Die. 8292)—, con la autorizacién
de ejereicio por aguéllos de una actividad profesional, en el caso
de autos, la de comerclante; quizd por una dilatada y subjetiva
interpretacién del art. 8 del D. de 29 agosto 1835 (R. 1514 y Dic.
8303}, olvidando que dste, al reputar a la carta de identidad pro-
fesional como «titulo de legitima residencia» en Espafia, ni la su-
puso, ni podia suprimir la exigencla de los arts. 8, 11, 12 ¥ 19 del
citado Decreto de 1852, aplicable en el caso de autos por imperati-
vos de vigencla cronolégica, dadas las fechas de iniciaci6n y decisién
del expediente de origen de Ia litls; v olvidando que la especial
situacién fronteriza del Municipio de Melilla, afiade a la residencia
¥ al acceso de los extranjeros en e] mismo, nuevag exigencias deri-
vadas del art, 14 de la O. de 5 enero 1957 (R. 41 y Ap. 51-66, 2298),
reafirmada més tarde en la 4.° Disposicién transitoria del D. de 27
julo 1968 (R. 1471), sustitutivo del tan invocado de 20 agosto 1935.
¥ que aungue de vigencia posterior al acto impugnado no es posible
degconocer; tanto por el alcance continuado de la «Carta» que se
solicité, como porque la mayoria de sus preceptos reafirma —pero
con mayor precigién juridica— los supuestos previstos y regulados
en el precedente texto de 1835 ya inaplicable en el periodo en que
tiene lugar la revisién jurisdiccional; ello aparte de la insoslayable
incidencia de la L. de 20 de junio 1968 (R. 1107), anterior al acto
cuys revigibn jurisdiccional se efectGa ahora,

CDO.: Que por otra parte, el demandante confunde o silencia el
radical cambio que en la condicién y circunstancias de los extran-
Jeros incluidos los marroquies en Melilla, ha operado, un acto ju-
ridico, anterior a su aolicitud iniclal de 1987, como es la indepen-
dencia de Marruecos formalizada por la Declaracién de T abril
1856, en cuanto a la llamada zona Norte, Jalifiana o de Protectora-
do Espadol; pues anteriormente las relaciones juridicas de sus
naturales en Melilla como enr cualquier otro Munieipio espafiol
guedaban alcanzadas por log artd. 1 y 22 del Tratado de 27 no-
viembre 1912 (Dir. 15776), ¥ por el Dahir de 1 julio 1914; mientras
que luego en la variada y larga serie de Tratadog entre los des
Estados -~Espafia y Marruecos— falta uno general y especifico
de establecimiento reciproco de sus naturales, que abarque los di-
vergos actos que puedan desarrollar en el otro pais, una vez auto-
rizada su residencir; en contraste con las estipulaciones singula-
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rizadas gque se refieren a ciertas actividades —asistencia técnica,
ensefianza, pesca— que pese a su carhcter pacclonado han sido en
su mayoria virtualmente revocadas o vulneradas por disposiciones
de Marruecos, como el llamado «Dahir de Marroquinizacién» de 2
marzo 1973, que vulnerando el Punto X del Tratado de 7 julio 1957
(R. 1236 v Ap. 51-66, 3552), ha afectado directamente a log comer-
ciantes espaiicles establecidos legalmente en Marruecos; por lo que
prescindlendo de si la reciprocidad constituye fuente de Derecho
Internacional como incluible en el ap. ¢) del art. 38 del Estatuto del
Tribunal Internacional de La Haya —que reproduce el correspon-
diente del Tribunal Permanente de Justicia Internacional— es lo
cierto gue se recoge en el art. 11 del Decreto de 1935 y que la
invocacién de reconocimientos aislados por centros oficiales espa-
fioles incompetentes para otorgar la autorizacion de residencia
—como las Camaras de Comercio— para ciertos actod, en periodos
anteriores & 1987 y sin precisar la continuidad cronoligica de su
contenido, sblo acredita, aparte de Ia lamentable falta de coordina-
cién en la marcha de las dependencias de los distintos ramos admi-
nistrativos o comerciales, un status radicalmente cambiado desde
1956 ¥ que no puede prolongar efecto alguno —con el alcance pos-
tulado por el demandante— después de dicho afio.

CDO.: Que complementariamente hay que gefialar, que aun dan-
do validez a la llamada certificacién de la Comisaria de Policia de
17 de octubre 1951, ésta sélo sefiala una residencia temporal auto-
rizada por la Delegacién de Asuntos Indigenag de la desaparecida
Alta Comisaria ¥ no permite la extensiva y méas que hipotética gra-
tuita alegaci6n de ser aplicable la IHamada «exencién» del pérrafo
final del art. 9 del Decreto de 1935, que se contradice con los actos
propios del demandante al pedir la concesién de la Tarjeta; que
de admitir el precedente alegato hublera sido inGtil, ello aparte de
que ¢l abono de diversas licenciag fiscales por ejercicio de comer-
cio —en varios géneros y calidades— sin que conste la precedente
autorizacién de residencia, demuestra la irregular y en su caso dis-
ciplinariamente ponderable actitud de la Delegacién de Melilla, pe-
ro no dota a ésta de facultades ajenas a su Ambito puramente tri-
butario ni surte los efectos supletivos pretendidos, econforme a los
arts. 20, 23, 26, 28 y 30 de la L. de 26 julio 1957 (R. 1058, 1178 y
Ap. 51-66, 6992), y ¢ y 8 de la de 17 julio 1958 (R. 1958, 1258, 1469,
1504; R. 1959, 585 y Ap. 51-66, 11760), ahora el art. 2 del D. de 1
marzo 1972

CDO.: Que por otra parte, ¥ sin acudir a las tajantes disposicio-
nes del D. de 27 jullo 1968 —arts. 4 a 10— ni a las superiores en
rango de la L. de 20 junio 1968, basada en el D, de 12 noviembre
1959 (R. 1604 y Ap. 51-66, 5737), —ni recordar el régimen de atri-
buciones de la O. de 29 enerc 1968 (R. 245), dentro de la norma
aplicada —D. de 28 agosto 1935— se encuentran ineguivocos pre-
ceptos que justifican el acierto juridico de la decisiébn denegatoria
impugnada —arts. 4 y 5 en relacién con el 7— por el exceso inva-
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sor de actividades comerciales, similares a la pretendida, con el
subsiguiente perjuicio para el trabajo y comercio nacionales gue
las atienden; de suerte que conforme reconocen los centrog mais di-
rectamente conocedores e interesados en el problema y coincidiendo
con lo decidide por la autoridad ministerial procede desestimar el
recurso, en cuya tramitacion no se ha producido indefensién ni
ningln otro quebrantamiento sustancial y se ha respetado la con-
gruencia procesal, conformar la validez en derecho del acto impug-
nado y del que mantuvo, y absclver a la Administracién de la de-
manda, sin imposicién de costas a los efectos del art. 131 de la Ley
Jurisdiccional (R. 1956, 1890 y Ap. 51-66, 8854); y sin que dadas las
circunstancias del caso de autos, quepa parangonarlo con preceden-
te invocable de sentencia anterlor alguna.

(Rep. Jurisp. Aranzadi, 1974, nGm, 3588).

42

DERECHO FISCAL INTERNACIONAL: Sociedades extranjeras. Ré-
gimen fiscal de las sociedades francesas en Espafia: acuerdo del
Jurado Tributario. Cifra de negocios en Espafia: Convenio hispa-
no-francés de 7 agosto de 1926, relativo al régimen fiscal de socie-
dades: sentido y alcance del mismo en orden a la fijacién del vo-
lumen de negocio de la sociedad en Espaiia.

Tribunal Supremo (Sala 3.%): SENTENCIA DE 9 DE OCTUBRE DE
1974. Ponente: D. Diego Espin Cénovas.

Considerando: Que el Abogado del Estado plantea en primer
término la inadmisibilidad del recurso por el doble motive de que
segiin el art. 82 ¢) en relacién con el art. 40 f) ambos de la Ley
Jurisdiccional (R. 1956, 1890 y Ap. 51-66, 8654) se trataria de actos
no susceptibles de impugnacién ya que segin el art. 3.° del Con-
venlo Hispano-francés de 7 agosto 1826 (Dic. 5250) sobre régimen
fiscal de Sociedades atribuye el M.* de Haclenda de modo inapelable
la resolucién, y ademas porque segin el art. 161 de la Ley Ceneral
Tributaria de 28 diciembre 1963 (R. 2490 y Ap. 51-66, T076) no son
recurribles los acuerdos del Jurado Tributario en materia de cues-
tlonea de hecho, pero amhos motives han de rechazarse porque comao
ya resolvié esta Sala en asunto de absoluta identidad con su 8,
de 15 enerc 1971 (R. 65), la inapelabilidad de la rescluci6n del Mi-
nisterio de Hacienda se refiere a la via administrativa, pero no pue-
de referirse a la via jurisdiccional y en cuanto a los fallos de los
Juradoa Tributarios, segln el art, 151 de la Ley General Tributaria
(R. 1963, 2490 y Ap. 51-66, T070), tienen posibilidad de ser recurri-
dos en via contenciosa en los supuestos del art. 152, 3 de la misma,
¥y como decidir si existe quebrantamiento o no de tramites proce-
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dimentales que produzcan indefensién es uno de los motivos que via-
bilizan tal admisi6én del recurso contencloso, no es posible resolver
tal extremo sin la admisién del recurso, siendo por tanto improce-
dente la declaracién de inadmisién que se postula por el defensor
de la Administraci6n.

CDO.: Que en cuanto a la cuestién de fondo planteada por la re-
currente ha gido también resuelta en la citada sentencia de esta Sa-
la de 15 enero 1871 y conforme a su doctrina que debe reiterarse
en esta litis hay que estimar que el Jurado al fijar la cifra relativa
de negocios de la Sociedad en Hspafia no realizé una interpretacién
@el Convenie Hispano-Francés ya mencionado sino que partiendo
de las reglas alli establecidas se limité a resolver la cuestién flc-
tica resultante del volumen de negocio de la Sociedad, por lo que
al actuar asi actué dentro de su competencia segtn el art. 151 de
la referida Ley General Tributaria y por tanto, apreciande los he-
chos en conciencia y sin extenderse a cuestiones de Derecho, y final-
mente sin gue pueda aceptarse el cardcter de preceptive informe del
Consejo de Estado gue se alega por la recurrente ya que como que-
da expuesto la cuestién a resolver no es de indole Interpretativa del
citado Convenio Gnica a que se refiere el art. 16 nim. 3.° de la Ley
que rige dicho Alto Cuerpo Consultivo (R. 1844, 1610 y Dic. 4301),
razones por 1as que al no concurrir ninguna de las causas excepcio-
nales gue permiten anular los acuerdos de los Jurados Tributarios
segtin el art, 152 de la repetida Ley General Tributaria, hay que
desestimar el recurso en todas sus pretensiones, como acontecis
en el caso resuelto por la repetida S. de 15 enero 1871, que con més
amplitud desarrolla los anteriores pronunciamientos, aplicables in-
tegramente al caso presente de la misma Sociedad.

CDO.: Que no procede hacer declaracién alguna sobre las costasg
de este recurso.

(Rep. Jurisp. Aranzadi, 1974, nim. 3637),

43

PROPIEDADES ESPECIALES: MARCAS. Impugnacion de marcas re-

gistradas en Espafia por razén de su similitud con otras cubanas.
Modus vivendi hispano-cubano comercial y de pagos, de 23 oct.
1959 v Convenio comercial hispano-cubano de 18 de diciembre
de 1971. Inexistencia de la pretendida similitud.

Audiencia Territorial de Barcelona: SENTENCIA DE 23 DE OCTU-

BRE DE 1974. Ponente: D. Salvador Soler.

CONSIDERANDO: Que en el presente procedimiento especial, es-
tablecido en el Estatuto de la Propiedad Industrial, ejercita la
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parte actora, la entidad «E. C», la nulidad de las marcas que
la demandada <R., S. A» obtuve en € de abril de 1964, el Re-
gistro con las de nUmeros 428942 y 428943, ambas consistentes
en la denominacién «T. C.» y destinadas a distinguir la primera
«vinos de todas clases, enologia, vinagres, cervezas, mostos y
vermuts» y la segunda «alecholes, aguardientes simples y com-
puestos, anisados, licores de todas clages y aperitivos» (con excep-
cién de los alecoholes de guemar), y que teniendo en cuenta que
dicha actora ha justificado su personalidad, y que tiene a su cargo
la promocién y ejecucién de todas las operaciones de comercio
exterior relacionadas con las exportaciones de productos cubanos
a diversos paises, entre los cuales se encuentra el «ron», y que
basa su demanda de nulidad de las marcas «T. C.», que figuran en
las botellas de ron, fabricadas por la entidad demandada, fundén-
dose en la existencia de la causa de inadmisién en el Registro de
una marea, comprendida en el nim. 13 del art. 124 del Estatuto,
cual es seguin dicha parte, la de figurar en los distintivos de las
hoteilas leyendas que puedan constituir falsas indicaciones de proce-
dencia..., ¥ que en el presente caso se refiere a Cuba cuando el
producto esti elaborado en Espaiia, causa la indicada que ha de
estar en relacién con lo establecide en el Convenio firmado entre
Cuba y Espafia, llamade «Modus vivendi comerelal y de Pagos» en
23 de octubre de 1859 segfin el cual ambos Goblernos se compro-
meten a impedir, ¥, en su caso, reprimir la importacién, fabricacién
¢ venta de productos que lleven marcas, nombres, inscripciones o
cualesquiera otras sefiales similares constitutivas de una falsa indi-
cacién sobre el origen, la especle, la naturaleza y la calidad del
producto, y ademéds con el Convenio comercial de 18 de diciembre
de 1971 por ¢l que se afiadié por el parrafo del que se desprende la
prohibicién de utilizar con la denominacién de <Cubano», entre
otrog productos, en el «rons gue no sea realmente originaric de
Cuba; es por 1o gque ha de examinarse, tanto Ia excepcién propuests
por la demandada de falta de legitimacién activa, como la proce-
dencia de la nulidad de las marcas que se pretende;

Que ha de reconocerse a la actora un interés legitimo en orden a
la pretensién de nulidad de las marcas que estima concedidas con-
traviniendo en los mencionados convenlos y que dada su condicién
de promotora y ejecutora de las operaciones de comercio exterior
de productos cubanos puede afectarle lo que es objeto de aquélios,
¥y por razén, precisamente de su existencia, aun cuando aluda a la
causa mencionada en el nm. 13 del art. 124 del Estatuto, para ob-
tener la anulacién de las marcas, de conformidad con el nim. 3 del
art, 163 del expresado Estatuto.

Que en cuanto a la procedencia de la nulidad, en el presente
caso, se desprende de la documentacién aportada en Autos, y de
acuerdo con el planteamiento por ias partes de la cuestién debatida,
que en las etiquetas de las botellas cuyo contenido se fabrica por
la demandads, ademés de la marca registrada «7T. C.», se hace cons-
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tar su propia razén Social «R., 8. A.», ¥ €l lugar de fabricacibn, que
es 8., en la provincia de G. por lo gque, en su consecuencia, ha de
sostenerse, de un lado, que, por sf sola la palabra «Trapiche» sig-
nifica molino para extraer el jugo de algunas frutas de la tierrs,
como aceituna o cafia de azdcar, ¥ por lo tanto no revela el crigen
del producto, sino tan s6lo procedimiento de elaboracién, sin que el
adjetivo cubanc pueda afectar al sustantivo, déndeole significado
distinto de éste que se refiere a elaboracién y no a la procedencia
del producto, mayormente constando fabricado el producto en una
localidad espafiola, ¥ por la demandada y por lo tanto no se com-
prende en el supuesto del nimero 13 del art. 124 del Estatuto, ni del
Convenio de 23 de octubre de 1859 que se refiere al origen, ¥ no com-
prende el producto «rony ni tampoco al convenio de 1971, que, aun-
gue menciona este Gltimo producto se refiere slempre a cuestioneg
de origen, ¥ de otro Iado, que, en su caso, la nulidad de las marcas
obtenidas del Registro en el afio 1964, no podia afectarie el Gltimo
de los convenios, firmado en el afio 1972, si expresamente no se es-
tableciese 1a nulidad con efecto retroactive de una marca legalmen-
te concedida. Que en su virtud, no procede la nulidad pretendida, con
arreglo a los tramites establecidos en ¢l Estatuto de la Propiedad
Industrial, y por ende, ha de desestimarse la demanda de Autos,
absolviendo de la misma a la entidad demandada.

a4

NacioNaLipab. Nacionalidad de la mujer casada. Pérdida de

la nacionalidad espafiola por adquisicién de la extranjera del
marido: art. 23 CC. Recuperacién de la nacionalidad originaria
(espanola): interpretacién estricta.

Direccion General de los Registros vy del Notariado: REs. DE 31

OCTUBRE DE 1974,

Visto su escrito de 16 de octubre de 1974, dirigido al excelenti-
simo sefior Subsecretario del Ministeric de Justicia, solicitando de
8. E. ¢l Jefe del Estado la recuperacién de la nacionalidad espafiola,
perdida por razén de su matrimonio con el sihdite portugués don
Antonio Augusto Bernardo. )

Y vistos los articulos 22, 23 y 25 del Cédigo Civil y 233 del Re-
glamento del Registro Civil, asi como la Resoluelén de este Centro
de 10 de enero de 1974:

Esta Direccién General ha acordado comunicarle lo siguiente:

1° Que nuestro sistema, segin la Exposicién de Motivos de Ley
de 15 de julic de 1854, ¢mantiene en materia de nacionalidad el
principic de la unidad de la familia como el més ldentificado con
la tradicién y los sentimientos de la naci6n espafiola y con el con-
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junto de nuestro sistema juridico», y Gnicamente ge ha rectificado
al exagerado automatismo del Cédigo Civil, tan propenso a facili-
tar la situacién de apétridas.

2° Que, en congruencia con las ideas vigentes, Ia mujer pierde
la nacionalidad espaficla si contrae matrimonio con extranjero y
adquiere la nacionalidad de su marido (articulo 23 del Cédigo Civil).

3* Que siendo el principio de la unidad juridica de la comuni-
dad conyugal el determinante de esta pérdida de la nacionalidad
espafiola, es légico que la mujer casada pueda recuperarla sélo:

a) Cuando cese la unidad de nacionalidad, es declr, cuande ya
no tenga la misma nacionalidad que su marido (articulo 226, IT,
del Reglamento del Registro Civil), por ejemplo, porque ella o 6l
devengan apéitridas,

b} Cuando cese la comunidad conyugal, por haberse disuelto el

.. atrimonio ¢ haberse declarado la separacién judicial a perpetui-
dad (articulo 25 del Cédigo Civil).

4" Que por todo ello la indicada recuperacién de nacionalidad
espafola (que habria de realizarse en la forma establecida en los
articulos 24 y 25 del Cédigo Civil) no serd posible en tanto no se
acredite alguna de las situaciones referidag en el anterior aparta-
do 3" Y sin perjuncic del posible cambio del Derecho vigente, al
parecer actuaimente en proyecto,

45

PROPIEDADES ESPECIALES: Marcas. Convenio constituyendo la
Unién para la Proteccién de la Propiedad Industrial, concluido
en Paris el 20 de marzo de 1883, El principic del tratamiento na-
cional.

Tribunal Supremo (Sala 3.*): SENTENCIA DE 5 DE NOVIEMBRE
DE 1974 (I).

Nota. Cf. texto en Rep. Aranzadi, 1974, y RDP, 1975, p. 773-774.

Voo

46

DERECHO MERCANTIL INTERNACIONAL (MARITIMO): Seguro mariti-
mo: reclamacién de cantidad por naviera panamefia. Desestima-
cién. LEY EXTRANJERA: cuestién de hecho a los efectos de la ca-
sacién.

Tribunal Supremo (Sala 1.*): SENTENCIA DE 5 DE NOVIEMBRE DE
1974 (II). Ponente: D. Julio Calvillo Martinez.
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Considerando: Que el motive primerc acusa la interpretacién
errénea del Reglamento 1-54 de 13 septiembre 18954 de la Repfiblica
de Panamé, motive que no eg digho de estimacién: a) Porque como
ha reiterado dltimamente la sentencia de esta Sala de 18 octubre
del corriente afic (R. 749), el recurso de casacion en el fondo que
prevé el art. 1691, nim. 1.° de la L. E. Civ., carece de viabllidad si
las disposiciones que se invocan no tienen el concepto de Ley, como
no lo tienen las prescripciones emanadas de la Adminjstracién Pi-
blica cuyo rango sea meramente reglamentario. b) Porque también
es doctrina. constante de esta Sala que el recurso de casacién por
infraccion de Ley no puede fundarse en la vulneracién de reglas
Juridicas que, cualquiera gue sea su jerarquia normativa, son de
carficter administrativo en atencién a la materia sobre que recaen.
¢) Porque cuando se trata de una disposicidén que contenga miltiples
preceptos es también jurisprudencia uniforme gue para que pueda
prosperar el recurso de casacién es menester que se concrete el
articulo, apartado o pdrrafo que encierre el precepto que se supon-
ga infringido, ¥ d) Porque, en todo caso, no puede apreciarse por
este Supremo Tribunal la infraceién de una Ley extranjera si ne
se congigna en la sentencia recurrida, como punto e¢sencial de hecho,
el texto literal e integro de la misma (sentencias de 3 mayo 1897 y
23 octubre 19135).

CDO.: Que, en contra de lo que sostiene el motivo segundo, la
sentencis. recurrida no incurre en viclaclén por inaplicacion del
art. 1253 del C. Civi), al estimar que ¢l certificado de idoneidad para
Capitin de buque panamefio, que poseia el del siniestrado, le capa~
citaha para mandarlo sin limitaciones relativas a la duracién y
distancia de log viajes, y, concretamente, le autorizaba para realizar
la travesia que efectué e] referido barce: a) Porque la resolucitén
impugnada no llegd a aquella conclusién por la via de las presun-
cipnes «hominiss, ni la dedujo del hecho sentado en la sentencia de
primer grado, segln la cual, los certificados de idoneidad expedidos
por las autoridades consulares panamefias no conceden mayores fa-
cultades que los titulos que presenten los interesados para la obten-
cidn de tales certificados, puesto que aun cuando la sentencia com-
batida acepta globalmente los considerandes de la apelada, se sepa-
ra de ella en este particular y si bien razona que dichos certifica-
dos se expiden por los distintos Consulados panamefios en el ex-
terior con base en los titulos que presenten log solicitantes, man-
tiene que el certificado de idoneidad que se expldié por el Consulado
de Panami en Barcelona lo fue en virtud de un certificado de ido-
neidad para Capitin de buque panamefio expedide por el Consulado
de Panami en La Corufia con el nim. 9.160, ¥y que <una vez con-
geguido tal certificado no existe limitacién alguna gque limite la
duracién y distancia de los viajess. b) Porque tampoco tuvo que
acudir a las presunciones judiciales la sentencia atacada cuando,
s mayor abundamiento, afiade gue de lo que no cabe duda de clase
alguna es que €l aludide Consulado de Panamé en Barcelona ex-
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pidi6 certificado de idoneidad suficiente al sefior M. para gque
pudiera embarcar como Capitén en el barco «Transvins, que na-
vegaba bajo la bandera panamefia, y para que pudiese realizar la
travesia que efectué el referido barco.

CDO.: Que, como sostienen los recurrentes, el motivo tercero y
Gftimo, que alega la violacién por inaplicacién del ap. 7.0 del C. de
Comercio en relacién con el ap. 4 A del Decreto de 14 marzo 1963
(R. 749 y 814), no es més que la consecuencia obligada de los dos
anteriores, por lo que la desestimacién de éstos lleva aparejada Ia
de aquél, imponiéndose, pues, en definitiva declarar no haber lugar
al recurso con los efectos previstos en el art. 1748 de la Ley de
enjulciar,

(Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, num. 4125).

47

EXTRANJERIA: Sociedades. Constitucién de sociedad espafiola
con totalidad de capital extranjero: solicitud de la correspondien-
te y preceptiva autorizacién del Consejo de Ministros. Denegacién.
Discrecionalidad. Tratado hispanoc-aleman de 23 de abril de 1970.

Tribunal Supremo (Sala 3.): SENTENCIA DE 14 DE NOVIEMEBRE DE
1974. Ponente: D. Nicoldas Gémez de Enterria y Gutiérrez,

Considerando: Que la primera de las causas de inadmisién que
se aduce al contestar a la demanda, consiste en no acreditar la re-
presentacién de la Sociedad en cuyo nombre se interpone el recurso
contencioso-administrativo, alegaclén que, a la vista del poder pre-
sentado, no puede progperar, por cuanto que el poderdante actuaba
en el doble carficter de representante de la socledad suiza, Starlight
Tissue AG, y de socio colectivo de iz Socledad en comandita alema-
na, Starlight Tissue A & Verwaltunge KG, la Gltima de las cua-
les,, con domicilio en Witzenhausen, fue la que solicité del Consejo
de Ministros, autorizacién para constituir una sociedad espafiola con
totalidad de capital extranjero, autorizacién que fue denegada, y
de ahi, el recurse de reposicién y el actual recurso contencloso; y
si el Consul espafiol en Zurich, en ejercicle de funciones notariales,
comprobd, porque asi lo asegura, el cardcter de soclo colectivo de
D. Hugo J. 8., de la sociedad en comandits alemana, ¥ no puso nin-
guna objecién al otorgamiento del poder, en €l doble caricter con
que actuaba la persona que ante él comparecia, hay que entender
que fue, porque se trataba de persona no excluida de la gestién so-
cial, ya que, de otra suerte, el apoderamiento entonces conferido
serfa parclalmente ilusorio, por lo que la presuncién favorable a
la plena validez del acto, y la afirmacién del funcionario consular
de que el compareciente representaba, segén su comprobacién, & la
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socledad alemana, hacen que para negarle posteriormente la repre-
sentacién de dicha sociedad, sea preciso asumir la correspondiente
carga probatoria.

CDO.: Que también se sostiene que el recurso contencloso-admi-
nistrative es parcialmente inadmisible, como comprendido en el
ap. b) del art. 2° de la Ley de esta Jurisdiceién (R. 1956, 1890 y
Ap. 51-66, 8654), por impugnarse un acto politico del Gobierno que
afecta a las relaciones internacionales, y como el concepto de inad-
misién, referido a un solo acto, de contenido puro y gimple, como
es la denagacién de la autorizacién solicitada, no admite fraccio-
namiento conceptual para aplicarlo a una sola faceta del acto Gnl-
co, hay que concluir en el sentido de que, por el hecho de invocarse,
por el impugnante, un tratado internaclonal, aquel acto concreto
de denegacién no pierde el caricter de administrativo para conver-
tirse, en parte, en acto politico del Gobierno, sino que sigue siendo
totalmente acto administrative, lo mismo que era en el momento
de dictarse, v si luego la invocacién del Tratado intermacional no
tiene éxito, sers, o porque sus cliusulas sean inaplicables al caso, o
porque no tengan el alcance gque se les atribuye, pero nunca porque
se trate de una relacién, en sentido estricto, entre las dos altas
partes que firmaron el Tratado, y siendo ello asf, tampoco egta se-
gunda causa de inadmisién puede prosperar.

CDO.: Que la autorizacién preceptiva, a tenmor del art. 5 del
D.-ley de 27 julio 1959 (R. 1032 v Ap. 51-66, 5735), para que el ca-
pital extranjero de una Empresa rebase la cifra del 50 por 100, al
no exigir presupuestos concretos para poder ser concedlda o dene-
gada, tiene que calificarse de acto administrative discrecional, ya
que se atribuye al Goblerno la valoraei6n, seglin su prudente crite-
rio, de las circunstancias de toda indole que hagan aconsejable con-
ceder o denegar la autorizacién que del mismo se golicite, por lo que,
cualquiera que sea el sentido del acto, se ajustard al Ordenamiento
juridico, a no ser que incurra en desviacién de poder, lo que aqui no
acontece, ni tan siguiera se alega, puesto gque a bage de una im-
plicita calificacién de acto reglado, fuera del contexto del Decreto-
ley de anterior mencién, se aducen come infringidos, los preceptos
de la Ley de Practicas Restrictivas de la Competencia y las cliu-
sulag del Tratado Hispanc-Alemén de doble Establecimiento, de 23
abril 1270 (R. 1972, 2212 y R. 1973, 1772), pero ninguno de los dos
argumentos es capaz de convertir en acto disconforme con el Orde-
namiento juridico, a la denegacién pronunciada por el Consejo de
Ministros de 19 enero 1973; la invocacién de la Ley 110/1963, de 20
julio (R. 1423 y Ap. 51-66, 10398), que contempla loz distintos su-
puestos de practicas abusivas por parte de las Empresas, porque no
condiciona el ejercicio de una facultad atribuida al Gobierno, para
permitir 0 no que cualquier Empresa tenga una participacién ma-
yoritaria de capital extranjero; y el Tratado Hispano-Aleméin de
Doble Establecimiento, porque en el momento de emitirse el acto
administrativo, de sentido denegatorio, impugpado primero en via
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de reposicién, y mas tarde en el presente recurse jurisdiccional, los
Tratados internacionales, con independencia de su calificacién doc-
trinal, no coincidente, no tenian con arreglo a la Ley espafiola, el
caricter de fuente direeta del Ordenamiento Juridico, ya que tal
categoria s6lo Ia han adguirido después de la Ley de Bases de 17
marzo 1973 (R. 498), para la modificacién del Titulo Preliminar del
Cédigo Civil, y concretamente, con el Texto articulade mencionado
con fuerza de Ley por D. de 31 mayo 1974 (R. 1385).

CDO.: Que por ser ajustado a derecho el acto adminigtrativo que

‘ denegé la autorizacién solicitada, debe ser desestimado el presente

recurso, aunque sin deelaraci6n especial sobre el pago de las cos-
tas, de acuerdo con el art. 131 de Ia Ley Jurisdicclonal.

48.

PROPIEDADES ESPECIALES: MARCAS. Convenio consfituyendo la
proteccién de la Propiedad industrial, de 20 de marzo de 1883.
Principio del tratamiento nacional.

Tribunal Supremo (Sala 3.5): SENTENCIA DE 5 DE NOVIEMERE DE
1974. Ponente: D. Rafael de Mendizabal Allende.

La doctrina jurisprudencial ha estsblecido, con carfcter gene-
ral, que el régimen de incompatibilidades previsto en el articulo
124 del Estatuto se extiende, por la propia naturaleza de Ias cosas,
a cualquier otro signo ¢ palabra cuya funcién sea también distin-
tiva (nombres comerciales ¥ r6tulos de establecimientos), segtn
determinan log artfculos 201, apartado ¢ y d y 215, respectivamen-
te, con una interdependencia reciproca de estas tres modalidades
de la propledad industrial ¥ sin posibilidad de interferencias per-
turbadoras entre ellag (sentencias de 6 de mayo, 12 de junio y & de
Julio del presente afio), ¥ simultineamente ha reconocide que las
razones soclales extranjeras tiemen derecho en principio a obtener
la proteccién debida en pie de igualdad respecto a las nacionales,
una vez acreditada su existencia y uso legal en un pais miembro de
la Unién, segilin el articulo 9.° Convenio de Paris de 1883 (sentencia
de 8 de mayo de 1974), pero ambas declaraciones jurisprudenciales
no prejuzgan en ningtn caso el régimen de lag marcas, mucho mas
estricto y desprovista del automatismo inherente a los nombres co-
merciales y, ademis, aquella interdependencia, s6lo posee eficacia
cuando se comparan conjuntos denominativos, no sus elementos
aislados o aspectos parciales, como agui ocurre y ahora en que la
mareca solicitada constituye un simple fragmento de la expresién
completa del nombre comerecial.
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49

MATRIMONIO. Matrimonio civil entre espaiiol residente en Ar-
gelia y musulmana. Imposibilidad de concluirlo en el pais en el
que residen, Tnadmisibilidad en Argelia de los llamados «matri-
monios consulares». Hipétesis residuales: conclusién en un ter-
cer Estado ajustdndose al principio de la lex loci. Reconocimien-
to en Espafia de sus efectos: registro {(arts. 70 y 73 de la Ley del
Registro civil y 249 de su reglamento).

Direccion General de los Registros y del Notariado: RESOLU-
CION DE 13 PE NOVIEMBRE DE 1974.

Vista Ia consulta gque formula don Ildefonso Nifiez Pereira,
qguien pregunta qué autoridad seria competente para autorizar su
proyectado matrimonio clvil con una musuimana de naclonalidad
argelina, exponiendo que es espailal, acatblico y domiciliado en
Argelia, donde no le ha sido posible contraer matrimonio, ni ante
las autoridades nacionales, seguramente por motivos religiosos que
impiden la unién matrimonial con no musulmanes, nl ante el Con-
sul espafiol, quien no la autoriza sin un permiso previo —imposible
de conseguir— del Gobierno argelino en cuanto a la musulmana;
afiade que ha acudido al Registro Civil de Algeciras, poblacién de
la que es orlundo, para celebrar alli su matrimonio civil y se le ha
manifestado que el Encargade de dicho Registro es incompetente
por no tener el consultante su domicilio en Algeciras, donde no
puede empadronarse sin graves perjulcios de tipo laboral y gocial.

Hsta Direccién General ha acordado comunicarle:

1° Que el articulo 73 de la Ley del Registro Civil admite ex-
plicitamente la validez formal del matrimonio civil celebrade por
espafioles en pals extranjero (Argelia o cualguier otre) con arreglo
a la forma del pais; si blen para que sus efectos sean reconocidos
en Espafia (articulo 70 L. R. C.) es preciso que el matrimonio se
inscriba en &1 Registro Civil espafiol competente, y esto gblo es
posible en virtud del expediente especial previsto en el articulo 73
de la Ley y desarrollo en el articulo 249 del Reglamento.

2° Que si solicitan contraer matrimonio civil ante el Juez En-
cargado de un Registro Civil de una poblacién espafiola, donde ten-
gan su simple residencia, tienen derecho, en el caso de que este 6r-
gano no admita el escrito inicial, a recurrir en el plazo de quince
dias hébiles ante el Juez de Primera Instancia, con posterior ape-
lacién contra la resolucién de este Gltimo en igual tiempo y en
dltima instancia ante esta Direcclén General (articulo 355 del Re-
glamento del Reglstro Civil).
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50

ARBITRAJE. Protocolo de Ginebra de 24 septiembre 1923.
Art. 2.* sobre procedimiento. Sumisién de las partes a las reglas
establecidas por la Cdmara de Comercio Internacional de Parfs,
«Concepcién territorialista del proceso. Ley de 22 de diciembre
de 1953/. Inadmisibilidad de la sumisién convenida por las par-
tes. Aplicacién del derecho espafiol en tal materia.

Audiencia territorial de Sevilla (17): SENTENCIA DE 14 DE NO-
VIEMBRE DE 1974,

Considerando: Que en ¢l orden internacional del arbitraje pri-
vado aparece regulado por el Protocolo de Ginebra de 24 de septiem-
bre de 1923, firmado por Espafia en 31 de agosto sigulente y ratifi-
cadoe en cumplimiento del! Real Decreto de 6 de mayo de 1926, en
virtud del ¢ual cada uno de los Estados confratantes reconoce la
valldez del acuerdo por el que las partes en un contrato mercantil
convienen en someter al arbitraje todas o cualquiera diferencias que
puedan suscitarse respecto de tal contrato, y se compromete —cada
HEstado— a asegurar la ejecucién por sus autoridades de las senten-
clas arbitrales promulgadas en sus territorios; pero en el supuesto
de autos se da la circunstancia de que no existe diferencia entre las
partes contratantez que pueda ser materia de arbitraje, pues todo
se reduce a que la compaiiia espafiola formulé una lguidacién del
canon de fabricacién de ciertos aparatos en la que resultaba deu-
dora de una cantidad liquida a la compaiifa demandante, de nacio-
nalidad sulza, y que ésta reclamaba el pago de la cantidad exacta
que se le adeuda, cuyo origen, cuantia y exigibilidad de la obliga-

. cién, no se discute por los litigantes, por Io que corresponde a los
" Tribunales dietar una sentencia condenatoria para hacer efectivo un
acuerdo que en caso de no existir es cuando corresponderia someter

al arbitraje pactado.

CDO.: Que, ademAs, a tenor de la cliusula segunda del Proto-
colo de Ginebra, el procedimiento de arbitraje se regird por la vo-
luntad de las partes y por la ley det pais en cuyo territorio tenga
lugar el arbitraje y come la estipulacion primera de contrato dice
que el dmbito territorial del mismo es el territorio de soberania del
Estado espafiol, es obligado tener en cuenta la Ley de 22 de diclem-
bre de 1853, cuyos articulos 9.° y 10 son de necesario cumplimiento
en el aspecto internacional, siempre que los Tribunales espafioles
posean competencia para la formalizaci6én judiclal del compromiso,
no sélo por tratarse de upa actividad jurisdiceional, sino porgue en
la ley espafiola late una concepcién territorialista del proceso de-
rivada del cardcter necesario e imperativo de sus normas, cual es
el articulo 26 de la expresada Ley, de forma que no se puede con-
ceder validez al particular de Ia cldusula que somete el procedimien-
to arbitral a las reglas establecidas por Ja Cémara de Comerclo In-
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ternacional de Paris, y debe estarse a los preceptos de la legislacion
espafiola que aplica correctamente la sentencia de primers instancia.

(RGD, 31, 1975, p. 517).

51

NACIONALIDAD. Nacionalidad de la mujer casada. Espaiiola
casada con extranjero en el Consulado General del pais de éste
en Barcelona. Adquisicién de la nacionalizacién del marido (ita-
liana). Pérdida de la nacionalidad espafiola: no puede inscribirse
si no consta previamente registrado el referido matrimonio. Ma-
TRIMONIO CONSULAR. Matrimonio contraido por espafiola con ex-
tranjero en consulado extranjerc: nulidad.

Direccién General de los Registros y del Notariado: RESOLU-
CIGN DE 27 DE NOVIEMBRE DE 1974.

En el expediente de inscripcién de pérdida de la nacionalidad
egpeficla, seguido a instancia de dofia Luisa Escudere Rib6, quien
justifica haber contraide matrimonio civil con un sfibdito italiano
en el Consulado General de Italia en Barcelona, habiendo adquirido
por tal hecho la nacionalidad italiana (slendo dicho matrimonio de
fecha 3 de mayo de 1973).

Vistos los articulos 11, 21, 23, 89 y 101 del Cddigoe Civil; 2, 67
y 70 de la Ley del Registro Civil y 232 y 233 del Reglamento del
Registro Civil. Y tenlendo en cuenta:

1¢ Que en este expediente se intenta probar y dar eficacia a
un matrimonio civil no inscrito en el Registro espaiicl, a pesar de
haberse celebrado dentro del territorio, 1o que supone infraceién del
principio general en materia de prueba de los hechos relativos al
estado civil contenido en el articulo 2° de la Ley; cuando, ademés,
tal Ingcripeién no parece posible por la nulidad que afecta, en prin-
cipio, a4 tal matrimonio por aplicacién de lo dispuesto en el articulo
101, 4°, del Cédigo Civil

2° Que sl bien es clerto que el matrimonio putativo puede pro-
ducir ciertos efectos —y entre ellos la pérdide de nacionalidad—
con respecto del cényuge de buena fe, y que ésta se presume (cfr.
articulo 69 del Cédigo Civil), es evidente que una presuncién legal,
de naturaleza simplemente «iurig tantum», no puede ser suficiente
pars. basar en ella una inscripeién de pérdida de nacionalidad, con
la fuerza legitimadora y probatoria excluyente propia de toda ima-
cripecién, siendo necesario, por el conmtrario, que la buena fe de la
contrayente espafiola guede previamente plenamente acreditada.

Esta Direccién General ha acordado, con devolucién del expe-
diente:
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1° Suspender su tramitacién hasta que en el procedimiento
adecuado se declare que dofia Luisa Escuders Rib6 no ha contraido
su matrimonic de mala fe,

2° Poner log hechos en conocimiento del Ministerio Fiscal s los
efectos oportunos.

52

DERECHO MERCANTIL TNTERNACIONAL {MARITIMO). Cuentas de Es-
cala por avituallamiento de buque. Armador extranjero: deman-
da en juicio de mayor cuantia sobre reclamacién de la cantidad
importada de aquellas cuentas. LITISPENDENCIA Y EMBARGO DECRE-
TADOS POR TRIBUNAL EXTRANJERO: posibles efectos en Espaiia: inte-
rrupcién de la prescripcién. Falta de legitimacién.

Audiencia Territorial de Las Palmas de Gran Canaria: SEN-
TENCIA DE 28 DE NOVIEMBRE DE 1974.

Considerando: Que se elega, como excepcién por la parte de-
nandada, la falta de legitimacién pasiva al amparo del nfimero
cuarto del artfculo 538 de la Ley de Enjulciamiento Civil, por no
existlr relacién obligacional ante ambas partes y menos afn, la es-
pecifica en que se basa la presente reclamacién, estimando el gue
¢l excepcionante no puede ser demandado en los presentes autos
por no aceptar ser, o haber sido propletario ¢ armador del buque
«A.», en beneficio del cual al parecer se produjeron las Cuentas
de Egcala y los gastos pagados en la Magistratura de Trabajo de
esta ciudad, que integran Ia suma reclamada, cuya excepcién ha de
estimarse, teniendo en cuenta fundamentalmente la prueba docu-
mental aportada por la misma actora ya que en las reclamaciones
formuladas ante los Tribunales griegos demandé a una persona
juridica la <8. A. de N. P.», y en los presentes autos se denuncia a
una persona fisica (folio 5); «Don 8. P, mayor de edad, svbdito
griego, armador de buguess, por lo que hay que estimar dicha ex-
cepcién pues mal puede ser condenada una persons juridica cuando
€8 una fisica la demandada.

CDO.: Que asimismo se excepciona la prescripeion de la accitn
ejercitada al amparo del articule 952 del Cédigo de Comercio por
estimar que transcurrido con exceso el plazo de un afio desde las
fechas en que se dicen entregados los efectos y el dinero que en
estos autos se reclaman, y que no hubo interrupcién de la pres-
cripeién y analizando a prueba nos encontramos con que la factura
primera lieva fecha de 30 de abril de 1968, y hace referencia al viaje
de 2 al 5 de marzo de 1968; la segunda es del 17 de mayo de 1988,
y se refiere al viaje del 6 de mayo de 1968, y la Diligencia. de recibo
de la Magistratura de Trabajo estd datada el 25 de junio de 1968,
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¥ asimismo el que la demanda tiene como fecha de reparto el 6 de
septlembre de 1969, o sea, transcurrido con mucho exceso el citado
plazo de un afio sin que pueda estimarse el que las acciones ejer-
citadas por la actora ante los Tribunales griegos interrumpiesen la
prescripeidn pues sin necesidad de entrar a resolver sobre la tras-
cendencia que en el orden nacional puede tener actuaciones en pai-
ses distintos, aunque se admitiera dicha posibilidad de interrupcién,
no seria aplicable por lag razomes anteriormente expuestas o sea
porque en el presente pleito se demanda a una persona fisica, v en
los seguidos ante log Tribunales helencs lo fue una juridica, la de-
nominada <S. A. de N. P.», pero asimismo aunque hubiera posibili-
dad de identificarles como una empresa, nos encontramos el que
tampoco se ha acreditado el gue las acciones gue se ejercitaron ante
aquellos Tribunales fueran lag mismas que lag que motivan la pre-
gente reclamacién y por el contrarlo las diferencias numéricas pa-
recen evidenciar el que se trata de reclamaciones diferentes, luego
gin virtualidad para estimar la interrupcién de la prescripcién, por
todo lo eual también procede estimarse dicha excepcitn.

(Revista General de Derecho, 1975, XXXI, pig. 1277).

53

- NACIONALIDAD. Pérdida de la nacionalidad espaiiola. La pérdi-
da de la nacionalidad espafiola se produce de pleno derecho. INs-
CRIPCIGN EN EL REGISTRO: art. 67 de la Ley de Registro Civil y 232
de su Reglamento.

Direccién General de los Registros y del Notariado: RESOLU-

CION DE 30 DE NOVIEMBRE DE 1974.

Tlustrisimo Sefior:

En relacién con la consulta planteada por la Embajada de Bél-
glca en Madrid, en su Nota Verbal niimero 5,579, remitida a esta
Direccién por su eserito de 28 de julio de 1974, y completando la
informacién proporcionada en el escrito de este Centro de 13 de
septiembre de 1974, esta Direccién General, vista la nueva Nota
Verbal de dicha Embajada (nGmero 7.928, de 5-11-74), pidiendo con-
testacién concreta sobre el caso de dofia Maria Teresa Segura Gar-
cfa, sGbdita espafiola de soltera, que contrajo matrimonio con el
stbdito belga don Johan Florent, ha acordado comunicar a V. L:

1° Que en el referido escrito, de 13 de septiembre de 1974, asi
como en otros muchos escritos recientes sobre supuestos matrimo-
niales andlogos, emitidos por este Centro a peticién de esa Direc-
cién con motivo de consultas de la Emajada de Bélgica en Espafia,
gse dan log criterios de nuestra legislaci6n vigente més apropiados
a los casos planteados.
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2* Que en materla de pérdida de nacionalidad, es de sefialar
que, con arreglo al articulo 67 de ls Ley del Reglstro Civil, ¢la pér-
dida de Ia nacionalidad espafiola se produce siempre de pleno dere~
cho, pero debe ser objeto de inscripciény y gue esta inseripcién
(articulo 232 del Reglamento del Registro Civil) puede lograrse,

. Previa citaclén del interesado, en virtud de documento auténtico
que la acredite plenamente, siendo en otro caso necesario expedien-
te gubernative aprobado por la Direcclén General con la ecltacién
predicha,

3* Que en el caso de documento auténtico, éste puede ser pre-
gentado por cualquier Interesado ante la Oficina del Registro Civil
del domicilio (articulos 2 y 348 del Reglamento del Registro Civil),
la eqal dard traslado de la solicitud al Encargado del Registro Civil
donde conste inscrito el nacimiento, a quien corresponde entonces
calificar la peticién de inscripeién de pérdida de nacionalidad. Con-
tra su decisién, si es negativa, cabe recurrir, en primer término,
ante el Juez de Primera Instancia, y, en Gltima instancia, ante esta
Direccién General (articulo 29 de la Ley del Registro Civil).

: 4° Que cuando, por no ser posible o suficiente el documento
auténtico, sea preciso promover el expediente gubernativo, éste pue-
de ser instado por cualquier persona con interés legitimo (articu-
lo 97 de la Ley del Registro Civil), ante el Encargade del Registro
Civil del domicilio, quien o tramitars segin las reglas generales,
elevindolo en definitiva a esta Direccién, previo informe del! Minis-
terio Fiscal y autopropuesta del Instructor (articulo 365 del Regla-
mento del Registro Civil),

5° Que todo lo anterior explica por qué este Centro Directivo
resuelve consultay sobre casos comcretos indicando solamente los
criterios legislativos aplicables, pero sin descender a la sSolucién
del caso partienlar, ya que ello implicarfa precipitar un fallo con
mengua de las garantiag de legalidad que suponen los trdmites pre-
vios reglamentarios, de calificacién det Encargado del Registro,
recurses, expedientes y demés previstos en el sistema espaiiol,

54

ALIMENTOS. Sentencia extranjera (sueca) imponiendo por ra-
zén de paternidad la prestacién de alimentos. Convenio de Nueva
York, de 20 de junio de 1956, sobre obtencion de alimentos en el
extranjero, Apertura de un nuevo procedimiento en Espafia
(art. 146 ss. CC) en base a la relacién paterno-filial establecida
sustancialmente por aquella decisién extranjera. Confirmacién
del deber de alimentos, fijados en la misma cuantia que sefialara
la jurisdiccion sueca.
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Audiencia Territorial de Palma de Mallorca: SENTENCIA DE 3

DE DICIEMBRE DE 1974.

«...Que conforme a los arts, 5. y 6.° del Convenio de Nueva
York de 20 junio 1956, sobre obtencién de alimentos en el extranje-
ro, al que se adhiriy Espafia por Instrumento de 6 octubre 1966, la
Institueién Intermediaria a gue se refiere el parr. tercerc del art, 3.°
de dicho Convenio, eg decir, en este caso concreto el Miniaterio de
Justicia, representado por el Ministerio Fiscal, conforme a lo esta-
blecido en el art. 35 de la Ley Orgénica del Estado de 10 enero 1967
y disposiciones complementarias, estd autorizada, dentro de las fa-
cultades que le haya conferido el demandante, al objeto de lograr
la efectividad de la pensién alimenticia, sefialada por un Tribunal
competente de cualquiera de los paises contratantes, para adopiar
las medidas que a tal fin estime apropiadas, acudiendo ilnclusive a
la transaceifn, al <exequatur» ¢ a una nueva accién basada en la
decision transmitida (8. de 5 abril 1974); y como en el presente caso,
para hacer valer la deuda alimenticia de que se trata, opta el de-
mandante no por el «exequaturs de la sentencia extranjera, sino por
el ejercicio de una nueva accién, la especifica de alimentos provisio-
nales que regulan los arts, 1.809 y siguientes de la Ley de Enjuicia-
miente Civil, origina con ello un nuevo procedimiento en el que, de
este modo, aunque con base sustantiva en la relacién paterno-final
¥ en lo pronunciado en anterior sentencia de un Tribunal extranjero,
desde un punto de vista procesal, se ejercita «ex novor la pretensién
alimenticta, con log condicionamientos que elle impliea, y sefialada-
mente el establecido en el art, 148 del C, Civil, que el propio actor
invoca, segiin el que los alimentos «no se abonarsn sino desde la fecha
en que se interponga la demanda», que obviamente es, en este caso,
la que dio lugar al presente procedimiento.

«...Que la discreta cuantia en que los alimentos se piden, ci-
frada en 3.180 pesetas mensuales, en relacién con la edad y nece-
gsidades inherentes del alimentista, y la real o posible dedicacion
laboral del obligado a prestar los alimentos, que fue tenida en
cuenta, por otra parte, en la sentencia del Tribunal de Estocolmo
que sefialé prudencialmente aquella cantidad, cumple la exigencia
contenida en el art. 146 del C. Civil, que se cita como fundamento
de la pretensién».

55

COMPETENCIA JUDICIAL INTERNACIONAL. Competencia judicial y

jurisdiccién laboral. Contrato de embarque de espafiol con Com-
pafifa armadora extranjera (libanesa) por medio de su represen-
tante en Espafia (Bilbao). Enfermedad contraida en el extranje-
ro, en el curso de un incidente de navegacién y fallecimiento en
Espaifia. Cuestién de indole laboral: competencia de los tribuna-



DE DERECHO INTERNACIONAL FRIVADO 651

les espafioles y, especificamente, de la jurisdiccién laboral, para
conocer de la reclamacién de indemnizacién formulada por la
viuda por razén de fallecimiento en accidente laboral. La nacio-
nalidad (espaiiola) del trabajador contratado y el lugar de con-
clusién del contrato (Bilbao, Espaiia). Seguros particulares: im-
putacién de responsabilidades.

Tribunal Supremo (Social): SENTENCIA DE 11 DE DICIEMBRE DE
1974. Ponente: D. Mamerto Cerezo Abad.

Congiderando: Que en los tres motivos del recurse se reproduce
la cuestién de incompetencia de la jurisdiccldén suscitada en ins-
tancia y resuelta en la sentencia, siendo inexcusable abordaria en
primer lugar, porque de su decisién depende poder entrar ¢ no a
examinar los dem#s temas, y, a tal efecto, han de tenerse en
cuenta las alegaciones de las partes que fijan el objeto del litigio
sobre el que se ha de ejercer la jurisdiccién discutida y, si no coinci-
den en log hechos, la prueba existente en autos, con preferencia
la escrita,

CDO.: Que la actora alegé ser viuda de don Manuel C. P., quien
entré a prestar servicio de Jefe de Cocina, con salario de 140
délares al mes, en el buque «Emir Bechirs de la empresa «Edward
Nassar Lines LTD», mediante contrato entre «M. 8. L, represen-
tante de la empresa de Espafis, y su esposo; que el bugue em-
barrancé en la Costa de Marfil (Afriea), la tripulacién se refuglé
en unz tribu hasta su repatriacién, y en tales circunstancias el
sefior C. <«fue picade por un bicho», le originé unas flebres v a
causa de ellas fallecié en su domicilio de Aldan, Cangas de Morrazo
(Pontevedra); y fundada en los arts. 84 de la Ley de Seguridad
Social (R. 1966, 734, 997 y Ap. 51-66, 12860}, 11 del Regl. Ac. Trab.
de 1956 (R. 1048, 1284 y Ap. 51-66, 164), ¥ cldusula 8 del contrato
de embarque, solicité el abono de 900.000 pesetas por fallecimiento
de su esposc en accidente Iaboral, condenando al pagoe a <M., 8. L.y,
como represSentante de «Edward Nassar Lines LTD» v a la asegu-
radora <I. Cia. Anma de Seguros Generales», La demandada <M.,
3. L>», aleg6 incompetencia de jurisdiccién, basada en el art. 62
de la L. E. Civ, por ser Tribunal competente el del lugar donde
ha de cumplirse el contrato y el sefior C. habia de cumplir sus
obligaciones a borde de un buque extranjero. La recurrente, «I.,
Compaiiia. Anénima de Seguros Generaless reconocid el contrato de
embarco y la existencia del seguro en £l consignado; sostiene Ia
incompetencia de la Jurisdiccién Laboral fundado en que la empresa
no asumié la obligacién de asegurar de accidentes de trabajo al
esposo de la actora por no existir tal obligacién, sino imposibilidad
de afiliar a la Seguridad Social al trabajador espafiol tripulante
en buque extranjerc y suscriblé un segurc de accidentes que cubria
el riesgo con un sistema de prestaciones distintas y extrafias a las
de la Seguridad Social Espafiola, come son las del contrato de
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embargue, que es seguro distinto, ya que el siniestro estA excluido
de la Seguridad Social espafiola y s6lc puede cubrirse mediante
seguro contra accidentes de naturaleza wmercantil, régimen in-
compatible con el de la Seguridad Social, y en que las partes del
litigio laboral han de temer a calidad de trabajadores o personas
protegidas por la Seguridad Social, empresas ¥ entidades gestoras
o colaboradoras de la Seguridad Social y la recurrente «IL» es
una Compafila Anénima de seguros generales o aseguradora priva-
da. En los autos hay cuatro ejemplares del llamado «Contrato de
embarque», celebrado en Bilbao entre «M, 8. Lo, domiciliada en
Bilbao, representando a los armadores ¢<Edward Nassar Lines»s, de
Liberia (Libano) y el tripulante don Manuel C. P, de Cangas de
Morrazo, como Jefe de Cocina del bugue M. S. «Emir Bechir> o en
otro del mismo armador, por doce meses, prorrogables hasta quince,
empezados a contar desde la fecha del contrato y terminarin a la
llegada a Bilbao, sueldo mensual de 14 dblares, alimentaclén desde
o hasta Rilbao, fijando el puertc de Bilbao como residencia del
tripulante a efectos de viajes de embarque, transbordo, repatria-
cién, alojamientos y manutencién, comenzando y cesando las obli-
gaclones del armador en lag fechas de salida y llegada a Bilbao; en
la clausula 8. dice: «Accidentes. El personal estd cubierto contra
este riesgo con la Compafia «I, Compafifa Andénima de BSeguros
Generalesy, 1a cual cubre los casos de muerte e invalidez perma-
nente producidos por accidente, y en los valores gue se citan al
final de este documento»; en la cliusula 21 expresa: «Seguros.
Ante la imposibilidad de afiliacién en Espafia, no sélo al Régimen
General de la Seguridad Soclal, sino también al Régimen Especial
de Trabajadores del Mar, de los tripulantes que naveguen en bu-
ques de pabellén extranjero mencionado, se establecen a favor
del tripulante los seguros a que hace referencia este contrato,
cuyas condiciones regirdn para el tripulante y derecho-hablentes»;
y como final del contrate figura: <Seguro de Accidentes, con...:
Capitales asegurados para el cargo de Jefe de Cocina: Muerte,
900,000 pesetas; invalidez permanente 1.250.000 pesetas. No ha
sido aportado ningfin ejemplar de la pbliza de seguros a que se
viene haciendo referencia.

CDO.: Que la demandada <M., 8. L.» plantea el conflicto juris-
diccional de soberania sobre si corresponde copocer del pleito a los
Tribunales de Espafia ¢ a los Tribunales del Libano, no es recu-
rrente, pero debe examinarse como antecedente necesario, ¥ esta
Sala se ha pronunciado sobre £1 en 88. de 19 diclembre 19858 (R.
3086), 6 diciembre 1960 {R. 3882), 2 marzo y 30 dlclembre 1866
(R. 1619 v 5511), 15 y 20 junio 1968 (R. 2731 y 3031), y 8 y 16
octubre 1972 (R. 4068 y 4069), todas referentes a marinos espa-
fioles, con contrato de embarco en naves extranjeras y en todas
estimé que eran competentes los Tribunales Espafioles de la Juris-
diccién de Trabajo, cuya extensa doctrina interesa en este recurso
en cuanto califica de contratc de trabajo al contrato de embarco
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celebrado, suscrito o concluido en territorio espaficl entre marinos
espafioles domiciliados en Espafia y armadora extranjera o espa-
fiola, representada en Espaiia por, compaiifa o persona espaficla
con domicilio en Espaiia, y el buque en que hablan de prestar sus
servicios abanderado en pais extranjero, empezando los servicios
contratados en Espafia o al embarcar en puerto espafiol en el barco
en que la relacién habia de iniciarse y estaba pactada la repatria-
¢i6n o reintegracién a Espafia ¢ a puerto espajiol donde la relacién
- habia de terminar: sin que obste ni pueda tomarse en considera-
cién, que el armador fuese extranjero, ni gue el bugue no estuviera
abanderado -en Hspafia, ni que los trabajos contratados hubieran
de prestarse a bordo de buque mrcante extranjero o en nave
abanderada fuera de Espafia, ni gue la navegacién se realizara
entre puertos extranjeros y, naturalmente, navegando por rutas
¥ paises distinto, nl que las condiciones laborales se rigieran por
la legislacién extranjera, pues la extranjeria del armador y del
buque no bastan para desviar la naturaleza laboral de la relacién
juridica concluida con esgpafiol en territorio nacional; doctrina ésta
plenamente aplicable al caso de autos, por reunir el <Contrato
de embarques incorporado al proceso y base de la reclamacién
objeto del mismo todas las caracteristicas recogidas por la juris-
prudencia resefiada.

CDO.: Que la recurrente «I., Compafifa Andnima de Seguros
Generales» plantea en casacién el conflicto jurisdiccional de si es
competente la Jurisdicci6n Ordinaria Civil o la Jurisdicci6n Es-
pecializada Laboral, y aunque no lo planted en instancia, debe
examinarse, porque afectando a materia orgénica y procesal, es de
orden plblico y puede suscitarse en cualquier estado del proceso
anterior a su fase ejecutoria, estdi amparado en el nGm. 1° del
art. 167 del Procedimiento Laboral y se funda en que no concu-
rren la calidad del asunto, por no tratarse de um seguro social,
sino de un seguro mercantil, distinto e incompatible con el de la
Seguridad Social; ni la calidad de las personas, por no ser la re-
currente Entidad Gestora de la Seguridad Social, Mutus Patrongl
de Accidentes del Trabajo ni colaboradora autorizada de la Se-
guridad Social, slno de una Sociedad Mercantil, aseguradora pri-
vada de seguros generales. En primer lugar, hay que degcartar
la supuesta incompatibilidad del segure social obligatorio de la
Seguridad Social con el seguro privado voluntario de la Seguridad

- Mercantll, pues tal cuestifn la resolviy esta Sala en las citadas
88. de 8 y 16 octubre 1973 sobre casos de elementos personales,
reales y formales idénticos a los del presente, en esencia, si bien
la peticién formulada en éste es el reverso de lag formuladas
en aquéllos, pues entonces se reclamaron prestaciones del Régimen
de la Seguridad Social obligatorio ——subsidio de defuncién, pensio-
nes de viudedad, orfandad y ascendientes, cantidad a tanto alzado—
¥ la muy singular de que no fuera descontado de estas prestaciones
el capltal fijo procedente de un seguro privado voluntario igual



454

JURISPRUDENCIA ESPANOLA

que el de estos autos, mientras que lo pedido ahora es el capital
fijo procedente de ese tipo de segure privado voluntario, y esta
Sala declaré que ambos seguros son compatibles, ya que la incom-
patibilidad establecida en el art. 91 de la Ley de Seguridad Social
es s6lo para las «pensiones» que comcede el Régimen General a
sus beneficiarios y la entrega de cantidad fija por aseguradora
mercantil que lo concert$ con la consignataria de bugues, firmante
del contrato de embarco, no estid comprendida en el precepto legal
citado. En cuanto a la naturaleza del asunto, es evidemte que el
«Contrato de embargque» resefiado en el considerando segundo, es
un <contratc de trabajo» conforme a lo razonado en el conside-
rando tercero, y como de él gurgen riesgos dafiosos previsibles
—lesiones o muerte del trabajador— que engendran carencias pa-
trimoniales, de ahi la necesidad o la conveniencia del seguro y la
existencia del sistema de seguros obligatorios de la Seguridad So-
cial no cbsta para que el empresario, el trabajador o tercera persona
concierten un seguro que cubra riesgos de trabajo con aseguradora
extrafia a la Seguridad Sccial; si tal seguro voluntario tiene por
base un contrato de trabajo, figura en sus cldusulag como parte
integrante del mismo, como derecho del trabajador y obligacidén
del empresario, entonces, para determinar Ia Jurisdiccién compe-
tente, ha de predominar la relacién laboral surgida del contrato de
trabajo, toda vez que el objeto principal del pleito es el contenido
de sus derechos y obligaciones y una de esag obligaciones es la
del empresario de asegurar al trabajador, con su correlativo de-
recho del trabajador o de sug causahablentes a ser los beneficiarios
del seguro pactado en el contrato de trabajo, a cuyo pacto siguen
como mera consecuencia los derechos y obligacioneg del seguro
privado voluntario, cuya materia es la materia misma del contrato
laboral, como &si resulta con toda claridad de las cldusulas 8.+ y
21 y de! final de «Contrato de embargue» unido a los autes, de
modo tal que al ocurrir ¢l siniestro mortal y la viuda reclamar las
900.000 pesetas pactadas para dicho riesgo, lo gue pide es el cum-
plimiento de unas cldusulas del contrato del trabajo de su esposo
que establecen su derecho a esa cantidad si aguél fallece en acel-
dente derivado del trabajo convenido, esa es la materia de este
pleito, cuya naturaleza laboral es evidente. Respecto a la calidad
de las personas, «I., Compafia Andnima de Segurcs Generales> no
es demandada y parte en el proceso laboral purs y simplemente
como tal aseguradora, sino como la persona que se subrogd en una
obligacién del empresario, concertada con el trabajador en wun
contrato de trabajo, voluntariamente asumié la deuda del empre-
sario y se colocé en su lugar, con pleno congsentimiento del acree-
dor, que era el trabajador contratante, por lo que la aseguradora
«l» vino a ser parte en el contrato de trabajo y & tener la calidad
de empresario a log efectos de este pleito, en el que se reclama la
obligacién empresarial concreta en la que <Ly se subrogé; la péliza
de seguros no se aporté a los autos y se desconocen sus términos,
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pero la realidad de la subrogaci6én es tan manifiesta, que en el
motivo segundo de este recurso se expresa asi: «Conformes de toda
conformidad en que mi mandante asumid el riesgo en virtud del
contrate de seguro...», que es lo mismo que sosfuvo en instancia
en otros términos y a efectos de resolver la cuestién jurisdiccional
esto basta, ya que asi se tiene la doble evidencia de que tanto
por la materia como por la cailidad de lag personas es competente
la Jurigliccién del Trabajo, al tratarse de un conflicte individual,
consceuencia del contraic de trabajo, entre guien trae causa del
trabajador y la funda en ese mismo contrato de trabajo, por una
parte, y, de otra, el empresario, representado por quien contraté
en su nombre, ¥ la hoy recurrente, como subrogada en la obliga-
¢i6n del empresario reclamada con entera independencia de que
la férmula juridica elegida para la subrogacién haya sido un con-
trato de seguro veluntario, por todo lo cual, el tercer motivo de
este recursc debe ser desestimado,

CDO.: Que en el motivo primero, amparado en el mismo pre-
cepto procesal, se alega violacion del art. 7.° de la Ley de Seguridad
Social, en relacién con el 2.° de la Ley de Réglmen Especial de la
Seguridad Social de logs Trabajadores del Mar de 30 diciembre
1069 (R. 2384), y disposicién transitoria 4.* de su Regl de 9 julic
1970 (R. 1133), debiendo ser igualmente desestimado, porque la
circunstancia de que el contrate de seguro concertado por la re-
currente sea un segurc totalmente distinto de la Seguridad Social,
sean diferentes las prestaciones gue de cada uno se derivan y que
sea para suplir la insuficiencia del de la Seguridad Social béagica o
la inexistencia de cobertura por la Seguridad Soclal Espafiola, en
modo alguno implica que el fallo condenatorio al pago de la pres-
tacién del seguro voluntario infrinja los preceptos reguladores de
la Seguridad Social invocados, por cuanto no se utilizan para con-
denar & la recurrente, ni a ésta se le condena a ninguna prestacién
distinta de la sefialada en el contrato de trabajo, que es la dueds
de la que ella misma dice paladinamente en este recurso que est4
conforme de toda conformidad gue asumié y sélo le condena por
lo que, libre y voluntariamente, contraté y no para completar
¢ suplir prestaciones de la Seguridad Social.

CDO.: Que en ¢l segundo motivo, con igual amparo procesal
que los otros dos, se invoca la violacién de la disposicion transitoria
5.+ de la Ley de Seguridad Social, en relacién con los arts. 38, 39,
47, 104 y 202 de la misma Ley, pidiendo se estime la rechazada
excepcidn de «falta de legitimacién pasivas de la recurrente, fun-
dandose en que no pudiendo ser aseguradora de accidentes de tra-
bajo, tampoco puede ser demandada y parte en la Jurisdicclén La-
boral, lo que, a su juicio, estd reservado a lag Entidades Gestoras o
Colaboradorag autorizadas de la Seguridad Social y a las Mutuas
Patronales de Accidentes de Trabajo y careciendo de tales calida-
-des, carece de legitimacién pasiva para sger parte en esta litis, en
la gue se s6lo pueden gerlo las entidades citadas a quienes se confia
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Ia gestién de la Seguridad Social, prescindiendo de la polémica
existente en torno al confuso concepto de la «legitimacién pasivar
gque se invoca admitido con recelosa cautela por nuestra jurispru-
dencia, la recurrente olvida gue la demanda se dirige contra ella
en su calldad de subrogada en una obligacién del empresario por
la cantiad de $00.000 pesetas para el caso de muerte del trabajador
contratante, que es la cantidad reclamada en la demanda por tal
concepto, ¥ la finiea que puede ser llamada al proceso para hacer
frente a la reclamacién gue en €1 se hace e3 la recurrente como
subrogadsa voluntaria y consentida en obligaciones de laz relacién
juridico-material-laboral, con cuyoc caricter se la demanda, y con
€] tiene plena <legitimacién pasiva» para serlo y ser parie en este
litigio, incluso en los términos mis aceptables de ese concepto doc-
trinal, pues debe soportar la carga del proceso en virtud de actos
propios, segiin su propia y ya cltada expresién de ésta ¢conforme
de toda conformidad en que asumis el riesgos» por el gue se de-
manda en este pleito v, por consiguiente, tiene la condicién, idénea
para ser demandada en él, y en su virtud también es rechazahle
este segundo motive y al serlo log tres, procede desestimar todo
el recurso, de conformidad c¢on el parecer del M.° Fiscal

56

ALIMENTOS. Obligacion de dar alimentos por razén de pater-

nidad. Investigacién y prueba de ésta. Derecho espafiol: orden
publico. Convenio de Nueva York, de 20 de junio de 1956, sobre
obtencion de alimentos en el extranjero: interpretacion de su sen-
tido y alcance.

Audiencia Territorial de Palma de Mallorca: SENTENCIA DE 12

DE DICIEMBRE DE 1974.

¢...Que abundando en ¢! mismo criteric de la sentencia impug-
nada, esta Sala, en su resoluclén de 12 febrero 1873, en supuesto
fictico de gran similitud al presente, declaré gue la actuacién del
Ministerio Fiscal ---conformada a las disposiciones del Convenio
Internacional de 20 junio 1956, elaborado en el seno de las Nacio-
nes Unidas, sobre cbtencién de alimentos en el extranjero, al que
se adhiri¢ Espafia en 6 octubre 1966 (B. O. de 24 noviembre)—,
responde a la finalidad de dicha Convencién (art. 1.°), que no &8
otra que la de «facilitar a una persona que se encuentra em el
territorio de una de las partes contratantes, la obtencién de los
alimentos que pretende tener derecho a recibir de otra prsoms,
que estd sujeta a la jurisdlecién de la otra parte contratantes,
siendo de destacar gque el parrafo tercero del art. 6 del referido
acuerdo internacional precisa gue «no obstante cualguier disposicién
de esta Convencién, la Ley aplica a la resolucién de las acciones
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de alimentos y de toda cuestién que surja con ocasién de Ia misma,
seri la Ley del Estado del demandado, incluse el Derecho Inter-
o nacional Privado de ese Estados; preceptos que descartan el enten-
der que el proceso seguido en la primera instancia de esta litis
no es el mismo gue el establecido por los arts. 1.809 y siguientes
de nuestra Ley de Enjulciamiento Civil, como igualmente para
disipar cualquier duda sobre el decisivo juego de la resolucién final
de 1o arts. 142, siguientes y concordantes, del C. Civil, espafiol.
¢...Que los principios filos6fico-morales que inspiran nuestra
organizacién familiar y parentofilial, cuya regulacién juridica trae
causa, antecedente del propio C6dige Napole6nico, en cuya elabo-
racion fue objeto de vivas discusiones la llamada <investigaei6n
de la paternidads rechaza de planoe la facil declaracién de tal
vinculo con base en la simple posibilidad de una relacién genética,
de la que se presume la fecundacién creadora, con el s6lo apoyo
de una unilateral declaracién y olvidoe de las circunstancias socio-
logico-ambientales determinantes de la relacién sexual concreta.
Por otra parte, la sentencla dictada por el Tribunal extranjerc, no
se ha pretendido ejecutar a tenor de los arts. 951 ¥y siguientes de
nuestra Ley de E. Civil, ni la misma se funda en algunc de los
supuestos que conforme al art. 135 del C, Clvil, obligan al recono-
clmiento de la paternided de un hijo naturals.

57

ApoPCION. Normativa explicita contenida en el nuevo Titulo
Preliminar del Cddigo Civil: art. 9, 5.2. 1) Capacidad del adoptan-
te: ley nacional. Matrimonio adoptante: ley nacional comtn o, en
su defecto, la nacional del marido al tiempo de la adopcién.—2)
Capacidad del adoptante: «]a ley personal del adoptado debers ob-
servarse en lo que respecta a su capacidad, consentimiento ¥ mo-
do de suplirlo o concretarlo.—3) Constitucion de la adopcion:
competencia de las autoridades del Estado de la nacionalidad
del adoptante.—4)Forma: del lugar de tal constitucién—S5) Efec-
tos: ley persenal del adoptante—6) Adopcidn en el extranjero:
efectos civiles en Espafia.

Direccidn General de los Registros y del Notariado: REsoLU-
CIGN DE 13 DE DICIEMBRE DE 1974.

Vista ia nota verbal de la Embajada de Bélgica sobre las con-
diciones y formalldades a cumplir para que la adopclén en Bélgics
v de un nlfic espafiol por sabditos belgas, todos residentes en ese
; pais, tenga valor juridico en Derecho espafiol.
Esta Direcclén General tiene el honor de comunicar a V. 1. para
su traslado a la Embajada de Bélgica:
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1° Que habrin de obgervarse las normas del derecho inter-
nacional privado espafiol, contenidas hoy esencialmente en esta
materia en el articulo 9.°, 5, del nuevo titulo preliminar del Ccodigo
Civil espafiol, de las que resulte que la Ley belga regularia, en €l
supuesto planteado, los efectos de la adopcién, la capacidad de leoa
adoptantes, las autoridades que sean competentes para la constitu-
cién de Ia adopeldén y las formalidades del acto.

2° Que no obstante habrd de observarse también la ley es-
pafiola en cuanto a la capacidad del adoptado su consentimiento
¥ modo de suplirlo o completarlo. A estos efectos deben recordarse
como normas fundamentales, contenidas en los articulos 173 y 174
del Cédigo Civil, que han de prestar consentimiento para la adop-
clén el adoptando mayor de catorce afics y el padre y la madre
del adoptando menor de edad sujeto a patria potestad, ¥y que
puede prescindirse del consentimiento de los padres cuande se trate
de menores abandonados.

35 Que, en todo caso, para la adopeién produzca efectos civiles
en Fapafia es preciso que la misma se inscriba en el Registro Civil
espafiol al margen de la inseripcién de nacimiento {(cfr. articulos
1, 2,15 v 46 de la Ley del Registro Civil), correspondiendo en pri-
mera instancla al Juez Encargado del Registro Civil del lugar
del nacimiento calificar el titulo de la adopcién formalizado en
Bélgica al efecto de determinar si es o no inscribible en el Regls-
tro Espafio. Contra la decisién del BEncargade cabe recurso ante
el Juez de Primera Instancia correspondiente y apelacién en dltl-
mo término ante esta Direceién General, en los términos y forma
que sefiala el articulo 29 de la Ley del Registro Civil.

58

EXTRANJERIA: Sociedades. Inscripcion en el Registro Especial

de Entidades Juridicas de una sociedad extranjera (inglesa), a los
efectos de ejercer en Espafia la profesién de agente de seguros.
Principio de reciprocidad.

Tribunal supremo (Sala 3.): SENTENCIA DE 21 DE DICIEMBRE

DE 1974. Ponente: D. Nicolds Gémez de Enterria y Guitiérrez.

Considerando: Que en 16 diciembre 1966, en que la Sociedad
inglesa, Glanvill Enthoven & Company Limited, se inscribid en el

‘Registro Mercantil de Madrid, la profesién de Agentes libres de

Seguros estaba regulada en Espafia por la Ley de 20 diciembre
1934 (R. 1935, 1, y Dic. 878) y disposiciones complementarias, ya
que la derogacién de las citadas normas previstas en la Ley de 17
julio 1956, no habia tenldo efectividad, por estar pendiente de la
publicacién del Reglamento para la aplicacién de 1a Ley de 18
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diclembre 1954 (R. 1880 y Ap. 51.68, 13106), seghn se establecid,
de modo expreso, en el art. 3, de la Ley citada de 17 julio 1956
(R. 1074 y Ap. 51-66, 374); por lo que, con arreglo a los arts. 1.° y
20 de la de 29 diciembre 1934, lo que tenia que haber hecho la
Sociedad ahora recurrente, para ejercer en Espafia la profesion
de Agente libre de Seguros, una vez que se inscribié en el Registro
Mercantil, era: acreditar que en Inglaterra lags Compaiiias espafio-
las podian ejercer como Agentes de Seguros; constituir el primer
plazo anual de la fianza de 25.000 pts., por importe de la quinta
parte de la expresada cantidad y solicitar la inscripeién en el
Coleglo Oficial de Agentes de Segurcs de Madrid; y sl luego se le
exigfan otros requisitos distintos de los sefialados en los arts. 1.° b4
2° de la Ley entonces vigente, podria optar entre cumplirlos, si
le era factible, o sostener Ia improcedencia de esos mayores re-
quisitos que la Ley concretamente no exigia.

CDO.: Que no consta que, después de inscrita en el Registro
Mercantil de Madrid, Glanvill Enthoven & Company Limited, acre-
ditara cudl era la situacién legal inglesa respecto a las Compaifiias
espafiolas que quisieran ejercer en Inglaterra como Agentes de
Seguros, que constituyera en la Caja General de Depésito las pri-
meras 5.000 ptas. de fianza, ni que soleitara formalmente del Co-
legio de Agentes de Seguros de Madrid, con posterioridad a la
constituclén del primer plazo anual de la fianza, la inscripeién en
dicha Corporacién; y si desde diclembre 1966, hasta la entrada en
vigor de !a Ley de 32 diciembre 1969 (R. 2385), es decir, en un
perfodo de tiempo ligeramente superior a los tres afios, no se cum-
plieron por la Sccledad interesada en ejercer como Agente de Se-
gurog, los requisitos de anterior mencién, es claro que no le cabe
sostener ahora a Glanvill Enthoven, que habia adquirido el derecho
de desempefiar en Espafia la profesién de Agente de Seguros,
al tilempo de empezar a regir la Ley de 30 dicimbre 1969, sino,
todo lo més, que tenia unas posibilidades de las que no hizo uso, a
causa de su propia inaceién, por lo que no llegaron a adquirir
aquéllas la categoria de verdadero derecho subjetivo, que tuviera
por ser normalmente respetado por cualquier innovacién legisla-
tiva; sin gue se altere la conclusién ya establecida, de inexistencia
de derecho adquirido, por haber realizado la Sociedad actora de-
terminadas gestiones oficiosas en el Colegio de Madrid; por
hallarse pendiente la elaboracién de una nueva Ley, ni por estar
solaments anunciala la derogacién de la de 1934; lo primero, por-
que €l plazo inicial de 1a fianza habia de ingresarse antes de
cimenzar el Agente el desempefio de sus funciones, con lo que el
acto propio de tal ingreso. era la mejor exterlorizacién del props-
sito firme de ejercer como Agente de Segurcs; lo segundo, porgque
en todo trénsito de una legislacién a otra, es siempre conveniente
situarse de lleno al amparo de la que se supone con fundamento
que va a ger derogada para poder invocar la adquisicién de algun
derecho y lo tercero, porque la derogacién condicionada contenida
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en la Ley de 17 julic 1956, no llegé a suponer Inseguridad juridica
nl vacio normativo, ya que, mientras el hecho condicionante no se
cumpliera y no llegé a cumplirse la Ley de 29 diciembre 1834,
era. plenamente aplicable.

CDO.: Que el art. 3° de la Ley de 3¢ diclembre 1969 reserva el
cardcter de Agentes de Seguros, a las personas naturales, a dife-
rencia del art. 1. de la Ley de 20 diciembre 1934, que permitia
también practicar la actividad de que se trata, a las Compafifas
mercantiles constituldas con ese fin, y si la disp. tramsit. 1+ de la
nueva Ley respeta los derechos adquiridos conforme a las disposi-
ciones legales existentes a su entrada en vigor, s claro que queda
contemplada en ese respecto, la situacién de las compafiias mer-
cantiles que vinleran legalmente ejerciendo la aetividad de Agen-
tes de Seguros, las cuales no quedarian afectadas por el criterio
restrictivo del art, 3., sino que podrian continuar actuando como
Agentes, lo mismo que antes;, pero por el contrario, las Compafiias,
tanto espaficlas como extranjeras, que pudiendo haber ejercide
la actividad en cuestién, antes de la entrada en vigor de la Ley de
1969, no hubieran comenzado a hacerlo, sometiéndose a los requi-
sitos genalados en la de 1934, quedaban sin posibilidad legal de
ejercer como Agentes de Seguros, al serles aplicable el art. 3.°
de la Ley de 30 diciembre 1969; siendo ésta la situacién en que
se encuentra la Sociedad recurrente, pues aunque fuera cierto gue
Glanvill empez6 a trabajar en Espafia, como se afirma en el hecho
tercero de la demanda, se trataria de una actividad al margen de
la Ley de 1834, que no podia originar unos derechos que la Ley
posterior de 1969 viniera obligada a respetar.

CDO.: Que la dip. transit. 5. del Regl de 8 julio 1971 (R. 1413
v 1632), confirma cuanto se acaba de exponer, al decir que las
personas juridicas legalmente constituldas gue en la fecha de en-
trada en vigor de la Ley vinieran ejerclendo la actividad de pro-
duccién de seguros ajustindose a lo dispuesto en la legistacion
anterior, podrin continuar su ejercicio siempre gque cumplan las
normas que & continuacién establece; con lo que, sin ejereicio
efectivo de la actividad bajo el amparc de los preceptos legales
anterior, y referido ese ejercicio legal, al momento de la entrada
en vigor de la Ley de 32 diciembre 1969, que fue a los 20 dias de
su promulgacién, no es posible que se hubiera operado la adguisi-
cién del derecho a continuar la actividad de produccidn de seguros,
que es lo mismo gue viene & anticipar, en términos generales, la
disp. transit. 1. del propic Reglamento, al referirse a situaciones
juridicas perfectas em que exista un amparo legal o contractual
definido; sin que sea exacto gque la condicién de Agentes de Se-
guros y su coleglacién, s6lo se exija, en ¢l Gerente o Director de
las personas juridicas, a efectos de reconocer a éstag un derecho
adquirido, pues bien claramente comienza diciendo la disp. transit,
3.» de la Ley, que el supuesto que contempla, es el de las personas
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juridicas que ya vinieran ejerciendo la actividad de producciéd
de seguros.

CDO.: Que el argumentc comparativo, en ¢l que tanto se insiste
en la demanda, no merece ser acogido favorablemente, porque
falta la necesaria igualdad entre los términos sometidos a compa-
racién, ya que los ejemplos puestos se refieren a Sociedades espa-
fiolas, mientras gue Glanvill Enthoven es una Socledad extranjera,
a la que no es exigible el requisitc de que todos sus componentes
sean Agentes de seguros, puesto que se rige por el criterio de la
reciprocidad, segin el cual merecersi en Espafia el mlamo trato,
qite en su pajs de origen se dé a las Socledades espafiolas que
guieran ejercer como Agentes de Seguros, extremo no aclarado del
todo, ya que lo Gnico que consta en el expediente, es que no se
exige en Gran Bretafia que un Agente o Corredor sea de naciona-
Hdad britdnica ni que pertenezca a una asociacién profesional, y
que en el Reino Unido un extranjero puede emprender negocios o
ejercer actividades profesionales si no estdn prohibidas por las
condiclones a las que pudiera estar sujeto en virtud de la Orden
de Extranjeros, pero nada se dice en concreto de la capacidad re-
conocida a las Sociedades extranjeras, que puede variar en relacién
con el trato dispensado a las personas individuales.

CDO.: Que tampoco puede ser tenida en cuenta, la alegacién
de que los defectos de forma son siempre subsanables, por cuanto
que falia el requisito fundamental de haber comenzado legalmente
a ejercer la actividad de produccién de seguros, antes del 20 enero
1970, en que entr6 en vigor la Ley de 30 diclembre 1969, para lo
que erg necesarlo, aparte de acreditar el trato concedide en In-
glaterra a las Socledades espafiolas, haber constituido el primer
plazo anual de la fianza y haberse inscritc en el Colegio eorres-
pondiente, o al menos, haberlo intentado formalmente, sin aquietar-
se ante la posible denegaci6n.

CDO.: Que por virtud de cuanto se deja razonado, hay que
concluir en el sentido de tener por ajustade a Derecho el acto
denegatorio de la inscripeién, emitido el 24 mayo 1973, con la con-
siguiente desestimacién del presente recursc contencioso-adminis-
trativo, aunque sin declaracién alguna sobre el pago de las costas,
conforme al art, 131 de la Ley de esta Jurisdiccién (R. 19456, 1890, y
Ap. 51-66, 8654).

(Rep. Jurispr. Aranzadi, 1974, ndm,. 5011).








