-

View metadata, citation and similar papers at core.ac.uk brought to you byff CORE

provided by Dadun, University of Navarra

Ana AZURMENDI
La responsabilidad del profesional de la comun@aen el nuevo cédigo penal.

Hace apenas un ano que el nuevo cddigo penal ddmaéotrado en vigdd], y con él toda una
serie de viejos y novedosos delitos que directalieactamente afectan a las actividades de
comunicacién. No es del todo correcto hablar déttdeinformativos” como si se tratase de unas
conductas exclusivas de los periodistas — el coeligoingin momento emplea esta denominacion
—, pero es innegable que existen algunas accioreealganzan una maxima potencialidad cuando
operan a través de los medios de comunicacionaBast pensar en la calumnia, o en la public
engafnosa, por poner algun ejemplo, para constaégaadguieren una mayor gravedad cuando son
difundidas por los medios. Y esta circunstancik egie recoge el codigo penal.

Un esquema de estos mal llamados delitos informstayudara a situar el analisis y valora
gue se hace en los epigrafes que siguen.

Libra I (Titulos V a VII): disposiciones generales sobre los delitos vy las
faltas de las personas responsables, las penas y las medidas de seguri-
dad y demds consecuencias de la infraccion penal

Libro I (Titwdos 1 a XXIV): delitos y sus penas

Libro HI (Timlos | @ V): faltas v sus penas

Dentro del Libro II:

Titulo X: contiene los delitos contra la intimidad v el derecho a la
propia imagen, ademds de los delitos contra la inviolabilidad del do- |
micilio

Titule X1: delitos conrra &l honor

Titule Xl contiene los delitos relativos a los derechos de autor, pu-
blicidad engafosa v de difusién de noticias falsas para alterar los pre-
cios (dentro de los delitos contra el pateimonio v contra el orden so-
cioecomntmico}

Titule XX delites contra la Constitucion:

— delitos contra el honor v Ia imogen especificados por la referencia
a algin miembro de la familia real, v contra el honor de las insg-
tuciones del Estado

— difusicn de informaciones xendfobas v de contenidos cuya finalidad
sea ofender los sentimientos de un grupo, de una comunidad reli-
giosa o de quienes no profesan religidn o creencia alguna

B

1. Dos notas basicas de la nueva regulacion: la esgal atribucion de responsabilidades
penales y la busqueda de una armonizacion con lay.©rganica 1/82, de Proteccién Civil del
derecho al Honor, a la Intimidad personal y familia y a la propia Imagen
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Uno de los aspectos que mas llama la atencion rumesb texto es el continuismo con el conc
de respnsabilidad especial de los profesionales de lauoizacion del anterior codigo penal. F
los delitos cualificados por el hecho de una diosila responsabilidad penal no e
correspondiente al autor, coautores, complicesyl@idores y colaborades, como ocurre ci
caracter general para todas las conductas deb¢teao que el cédigo sefala previamente ¢
sera considerado autor y, todavia mas, en qué nonmenrrira en esa responsabilidad.

Art. 30.

1. En los delitos y faltas que se cometaitiasindo medios o soportes de difusion mecat
no responderan criminalmente ni los complices nieges los hubieran favoreci
personal o realmente.

2. Los autores a los que se refiere el articuloeaponderan de forma escalonada, excluy
y subsidiaria de acuerdo con el siguiente orden:

1° Los que realmente hayan redactado el texto dupido el signo de que se trate, y quiene
hayan inducido a realizarlo.

2° Los directores de la publicacién o programawensg difunda.
3° Los directores de la empresa editora, emisadifusora.
4° Los directores de la empresa grabadora, rept@@uc impresora.

Se trata de impedir que la complejidad de la omgandn de las instituciones y empresa
comunicacién, asi como determinados usos profds®na articulos, graficos o fotografi
anonimos, trabajo en equipo bajo la direccidn, yoeasiones bajo encargo, de otra persona —
impidan la efectiva atribucién de la responsabiiganal.

Este criterio de responsabilidad subsidiaria, easite y escalonadencaja mal con la segui
nota basica del nuevo texto: la busqueda de unaleamentariedad con la Ley Orgéanica 1/198:
Proteccion Civil del derecho al Honor, a la Intiaddpersonal y familiar y a la propia Imag
Porque, aqui, sélo es responsalblawtor, y no hay mencion alguna de sustituto pesib se h
realizado directamente la intromision ilegitimaedrhonor, la vida privada o la imagen de
persona, 0 no cabe hablar de responsabilidad.

En cualquier caso la incoherencia a la que se dar lgueda neutralizada por el emperic
legislador por ampliar las posibilidades de pratetade los derechos al honor y, sobre todo.
intimidad; basta una lectura superficial de los wotos legales, el civil y el penal, para cons
gue éste diimo ha pretendido ir mas alld de la Ley OrganiaAadiendo nuevas conduc
contrarias a los tres derechos de la personalldachplementariedad entre los dos textos le
gue tiene aun otra manifestacion: la misma leyapraeba el nuevo codigo pemaddifica la Le
Organica de Proteccién Civil del derecho al Homdg Intimidad personal y familiar y a la prc
Imagen[2].

2. El delito contra el derecho a la intimidad y el itel publicitario como principale
innovaciones



El sistema legal espafiol contaba desde los aficentaclton una proteccion elemental de
derechos a lantimidad y, en la actividadad publicitaria, de Iderechos de consumidore
usuarios. La Ley 1/82 ya mencionada, y Ley GendmlPublicidad 34/88 habian sido
instrumentos fundamenteles para tal objetivo. $wbago, muy pronto, de bido arkgide
integracion de nuevas tecnologias en las activilddecomunicacion, y a los nuevos produc
servicios informativos y publicitarios que aquell@n hecho posibles, se puso de manifies
necesidad de una proteccibn aun mas especificaesiBEemodo, en los afios noventa, se
completado el marco juridico de la comunicacion dos nuevas leyes, la Ley Organica 5/9
Tratamiento Automatizado de Datos Personalgae-trata de proteger la vida privada en el
informatico — y la Ley 3/91 @ Competencia Desleal, centrada en combatir medtipbusos de
comunicacién comercial, entre otros asuntos.

Pues bien, el nuevo codigo penal, atendiendo ard@sadda de proteccidn de estas areas de |
personal y social, ha incorporado al textosdasion penal de los supuestos que ya contabe
una regulacion de caracter civil y mercantil. Es@s han concretado ain mas, y se ha amplii
abanico de conductas consideradas antisociales.

a) Delitos contra la intimidad
Art. 197

1. El que, paa descubrir los secretos o vulnerar la intimidadtde, sin su consentimiento,
apodere de sus papeles, cartas, mensajes de agetnonico o cualesquiera ot
documentos o efectos personales o intercepte fo@unicaciones o utilice artificios
técnicos de escucha, transmision, grabacion odepoidn del sonido o de la imagen, «
cualquier otra sefial de comunicacion, sera cagtigat las penas de prision de ur
cuatro afos y multa de doce a veinticuatro meses.

2. Las mismas penas se impod@a al que, sin estar autorizado, se apoderecautid
modifique, en perjuicio de tercero, datos resergatk caracter personal o familiar de
gue se hallen registrados en ficheros o soporfesmdticos, electronicos o telematico
en cualquier wo tipo de archivo o registro publico o privadguéles penas se impondré
guien, sin estar autorizado, acceda por cualquegtiona los mismos y a quien los alte
utilice en perjuicio del titular de los datos owdetercero.

3. Se impondra la penaedprision de dos a cinco afos si se difunden, aavel ceden
terceros los datos o hechos descubiertos o laseimedgcaptadas a que se refierel
nameros anteriores. Sera castigado con las penpssiten de uno a tres afios y multe
doce a venticteo meses, el que, con conocimiento de su orideitoily sin haber tomau
parte en su descubrimiento, realizare la condussarda en el parrafo anterior.

4. Si los hechos descritos en los apartados | y 2steeaticulo se realizan por las pers:
enargadas o responsables de los ficheros, soportEsmiticos, electronicos
telematicos, archivos o registros, se impondré&teple prision de tres a cinco afos, y
difunden, ceden o revelan los datos reservadosym@ndra la pena en su mitad superior.

5. Igualmente, cuando los hechos descritos en losaajuar anteriores afecten a dato:
caracter personal que revelen la ideologia, raligadeencias, salud, origen racial o
sexual, o la victima fuere un menor de edad o capaz, se impomén las penas previ
en su mitad superior.



6. Si los hechos se realizan con fines lucrativosinggondran las penas respectivam
previstas en los apartados 1 al 4 de este artesuku mitad superior. Si ademas afec
datos de los mencionados eraphrtado 5, la pena a imponer sera la de prigrudtro
siete afios.

1. Conductas delictivas contra la intimidad:

- el apoderamientode papeles, cartas, mensajes electronicos, docasnemt efectc
personales;

- la interceptacion de telecomunicaciones;

- la utilizacién de artificios técnicode escucha, transmision, grabacion o reproducaosd
sonido o de la imagen, o de cualquier otra sefiabdrinicacion;

y de una mayor gravedad:

- la difusion;

- la revelacion;

- la cesion;

de la informacién obtenida; también cuando ha gidgorcionada por una tercera persona
tiene sospecha fundada de que la ha conseguidmrde filicita. Punto que abre muc
interrogantes para los usos profesionales delgisrm de investigacion.

2.  Dos condiciones esenciales para que estaductas sean constitutivas de delito:

- gue se hayan efectuado sin el consentimmia persona afectada,

gue la finalidad de tal accidén sea descudintimidad de un tercero.
3. Son circunstancias que las cualifican:

- gue esas conductas tipificadas sean realizadaaupanidad o funcionario, fuera de los c:
gue la ley contemple;

- gue la victima sea un menor de edad o amap

- qle los datos sobre los que se opere sean de capécsenal, que revelen la ideolo
religion, creencias, salud, origen racial o videusé:

- gue la accion se haya efectuado con aneroato.
4, Aunque el derecho a la propia imagen secmea en el encabezamiento del Titule- X
"Delitos contra la intimidad, el derecho a la prepimagen y la inviolabilidad del domicilic*

so6lo se protegen aquellos aspectos de la imagemigeetamente estan vinculados a la intimidad

No hay una proteion penal del derecho a la propia imagen.



5. El codigo presta una atencién especial a la adad informatica y particularmente a
bases de datos.

5.1. Las conductas que se persiguen como contra@ridsrecho a la intimidad dentro del tra
informatico son;

- apoderamiento,

- utilizacion,

- modificacion y

- acceso

de datos reservados de caracter personal registesdel fichero y las mas graves de su

- cesion,

- difusion,

- revelacion[3]

5.2. Requieren ddos condiciones esencialgara que constituyan delito:
1. no tener autorizacion para realizarlas;
2. que resulte un perjuicio para tercero (titular aledos datos).

5.3. Se considerazircunstancias que cualifican el tipo:

a) que searealizado por el responsable aga@ del fichero;

b) o por una autoridad o funcionario;

Cc) que la persona perjudicada sea un menedale o incapaz;

d) que los datos sobre los que se opera sean ddecap&esonal que revelen la ideolo
religion, creencias, salud, origen racial o videusé:

€) que estas conductas se hagan con finegiltas.

Esta consideracion de los delitos contra la intadide los articulos 197 y ss. supone una aut
novedad. Queda manifiesta la voluntad del legislddoadecuar el texto a las necesidades sc
actuales, teniendo en cuenta ademas la normagexiptente sobre estas cuestiones.

b)  Delito publicitario

Esta enmarcado en la Secciob8 los delitos relativos al mercado y a los conglores,dentrc

del capitulo Xl,De los delitos relativos a la propiedad intelecteaindustral, al mercado y a Ic
consumidoresEl codigo penal solo se refiere a la publicidadaginga como supuesto delictive



deja a un lado otras figuras basicas de la puhliciticita como son la publicidad encubiert:
desleal y la comparativa negativa, entre otras.

Art, 282

Sera castigado con la pena de prision de 6 melsaB@o multa de 6 a 18 meses los fabrican
comerciantes que, en sus ofertas o publicidad alduptos o servicios, hagan alegaciones fal
manifiesten caracteristicas inciertaobre los mismos, de modo que puedan causar rjnicim
grave y manifiesto a los consumidores, sin peqguie la pena que corresponda aplicar p
comision de otros delitos

La responsabilidad se ha trasladado al fabricanteamerciante, es decir,| anunciante.En
ningln momento se menciona a quien es verdadeif@wary protagonista natural del proc
publicitario: la agencia de publicidad, el creatiebproductor publicitario. De nuevo la busqt
de efectividad ha movido al legislador a cailga funciones de control y de vigilancia a unrde
parcialmente externo a la elaboracion misma denlessajes publicitarios. Qué duda cabe q
anunciante extremara su cuidado al examinar ehjoatpue las agencias han realizado par.
productos.

Otra de las claves del articulo esta en la condlisidstancial para que haya delito, de qu
alegaciones falsas o inciertas de los mensajescfiabbs "puedan causar un perjuicio gra
Condiciéon para la que no hay ningun criterio quevaside re€rencia, y que se deja a
interpretacion del juez.

3. La actualigacion de los delitos de calumnia e irgur

Al igual que en el cédigo anterior la calumnia yripria constituyen el eje de la proteccién p
del honor:

Art. 205. Es calumnia la imputaciode un delito hecho con conocimiento de su falseu
temerario desprecio hacia la verdad.

Art. 208. Es injuria la accion o expresion quedaan la dignidad de otra persona, menoscat
su fama o atentando contra su propia estimacion.

Textos que describen con mas claridad y precisismdnductas delictivey.
a) Respecto a la calumnia:

1. Dos condiciones para que se dé el delito de calamni
- intencion de calumniag bien,
- consentirconla posibilidad de que ésta tenga lugaiemerario desprecio hacia la verdad")
En definitiva, desde el mismo cddigo penal se ingpehciterio de la necesaria verificacior
contraste de las fuentes antes de difundir unanr#oidn ofensiva, Pero ¢qué ocurre cuar
pesar de haber contrastado un numero suficienfigetiées significativas, la informacién difund

resulta ser falsa? Habique admitir en este supuesto la ausencia densapibdad penal, si
sigue la interpretacion del Tribunal Constituciogélsobre el concepto de informacién veraz.



2. La prueba de verdad en las imputaciones realizaglgisne de responsabilidagtomc
ocurria en el anterior codigo penal).

b) Respecto a la injuria:
1. Sdlo las injurias graves constituiran delito.
2. Se abandona el catalogo de injurias graves.

Constituye sin duda una mejora en la proteccioralpgel honor: frente a la opcién de detern
gué injurias son las graves — tal y como haciangj@o art. 458 — se decide no descréjpriori
los elementogjue determinan la cualidad de grave, Criterio quacerca al empleado por la
Organica de Proteccion Civil del derecho al Homdg Intimidad personal y familiar y a la prc
Imagen con el concepto "uso social", con el findiginguir entre intrmisiones legitimas
ilegitimag6]. Asi se establece que solo las injurias que pbnauraleza, efectos y circuaacias
sean tenidas en el concepto publico por gravesstitoiman delito.

3. Se introduce un nuevo supuesto injurioso: la imgidta de hechos con
conocimiento de su falsedad o temerario &sp hacia la verdad.

Art, 208.

Las irfjurias que consistan en la imputacion de hechosenconsideraran graves, salvo cuanc
hayan llevado a cabo con conocimiento de su fatkedamerario desprecio hacia la verdad.

Si la calumnia se caracteriza esencialmente ptaré&de una imputacicde un delito hecha ¢
conocimiento de su falsedad o temerario despreagsiaha verdad, en este nuevo supues
suficiente con que ese tipo de imputacién tengaaghgeto cualquier hechoque ocasione ui
ofensa al honor personal.

4. Prueba de verdad restrictiva, sélo valida en Igsiiras contra funcionarios publicos

La prueba de verdad, en el supuesto de una imputat@ hechos constitutiva de injuria,
exime de responsabilidad cuando las acusaciontesys@ dirigido contra funcionarios publicos:

Art. 210

El acusado de injuria quedara exento de resporgabiprobando la verdad de las imputaci
cuando éstas se dirijan contra funcionarios publsmbre hechos concernientes al ejercicio
sus cargos o referidos a la comision de faltaslpsmeainfracciones administrativas.

¢, Se trata solo de la injuria consistente en impurtasde hechos o también cabe aplicar la prue
verdad a la injuria tradicional de acciones y esjomges insultantes?. Y en cualquier caso, ¢p¢
limitar la prueba de verdad a las injurias contra los furarios en el ejercicio de sus cargos”.
confusion que origina este articulo no es mas uesealtado de la obstinacién del legislado
introducir a toda costa algo parecido a la figum ld difamamn, supuesto delictivo q
incorporaban los anteproyectos del cédigo de febyesetiembre de 1997] y que finamente s
decidié excluir.

c) Aspectos comunes a la calumnia y a la injuria



1. Dos circunstancias que agravan los delitos contriacmor:
- realizarlos con publicidad (art. 211);
- la intervencion de precio, recompensa ongsa (art. 213).

2. Se mantiene la pena de prisidle 6 meses a 2 afios — 0 multa de 6 a 24 mese&k—
calumnia se hubiera propagado con publicidad.

El Informe del Consejo General del Poder Judidi@l22 de abril de 1992, sobre el anteproyec
febrero de ese ano, &6 entre otros aspectos que deberia quedar lugrana de privacion
libertad para los delitos de injuria y calumnia.

3. El establecimiento de la inhabilitacion espedia 6 meses a 2 afios, en el caso de ¢
injuria o la calumnia fueran cometidas mediante€ipregecompensa o0 promesa.

4. Que el reconocimiento por parte del acusat® calumnia o injuria ante la autori
judicial, de la falsedad o falta de certeza deirfgsutaciones y su retractamiergapon:
una disminucion de la pena y aleja defiwatinente la posibilidad de aplicacion de la p
inhabilitacion especialgfr. art. 214.

Medida que recuerda a la aplicada a la autoincidpaen el supuesto de fraude fig8aly que
parece querer actuar como elemento de presidnegbgreriodista -y quizas sobre todo pare
empresario, que la utilizara con el periodista a.diferencia con aquella medida es que 0
injuria y la calumnia la atenuante actua iniciablpreceso.

5. El perdén de la persona ofendida,de su representante legakime de responsabilid
criminal. Algo que sin duda facilitara el acuerdo entre kaggs confrontadas.

6. La responsabilidad civil derivada del delito esidalia y corresponde también a
persona fisica o juridica propietaridel medio informativo en cuestiéon, Medida nove:
con respecto al anterior codigo. Supone un refoieram de las funciones de cauitry
vigilancia del empresario de los medios sobre togenidos difundidos.

7. Se considera gua difusion de la sentencia condenataotén el tiempo y forma que el Ji
o Tribunal considere mas adecuado” es parte dephracion del dafio. La duda senpéa
sobre si puede obligarse a un tercer medio de cigatian a incluir una informacion-
publicidad en contra de su voluntad.

4. Una mayor proteccion de los derechos de autor

El nuevo cddigo los denomina "delitos relativos gtopiedad intelectualsiguiendo la tradicic
espafola respecto a este derecho y en una busdeedamogeneidad terminoldgica con
llamados "delitos relativos a la propiedad indastrirecogidos en el mismo Titulo. El cod
penal anterior si empleaba el término "derechosadw®r”, en su Capitulo IVDe las
defraudaciones;De las infracciones del derecho de autor y dedpipdad industrial”, art. 534 |
a), bis b), bis ¢) y 534 ter.



El Titulo Xl del cédigo vigente contiene los deb contra los derechos de autor, tdzmle lo:
"Delitos contra el Patrimonio y contra el orden isecondmico”, separado ya de
defraudaciones.

Por lo demas no hay diferencias significativas ebiexto derogado. Aunque algunas varie
desde luego se dan:

1. Aumento de la pena para el tipo basigage sera de prision de 6 meses a 2 aflos 0 mt
6 a 24 meses a quien "con animo de lucro y en ip&rjde tercero, reproduzca, pla
distribuya o comunique publicamente, en todo o ariep una obra original (... ) 0
transformacion, intpretacion o ejecucion artistica fijada en cualquoporte
comunicada a través de cualquier medio, sin a@icion de los titulares de
correspondientes derechos de propiedad inteleatsiad cesionarios.

2. A partir de ahora obrar con animo dacko es un elemento esencial del delito contre
derechos de autor.

En el anterior cédigo penal era una circunstanam agravaba el tipo basico. Se exponen a
textos para su comparacion:

Art. 270

Sera castigado con la pena de prisién de seis naedes afios o de multa de seis a ventici
meses quien, con animo de lucro y en perjuicio eteeto, reproduzca, plagie, distribuy
comunique publicamente, en todo o en parte una Otawaria, artistica o cientifica, o
transformacion, interpretacido o ejecucion artistica fijada en cualquier tipo seporte
comunicada a través de cualquier medio, sin larizamén de los titulares de los correspondie
derechos de propiedad intelectual o de sus cesignar

La misma pena se impondra a quieemtionadamente importe, exporte o almacene ejeagts
dichas obras o producciones o ejecuciones sirfdada autorizacion. Sera castigada tambiér
la misma pena la fabricacion, puesta en circulagit@nencia de cualquier medio especi6can
deginada a facilitar la supresién no autorizada odatralizacién de cualquier dispositivo téci
gue se haya utilizado para proteger programasdénador.

En el codigo penal anterior:
Art. 534 bis a)

Sera castigado con la pena de multa de 100.00008.200 de pesetas quien intencionadan
reprodujere, plagiare, distribuyere o comunicarblipamente, en todo o0 en parte, una ok
literaria, artfstica o cientf6ca o su transformacdduna interpretacién o ejecucion artfstica 6jex
cualquier tpo de soporte o comunicada a través de cualquidiomsin la autorizacion de |
titulares de los correspondientes derechos degutagdiintelectual o de sus cesionarios.

La misma pena se impondra a quien intencionadamiempertare, exportare o almaceeaa
ejemplares de dichas obras o producciones o e@wgsin la referida autorizacion.

Art. 534 bis b)



1. Sera castigado con la pena de arresto mayor y rdalth75.000 a 5.000.000 de pes
quien realizareualquiera de las conductas tipificadas en elwddianterior, concurrient
alguna de las siguientes circunstancias:

a)  Obrar con animo de lucro.
b)  Infringir el derecho de divulgacion del@ut

c) Usurpar la condicién de autor sobre ahea o parte de ella o el nombre de un artistane
interpretacion o ejecucion.

d) Modificar sustancialmente la integridadalebra sin autorizacién del autor.
5.Xenofobia

La preocupacion por los movimientos xenoéfobos y fms fenOmenos de vialeia contr
inmigrantes y otros sectores de la poblacion haaraénado la creacion de una serie de -
penales que el codigo encuadra bajo el titulo comeirdelitos cometidos en el ejercicio
derechos fundamentales. Se mencionan expresametéeeeho de reunion y de manifestac
como marco de estas conductas delictivas, e iridiremte se alude al derecho a la informacion.

Art. 510

1. Los que provocaren a lacdminacion, al odio o a la violencia contra
asociaciones, pomotivos racistas, antisemitas u otros referentels @deologia, religion
creencias, situacion familiar, la pertenencia dersiembros a una etnia o raza, su origen nac
Su sexo, orientacion sexual, enfermedad o minuwsvsdirdn castigados congana de prision «
uno a tres anos y multa de seis a doce meses

2. Seran castigados con la misma pena los que, auoticniento de su falsedac
temerario desprecio hacia la verdad, difundiereformmaciones injuriosas sobre grupos o
asociaciones en relacion a su ideologia, religi@éneencias, la pertenencia de sus miembros
etnia o raza, su origen nacional, su sexo, oriéntaexual, enfermedad o minusvalia.

En cuanto a la responsabilidad, el cédigo sigueritdrio de conislerar autores tanto a quie
directamente provocan la discriminacién, odio olencia contra determinados grupos con
qguienes difunden informaciones injuriosas sobrasghor razon de su ideologia, religion,raza
etc.; el texto da a entenderegimcluso si los profesionales de la comunicacefinsitan a hacer:
eco de lo que otros han proferido incurren en nesgigilidad.

6. A modo de sintesis

El nuevo codigo penal representa una puesta adeita regulacién criminal en materia
comunica®n. A los conceptos clasicos de la calumnia ynjaria, se han afadido los del
contra el derecho a la intimidad, de publicidad agloga, de difusion de injurias por raz(
discriminatorias y se ha delimitado mejor el detitmtra los derechos deitar. Puede hablar
consecuentemente de una mayor proteccién penalseactividades comunicativas y tambiéi
una mayor adecuacion a las peculiares situaciamesagto las innovaciones tecnoldgicas, cor
omnipresencia de los medios de comunicacion, haodincido en el devenir social.



Queda ahora en manos de los jueces la interpretgdi@ aplicacion de todos estos precept:
sera precisamente en ese estadio mas practico dendentraste la suficiencia del Codigc
1995.

[1] ' La Ley Organica del Codigo Penal, 10/1995, ddipdi en el Boletin Oficial del Estado del 24
de Noviembre de 1995, n 281. En sus disposicianaket sefalaba que entraria en vigor a los

6 meses de su publicacion en el Boletin Oficial.

[2] DISPOSICION FINAL CUARTA: La Ley Orgénica 1/198@e 5 de Mayo, de Proteccion Civil
del Derecho al Honor, a la Intimidad Personal y #any a la Propia Imagen quedara modificada
en los siguientes términos:

Articulo 1 .2. El caréacter delictivo de la intromdis no impedira el recurso al procedimiento de
tutela judicial previsto en el articulo 9 de es&y.LEn cualquier caso seran aplicables los crierio
de esta Ley para la determinacion de la resporngadbitivil derivada de delito.

Articulo 7 . 7. La imputaciéon de hechos o la mastdeion de juicios de valor a través de acciones
0 expresiones que de cualquier modo lesionen lad#g de otra persona, menoscabando su fama
o atentando contra su propia estimacion.

[3] Llama la atencion la ausencia de referencias eolaguctas de creacion de ficheros y de
registro de datos. Probablemente la complementatiddl codigo penal con la Ley Organica de
Trata-

miento Automatizado de Datos Personales, de 19@fca que se hayan reservado para el texto

penal solo algunos de los supuestos contempladiasLery Organica.

[4] Algo que se aprecia mejor si se comparan losuwdcon los correspondientes del codigo
sustituido:

Art. 453. Es calumnia la falsa imputacion de untdele los que dan lugar a procedimiento de
oficio.
Art. 457. Es injuria toda expresion proferida oiéoejecutada, en deshonra, descrédito o menos-

precio de otra persona.



[5] La regla constitucional de la informacion veraz piome un especifico deber de diligencia €
com-

probacion razonable de su veracidien el sentido de que la informacion rectamenteniddey
di-

fundida es digna de proteccion aunque su totaltiéxdsea controvertible o se incurra en errores

accidentales que no afecten a la esencia de lomafito,debiéndos@or el contrario negar la
garantie

constitucional a quienes, defraudando el derechtodes a recibir informacién veraz, actian con
menospre-

cio de la veracidad o falsedad de lo comunicamonportandose de manera negligente e
irresponsable

al transmitir como hechos verdaderos simples rusncaieentes de toda constatacion o meras in-
venciones o insinuaciones insidiosas”, en Sentelatidribunal Constitucional 22/1995 Boletin

de Jurisprudencia Constitucion&66 (1005) 108ss; Sentencia del Tribunal Constinai
123/1993,

enBoletin de Jurisprudencia Constitucioriad5 (1993) y otras anteriores. "(...)La regla de
veracidad

no exige que los hechos o expresiones contenidlasieformacion sean rigurosamente verdade-
ros, sino que impone un especifico deber de ditigeen la comprobacién razonable de su veraci-

dad.." Sentencias del Tribunal Constitucional 1988, enBoletin de Jurisprudencia
Constitucional

32 (1983); 171/1990, ddoletin de Jurisprudencia Constitucionl (1990); 123/1993, eBoletin
de

Jurisprudencia Constitucnal 145 (1993). Informacion veraz, segun el Tribunah€liducional, e:
"in-

formacion comprobada segun los canones de la protdslad informativa”. Por lo tanto, existe
"un especial deber de comprobar la veracidad diedolos que se exponen mediante las oportu-
nas averiguaciones y empleando la diligencia eldghun profesional”, en Sentencias del Tribunal

Constitucional 105/1990, é8oletin de Jurisprudencia Constitucionthl(1990) y 22/1995, en
Boletir

de Jurisprudencia Constitucion&66 (1995).



[6] Para determinar en cada caso particular si habaivia intromision ilegitima en el honor, en
la intimidad personal y familiar y en la propia igea, la Ley de Proteccion Civil en su art. 2. 1.
establece que son los usos sociales y los actaspdesona los que delimitan su ambito.

[7] En el anteproyecto de febrero de 1992 — en Bof@ficial de las Cortes General&erie A, fe-
brero 1992 — el art. 205.1 definia la conductandé#oria como: "imputar maliciosamente a otro
hechos que racionalmente puedan atentar contrdaisudad o perjudicar su fama, imagen, digni-
dad u honorabilidad"; y el art. 205.3 afiadia: Glsado de ese delito quedara exento de pena
probando la verdad del hecho imputado y la legitadide su difusién. Esta se presume siempre
legitima cuando los hechos se refieran a persamageggan algun tipo de relevancia publica,
salvo que la difusion de los hechos no contribugatesfacer ningun interés legitimo vinculado
con la funcion del libre flujo de la informacién ena sociedad democratica o que afecte a hechos
protegidos por su derecho a la intimidad persorfiaiyliar. En el anteproyecto de septiembre de

1992 — erBoletin Oficial de las Cortes Generalgsrie A, septiembre 1992 — el delito de
difamacién

desaparecia pero se incluyo en el art. 208.2, @eetia injuria: "se considera en todo caso inju-
riosa: la imputacion de hechos que puedan perjudlaaédito, imagen, dignidad u honorabilidad
de otro", con el afladido del art. 212: "I. El adgsde delito de injuria, descrita en el art. 208.

2, de este Capitulo, quedara exento de pena probbanéracidad del hecho imputado, siempre

gue sea legitima su difusion. 2. Se presume legi@ndifusién cuando los hechos se refieran a
per-

sonas que tengan algun tipo de relevancia pubfisa,difusion satisfaga la funcién del libre flujo
de la informacion en una sociedad democraticapsghe afecte a hechos protegidos por su dere-
cho a la intimidad personal o familiar". En aquelmento se pretendia que el periodista — a él

se dirigia el articulo sin ninguna duda —, paralguexento de responsabilidad penal, probara la
veracidad de los hechos que habia imputado; algwe la difusion de los mismos debia ser legi-

tima en virtud de la satisfaccion "del libre flige la informacidén en una sociedad democratica".



En mi opinién, la exigencia simultanea de las dogliones, suponia un riesgo para la libre difu-
sion de informacién puesto que podria darse laicgtancia de un hecho verdadero y que sin em-
bargo el juez — que es al fin y al cabo a quiesoteespondia valorar la concurrencia de ambas

condiciones —. estimara como no legitima su difusidn virtud de qué criterios?, ¢, de la oportuni-

dad o inoportunidad politica? ¢ de la social? ¢sleriterios profesionales periodisticos? Con
bastante acierto el texto definitivo del art. 2@8ha recogido esta propuesta inicial.

[8] Art. 305.4. Quedara exento de responsabilidadlgdio@e regularice su situacion tributaria

(..)

antes de que se haya notificado por la Adminigira@ributaria la iniciacion de actuaciones (...).



