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En la Edad Media latina comienza a difundirse por Oc-
cidente la fabula oriental. Una cultura familiarizada con ¢l fa-
bulistng esdpico, como era la europea, se presentaba como
campg apropiado para recibir historias <de animales parlantes
que se conducian igual que los humanos. Por otra parte, ser-
vian como buena fuente de ejemplos a los predicadores de la
doctrina cristiana.

En su Antologia del latin medieval!, A. Fontian y A.
Moure Casas dicen: «En ¢l siglo XIII empezaron a ser conoci-
das en la Europa de la culitura latina fabuias orientales que se
sumaban al caudal de narraciones de origen esépico, cuya vita-
lidad no se habia extinguido nunca del todo desde la Antigiie-
dad. Se compusieron varios conjuntos de relatos, independien-
tes entre si en el proceso de elaboracion, incluso aunque en
algunos casos tuvieran la misma fuente». Autores latinos de es-
ta literatura de traduccion son Raimundus de Biterris o de Bé-
zigrs {Liber Kalilge et Dimnae) y Juan de Capua (Direcforium
humanae viige), versiones ambas del «Libro de Calila y Dim-
na» 2, La obra de Capua se fecha entre 1275 v 1285 y 1313 es
el afio en que Béziers concluyd su traduccion. Como ya es sabi-
do, también en castellano se realizé una version del «Libro de
Calila y Dimna» hacia la mitad del siglo XIII. La importancia
de estos traductores y del género fabulistico en general radica
en haber puesto en contacto, una vez mds, dos culturas, la

1 Fontan, A. y Moure Casas, A., Aniologia def tatin medieval, Madnid, Gredos,
1987, 419,

1 Entrecomillo «Libro de Calila ¥ Dimna» para designar ¢l conjunto de narraciones
en general, sin referirme a ninguna versidn en particular.
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oricntal ¥ la occidental. Son numerosos los elementos?® que la
fabula griega de edad bizantina aporta al «Libro de Calila y
Dimna» (la historia de las liebres v el ledn; la del perro enga-
flado por el reflejo del agua; la alegoria de los peligros del
mundo; novelitas como la del ladron y el rayo de luna; la f4-
bula del cazador gque matd a los cachorros de la leona); asimis-
mo, es de sobra conocida la influencia! de la fAbula oriental
sobre la occidental (el arte de ensefiar a través de relatos, el ar-
te de narrar, ¢l dotar de nombres propios a los animales; algu-
nos temas como el de la corte del leén, el del lobo-monje o re-
ligioso). Estas traducciones del siglo XIIL renuevan las
interrelaciones ya existentes entre una tradicién y otra. Todo
esto permite hablar de la fdbula como un punto de unién entre
dos civilizaciones,

L. Hervieux, editor del Direciorium hwmanae vitae, alias
paraboloe antiguorum sapientum, en el estudio que acompafia
a la obra dice® que la obra de J. de Capua es una iraduccién
de la versidn hebrea del rabi Joel (segunda mitad del siglo
XII). El Liber Kalilae ef Dimnge es, segin dice ¢l propio Bé-
Ziers una traduccién de la version castellana del siglo XIII: «un
alto dignatario eclesiistico, o tal vez un noble regald a la reina
dofia Juana de Navarra, esposa de Felipe IV, una copia de la
version castellana del «Libro de Calila y Dimna», que habia
traido de Castilla. La reina, gran protectora de las artes y las
letras e interesada en toda clase de escritos, hubiera querido
leer la citada versitn, pero no pude hacerlo porque no com-
prendia la lengua en que estaba escrita. Dicho personaje, roga-
do por la reina para buscar una persona capaz de traducir la
dicha version al latin, recurrid entonces a Raimundo de Bé-
ziers, a quien, por lo visto, conocia ya por sus ansiosos deseos

3 Rodriguez Adrados, F., Historig de la fdbule greco-fatima, vol. 11, Madrid,
UCM, 1985, 560-571.

4 Rodriguez Adrados, F., ob. cit., vol 1[, 526-41.

$ Hervieux, L., Les fabulfistes latins depuis le sidcle d’Auguste jusqu’s le fin du
moyen dge. Jean de Capoue ef sex dérivés, vol. ¥, Paris, Georg Olms, 1970, 13-31.
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de tener acceso a la corte real»t. Cuando llevaba traducido
parte del texto, le llegd la noticia de la muerte de la reina, gue
fallecié ¢l dos de abril de 1305. Esto le hizo interrumpir su
obra por algin tiempo, pues, segiin €] mismo escribe, se sumié
en una gran tristeza v desolacidn. Pasados unos aiflos, R. de
Béziets volvid a continuar su version latina, movido siempre
por el interés de obtener el favor real v de la corte.

Tras la lectura de ambas traducciones, la de Capua v la
de Béziers, algunos criticos han llegado a la conclusién de que
el Liber Kalilge et Dimnae (titulo de la obra de Béziers} es sim-
plemente una copia del Directorium humanae vitae (versién de
Capua) v no una i{raduccién de la versidén castellana del siglo
XIIi. La postura mas radical a este respecto es la sostenida por
€l ya nombrado editor de las dos obras, Léopold Hervieux,
Hervieux’, en el estudio previo al Liber Kaolilze de Béziers, ca-
lifica constantemente al francés de plagiario; cree que R. de Bi-
terris conocia la lengua latina en grado suficiente como para
cumplir su tarea si la obra hubiera debido traducirse al francés.
Habria adquirido este conocimiento, segiim Hervieux, gracias a
su profesién {(médico), puesto que, en su época, el idioma utili-
zado para los libros de medicina era el latin. Sigue diciendo el
critico francés que Béziers no entendia el casteflano, pero, co-
mo esperaba obtener un gran beneficic de la traduccién que se
le habia encomendado, no dudd en aceptar esta mision, Cuan-
de muridé la reina Juana de Navarra, perdid toda esperanza de
acceso a la corte y abandoné su trabajo; tras una interrupcién
de varios afios, la reemprendid al entrever de nuevo la posibili-
dad de entrar en contacto con el rey.

Para explicar la osadia que, segin Hervieux, cometié R.
de Biterris, aduce que el francés no ignoraba la existencia del
Directorium v el origen comuin de las versiones hebrea v espa-

& Montiel, 1., Hisioria ¥ bibliografia del «Libro de Calile y Dimnaw, Madrid, Edi-
tora Macional, 1975, 159-160.
T Hervieux, L., oh. cit., 57.
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fiola; poseyendo estos datos, nada resultaba mas sencillo que
copiar el texto de Capua y presentarlo como una traduccidn
propia. Afiade Hervieux que cuanto mds avanzaba en su tra-
duccidn menos se esforzaba por disimular su plagio.

Existen otras opiniones acerca de este tema como las de
Silvestre de Sacy, Delisle y Gaston Paris® Los tres eruditos
franceses estan de acuerdo en seflalar que la obra de Béziers es,
en su primera parte, una traduccion de un ejemplar del Cafila
e Dimna castellano del siglo XIII, v en su segunda parte, una
copia del Directorium humanae vitae de J. de Capua. G. Paris
afirma incluso que Béziers siguid el texto del Calila e Dimna
hasta la mitad del capitulo VI?% y que, a partir de éste, se ba-
s¢ Unica y exclusivamente ¢n una copia del Directorium que ha-
bria llegado a Paris procedente tal vez de la corte pontificia de
Avignon. R. de Béziers, segiin el estndioso francés, wtilizé li-
bremente la version latina de Juan de Capua desde ese capitu-
lo, copiando pasajes enteros con ligeras modificaciones.

Por 1iiltime, J. M. Cacho v M. I. Lacarra!® no estan
de acuerdo con ninguna de las tesis expuestas hasta el momen-
to; estos dos estudiosos sostienen que Béziers no imitd la obra
de Capua, aunque n¢ niegan su influencia.

Ante tal diversidad de opiniones parecia interesante un
estudio comparativo de las tres versiones del «Libro de Calila
y Dimna» con el fin de extraer conclusiones gque pudieran acla-

& Montiel, I., ob. cit., 169-170. Cito por la obra de Montiel porque me ha resulta-
do imposible acceder al articulo original de G. Pans: «Raimond de Béziers, traducteur
et compilateuts, Histolre littéraire de la France, Paris, 1906, XXXIII, 191-153; ni a
los estndios de 5. de Sacy v Delisle.

?  Aunngue £l contenido de la obra & ¢! mismo, ¢l nilmere de capitulos no se corres-
ponde en estas traducciones: el Directorium comienzz con un Profogum ¥ un Incipit Liber
para desarrollar a continuacidn diecisiete capitulos; Béziers realiza unas adiciones al princi-
pio de la obra que g aparecen en las oiras dos versiones y su primer ¥ segundp capitulos
equivalen al Prologus y al Fcipit Liber de Capus, respectivamente; asi pues, el mimero
total de capitulos es diecinueve; por dltime, el Cafifa ¢ Dimna sélo presenta una intro-
duccién (el Profogus de Capua v el capitulo [ de Béziers) y dieciocho capitulos.

Citaré¢ por la distribucidn del Liber Kalilae er Dimnae de Béziers excepto en las citas
textuales.

10 Cacho Blecua, 1. M. v Lacarra, M. )., Cafifa ¢ Dimna, Madrid, Clisicos Casta-
lia, 1987, 41.
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rar este problema. Asi pues, he realizado un cotejo entre las
tres obras citadas, centrande mi atencidn en las semejanzas y
diferencias del Liber Kalilae et Dimnae respecto a las otras dos.
Los puntos que he examinado en este cotgjo han sido la estruc-
tura interna, las variantes de nombres de personajes, lupares v
detalles similares, el contenido y estilo, el latin de Capua y de
Béziers. Voy a exponer a continuacion los argumentos resultan-
tes de mi andlisis, que tal vez arrgjen una luz sobre esta con-
troversia.

I} Estructura inferna: como ya es conocido, la estructura
utilizada en las narraciones del «Calila» es la llamada novels-
marco; en efecto, comprobamos la existencia de un marco ca-
rente de accidn, reducido al didlogo establecido entre un rey v
su filésofo, personajes que se convierten en elementos funcio-
nales de una estructura didéctica que ve en la transmision oral
el vehiculo esencial de la cultura, El esquema de narracidn-
marco puede complicarse cuando un personaje de la historia in-
sertada pasa a narrar un cuento, el cual a su vez contiene otro,
etc. Este procedimiento de caje chirg se emplea en varias oca-
siones dentro del «Calila».

Existen, por tanto, dos elementos fijos en cada narra-
cidn: el didlogo entre el rey y el fildsofo, que abre el cuento
y la fabula que el filosofo relata al rey para ensefiarle a gober-
nar; la adicion de otras fibulas v un nuevo didlogo de!l rey y
el fildsofo son elementos variables.

Tras comparar en las tres versiones la estructura interna
de cada uno de los capitulos, se observa que, en case de discre-
pancias, casi siempre es Capua el que se aleja de los otros dos
traductores; por ejemplo, en ¢l capitule que trata del ledén y del
buey, encontramos en el Direcforium una fabula que no estéd
presente en Béziers ni en el Calils ¢ Dimna.

Sin embargo, en lo que se refiere a la intervencion final
del filésofo las diferencias agrupan a Capua y a Béziers, pues
es en los ltimos capitulos donde el francés suprime o aduce la
intervencion final del rey y del filosefo de acuerdo con el Di-
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300 CRISTINA TABERNERO

rectorium. en el capitulo que trata del religioso, en el del gato
y el ratén, en el del hijo del rey y sus amigos, las obras de Ca-
pua y de Béziers terminan con el diilogo entre £l rey v el filo-
sofo a diferencia del Calile e Dimna; el cuento de las aves no
presenta, en cambic, dicha intervencidn final en ninguna de las
dos traducciones latinas y si en la castellana.

1I) Al analizar las veriantes que presentan las obras en
cuanto a los nombres de personajes, lugares y otros pequeiios
detalles, se pueden hacer algunas observaciones.

1) En primer lugar, Capua es mucho mas impreciso que
Béziers v que el traductor castellano. encontramos muchos ca-
pitulos en los que frenie al Liber Kalifae et Dimnae y ¢l Calila
e Dimna, el Directorium no sefiala especies animales, lugares ni
nombres. Comoe ejemplo representativo puede aducirse el prin-
cipio del capitulo VI; Béziers comienza asi su fabula:

RB": weeiflicet columbe coronate et muris et gami et lortu-
ce, poterit explicari, Quoniam dicitur guod in quadam terra
que vocatur Dizilem prope quendant civitatem gue vocaiur
Morate, erar gquedam arbor magnag el multis ramis densa,
super gquamm erar guidam corvis gui vocabatur Gebal.,..».
(cap, VI, 536} '%

y la version castellana:

CD: «l...} ef enxemplo de fa paloma collarada et del mur
e del galdpago el del zamo el del cuerve.

Dixo el filosofo: —Dizen gue en tierra de Duzat, cerca de
ung ¢ibdat gue dezian Muzne, gvia un lugar de caga do cg-
cavan fos paxareros ef avia y un nidc de un cuervo que de-
zian Geba». ( cap, V, 202-203)y13,

Comprobamos que en los dos la paloma tiene una carac-
teristica especial, collarada o corongtq, es la paloma mds im-

Il Las siglas RB corresponden a la obra de R. de Béziers; JC a la de J. de Capus
y CI al Calila ¢ Diming.

12 Citaré segin Ia edicion de Hervieux: Béziers, K., Liber Kaltiae ef Dimnae en
Hervieux, ob. cit.

13 Citaré segin la edicién de Cacho y Lagarra, ob. cit.
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EL «LIBRO DE CALILA ¥ DIMNA» 301

portante. Los nombres de las cindades no son iguales aunque
quizds fuese posible encontrar alpuna semejanza fonética; coin-
ciden, en cambio, en la denominacién del cuervo: Geba o
Gebal.

Capua escribe:

JC: «l...) est paraboly de columba, mure et corve {...).

Dicitur fuisse in provincia quadam apud quandam partem
locus pro venatoribus, ad gquem omni die veniebat guidam
ad venandum. Erat autem ibi maegna arbor ef ramosa in
qua erg? nidus cuiusdam corvin., {cap. IV, 194)',

No encontramos ninguna de las especificaciones que he
enumerado antes.

2) En segundo lugar, se puede afirmar que a lo largo de
los seis primeros capitulos el francés sigue la traduccion caste-
llana; sin embargo, a partir del séptimo, el Liber Kalilae coinci-
de en casi todos los detalles con el Directorium. En consecuen-
cia, la precision del autor disminuve desde los primeros
capitulos a los iltimos. Veamos algunos ejemplos.

En el capitulo que trata del ledn y del buey (cap. 1V),
con el fin de introducir en escena a este utltimo, se cuenta la
historia de un mercader y sus tres hijos, quienes llevaban una
carreta tirada por dos bueyes; éstos, los bueyes, caen en un ce-
nagal.

El Directorium nombra Seneshba y Chenedba a los dos
animales («normen unius erat Senesba; aiterius vero Chenedban,
cap. II, 112}; Béziers y la versidén castellana les dan el nombre
de Cenceba o Senceba v Bendeba:

RB: «...} quorum wunus vocabatur Cenceba et afius Bende-
ba» {cap. [V, 448)

CD: «{...) er af uno dezian Senceba ef af otre Bendebax.
{cap. III, 127)

14 itaré segin la edicidn de Hervieux: Capua, J. de, Direcforium Humtidde vitge,
atias paraboloe entiguorum sapienium en Hervieux, ob. cit.
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302 CRISTINA TABERNERO

Tras haber presentado al buey se relata una historia que
en ¢l Directorium podriamos titular «El buey perseguide por
un lobo» vy en Béziers y ¢l Calilea e Dimna, «El hombre perse-
guido por un lobo». Como vernogs, el personaje es diferente: el
Directorium acentta el paralelismo con la historia de Senceba
al hacer que el protagonista del suceso sea un buey.

En el capitule V del Liber Kalilue se relata una fabula cu-
yOs protagonistas son vna mujer y su esclavo; en este pasaje, el
marido de la citada protagonista es, segun el Directorium, un
carpintero:

JC: «Dicitur fuisse (...) gquidam carpentarius» {cap. I{I, 174}

Béziers y el Calila e Dimne lo describen como un rico
mercader:

RB: «(...) erat guidarn mercator dives» {cap. V¥, 508)
CD: «wavia un rico mercador» (cap. [V, 134)

En el capitule VII Capua v Béziers cuentan la fibula de
los estorninos, mientras qgue el Cafila ¢ Dimna habla de biihos.
Asimismo, en ¢l relato del elefante, la liebre v el reflejo de la
luna, Capua y Béziers no dan ningiun nombre a ia liebre y si
lo hace ¢l Calila: «Et vino unng liebre dellas, que avia nombre
Feitus» (cap. V, 231).

En el capitulo XI, un ratén cae en peligro al ser rodeado
por varios animales. Los dos autores latinos presentan a un pe-
[ro ¥ un ave:

JC: «...) se vidit canem nsidianterm sibin

wl...} vidit in ramoc arboris avem volentem Ipsum rapere»
{cap. 1X, 263)

RB: «l...) vidit canem sibi Insidias facientemn
wvidit in ramo arboris avem volentemy (cap. XI, 641)

En el Caiife ¢ Dimna leemos:

CD: «et vide un lirén que fe yazia en celada, et catd « suso
et vido un buho en ramo del drbol». (cap. X, 268)
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El drbol que aparece en las tres citas es un vaired en la
version castellana y simplemente guedam arbor en las latinas.

IIT) El examen comparativo del contenido y del estilo de
estas traducciones permite dar un paso mas en las comproba-
ciones realizadas hasta ahora. Se produce en Béziers un impor-
tante cambio a partir de ia segunda mitad del capitulo sexto;
el Liber Kalilae comienza a guardar, en este momento, gran si-
militud com el Dijrectorinm.

13 En cuanto al cermtenido de la cobra, Béziers coincide
con la versidn castellana hasta esa segunda mitad del capitule
V1 v con el Directorium a partir de aqui. Sefialaré un ejemplo
significativo de cada parte:

a) El capitulo II relata ¢l viaje de Barzouyéh a la India
en busca de una medicina para la inmortalidad. En el Directo-
rium es el rey de Persia (Anastres Casri, segun Capua) Quien
recibe un libro en el que se cuenta que existen en la India unos
monies con drboles y hierbas de los que se puede extraer una
medicina para resucitar a los muertos. El monarca manda lla-
mar a Barzouyth (Berozias en Capua) y le ordena que viaje a
aquel pais, dindole cartas para todos los reyes de la India:

IC: «Quadam verp die datus est regi quidam liber... Cu-
piens igitur rex querere et Implere hoc megocium, precepil
Berozie quod circa hoc leboraret». {Incipit liber, 89)

Por el conirario, en €l Kalilae et Dimnae y en la version
castellana es Barzouyeh el que descubre este libro y pide a su
rey que le permita viajar a la India v que escriba unas cartas
a sus monarcas para que le ayuden:

RB: «Er cum iste Berzebuy quoddam folivm cuiusdam libri
casualiter aspexisset invenit quod in Yndia erani {...) et hoc
notificavit regi Mugeren et ab ipso postulavit potenciam ai-
que lcenciamt wr ipswm permitteret ire ad regna Indica...».
(cap. I, 417)

CD: «f...) et dio af rey de Persia una peticion, fg gual dezia
que faflava en las escripturas de los fildsafos que en Lierra
de India avia... Er fizo al rey que le diese ligencia para ir
a bBuscarlas...». (cap. 1, 100)
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b) La fabula de¢l hombre que queria dar de comer a sus
amigos, narrada en el capitulo VI, termina asi en el Califa ¢
Dimna:

CD: «Et yo ne te di este enxemplo sinon por giie sepas que
la gran codigia del apafiar et del condensar faze mala cima.
Dixo fa muger: —Pues asi ti fo quieres, téngolo por bienn.
{cap. ¥, 212)

Capua y Béziers continitan desarrollando {a historia para
ejemplificar la idea de que en los hechos extrafios que un hom-
bre ejecuta hay siempre una razén oculta.

2) Respecto al estifo, se puede realizar una divisién en la
obra del autor francés:

a) los primeros seis capitulos de la versién de Béziers se
caracterizan por-una ausencia de estilo directo y una mayor
brevedad en la exposicién de las fdbulas conseguida mediante
la omisién de intervenciones v de detalles accesorios, rasgo que
provoca al mismo tiempe una mayor concisiéon, pues nunca ol-
vida una idea esencial. Veamos algin gjemplo:

i) Ausencia de estilo directo:

La fibula del ladrén y el rayo de luna (capitulo III) se
carcteriza en JC y CD por un constante uso del estilo directo,
mediante el cual confieren una mayor agilidad al relato; Béziers
prefiere el estilo indirecto:

JC: win sero autern dixit ei: Da mihi salfarium meum. Cui
respondit mercator: Quid operatus es unde debes mercedem
recipere? At ille ingquit: Feci mihi precipisti...». (cap. 1, «Ei
mercaders», 103}

CD: «E desque fue noche, dixe el omne: —Pdgame mi
Jorngi,

Dixe el mercador: —Non feziste cosa por que Merezcas
Jornai.

Dixo el omne; —Yo fize lo gue rd me mandaste fazers.
{cap. II, 113}
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Por el contrario, Béziers:

RB: «Et quig operarius mercatoris mandatiun expleverat di-
vinarn mercedem merito postfavit, habuitgue eans iuste, mer-
catoris fatuizantis ppere prejermissow. (cap. 111, 441)

ily Mayor brevedad de las fabulias:

En el capitulo IV las palabras finales del relato «La gar-
za, las truchas v el Cangrejo (cazador, segiin Béziers)» son las
siguientes:

JC: «Er rediens cancer ad turbam piscinm, exposuit efs frau-
dem avis, el gquoriodo interfecerat ipsam». {cap. 11, 132)

CD: «Dest tornose el cangrefo a las fruchas, er dixoles las
nuevas de la garga er de las iruchas que levava cada dia et
fas comia, et que fa avig muertan. (cap. III, 145

RB: «{...} et rediii ad turtures, et eis totam historiam ena-
rravitn, (cap. IV, 468)

Creo que -fa concision del traductor francés queda paten-
te en esta frase que acabo de citar; Béziers omite dnicamente
aquellos detalles que nada aportan al desarrollo del relato.

) Ahora bien, estas dos notas de estilo desaparecen a par-
tir de esa segunda mitad del capitulo VI, empieza entonces la enu-
meracion de detalies coincidentes con el Directorium y 1a utiliza-
cién del estilo directo, también de acuerdo con la obra de Capua.

En la fdbula que trata del religioso, €l can y la serpiente
(cap. 1X), el protagonista, ante la noticia de que su mujer estd
encinta, comienza a imaginar que serd un nifio, como lo educa-
rd, etc.; Capua y Béziers ofrecen la escena con todo detalle:

JC: «(...) quem regam bona doctring, ut crescet in bonis mo-
ribus er famu: of magnificabit Deus nomen meum in ipso et
refinquam me bongm memoriam de mewn (cap. VII, 259)

RB: «...) quem regam bona doctringe et moribus et virtuti-
bus eciam Hiustrabor er crescet in bonis moribus et in doc-
trinis, ef relinquam post me bonam memoriam in eternums»,
{cap. I[X, 614)
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306 CRISTINA TABERNERO

Asimismo, se encuentran en el Directorium algunas remi-
niscencias biblicas a lo largo de los distintos relatos que co-
mienzan a aparecer en el Liber Kafilae er Dimnae a partir del
capitule ya citado. -

IV} Por iltimo, la fengue aporta un interesante apoyo a
lo dicho hasta ahora.

1) A través de la comparacidén de textos de las dos tra-
ducciones latinas se cbserva:

a) en los seis primeros capitulos, una gran diferencia de
expresion entre los dos traductores: Capua proporciona un pen-
samiento mas generalizade y vago; deja entrever las relaciones
pero no llega a expresarlas, Ie failta esa exactitud que sdlo con-
cede la hipotaxis: estamos ante una lengua sencilla desde ¢l
punto de vista fonético, morfosintdctico y léxico y ante un pen-
samiente poco o nada complejo. Béziers, sin embargo, intenta
dotar siempre su expresion del matiz apropiado para precisar
una idea; este hecho se presenta unido a la concisién estilistica
de la que he hablado mas arriba.

Quiere analizar unas lineas del capitulo IV para ratificar
estas afirmaciones:

JIC: «Erat vtitems prope focum iium feo, qui regnabat in to-
ta illa regione. Eran! quiem plures fere, scilicet luporum,
ursorum et vulpiom et aliorum hvisusmodi in suo comita-
tue. {cap. VI, 113

RB: «... eius vox terribifis extranea stupefecit et terruit leo-
nem existentem in quadam caverna, qguamvis essei dominus
omnium bestiarum». (cap. IV, 449)

El pensamiento del texto de JC se expresa del siguiente
modo:

1) Presentacion del ledn.

i) Mediante una oracién adjetiva dice que es el rey de
aquel lugar.

iii) En otra oracién informa de la gran variedad de ani-
males existente en aquella regién a través de una abundante uti-
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lizacién de la coordinacidn copulativa (polisindeton) que resta
agilidad al pasaje.

El pensamiento del texto de RB se presenta asi:

i) Adelanta el hecho clave del texto: el terror del leén al
oir el mugido del buey {en €l texto de Capua tenemos que se-
guir levendo para tener noticia del suceso); al mismo tiempo in-
troduce al ledn en escena. Es obvia, por tanto, la mayor conci-
sion de este segundo pdrrafo.

ii) Dice, al igual que en el Directorium, que el ledn es
el sefior de todos los animales, pero la diferencia viene marcada
por la conjuncidn QUAMYVIS; mediante dicha conjuncidn con-
cesiva logra expresar el hecho que le interesa: por ser el rev de
todas las bestias no deberia atemorizarse. Sin embargo, J. de
Capua dice: «Ft ¢cum audiret lee hanc vocem bovis mugientis
horribiliter expauit valde et tremuit». (114)

b) A partir del capitulo ¥1, la mayoria de los textos de
Béziers son casi_idénticos a los del Directorium, de donde se
deduce que el francés tomd como base la obra de Capua, intro-
duciendo modificaciones encaminadas siempre a conseguir su
rasgo més caracteristico, la precision, Los procedimientos gue
Béziers emplea con esta finalidad son:'*

— las adiciones en algunas frases o periodos sintdcticos:

JC: «f...) gui (...) Jacit ex gue non sunt rafionis et usus, do-
nec perdit primos moresy,

RB: «...} qui (...) facit ea que non sunl racionis er usus,
donec perdit primos mores, Qualiter debent sibi contingere
in futuryme.

— las supresiones:

IC: wlnguit heremita: Dicitur guod, corvus habebat transi-
tum superbum et erectum; qui, cum videret columbam... ».

RB: «Inquit heremita: Dicitur guod, cum videret co-
fimbam...».

15 Las citas que presento para ejemplificar esta afirmacion pertenecen al capfiulo X1V
{JC, cap. XII, 302-303 y RB, cap. XIV, 706-707).
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— pequefias moaodificaciones en la manera de expresar
una idea o cambios de construccion:

JC: wutinam in terrq nostra essent de huius modi arboribus
et fructibus»

RB: «Utinam in nostra terra essent de huins modi fructibus
in arboribus».

— ¢ofrrecciones gramaticales:
IC: «placuit peregrino loguela illius et petiit ad heremita
doceri ipsum iliem linguam»

RB: «illius loquela placuit peregrino el peciit ad heremita ut
doceret ipsum illam linguam»

El verbo PETO rige en latin clasico una completiva en-
cabezada por la conjuncién T,

— matizaciones mediante adjetivos, adverbios, cambios
de tiempo verbal, sustitucidon de palabras por otras de significa-
do proximo:

JC: «et suspirium»
RB: «er supplicium in futurum»

JC: «Non est vir prudens gui guerit quod non invenit»
RB: «Non est vir prudens qui querit quod non inveneritn

JC: wvis loqui fingua aliena»
RB: «niteris logui lingua afiena»

— cambios en el orden de palabras; quizd sca ésie el
procedimiento mds utilizado por el traductor francés:

IC: «Cum gpud etm esset guidam peregrinus hospitatus»
RB: «Cum esset hospitatus apud eum guidam peregrinusp

Se puede afirmar, por tanto, que Béziers lleva a cabo
una labor personal, no reproduce integramente el Directoritm.

2) Al cambio estilistico de Bézers, a partir del citado ca-
pitulo sexto, le corresponde también un cambio lingiiisfico. En-
tre el latin de los traductores se establecen diferencias fonéticas,
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morfologicas v sintacticas, aunque sean muy numerosos los ras-
gos comunes a ambos.

a) Desde el punto de vista fonético, el Liber Kalilae et
Dimnae presenta una lengua mds vulgarizada:

— sonorizacién de la dental sorda intervocdlica: strepi-
dum por strepitum; confidendum por confitendum,

— el grupo KW pierde el elemento labiovelar: calibet
por gqualibet; calem por qualem;

— simplificacion de grupos consonanticos: perenfus por
perempius;

— ultracorrecciones del tipo michi, nichil;

— participios de perfecio regularizados como meritus en
lugar del cldsico mensus;

— sincopas del tipo seclo.

b} Morfoldgicamente, Béziers se diferencia de Capua por
la confusion entre el indefinido QUIDAM vy el adverbio QUI-
DEM, de manera que encontramos uno por otro, e incluso a
veces declina QUIDEM como si fuera QUIDAM:

RB: «in tali loco quemdem socium adveni»

¢) Sintdcticamente, los rasgos que mAs alejan a Capua
de Béziers son fundamentalmente dos; en primer lugar, en €l
Directorium se observa un predomnioc de los periodos paraticti-
cos, mientras que el Liber Kalilae er Dimnae esta caracterizado
por la hipotaxis; en segundo lugar, Capua sustituye, con una
frecuencia muy superior a Béziers, el subjuntivo de subordina-
cion por el modo indicativo;

JC «(l.) ef cur fantum tardaverunt»

Volviendo ahora a las afirmaciones que G. Paris efectué
acerca de este tema, recordemos que para el estudioso frances
Béziers tradujo la versién castellana hasta la mitad del capitule
sexto v que, a partir de aqui, copid el Directorium. En mi opi-
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nion, esta teoria puede ser susceptible de una pequefia modi-
ficacién: R. de Biterris, desde la mitad del capitulo sexto, no
utilizé sélo el Direcrorium sino que se sirvid también del tex-
to castellano, pues, en caso contrario, seria del todo impensa-
ble la presencia de los siguientes datos en el Liber Kalilae et
Dimnae:

a) En el capitulo VI, Capua incluve dos fabulas que no
estdn presentes en las otras dos versiones. Por el contrario, en
el capitule XVII, Béziers vy el Calila ofrecen el cuento de las
palomas y el tesoro que no hallamos en Capua.

b) Detalles tomados del Calila e Dimna. En el capitulo
X1, que cuenia la historia del rey Cederano v de su esposa
Helebat o Elbel, Capua pone en boca del criado del rey las si-
guientes palabras:

JC: «Tu quogue, domine rex, habens ultra cenfum mulieres
et cum nufle gaudere er exuitare vise (cap. X, 290)

En cambio, Béziers y ¢l Calila e Dimna dicen:

RB: «Tu quoque, domine rex, xvj millia mulierum, dimittis
guadere et exultari curn iflis, guerens illg guam numguam
poteris inveniri». (cap. XII, $86})

CD: «Er ni, sefor, jnon has diex et seis mill mugeres, et
dexas de te soiezar con eflas et buscas la que nuncg falia-
rids?» {cap. XI, 292)

Es facil imaginar que se trata de un nimere hiperbolico
escogido al azar, pero quizd por esto, zno es demasiada coinci-
dencia que al traductor francés y al castellane se les ocurriera
el mismo?

Asimismo, en el capitulo XV Béziers v el Calila presen-
tan ¢l testimonio de «wn aaimal» para salvar al zerro protago-
nista de la historia; en Capua vemos a una comadreja
{«mustelar).
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¢) En ¢l capitulo XI aparecen unas palabras finales en la
versidn castellana y en la del francés que no estin presentes en
el Directorium; Capua cierra bruscamente el pasaje:

1C: «Quando vero in virp infeligenti perfecti fuerint mores
isti et ef aligua supervenit tribulatia, ab illa potest liberari,
ul peregre poteril ad gquem cumque locorum secure el non
dolebit de filijs et filiabus suis, aut de eius uxore et proge-
nie, qut de aligua re musdi guia Deus negocia sua adimple-
bit». (cap. IX, 276)

RB: «Quando vero in viro intelligenti perfecti fuerint hi
mores, et superveneri! sibi aliqua tribulacio et dubitaverit de
aliquo, pergere polerit ad quemcumque locorom secure vo-
{uerit, sine damno; et de filiis el suis filiabus, aut de uxore
nec de sua progenie aul de suis diviciis non dolebit, quia
Deus sibi sug negocia edimplebiz.

Male quippe divicie sunt ille cum quibus pauperes non redi-
muntur. Et peior omnibus mulieribus que versis est inobe-
diens swi viri, et peior regum est qui virum occidit innocen-
tem, et peior terrarum est in gua non est traaguillitas neque
status.-Ege autem ncn babeo in te Fidem, nec ad te possumn
accedere, nec intendo. Et post hec factum est, regem Pinza
salutavit et abiit viam svam». {cap. XI, 662)

CD: «EY el omne entendido, quando se teme de peresger, de
grado desanpara la muger, el los fijos, et ef aver, et Ia tie-
rra, ca rodo lo puede cobrar er el dnima nunca. Et ¢l peor
aver es el que non despiende dello, et la peor de las muge-
Tes es la que non se aviene bien con su marido, et el pear
fijo es el desobediente, et el peor amigo es el que desanpara
a su amigo a la ora de la cuita, et el peor de los reyes es
el que teme al que non ha culpa, et la peor tierra es la te-
merosa, do non se asegura el omne. Et yo 3¢ gue mi alma
non ha seguranga nin sofrimiento en ser gerca de ti.

Desi despididse del rev, et bolo et fueses, (cap. X, 277-78)

d) En el capitulo XVIl que cuenta la historia del hijo del
rey v sus amigos, Béziers v el Calila e Dimna aprovechan ia in-
tervencién final del protagonista para desarrrollar toda una teo-
ria de la predestinacién que en Capua se resume asi:

JC: wEt factum est, cum veniret ad domum, misit pro socijs
suis, enarrans ipsis quid sibi acciderat a diving predesting-
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tione, glorificans et laudens Deumn de suwa gratias. {cap.
XVII, 323)

e) Por ltimo, el caso mas significativo es el del capitule

XIX, en el que se observa una combinacién del texto de Capua
v de la versidn castellana. La historia es la misma pero el tra-
ductor hebreo concede una mayor rapidez y agilidad a la narra-
cidén, suprime algunas de las intervenciones de los personajes.
Voy a seflalar los textos que Béziers toma del Calila ¢ Dimna
y no del Directorium, puesto que alli no estdn presentes:

éste:

Ru: «Statuto vero termino, vuipes ad eam more solito re-
meavit iuxta radicem arboris querulosa, el conira columbam
JSortiter proclamabar et ipsan: voce rimia perterrebat et fin-
gebat per stipitem arboris super arborem ascendere 1060
posse. Et videns hoc cofumba, suam maliciam et fraudem
quamdiu fecerat, sic respondit, et verbum quod sibi passer
consuluerat enarrgvitn, {cap. XIX, 775

Esto es lo que cuenta Capua:

J¥C: «Post hoc rediit vulpes, clamens (sic) contra columbam
more solite. Cui respondebat sibi columba verbum gquod si-
bi passer consuluerat». {cap. XVIII, 336}

Otro de los parlamentos ausentes-en el Directorivim es

RB: «Dixit ei vulpes: Beati vos estis universe aves quibus
Deus, aliis animalibus secull, graciam tribuit specialem. Voi-
tis enim inter celum et terram per aerem in momento gquod
nos perambulare non posswmus une anng, el pervenitis ad
et gue non possuwmus pervenire, et adhuc quia In oris neces-
sitatis vestra capifa sub alis repositis, vos, & vento Boree et
meridie, defendendo, valde beare estis. Ergo quomodo faci-
tis ostendatisn. {cap. XIX, 774)

En Capua, ¢l zorro no adula al pajaro para conseguir lo

que quiere, solo le dice: ‘;cdmo puedes hacer eso?’. Asi pues,
nada aflade en contenido ¢l parlamento del Liber Kalilae y del
Calila e Dimna.
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Con todo esto ne pretendo negar que Biterris utilizase
fundamentalmente el Directarium, sino que 1o hiclese de forma
exclusiva. Creo que detalles como los mencionados permiten
asegurar que se¢ sirvig de la traduccidn casteilana, al menos, en
zlgunas ocasiones.

A modo de conclusién quiero seflalar que es5 en todo
momento inaceptable el radicalismo de las palabras de L.Her-
vieux, quien presenta a Béziers como un hombre sin escripu-
los; el tono de este critico es ciertamente hiperbélico,

Asimismo, pienso que J.M. Cacho Blecua v M.J. Laca-
rra, defensores de la autenticidad del Liber Kalilge et Dimna,
extreman su postura al hablar Gnicamente de influencia del Di-
rectoritem sobre la traduccion de Bézies,

La teoria mas acertada, 2 mi entender, ¢s la de G. Paris,
si exceptuamos esa matizacién que he intentando argumentar
con los resultados del analisis comparativo.

Asi pues, la hipétesis definitiva podria formularse del si-
guiente modo: R. de Beziers tradujo la versién castellana hasta
la mitad del capitulo VI, pero, desde dicha mitad, trabajd so-
bre el texto de Capua v el castellano, con predominio del pri-
mero sobre el segundo. Quiza el francés realiz6 la interrupcidn
de la que hemos hablado precisamente antes de esa parte del
libro: hasta ese instante no conaceria el Direcforium. Algun
tiempo después, reemprendié su labor, teniendo ya noticia de
la obra del traductor hebreo. Con todo, no se puede calificar
a Béziers de plagiario sino de adaptador y traductor cuya prin-
cipal caracteristica es la precision.
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