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Székely Miklés

Arpad helyett Attila
A marosvdsdrhelyi egykori Székelyfoldi Iparmuizeum fGhomlokzatdnak
Réna Jozsef dltal tervezett szoborcsoportja*

Az 1893-ban atadott marosvasarhelyi Székelyfoldi Ipar-
muzeum f6homlokzatanak timpanonjaban all Réna J6-
zsef cinkontvény szoborcsoportja, amely Attila trénuson
ulé alakjat abrazolja, kétoldalt Magyarorszag és Erdély al-
legorikus ndalakjaival, a széleken az iparfejlesztésre utald
fiatal leany és fit alakjatél korbefogva. Annak ellenére,
hogy a szoborcsoport alkotéja, Rona Jozsef (1861-1939)
a19. szazad végi magyarorszagi szobraszat kiemelkedd
egyénisége, szamos fontos koztéri alkotas alkotdja, élet-
mivének e korai darabja szinte teljesen ismeretlen.? De
nem lehetett ez masként életében sem. Lengyel Géza
tollabol 1910-ben a Miivészet hasabjain megjelent hosz-
sz( frds nem emliti a marosvasarhelyi szoborcsoportot.?
Akoztérialkotasokért és f6leg emlékmiivekért versengd
19. szazad végi szobraszok szemében az épliletplasztika
masodrend( miifajnak szamitott. Talan ezzel is magya-
razhatd, hogy maga Réna az 1929-ben megjelent két-
kotetes onéletrajzaban mindossze par sort szentelt e
korai munkajanak, a tiz évvel késébbi halalakor papirra
vetett visszaemlékezések és méltatasok pedig kivétel
nélkil mellzték e m{ emlitését.* De nem ismert sok-
kal jobban az éplilet tervezgjének életltja sem, s ez a

Atanulmany elkészitése a Mvészetek és tudomdny a nemzetépités szol-
gdlatdban a19. szdzadi Magyarorszdgon cim{ OTKA-program (OTKA
K108670) tamogatasaval valésult meg. A tanulmany megirasahoz
nydjtott segitséget ezlton koszonom a Marosvasarhely Mdemléki
Topografia projekt munkatarsainak, kilonosen Orban Janosnak és a
Maros Megyei MUzeum igazgatéjanak, Soos Zoltannak.

1 Azépllet ma eredeti kiallitasi funkcidjat megtartva a Maros Megyei
MUzeum Természettudomanyi Mizeumaként mikodik.

2 NAGv Ildiko: [Bevezetd]. In: Réna Jozsef. Kiallitasi katalogus. Székes-
fehérvar, Szent Istvan Kiraly Muzeum, 1994. 3-5.

3 LENGYEL Géza: Rona )ozsef. Miivészet, 9.1910/1. 23—26.

4 RONAJOzsef: Egy magyar miivész élete, 1-11. Budapest, 1929. 534. Lyka
Karolynak irt onéletrajzaban igy ira mardl: Bischitzsitz Davidné
felallitott mellszobra a marosvasarhelyi iparmizeum szobrai vala-
mint szamos mas mellszobor és dekorativ szobor szintén az utolsé
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m{ koncipialasa kapcsan felmeril6 szerz6ségi kérdést
sem segiti egyértelm{en eldonteni. Az épitész, Kiss Ist-
van (1857-1902) ugyan nem tartozott a szazadforduld
koranak formabont6 épitészei kozé, de a torténelmi
Magyarorszag szamos kozépllete, koztlk igazsagugyi
épuletek (Besztercebanya, Brassé, Déva, Kalocsa, Ko-
marom, Lcse, Marosvasarhely, Miskolc, Nagyvarad és
Nyitra), egészségligyi intézmények (tobb mas budapesti
kérhaz mellett a Baross utcai |. Szamu Szulészeti és N6-
gyogyaszati Klinika, a nagybecskereki és besztercebanyai
koérhaz), a veszprémi megyehaza is a nevéhez kéthetd.®
A magyar vonatkozasi mizeum- és gylijteménytorté-
neti kutatasok részeként a Székelyfoldi Iparmdzeum tor-
ténetének és éplletének forrasokon alapulé feldolgo-
zasai az elmult masfél évtized fontos eredményei.® Az
ezekben foglaltakat tovabbgondolva és részint kiegé-
szitve, az iparmizeumokkal kapcsolatos folyamatban
lév6 kutatas részeként szliletett meg ez a tanulmany,
amely a sz(ikos forrasok ellenére a marosvasarhelyiipar-
muzeum gydjt6kore és a millennium megunneplésére
készll6 orszag szimbolikus kozéleti diskurzusai feldl
tesz kisérletet a szoborcsoport értelmezésére’ (1. kép).

években készultek és fels@ olaszorszag [sic!] és Parisban is hosszabb
ideig tartozkodtam” (alahlzas az eredetiben). MTA BTK MI, Adattar,
MDK-C-1-17.

5 Ennekellenére az életmivének csak egy szeletével kapcsolatos ered-
ményeket ismerjik. HuszTHY Zita: A gydgyitds terei a kiegyezés utdn.
Kiss Istvdn kérhdz- és klinikaépiiletei. Szakdolgozat. PPKE BTK, 2015. 5-6.

6 BONIs Johanna: A Székelyfoldi Iparmizeum. Marosvasarhely, Mentor,
2003; KARACSONY Istvan: A Székelyfoldi Iparmizeum marosvasarhe-
lyi épllete. In: Liber Discipulorum. Tanulmdnyok Kovdcs Andrds 65. szii-
letésnapjdra. Szerk. KovAcs Zsolt—SARKADI NAGY Emese—WEIsz Attila.
Kolozsvar, EME EGA, 2011. 363-372.

7 Az MTA BTKAdattaraban és Lexikontaraban, a Magyar Nemzeti Ga-
|éria Adattaraban és Szoborosztalyan, a Maros Megyei Levéltar anya-
gaban és a napjainkban az egykori Székelyfoldi Iparmuzeum épileté-
ben m{ikodd Természettudomanyi Mlzeumot kezel6 Maros Megyei
MUzeumban nem kerllt el a szoborcsoportra vonatkozo forras.
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SZEKELY MIKLOS

1. Roéna )Jozsef: A marosvdsdrhelyi Székelyfoldi Iparmizeum homlokzatdnak szoborcsoportja, 1893 (A szerz6 felvétele, 2014)

A Székelyfoldi Iparmizeum miikodése
és gylijteményei 1886 és 1893 kozott

Az 1870-1880-as évek forduléjan, nem sokkal a M- és
Iparmuzeum koltségvetési intézménnyé valasat kove-
t6en, megszaporodtak az iparmizeumok Iétrehozasaval
kapcsolatos irasos tervezetek, az intézmények alapita-
sa érzékelhet6en az iparfejlesztési koncepcidk részévé
valt. Az 1880-ban Keleti Karoly kozgazdasz, statisztikus
és Mudrony Soma iparpolitikus altal felterjesztett Emlék-
irat az iparmuizeum lgyében foglalkozott els6ként az izlés-
neveléssel, iparfejlesztéssel, kereskedelemfejlesztéssel
egymassal 6sszefonéddan, mlzeumi alapokra helyezve
azokat. Az iparmizeum sz esszéjlikben nemcsak egy in-
tézménytipust jelolt, hanem ezt a kifejezést az iparfej-
lesztés és a modernizacio egy teljes intézményegyutte-
séreis alkalmaztak: iparmizeum kifejezés alatt fejtették ki
harom pilléren allé koncepcidjukat, amely iparmUivészeti
muzeumbdl, iparmlzeumbdl és keleti mazeumbdl allt.
Az els6, az iparmUivészeti mizeum feladata az esztéti-
kai nevelés, a mizlés fejlesztése, a szin és anyag helyes

sen

megvalasztasa és a ,stilszer(i” gyartmanyok, vagyis a ,ma-

8 KELETI Karoly-MupbRroONY Soma: Emlékirat az iparmuzeum tgyében
[1880]. In: Jelentések és javaslatok a Budapesten létesitendd Miiszaki Iparm-
zeum tdrgydban. Budapest, k. n., 1881. 8-9. A Kolozsvari Iparmizeumban
Orzott tavol-keleti anyag mellett a keleti piacok megszerzése a Maros-
vasarhelyen m(ikodd Székelyfoldi Iparmizeum profiljaban jelent meg.

9 SINKO Katalin: Az ornamens mint nemzeti nyelv. A népmivészet fo-
galmanak kialakulasa az iparmdivészeti mizeumokban a pozitiviz-
mus koraban. In: U&: Idedk, motivumok, kdnonok. Tanulmdnyok a 19-20.
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ipar barmely agabél nyert mitargyaknak bemutatasa”.
A masodik pillér, a gyakran technoldgiai jelz6vel kiegészi-
tettiparmlzeum az iparagak anyagismeretét, eszkozeit,
szerszamait, m(ikoddé munkagépeit mutatta be. A har-
madik tipus, az un. keleti” mizeum feladata pedig kuilfol-
don, els6sorban a magyarorszagi export szempontjabol
egyre fontosabb Balkan Uj nemzetallamaiban — ,délkeleti
hatarainkon tul laké népek és nemzetek” — altal elgalli-
tott iparcikkek és a magyar ipari, kézmdipari, haziipari,
iparmvészeti bemutatasa volt, ezaltal a szerb, roman,
bolgar és eurdpai torok ipari tevékenység sziirke foltjai-
ra,a magyaripar lehetséges exportlehetdségeire felhivni
a figyelmet.® Az inkabb arumintatarként mikodd Keleti
MUzeum tervezett formajaban nem jott létre, feladatat
1886-t6l a Budapesti Kereskedelmi Mlzeum toltotte be.®
A marosvasarhelyi iparmlzeum a sajat modernizacioja-
nak feltételeit kitermelni nem tudo, és ezért kozponti-
lag szervezett székelyfoldi régidfejlesztés egyik fontos
elemévé valt.*° Székelyfold elhelyezkedésébdl adéddan
aziparmuzeumi rendszer fontos eleme, a balkani orsza-
gok piacaiért folyé gazdasagi expanzi6 hatassal volt a
gyUjteményezésére is, a roman, szerb és bolgar piac-
ra szant mintadarabok bekertiltek a gy(ijteményébe.**

szdzadi képkultira korébdl. Szerk. KIRALY Erzsébet—RoOKA Enikd. Buda-
pest, Magyar Nemzeti Galéria, 2012. 254.

10 PAL Judit: Avarosfejl6dés mérlege. In: Székelyfold torténete, 111. Szerk.
BARDI Nandor—PAL Judit. Székelyudvarhely, MTA BTK—EME HRM,
2016. 297-300.

11 BONIs 2003 (lasd 6. jegyzetben). 81-82. A mizeumépllet elsg kialli-
tasanak ismertetését lasd Uo. 73-79.
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ARPAD HELYETT ATTILA

A budapesti Technolégiai Iparmizeum modellje
alapjan elvalaszthatatlanna valt ezekt6l az intézmé-
nyektél szakmai és ismeretterjeszts el6adasok, szak-
tanfolyamok, ideiglenes kiallitasok szervezése, igy volt
ez a kolozsvari és a marosvasarhelyi iparmizeumok
esetében is. A marosvasarhelyi Székelyfoldi Iparmuze-
um elsd kiallitasa 1886-ban nyilt meg, de a székelyfoldi
iparmulzeum szlikségességét eldszor HegedUs Lajos
miniszteri tanacsos tervezete fogalmazta meg Ot év-
vel korabban.*? Az ebben a tervezetben még ,székely
févaros"-ként emlegetett varos iparfejlesztése mellett
nem torténelmiszerepe, hanem vasUti 6sszekottetései,
m{ikodé ipara és iparkamarai székhellyé valasa szolt.
Avaros és a budapesti székhelyl egylet, valamint helyi
maganszemélyek hatékony szervez&tevékenysége ré-
vén mar 1886 nyarara lehetségessé valt az intézmény
megnyitasa, igaz, egyel&re ideiglenes helyszinen, a ma-
rosvasarhelyi nyari szinkor csarnokaban.** Az 6nallé
mUzeuméplilet atadasat megel&z6 (1893) években az
iparmuzeum ideiglenes helyiségeiben nem tolthette be
funkciéjat, oktatasra alkalmas helyiségei nemvoltak, a
gyljteményfejlesztés és-megdbrzés a19. szazad végére
kialakult médszerek szerint nem volt megvalésithato.

AbudapestiTechnoldgiai lparmuizeum orszagos gy(ij-
t6- és képzbhellyé valasat alapvetéen meghatarozta
févarosi elhelyezkedése, és az egész orszagot lefedd tar-
sadalmi szervezetek aktiv szerepe a megalakulasaban.
A kolozsvari iparmizeum esetében maganszemélyek,
iparos szervezetek és varosi hivatalnokok kezdeményez-
ték azalapitast.** Amarosvasarhelyiiparmizeum létre-
jottében azonban alapvetd szerep jutott a Székelyfold
fejlesztését a févarosbol koordinald Kereskedelemigyi
Minisztériumnak, civil szervezeteknek és maganszemé-
lyeknek. A Székely M{ivel6dési és Kozgazdasagi Egylet
feladata a székelység gazdasagi és tarsadalmi moderni-
zacidja volt, ebbe a programjukba illeszkedett az ipar-
muzeum megalapitdsa.'® Baross Gabor még kozlekedési
allamtitkarként allt az iparmizeum megalapitasanak
tigye mogé annak szorgalmazéjaként és anyagi tamoga-
t6jaként. A halalat kovet6en a rola elnevezett utcaban
allé intézmény megalapitasa mellett a vasminiszternek

12 Hegedus Lajos m. kir. miniszteri tanacsosnak a dél-németorszagi
iparmuzeumok s a Budapesten feldllitandé miszaki iparmuizeum
targyaban tett jelentése. In: Jelentések és javaslatok a Budapesten lé-
tesitendd Miszaki Iparmizeum tdrgydban. Budapest, k. n., 1881. 41.

A megnyitd egybeesett a roman—magyar vamhaboru kezdetével,
amely els6sorban a kisipari, haziipari termékek értékesitését vetette
vissza az akkoriban a magyarorszagi export masodik legfontosabb
célorszaganak szamité Romaniaban. BALATON Petra: Iparvédelem,
vampolitika, a magyar roman vamhaboru. In: BARDI-PAL 2016 (lasd
10. jegyzetben). 140-143.
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a helyi Fa- és Fémipari Szakipariskola létrejottében és a
kereskedelmi és iparkamara marosvasarhelyi szerveze-
tének létrehozasaban is nagy szerepe volt.

Amuzeum megnyitasat fél évtizeddel késébb kovette
az allami Fa- és Fémipari Szakipariskola létrejotte 1892-
ben. Az iskola alapitasat mar1886-ban az iparmdzeum
létrehozasat megel6z8 kozgy(ilésen kezdeményezte az
egylet, indulasa egybeesett az iparmulzeum felépité-
sének idejével, amelyet miikodésének masodik évétdl
mar latogathattak is az ipariskola tanuléi. Az oktatasi
intézmény kezdetben szintén ideiglenes helyszinen, a
tobb tagas terme révén oktatasifeladatra alkalmas Jenei
hazban kapott otthont.*® Az Gj mizeuméplilet atadasat
kovetd egy évtizedben gyaripari termékek gyljtemé-
nyezésével, idgszaki kiallitasokkal, tanfolyamokkal se-
gitette a varos és a régid iparanak fejl6dését. A maros-
vasarhelyi és székelyfoldi épitémesterek, asztalosok,
fémmegmunkaldk tevékenységének modernizalasa valt
aziskola és a mizeum feladatava. Az j mizeumi terek
mar alkalmassa tették azintézményt a varos és kornyé-
ke iparossaganak tajékoztatasara és az ipariskola no-
vendékeinek képzésére. Az1886-ban megnyilt kiallitast
amuzeumépllet megnyitasanakidején kiegészitették,
ekkor jott létre a székelyfoldi hazi és kézmipar hazai és
kilfoldi terjesztését szolgald székely haziipari osztaly.

Amarosvasarhelyiiparmizeum gy(jteménye azipar
modernizalédasanak dinamikus valtozasat tlikrozte,
alapjat a Székelyfoldon hagyomanyosan mivelt ipar-
agak (agyag-, fém-, fa-, bér-, szovs-, fonod- és haziipari)
termékei képezték. Az alapgydjtemény és az elsd kial-
litas sajatos egyvelegét alkotta a legegyszer(ibb szer-
szamoknak, budapesti, bécsi és ausztriai cégek minta-
darabjainak, gyaripari berendezéseknek, szobroknak,
dombormdiveknek, galvanoplasztikai masolatoknak.’
Az1885-0s Orszagos Altalanos Kiallitas targyait a banya-
szati ésvegyészetiiparhoz, a ké-, agyag- és tivegiparhoz,
a vas- és fémiparhoz, a fa- és buatoriparhoz kapcsol6-
dé anyagmintak, szerszamok és késztermékek alkot-
tak, amelyet vessz8-, hancs-, sas- és szalmafondipar, a
gyermekjatékipar, a szov6- és fondipar, a cipbkészités
ésvegyes iparcikkek mellett munkagépek, szerszamodk,

13 BONIs 2003 (lasd 6. jegyzetben). 29-34.

14 SzekeLy Miklos: Targyi valdsagok 0sszefliggései a dualizmusko-
ri hazaiiparmuzeumokban. In: Tény és fikcié. Tudomdny és miivészet
a nemzetépités biivkdrében a19. szdzadi Magyarorszdgon. Szerk. LAITAI
Matyas—VARGA Balint. Budapest, MTA BTK Torténettudomanyi Inté-
zet, 2015. 189—208.

15 BONIs 2003 (lasd 6. jegyzetben). 25.
16 BONIs 2003 (lasd 6. jegyzetben). 55-57.
17 BONIs 2003 (lasd 6. jegyzetben). 69.
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2. ASzékelyfoldi Iparmizeum foldszinti alaprajza, 1893
(Magyar Mérnok- és Epitész Egylet KozIdnye, 27.1893. 234.)

mérlegek, gazdasagi eszkozok egészitett ki. Jelentés
részt képviseltek a székelyfoldifazekassag targyai.*® Az
ideiglenes mizeumi kiallité helyiségekbdl adédo problé-
makat, a gyljtemények végleges elhelyezését az onallé
muzeuméplilet oldotta meg, ahol hat foldszinti kialli-
totér és egy emeleti diszterem allt rendelkezésre. Az (j
épulet lehet&ségeit kihasznalva, a néprajzi szemléletd
kolozsvarigy(jtéssel parhuzamosan Marosvasarhelyen
megkezd&dott a székely haziipari osztaly targyainak
begydjtése.*® A mizeum gy(jteményeiben mar 1886

18 Ezek bemutatasara a mizeum elsé ideiglenes helyszinén az1885-0s
kiallitdson hasznalt és kedvezményes aron beszerzett tarlokat és kialli-
tasi szekrényeket hasznaltak. BoNIs 2003 (1asd 6. jegyzetben). 70—72.

19 BONIs 2003 (lasd 6. jegyzetben). 72—73. A régi és Gjabb székely var-
rottasok, himzések, fafaragvanyok, és fazekas munkak gydjtése mo-
gott meghlz6doé szemlélet hasonlé volt a kolozsvari iparmizeum
magyarorszagi és kilonosen kalotaszegi haziipari gyljtéséhez.

20 Roland PRUGEL: ,Good Taste” on Display: The Bavarian Museum
of Applied Arts (1869—1989) and the Design Reform Movement. In:
Odon Lechner in Context. Studies of the international conference on the
occasion of the 100" anniversary of Odon Lechner's death. Ed. by Zsom-
bor JEKELY. Budapest, Museum of Applied Arts 2015. 70.
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utan elkezdett markansan kulonvalni az ipari és nép-
rajzi (inkabb haziipari mint népismereti jelleg() profil,
amely majd az 1897-ben megfogalmazott szervezeti
szabalyzat fektetett le hivatalosan. Az ipar fejlesztését
a technolégiai osztalyba sorolt targyak, a székelység
altal Gzott iparagak legmodernebb szerszamai, gépei
és mintagydjteményei alkottak. A székely ipari minta-
tarat a hagyomanyos székely iparagak piacképes ter-
mékei alkottak, ebbe soroltak be a haziipari osztaly tar-
gyait. Az Gj mizeumépdulet kiallitasai Gottfried Semper
anyagi-technikai fejl6dést tikrozé szemlélete alapjan
— és a korszak iparmuzeumi, iparmivészeti mldzeumi
gyakorlataval 6sszhangban —anyagtipusok szerint cso-
portositva keriiltek be a kiallitasba.*® A marosvasarhe-
lyi kiallitas beosztasa figyelemre mélté egyezést mutat
az1862-ben alapitott Torinéi Olasz Kiralyi Iparmizeum
(Regio Museo Industriale di Torino) alapit6 igazgaté-
ja, Giuseppe Devincenzi altal kidolgozott beosztassal,
amely a korszak vilagkiallitasainak gyakorlatat kovet-
ve két f6 csoportra osztotta a gyljteményt. Az els6d-
leges nyersanyagokbdl (fa, b&r, névényi textiliak, fé-
mek) készitett termékeket bemutaté mizeumi terek
elkdlontltek a gépi Gton elBallitott nyersanyagokbdl
(papir, vas, cement, aszfalt, keramia, lveg, stb.) ké-
szllt targyak kiallitasatoél?* (2. kép). A marosvasarhelyi
muzeum jobb oldali els6 termébe k&, agyag és liveg-
ipari termékek mintadarabjai kerultek, ezekkel egy tér-
ben mutattak be a helyi fazekassagtél a mives kilfoldi
majolikakig terjedd mizeumi keramiagyGjteményt.
A masodik terem a fémtargyak és eszkozok tere volt, a
fémmegmunkalashoz készlt kéziszerszamok mellett
kilonbozé fémeszkozok és -diszitmények sorakoztak
a tarlékban és a polcokon: kavéf6zék mellett lakatok,
lampak, badogos munkak, ontvénymintak és a buda-
pesti Schlick-féle vasontode ontott és préselt fémdi-
szitményei. A harmadik helyiségben vasaruk kiallitasa
zarta a teremsort. A bejarattél balra esé elsé kiallito-
térben fa- és batoripari mintakollekcié, acs, bognar,
kadar és esztergalyos szerszamok és termékek, a bécsi

21 Apolitikus, mez6gazdasz, kozmunkatgyi miniszter, vasitvonal-fej-
leszt8 Giuseppe Devincenzi mizeumalapitasi gesztusanak motiva-
ci6ja is a marosvasarhelyi események elképeként értelmezhetd.

Az egy intézményen belll ipariskolat és iparmizeumot létrehoz6
igazgatdé modern ipari tarsadalomma kivanta alakitani az esgsorban
mez8gazdasagi alapl Olaszorszagot, ennek fontos eszkdzét latta az
iparmuzeumban. Enrica PAGELLA: Le collezioni d'arte del Regio Mu-
seo Industriale italiano di Torino. Prime ricognizioni per un patrimo-
nio perduto. In: Disegnare progettare costruire: 150 anni di arte e scienza
nelle collezioni del Politecnico di Torino. A cura di Vittorio MARCHIS. Tori-
no, Fondazione Cassa di risparmio di Torino, 2009. 116, 120.
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3. Rona )ozsef: A szovés allegoridja, bal oldali foldszinti fllkeszobor
(A szerzd felvétele, 2014)

Burkart-féle haszonfa-mintagy(jtemény. Az 6todik te-
remben jatékokat, mig a hatodik, vegyes teremben ko-
sarfonas, csipkeverés, sz6ttesek és paszomanymintak
mellett egy Jacquard szovGszékmodellt is kiallitottak.??

A Székelyfoldi Iparmizeum a Székelyfoldon hagyo-
manyosan mivelt kézm{- és haziipari agazatokra f6-
kuszalt, aziparmlzeumok korabban elemzett harmas
feladatat egy intézménybe s(iritve kivant a technolégiai
Gjitasokra, mivészeti szempontokra és kereskedelmi
feladatokra koncentralni.>®* Az1880-1890-es évek hazai

22 BONIs 2003 (lasd 6. jegyzetben). 75—77, KARACSONY 2011 (lasd 6. jegy-
zetben). 367.
23 BONIs 2003 (lasd 6. jegyzetben). 27.

24 Azipari-iparmivészet gy(jt6kord mizeumok kozll leghosszabb,
25 éves ideiglenes miikodéssel az 1872-ben alapitott M- és Iparmu-
zeumnak kellett megbirkdznia, amelynek épuletét 1896-ban adtak
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muzeumalapitasaitjérészt azipari-iparmivészeti profil
jellemezte, ezek kozlil ez a févarostol tavoli intézmény
hamarkit{int 6nall6 épuletével, amely a Magyar Nemze-
ti Mlzeumot kovet&en masodik mizeumépiletként az
alapitas utan rovid idon beldil elkészilt, és timpanonjat
a pesti mizeumhoz hasonléan sokalakos szoborcso-
port diszitette.>* A f6homlokzati f6bejarat két oldalan
egy-egy fulkeszoborban all6 két figura, a szovés és a fo-
nas allegorikus n6alakjai a tervezés idején talan a hazi-
iparra és kézmivességre utaltak, az eredeti, 1890. juniusi

at, de valodi mizeumi feladatok betoltésére csak 1897-t6l valt alkal-
massa. Ennek ellenpéldaja a budapesti Technolégiai Iparmudzeum,
amelyet 1883-ban alapitottak, és onallé éplletét mar1889-ben
megnyitottak. A kolozsvari I. Ferenc J6zsef Iparmuzeum gy(jte-
ménye 1884-t6l formalddott, de els@ épuletét csak tizennégy évvel
késdbb vehették birtokba, sajat onallé mizeumépuletére pedig
1904-ig varni kellett.
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terveken mar megjelentek, de a par vonallal vazlato-
sanjelzett abrazolasok ikonografiai értelmezésre nem
adnak modot. A timpanonba helyezett szoborcsoport
helyén ekkor még csak egy sematikus cimer abrazola-
salatszik.?® Angialakok homlokzati elhelyezése mind-
azonaltal talanyos, az asztalossag, esztergalyossag,
kovacsmesterségvagy a Székelyfoldon évszazadok éta
hagyomanyosnak szamité fazekassag férfiallegériakkal
isabrazolhat6 tevékenységének a hianya szembeotls.?
Az alakok végsé megformalasanak egy lehetséges meg-
oldasaaziparmuzeum gy(jtékore lehet, a gyljtemény
els6dleges és gépileg feldolgozott nyersanyagok szerinti
felosztasa magyarazhatja a szoborfiilkékbe helyezett
alakokat is. A nyitokiallitas f6leg primer, iparilag nem
feldolgozott alapanyagokbdl késziilt targyakat bemu-
taté bal oldali teremsora el6tt a szovés allegériaja allt,
afeldolgozott nyersanyagok felhasznalasilehet&ségeit
illusztral6 termékek oldalan kialakitott fuilkében pedig
afonast abrazolé ndialak kertilt (3-4. kép). Ahomlokzati
fllkeszobor és a mogotte rejld kiallitasi anyag kozotti
0sszefliggés Leo von Klenze mincheni Glyptothekje 6ta
ismert. Ezzel a magyarazattal talan akkor sem jarunk
messze az épitész eredeti, 1890-es koncepcidjatodl, haa
fllkeszobrok végsd elhelyezése végll éppen ellentétes
amogottik Iéve termekben az1893-as nyitd kiallitson
bemutatott targyakkal. Ez azonban a napi mizeumi
gyakorlat szempontjabél normalisnakis tekinthetd, az
iparmizeumok mikodésének jellemzéje volt a techno-
|6giai valtozasokat kovetd dinamikus kiallitasi és gy(jte-
ményezési stratégia és a klasszikus miazeumi funkciotol

P

alapvet@en eltérd, szelektalt megbrzés.?”

A székely févdros gondolatanak hatdsa
az iparmuzeum tervezésére

Kiss Istvan épitész tollabol 1893-ban a Magyar Mérndk és
Epitész Egylet Kozlonyében megjelent 0sszefoglald iras
megemlékezik Baross Gabor, Wekerle Sandor miniszte-

25 Kiss Istvan: A székelyfoldi iparmuizeum. A Magyar Mérmok- és Epitész
Egylet Kozlonye, 27.1893. 236. llletve: N. N.: A Székelyfoldi Iparmuize-
um. Vasdrnapi Ujsdg, 40.1893/28. (julius 9.)1-2.

26 Nagy Ildiko felvetése szerint ezek a szobrok talan a foldszinti oldal-
szarnyak hatsé homlokzatan is kialakitott fulkékbe kerlltek volna.
Erre a megoldasra nem talalunk utalast a fennmaradt tervekben, a
hatso fulkeszobrok funkciéjanak kérdését egyel6re megvalaszolatla-
nul kell hagynom.

27 Aziparmuzeum mUikodési modelljének alapja volt az elavultta valt
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rek és Lukacs Béla akkori allamtitkar1889. juliusi maros-
vasarhelyilatogatasaro6l.? Ennek soran aziparmuizeum
ideiglenes helyiségeiben Kovacs Ferenc prépost azalab-
bi szavakkal kért adomanyokat az allandé iparmdzeum
felallitasara: ,mert a székely nép, habar attorhetetlen
bastyaja a magyar érdekeknek Magyarorszag keleti ré-
szében, habar iparra hivatott nép, a magyar kormany
vajmi keveset tett ezen jora vald népért; Maros-Vasar-
hely varosért pedig semmit sem tett”. Hogy végul a fen-
ti szavak hatasara, vagy sem, nem tudni, de a Baross
Gabor altal vezetett Kereskedelemugyi Minisztérium
hamarosan a marosvasarhelyi iparfejlesztés és a mu-
zeumépités tgyének f6 tamogatdjava valt.?
Aszékelyfoldiiparfejlesztés sziikségességét mar ma-
ga az épulet kivitelezése is alatamasztja. Marosvasar-
helyen, a korabeli vidéki magyar varosok kozil nem
egyeduliként, kevés olyan mesterember tevékenyke-
dett, akia modern épitdipar igényeinek és technoldgiai
ismereteinek birtokaban volt. A kolozsvariiparmizeum
els@, kozos mizeum-iskola épliletének kivitelezésében
(1896—1898) oroszlanrészt vallaltak a varos iparosai, az
iparmulzeum épllete (1903-1904) pedig részben az ipar-
iskola novendékeinek munkajat dicsérte. Ezzel szemben
Kiss Istvan marosvasarhelyi éplletének tolgyfa ajtajat
Bartolfy Janos budapesti asztalosmester készitette, az
ajté vasalasa és a két foldszinti ablak racsozata Risch
Antal budapestilakatosmester munkaivoltak, a pilasz-
terek oszlopf6iszintén afévarosbol, Szabé Antal miihe-
lyébol szarmaznak, a lépcs6haz festett tivegablakai a
budapesti Forg6 és Tsa livegfesté mihelyében készil-
tek® (5. kép). Az éplilet els6 emeleti — kiallitasi célokra is
hasznalt —disztermének ajtajat a Thék gyarban készitet-
ték, a terem pompeji voros alapszinbe komponalt, go-
rog mitolégiabdlihletett alakos kompoziciéi Gotz Adolf
févarosi szobafestd munkaivoltak. Forrasok hianyaban
nem lehet megismerni a tervez6-épitész szempontjait
a kivitelez8k kivalasztasaban, de feltételezhet&en ag-
galyai lehettek a helyi mesterekkel kapcsolatban. To-
vabbi kutatasok adhatnak majdvalaszt arra a sejtésre,
hogy az1890-es évek elejétél aktiv marosvasarhelyiipar-
muzeum és az ipariskola alapvet6 szerepet toltott be

technologidk és targyak kiselejtezése, illetve ezek atadasa oktatasi
intézmények szamara, ezért ezen intézmények gy(jteménye folya-
matosan valtozott. B6vebben lasd SzéKELy 2015 (lasd 14. jegyzet-
ben). 200.

28 Kiss1893 (lasd 25. jegyzetben). 233—238.

29 Az épitkezés 32 ooo forintos koltségeihez a Baross, majd Lukacs al-
tal vezetett Kereskedelemugyi Minisztérium 16 ooo forinttal jarult
hozza. BONIS 2003 (1asd 6. jegyzetben). 47—48.

30 KARACsONY 201 (lasd 6. jegyzetben). 365.
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a varosi iparossag modernizalasaban, és abban, hogy
Bernady Gyorgy polgarmester késébbi nagyaranyu és
kimagaslé min&ségl épitkezései immar jorészt helyi
mesterek kozrem{kodésével valdsulhattak meg.

Az allandé éplilet a mlzeum kiildetésének betoltése
szempontjabdl nélkilozhetetlen volt. Baross szerepe
nem elhanyagolhat6 az iparmuizeum fejlesztésében,
az 0, illetve az altala vezetett minisztérium utasitotta
el az iparmlzeum éplletéhez készitett els6 tervvari-
anst. A reprezentativitas és funkcionalitas igényeinek
kevéssé megfeleld épulettervet Losonczi Dénes, a Ma-
ros-Torda Megyei Epitészeti Hivatal vezetGje készitet-
te el 1890 marciusara. Az elutasitast kovetden a meg-
valésult épllet terveit az egylet tervpalyazatara Kiss
Istvan épitész készitette el ugyanazon én jlnius 12-ére
(6. kép). Az épitkezés a varos szamos korabeli histori-
zal6 épuletén dolgozd Sods Pal és Sofalvi Jézsef helyi
épitémesterek kivitelezésével zajlott a Hajos (késébb
Baross, ma Horea) utca egykori Un. varosmajori tel-
kén 1890-1893 kozott.* Kiss Istvan a tervezés idején
a budapesti mlegyetem magantanara volt, palyajat
Hauszmann Alajos irodajaban kezdte, 1878-ban német-
orszagi, franciaorszagi és angliai tanulmanyuton volt,
1882-1885 kozott kiilfoldi 6sztondijjal Bécsben Theophil
Hansen mesteriskolajaban képezte magat tovabb, majd
pedig Friedrich Schmidtirodajaban dolgozott.** Stilusa
tehatjorészt a bécsiklasszicizal6-neoreneszansz nagy-
mesterek irodaiban formalddott, a csaszarvarosban
toltott évei soran lathatta a Gottfried Semper és Karl
Freiherr von Hasenauer altal tervezett bécsi Kunsthis-
torisches és Naturhistorisches Museum épuletparjanak
épitkezését (1872—1891), valamint a Ring és kornyékének
nagyszabasU polgari és csaszari épitkezéseit.

A marosvasarhelyi mizeumeéplilet foldszinten el6-
csarnokot, azemeleten nagytermet rejt6 kozponti trak-
tusa kétszintes volt, amelyhez kétoldalt harom-harom
kiallitétérbdl allo, csak a foldszintre kiterjed6 egyszintes
szarnyak kapcsolédtak (7. kép). A féhomlokzat kozépri-
zalitja enyhén kiugratott, a foldszinten a kozépsd ten-
gelybe helyezett bejarati kapu két oldalan egy-egy fél-
korives lezarasu ablakkal. Ezt a nyilasrendszert koveti
az emeleti diszterem megvilagitasat biztosité harom,
féhomlokzaton elhelyezett ablaknyilasis. Az éptlet ko-

31 KARACSONY 2011 (lasd 6. jegyzetben). 364.

32 Kiss Istvan kilfoldi tanulmanyai szamos parhuzamot mutatnak a
kolozsvari iparmlzeumot és ipariskolat épitd Pakei Lajoséval, aki
1872-ben a budapesti J6zsef Politechnikumban elvégzett egy év utan,
1873-t6l a muncheni Polytechnikumban folytatta tanulmanyait,
majd 1876-1879 kozott Theophil Hansen 6raira jart a bécsi akadémi-
an. Sisa Jozsef: Magyar épitészek kulfoldi tanulmanyaia 19. szazad
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5. Szines Uvegablakokkal diszitett Iépcséforduld, 1893
(A szerzg felvétele, 2014)

zéprizalitjat késoros koronazéparkany zarja, felette a
homlokzati szoborcsoportot keretez6 timpanonnal.*?
A neoreneszansz épllet kétszintes fétraktusahoz két-
oldalt csak a foldszintre kiterjedd kiallitoterek csatla-
koztak.** A marosvasarhelyi épilet f6homlokzatanak
kialakitasa, a hangsulyos timpanonos zarédasu fétrak-
tus, azablakok helyett oszlopftilkékbe allitott szobrokkal
tagolt homlokzati megoldas, Leo von Klenze miincheni
Glyptothekje (1816—1830) 6ta ismert a19. szazadi mlze-
umépitészetben. Azalacsony I1épcsds podiumon nyugvo
oszlopos timpanon helyett afoldszinten kvaderk6mintas
vakolatarchitektdra, az emeleti szinten baboskorlattal

masodik felében. Miivészettorténeti Ertesitd, 45.1996/3—4. 172.

33 Azépllet részletes leirasat és elemzését lasd KARACSONY 2011 (lasd
6. jegyzetben). 365-371.

34 Bonisjohanna az épulet egyik nagy erényét a foldszint kétszer har-
mas kidllitoszarnyainak késébbi bovithetdségében latja, ez valdban
nem volt gyakorlat a korszak mizeumi épitkezéseiben. BONIS 2003
(Iasd 6. jegyzetben). 48.
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6. Kiss Istvan: A Székelyfoldi Iparmizeum engedélyezési terve, 1890. jUnius 12.

Maros Megyei Levéltar, Varosi iratok, 8826

szegélyezett nagyméret(i ablakok és falpilaszterek ta-
goljak a homlokzatot, a fejezetek kozotti teret sgraffités
reneszansz ornamentika tolti ki. Az erGteljes parkany-
nyal felosztott f6homlokzat fétraktusat harom-harom
nyilas bontja meg a foldszinten és az emeleten (8. kép).

Avaros altal kijelolt telekre tervezett mizeuméplilet
ramutat Kiss Istvannak Marosvasarhely urbanisztikai
modernizalasaval kapcsolatos elképzelésére az1890-es
évek elejérdl. A ,székely févarost”a 20. szazad els évti-
zedében nagy léptékben kiépitd polgarmester, Bernady

35 Bernady Gyorgy polgarmesterként 1902-1912, majd 1926-1929 kozott
vezette a varost.

384

Gyorgy?® azinfrastrukturalis fejlesztések (csatornazas,
kozvilagitas, aszfaltozas, varosrendezés) mellett jorészt
kulturalis-adminisztrativ funkciéjd épitkezések soraval
igyekezett rangjanak megfelelGen kiépiteni. Bernady te-
vékenységét bd egy évtizeddel megel6zve Kiss Istvan a
varos modernizalasat ipari-oktatasi alapokra helyezte
volna, oktatasi-iparfejlesztési intézmények koré szer-
vezve avaros Uj, modern kozterét. A kisvarosias jellegd,
egyszintes hazakbol allé egykori Hajés utca egyik telkén
felépitettiparmuzeum azonban csak az el6tte |évE utca
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kiteresedésével tolthette volna be azt a reprezentativ
szerepet, amelyet a tervezd - s feltételezheten a varos
— szant neki. Kiss szavai szerint: ,muzeum el6tt, azzal
szemben, a kovetkezd parvonalas utcaig szélesebb tér-
szer(iutcat nyitni és alegkozelebb emelni szandékolt és
a muzeummal amugy is szerves kapcsolatba jové koz-
épuleteket (allami ipariskola, varosi iskola stb.) ennek
az 0j utcanak két oldalara helyezni; ezzel megadnak a
székely févaros modern fejl6désére és tovabbépulésére
alegalkalmasabb alapfoltételeket”.** Amdizeum mint a
varosok (j szervez6 eleme ismert volt mara19. szazad
elejétdl. A berlinidémmal, az Arsenallal és a Hohenzol-
lerek palotajaval egyiitt az (j porosz févarosi koztérnek,
a polgarsag uj onreprezentacios forumanak kulcsfon-
tossagl eleme volt a Konigliches Museum Karl Fried-
rich Schinkel altal tervezett épllete. A Karl von Fischer
altal I. Lajos bajor kiraly szamara az athéni Akropolisz
mintajara megalmodott mincheni Kdnigsplatz, vagy a
mar emlitett, a marosvasarhelyi épitkezések kezdetével
egy id6ben atadott, |éptékében 6sszehasonlithatatla-
nul monumentalisabbra tervezett bécsi Kaiserforum
két mizeumépllete, a Kunst- és a Naturhistorisches
Museum ennek fontos példai.*”

Marosvasarhelyen a kdrnyezetéhez képest monumen-
talis megjelenés(i épuletnek az akkori, dontéen egyszin-
tes hazakkal szegélyezett utcabavalé elhelyezésétis ez
a tavlati elképzelés, az Gj, mazeumi és oktatasi intéz-
ményekkel szegélyezett kdztérlétrehozasa indokolhat-
ta. Az épllet timpanonjaba elhelyezett szoborcsoport
feltarulasat a végul valtozatlanul hagyott, sz(ik, kisva-
rosias utca nem biztositja, de ez nemis lehetett célja a
tervezének. A Kiss-féle koncepci6 alapvetd Gjdonsaga ép-
pen ebben, amldzeum altal meghatarozott j, egységes
funkcidju és stilusaban egymashozilleszkedd éplletekkel
hatarolt modern varosi térben keresendd.?® Kissnek ez
a sz6 szerint és atvitt értelemben is tavlati koncepcié-
ja magyarazza az épulet homlokzatara csak a tervezés
egy késdbbiid6pontjaban elképzelt szoborcsoportot is.

A Losonczi-féle tervvaltozat elutasitasa mogott egy
nagyvarosias, a ,székely févaroshoz" ill6 megoldas kor-
vonalazdédhatott Baross és munkatarsai korében. Erre
Kiss Istvan személyében megtalaltak az alkalmas épi-
tészt is, aki épitészeti tanultsaga és miveltsége alap-

36 Kiss1893 (lasd 25. jegyzetben). 235.

37 Cacilia BiscHOFF: Kunsthistorisches Museum. History Architecture
Decoration. Wien, Christian Brandstatter, 2010. kilonosen 59—75.

38 Ugyan aziskolaépuletekrél az épitész soraibol nem tudunk meg
kozelebbit, de Kiss életm(ivének ismeretében feltételezhetjlk, hogy
azok illeszkedtek volna az 1880-1890-es évek hazai iskolaépitkezé-
seihez, amelyre szinte kivétel nélkil neoreneszansz épuletek voltak
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7. Az épulet harom kiallitéterét rejtd bal oldali homlokzata
(A szerzt felvétele, 2014)

jan végul egy Uj, modern, nagyszabasu urbanisztikai
egység elemeként képzelte el az iparmizeumot. Ez a
korabeli marosvasarhelyi épitészeti kozgondolkodas-
hoz képest grandidzus és Ujszer( elképzelés Kiss Ist-
van addigi kulfoldi tapasztalataiban gyokerezhetett.
ADbécsi Ringstraffe1882-1885 kozott atadott j épliletei,
a polgari és a csaszari férum épitkezései, kiilondsen a
kett6s mizeumépllet befejezéshez kozelitd allapota,
a Lechner Odon franciaorszagi miiemlék-restauralasi
munkdjaval és angliai tanulmanydtjaval egyidejd, 1878-as
kilfoldi tanulmanydtjainak tapasztalata hatassal lehe-
tett Kiss nagyszabas( varosépitészeti elképzeléseire.*®
Ezek magyarazzak a marosvasarhelyi épllet f{6hom-
lokzatanak nyugati tajolasat, tehat kinyitasat a varos
kés6bbi fejlodésének lehetséges — és Bernady épitke-
zéseivel meg is valésult — iranyaba, és az addigi varo-
si szOvetet nagyszabasU gesztussal atalakitani kivané
éplletkomplexum terveit. Ugyanez a reprezentativ, a
korabbi marosvasarhelyi épitkezések Iéptékét meghala-
dé elképzelés magyarazza a kornyezetébdl kiemelkedd,
azutcasikrél hatraugratott éplet telken belili elhelye-
zését és egy monumentalis szoborcsoport elhelyezé-
sét a féhomlokzat timpanonjaban.*® Elsésorban ez, a
korabeli magyarorszagi mizeumépitkezések kozott is
egyedulallo éplletdisz igényelt egy olyan nagyobb ra-

jellemz&ek. Sisa)ozsef: Oktatasi éplletek. In: A magyar miivészet a
19. szdzadban. Epitészet és iparmiivészet. Szerk. Sisa Jozsef. Budapest,
MTA BTK—-Osiris Kiadé, 2013. 367-370.

39 HuszTHY 2015. (lasd. 5. jegyzetben). 5.

40 Az épitési engedélyben az utcafronttdl 5,7 méterrel hatrébb engedé-
lyezték az épllet féhomlokzatanak hatarat. Marosvasarhely Varos
Levéltara, Varosi Tanacs iratai (Consiliul Orasului), 1890/8826.
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latast biztosito teret az épulet el6tt, amely végll nem
valésult meg. A szomszédos, klilvaros felé esé telken
a késdbbiekben laktanya épllt, ez a dontéen kilvaro-
sokra jellemzg éplletkomplexum is jelzi, hogy Kiss Ist-
van muzeumépulete egy nagyobb urbanisztikai-ipar-
fejlesztési koncepcid részeként maradt az utékorra.

Az az iparmuzeum és ipariskola egytttmiikodésén
alapul6 elképzelés, és részint vagy teljesen kozos iranyi-
tason alapulé oktatasmédszertan, amelyet Kiss Istvan
a budapesti Technoldgiai Iparmizeum és a kolozsvari
I. Ferenc)ézsef Iparmizeum mintai alapjan képzelhetett
el, végul nem valésult meg.* A budapesti és kolozsvari
mintak mellett a korszak iparmudzeumitervezeteialapjan
is megalapozott lett volna Marosvasarhelyen kozos ipar-

41 Azipariskola és iparmuizeum osszefliggéseirdl 1asd SzEKeLY Mikl6s:
Pakei Lajos kolozsvari iparmuzeumi és ipariskolai palotai 1882-1904
kozott. Ars Hungarica, 41. 2015/1. 29-74..

42 Abudapesti és kolozsvari példakat részletesen lasd SZEKELY 2015
(Iasd14. jegyzetben). 191-201.
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8. ASzékelyfoldi Iparmizeum f6homlokzata (A szerzé felvétele, 2014)

muzeum-iskola komplexumot létrehozni.*? A marosva-
sarhelyi Fa- és Fémipari Szakiskola véguil a varos nyugati
végében éplilt fel, s bar az ipariskola oktatasmédszer-
tana szamos ponton alapultaziparmizeum anyagara,
mégsem valt a Kiss Istvan altal megalmodott, egységes

térrészévé. Amarosvasarhelyi Székelyfoldi Iparmizeum
és a szintén a varosban miikodd Fa- és Fémipari Szak-
iskola egyuttm{ikodése, eltérg alapitasuk, fenntartéi
viszonyaik és fejlédésiik kiilonbségei miatt nem tudott
a budapesti Technolégiai Iparmizeum kettds éplleté-
hez, vagy a részint Pakei Lajos igazgatasa alatt miikodo
és altala tervezett kolozsvariiparmudzeumi és iparokta-
tasiintézményekhez hasonléan modellérték{vé valni.*?

43 Ezzel kapcsolatban lasd bévebben SzEkeLy Miklés: Egy élet prog-
ramja: Pakei Lajos szerepe a kolozsvari iparmuizeum és -iskola létre-
hozasaban. In: Funddldk, pallérok, épitészek Erdélyben. Szerk. ORBAN
Janos. Marosvasarhely—Kolozsvar, Maros Megyei Mzeum—Erdélyi
MUzeum Egyesulet, 2016.197-231.
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Az éplilet szobrdszati diszeinek
programja(i)

A homlokzati szoborcsoport megértéséhez figyelmin-
ket az iparmuzeum gy(jteményeifelé kell forditanunk.
A marosvasarhelyi iparmizeummal egy idében Iét-
rehozott Fa- és Fémipari Szakiskola Uj, technolégia-
igényes képzési terilettel, az els6sorban az épitésze-
ti plasztika és bels&épitészet terliletén alkalmazott
fémmegmunkalassal bovitette a Székelyfold hagyo-
manyos iparanak spektrumat. A mizeum homlokzati
szoborcsoportjanak jobb oldali mellékalakja, a jobbja-
val kalapacsra tamaszkodo, baljat fogaskeréken nyug-
tatoé, fejével a varos felé tekintd ifju alakja éppen ezt
aziparagat személyesiti meg. Az ipariskola elindulasat
kovetd évben, 1893-ban megnyilt iparmdzeum el&csar-
nokanak kozepén Engelsmann Henrik budapesti cé-
gének termékeit mutattak be. A mar az iparmdzeum
ideiglenes csarnokaban is kitlintetett helyen kiallitott
targycsoport az épuiletbadogossag korébe tartozo, el-
sgsorban horganyzott acéllemezek épitészetifelhasz-
nalasat mutatta be. A kiilonallé épitészeti elemek egy
nagy, kupolas kozponti elem koré szervezett installa-
ciéban kerultek a latogaték elé. Az Engelsmann-féle
targyak révén a historizmus modernizal6dé varosainak
elengedhetetlen modern diszit6elemei jelentek meg
a marosvasarhelyi iparmizeum épuletavaté kiallita-
saban, amelyek a korabbi k& diszitéelemek olcsdbb és
konnyebben eléallithaté valtozatai voltak. A kiallitas
targyai, ktilonféle horganyzott diszitmények, éptllet-
badogos és fémdiszitési mintak az ipariskola révén a
varosban meghonositandé fémipar legfontosabb min-
tataravais valtak. A modern fémipar marosvasarhelyi
megjelenésének és kozvetve az épitbiparra gyakorolt
hatasanak jelent&ségét alatamasztja tovabba, hogy
aziparmuzeum elsg ideiglenes kiallitasanak 1886-ban
megjelent, Rath Karoly altal szerkesztett katalogu-
sanak egyetlen kiallitasi enteriérképe ezt az Engels-
mann-féle targycsoportot mutatja be Novak Ferenc
budapesti épitész installalasaban, az iparmizeum
ideiglenes kiallitéterében** (9. kép).

44 Az1886. junius hd 27-én Marosvdsdrhelytt megnyitott Székelyfoldi Iparmtizeum
ideiglenes katalégusa. Szerk. RATH Karoly. Budapest, k. n.,1886.7, 53.

45 Amagyar kirdlyok sorozatanak abrazolasa ekkor még ritka jelen-
ség Székelyfoldon, ez is alatamasztja az iparmuzeum koncepcidja-
nak, épuletének és diszitési rendszerének magyarorszagi, févarosi
eredetét. A magyar kiralyok — teljes vagy szelektalt — sorozatanak
abrazolasa gyakorivolt a nemzeti jelent&séglnek tartott févarosi
épitkezéseken. llyen sorozatot talalunk, a teljesség igénye nél-
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9. Engelsmann Henrik termékei az iparmtzeum ideiglenes helyszinen
|évE nyitokiallitasan, 1886. (In: RATH 1886. oldalszam nélkil)

Az épliletavato6 kiallitas e kiemelt egységéhez az el6-
csarnok kettds szoborsorozata eltt elhaladva lehetett
eljutni: magyar kiralyokat abrazolé kisméret( szobrok
eléttjobbraazallam és jogtorténet képviseldi, Werb&czy
Istvan, Deak Ferenc, EOtvos J6zsef, balra a magyar iro-
dalom kozelmultbeli nagyjai Vorésmarty Mihaly, Arany
Janos, Pet6fi Sdndor fogadtak a latogatét.** Amizeum
gy(jtékoréhez, a varos torténelméhez kozvetlenil nem
kapcsolédo torténelmi alakokat abrazolé blsztsor ve-
zette fel a latogatot az épitkezés kozben, 1892-ben el-
hunyt Baross Gabornak a Zsolnay gyarban késziilt ma-
jolikatalapzaton allé, Geibinger Janos ipariskolai tanar
altal készitett szobraig.*® A Székelyfoldi Iparmizeumra
a kortarsak mint az allam eqgyik elsédleges kulturalis
misszidjanak, a nemzetiipariparfejlesztésnek jelentds
intézményére tekintettek. A blisztokben megorokitett
torténelmi és kozelmultbeli alakok irodalmi és kozjogi
téren kozismert életmiveik mellett a kozjoért, a nemzeti
kultaraért tevékenykedd tarsulati és allami szervezete-
ket is Iétrehoztak, illetve vezettek, intézményi keretek
megalkotasa és mikodtetése révén egyengették a nem-
zeti kultlra tigyét. Werb6czy Istvan a kozépkori magyar

kdl, az Orszaghazban, a Budavari Palota Szent Istvan Termében, a
Millenniumi emlékmvon is. A magyar torténelem jeleseit érintd,
akar privat hasznalatra is alkalmas kisméret{ mellszobrok lista-
jataz Iparmdivészeti Tarsulat javaslatara 1898-ban allitottak ossze.
Budapest FGvaros Levéltara, IV. 1403 m. 3. sz. doboz, 94/1898-99 sz.
csomo. Koszonom Nagy Ildikénak, hogy erre az anyagra felhivta a
figyelmemet.

46 BONIs 2003 (lasd 6. jegyzetben). 74.
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e

(A szerzg felvétele, 2014)

allam megsz(inése el6tt irédott magyar jogi szokaso-
kat és eljarasokat egységesitd Hdrmaskonyv (1514) meg-
alkotdja, melynek egyes passzusai az 1890-es években
még érvényben voltak.*” Vorosmarty Mihaly a nemzeti
irodalom talan legfontosabb19. szazadi szervezetének,
a Kisfaludy Tarsasagnak volt az egyik alapitéja, Arany
Janos ennek késdbbi igazgatéja, s mellette a Magyar
Tudomanyos Akadémia f6titkara. Az1848-as forradalom
ésa kiegyezés egyarant atszovi Eotvos Jozsef életutjat,
akia Batthyany-, majd az Andrassy-kormany vallas- és
kozoktatasi minisztere, emellett a Kisfaludy Tarsasag és
az MTA elnoke volt. Deak Ferenc a Batthyany-kormany
igazsagugyi minisztere, majd a kiegyezés megalkotéja.
Pet&fi Sandor hivatalos vezet6 tisztség nélkilis a nem-
zeti kultdra ikonikus figuraja volt.

A kiegyezést, melynek révén Erdély ismét Magyar-
orszag része lett, a millennium meguinnepléséhez ko-

47 ATripartitum1844-es elsé magyar nyelv( kiadasat a Magyar Tudos
Tarsasag gondozta.
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zeledve a korabeli kozbeszédben masodik honfogla-
lasnak is nevezték. Arpad és Szent Istvan alakja koré
felépulild irodalmi mivek, a vizualis kultlra termékei
és emlékmdivek mellett a magyar allam UGjjaalapita-
sanak pillanataként is értelmezték, ez a kozjogi ak-
tus az Unnepségek koreografidjanak és szimbolika-
janak is visszatéré elemévé valt.*® Az egészalakos
szobrok és emlékmivek mellett épulletplasztikai di-
szeket is alkoté Rona J6zsef e korai munkajan a ma-
rosvasarhelyi iparmizeum timpanonjanak kozepén
négyagu koronaval a fején jelenitette meg a székelyek
mitikus 8sét, Attilat (10. kép). Az ideoldgiailag tiszta-
zatlannak tling ikonografiaban Arpad abrazolasatol
eltér6en a magyar etnikum politikai els6bbségét a
.Székely févarosban” Attila alakja foglalta el, a hon-
foglalas allamalapitasban kiteljesedett eseménye he-
lyett az évszazadokkal korabbi népvandorlasra kertlt

48 SINKO Katalin: Ezredévi innepeink és a torténeti ikonografia. Mive-
szettorténeti Ertesitd, 49. 2000/2.1-19.
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a hangsuly.* A marosvasarhelyi szoborcsoport Attila
alakjaban és a korulotte elhelyezett Magyarorszag és
Erdély perszonifikacidkon keresztil két fontos elemet
egyesit. Egyszerre utal a honfoglalas el6zményének
tekintett Attila vezette hun birodalomra, mint a hon-
foglalas ésazazt kovetd allamalapitas el6zményére, és
a kiegyezéssel megvaldsult allam-djralapitasra. A nyu-
godt er6t sugarzd, antik ruhazatd, laban a htivelyében
nyugvo kardjat lazan tartd hun fejedelem jobbjan az
Erdélyt megszemélyesitd, fiatal, karjaban faklyattartd
nbalakot lathatunk, mogotte 1évé pajzsan Erdély tor-
ténelmi cimere, a hét torony latszik. A kozponti alak
baljan a Magyarorszagot megszemélyesitd, gyézelmet
jelképez6 palmaagakat tarté fiatal n6alak tiinik fel.
A mellékalakok a két orszagrésznek a kiegyezésben
megvaldsult, Gjabb kori uniéjara utalnak. Az allam-
alapitas megunneplésére készlilg orszagban emellett
koztéri szobrokon és emlékmiiveken megjelend, és
Szent Istvan alakjaval jelzett allamlapitd, békéltetd
szereptsl eltéren a jellemzden Arpad alakjan keresz-
tul sugallt magyar els6bbség, az etnikai szupremacia
és az ebbdl ered6 magyar nemzeti allam gondolata
kapott vizualis megfogalmazast (10-12. kép).
Ahunfejedelem alakja viszonylag ritkan jelenik meg
a19. szazad végén. Attila — és testvére, Buda — meg-
jelenitésére a18. szazadban a hazai jezsuitaknal mar
ismerlink példakat, a budai egyetemiik bejaratat diszi-
tette a birodalomalapité hun testvérparalakja. De koz-
vetlentila marosvasarhelyi szoborcsoport keletkezése
eldtti években a tudomanyos kutatast is megihlette
Attila feltételezett sirja: Henszlmann Imre 1886-ban
kozolte beszamoléjat Attila sirjaval kapcsolatos kuta-
tasairdl.”® Pazmandi Horvat Endre 1831-es Arpdd epo-
szaban Attila sirjanak visszafoglalasaként értelmezte
a honfoglalast, a késébbi évtizedekben szamos iro-
dalmi alkotas foglalkozott azzal, hogyan vette Arpad
birtokba Attila egykori palotajat Obudan.> A millen-
niumhoz kézeledve szlletett az a Honalkotd Arpdd vezér
dicséitése a honalapitds ezredik évforduléja 6romiinnepén
feliratt emléklap is, amelyen a trénolé Hungaria mel-

49 Kiss1893 (lasd 25. jegyzetben). 234.

50 SINKO 2000 (lasd 48. jegyzetben). 77. jegyzet.
51 SINKO 2000 (lasd 48. jegyzetben). 7.

52 SINKO 2000 (lasd 48. jegyzetben). 11.

53 Egyik el6képe Than Mérnak a Vigadé falképéhez készult vazlata
(1870), amelyen tronol6 Attila-abrazolas lathato, ikonografiai els-
képei kozé tartozik a Nemzeti Mizeum diszlépcs6hazanak 1870-es
években kivitelezett ciklusanak egyik zargjelenete, amelyen —a bi-
rodalmi patriotizmus igen kései példajaként — a tronold Panndénia
alakja megkoszortzza a M(vészet és a Tudomany allegorikus alak-
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lett amagyar torténelem fliggetlenségi torekvéseinek
alakjai gyllekeztek.>?

Than Mér1870-ben készult Attila lakomdja cim(i festmé-
nyéhez hasonléan Réna is klasszikus romai oltozékben
abrazolta a hun fejedelmet. A marosvasarhelyi szobor-
csoport kozepén tdga alatt viselt pAncélban és saruban,
jobbjata tronuson nyugtatdé, baljaval a htvelyében nyug-
vo kardjat markolé, tehatisteni kildetését bevégzd Attila
alakja a héditas, a ,székely honfoglalas” utani nyugodt,
békés épitkezés id6szakara utal. A gazdasagi felemel-
kedés és gyarapodas abrazolasa mellett a timpanon és
a féhomlokzat klasszicizalé felfogasua alakjai kozul is ki-
tlinik a hun vezér abrazolasanak ikonografiaja. Az anti-
kizal6 tronuson U8, szakallas, koronas figura — Thierry
Amadé torténetirasa altal megteremtett, humanizalt
Attila-kép popularizaldédasanak példajaként —az antikvi-
tas altal megérintett, civilizalt, nemzete felemelkedésén
tevékenykedd uralkodoként jelenik meg*? (10. kép). A ma-
gyar nemzetiallam gondolatahoz kapcsol6dé fliggetlen-
ség eszméje a marosvasarhelyi mdzeuméplilet esetében
a timpanonon lathatd szoborcsoportban és a bejarati
csarnok biisztjeinek sorozatabanis tetten érhetd. A szé-
kelyek 8si honat megvivo Attila a szoborkompoziciéban
valéjaban tehat allamalapit6ként jelent meg, az altala
elért eredmények folytatasanak folyamatat jelezték a
politikai fliggetlenség és a nemzeti miivel6dés alakjaiaz
el6térben, akik mellett vezetett az (it a jovo zalogat rej-
t6 modern ipar eszkozeinek és targyainak kiallitasaig.>*

Ahaboraskodas korat lezaré nyugodt épitkezés id6-
szakara, egyben Székelyfold iparositasara a timpanon
két sarkaban elhelyezett ifjU figuraja utal. A bal oldali,
kezében orsot tartd, Erdély perszonifikacioja mellett el-
helyezett és varoson tal elteril6 vidék felé tekintd fiatal
leany alakja a szovést és fonast, tagabb értelemben a
hagyomanyos székelyfoldi (hazi)ipari tevékenységeket
személyesithette meg (13. kép). Magyarorszag perszo-
nifikaciéja mellett, jobb szélen lathato, kalapacsra és
fogaskerékre tamaszkodé, és a varos felé tekint6 fiatal
fitralakjaban a Székelyfoldon meghonositandé modern
iparra fedezhetiink fel utalast® (12. kép). A mellékalakok

jait: a jelenet a Nemzeti Mlzeum alapitasanak a f6homlokzaton
az1840-es évek elején megkezdett programjat tetézte be. REVEsz
Emese: Nemzeti identitas a 19. szazadi popularis grafikaban. In: XIX.
Nemzet és Miivészet. Kép és onkép. Kiallitasi katalogus. Szerk. KIRALY
Erzsébet—ROKA Enikd—-VeszPREMI NOra. Budapest, Magyar Nemzeti
Galéria, 2010.190.

54 Ahonfoglalas és az allamalapitas szimbolikajanak bonyolult dssze-
fliggéseirdl Iasd SINKS 2000 (lasd 48. jegyzetben). 6-12.

55 Székelyfold iparat az élelmiszeripar és a fafeldolgozas dominalta.
A dualizmus végén Székelyfold adta a faipari kapacitasanak 40%-at,
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1. Réna Jozsef: Erdély perszonifikdcidja Attila alakjanak jobbjan
(A szerz@ felvétele, 2014)

egy tovabbiolvasat szerint utalnak a jelenre ésa jovére,
azels6sorban haziipararél, kézmdipararélismert Erdély
vidékiiparara és a modern —a barossi reformoknak ko-
szonhet6en ekkorra vastutvonalakkal stiriibben behalé-
zott— Magyarorszagipararais. Akétalak egylttesena
székelyfoldiiparfejlesztés prioritasaira, a hagyomanyos
haziiparapolasara, fejlesztésére és ij iparagak megho-
nositasarais utalnak, kifejezve az iparmdzeum eredeti
kett8s, haziipari és technolégiai gydjtékorét.>®

A hun-székely rokonsdg elsé modern
szobrdszati dbrdzoldsa

A marosvasarhelyi szoborcsoport legklilonosebb ér-
telmezési rétege a hun—magyar rokonsag abrazolasa,
amely a kiegyezés és az elsd vilaghabora kozotti iddszak

az orszag ezen részén gépgyartas csak Marosvasarhelyen mako-
dott, a fémipart sok kisebb, de termelékeny vasiizem képviselte.
BALATON Petra: Iparvallalatok és gyarak. In: BARDI-PAL 2016 (lasd 10.
jegyzetben). 205, 207-212.

56 BONIS 2003 (Iasd 6. jegyzetben). 49; KARACSONY 2011 (lasd 6. jegyzet-
ben). 371.

57 Atéma megjelenik az Orszaghazban is. A képvisel6hazi tarsalgd
mennyezeti programja maga a magyar gstorténet, a Vajda Zsig-
mond altal festett alkotas kozépsd harom mezejében Emese dima,
Attila hdsi serege, Hunor és Magor gimszarvas vaddszaton cim( jelenetek
lathatok. A kozponti mezket Attila, Csaba, Arpad és Buda trénol6
alakjai veszik korbe. PiLisi Nev Béla: A Magyar Orszdghdz Steindl Imre
alkotdsa. Budapest, k. n.1906. Tovabbi példak: Zichy Istvan: Hunor és
Magor, 1905. MNG, Itsz. 1906-131, Nagy Sandor: Attila palotdja, 1908.
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egészét nézveigen korai példa. Hasonl6 abrazolasokra
és épitészeti gondolkodasra majd csak a 20. szazad els6
éveitdl, els6sorban a GodollGi Miivésztelep tevékenysé-
ge kapcsan talalunk példat.>” A millenniumot kozvetle-
nil megel6zd évek kozjogi vitai, az inneplésre készil
orszag kozterei és kdzintézményei az 1890-es évek ko-
zepétdl torténelmi abrazolasok, freskok, freskociklusok,
koztéri szobrok sokasaganak adtak otthon. Ezek kozil
is ktlon csoportot alkottak azok a honfoglalasra utalé
abrazolasok, amelyek tehat a magyarsag els6bbségé-
re utalva elsGsorban Arpad személyét helyezték a ko-
zéppontba.*® A téma legtdbb vitat kivalté abrazolasa,
Munkacsy Mihalynak az Orszaghaz képvisel6hazi ter-
mébe megrendelt Honfoglalds cim( alkotasa a Rona J6-
zsef altal tervezett marosvasarhelyi kompoziciéval egy
id6ben, 1890—1893 kozott készillt. A kép megfestésére
vonatkozé els@, J6kai Moértél szarmazd 1882-es felvetés
utan bd egy évtizedig a hazai mivészeti és politikai koz-
életben rendszeresen és sokat foglalkoztak a méretei-
ben is impozans alkotassal. A festmény a konzervativ
szellem{ irodalom és irodalomtudomany egyik vezetd
alakja, Beothy Zsolt altal a millenniummal kapcsolatban
képviselt hivatalos allaspontot kozvetitette: a meghédi-
tott terlleteken él6k békés behddolasanak abrazolasan
keresztul a nemzetiségeket onallésagi torekvéseinek
feladasara kivanta 6sztondzni, mikdzben a magyarokat
a vellik szembeni toleranciara figyelmeztette.>®
Aszoborcsoport koncipidlasanak idejét forrasok hia-
nyaban nehéz meghatarozni. Ahogy lattuk, az épilet
eredeti, 1890. junius12-i keltezés(i engedélyezési tervein
még csak egy sematikus cimerabrazolas és a bejarat
melletti szoborfllkék n6alakjai latszanak. A beadott
iratok és tervek alapjan a varosi tanacs ugyanazon év
november 8-i lilésén engedélyezte az éplilet felépitését,
de szobraszati diszr6l az Ulés jegyz6konyvében nem
tettek emlitést.®® Maga az épitész, Kiss Istvan az en-
gedélyezési tervek elfogadasa utan megfogalmazott

MNG Itsz. G.68.258. llletve a korszak legfontosabb mive a témaval
kapcsolatban: Nagy Sandor Uvegablakai a marosvasarhelyi Kultdr-
palota Tukortermének szines Uvegablakai kozul Toroczkai Wigand
Ede székely eredetmondaval kapcsolatos, 1913-ban készult alkotasai
(Réka asszony kerti hdza, Csaba kirdlyfi bélcsdje, Réka asszony kopjafdja,
Réka asszony deszkds ablaka). GELLER Katalin: Ujitds és tradicioval-
lalas. In: A Gadolloi mivésztelep 1901-1920. Kidllitasi katalégus. Szerk.
GELLER Katalin—G. Merva Maria—ORINE NAaGy Cecilia. Godolls, Go-
dollgiVarosi Mizeum, 2003. 14-17.

58 VEszPREMI Nora: Nemzeti mitologiak. In: XIX. Nemzet és miivészet
2010 (lasd 53. jegyzetben). kilondsen 302-303.
59 VESzZPREMI 2010 (Iasd 58. jegyzetben). 302.

60 Marosvasarhely Varos Levéltara, Varosi tanacs iratai (Consiliul Ora-
sului) 1890/8826.
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12. Réna Jozsef: Magyarorszdg perszonifikdcidja Attila alakjanak baljan
(A szerzg felvétele, 2014)

elképzelésként hivatkozott a szoborcsoportra, amely-
nek tervezése ezek szerint1891-1892-re tehetd. Ebben az
id6szakban a Székelyfoldi Iparmlzeum ligyét is szivén
visel6 Baross Gabor altal vezetett Kereskedelemugyi Mi-
nisztérium koordinalta a millennium el6készitését, 1891
kozepére érlel6dott ki az innepségek két polusa.®* Ez
egyrészt a kormany altal propagalt késébbi Ezredéves
kiallitasban, masrészt az ellenzéki Thaly Kalman altal
felterjesztett és sokaig vitatott millenniumi emlékosz-
lopok emelésében Oltott testet.?Réna szoborcsoport-
jaban, s féleg annak Kiss-féle értelmezésében vissza-
koszon Thaly Kalman millenniumi emlékoszlopokkal
kapcsolatos etnikai-terlleti koncepciéja: ,e fold magyar
allamterllet ezer év 6ta és azt akarjuk, hogy tovabb is,
mint a vasoszlop alljon a magyar allam a masodik ezer

61 BONIS 2003 (lasd 6. jegyzetben). 46; VADAS J6zsef: Programtervezetek
a millennium meguinneplésére (1893). Ars Hungarica, 24.1996/1-2. 8.

62 VADAS 1996 (lasd 61. jegyzetben). 8.
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évben is".%* A honfoglalas ez esetben valéjaban nem a
magyar teriletfoglalast, hanem az azt megel6legezé
és azt ezen értelmezés szerint lehetdvé tevo Attila al-
tali korabbi héditast jeleniti meg. Az id6beli értelmezés
kitagitasaval a terlletielvis Gj értelmet nyert, az Attila
vezetésével az 5. szazadban a hunok altal meghéditott
Erdélyben megtelepedett székelyek a hun birodalom-
mal fennallé folytonossagot képviselik. Az utdlagosan
koncipialt abrazolas j6l tlikrozi a Kovacs Ferenc prépost
szavaiban is kevered6 hun-székely eredetmitosz és a
székely—magyar rokonsag gondolatat.

Rath Karoly az 1886-ban megjelent kiallitasi katalo-
gusban ,hazank ama leg6sibb s egyik leghazafiasabb”
népekéntirta székelyekrdl.®* A szoborcsoport kapcsan
Kiss Istvan sorai vilagitjak meg alaposabban a kompo-

63 MNLK27,1890. IX. 1. Idézi: VADAS 1996 (lasd 61. jegyzetben). 9.
64 RATH1886. (lasd 44. jegyzetben) I.
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zicié — némileg zavaros — torténelemszemléletét: ,Az
oromzati alakcsoportozat az Attila személyében abra-
zolt népvandorlast, a székelyek megtelepedését és az
ezen népvandorlasbdl id6vel fejlédott allamalakulast,
Magyarorszag és Erdély uniéjat — mindegyike egy-egy
allegorikus néi alak altal dbrazolva — és ezen egységes
allamnak egyik f6 kulturalis missziéjat, az ipar fejlesz-
tését — egy-egy gyermekalakban — tlinteti eld; [...] a
szobrasz mivészi koncepciéja torténetirdi hliséggel
hirdeti az épulet belsd Iényegét és rendeltetését és al-
kotd nemzetének masfél évezrednyi Gsiségét.” ¢

Ahonfoglalassal kapcsolatos korabeli elképzelések-
kel parhuzamosan a Kézai Simon 13. szazadi kronika-
jaban megorokitett, a 18. szazad végén és a 19. szazad
elején tobb kiadasnak koszonhetéen népszerii és a ne-
mesi nemzettudat szerves részét képez6 hun—-magyar
azonossag a szazad végére megkopnilatszott.*® Arpad
fejedelem személye kertilt ekkoriban a honfoglalassal
kapcsolatos kozbeszéd kozéppontjaba, a Munkacsy-kép
mellett azemlékezetpolitika részeként szamos jelentds
szobraszati alkotas témajava.®’ A Kézai Simon krénika-
jaban elbeszélt torténetre, Attila pannoéniai héditasaira
ekkoriban a honfoglalas igazolasaként talalunk hivat-
kozasokat, az egykori hun szallasterlletekre és Attila
birodalmanak kézpontjara a hun—magyar rokonsag
folytan a magyar torzsek jogot formalhattak. Ebben a
narrativaban a székelység, mint a hunok leszarmazot-
tai, a keleti végeken a magyar allamhatalom alapjat
testesitették meg, és akik fogadtak a Karpat-medencé-
be visszatéré magyarokat.®® A helyi megemlékezések-
ben, az allami emlékoszlop-allitasok mellett talalunk
példat hun—székely eredetmitoszra vald utalasrais. Az
1897-ben felavatott székelyudvarhelyi emlékoszlopon
az orszag, a megye és a varos cimere mellé felkerilt a
székely cimer is, az oszlop felirata is a székely honfog-
lalasrél emlékezik meg. Az ugyanitt rendezett millen-
niumi diszel6adas témaja egy fiktiv etelkozi torténet
volt, a millennium kapcsan szamos hasonlo tartalmu
iras jelent meg a székelyfoldi sajtéban.®® A19. szazad
végén a hun-székely eredetmitoszt vizudlis formaban
megorokits alkotasok sorat a marosvasarhelyi ipar-
mUzeumi szoborcsoport nyitotta meg.

65 Kiss1893 (lasd 25. jegyzetben). 234.

66 A néprajztudomany is éppen ekkor fordult érdekldéssel a téma felé,
és az Ethnographia cim( folyéiratban élénk szakmai vita bontakozott
ki a kérdésrél. VEszPREMI 2010 (lasd 58. jegyzetben). 302.

67 SINKO 2000 (lasd 48. jegyzetben). 6-12. Ujabban: CIEGER Andras:
Arpad a Parlamentben. A fest6mivészet esete a tudomannyal és a
politikaval. In: Tény és fikcié 2015 (Iasd 14. jegyzetben). 25—-48.

68 PAL Judit: A hun eredetmitosz tovabbélése. In: BARDI-PAL 2016 (lasd
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AkoronasAttila-abrazolas értelmezéséhez az épitész,
Kiss Istvan leirasa nydjthat tovabbi tampontot. Kiss ér-
telmezésében a Rona Jozsef altal készitett szoborcsoport
kdzjogi és kozgazdasagi értelmezést kivan: a honfoglalas
ésazallamalapitas egyetlen kompoziciéba sdritett pilla-
nata egészul ki az iparositas aldasos hatasaival, mint a
modern magyar allam egyik f6 torekvésével. Attila hun
birodalmaban mar egyesitett erdélyi és magyarorszagi
tertiletek modern kozjogi uniéja a székelység gazdasagi
és kulturalis felemelkedésének igéretét hordozza maga-
ban. A kompozicié kozjogi megkdzelitése rokonitja az
ezredéves tinnepségeket kovetden felépitett Millenniumi
emlékmiivel, Schickedanz Albert végul szintén neorene-
szansz stilusban megvalosult m{vével.”

A minden korabbi léptéket fellilmulé millenniumi épit-
kezések, valamint festészeti és szobraszati megbizasok
el6tti idoszakban épuletplasztikai abrazolasokat, s k-
[ondsen a sokalakos f6homlokzati szoborcsoportokban
formaba ontott abrazolasokat a hazai kozvélemény csak
kulfoldi példakbél ismert. A millenniumi épitkezési la-
zat megel6z6en még a févarosban is alig par klasszici-
zal6 épdlet timpanonjaban lathatott szoborcsoportot
a figyelmes szemlélg, a vidék épitészeti kultirajabél jo-
szerivel teljesen hianyzott ez az épitészeti-szobraszati
megoldas. Atimpanon el6képei kozé sorolhaté a Magyar
Nemzeti Mizeum timpanonjanak és diszlépcs6hazanak
ikonografidja: mindkett6 terileti-kozjogi és moderniza-
ci6s kontextusban jeldli ki az adott intézmény feladatat.
A Nemzeti Mlzeum timpanonjanak kdzponti figurdja,
Pannénia utal a magyar nemesség hun szarmazasara,
amely alapjanjogot formalta pannéniaifold birtoklasara,
sigyazabbol el6kerilt targyakra; ezt jelképezik a Duna és
a Drava alakjai a sarkokban. Ezt a ter(leti logikat ismétli
amarosvasarhelyi timpanon trénol6 Attila alakjat két ol-
dalrél kozrefog6 Erdély és Magyarorszag perszonifikacio.

Konklizio

Az épitkezés kdzben, feltételezhetSen a Kiss altal papir-
ra vetett urbanisztikai elképzelésekkel egy id6ben ter-

10. jegyzetben). 345—-347. Az orszagos emlékoszlopok kapcsan lasd
SINKS 2000 (lasd 48. jegyzetben). 12—14. A hun—székely eredetmi-
tosz és a székely—magyar rokonsag pogany elemeirél e dolgozat ter-
jedelmi korlatai miatt nem ejtek sz6t.

69 PAL 2016 (lasd10. jegyzetben). 349.

70 BONIs 2003 (1asd 6. jegyzetben). 49; KARACSONY 2011 (lasd
6. jegyzetben). 371; Sisa ) ozsef: Az Ezredéves EmIékm(i, a Miicsarnok
és a Szépmiivészeti Mizeum. In: Sisa 2013 (1asd 38. jegyzetben). 613-616.
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vezett szoborcsoport ikonografiai programja a korszak
vitainak alapos ismeretét jelzi. A program alkot6jat nem
ismerjuk, de Kiss Istvan korabeli irdsai alapjan magat
az épitészt, vagy aziparmuizeum ligyét felkarolé Baross
Gabort (és minisztériumi apparatusat) feltételezhet-
jlk programadéként. A késébb a korszak meghatarozé
szobraszegyéniségévé valt Réna Jozsef szlikszavian
csak annyit irt onéletrajzaban e korai munkajarél: ,Uj
munka is jott. Kiss Istvan a székely-muzeumot épitet-
te Marosvasarhelyen s erre tobb, fulkébe valé figurat
és egy oromzatot kellett csinalni”.”* R6na visszaemlé-
kezésének vazlatossaga és az életmdivének korai sza-
kaszaval kapcsolatos, mar emlitett forrashiany nem
segiti a kérdés megvalaszolasat, szoborcsoport mivé-
szi kvalitasai és korai, unikalis jellege ellenére hianyzik
Réna ceuvre-jének ismert munkai kozul.”? A korszak
hazai szobraszainak mesterségbeli tudasat kulfoldi ta-
nulmanyutak, 6sztondijak és esetenként megbizasok
is ergsitették. Az iskolazottsag, elméletifelkésziltség,
altalanos miveltséget ado iskolazottsag tekintetében
gyakran voltak hianyossagaik.”

A marosvasarhelyi szoborcsoport jelent6sége nem-
csak ikonografiai programjanak sajatossagaban, ha-
nem maganak az elkészlltének tényében is rejlik. Ez
az emlék a korszak magyarorszagi mazeumi épitkezé-
seinek ritka példaja, timpanont diszit6 szoborcsoportra
Raffaello Monti Magyar Nemzeti MGzeumhoz késziilt
szobrai utan ezazels példa, majdnem masfél évtized-
del megel6zve a Szépmiivészeti MGzeumon elhelyezett
antik szoborcsoport-masolatot. Azipari-iparm(ivésze-
ti gy(jteményt 6rz6 mizeumok kozott is unikalis je-
lenséggel van dolgunk, Hauszmann Alajos budapesti
Technolégiai Iparmizeumanak szobraszati diszitése a
féhomlokzaton elhelyezett portrékra szoritkozik, Lech-
ner Odon Iparmiivészeti Mizeuman az iparm(ivészeti
agakat képviseld négy szobor lathaté. A szoborallitas
koltségességével magyarazhatoé talan, hogy Pakei La-
jos mindkét kolozsvari iparmuzeumi épliletére terve-
zett oromzati szoborcsoportot, amelyek azonban végll

71 RONA1929 (lasd 4. jegyzetben). 534

72 Nemcsak életében, de a halalat kovetGen megjelent visszaemléke-
zések, nekrologok is csak késbbi jelentds mliveit, elsgsorban Savo-
yai Jend budavari lovas szobrat, a godoll&i Erzsébet-szobrot, Klapka
Gyorgy komaromi szobrat és a miskolci Kossuth-szobrot idézték fel.
Lasd példaul Kallai Erng nekrologjat: Pester Lloyd, 1940. januar 2. 9.
Ozvegye Rona Jozsefné, Keményfi Gizella a Savoyai-szobor mellett
a torindi Kossuth-portrét és a miskolci Kossuth-szobrot emelte ki
visszaemlékezésében. Rona J6zsefné: Ram is vonatkozik. N6k Lapja,
1956. augusztus 9. 610.

73 Aziparoscsaladboél szarmazd Rona Jozsef a magyar szobraszat (j te-
hetségeként kapta a megbizast az1890-es évek elején, de a szakmai
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13. Rona Jozsef: A hdziiparra utald fiatal ledny alakja a timpanon bal
oldalan (A szerz& felvétele, 2014)

nem valésultak meg.”* De a kiegyezés és a millennium
kozotti id6szak magyarorszagi kozépitkezései kozott
is csak elvétve talalunk teljes alakos, timpanonba he-
lyezett éplletplasztikat.”®

A marosvasarhelyi Székelyfoldi Iparmazeum kulde-
tése adontben székely népesség altal lakott, torténeti
kivaltsagokkal biro tertilet modernizalasa volt. Azipar-
muzeum alapitasa kapcsan megfogalmazott célok,
vagyis a székelyfoldi kézm{- és haziipar modernizala-
sanak programja a f6homlokzat timpanonjaban képi
megfogalmazast kapott. A szoborcsoport felallitasa,
s ezaltal az etnicizalt modernizacios program vizualis
megjelenitése kilonos jelent6séggel birhatott. A szob-
raszati disz nem csupan Marosvasarhely modern ko-
ri torténelmének elsé éplletplasztikai disze, hanem
a Bernady Gyorgy kozépitkezéseit meghatarozo ur-
banisztikai elképzeléseket megel6z8 székelyfoldi mo-
dernizacio képi programja is. Az 1890-es évek elején a
marosvasarhelyi timpanon ikonografidja a millennium
lazaban ég6 Magyarorszag eredetkdzosségi, politikai

tevékenységét elismerd bécsi, berlini és romai 0sztondijak mellett
harom elemi osztalyos végzettséggel birt. Nacy Ildiké: Tarsadalom
és mlvészet: A historizmus szobraszai. Miivészettorténeti Ertesitd, 39.
1990/1-2. 4.

74 Roéna spiaterbdl készilt, 2750 forintba kerdil§ 6talakos szoborcso-
portja a kolozsvari és budapesti iparmizeumoknal kisebb léptékd
marosvasarhelyi épitkezés 0sszkoltségének 10%-at tette ki. BONIS
2003 (lasd 6. jegyzetben). 48.

75 Akevés kivétel kozé tartozik a Ferdinand Fellner és Hermann Helmer
paros altal tervezett budapesti Népszinhaz1875-ben atadott éple-
te. Sisa 2013 (lasd 38. jegyzetben). 474—477.
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és torténelmielveinek székelyfoldi ,exportjarél” tanus-
kodik. A marosvasarhelyi szoborcsoport kulonossége
azabrazolas hianyaibélis adédik. Az egyhazi és a vilagi
abrazolasok ugyan mar a 18. szazadtol kezdve foglal-
koztak személyével, de Arpad és Szent Istvan alakjaitol
eltérden Attila figurajaval kapcsolatban nem zajlott le
egy olyan — eszmei, torténeti és ideoldgiai struktu-
rakon keresztil zajlé — évszazadokon ativeld, s kilo-
nosen a 19. szazad utolsé harmadaban dinamikusnak
nevezhetd — szimbolizaciés folyamat, amelynek soran
alakja a magyar nemzeti identitas kiilonbozé rétegei
szamara befogadhatéva valt volna. Ezen identitas ré-
tegei kozotti ellentmondasok és feszulltségek éppen

Attila instead of Prince Arpad
The Sculptural Decoration of the Former Museum of Industry in
Marosvdsdrhely

The sculptural decoration of the Szekler (Székely) Museum
of Industry in Targu Mures (Marosvasarhely), (a classical mu-
seum building constructed between 1890-1893, planned by
the Vienna-educated architect, Istvan Kiss) is an early work
of the important turn-of-the-century Hungarian sculptor,
J6zsef Rona. It represents Attila the Hun enthroned and sur-
rounded by the allegories of Transylvania and Hungary ac-
companied by a young girl and a boy, the allegories of textile
and metal industries, referring to the double mission of the
museum of industry. The newly founded institution aimed at
modernizing the traditional textile and home industries of the
Hungarian-speaking Szeklerland at the Eastern periphery of
Historic Hungary and introduces the technology and materi-
als of modern metal industry into local building industry. The
sculptural decoration representing Attila enthroned is a special
and rare iconographic type; the sculptural composition had
been formed in the early 1890s at the time of the competing

iparmuzeum, iparoktatas, iparfejlesztés, millennium,
Ezredéves kiallitas, szobraszat, mizeumépitészet
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az ezredéves Uinnepségek szervezésének és egyben a
marosvasarhelyi szoborcsoport tervezésének és kivi-
telezésének idején alakitotta at alapvet6en az orszag
minden szegletének vizualis tajképét.

Székely Miklds

mlivészettorténész, tudomdnyos munkatdrs
MTA BTK Miivészettirténeti Intézet
szekely.miklos@gmail.com

visions to commemorate the Hungarian millennium. The cult
of Saint Stephen as the Catholic king of a multi-ethnic Hungar-
ian Kingdom was opposed by the image of Grand Prince Arpad,
head of the Hungarian tribal federation during the conquest
of the Hungarian Basin, the former administrative centre of
the Hun Empire. Attila as the mythical ruler of the Hungarian-
speaking Szekler people, believed to be the descendants of
the Huns, represents in this narrative the legitimacy of the
conquest of the Magyar tribes.
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Museum of Industry, Vocational (industrial) Schools,
industrialisation, Millennial Exhibition, sculpture, museum
architecture
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