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STUDIA PODLASKIE tom XII BIALYSTOK 2002

Antoni Mironowicz,
Thumen Sawa Palmowski,
Bialystok 2001, ss. 106

Tym razem mam przyjemnosé polecié¢ czytelnikom zainteresowanym hi-
storig Kosciola prawoslawnego czwarta juz monografie autorstwa znanego
badacza dziejow Koscioldéw wschodnich, Antoniego Mironowicza!. Praca
ta zostala po$wiecona wybitnej postaci z dziejow Kosciola prawostawnego
w Polsce. Po opracowaniu biografii biskupéw biatoruskich — Teodozego Wa-
silewicza, Jozefa Nielubowicza Tukalskiego i Sylwestra Kossowa? — przy-
szla kolej na prezentacje postaci Sawy Palmowskiego, ihumena bielskiego.
Wszystkie wymienione tu osoby laczy wspdlna troska o niezaleznos$é Ko-
$ciota prawostawnego w Rzeczypospolitej oraz walka o zachowanie dawnych
praw i przywilejow. Jak zauwazyl sam autor omawianej ksiagzki, powodem

1 Profesor dr hab. Antoni Mironowicz jest kierownikiem Zaktadu Historii Pograni-
cza w Instytucie Socjologii Uniwersytetu w Bialymstoku. Specjalizuje sie w problema-
tyce historii Kosciotéw wschodnich w Europie Srodkowowschodniej. Jest autorem licz-
nych publikacji naukowych z tego zakresu. Najwazniejsze z nich to: Suprasl jeko osrodek
kulturalno religijny w X VI wieku, Leinen 1984; Podlaskie osrodki i organizacje prawo-
stawne w XVI-XVIII wieku, Bialystok 1991; Nieznany herbarz Michata Szecity, Londyn
1992; Bractwo Objawienia Pariskiego w Bielsku, Bielsk Podlaski 1994; Prawostawte ¢ unia
za panowania Jana Kazimierza, Biatystok 1996; wyd. II, Biatystok 1997; Ksigga cuddw
przed ikonq Matki Bozej w Starym Korninie dokonanych, Biatystok 1997; Katalog swig-
tyri ¢ duchowienistwa prawostawnej diecezji biatostocko-gdariskiej, Bialystok 1998; Kosciot
prawostawny w dziejach dawnej Rzeczypospolitej, Biatystok 2001; The Otrhodoz Church
and Byelorussian People, Biatystok 2001.

2 A. Mironowicz, Teodozy W asilewicz, archimandryta stucki, biskup biatoruski, Bia-
tystok 1997, ss. T1; Metropolita Jozef Nielubowicz Tukalski, Bialystok 1998, ss. 127; Syl-
wester Kossow, biskup biatoruski, metropolita kijowski, Bialystok 1999, ss. 144.
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przypomnienia postaci Sawy Palmowskiego stala sie 210. rocznica posta-
nowien kongregacji pinskiej (1791), bedacej préba zreformowania Kosciota
prawostawnego i okreslenia jego miejsca w panstwie polskim3.

Podejmujac dzietlo przyblizenia postaci ithumena Sawy Palmowskiego,
autor kontynuuje przyjety przez siebie nowy kierunek w badaniach nad
przesztoscia, Kosciota prawostawnego w Europie Srodkowowschodniej: Spoj-
rzenia na losy Kosciola przez pryzmat doswiadczen i dokonan jednostki<.
Posta¢ Sawy Palmowskiego do realizacji tak sformutowanego problemu ba-
dawczego wydaje sie byé idealna, ze wzgledu na zlozono$é sytuacji poli-
tycznej i wyznaniowej Rzeczypospolitej konca XVIII wieku oraz na tragizm
losow bohatera ksiazki. Podejmujac sie dziela naprawy Kosciola prawostaw-
nego w Rzeczypospolitej, narazal sie Palmowski na niezrozumienie ze strony
konserwatywnych wyznawcoéw prawostawia, nieufnos$é¢ ze strony czesci hie-
rarchii wlasnego Kosciota oraz niecheé czy wrecz wrogosé ze strony wladz
rosyjskich. ) ,

Sawa Palmowski pochodzil z rodu duchownych prawostawnych, wraz
z bratem Eustachym ukonczyt Mohylanska Akademie Duchowna w Kijo-
wie. Jego ojciec byl duchownym w Stucku. W okresie prowadzenia rokowan
o przywrdcenie w Polsce prawostawnej katedry biskupiej, Palmowski mie-
szkal w Nowogrodzie Siewierskim, gdzie pelnit funkcje ihumena monasteru
poczepskiego $w. Trdjcy. W 1786 r. rzad rosyjski skasowal liczne mona-
stery na Ukrainie, w tym rowniez i monaster poczepski. [humen Sawa na
skutek tej decyzji utracit stanowisko i przybyt do Kijowa, do swego brata
Eustachego, archimandryty monasteru brackiego. W 1787 r., gdy biskup bia-
toruski Wiktor Sadkowski wizytowal parafie i monastery ukrainskie, Sawa
zjawil sie u niego w Korsuniu, proszac o stanowisko ihumena w Polsce.
Wakowalo wowczas stanowisko ihumena w monasterze bielskim. Sadkowski
obiecal Sawie to stanowisko, lecz nominacja odwlekla sie z powodu choroby
biskupa. Dopiero w nastepnym roku wystapit on do biskupa Nowogrodu-Sie-
wierskiego — Hilariona o zwolnienie Sawy z jego diecezji. 1 marca 1789 r. na
wniosek konsystorza stuckiego biskup Wiktor mianowal Sawe Palmowskiego
ihumenem monasteru bielskiego.

3 Na temat kongregacji pinskiej i jej postanowien zob.: E. Sakowicz, Koscidt prawo-
stawny w Polsce w epoce Sejmu Wielkiego 1788-1792, Warszawa 1935, s. 182-209.

4 Szerzej na ten temat zobacz moja recenzje ksiazki A. Mironowicza, Sylwester
Kossow, biskup biatoruski, metropolita kijowski, ,Biatoruskie Zeszyty Historyczne” 2000,
nr 13, Bialystok, s. 245-247.
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W konicu 1790 r. Palmowski zostal wezwany do Warszawy celem wzie-
cia udzialu w pracach deputacji do spraw ,nieunickich”. Po zakonczeniu
prac deputacji i wyznaczeniu terminu kongregacji pinskiej, we wszystkich
monasterach i parafiach w réznym czasie dokonano wyboréw pelnomocnych
przedstawicieli. Thumen Palmowski zostal wybrany delegatem nie tylko mo-
nasteru bielskiego, lecz i gminy miasta Opatowa. 6 czerwca 1791 r. ihu-
men bielski brat czynny udzial w pracach kongregacji, gdzie zostal obrany
czlonkiem prezydium, a nastepnie wybrany czlonkiem Najwyzszego Kon-
systorza. Wkrotce zajal Palmowski miejsce przewodniczacego Najwyzszego
Konsystorza®. Nie wiemy, jak dlugo ihumen Sawa po zakonczeniu kongre-
gacji przebywatl w Pinsku. Jego podpis znajdujemy na dekrecie konsystorza
z dnia 9 lipca, lecz dekret z dnia 9 grudnia pierwszy podpisal o. Protazy Nie-
wiarowski, natomiast podpisu przewodniczacego brak. Ten ostatni wowczas
znajdowal sie juz w Warszawie, by¢ moze zabiegajac o rychlejsze zatwier-
dzenie przez sejm uchwal pinskich.

Tymczasem dluga nieobecnos¢ ihumena niepokoita i dziwila cztonkow
bractwa bielskiego, ktorzy uskarzali sie na to, ze w monasterze dzieja sie
rozmaite nieporzadki, nie ma komu doglada¢ gospodarstwa, ani troszczyé
sie o zaspokojenie potrzeb religijnych parafian. Czlonkowie bractwa, znie-
cierpliwieni dlugotrwala nieobecnoscia ihumena i préoznym oczekiwaniem,
pisali do niego, przedstawiajac w swym liscie ciezki stan monasteru i proszac
o zawiadomienie, kiedy zamierza uzupelnié uszczuplony fundusz koscielny
oraz wynagrodzi¢ parafian za wydatki, ktore poniesli w zwigzku z kongre-
gacja pinska. Oprocz tego czlonkdéw bractwa i ofiarodawcdw niepokoit los
»aparatow” cerkiewnych, zabranych przez ihumena przy odjezdzie do War-
szawy. Prosili, aby zwrdcil on je na miejsce. List cztonkdéw bractwa trafil do
kancelarii biskupa Wiktora Sadkowskiego, ktory zazadat od Sawy, aby wszy-
stkie aparaty odestal do kancelarii z raportem ,z wyszczegdlnieniem kazdej
rzeczy oddzielnie”. Palmowski natychmiast odestal wszystko do kancelarii
Sadkowskiego wraz z raportem.

5 Najwyzszy Konsystorz ustanowiony 2 lipca 1791 r. by} tymczasowym zarzadem Ko-
sciota prawostawnego w Polsce. Jego przewodniczacym zostal ihumen Sawa Palmowski,
a cztonkami Konsystorza byli ponadto: archimandryta wileniski Sylwester Bultaj, skarbnik
archimandrii stuckiej Protazy Niewiarkowski, proboszcz turowski Grzegorz Lojko, proto-
pop czerkaski Teodor Betulinski, proboszcz wujwicki Teodor Jozefowicz, przedstawiciele
szlachty: Onufry Suchozaniet, Pantelejmon Illikiewicz-Korbut, Aleksander Stojanowicz
oraz przedstawiciele stanu mieszczanskiego: burmistrz Pinska Teodor Teodorowicz, pisarz
mozyrski Teodor Kondratowicz i pisarz pinski Jan Teodorowicz. Zob. E. Sakowicz, op. cit.,
s. 193.
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Biskup Wiktor Sadkowski zarzucal Palmowskiemu naruszenie zasad ka-
nonicznych i bezzasadno$¢ noszenia ,distinctorium opackiego”. W zezna-
niach ztozonych przed komisja senacka Sadkowski oskarzal Palmowskiego
iinnych duchownych o wykroczenia kanoniczne i pospolite. Znajac niechetny
stosunek Sadkowskiego do kongregacji piniskiej oraz cztonkéw Najwyzszego
Konsystorza, Palmowski konsekwentnie odmawiat z nim spotkania. Wreszcie
Sadkowski zapragnat pozbyc¢ sie niewygodnego ihumena i poinformowat go,
ze nie chce mu uczynic¢ zadnej krzywdy, lecz stawia warunek opuszczenia
przez Sawe Palmowskiego jego diecezji. Na te propozycje Palmowski odpo-
wiedzial listem z 8 marca 1793 r., zawiadamiajac, ze z ,najwieksza satysfak-
cja” przyjmuje zadanie biskupa i spelni je, jak tylko pozwoli na to poprawa
stanu jego zdrowia.

Thumen Sawa Palmowski pomimo zapowiedzi nie opuscit granic diece-
zji Sadkowskiego, lecz w dalszym ciagu pozostawal w Warszawie. W roku
1794, po powstaniu kosciuszkowskim, gdy w Warszawie znalezli sie wzieci do
niewoli rosyjscy zolnierze i oficerowie, polski rzad rewolucyjny zatroszczyt
sie o zaspokojenie ich potrzeb religijnych, wyznaczajac dla nich kapelana
w osobie Palmowskiego

W omawianej pozycji autor przedstawia ihumena Sawe Palmowskiego
i jego dziatalno$¢ na tle sytuacji wewnetrznej Kosciola prawostawnego
w Rzeczypospolitej w latach 1764—-1788, prob naciskéw Rosji na wladze pol-
skie w sprawach Kosciola prawostawnego i wynikajacych stad konsekwencji®.
Kolejne omawiane etapy zycia Palmowskiego to jego dziatalno$é¢ w okresie
pobytu w Poczepie, Bielsku Podlaskim, podczas Sejmu Wielkiego i w dobie
powstania kosciuszkowskiego, az do zakonczenia wszelkiej dziatalnosci ihu-
mena Palmowskiego na polu polityki ogélnopanstwowe]j, jak réwniez zwia-
zanej z rozwigzywaniem wewnetrznych probleméw Kosciola prawostawnego,
co nastapito po klesce pod Maciejowicami i upadku powstania.

7 tym ostatnim okresem zwigzana jest znajomos¢ Palmowskiego z Ta-
deuszem Kosciuszka i stosunek tego ostatniego do Kosciota prawostawnego
w Rzeczypospolitej. Niewyjasnione sa okolicznosci zawiazania znajomosci

6 W istocie Rosji nie zalezalo na obronie i nadaniu réwnych praw ludnosci wyznania
prawostawnego. O rzeczywistych intencjach Rosji swiadczy list Nikity Panina, kanclerza
Katarzyny II, do ambasadora rosyjskiego w Polsce Nikotaja Repnina z 14 (25) sierp-
nia 1767 r. Panin problem intereséw Kosciola prawostawnego traktowal nie jako cel sam
w sobie, ale jako srodek do poszerzenia wplywow Rosji w Rzeczypospolitej. Kanclerz
cesarzowe) przyznawal, ze rownouprawnienie prawostawnych w Rzeczypospolitej byloby
dla Rosji niekorzystne, bowiem wigzaloby prawostawnych w Polsce z ich panstwem. Por.
J. Wolinski, Polska i Kosciol prawostawny. Zarys historyczny, Lwow 1936, s. 120.
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Palmowskiego i Kosciuszki. Antoni Mironowicz przypuszcza, ze stalo sie
to w zwiazku z utworzeniem w maju 1794 roku Rady Najwyzszej Naro-
dowej, ktora sprawowala wladze naczelna w kraju. Wérdd 18 ludzi mia-
nowanych przez Tadeusza Kosciuszke na zastepcow do Rady Najwyzszej
znajdowal sie ihumen Sawa Palmowski, jako przedstawiciel ludnosci pra-
wostawnej. Wedlug autora liste radcow i zastepcow do Rady Najwyzszej
Narodowej podal Kosciuszce Hugo Kollataj. Mdgl on znaé Palmowskiego
osobiscie jeszcze z czaséw Sejmu Wielkiego lub stysze¢ o nim od posta Mi-
chala Kochanowskiego, z ktérym Palmowski wspdlpracowal podczas kon-
gregacji pinskiej. Na podstawie zgromadzonych materialéw historycznych
— jak sam autor przyznaje niekompletnych — A. Mironowicz prezentuje tez
polityke Tadeusza Kosciuszki wobec prawostawnych. Najbardziej smialym
posunieciem Kosciuszki bylo powolanie przedstawiciela prawostawnego do
Rady Najwyzszej Narodowej. Fakt ten potwierdza, iz Naczelnik nie mial
przesadow nie tylko stanowych, ale i wyznaniowych. Nominacja Palmow-
skiego byta szczegdlnie istotna, jesli uprzytomnimy sobie, ze w dawnej Rze-
czypospolitej prawostawni hierarchowie podlegali istotnym ograniczeniom
prawnym.

W XVIII-wiecznej Rzeczypospolitej prawostawni nie mieli prawa za-
siadania w sejmie i senacie. Sytuacja dopiero zmienila sie po uchwaleniu
konstytucji 21 maja 1792 r. Przychylng polityke Rzeczypospolitej z czasu
Sejmu Czteroletniego w stosunku do prawostawia Kosciuszko zamierzal kon-
tynuowacé. W odezwie polanieckiej uroczyscie przyrzekl, ze w organizacji
Koéciola prawostawnego dokonanym zostanie to, czego Sejm Czteroletni do-
konaé nie zdazyl; ze prawostawni beda posiadali wlasna hierarchie, wolno$¢
obrzadku, nalezyte uposazenie ksiezy, ktorzy beda we wszystkim zréwnani
z duchowienstwem rzymsko-katolickim; ze réznica wyznania nie przeszko-
dzi Polakom kocha¢ prawostawnych jako braci i wspdlobywateli; ze Polacy
dopdty nie ztozg broni, dopdki i prawostawni nie zostana wolnymi i szczesli-
wymi. W uchwale o przywrdceniu hierarchii prawostawnej znajdujemy row-
niez stwierdzenie, ze Polacy wyrzekli sie wszelkich przesaddw i opinii, ktore
dotad roznily obywateli wspdlnej ojczyzny, ze wszyscy mieszkancy Rzeczy-
pospolitej sa bra¢mi niezaleznie od tego, kto jak wierzy i w jaki sposdb
»2Najwyzszemu Jestestwu czes¢ winng wyrzadza”.

Takie byly wobec ludnosci prawostawnej deklaracje Tadeusza Kosciu-
szki. Nominacja Palmowskiego na eksponowane stanowisko w naczelnej in-
stytucji panstwowe]j, troska rzadu powstanczego o zaspokojenie potrzeb re-
ligijnych jencow rosyjskich i pruskich, przyznanie zasitkow pienieznych na
potrzeby wyznania prawostawnego w momencie, kiedy wydatki na wojsko
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pochlanialy znaczne sumy ze skarbu panstwa - wszystko to $wiadczy, ze
polityka wyznaniowa Kosciuszki dazyta do stworzenia prawostawnym wa-
runkéw spokojnej egzystencji i normalnego rozwoju.

Trzeba jednak zaznaczyé, na co zwrdcit uwage A. Mironowicz, ze Ko-
sciuszko wyraznie faworyzowal wyznanie unickie, a prawostawie pragnal spo-
lonizowad. Juz w maju 1789 r. w liScie do Michala Zalewskiego domagat sie
Saczyé ich $wieta z naszymi” i ,,aby popi méwili po polsku”. Kosciuszko
pisal: ,Przyzwyczajaé ich trzeba do polskiego jezyka, niech w polskim je-
zyku wszystkie ich nabozenstwa beda. Z czasem duch polski w nich wejdzie”.
Z kolei w lidcie z 7 maja 1794 r. z obozu pod Polasicem do unickiego biskupa
chelmskiego Porfriusza Wazynskiego apelowal o odmiane ,wielu zwyczajow
i obrzedéw koscielnych unickich dla okazania jak najwiekszej roznosci od
nieunitéw, a najblizej jednomyslnoéci w religii z Rzymianami”. Tak tole-
rancyjne wobec prawostawnych wystapienia Tadeusza Kosciuszki w trakcie
powstania wynikaly wiec nie tyle ze zmiany jego przekonan, ile z powstalej
sytuacji spoleczno-politycznej. Naczelnik powstania pragnal pozyskaé lud-
nos¢ prawostawna do obrony suwerennosci Rzeczypospolite;j.

Autor przedstawia ihumena Sawe Palmowskiego, jako osobe wyjatkowa,
majaca wplyw na owczesng rzeczywisto$¢ wyznaniowa w Rzeczypospolite;j.
Rzecz to tym bardziej niezwykla, iz byl Palmowski czlowiekiem przyby-
tym do Polski z zagranicy i spedzil tu wzglednie krdtki czas. Czas ten
poswiecit sprawom Rzeczypospolitej oraz Kosciola prawostawnego i jego
wyznawcow. Podejmujac sie dziela reformy Kosciola w trudnym dla Rze-
czypospolitej czasie, zmuszony byl podejmowaé decyzje o brzemiennych
skutkach dla loséw wyznawcow prawostawia. Decyzje ihumena Sawy, czesto
niezrozumiale dla jego wspdlwyznawcow, mialy na celu dobro Rzeczypo-
spolitej i KoSciola prawostawnego. 7 drugiej strony dziatalno$é¢ Sawy Pal-
mowskiego wzbudzala nieufnoé¢ wiadz rosyjskich, gdyz byl on osobg nie-
wygodna, nie tylko w sprawach wyznaniowych. Z drugiej strony on sam byt
nieufny w stosunku do synodalnej polityki Rosji wobec Kosciota prawostaw-
nego w Rzeczypospolitej.

W swojej ksiagzce Antoni Mironowicz poszukiwal odpowiedzi na pytanie:
czy Sawa Palmowski byt wybitnym politykiem, godnym stac sie glowa nieza-
leznego Kosciola prawostawnego w Rzeczypospolitej, co zreszta mu propo-
nowano. Po lekturze ksiazki odpowiedz na to pytanie musi byé pozytywna.
Ukazujac etapy zycia Sawy Palmowskiego i zwracajac uwage na skompliko-
wang sytuacje wyznaniowa Rzeczypospolitej, autor dochodzi do wniosku,
ze rzeczywiscie tak bylo, chociaz dopuszcza mozliwos¢ innej oceny osoby
ihumena. 7 ksiagzki wylania sie jednak obraz czlowieka energicznego, rzut-
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kiego, postaci wybitnej wérdd spotecznosci prawostawnej. Juz wspotczesni
Palmowskiemu cenili jego dyplomacje i odwage czlowieka zdecydowanego
broni¢ niezaleznoséci Kosciola prawostawnego w Polsce, widzieli w nim wzdr
duchownego i przyktad dla nastepnych pokoleri. W ten sposéb postaé ihu-
mena Sawy Palmowskiego nawiazuje do innych wybitnych postaci — hie-
rarchéw Kosciola prawostawnego: Piotra Mohyly, Sylwestra Kossowa czy
Dionizego Batabana.

Jedynym mankamentem pracy jest brak wyjagnienia loséw Sawy Pal-
mowskiego w ostatnich latach zycia oraz okolicznosci $§mierci. Autor wyraza
jedynie przypuszczenie, ze po upadku powstania kosciuszkowskiego ihumen
Sawa zostal zestany w glab Rosji i tam zmart w jednym z klasztordw, cal-
kowicie odizolowany od $wiata. Jego dzielo za$ niedoprowadzone do korca
z powodu upadku Rzeczypospolitej, w okresie carskich rzadow absolutnych
mialo zosta¢ skazane na zapomnienie. Pozostaje mi jedynie wyrazié¢ nadzieje,
ze niestrudzony znawca i badacz dziejow Kosciota prawostawnego w Rze-
czypospolitej, jakim jest Antoni Mironowicz, wyjasni wkrdtce wspomniana,
wyze] ,,biala plame” w zyciorysie ihumena Sawy Palmowskiego.

Piotr Chomik



