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SAZETAK:

U postupku provjeravanja i utvrdivanja alibija izuzetan znacaj
imaju kriminalisticke aktivnosti usmjerene na prikupljanje,
ocjenu i koristenje podataka iz personalnih izvora informacija.
Do ovih podataka u toku kriminalisticke obrade dolazi se putem
prikupljanja obavijesti od gradana, Sto u svojoj osnovi implicira
pronalazenje i uzimanje izjava od osoba koje bi mogle imati
odredena saznanja o albiju. Polazec¢i od navedenog, u radu ce
se ukazati na takticki pristup prikupljanju obavijesti u vezi sa
alibijem, i to od osoba koje se sumnjice da su pocinioci krivicnih
djela, te osoba koje mogu imati neposredna ili posredna saznanja
o krivicnom djelu i njegovom pociniocu. Takoder, personalni
izvori informacija analizirat ¢e se kroz prizmu kredibiliteta, te
konstruiranja laznog alibija.

Kljuéne rijeci: alibi, informacije, personalni izvori, prikupljanje
obavijesti

1. UVOD
U okviru heuristickog koncepta istrazivanja krivi¢nih djela i okolnosti u

vezisapociniocimaistih, prisutno je otkrivanje krivi¢nih djela putem provjeravanja
1 utvrdivanja alibija osumnji¢ene osobe. Naime, pozivanje na alibi se tretira kao
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pokusaj neke osobe da dokaze svoje odsustvo sa mjesta izvrSenja odredenog
krivicnog djela i prisustvo na nekom drugom mjestu. Ta¢nije, osoba navodi da se
u vrijeme izvrSenja krivicnog djela nalazila na nekom drugom mjestu, a ne mjestu
njegovog izvrSenja. Polaze¢i od toga da prisutnost na mjestu izvrSenja kriviénog
djela predstavlja jednu od najvaznijih orijentacijsko-eliminacijskih indicija,
kriminalisti¢ka taktika je posebno zainteresirana za provjeru i utvrdivanje alibija.
Tako se u toku pretkrivicnog postupka, odnosno kriminalisticke obrade, alibi
prvenstveno tretira kao indicija koja sluzi kriminalisti¢kim istraziocima prilikom
otkrivanja krivi¢nog djela 1 pronalazenja pocinioca.

Svaki slu€aj isticanja alibija povlaci odgovornost kriminalistickih
istrazilaca da temeljito izvrSe provjeru ove okolnosti, odnosno, da poduzmu sve
razumne napore kako bi se utvrdio alibi osumnji¢ene osobe i u situacijama kada
ga ona sama ne isti¢e (Warren, 2006). Heuristicki sadrzaji procesa provjeravanja
i utvrdivanja alibija obuhvataju primjenu svih raspolozivih kriminalisticko-
taktiCkih, tehnickih 1 metodickih sredstava 1 postupaka kako bi se prikupile sve
neophodne informacije o prisustvu, odnosno odsustvu osumnji¢ene osobe sa
mjesta izvrSenja krivicnog djela.

Nosioci ili izvori kriminalistickih informacija o alibiju mogu biti
materijalne ili psihicke prirode, gdje se prvi javljaju u formi predmeta i tragova
krivicnog djela, dok psihicke Cine engrami osoba koje su bile u kontaktu sa
krivi¢nim djelom (Krivokapi¢, Zarkovi¢ i Simonovi¢, 2003). Iako su oba izvora
informacija (personalni i materijalni) podjednako vazna za proces provjeravanja
i utvrdivanja alibija, fokus ovog rada je elaboriranje taktike provjeravanja i
utvrdivanja alibija pomoc¢u informacija iz personalnih izvora. S tim u vezi, radom
se zeli prikazati daje proces prikupljanja informacija od pojedinih kategorija osoba
i ocjene njihovih iskaza determiniran poznavanjem niza psihologijskih sadrzaja.
Naime, za predmetnu temu posebno je vazno pitanje ocjene vjerodostojnosti
iskaza o alibiju, s obzirom na to da iskaz osobe u okvirima kriminalisticke
djelatnosti predstavlja izvor informacija o odredenom kriminalnom dogadaju,
odnosno izvor saznanja o cinjenjicama (Simonovi¢, 1997). Nadalje, kako
davalac informacije ¢ini neizostavnu komponentu komunikacijskog sistema, za
provjeravanje i utvrdivanje alibija posebno je vazno poznavanje osnovnih tipova
osoba koje se mogu pojaviti kao izvori informacija, odnosno njihovih osobenosti
(Pavisi¢, Modly i Vei¢, 2006). U kontekstu ovog diskursa, treba istaci, da odredene
psihologijske studije o alibiju (Olson i Wells, 2004) posebno referiraju na pojam
‘davaoca alibija’ (odnosi se na osumnjicenu ili optuzenu osobu), navodec¢i da
postoje odredene karakteristike ove osobe koje utjecu na to da se njenom alibiju
manje ili viSe vjeruje (npr. ranija osudivanost osobe). Takoder, pored davaoca
alibija, studije eksperimentalne psihologije govore i o osobama koje potkrepljuju
alibi osumnjicenog, navode¢i da je u tom smislu vazno praviti distinkciju izmedu
takozvanih motiviranih (zainteresiranih) i nemotiviranih (nezaintersiranih) osoba
(Lindsay, Lim, Marando i1 Cully, 1986; Turtle i Burke, 2002, cit. u Krioukova-
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Shpurik, 2003, s. 9; Olson i Wells, 2004). Preciznije, Olson 1 Wells (2004)
smatraju, da je za procjenu vjerodostojnosti iskaza vazno praviti razliku izmedu
tri vrste osoba koje potvrduju alibi: motivirani poznanik (za kojeg je izvjesno da
nece grijesiti, ali moze lagati), potpuni neznanac (koji nije motiviran da laze, ali
moze grijesiti), 1 nemotivirani poznanik (koji nije motiviran da laze za osobu, i
takoder nije izvjesno da ¢e pogrijesiti prilikom identifikacije osobe).

Polaze¢i od iznesenog, drzimo da je poznavanje takozvane ‘psihologije
alibija’ znacajno za organiziranje pravilne taktike provjeravanja i utvrdivanja
alibija pomocu informacija iz personalnih izvora. Stoga je i intencija ovog rada
predstaviti kriminalisti¢ku taktiku prikupljanja obavijesti o alibiju kroz prizmu
psihologijskog konteksta ovog fenomena.

2. PROVJERAVANJE I UTVRDIVANJE ALIBIJA U PROCESU
KRIMINALISTICKE OBRADE

Provjeravanje 1 utvrdivanje alibija predstavlja ucestalu operativno-
takticku djelatnost kriminalisti¢kih istrazilaca, s obzirom na to da se veliki
broj osoba, primarno osumnji¢enih za izvrSenje odredenog krivicnog djela,
upravo poziva na alibi kako bi dokazali svoju nevinost. Radi se o kompleksnom
kriminalistickom zadatku, koji u okvirima kriminalisticke obrade implicira
otkrivacku djelatnost usmjerenu ka provjeravanju, utvrdivanju i razjasnjavanju
svih ¢injenica koje se odnose na istaknuti alibi. Ova kompleksnost uslovljena
je faktom da istaknuti alibi uvijek predstavlja nepouzdanu okolnost na koju
primarno indicira kriminalisti¢ka praksa, navode¢i brojne slucajeve konstruiranja
laZnih alibija 1 u tu svrhu prikrivanja odredenih ¢injenica. Takoder, na varljivost
alibija upozoravaju i brojne studije iz psihologijske oblasti, a koje se ne smiju
zanemariti zbog vaznosti interakcije istrazne psihologije 1 kriminalistickog
istraznog procesa. Stoga svaki istaknuti alibi valja oprezno 1 temeljito provjeravati
u toku kriminalisti¢ke obrade, §to podrazumijeva primjenu Sirokog dijapazona
kriminalisti¢kih aktivnosti.

Kriminalisticko spoznajna djelatnost ovlastenih sluzbenih osoba u toku
kriminalisti¢ke obrade usmjerena je na utvrdivanje i razjasnjavanje svih ¢injenica
koje se odnose na alibi neke osobe, a njen specifikum uvjetovan je posebnostima
svakog konkretnog kriminalnog dogadaja, kao i drugim okolnostima u kojima
se odvija istraga. Znacajno je naglasiti, da iako ovlastene sluzbene osobe u toku
kriminalisticke obrade mogu izuzetno poduzimati i pojedine radnje dokazivanja
kako bi se otkrile i utvrdile odredene cinjenice u vezi sa alibijem, ipak,
provjeravanje i utvrdivanje alibija u ovoj fazi predstavlja primarno operativno-
taktiCku a ne procesnu djelatnost. Radi se naime o radnjama i mjerama heuristicke
kriminalistike, gdje kvaliteta provjeravanja i utvrdivanja alibija uveliko zavisi od
struénog znanja i profesionalnog iskustva kriminalisti¢kog istrazioca.
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Iakounajvec¢em broju slucajeva provjeru alibija inicira osumnji¢ena osoba,
s obzirom na to, da su po prirodi stvari, odredene ¢injenice koje omogucavaju
njegovo provjeravanje i utvrdivanje primarno poznate ovoj osobi, treba istaci, da
nije rijedak broj i onih situacija u kojima ovlaStene sluzbene osobe po vlastitoj
inicijativi vrSe provjeru alibija u toku kriminalisticke obrade. Neovisno o
porijeklu ove inicijative, od ovlastenih sluzbenih osoba se zahtijeva da u procesu
provjeravanja i utvrdivanja alibija, istinito i potpuno utvrde relevantno ¢injeni¢no
stanje, te da u skladu sa nacelom takticko-tehnicke slobode poduzimaju one mjere
1 radnje koje su najpogodnije za utvrdivanje istine. U kontekstu ovog djelovanja,
posebno valja istaknuti i obavezu ovlastenih sluzbenih osoba da ispituju i utvrduju
¢injenice in favorem osumnji¢ene osobe, s obzirom na to da nevine osobe Cesto
nisu u mogucénosti da osiguraju dokaze koji podrzavaju njihov alibi (Olson i
Wells, 2004). S tim u vezi, Aleksi¢ i Skulié¢ (2007, s. 211) navode, da nevina
osoba uvijek teze dokazuje svoj alibi, jer se, u pravilu, ne moze sjetiti svih detalja
kao Sto to ¢ini krivac koji planira vlastiti alibi.

Kada je identificirana vjerovatno osumnjicena osoba, kriminalisti¢ki
istrazilac treba pazljivo provjeriti njen alibi (na vlastitu ili inicijativu osumnji¢ene
osobe), odnosno sve informacije koje mogu posluziti kao podrska izjavi
osumnjicene osobe glede alibija (Osterburg i Ward, 2014). Kako bi se izvrsila
provjera alibija, odnosno utvrdilo njegovo postojanje ili nepostojanje, ovlastene
sluzbene osobe ¢e u okviru kriminalisticke obrade (a u nekim slucajevima i
kriminalisti¢ke kontrole) poduzeti odredene operativno-takticke radnje i mjere.
Izbor operativno-takti¢kih radnji i mjera zavisit ¢e od karaktera pocetne situacije
konkretnog krivicnog dogadaja, koji je i povod za poduzimanje otkrivacke
djelatnosti ovlaStenih sluzbenih osoba. Vazno je naglasiti, da provjeravanje
alibija odredene osobe treba smatrati hitnom kriminalistickom radnjom, za ¢ije
poduzimanje je presudno prethodno utvrdivanje mjesta i vremena izvrSenja
krivicnog djela. Svakako, pored faktora mjesta i vremena izvrSenja, u obzir se
neizostavno uzimaju i drugi elementi znacajni za provjeravanje i utvrdivanje
alibija, aradi se o sljede¢im: nacin i sredstvo izvrSenja krivicnog djela; materijalni
1 personalni izvori informacija; utvrdivanje motiva; upoznavanje odnosa izmedu
zrtve 1 pocinioca; efikasna primjena savremenih kriminalistickih metoda za
pronalazenje, fiksiranje i1 utvrdivanje upotrebne vrijednosti pronadenih predmeta
1 tragova; 1 detaljno upoznavanje sa okolnostima koje su bile prisutne ante
delictum, tempore delictum i post delictum (Balevi¢, 1999, s. 112). Sva saznanja
do kojih se dode primjenom operativno-takti¢kih radnji i mjera imat ¢e karakter
kriminalisti¢ke operativne informacije, i ¢init ¢e dokaz u logi¢kom smislu rijeci
(Simonovi¢, 2004, s. 108).

10



I. Deljki¢ - TAKTIKA PROVJERAVANJA I UTVRDIVANJA ALIBIJA POMOCU
INFORMACIJA IZ PERSONALNIH IZVORA, str. 7 - 22

3. ZNACAJ PRIKUPLJANJA OBAVIJESTI KOD
PROVJERAVANJA I UTVRDIVANJA ALIBIJA

Prikupljanje obavijesti predstavlja iznimno vaznu operativno-takticku
radnju koju u okviru kriminalisticke obrade poduzimaju kriminalisticki istraZioci
kako bi se prikupile sve obavijesti koje mogu biti relevantne za provjeravanje
1 utvrdivanje alibija neke osobe. lako se pod pojmom prikupljanja obavijesti
podrazumijeva kako prikupljanje izjava od gradana, tako i prikupljanje svih drugih
saznanja u okviru otkrivacke djelatnosti ovlastenih sluzbenih (npr. prikupljanje
podataka iz raznih dokumenata), u radu ¢e se elaborirati taktika prikupljanja
obavijesti od gradana kao personalnih izvora informacija. Stoga treba reci, da
se ova operativno-takticka radnja u svojoj osnovi sastoji od pronalazenja osoba
1 uzimanja izjava na neformalan nacin, te predstavlja radnju osiguranja dokaza
izjavama osoba u spoznajnom kriminalistiCkom smislu (Simonovi¢, 2004).
Krivokapi¢ (2005) navodi da je njena svrha utvrdivanje materijalne i procesne
presumptivnosti osumnjicenog i svjedoka, odnosno, stvaranje uslova da se
iskazi ovih osoba osiguraju kao dokazi u kasnijem postupku. Obavijesti se mogu
prikupljati od osoba koje se sumnjice da su pocinioci krivi¢nih djela, te osoba
koje imaju neposredna ili posredna saznanja o krivicnom djelu ili po¢iniocu.

Prema krivicnopravnom zakonodavstvu Bosne i Hercegovine (Zakon o
krivicnom postupku BiH (¢lan 219.), FBiH (¢lan 234.), RS (¢lan 227.) i BD BiH
(¢lan 219.), ovlastena sluzbena osoba moze prikupljati potrebne izjave od osoba,
1 0 tome sastaviti zapisnik ili sluzbenu zabiljesku. Izraz “prikupljanje izjava“ne
podrazumijeva uzimanje izjava u smislu odredbi Zakona o krivicnom postupku
koje se odnose na saslusanje svjedoka, odnosno osumnjicenog. Ciljevi ispitivanja
osumnjicenog su predoCavanje okrivljenja i pruzanje moguénosti za odbranu,
kao i razjasnjavanje subjektivnih i objektivnih okolnosti krivicnog djela, kako bi
se mogli potvrditi ili odbaciti osnovi sumnje protiv njega. (Savjet/Vijece Evrope
1 Evropska komisija, 2005, s. 234).

Pod prikupljanjem izjava od gradana, treba smatrati prikupljanje saznanja
o krivicnom djelu i pociniocu, te o svim drugim okolnostima koje mogu biti od
koristi u krivicnom postupku. (Savjet/Vije¢e Evrope i Evropska komisija, 2005,
s. 595). Prilikom vrSenja ove radnje, ovlastene sluzbene osobe mogu izdati poziv
osobi da dode u sluzbene prostorije, ali samo pod uslovom da se u pozivu jasno
naznace razlozi pozivanja odredene osobe. Nadalje, zakonodavac je izricit kada
je rije¢ o tome da li su gradani duzni davati obavijesti ovlaStenim sluzbenim
osobama. Naime, osoba koja se poziva ne mora dati nikakvu izjavu, niti
odgovarati na pitanja koja joj postavlja kriminalisticki istrazilac, osim davanja
licnih podataka.

[ako je za primjenu ove neprocesne, operativno-taktiCke radnje
karakteristicno da se o zaprimljenim i prikupljenim obavijestima sacinjava
sluzbena zabiljeska, ¢ija forma nije niti formalno, niti procesno propisana, te ne

11



I. Deljki¢ - TAKTIKA PROVJERAVANJA I UTVRDIVANJA ALIBIJA POMOCU
INFORMACIJA IZ PERSONALNIH IZVORA, str. 7 - 22

sadrzi pravne pouke osobi od koje je obavijest zaprimljena, zakoni o krivi¢énim
postupcima u BiH predvidaju i mogucnost sadinjavanja zapisnika. Tako je
decidno propisano da ¢e ovlastena sluzbena osoba prilikom prikupljanja izjava
postupiti u skladu sa procesnim odredbama o pruzanju pouke osumnjicenom o
njegovim pravima i toku saslusanja svjedoka (Zakon o krivi¢cnom postupku BiH
(¢lan 219. st. 3.), FBiH (¢lan 234. st. 3), RS (¢lan 227. st. 3) i BD BiH (¢lan 219.
st. 3.). Naime, kad god je to moguce, izjave od gradana treba uzimati u formi
zapisnika, dok sluzbene zabiljeske treba sacinjavati u svim onim situacijama
kad je uzimanje izjave na zapisnik “nemoguce, neprikladno ili neodgovarajuce u
odnosu na upotrebnu vrijednost primljene obavijesti, te kredibiliteta i spremnosti
gradanina da nastupi u aktivnijoj procesnoj ulozi“ (Savjet Vije¢e Evrope i
Evropska komisija, 2005, s. 595).

Kada je rije¢ o provjeravanju i utvrdivanju alibija u okviru radnje
prikupljanja obavijesti, treba ista¢i da se osumnji¢ena osoba u najveéem broju
slucajeva poziva na alibi upravo tokom njenog obavljanja. U situacijama kada
osumnjicena osoba ne istice svoj alibi, obavijesti glede ove okolnosti prikupljaju se
na vlastitu inicijativu ovlastenih sluzbenih osoba. Pored prikupljanja informacija
od vjerovatno osumnji¢ene osobe, u okviru radnje prikupljanja obavijesti,
kriminalisti¢ki istraZioci vrSe provjeru alibija pronalaZenjem i svih drugih
persona koje bi mogle dati odredene informacije o alibiju osumnji¢ene osobe
(npr. ocevici dogadaja, osobe koje su na indirektan nacin upoznate sa odredenim
¢injenicama u vezi sa izvrSenim kriviénim djelom). S obzirom na to da se radi
o prikupljanju informacija iz personalnih izvora, obavezno se imaju primijeniti
opc¢a kriminalisticko takticko-tehnic¢ka pravila u pogledu iskaza osoba, ali i ona
posebna koja se odnose na obavljanje razgovora sa pojedinim kategorijama
osoba (npr. Zene, maloljetnici, starije osobe). Kako osnovne oblike prikupljanja
obavijesti od gradana ¢ine informativni (obavijesni) razgovor i intervju, veoma
je vazno da prilikom prikupljanja obavijesti o alibiju, kriminalisticki istraZilac
uskladi svoj takticki i psiholoski pristup sa navedenim situacijama (pozicijama)
u kojima se gradanin kao davalac informacije moze nac¢i. Posmatrano sa aspekta
pocinioca krivi¢nog djela, osnovna karakteristika informativnog (obavijesnog)
razgovora jeste stalna opreznost i tendencija uskrac¢ivanja izjava, $to je djelimicno
prisutno i kod intervjua, jer ¢ak i dobronamjerni gradani razmisljaju 1 kalkuliraju
o moguc¢im posljedicama svog iskaza (Roso, 1995, s. 10).

4. TAKTIKA PROVJERAVANJA I UTVRDIVANJA ALIBIJA
POMOCU INFORMACIJA IZ PERSONALNIH IZVORA

S obzirom na to da se u postupku provjeravanja i utvrdivanja alibija
neizostavno koriste personalni izvori informacija, vjerovatno svojstvo osobe
od koje ¢e se informacije prikupljati, odreduje i samu taktiku, odnosno oblik
prikupljanja obavijesti (Pavisi¢ et al., 2006). Kao dva temeljna oblika prikupljanja
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obavijesti od gradana u toku kriminalisticke obrade javljaju se informativni
(obavijesni) razgovor i intervju, gdje prvi za cilj ima prikupljanje informacija
od osoba koje se sumnjice da su direktno ili indirektno involvirane u izvrSenje
odredenog krivicnog djela, dok drugi implicira prikupljanje informacija od osoba
koje nisu osumnjicene za izvrsenje krivicnog djela djela (Buckley, 2005; cit. u
Berg, 2008, s. 104). Stoga se 1 u situaciji kada je potrebno prikupiti obavijesti o
alibiju, gradanin moze naci u poziciji osobe za koju se sa razlogom sumnja da
je pocinila kriviéno djelo ili osobe koja ima neposredna ili posredna saznanja o
krivicnom djelu ili poCiniocu (npr. oSte¢ene osobe, svjedoci ocevici, svjedoci po
cuvenju). Glede potonjeg, dodatno treba istaéi, da se moze se raditi o gradanima
koji su spremni da govore neistinu u korist osumnji¢ene osobe, dobronamjernim
gradanima ili saradnickim vezama policije (informatori, operativne veze).

4.1. Taktika vodenja informativnog (obavijesnog) razgovora

Informacije koje u vezi alibija iznose osobe za koje se pretpostavlja da su
izvrsiocikrivi¢nih djela predstavljaju podatke od znac¢aja za operativno postupanje
ovlastenih sluzbenih osoba u u toku kriminalisticke obrade. Temeljem iskaza
potencijalno osumnjicenih osoba (u daljem tekstu: osumnji¢ene osobe) otkrivaju
se i druge informacije vazne za provjeravanje i utvrdivanje alibija, odnosno drugi
izvori informacija. Prilikom obavljanja informativnog (obavijesnog) razgovora
na okolnost alibija, ovlastene sluzbene osobe najces¢e su suoCene sa izjavom
osumnjicene osobe da se ona u vrijeme izvrSenja kriviénog djela za koje se
tereti, nalazila na nekom drugom mjestu, a ne mjestu njegovog izvrsenja. U
nastojanju da dokaze navedeno, odnosno svoju svoju nevinost, osumnjicena
osoba nudi razne informacije, pozivajuéi se tom prilikom i na njihove izvore.
Tada se kriminalisticko postupanje ovlastenih osoba imperativno usmjerava ka
poduzimanju svih potrebnih operativno-taktickih mjera i radnji kako bi se navodi
ove osobe provjerili.

Taktika vodenja razgovora sa osumnji¢enom osobom koja se poziva
na alibi nalaze, da se ova osoba najprije izjasni u pogledu okolnosti gdje se
nalazila u vrijeme izvrSenja krivicnog djela (ta¢no vrijeme i mjesto), te da
navede sve okolnosti koje su joj poznate u vezi sa izvrSenjem djela. Nadalje,
ako se osumnjicena osoba poziva na odredene persone koje treba da potvrde
njen alibi, od iste treba zatraziti da navede ime i adresu svake osobe za koju
smatra da moze potvrditi njen alibi, kao i §to viSe detalja o svakoj osobi (npr.
u kakvom je odnosu sa ovim osobama, ¢ime se osobe bave, itd) [Krivokapi¢,
1997]. Ako su imena i adrese potencijalnih svjedoka nepoznati osobi koja se
poziva na alibi, onda treba traziti da navede sve druge informacije koje mogu
pomoci da se oni pronadu. Treba znati da osumnji¢ena osoba kao potencijalne
svjedoke alibija najcesce navodi njoj bliske osobe (porodica, rodbina i prijatel;ji),
odnosno, osobe koje su motivirane da joj pomognu. Stoga se od kriminalistickih
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istrazilaca oc¢ekuje da prikupljanjem obavijesti dodu do §to objektivnijih saznanja
o spornim ¢injenicama (Deljki¢, 2012a). U situacijama kada osumnji¢ena osoba
navodi viSe osoba koje trebaju da potvrde njen alibi, izuzetno je vazno da se
razgovori obavljaju pojedinacno sa svakom osobom, kako bi se sprijecilo njihovo
medusobno dogovaranje, te otkrio lazan alibi. Glede potonjeg, treba znati da je
konstruiranje laznog alibija jedna od ucestalih karakteristika pocinilaca krivicnih
djela, koji s tim ciljem poduzimaju i odredene pripreme. Navedeno se odnosi
kako na samo davanje §to uvjerljivijeg vlastitog iskaza u pogledu alibija, tako i na
iskaz o ovoj okolnosti. Stoga je vazno, da se tokom vodenja informativnog
razgovora insistira na iznoSenju Sto vise detalja, kako bi se osumnji¢ena osoba
dovela u situaciju da se izjasni i onim aspektima alibija koji su najvjerovatnije
ostali izvan dogovora sa potencijalnim svjedocima (Balevi¢, 1999). Medutim,
ovdje valja upozoriti, da laZzan iskaz osumnji¢ene osobe ne znaci i da je ona
stvarno kriva. Naime, moguce je da i nevine osobe iznose lazan iskaz u pogledu
svog alibija, a razlozi mogu biti razli¢iti: nevino osumnjic¢ena osoba nije izabrala
istinu kao svoju odbranu; nevino osumnji¢ena osoba nije izvrsila odredeno
kriviéno djelo, ali iz odredenog razloga skriva neki dogadaj koji se desio u isto
vrijeme na istom mjestu, pa se stoga ova osoba ne moze pozvati na svoj stvarni
alibi; osumnji¢ena osoba je u isto vrijeme izvrSila drugo krivi¢no djelo, dok je
nevina u pogledu djela za koje se tereti, te se zbog izvrSenja drugog krivi¢nog
djela ne moZe pozvati na svoj stvarni boravak (Vodineli¢, 1996, s. 56). Stoga
ocjena vjerodostojnosti dobivenog iskaza od osumnjicene osobe u pogledu
alibija implicira obligatorno poduzimanje odredenih pripremnih radnji. Pripreme
moraju obuhvatiti temeljito upoznavanje i proucavanje svih ¢injenica koje su u
vezi sa izvrSenim krivicnim djelom i po¢iniocem, kojom prilikom je potrebno §to
detaljnije upoznati licnost osumnji¢enog, kako bi se mogla izvrSiti ocjena opce
vjerodostojnosti ove osobe kao davaoca iskaza. Ocjenjivanje vjerodostojnosti
osobe koja daje iskaz podrazumijeva uzimanje u obzir sljedec¢ih osobina li¢nosti:
stepen psihicke normalnosti, spol, uzrast i Zivotna dob, sugestibilnost i karakter
(Deli¢, 2003).

U cilju detekcije laznog alibija, posebnu paznju treba obratiti na
simptomatsku sliku osumnji¢ene osobe, koja je, za razliku od verbalnog
iskazivanja, manje podlozna samokontroli ispitanika (Krivokapi¢, 2005, s. 371).
Iako ne postoji jedinstven obrazac ponaSanja povezan sa istinom ili decepcijom,
Inbau, Reid, Buckley i Jayne (2015, s. 68) su stajalista da je kod osumnjicene
osobe uvijek potrebno istovremeno evaluirati tri komunikacijska kanala: verbalni
(izbor rijeci 1 njihov raspored u izjavi); paralingvisticki (karakteristike govora
izvan izgovorene rijeci) i neverbalni (drzanje, pokreti ruku i nogu, kontakt o¢ima
11izrazi lica).
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U svim onim situacijama kada je iskaz osumnji¢ene osobe glede alibija
sumnjiv u smislu unaprijed pripremljenog iskaza (npr. upadljivo proturjeci
ustaljenim Zivotnim navikama i psihofizickim mogu¢nostima osumnjic¢ene osobe,
iznosi se previSe detalja, nevjerovatnih zapazanja, stereotipnih formulacija,
i dr.), pokazalo se korisnim takve iskaze provjeravati na nacin da se od osobe
zatrazi da svoje opazanje isprica suprotno od hronoloskog reda, jer na taj nacin
je tesko ispricati izmiSljenu pricu jer zahtijeva od osobe veliku koncentraciju
(Roso, 1995). Bowden (2013) takoder istice da je osobi koja iznosi lazan alibi
jako tesko sastaviti fiktivnu pri¢u koja ¢e u obzir uzeti sve moguce elemente.
Stoga ovaj autor sugerira, da se u takvim situacijama uvode nepoznati elementi
koji ¢e predstavljati izazov za konstruiranu laznu pricu o alibiju, na nacin da ¢e
osumnji¢enu osobu navesti da producira jo$ vise lazi kako bi fabriciranu pricu
prilagodila novim informacijama. Nadalje, u kontekstu ocjene vjerodostojnosti
iskaza o alibiju, treba imati na umu, da rezultati odredenih psihologijskih studija
(Granhag, Stromwall i Jonsson, 2003) pokazuju da nekonzistentnost u iskazivanju
ne implicira uvijek decepciju. Naime, osobe koje govore istinu, u pravilu ¢e
pokusati da rekonstruiraju dogadaje koje su dozivjeli, te ¢e stoga priroda njihove
memorije do odredenog nivoa narusiti konzistentnost. Finalno, ako se utvrdi
da je iskaz osumnji¢ene osobe u odnosu na alibi istinit, treba napomenuti da
takva situacija jo$ uvijek ne iskljucuje apsolutno njenu involviranost u izvr§eno
krivi¢no djelo, s obzirom na to da osoba moze biti saucesnik u djelu (Krivokapi¢,
2005).

4.2. Taktika vodenja intervjua

Izjave gradana kao potencijalnih svjedoka u procesu provjeravanja i
utvrdivanja alibija, predstavljaju iznimno vazan izvor saznanja za kriminalistickog
istrazioca. Informacije se prikupljaju od osoba koje imaju ili mogu imati potrebna
znanja o krivicnom djelu i njegovom pociniocu, a u osnovi se radi o zrtvama
kriviénih djela (oSte¢enim osobama), svjedocima ocevicima i svjedocima po
cuvenju. lako su iskazi pomenutih osoba vazni za provjeravanje i utvrdivanje
alibija, treba znati da ispitivanje pouzdanosti i ta¢nosti informacija koje daju
gradani kao potencijalni svjedoci Cini temelj taktickog postupanja prilikom
vodenja intervjua. Dobivanje potrebnih informacija od svjedoka predstavlja
nimalo jednostavan kriminalisti¢ki zadatak, s obzirom na to da su iskazi o opazanju
utemeljeni na njihovim interesima, prioritetima 1 predrasudama (Swanson,
Chamelin i Territo, 2003, s. 122). Stoga se u procesu kriminalisti¢kog otkrivanja i
vrednovanja informacija iz personalnih izvora, u obzir moraju uzeti svi faktori koji
mogu diferentno utjecati na pouzdanost i tacnost informacija, a $to se primarno
odnosi na psiholoske faktore. StaviSe, organiziranje pravilne taktike vodenja
kriminalistiCkog intervjua implicira izuCavanje zakonomjernosti formiranja
iskaza kod potencijalnih svjedoka, te njihovih psiholoskih karakteristika (Deljki¢,
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2012b). U situacijama kada je potrebno izvrSiti provjeru istaknutog alibija,
osumnjicena osoba najc¢esce navodi osobe koje treba da potvrde njen alibi. Radi
se naime o potencijalnim svjedocima od kojih se oc¢ekuje da iznesu svoja opazanja
u odnosu na alibi koji istice osumnjic¢ena osoba. Medutim, treba znati da postoje i
situacije kada osumnjic¢ena osoba navodi da se u vrijeme izvrSenja krivicnog djela
nalazila na nekom drugom mjestu, ali da u tom momentu nije bilo osoba koje to
mogu potvrditi, ili se pak kao vjerovatni svjedoci navode osobe koje ne postoje ili
su umrle. Takoder, ovlastene sluzbene osobe mogu potencijalne svjedoke traziti
1 na sopstvenu inicijativu kako bi se izvrSila provjera iskaza osumnji¢ene osobe
u pogledu alibija. Dodatno treba naglasiti, da postoje i takve situacije u kojima
gradani iz razliitih razloga ne Zele dati nikakve obavijesti, ali i one kada su
unaprijed instruirani da lazno iskazuju u korist osumnjic¢ene osobe, a Sto je dosta
Cest slu€aj upravo sa svjedocima alibija.

Kada je rije¢ o ocjenjivanju istinitosti i vjerodostojnosti iskaza
potencijalnih svjedoka (u daljem tekstu: svjedok), veoma je vazno utvrditi tko su
u stvari osobe koje se javljaju kao izvori informacija o alibiju, odnosno, kakva
je njihova motivacija za davanje informacija. Drugim rije¢ima, treba utvrditi
da li se radi o takozvanim motiviranim (zainteresiranim) ili nemotiviranim
svjedocima alibija, gdje se u prvom sluc¢aju misli na osobe koje imaju interesa
da pomognu osumnji¢enoj osobi (npr. porodica i prijatelji). Medutim, vazno je
ista¢i, da motiviranost moze imati i negativni smisao, a radi se o situacijama kada
takozvani motivirani (zainteresirani) svjedoci namjerno daju lazne izjave kako
bi odmogli osumnji¢enoj osobi kod dokazivanja alibija (npr. zbog mrznje, osvete,
ljubomore, 1 dr.). Takoder, vazno je naglasiti da iako treba postojati kriticnost
prema iskazu motiviranih (zainteresiranih) svjedoka alibija, ne smije se zaboraviti
da i ovi svjedoci mogu dati istinite iskaze, s obzirom na to da veliki broj osoba
najvise vremena provodi upravo sa svojom porodicom, rodbinom 1 prijateljima
(Olson 1 Wells, 2004). Nadalje, pored motiviranih ili zainteresiranih svjedoka,
postoje i takozvani nemotivirani (nezainteresirani) svjedoci, odnosno gradani
koji nisu niti u kakvom odnosu sa osumnji¢enom osobom (potpunim neznanci).
Odredena istrazivanja o institutu alibija navode, da se prilikom ocjenjivanja
vjerodostojnosti iskaza svjedoka alibija, najvise vjeruje upravo nemotiviranim
svjedocima. Medutim, valja upozoriti, da 1 nezainteresirani svjedoci, uprkos
dobroj namjeri, mogu dati subjektivno istinit, ali objektivno netacan iskaz (Roso,
1995). Stoga je prilikom vodenja intervjua potrebno utvrditi u kakvom se odnosu
nalazi svjedok alibija prema odredenom dogadaju.

Taktika vodenja intervjua sa gradanima nalaze da se obavezno prikupi §to
viSe informacija o sugovorniku, kako bi se pravovremeno spoznala spremnost
osobe da govori istinu, te ocijenili 1 iskazi svih drugih svjedoka alibija kroz
prizmu njihovih odnosa i veza (Roso, 1995; Vodineli¢, 1996). Vazna indicija koja
ukazuje na lazan iskaz svjedoka alibija je detaljno, precizno, sa fotografskom
tacnoS¢u iznoSenje odredenih podataka. Medutim, u takvim situacijama, gdje
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postoji veoma detaljno izjasnjavanje o odredenim okolnostima, svjedok alibija
pak nece biti u mogucnosti da se detaljno izjasni o drugim okolnostima, koje je
prema ¢injeni¢nom stanju morao da zapazi (Vodineli¢, 1961; Roso, 1995). S tim
u vezi, Vodineli¢ (1961, s. 23) navodi da razgovor sa svjedokom alibija koji daje
lazni iskaz treba da traje Sto duze, s obzirom na to da ovakav svjedok ne moze
dugo lagati bez kontradikcija. Ovaj autor takoder istice vaznu ulogu postavljanja
velikog broja prividno nevaznih pitanja svjedoku alibija, za koja nije vjerovatno
da je svjedok pripremio lazan odgovor. Naime, odgovarajuci na ovakva pitanja,
svjedok alibija mora do¢i u proturjeCje ne samo sa vlastitim iskazivanjem,
ve¢ 1 iskazima osumnjicene osobe, ostalih svjedoka alibija, te svim drugim
prikupljenim informacijama koje se odnose na konkretan sluc¢aj (Vodineli¢, 1961,
s. 24. takoder navodi da je moguce i da se dobronamjerni svjedoci spotaknu
na ovakve kontradikcije). Ovdje je vazno istac¢i, da u slu¢ajevima kada postoji
lazni iskaz svjedoka alibija, taktika vodenja intervjua mora biti usmjerena na
otkrivanje pozadine takvog postupanja svjedoka, odnosno, utvrdivanje da li se
radi o svjesnom ili nesvjesnom iznoSenju neistinitih informacija. Kako bi se
utvrdilo da li se radi o unaprijed pripremljenom laznom iskazu svjedoka alibija,
treba pazljivo ispitati da li je doSlo do kontakata izmedu osumnji¢ene osobe i
svjedoka, odnosno, da li je i kada postojala moguénost dogovora, te da li je do toga
doslo (Vodineli¢ i Aleksi¢, 1990). Valja upozoriti, da svjedoci alibija mogu dati i
nesvjesno lazan iskaz, jer mogu biti Zrtve namjerne obmane od strane pocinioca
krivicnog djela ili pak Zrtve vlastitih greSaka u percepciji i tumacenju pojedinih
okolnosti (Aleksi¢ 1 Milovanovié, 1994). Stoga prilikom vodenja razgovora sa
svjedocima alibija posebnu paznju treba posvetiti objektivnim 1 subjektivnim
okolnostima pod kojima su oni opazali (Vodineli¢, 1996). Tacnije, veoma je
znacajno utvrditi kakvi su fizicki uslovi postojali na mjestu opazanja (npr. kakva
je bila vidljivost, osvijetljenost, udaljenost, itd.), da li je svjedok bio pod utjecajem
stresa, Sta je svjedok radio u momentu opazanja, postoje li kod svjedoka odredeni
nedostaci fizicke 1 mentalne naravi koji su mogli utjecati na njegovu sposobnost
opazanja, pamc¢enja i reproduciranja. Od svjedoka uvijek treba traziti da iznese
Sto viSe detalja u pogledu vremena i mjesta izvrSenja krivicnog djela, odnosno
mjesta i vremena opazanja. Tom prilikom je posebno vazno utvrditi da li se alibi
proteze na Citavo kriti¢no vremensko razdoblje ili samo na dio.

Posebnu paznju treba posvetiti prikupljanju informacija od gradana koji
imaju neposredna iskustva u vezi sa odredenim krivicnim dogadajem. Iako
su iskazi svjedoka ocevidaca izuzetno vrijedni za provjeru alibija, treba imati
na umu da se iskazi ove kategorije svjedoka opcenito smatraju nepouzdanim
(Benton, Ross, Bradshaw, Thomas i Bradshaw, 2005). Stoga se prilikom vodenja
intervjua sa svjedocima ocevicima u obzir moraju uzeti tri vrste faktora koji
utje¢u na pouzdanost njihovog iskazivanja, a radi se najprije o prirodi kriviénog
djela i situacije u kojoj se odredeni dogadaj posmatrao (npr. vidljivost, viemenski
period opserviranja, distanca sa koje se posmatrao dogadaj, poznavanje pocinioca
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krivicnog djela 1 mjesta dogadaja); zatim karakteristikama osobe (npr. njihove
mogucénosti, slabosti, starosna dob); te vremenu koje je proteklo od momenta
opazanja (Kebbell i Wagstaff, 1999; cit. u Heaton- Armstrong et al., 2006, s.
63). Takoder, kriminalisticki istrazioci trebaju znati da se kod svjedoka ocevidaca
mogu javiti greske tokom svih faza nastanka iskaza, odnosno, prilikom opazanja,
memoriranja i reproduciranja. Dodatno treba istaci, da su svjedoci veoma
podlozni sugestijama koje se odnose na njihovo memoriranje dogadaja (Loftus
i Ketcham, 1983. cit. u Brigham i Hyme, 2001, s. 303). Stoga je svjedocima
potrebno pomo¢i pri rekonstruiranju alibija, s obzirom na to da, protok vremena
uveliko oteZava rekonstruiranje dogadaja iz proSlosti. Navedeno se moze postic¢i
primjenom tehnike kognitivnog intervjua, koja za cilj ima “pobolj$anje memorije*
kod svjedoka, kako bi se oni prisjetili Sto je moguce viSe detalja o okolnostima
odredenog krivi¢nog djela (Aleksi¢ i Skuli¢, 2007; Fisher, 2010).

Nadalje, kada su u pitanju svjedoci o¢evici, posebnu paznju treba obratiti
na pojedine osobe koje se mogu javiti kao svjedoci ocevici, gdje se prevashodno
misli na zrtve krivi¢nih djela, te Zene, djecu, maloljetnike 1 starije osobe kao
posebne kategorije. Taktika vodenja razgovora sa pobrojanim osobama implicira
individualizirani pristup, odnosno, uvijek mora biti prilagodena li¢nosti subjekta
od kojeg se informacije prikupljaju. Prilikom ocjene vjerodostojnosti iskaza
zrtve, treba imati u vidu prirodu krivicnog djela, neposredne posljedice koje je
zrtva izvrSenjem krivicnog djela pretrpjela, stepen u kome je zrtva doprinijela
izvrSenju krivicnog djela, te utjecaj psiholoskog faktora na sve segmente iskaza
tokom njegovog formiranja, a posebno na psihicke procese opazanja i iskazivanja
(A¢imovi¢, 1981; cit. u Deli¢, 2003, s. 125). Kada se informacije o alibiju
prikupljaju od Zena, djece, maloljetnih i starijih osoba, moraju se obavezno uzeti
u obzir njihove psihofizi¢ke osobine kako bi se pravilno ocijenila vjerodostojnost
njihovih iskaza.

5. ZAKLJUCAK

Polaze¢i od prethodno izloZzenog, moze se konludirati da provjeravanje i
utvrdivanje alibija pomoc¢u informacija iz personalnih izvora predstavlja vazan
segment procesa otkrivanja i kriviénih djela i njihovih poc€inilaca. Ovaj heuristicki
zadatak implicira pronalaZenje osoba u cilju osiguranja relevantnih operativnih
informacija, koje ¢e u toku kriminalisticke obrade predstavljati orijentaciono-
eliminacione indicije glede prisustva odredene osobe na mjestu izvrSenja
krivicnog djela. Imperativ kriminalistickog djelovanja mora biti brzo i iznenadno
postupanje, kako bi se osigurala blagovremenost otkrivanja informacija iz
personalnih izvora.
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Vazno je naglasiti, da temelj taktike provjeravanja i utvrdivanja alibija
pomocu informacija iz personalnih izvora ¢ini postupak provjeravanja istinitosti
iskaza osoba, a koji kumulativno treba obuhvatiti: provjeru sadrzaja iskaza,
ocjenu opc¢e vjerodostojnosti davaoca iskaza, te uporedivanje sadrzine iskaza sa
drugim informacijama koje su prikupljene kako iz personalnih, tako i materijalnih
izvora. Radi se ustvari o psihologijskom konstruktu vjerovanja u alibi, kojim se
uvijek moraju koristiti kriminalisticki istrazioci kada vrSe njegovo provjeravanje
i utvrdivanje. Dodatno treba napomenuti, da posebna paznja mora biti usmjerena
ka informacijama koje daju potencijalni svjedoci alibija, s obzirom na to da su
ove osobe Cesto motivirane da produciraju lazne iskaze u korist osobe koja se
sumnjici za izvrsenje krivicnog djela. Misljenja smo da u svim slucajevima kada
postoji pristanak osobe, treba vrsiti poligrafsko ispitivanje u cilju provjeravanja
alibija.

Uvazavajuéi znacaj informacija dobivenih iz personalnih izvora, drzimo
da taktika prikupljanja obavijesti od gradana u cilju provjeravanja i utvrdivanja
alibija mora biti utemeljena na planskom djelovanju ovlaStenih sluzbenih
osoba. Navedeno podrazumijeva poduzimanje kvalitetnih priprema za vodenje
razgovora kako sa osobama koje se sumnjice za izvrsenje krivicnog djela, tako i
potencijalnim svjedocima alibija.

Finalno, provjeravanje i utvrdivanje alibija ne smije biti limitirano samo
na primjenu informacija iz personalnih izvora, ve¢ se neizostavno mora tragati i
za materijalnim nosiocima kriminalisti¢kih informacija. U izvjeStaju o izvrSenom
krivicnom djelu mora se obavezno navesti provjera alibija ako je vrSena, kao i
sve informacije koje su prikupljene u cilju njegovog utvrdivanja.
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SUMMARY:

TACTICAL APPROACH IN INVESTIGATING AN ALIBI USING
PERSONAL SOURCES OF INFORMATION

In the process of investigating an alibi highly significant are the criminal
investigation activities aimed at gathering, evaluation and use of data from
personal (information) sources. In the course of criminal investigation, collecting
information from citizens implies finding persons who may have some information
about alibi and taking statements from them. In line with this, the intention of this
paper is to describe the tactical approach in gathering alibi related information
from suspects and persons who may have direct or indirect information about the
crime and its perpetrator. Furthermore, personal sources of information will be
analyzed through the prism of their credibility and false alibi statements.

Key words: alibi, information, personal sources, gathering information
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