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THVISTELMA

Héamaéldinen, Tomi & Nelimarkka, Sampsa. Diak Pieksdméki, syksy 2016, “Se on luonu
maailman. Vai oliks se Jeesus?” Nuorten ajatuksia ja kokemuksia rippikoulusta 57 si-
vua, 3 liitettd. Diakonia-ammattikorkeakoulu, sosiaalialan koulutusohjelma, Sosionomi
(AMK) + Kirkon nuorisotydnohjaajan virkakelpoisuus.

Opinnaytety6ssa tutkittiin rippikoululaisten ajatuksia ja kokemuksia rippikoulusta ja
siihen liittyvista teemoista, kuten Jumalasta ja seurakunnan toiminnasta. Tarkoituksena
oli selvittad, millaisia ajatuksia ja kokemuksia rippikoulusta nuorilla on. Mitd he ajatte-
levat Jumalasta ja Jeesuksesta, seurakunnasta, rippikoulukokemuksestaan ja isoseksi tai
kerhonohjaajaksi ryhtymisestd? Ent& miksi nuori tulee rippikouluun tai miten han kokee
kotonaan suhtauduttavan rippikoulun kdymiseen? Tarkoituksena oli myos selvittéa,
muuttuvatko nuoren ajatukset leirin kuluessa, mink& vuoksi nuoret haastateltiin kahteen
kertaan ensin leirin alkaessa ja uudestaan sen péattyessa.

Tutkimus oli laadullinen teemahaastattelu, joka toteutettiin kevéaén ja kesén 2016 kulu-
essa. Kohderyhmana oli Imatran ja Alajarven seurakunnan rippikoululaiset, joista haas-
tatteltiin viisi molemmilta paikkakunnilta - siis yhteensd kymmenen nuorta. Nuoret va-
littiin leiriléisten joukosta satunnaisesti, ja heidat haastateltiin yksitellen.

Keskeisimpind syina osallistua rippikouluun nousi haastatteluissa esille oikeus kirkolli-
seen vihkimiseen ja kummina toimimiseen. Nuoret tiesivét seurakunnan toiminnasta
etukateen melko vahén ja mainitsivat aiemmasta seurakuntakokemuksestaan erityisesti
leiritoiminnan, jonka he olivat kokeneet positiiviseksi. Nuoret kokivat, ettd heidén koto-
naan rippikoulua arvostettiin ja pidettiin tarkednd. Jeesuksesta kysyttaessé nousi esille
nuorten arvostus Jeesuksen persoonaa ja tekoja kohtaan seka usko Jeesuksen historialli-
suuteen ja olemassaoloon. Keskeisina oppimiskokemuksina monet nuoret nostivat esille
toiminnallisia opetustilanteita. Mieleenpainuvia kokemuksia puolestaan olivat ihmiset,
iltaohjelmat seka leikit ja pelit. Suurin osa haastatelluista leirilaisista oli leirin jalkeen
tyytyvaisia seurakunnan toimintaan.

Kavi ilmi, ettd nuorten halukkuus ryhtya isoseksi tai kerhonohjaajaksi ei juurikaan
muuttunut leirijakson kdymisen myota. Miltei puolella nuorista usko Jumalaan kasvoi
leirin aikana tai Jumalasta tuli tarkeampi. Yhdenk&én usko ei heikentynyt leirin kdymi-
sen my6ta. Nuorten arvostus Jeesuksen tekoja ja elaméé kohtaan lisééntyi leirin aikana.
Suurin osa nuorista koki leirin paattyessa seurakunnan toiminnan positiiviseksi, mutta
osa nuorista myos ilmoitti selkeésti, etteivét itse olleet kiinnostuneita osallistumaan seu-
rakunnan toimintaan. Ne nuoret, joiden usko Jumalaan oli vahvistunut leirin aikana,
eivat kuitenkaan vélttdmatta olleet kiinnostuneita osallistumaan seurakunnan toimin-
taan.

Asiasanat: Rippileiri, nuoret, kvalitatiivinen tutkimus, spiritualiteetti, uskontokasvatus



ABSTRACT

Hamalainen, Tomi & Nelimarkka, Sampsa. “He has created the world. Or was it Jesus?”
Young people's ideas and experiences of the confirmation school. 57 pages, 3 appen-
dice. Language: Finnish. Autumn 2016. Diaconia University of Applied Sciences. De-
gree Programme in Social Services, Option in Christian Youth Work. Degree: Bachelor
in Social Services.

In our thesis we researched the thoughts and experiences of youngsters in confirmation
camps in the congregations of Imatra and Alajarvi. We asked them what they think
about God and Jesus, the congregation and their confirmation camp experience and
whether they could think themselves as group leaders in the camps and clubs of the
congregation or not. We also wanted to know why they come to the confirmation camp
and what they think that their families think about the confirmation school. We also
wanted to find out if the thoughts of the interviewees change during the camp so we
asked certain questions again after the camp.

Our study was a qualitative focused interview and we performed it during the spring
and summer of 2016. Our target group was the participants of confirmation camps in
Imatra and Alajarvi. We interviewed five persons in both Alajérvi and Imatra - altogeth-
er we interviewed ten persons who were chosen randomly and interviewed separately.

The most important reasons to participate in the confirmation school were to have the
right to get married in church and to become a godfather. The interviewees knew only a
little bit about the activity of the congregation beforehand. About their previous experi-
ence in the congregation they mentioned especially camp activity, which they had liked.
They felt that their families appreciated confirmation school and considered it im-
portant. The interviewees appreciated the person and actions of Jesus and had usually
faith in the historical existence of Jesus. From their own confirmation camp they re-
membered especially classes where there was learning by doing. Memorable experienc-
es for them were the people in the camp, games, playing and evening programmes.
Most of the interviewees were satisfied with the activity of the church after their camp.

We found out that there was no significant change in the interviewees’ interest to be-
come group leaders in the camps and clubs of the congregation when we asked it again
after the camp. Almost half of the interviewed youngsters told that their faith in God
was stronger after the camp or that God had become closer to them. No one told that
their faith was faded or weakened during the camp. The interviewees appreciated the
life and actions of Jesus more after the camp. Most of the youngsters felt good about the
activity of the church after the camp. However, some of the interviewees told that they
had no interest in participating in any activity of their congregation. Those of the
youngsters who had told about stronger faith in God after the camp were not necessarily
interested to participate in any church activity themselves.

Key Words: Confirmation camp, young people, qualitative research, spirituality, reli-
gious education
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1 JOHDANTO

Rippikoulusta puhutaan joskus seurakunnan toiminnan ”lippulaivana”. Viime vuosien
Kirkosta eroamisen suurten piikkienkin jalkeen suurin osa suomalaisista nuorista kdy
edelleen rippikoulun (Suomen evankelisluterilainen kirkko i.a.), ja se lieneekin keskei-
sin ja laajinta joukkoa koskettava vedenjakaja nuorten seurakuntaeldaméssa. Sosionomi-
kirkon nuorisotydnohjaajaopiskelijoina tahdoimme tutustua tarkemmin rippikoulumaa-
ilmaan ja rippikoulun k&yvien nuorten kokemuksiin ja ajatuksiin. Halusimme paésta
tutkimaan pintaa syvemmalté, millaisia ajatuksia rippikoulun kayvilla nuorilla on, ja
kuinka ne ehk& muuttuvat leirijakson aikana.

Opinndytetydomme on laadullinen tutkimus. Sen aiheena on nuorten ajatukset ja koke-
mukset rippikoulusta — seka siihen liittyvisté teemoista, kuten seurakunnasta, Jumalasta
ja Jeesuksesta. Opinnaytety6ssamme on tarkoitus valottaa nuorten ajatuksia ja koke-
muksia rippikoulusta sekd hiukan mygs sitd, muuttaako leirijakson k&yminen néita jol-
lain tapaa. Tutkimuksessa on haastateltu kahdesti — leirijakson alkaessa ja toisen kerran
sen paattyesséd — yhteensd kymmenté nuorta Imatran ja Alajarven seurakunnista. En-

simmaiset haastattelut on jarjestetty kevéélla 2016 ja viimeiset haastattelut kesalla 2016.

Toivomme, ettd tutkimuksestamme on hyotya rippikoulutydntekijoille, jotka tydskente-
levat nuorten kanssa. Tutkimus kasittelee nuorten ajatuksia, mielipiteitéd ja kokemus-
maailmaa vuonna 2016, joten tutkimustulokset ovat nyt ajankohtaisia. Tutkimustuloksia

voi hyodyntédd myos esimerkiksi paikallisseurakuntien jarjestamissé isoskoulutuksissa.

Nuorten uskonnollisuutta ja suhtautumista seurakuntaan on tutkittu aiemmin erityisesti
Kati Niemelan tutkimuksissa. Tassa opinndytetydssa haluamme kuitenkin perehtya
nuorten seurakuntaelamaan ja sen kokemiseen erityisesti paikallisesta nakékulmasta.
Siksi - ja my6s tutkimuksen laajuuden rajaamisen vuoksi - pdatimme haastatella opin-

naytetyota varten nuoria kotipaikkakunniltamme Imatran ja Alajarven seurakunnista.



2 NUORUUS

2.1 Nuoruus ikavaiheena

Nuoruus on siirtyméaaikaa lapsuudesta aikuisuuteen. Nuoruusikaa elavé ohjaa yhéa ene-
nevissa madrin itse omaa kehitystéan ja antaa suuntaa eldmalleen erilaisilla valinnoilla,
jotka liittyvat esimerkiksi kavereihin, seurusteluun, harrastuksiin tai koulutusvalintoi-
hin. Nuoruusidssa kehitysta maaréa ainakin nelja kokonaisuutta: fysiologiset muutokset
ja kypsyminen, ajattelutaitojen kehitys, sosiaalisen kentén laajentuminen ja sosiaalis-
kulttuurisen ympariston muutokset. (Nurmi ym. 2007, 124, 126.)

Ehka nakyvimpia naistd kokonaisuuksista on puberteetti, johon kuuluu aivojen neu-
roendokriinisid ja hormonaalisia muutoksia, kasvua ja ruumiinrakenteen kehitysta seka
paatepisteend sukukypsyyden saavuttaminen. Fysiologiset muutokset nuoren kehossa
vaikuttavat samalla nuoren késitykseen omasta itsestdin ja muokkaavat ndin nuoren

mindkuvaa. (Nurmi ym. 2007, 126.)

Aivoissa tapahtuvien fysiologisten muutosten lisaksi myds nuoren ajattelu muuttuu.
Keskeisin muutoksista on aikaisempaa abstraktimman, yleisell4 tasolla tapahtuvan ja
tulevaisuuteen suuntautuvan ajattelun kehittyminen toisen vuosikymmenen alussa.
Abstraktimman ja yleistavamman ajattelun kehittyminen varhaisnuoruuden kuluessa
selittdd monia laajempia muutoksia nuoren kehityksessa esimerkiksi minédkuvaan, maa-
ilmankuvaan, moraaliin ja tulevaisuuden suunnitteluun liittyen. Ajattelutaitojen kehit-
tyminen luo samalla pohjaa nuoren kiinnostukselle ja kyvylle rakentaa laajempaa maa-
ilmankuvaa ja ideologiaa. Esimerkiksi pelkan perheen ja lahiympériston sijaan nuori voi
Kiinnostua yha enemman laajemmin maailmasta ja sen tapahtumista seka ideologisista
kysymyksista tai laajemmista tavoista hahmottaa maailmaa. Alussa haetut ratkaisut ovat

usein yksinkertaistuja, mutta niitd kuitenkin etsitdan. (Nurmi ym. 2007, 128-129.)

Nuori on my6s aiempaa kiinnostunut oman tulevaisuutensa keskeisista ratkaisuista. Sa-
malla nuoren ajattelun aikajanne laajentuu erityisesti varhaisnuoruudessa, ja suunnitte-
lu- ja paatdksentekotaidot lisd&ntyvat. Nain nuori on valmiimpi tekemain oman eldman

kannalta keskeisia paatoksia vaikkapa koulutukseen tai ihmissuhteisiin liittyen. Ajatte-



lun kehittyminen luo pohjaa myos moraalille ja sen periaatteille, ja nuori voi ymmartaa
paremmin toisen ihmisen nakdkulman erilaisiin asioihin ja sen, etta toiset voivat ajatella

jostain eri tavalla kuin hén itse ajattelee. (Nurmi ym. 2007, 129.)

Sosiaalinen kenttd laajenee nuoruudessa niin, ettd nuori alkaa viettdd enenevassa maarin
aikaa ikatoveriensa parissa. Nuoren ja vanhempien suhteessa puolestaan nuoren auto-
nomia ja vuorovaikutuksen vastavuoroisuus lisdéntyvat. Nuori saa varhaisnuoruudesta
keskinuoruuteen siirryttdessd enemman paatosvaltaa moniin asioihin, kuten vaatetuk-

seen, rahankayttoon ja vapaa-aikaan. (Nurmi ym. 2007, 130.)

Nuoruuteen liittyvid keskeisid kehitystehtavia on hahmoteltu eri tavoin. Kehitystehtévi-
nd voidaan pitéa esimerkiksi sukupuoli-identiteetin omaksumista, suhteiden luomista
toiseen sukupuoleen, koulutuksen hankkimista ja valmistautumista tyoelamaan, valmis-
tautumista perhe-eldaméén ja ideologian omaksumista. Nuoruudessa muuttuvaa sosiaa-
lista ymparistod on kuvattu my6s esimerkiksi normatiivisen elaméantapahtuman kasit-
teelld. Normatiivinen eldméntapahtuma voi olla esimerkiksi lukion p&attaminen tai rip-
pikoulun kdyminen, joka yleensa tapahtuu tietyn ikaisend suurella todennakdisyydella.
(Nurmi ym. 2007, 131.)

Nuoren arvomaailma rakentuu pitkélti kodin arvomaailmasta, sisarusten ja vanhempien
kautta. My6s koululla ja paivahoidolla on merkittavaé vaikutusta nuoren kasvuun.
Kaikki ndmé yhdessa muokkaavat lapsen ja nuoren perusrakennetta ja ajatusmaailmaa.
Kotona opittuja malleja lahdetdan testaamaan kodin ulkopuolella ja nuori testaa rajojaan
ja yhteiskunnan saantgja. Kotona opittu kayttaytymismalli ei toimikaan koulussa, ja
nain voi syntyé epaselvyytta, mika on oikein ja mika vaarin. (Tuominen 2005, 229—
231.)

Fyysinen kasvu ei aina kulje samassa tahdissa arvomaailman ja psyykkisen kehityksen
kanssa. Nuori alkaa itsendistymisen kautta irtautua vanhemmistaan, ja tdma voi nakya
esimerkiksi kapinointina. Nuoren kasitys itsestaan voi olla hyvin hauras. Murrosikéinen
nuori tarvitsee ympaérilleen turvallisia aikuisia, jotka antavat timén rauhassa kasvaa ja
kehittyad, opastavat tata ja antavat télle aikaa. Aikuinen ei valttdmatta aina ymmarra nuo-
ruuden haasteita ja kuvittelee nuoruuden olevan vain ihanaa huoletonta aikaa. Tasta

syystd aikuiset saattavat véalill4 tiedostamattaan toimia vaéarin, kun tukahduttavat nuoren



tunnepurkaukset ja kasittelevat sité ainoastaan ilkeytend. Nuori kuitenkin kaipaa aikui-
sen turvaa. Olisi hyvé jos nuoren eldmassa olisi pysyvia aikuisia, sellaisia jotka eivat
l&hde pois nuoren elamasté. (Tuominen 2005, 229-231.)

2.2 Nuoren spiritualiteetti

Spiritualiteetti on kasitteend erittdin moninainen. Sana viittaa itsessadn jonkinlaiseen
“henkeen” tai “sieluun”. Kirkon késitteena silld tarkoitetaan hengellistd eliméé ja sen
hoitamista. Spiritualiteetin merkityksella on kuitenkin myds laajempi sisaltd. Uskonto-
kasvatus puhuu spiritualiteetista “yleisend késitteend”. Spiritualiteetti on siis ominaista
niin uskonnollisille kuin sellaisille jotka eivat ole uskonnollisia. Spiritualiteetti nahd&an
eraddnlaisena ihmisyyden keskipisteend. Spiritualiteetti voi siis kuvastaa my6s ihmisen
arvomaailmaa ja elamankatsomusta. Ei siis pida sekoittaa spiritualiteettia ainoastaan

hengelliseksi ulottuvuudeksi. (Tuominen 2005, 35.)

Lapsuudessa ja nuoruudessa ihmisen spiritualiteetti muuttuu kaiken aikaa. Muuttumista
edistavat ikakehityksen erilaiset vaiheet, ihmissuhteet, koulutus ja muut lapsen ja nuo-
ren elaméaan laheisesti liittyvat tekijat. EIlaméan tarkoituksen etsiminen on lapselle ja
nuorelle ominaista, vaikkakaan se ei valttdmétté ole kaikissa tapauksissa kovinkaan au-
tomaattista. Niin lapsia kuin nuoriakin tulee tukea heidén ajattelumaailmansa kehittymi-
sessa niin, ettd heidan annetaan itse oivaltaa ja ajatella. Valmiiden ajatusmallien anta-
minen voi aiheuttaa ajatusmaailman jadmista kapeaksi, ja suurempien kokonaisuuksien

hahmottaminen voi olla myéhemmin vaikeaa. (Tuominen 2005, 36-37)

Rippikoulu antaa loistavat puitteet nuoren spiritualiteetin tukemiseen, silla parhaimpia
spiritualiteetin vahvistajia ovat avoin ja ihmetteleva ilmapiiri, ikdtoverit ja turvalliset
aikuiset. Rippikoulu antaa mahdollisuuden tutustua kristilliseen perinteeseen ja yhdessa
ikatovereidensa seka leirin ohjaajien seké isosten kanssa nuori voi sanoittaa omia aja-
tuksiaan. (Tuominen 2005, 40.)
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2.3 Fowlerin uskonkehityksen teoria

James W. Fowler (1981) on hahmottanut ihmisen uskoa ja suhdetta uskonnollisiin ky-
symyksiin kuuden kehitysvaiheen avulla. Nama ovat intuitiivis-projektiivinen, myyttis-
Kirjaimellinen, synteettis-sovinnainen, individualistis-reflektiivinen, konjunktiivinen eli
yhdistava sek& universaali eli yleismaailmallinen usko. Fowlerin mukaan eteneminen
kehitysvaiheesta toiseen tapahtuu vaiheittain, mutta eteneminen voi silti olla yksilollista
eikd valttdmatta ole taysin sidottu ikdvaiheeseen. Hanen mukaansa esimerkiksi monet
aikuiset saattavat edustaa synteettis-sovinnaista tai jopa myyttis-kirjaimellista uskon
vaihetta, vaikka ndma vaiheet tyypillisesti sijoittuvatkin koulu- ja murrosik&én. (Fowler
1981, 146.)

Rippikouluryhmésté puhuttaessa on siis tunnustettava, ettd Fowlerin teorian mukaisesti
rippikouluryhmasté voi I6ytyd monenlaisia uskonnollisen kehityksen vaiheita ja ajatte-
lumalleja. Koska tyypillisesti ihminen edustaa Fowlerin (1981, 146, 151.) mukaan
myyttis-kirjaimellista uskon vaihetta n. 8-vuotiaasta murrosikaan asti ja synteettis-
sovinnaista vaihetta murrosidssé, on syyté olettaa, ettd Fowlerin teorian pohjalta tyypil-
lisimmat uskon vaiheet rippikouluryhméssa olisivat juuri namé kaksi - vaikkakin muita-
Kin vaiheita saattaisi periaatteessa esiintyd. Siksi opinndytetyémme kannalta nama kaksi

uskon vaihetta ovat olennaisimpia.

Fowlerin kehitteleméssa myyttis-kirjaimellisen uskon vaiheessa korostuvat kertomuk-
set, myytit, uskomukset, riitit ja symbolit. Niiden tulkitseminen on usein hyvin Kirjai-
mellista. Tassa uskon vaiheessa maailmankuva on konkreettinen. Asioita ei pohdita ref-
lektiivisesti useasta eri ndkokulmasta, vaan ne ovat usein yksioikoisia. Tama voi nakya
esimerkiksi jumalakuvassa siten, ettd Jumala palkitsee hyvista teoista ja rankaisee pa-
hoista. Seuraavaan kehitysvaiheeseen siirtyminen edellyttda ajattelun kehittymista
konkreettisista operaatioista abstrakteiksi operaatioksi. Taméan myoté voivat lieveta Kir-

jaimellisuus, lakihenkisyys ja lineaarinen maailmankuva. (Fowler 1981, 135-137.)

Myyttis-kirjaimellisessa uskon vaiheessa elévélle usein perhe on edelleen maailmanku-
van keskipiste. Seuraavassa, usein nimenomaan nuoruuteen ja murrosikaan liittyvassa,
synteettis-sovinnaisessa vaiheessa maailmankuva laajenee, ja koulu, kaverit, tyo ja tie-

dotusvalineet tulevat tarkedmmiksi maailmankuvan rakentajiksi. Tahan saattaa liittyéa se,
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ettd yksild mukautuu toisten odotuksiin eika ole tarpeeksi vahva pitadkseen kiinni omas-
ta identiteetistddn. Ihminen etsii minuuttaan ja omia arvojaan, mutta pyrkii usein samal-
la pitdmaan kiinni toisten odotuksista. Tahan vaiheeseen saattaa myos liittyd Jumalan
olemassaoloon kohdistuvia epailyksié, joiden taustalla voi olla sisdisia pettymyksia.
(Fowler 1981, 151-154)

Synteettis-sovinnaiseen uskoon liittyy elaméntarkoituksen etsiminen. Ihmiselld on tassa
vaiheessa tarve luoda oma elamankertomuksensa. Tdmén prosessin tavoitteena on ko-
konaisndkemys eli synteesi. Synteesin sisalto maaraytyy erityisesti itselle tarkeiden ih-
misten arvoista ja maailmankuvasta sen sijaan, ettd kokonaiskuva olisi muodostettu
kriittisen reflektion kautta. (Fowler 1981, 152-154)

Uskonnolta ja seurakuntayhteisolta yksilo hakee tassé vaiheessa erityisesti emotionaa-
lista tukea identiteettinsa rakentamiseen. Seurakuntakasitys voi olla ideaalinen ja ro-
mantisoitu. Erityisesti arvostetaan esimerkiksi lamminhenkisyyttd, yhteytta ja harmonis-
ta, ristiriidoista vapaata yhteisda. Pinnan alta ei kuitenkaan valttaméatta 10ydy selkeasti
ilmaistavia yhteisia arvoja ja uskomuksia, jotka koko yhteiso todella jakaisi, vaan yhtei-
s6llisyys perustuu enemmankin omiin mielikuviin. Koska yksil6 téssé vaiheessa raken-
taa omaa identiteettiddn viel& voimakkaasti, on toisen asemaan asettuminen suhteellisen
vaikeaa, ja riippuvuus tarkeista ihmisista tai yhteisdista korostuu. (Fowler 1981, 161—
165)

Ihmisen uskonnollisen kehityksen vaihe vaikuttaa luonnollisesti siihen, kuinka han us-
konnolliset kysymykset hahmottaa ja minkélaisia kasitteita hanella on kyky ymmartaa
ja kasitella. Nain ollen rippikoululaisten uskon kehityksen vaihe liittyy olennaisesti sii-
hen, minkélaisia asioita heiltd on mahdollista kysya ja toisaalta siihen, kuinka nuoret
kysymyksiin vastaavat. On mahdollista esimerkiksi, etta suhteellisen moni rippikoulu-
lainen elaa vield myyttis-kirjaimellista uskon vaihetta. Tall6in uskon kasitykset voivat
olla hyvin kirjaimellisia ja Jumala voidaan hahmottaa esimerkiksi pilven reunalla istu-
vana partaisena miehend. Talldin ei ole valttamatta mielekasta kysya abstraktista ajatte-
lua vaativia teologisia kysymyksid, ja esimerkiksi kolmiyhteisen Jumalan eri persoonien
roolien ja yhteyksien hahmottaminen voi olla vaikeaa. Koska kaikesta huolimatta rippi-

koulun aikana opetuksessa paneudutaan nimenomaan esimerkiksi Jeesukseen ja kolmi-
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naisuuden eri persoonien toimintaan. Paatimme itsekin tutkimuskysymyksissaimme erot-

taa Jumalan ja Jeesuksen kasitteet toisistaan - mahdollisista haasteista huolimatta.

3 RIPPIKOULU SUOMESSA

3.1 Yleisté rippikoulusta

Raamatussa Matteuksen evankeliumissa kerrotaan, kuinka Jeesus l&hetti opetuslapsensa
matkaan ja antoi heille tehtavan:

Jeesus tuli heidan luokseen ja puhui heille ndin: "Minulle on annettu kaik-
Ki valta taivaassa ja maan paalla. Menkaa siis ja tehkaa kaikki kansat mi-
nun opetuslapsikseni: kastakaa heité Isén ja Pojan ja Pyhdn Hengen ni-
meen ja opettakaa heitd noudattamaan kaikkea, mitd mina olen késkenyt
teidan noudattaa. Ja katso, miné olen teidan kanssanne kaikki paivat maa-
ilman loppuun asti.” (Matt.28:18-20)

Raamatunkohdasta kdytetddn nimed “’ldhetyskésky”. Jeesus antaa seuraajilleen ohjeen

kastaa ihmisid ja opettaa heille asioita, joita Jeesus on heille opettanut.

Suomessa rippikoulua ja sen pitamistéd ohjaa piispainkokouksen hyvaksyma rippikoulu-
suunnitelma. Rippikoulusuunnitelma maarittelee rippikoulussa opetettavat asiat seka
painopisteet. Piispainkokouksen hyvaksyman rippikoulusuunnitelman pohjalta seura-
kunnat tekevat omat paikalliset suunnitelmansa (Pruuki 2010, 1). Rippikoulua ja sen
pitdmista ohjaa lisaksi kirkkojarjestys. Kirkkojérjestyksen mukaan seurakunnan tulee
pitaa rippikoulua, jossa nuoria perehdytetaédn kirkon yhteiseen uskoon ja ohjataan ela-
maan seurakunnan yhteydessa. Rippikoulussa annetaan opetusta kirkolliskokouksessa

hyvaksytyn kristinopin mukaisesti. (Kirkkojarjestys 1991.)
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Rippikoulu on osa kirkon antamaa kasteopetusta, joka kestdd koko eldman.

Rippikoulun tavoitteena on, etté nuori vahvistuu siind uskossaan koImiyhteiseen Juma-
laan, johon hanet on kasteessa otettu, kasvaa rakkaudessa lahimmdiseen ja el&a rukouk-
sessa ja seurakuntayhteydessa. Tamaé rippikoulun yleistavoite ohjaa kaikkea rippikoulun
toimintaa. (Rippikoulusuunnitelma 2001, 4, 17-18.) Rippikoulu paattyy rippikoululai-
sen osalta konfirmaatioon. Sana konfirmaatio tulee latinankielisestd sanasta ’confirma-

re”, joka merkitsee vahvistamista. (Pruuki 2010, 50).

Luterilainen kirkko opettaa, ettd Jumala itse on mukana herattdméassa ja vahvistamassa
uskoa. Tamd tapahtuu sanan ja sakramenttien kautta. Sanalla viitataan Raamattuun ja
sen jumalalliseen puoleen. Rippikoulussa tapahtuvalla opetuksella ei kuitenkaan synny-
tet& uskoa vaan uskon syntyminen ja sen vahvistuminen on Jumalan ty6ta. (Pruuki
2010, 47-48.)

Kirkko on koko historiansa ajan opettanut niitd, joita se kastaa tai jotka haluavat kas-
teelle, ja rippikoulun perusta onkin kristillisessa kasteessa. Seurakunnan tehtdva on
opettaa jasenilleen kasteen merkitystd. Kasteopetus on luonteeltaan kastemuistutusta:
siind palataan aina uudelleen kasteen lahjaan, armoon ja Pyhédn Hengen osallisuuteen.
Kasteopetuksen ja konfirmaation painotukset ovat vaihdelleet eri aikakausina, mutta
katekismuksen perustekstit ovat sailyttédneet keskeisen paikkansa my®s nykyisessa rip-
pikoulussa. Ndiden pohjana ovat kymmenen késkyé, uskontunnustus ja Isa meidan -

rukous. (Rippikoulusuunnitelma 2001, 5.)

Rippikoulusuunnitelman mukaan rippikoulussa ei pyrita pelkastaan siihen, etta nuori
voisi kokea Jumalan laheisyytté ja puhuttelua rippikoulun aikana. Sen sijaan rippikou-
lun tavoitteisiin kuuluu, ettd nuori l6ytaa tien seurakunnan yhteyteen ja sen jumalanpal-
veluselamaan, jotta uskossa ja rakkaudessa kasvamisen ja uskon merkityksen syvem-
man ymmartamisen prosessi voivat jatkua lapi koko elaman. (Rippikoulusuunnitelma
2001, 10.)

Tata kirjoitettaessa on tekeilld uusi Rippikoulusuunnitelma 2017. My®6s se nojautuu
nykyisen rippikoulusuunnitelman teologiseen perusrakenteeseen, joka nousee Véahan
Katekismuksen ydinteksteistd. Uuden suunnitelman tarkoituksena onkin vahvistaa, sy-

ventéé ja mallintaa vuoden 2001 rippikoulusuunnitelman keskeisia linjauksia seké ke-
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hittaa rippikoulua erityisesti toimintaympariston muutos huomioiden. (Suomen evanke-

lisluterilainen kirkko i.a.)

Rippikoulu kdyd&aén yleensa sind vuonna, kun nuori tayttaa viisitoista vuotta. Suomalai-
sista nuorista nuorista rippikoulun kay vuosittain n. 84 % (Suomen evankelisluterilainen
kirkko i.a.). Suomen evankelis-luterilaisen kirkon jarjestama rippikoulu on kestoltaan
puoli vuotta ja se on laajuudeltaan 80 tuntia. Opetuksen lisaksi rippikouluun sisaltyy
tutustumista seurakunnan toimintaan, erilaisten k&yntien muodossa. Rippikoulujakso
voi sisaltdd myos erilaisissa tapahtumissa kaynteja. Tavallisesti rippikouluun sisaltyy
myos leirijakso, joka on yleensa viikon mittainen (Suomen evankelisluterilainen kirkko
i.a.). Suomen evankelisluterilaisen kirkon jarjestdmassa rippikoulussa on kéytetty jarjes-
telmallista opetussuunnitelmaa 1960-luvulta l&htien. Tdman opinndytetydn valmistumi-

sen aikaan kaytossé on rippikoulusuunnitelma vuodelta 2001. (Innanen 2009, 16.)

Rippikoulusuunnitelma on valmistettu palvelemaan erityisesti 14-15 -vuotiaita nuoria.
Kuitenkin suunnitelmaa voidaan soveltaa myds erityisryhmien rippikouluihin, kuten
kehitysvammaisten rippikouluihin seka aikuisrippikouluihin. Rippikoulusuunnitelma
toimii myds punaisena lankana, kun seurakunnissa laaditaan paikallisia rippikoulusuun-

nitelmia. (Rippikoulusuunnitelma 2001, 4.)

Evankelis-luterilaisen kirkon rippikoulun malliohjesdénté maarittaa, etta rippikoulun
ryhmékoon tulee rippikouluun osallistuvien nuorten kohdalta olla 25 henkilod. Ryhmé-
koon suurentamiseen vaaditaan aina kirkkoneuvoston tai seurakuntayhtymissa seura-
kuntaneuvoston paatds. Ryhmakokoa voidaan muuttaa, mikali se on rippikoulun onnis-
tumisen kannalta tarkedd ja syyt ovat painavia. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko
2002.)
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3.2 Valtakunnallisia rippikoulutilastoja

Valtakunnallisesti rippikoulun kévi vuonna 2015 miltei viisikymmentatuhatta nuorta.
Omassa seurakunnassaan rippikoulun k&vi noin 40 000 nuorta. Kaikista Suomen 15-
vuotiaista rippikoulun kévi 83,5 % nuorista. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko
2015.)

Lapuan hiippakunnassa, johon Alajarven seurakunta kuuluu, rippikoulun kévi 5051
nuorta. Koko ikaluokasta se oli 86,8 %. Mikkelin hiippakunnassa rippikoulun k&yneiden
maara oli puolestaan 4236, miké& oli 87,1 % kaikista 15-vuotiaista nuorista. (Suomen
evankelis-luterilainen kirkko 2015.)

3.3 Aiemmat tutkimukset

Kati Niemeld (2002) on tutkinut rippikoulun merkitystd ja vaikuttavuutta pitkittaistut-
kimuksessaan. Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittadd, mitd nuoret ajattelevat rippikou-
lusta viisi vuotta jalkeenpain 20-vuotiaina ja millaisia heidan kasityksensa uskosta seké
asenteensa kristinuskoa, kirkkoa ja uskonnollista osallistumista kohtaan ovat. Tutki-
muksessa haluttiin myds selvittda sitd, mitd tapahtuu rippikoulussa mahdollisesti tapah-
tuneille asenteenmuutoksille rippikoulun jalkeen: séilyvatko ne ennallaan vai laimentu-
vatko ne. Tutkimuksen kohteena olivat vuonna 2001 Tampereen ev.lut. seurakunnissa

rippikoulun kéyneet nuoret. (Niemeld 2002, 5-6.)

Pitkittaistutkimus pohjautuu Kati Niemelan (2002) aiempiin tutkimuksiin, joiden tulok-
set on raportoitu kirjassa Hyva rippikoulu - Rippikoulun laatu ja vaikuttavuus. Niemela
haastatteli kyselylomakkeella yli tuhat rippikoululaista rippikoulun alussa ja lopussa.
Tutkimuksessa tarkasteltiin rippikouluun kohdistuvia odotuksia ja niiden toteutumista,
tyytyvaisyytta rippikouluun, rippikoulun vaikutusta nuoren asenteisiin seké rippikou-
luun osallistumisen syitd. Tutkimus toteutettiin vuonna 2001 samoille rippikouluryhmil-
le, jotka mydhemmin olivat Kati Niemelan pitkittaistutkimuksen kohderyhmana. (Nie-
meld 2002, 5-6.)
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Niemelan tutkimuksen mukaan 70 % Tampereen seurakuntien rippikoululaisista piti
rippikouluun osallistumista itsestddnselvyytend. 25 % piti sitd melkein itsestadnselvyy-
tend, ja vain 4 % rippikoululaisista oli vakavasti harkinnut rippikoulun kaymétta jatta-
misté. Tytt6jen ja poikien vélilla ei ollut mainittavia eroja. Niemel&dn mukaan rippikou-
lun k&ymaétta jattdminen merkitsee monen nuoren ja heiddn vanhempiensa mukaan
poikkeamista normaalista. Padosin nuoret osallistuivat rippikouluun mielellaan: 62 %
Tampereen rippikoulunuorista lahti rippikouluun melko tai erittdin innoissaan, ja vain 3
% kertoi lahteneensa vastentahtoisesti eika lainkaan innoissaan. Tytot olivat tutkimuk-
sen mukaan innokkaampia kuin pojat: 71 % tytdista lahti rippikouluun erittain tai melko
innoissaan, kun taas pojista vain 52 %. (Niemel& 2002, 62—-70.)

Nuorille oli tutkimuksen mukaan tarkeéé se, etté rippikoulu on tapana kayda 15-
vuotiaana. Yksi tdrkeimmisté syista osallistua rippikouluun oli se, ettd nuoren kaveritkin
kayvat rippikoulun. 65 % rippikoululaisista arvioi ystavien osallistumisen vaikuttaneen
heidan osallistumiseensa melko tai erittdin paljon, ja yhdeksan kymmenesta arvioi sen
vaikuttaneen vahintdan jonkin verran. Myos rippikoulun kdymisen tarjoamat oikeudet
olivat Niemelan tutkimuksen mukaan keskeisié syita osallistua rippikouluun, esimerkik-
si mahdollisuus kirkolliseen vihkimiseen ja kummina toimimiseen. Myds lahjojen saa-
minen rippikoulun jalkeen motivoi monia, lahes kahta kolmasosaa nuorista. Tutkimuk-
sen mukaan myodsk&an vanhempien asenne rippikoulua kohtaan ei ole rippikoululaisille
yhdentekevéa. Uskonnolliset motiivit, kuten halu oppia Jumalasta ja kristinuskosta, oli-
vat melko tai erittdin merkityksellisia harvemmille, vain hieman yli joka kymmenelle
nuorelle. Vahintéén jonkin verran ne motivoivat joka toista rippikoulunuorta. (Niemela
2002, 70-71.)

Niemelédn tutkimuksen mukaan nuorten asenteet rippikoulua, kristinuskoa ja siihen liit-
tyvia tekijoitd kohtaan muuttuivat yleensa positiivisemmiksi rippikoulun aikana. 40 %
rippikoululaisista arvioi asenteensa myonteisemmaksi kristinuskoa kohtaan rippikoulun
jalkeen. Joka kolmannen arvio uskostaan Jumalaan muuttui positiivisemmaksi rippikou-
lun aikana. 13 % nuorista sen sijaan arvioi muutoksen painvastaiseksi. Uskovaisena
rippikoulun lopussa piti itseddn 9 % nuorista. 46 % piti itsedan Jumalaan uskovana.
Epavarmoja kannastaan oli rippikoulun lopussa 39 % nuorista, mikd on kymmenen pro-
senttiyksikkdd vahemman kuin rippikoulun alussa. 7 % nuorista ei rippikoulun lopussa
uskonut Jumalaan. (Niemel& 2002, 146-152.)
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Niemelédn tutkimuksen mukaan tytot suhtautuivat rippikouluun tullessaan ja sen jalkeen
my®dnteisemmin Kristinuskoon ja uskoivat useammin Jumalaan kuin pojat, mutta poiki-
en asenne rippikoulun aikana muuttui tyttdjen asennetta todennakdisemmin. Useimmi-
ten muutos oli seka pojilla etta tytdilla myonteinen. Seka Niemelan tutkimuksessa etta
alemmissa tutkimuksissa on havaittu, ettd todenndkdisemmin asenteet muuttuivat posi-
tiivisempaan suuntaan niilla, joilla ne rippikouluun tullessa olivat kielteisi& ja jotka ei-

vét uskoneet Jumalaan tai epailivat Jumalan olemassaoloa. (Niemeld 2002, 148-153.)

Kaiken kaikkiaan Niemel& havaitsi, ettd rippikoulu sai harvoin aikaan Kielteisi& asen-
teenmuutoksia. Vain noin yksi kahdestakymmenesta rippikoululaisesta arvioi asenteen-
sa erilaisia rippikouluun liittyvia tekijoita (mm. tyontekijat, Raamattu, Jumala ja seura-
kunta) ja omaa itseddn kohtaan muuttuneen kielteisemmaéksi rippikoulun aikana. (Nie-
meld 2002, 153-155.)

4 RIPPIKOULU IMATRAN JA ALAJARVEN SEURAKUNNISSA

4.1 Rippikoulu Imatran seurakunnassa

Imatran seurakunta jérjesti vuonna 2016, yhdeksan rippikoulua. Naista kahdeksan olivat
leireja joihin sisaltyy ensin viikonlopun mittainen leirijakso ja myéhemmin viikon mit-
tainen leirijakso. Imatran seurakunnassa leirimuotoisen rippikoulun kévi 224 nuorta.
Leirimuotoisen rippikoulun kédvi 201 nuorta ja péivarippikoulun 23 nuorta (Imatran seu-
rakunta 2016).

Leirimuotoiset rippikoulut jérjestettiin seurakunnan omassa kurssi- ja leirikeskuksessa
Paivarannassa, joka sijaitsee noin kymmenen kilometrin padssa Imatran keskustasta,

(Imatran seurakunta i.a.a) luonnonkauniilla paikalla jarven rannalla.

Imatralla rippikoulun henkilokuntaan kuuluu yleensa kaksi tai kolme tyontekijaa: Pappi,

nuorisotyénohjaaja ja kanttori muodostavat rippikoulun ydinhenkilékunnan ja heidén
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lisdkseen leirilla toimii viidestd kuuteen isosta. Osalla leireistd on paikalla myds yovah-
ti. Virkaa tekevé nuorisotyonohjaaja ei ole valttamaton leirillg, ja hanen tilallaan voi
toimia esimerkiksi nuorisotyon kesatyontekija tai kesateologi. (Hayhd, henkilokohtainen
tiedonanto 3.10.2016.) Imatralaisista nuorista rippikoulun k&y vuosittain 85 %. Luku on

siis hieman korkeampi valtakunnalliseen tasoon verrattuna. (Imatran seurakunta i.a.)

4.2 Imatran rippikoulujen vuoden 2015 toimintakertomus

Imatran seurakunnan vuoden 2015 toimintakertomus mukailee vuoden 2001 rippikoulu-

suunnitelmaa ja kertoo rippikoulun jarjestdmisesté nain:

Rippikoulu on osa kirkon jatkuvaa ja ihmisen elinién kestévéa kasteope-
tusta. Tavoitteena on, ettd rippikoululainen vahvistuu siina uskossa kol-
miyhteiseen Jumalaan, johon hdnet on pyhéssa kasteessa otettu, kasvaa
rakkaudessa Idhimmaéisen ja eldd rukouksessa ja seurakuntayhteydessa.

(Imatran seurakunta 2015)

Rippikoululaiset ovat tutustuneet Imatran seurakunnan toimintaan ennen rippikoulun
paajaksoa osallistumalla tilaisuuksiin, joita seurakunta jérjestaa: rippikoululaiset keraa-
vét tilaisuuksista leimoja rippikoulukorttiinsa. Vuonna 2015 kaytaviin tilaisuuksiin kuu-
lui stand up -ilta, lahetystapahtuma, leiritapaaminen ja kolme jumalanpalvelusta seka
kanttorin opetustuokio. Kaikilla leireilld jérjestettiin yksi vanhempien tapaaminen ennen
tai jalkeen leirijakson. Rippikoulusta vastaavaksi seurakunnan rippikouluohjesaannon
mukaan oli nimetty nuorisotyonohjaaja Ismo Hayha. Syksylla uudeksi rippikoulun vas-

taavaksi nimettiin Timo Kalvidinen. (Imatran seurakunta 2015)

Vuonna 2015 Imatralla jarjestettiin yhdeksén leiririppikoulua ja yksi paivérippikoulu.
Yksi leiririppikouluista jarjestettiin hiihtolomalla ja loput kahdeksan leiririppikoulua
kesélla. Paivarippikoululla oli omia tapaamisia kevittalven aikana ja “intensiivijakso”
kesakuun ensimmaisella viikolla. Konfirmaatio oli kesédkuussa 7.6. Yksityisrippikoulun
eli aikuisrippikoulun Imatran seurakunnassa vuonna 2015 kavi yksi henkild. (Imatran
seurakunta 2015.)
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Rippikoulut olivat onnistuneita, ja palaute rippikoululaisten vanhemmilta ja itse rippi-
koululaisilta oli hyvin myonteistd. Tyontekijat, seké viranhaltijat, kesatyontekijat ettd
isoset, olivat motivoituneita tehtéviinsa. Isosena toimi noin kolmekymmenta 16-23 -
vuotiasta nuorta. Imatran seurakunnassa mm. leireille, retkille ja rippikouluun ilmoittau-
tuminen tapahtuu séhkoisesti Innofactor Prime — ohjelmiston kautta. (Imatran seura-
kunta 2015).

4.3 Rippikoulu Alajérven seurakunnassa

Alajéarven seurakunta jarjesti vuonna 2016 nelja rippileirid. Yksi néista oli talvella kou-
lujen hiihtoloma-aikaan ja kolme kesélla. Aiempien viikonloppuleirien sijaan kutakin
leirid edelsi yksi alkujaksopaiva, joka jarjestettiin erikseen ennen varsinaista leiria.
Vuonna 2016 kukaan Alajarven seurakunnassa ei kaynyt rippikoulua paivdmuotoisena.
Kaikki leirit jarjestettiin Alajarven seurakunnan omassa leirikeskuksessa Suvirannassa.
(Malkasilta, henkilokohtainen tiedonanto 1.11.2016.)

Vuoden 2016 kirkkoon kuuluvien rippikoululuikéisten nuorten ik&luokka Alajérven
kunnassa oli 130 nuorta. 95 nuorta kavi rippikoulun Alajarven seurakunnassa. Muualla
rippikoulun kévi 33 nuorta. Yhteensé rippikoulun kavi 128 nuorta. (Malkasilta, henkil6-
kohtainen tiedonanto 2016.)

4.4 Alajarven rippikoulujen vuoden 2015 toimintakertomus

Alajarven seurakunta jarjesti vuonna 2015 tuttuun tapaan neljé leirid. Yksi leiri jarjestet-
tiin talvella ja kolme kesélla. Leireilla yhteenséd 79 nuorta, ja 31 nuorta kévi rippikoulun
muualla. Seurakuntaan tutustumisjaksolla, paédasiassa jumalanpalveluksissa kohdattiin
my6s muualla rippikoulun kayneet nuoret. Aikuisrippikoululle tarvetta oli harvaksel-

taan. (Alajarven seurakunta 2015.)

Vastuu rippikoulusuunnitelman toteutuksesta, kehityksesta ja leirin turvallisuudesta oli

paéasiassa papilla ja nuorisotydnohjaajalla. Mahdollisuuksiensa mukaan leireilla oli
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mukana myos kanttori ja diakoni. Isosia oli melko runsaasti, 7-8 isosta leiria kohti. Pa&-

séantoisesti leirilla oli myos palkkiotoiminen yovalvoja. (Alajarven seurakunta 2015.)

Tyontekijoiden kokemuksen mukaan rippileirit sujuivat paésaantoisesti hyvin, ja niista
nuorilta saatu palaute oli pd&osin myonteista. llmapiiri oli koettu hyvaksi ja lampimaksi,
ja nuoret osallistuivat aktiivisesti oman konfirmaatiomessunsa suunnitteluun ja toteu-
tukseen. Kehitystehtavaksi tydyhteisdssa nahtiin riittdvan ajoissa tapahtuva rippikoulun

suunnittelu yhdessé koko tyotiimin kanssa. (Alajarven seurakunta 2015.)

Rippikoulutytsséa panostettiin siihen, etté leirildinen 10ytéisi oman paikkansa seurakun-
nasta myos leirin jalkeen. Tavoitteeseen pyrittiin kutsumalla rippikoulun k&yneet nuoret
mukaan nuoren seurakunnan toimintaan ja isoskoulutukseen. T&ma ndhdaan myos mer-
Kittdvéaksi haasteeksi rippikoulutydssa. Siitd huolimatta, ettd kokemus rippikoulusta on
usein myodnteinen, ei nuoren osallistuminen seurakunnan toimintaan rippikoulun jalkeen

ole itsestéén selvaa. (Alajarven seurakunta 2015.)

5 TUTKIMUKSEN TAVOITTEET JA TARKOITUS

Tutkimuksemme on laadullinen tutkimus, jossa tutkitaan nuorten ajatuksia ja kokemuk-
sia rippikoulusta ja siihen liittyvista teemoista. Aiheemme valinta nousi halusta selvittéda
ja ymmartaa paremmin rippikoulun kdyvien nuorten ajatusmaailmaa — ovathan juuri
nuoret ja rippikoululaiset kirkon nuorisotyonohjaajan tyon keskipisteessa. Lisaksi meita
Kiinnosti itse rippikoulun tarkastelu. Nuorten antamat vastaukset antavat mainion lahto-
kohdan myds sen pohtimiselle, kuinka rippikoulu vastaa tarkoitustaan ja kuinka sité

ehka voitaisiin kehittaa.

Tyo6eldaman kannalta tavoitteenamme onkin pyrkia opinndytetyéllamme osaltamme aut-
tamaan opinnaytetyohon osallistuvia seurakuntia kehittdméén tulosten pohjalta omaa
rippikoulu- ja nuorisoty6taan. Rippikoulutydssé voitaisiin jatkossa kiinnittdd huomiota
esimerkiksi niihin asioihin, joita haastatteluvastauksista nousee esille. Halusimme siis

tehd& opinnéytetyostdmme mahdollisimman tydelamaléhtdisen. Tulevina ammattilaisi-
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na haluamme kehittdd myds omaa toimintaamme niin, ett4 vastausten ja oman ana-
lyysimme myG6td ymmartaisimme paremmin, kuinka toimintaa voisi tyoyhteisoissé ke-
hittad niin, etta se vastaisi nykypéivén tarpeita. Esimerkiksi kuinka nuorta voitaisiin
tukea ennen rippikoulua niin, ettd hén tietéisi jo valmiiksi, mitd rippikoulussa tehddén ja

miksi? Tutkimustamme voidaan k&yttdd myos valtakunnallisella tasolla.

Alajarven seurakunnan vuoden 2015 rippikoulun toimintakertomuksessa todetaan, etté
siitd huolimatta, ettd nuoren kokemus rippikoulusta on usein mydnteinen, ei nuori valt-
tamattd mychemmin osallistu aktiivisesti seurakunnan toimintaan. (Alajérven seurakun-
ta 2015.) Toisin sanoen on vahvaa nayttoa siitd, etta rippikoulu on useille nuorille posi-
tiivinen kokemus, ja edelleen suurin osa suomalaisista nuorista kay rippikoulun (ks.
esim. luku 3). Sen sijaan on eri kysymys, missa madrin rippikoulun k&yminen vahvistaa
nuorten uskoa ja yhteyttd Jumalaan ja seurakuntaan. T&man opinndytetyon tarkoitukse-
na on edelleen samalla kurkistaa tdmén saman kysymyksenasettelun piiriin: muuttaako
rippikoulun k&yminen jollain tavalla nuorten ajatuksia Jumalasta ja seurakunnasta, ja

minka suuntainen muutos on?

Paatutkimuskysymyksemme on, millaisia ajatuksia ja kokemuksia nuorilla on rippikou-
luun liittyen. Alakysymyksidmme ovat:

- Miksi nuoret tulevat rippikouluun?

- Mité nuoret tietavéat etukateen rippikoulusta? Enta mita heidan kotonaan ajatel-

laan rippikoulusta?

- Millaisia kokemuksia nuorilla on ennestadn seurakunnan toiminnasta?

- Mitd he ajattelevat isoseksi tai kerhonohjaajaksi ryhtymisesta?

- Mité nuoret ajattelevat Jumalasta, Jeesuksesta ja seurakunnan toiminnasta?

- Millaisia kokemuksia ja asioita nuorille jaa erityisesti mieleen rippikoulusta?

Toisena paakysymyksenamme on, tapahtuuko nuorten ajatuksissa muutosta leirijakson
aikana, ja millainen tdma muutos on. Taté tutkimme vain siihen liittyen, mita nuoret
ajattelevat Jumalasta, Jeesuksesta ja isoseksi tai kerhonohjaajaksi ryhtymisestd, ja siksi
kysymme namé Kysymykset nuorilta kahteen kertaan: ensin leirin alkaessa ja uudestaan

sen paattyessa.
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6 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

6.1 Tutkimusmenetelmad ja aiheen rajaus

Tutkimuksemme edustaa laadullista eli kvalitatiivista tutkimusta. Kvalitatiivisessa tut-
kimuksessa Hirsjaven ym. mukaan tarkoituksena on todellisen elaman kuvaaminen.
Tutkimuksessa pyritaén tallgin tutkimaan kysymystd mahdollisimman kokonaisvaltai-
sesti. Laadullisessa tutkimuksessa on tarkedmpaa aineiston moniulotteinen ja yksityis-
kohtainen tarkastelu, ei niink&&n teorian testaaminen. Aineiston hankinnassa suositaan
usein mm. haastattelua, silla silloin tutkittavien ndkokulmat paasevét paremmin esille.
(Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2010, 16, 164.) Menetelmaksemme valikoitui teema-
haastattelu eli puolistrukturoitu haastattelu. Tallgin haastattelu kohdennetaan tiettyihin
teemoihin, joista keskustellaan, mutta haastattelijalla on mahdollisuus tarpeen mukaan
esittdd tarkentavia kysymyksia tai vaihtaa jérjestystd, jossa teemat kasitellaan. (Hirsjarvi
& Hurme 2008, 35.)

Tutkimusmenetelméksemme valikoitui kvalitatiivinen eli laadullinen tutkimus, silla
kvantitatiivinen eli maarallinen tutkimus olisi ollut informaatioltaan liian suppea. Ha-
lusimme kuulla nimenomaan nuorten kokemuksia ja niité olisi ollut hankala saada, jos
olisimme tutkineet mielipiteita lukujen valossa. Hirsjarvi ym. kertoo, lopullinen tutki-
muksen aihe syntyy pitkan ideoinnin ja prosessoinnin tuloksena (Hirsjarvi, Remes &
Sajavaara 2010, 66).

Muutimme tutkimusluvan saamisen jalkeen tutkimusmenetelmadmme maaréallisesta
tutkimuksesta laadulliseksi tutkimukseksi ja tiedotimme tésta osallistuvien seurakuntien
kirkkoherroja. Menetelmé&n muutos ei tuottanut seurakunnissa ongelmia. Kaytimme
aikaa kysymysten (LIITE 3) valikointiin ja muotoiluun, jotta saamme sité tietoa jota
haluamme tutkia. Olisimme halunneet kasitelld myds nuorten kasityksia uskonopin
kappaleista ja rippikoulussa opiskeltavista ulkolaksyista. Valttaadksemme hajanaista ai-
heen késittelya, paatimme keskittyd enemman kokemuspohjaisiin tilanteisiin. Mikéli
tutkimukseen yritetadn saada lilan montaa erilaista nakékulmaa, kokonaisuus voi olla

epaselva. Tutkimuksen aihetta onkin siis valttaméatontd rajata (Kiviniemi 2001, 71).
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Laadimme haastattelukysymykset (LIITE 3) talvella 2016. Kysymyksissamme keski-
tyimme tutkimuskysymyksemme mukaisesti itse rippikouluun ja kysyimme esimerkiksi
nuorten syité tulla rippikouluun, heiddn vanhempiensa ajatuksia rippikoulusta ja mie-
leen painuneita rippikoulukokemuksia. Nuorten taustaa selvitimme kahdella kysymyk-
selld, joissa kysyttiin nuorten aiempia kokemuksia seurakunnan toiminnasta. Sen liséksi
halusimme selvittad nuorten ajatuksia rippikouluun keskeisesti kuuluvista hengellisista
teemoista. Aihetta rajataksemme emme menneet teologisiin yksityiskohtiin, vaan ky-
syimme nuorten ajatuksia Jumalasta ja Jeesuksesta. Kaksi kysymysta liittyi nuorten suh-
tautumiseen seurakuntaa ja sen toimintaa kohtaan. Niiss& kysyimme, mit& nuoret ajatte-
levat seurakunnasta rippikoulun jalkeen seké& mité he ajattelevat isoseksi tai kerhonoh-

jaajaksi ryhtymisesta.

6.2 Aineiston keraaminen

Haastateltavat nuoret valikoituivat rippikoululaisten joukosta sattumanvaraisesti. Paa-
dyimme haastatteluissa kysymaan yhteenséd kymmenen kysymysta (LIITE 3). Kysy-
mykset on muotoiltu avoimiksi kysymyksiksi, silla tahdoimme, ettd nuori itse miettisi
vastaustaan eikd tyytyisi vastaamaan lyhyesti “kyll4” tai “ei”. Tiedostimme jo valmiiksi,
etté nuorten voi olla vaikeaa vastata avoimiin kysymyksiin, mutta otimme riskin ja
saimme aineistoa keréattya sopivasti ottaen huomioon tutkimuksen opinndytetydluon-

teen.

Teemahaastattelua kéytettdessa on haastattelijan varauduttava puheliaisiin ja myos
niukkasanaisiin haastateltaviin. Tamén vuoksi haastatteluja kannattaisi testata etukéateen,
ennen varsinaisiin haastatteluihin ryhtyessa. (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2010, 211.)
Testasimmekin etukéteen kaikkia kymmenta kysymystéa Imatran seurakunnan jérjestéa-
massé nuortenillassa, jossa kysymykset esitettiin aiemman vuoden rippikoululaisille.
Tarkoituksena oli varmistaa, ettd kysymykset ovat nuorten mielesta selkeita ja yksinker-
taisesti muotoiltuja. Saadun palautteen perusteella muutimme hieman joidenkin kysy-

mysten muotoiluja.

Vanhempia ja rippikoululaisia tiedotettiin opinndytetyostd (LIITE1) ja tutkimuslupa

(LIITE 2) anottiin seurakunnilta. Aineisto on keratty yksilohaastattelulla. Haastattelim-
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me nuoria rippikoululeirin aloitusvaiheessa ja samoja nuoria uudelleen leirin paattyessé.
Haastateltavat on valittu sattumanvaraisesti, mutta olemme kuitenkin huomioineet tasa-
puolisen sukupuolijakauman: Alajarvelta valittiin kolme tytt64 ja kaksi poikaa, Imatral-
ta puolestaan kaksi tyttda ja kolme poikaa. Haastateltavien joukossa oli siis yhteensa
viisi poikaa ja viisi tytt0d. Haastateltavat valittiin sattumanvaraisesti kaikkien niiden
joukosta, jotka olivat ilmoittaneet lupalapussa (LIITE 1) halukkuudestaan osallistua
opinnaytetydhomme ja saaneet tdhén luvan vanhemmiltaan. Koska opinnaytetyo kasitte-
lee nimenomaan rippikoululaisten ajatuksia, oli itsestdén selvad kerata vastaukset suo-

raan rippikoulua kéayviltd nuorilta itseltaan.

Tutkimuksen laatu paranee, kun tehddén etukateen hyva haastattelurunko. Merkitysta on
my0s haastattelijoiden koulutuksella, teknisen valineiston kunnolla, haastattelupaivakir-
jan pidolla ja aineiston nopealla litteroinnilla. (Hirsjarvi & Hurme 2008.) Laadimme
haastattelurungon etukateen. Haastattelupéivakirjan pito sen sijaan ei ollut meille ajan-
kohtaista siitd syystd, ettd haastattelut saatiin tehdyksi aina saman paivén aikana. Tek-
niikan kanssa ei ollut ongelmia, ja litteroimme aineiston kohtuullisen ajan kuluessa

haastatteluista.

Alajarven seurakunnassa haastattelut tehtiin rippileirin ensimmaéisen paivédn aamuna ja
viimeisen kokonaisen leiripdivan iltana. Nuoret haastateltiin yksitellen syrjemmassa
rauhallisessa huoneessa, ja haastattelut tallennettiin kdnnykan aaninauhurilla. Imatralla
ensimmaiset haastattelut on tehty viikonloppuleirille saavuttaessa ja toiset haastattelut
viikon mittaisen leirijakson viimeisen paivan aamuna juuri ennen kotiinlaht6a. Ensim-
maiset haastattelut tehtiin Imatralla kevéélld 2016. Samoihin aikoihin aloimme koota ja
Kirjoittaa ylos opinnaytetyossa kaytettya teoriaa. Saimme kerattya kaiken aineiston hei-
nakuun loppuun mennessa. Litteroimme sen kesan kuluessa sanatarkasti, ja aloimme

analysoida aineistoa syksylla 2016.

6.3 Aineiston analyysi

Kaytimme tutkimuksemme analyysitapana sisallonanalyysid. Tuomen ja Sarajarven

mukaan siséllénanalyysiin kdy melkein mik& tahansa dokumentti, kuten haastattelu.

Siséllonanalyysilla saadaan tutkittavasta ilmidsta kuvaus tiivistetysti. (Tuomi & Sara-
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jarvi 2006, 105.) Sovelsimme tutkimuksessamme aineistolahtdisen sisallonanalyysia.
Apuna analysointiprosessissa kaytimme Tuomen ja Sarajarven esittdmaa kaaviota. So-
velsimme kaaviota omaan k&yttédmme sopivaksi. (Tuomi & Sarajarvi 2006, 111.)

1. Haastatteluiden kuuntelemi- 5. Samankaltaisuuksien ja erilaisuuksien
nen ja aukikirjoitus, sana sanal- etsiminen pelkistetyista ilmaisuista.

ta.

6. Pelkistettyjen ilmausten yhdistaminen
2. Haastatteluiden lukeminen ja ja alaluokkien muodostaminen
sisaltoon perehtyminen.

7. Alaluokkien yhdistaminen ja ylaluokki-

3. Pelkistettyjen ilmausten . o
en muodostaminen niista.

etsiminen ja alleviivaaminen.

4. Pelkistettyjen ilmausten 8. Ylaluokkien yhdistaminen ja kokoavan

listaaminen. kasitteen muodostaminen

KUVIO 1. Aineistolaht6inen sisallonanalyysi . (Tuomi & Sarajarvi 2006, 111.)

Tuomen ja Sarajarven mukaan aineistolahtéinen sisallonanalyysi alkaa haastatteluiden
kuuntelemisesta ja aukikirjoituksesta. Adnitimme haastattelut matkapuhelimen &ininau-
hurilla ja tallensimme ne pilvipalvelu Google Driveen. Puhelimesta poistimme &&nitteet,
silla nédin suojaamme vastaajien yksityisyyttad. Google Drivessa aanitteet ovat sa-

lasanasuojauksen takana.

Kirjoitimme haastatteluvastaukset ylos tasmélleen niin kuin ne aanitteella kuuluvat.
Emme lisanneet tai poistaneet niistd mitdén. Seuraavaksi silmailimme haastatteluvasta-
uksia. Yritimme muodostaa kokonaiskasitysta vastausten maarasta, pituudesta ja selvit-
tad, mika olisi helpoin tapa lahted etenemaén. Sovelsimme Tuomen ja Sarajarven tau-
lukkoa (KUVIO 1) niin, etta tulostimme haastatteluvastaukset yksitellen allekkain erilli-
sille kartongeille, jokainen oman kysymyksensé alle. Alleviivasimme tarkeimmaét huo-
miot ja varikoodasimme jokaisen vastaajan omaksi varikseen. Kokonaisuutta oli nain
helppo tarkastella. Jokaisen kysymyksen kohdalla jaoimme ensin vastaukset kolmeen
kategoriaan: Positiivinen kokemus”, “negatiivinen kokemus” ja “ei osaa sanoa tai ei

tiedd”. Télld pyrimme selkeyttiméiin omaa tekstiimme ja 10ytdméén vastausten joukos-

ta tarkedt ja oleelliset asiat.
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7 TUTKIMUKSEN TULOKSET

7.1 Rippikouluun osallistumisen syyt
Ensimmaiselld kysymyksella selvitimme nuorten syita osallistua rippikouluun. Vastauk-
sista selvisi, ettd syitd on monia ja suuri osa haastateltavista tiesi myos etukateen, mil-

laisia oikeuksia rippikoulu antaa myghemmin.

Kahdeksan kymmenesta nuoresta kertoi tulleensa rippikouluun saadakseen oikeuden

kirkolliseen vihkimiseen.

No seh&n on justiin niinku tai tulevaisuutta miettien, ettd saa sitten menna

kirkossa naimisiin ja néin pain pois.

Kuusi néistd kahdeksasta oli tullut rippikouluun paastakseen tulevaisuudessa toimi-

maan kummin tehtavissa.

Koska mie haluun paastéa naimisii ja saada tai niinku paasta kummiks.

Kolme vastaajaa kertoi syykseen sen, ettéd sukulaiset ja sisarukset olivat myos kayneet

rippikoulun tai ettd he muuten toivoivat nuoren kdyvan rippikoulun.

Osittai siks et mei mummi haluu et mie kdyn sen.

Kaksi vastaajaa mainitsi hengelliset motiivit rippikoulun kdymisen syyna.

Halusin tietda Jeesuksesta.

Lahjarahat motiivina mainitsi vain yksi haastateltu.

Ja on varmaan mulla pieni rahankiiluki silmissa mutta ei ny, nii.
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Nuoret tulivat rippikouluun siis padosin siita syysta, etta paasisivat mychemmin toimi-
maan kummin tehtavissé ja jotta voisivat menné naimisiin kirkossa. Merkitysté oli myo6s

kotivéen mielipiteilla. Vahemman térkeitd olivat hengelliset ja rahaan liittyvat motiivit.

7.2 Ennakkotiedot ja kotivaen ajatukset rippikoulusta

Rippikoulu on monelle varmasti mieleen jadva kokemus ja monesti kuulee, kuinka ih-
miset jalkeenpdin muistelevat omia rippikoulukokemuksiaan. Hypoteesimme oli, etté
tietoa ja kokemuksia siirretdédn ikatovereille ja seuraavalle sukupolvelle. Tahdoimme
tietdd, mitd nuoret tietavat rippikoulusta etukateen.

Osa tiesi, etté leirilla jarjestetddn opetusta ja jumalanpalveluksia. Ryhméssa tekeminen

ja leikkiminen nousi myos esille useammalla vastaajalla.

No ainaki et, taal on just kaikkii nait jumalanpalveluksii. Sit tehaa kaikkee
niiku tallee rynmassa. Niiku et yhes tehaa kaikkee just tallee ja sit illal on

kaikkee esiintymist tai ilta tallast eri juttuu. Ainaki taal saa paljo syya.

Kaksi nuorta kertoi sisarustensa kertoneen omia kokemuksiaan ja toinen heista kertoi

siskonsa jopa pelotelleen hanté ennen rippikoulua.

Mie tiian et taal pitaa opetella asioita ulkoa ja sit mie tiian et taal on myos
noita kivoja..naita..iltatapahtumia tai noita. Sitte..no mie tiidn paaasias
sen mitd miu sisko on kertonu miulle, tosin suurimmaks osaks se on vaha
pelotellu minuu et tdal on hirmu tiukkaa ja ankaraa mut ei tadal miun mie-

lest 00. Ja sitte tiian et tda on kiva tammone leiri.

Nelja vastaajaa ei osannut kertoa rippikoulusta mitéan tai kokivat tietdvansa siita hyvin

vahan.

No emma siita hirveasti tiid, mutta nii, jotain.

Enpé paljoo mitaa.
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Nuoret tietavat rippikoulusta ennen leirijaksoa siis melko véhéan. Ainoastaan muutama
nuori osasi nimeta yksittdisia asioita rippikouluun liittyen. Alle puolet tiesi kertoa, etté
rippikoulussa opiskellaan kristinuskoon liittyvia asioita.

Kysyimme nuorilta myds, mit& heidan kotonaan ajateltiin rippikoulusta. Vastaukset
olivat p&dasiassa myonteisia ja nuoret kokivat suurimmaksi osaksi, ettd kotona suhtau-
dutaan rippikouluun ihan positiivisin ajatuksin. Ainoastaan yksi nuori ei osannut vastata

kysymykseen.

Se on ihan hyva juttu niitten mielesta kaya. Ettd molemmat vanhemmat on

kayny kans.

Kannattaa mennd. Iha hauska juttu.

No naihin on vahan hankala vastata. No hyva se on kaya koska meilla on
kristitty perhe ja kaikki sen on kayny ja se on niinku sellanen kiva juttu

mika sitten tulee kaikille nuorille.

Se on ihan hyva juttu niitten mielesta kaya. Ettd molemmat vanhemmat on

kayny kans.

Yhden vastaajan kotona rippikoulu nahtiin erdanlaisena askeleena, joka kuuluu nuoren

elamaan.

Ne on ihan niinku kans tukenu ja ihan samaa niiku mielta. Etta se on kans
niinku ihan sellanen perusaskel, ettd mennaan rippikouluun eika siina oo

mitéan sen ihmeellisempaa.

Yksi nuori toi esille isovanhempansa toivovan hanen lapéisevan rippikoulun.

No miu mummi suhtautuu taha tosi tiukasti! Eli tda on paastava lapi. ja

muuten se sit ajattelee et téda on ihan hyva kayda. ja et niinku miun van-

hemmat haluis et mie kavisin ja paasisin tan lapi, koska niitten mielest taa
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on hyva paikka. Iska& vahan tokki taa rippikoulun kdynti mut sen mielest

on hyva kaya taa. Ja ne ajattelee et td4 on hyva paikka oppia ja kasvaa.

Esille nousi, kuinka vanhemmat ja isovanhemmat ovat itse kdyneet rippikoulun ja sen
my0té odottavat myos lastensa ja lastenlastensa kayvan sen. Monet vanhemmat pitévéat
nuorten mielesté rippikoulua erdénlaisena siirtyméné kohti aikuisuutta. VVastauksista ei
selvid, kuinka paljon kotona on rippikoulusta puhuttu.

7.3 Kokemukset seurakunnan toiminnasta

Kysyimme, mihin toimintaan nuoret ovat osallistuneet ennen rippikoulua ja mita siita
toiminnasta on jadnyt heille mieleen. Tahdoimme selvitt&da heidan ajatuksiaan seurakun-
nan toiminnasta ja tietdd kuinka paljon he ovat ylipaataan osallistuneet seurakunnan
toimintaan eri muodoissaan. Seurakunnan paivékerhotoiminnassa toimintaan osallistu-

taan lapsena, jolloin kerhotoiminnasta ei valttamattd muisteta asioita tarkasti.

Kaksi vastaajaa muisti ja kertoi olleensa seurakunnan paivakerhossa ennen koulun al-

kua.

Ma oon ollu joskus siis ihan pienena ennen koulua niin se oli se mika pai-

vakerho? Se mik& seurakunnan kerho ni siind oon ollu.
Viisi kymmenesté vastaajasta muisteli olleensa pienempéna seurakunnan jarjestamilla
leireilld. Naiden leireilla olleiden nuorten vastaukset olivat poikkeuksetta positiivisia ja

he pitivat toimintaa hyvéna.

No iha sellast, just sellast aika uskonnollist et ku on kaikki ruokarukoukset

ja tallaset. Mut niiku et iha sellast asiallist toimintaa.

On se iha hauskaa ku taal on nii paljo kaikkii aktiviteetteja.

Ne oli kivoja! Niis jarjestettii kivoi noit aktiviteetteja ja mie pidin niista.
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Ma en ny enda muista ku siita on nii kauan. Mut siis ihan positiivista. Kyl-

& maa uskon etté oon tykanny.

Iha hyvii ajatuksii.

Kaksi vastaajaa muisti olleensa varhaisnuorille suunnatuissa kerhoissa ja illoissa.

Seurakunta jarjesti joskus semmost kokki- ja puuhakerhoo ni mie kavin

siella.

Kaksi vastaajaa mainitsi kdyneensa ennen rippikoulua kirkossa. Oletamme tdmén tar-

koittavan rippikoulun aikana kaytavia kirkkokaynteja.

Oon mie kayny kirkossa.

7.4. Halukkuus ryhtya isoseksi tai kerhonohjaajaksi

Tama kysymys kysyttiin nuorilta molemmilla haastattelukerroilla. Vastaukset olivat
jalleen vaihtelevia ja vastauksista huomaa, ettd moni on ajatellut isoseksi ryhtymista jo
ennen rippikoulua. Osa vastaaajista vastasi kysymykseen hyvin lyhyesti eiké selkeésti
ollut vield muodostanut omaa mielipidettddn. Pienid muutoksia ajattelussa oli havaitta-

vissa.

Nelja kymmenesta oli jo ennen leirijaksoa sitd mieltd, etta aikoo isoseksi.

Joo-0. Miust on kiva toimii niinku avustajana ja auttaa. Kyl mie voisin iha

hyvi kuvitella itteni kerhonohjaajana tai isosena rippikoulun jalkee.

Kylla maa oon ihan niinku siina ajatuksessa lahteny et ma haluun kayda

sitten isoskoulutuksen ja tulla tanne isoseks.

No joo, periaattees.
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Kuusi vastaajaa oli ennen leirid siind ajatuksessa, ettei joko tied4 tai ainakaan osaa kuvi-

tella itseadn isoseksi tai kerhonohjaajaksi.

Ehka. En oikee usko.

No en tiid viela ettd. Pitad nyt vahan kattoa.

No kylla ehk&. Ehka nyt sinansa niinku uskonasiat ei ny 0o nii kauheen
mun juttu. Mutta ei se nyt mitdan pakkopullakaan oo etta.

Niisté vastaajista, jotka ennen leirid olivat kertoneet voivansa kuvitella itsensa isoseksi
tai kerhonohjaajaksi, oli leirin jalkeen kolme edelleen samaa mielta.

No joo, kyl mie nyt voisin!

Joo. Todellakin!

Kylla maa voisin kuvitella. Maa aattelin ettd maa haen sitten isoskoulu-

tukseen, kun sinne paasee.

Yksi vastaaja oli alkanut pohtimaan, jaksaisiko sittenkaan kéyda isoskoulutusta.

Ehka se on viel véha harkinnan alla et lahenks mie isoskoulutuksee. Ku
sinansa mie haluaisin mut sit mie mietin et jaksanks mie sita. Ni sit se on

vaha viel harkinnan alla. Mut ehka.

Heista jotka olivat ennen leiria sitd mieltd, etteivat voi kuvitella itsedan isoseksi tai ker-
honohjaajaksi, osa oli leirin jalkeen edelleen selkeésti samalla kannalla. Kolme vastaa-
jaa oli alkanut hiukan epardida asiaa, ja he osasivat jo nimeté syitd mink& vuoksi lahti-

sivat isoseksi jos lahtisivat.

Voisin mie ehka. Saatan jopa pyrkii isoseks mut en kyl usko. Ko on taal

iha kivaa ollu mut ei ehk& iha viikkoo jaksais taas siel olla.
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No oishan se sinénsa nii ihan silleen mukavaa tai niiku justii nakis uusia
ihmisia ja ndin mutta..En sit tiia lammittaako asia nyt niin kauheasti sitten

etta.

No kyll& tuo ihan niinku semmosta mukavaa hommaa olis mut en nyt oo

vielakaan tavallaan varma etta..Vois se ollakin ihan. En tiid oikein.

7.5 Nuorten ajatuksia Jumalasta, Jeesuksesta ja seurakunnasta

Kysymys esitettiin molemmilla haastattelukerroilla. Kysymyksen muotoilu oli avain-
asemassa, silla emme kysyneet, uskooko nuori Jumalaan vai ei. Halusimme tietéa pi-
kemminkin, millaisia ajatuksia nuorille nousee ensimmaisenéd mieleen ja mita he uskal-
tavat kertoa. On myds tarkedd huomioida, ettd késitteend “jumala” voi tarkoittaa mitd
tahansa jumalaa. Emme eritelleet kysymyksessd, tarkoitamme kristinuskon Jumalaa.
Vastausten perusteella voimme olettaa, ettd haastattelemamme nuoret ajattelivat auto-
maattisesti kristinuskon Jumalaa. Kaksi vastaajaa ilmoitti suoraan uskovansa Jumalaan.

Toinen heisté kertoi myds Jumalan tulleen tarkeammaéksi rippikoulun aikana.

No mé& uskon Jumalaan, ja emma tiia mita muuta siita voi sanoa.

No kyl ma siihen uskon ja nain.

Kaksi nuorta kertoi ennen rippikoulua suoraan, ettei usko Jumalaan.

Maa en ehka talla hetkella ainakaan usko mihinkaan. Mulla on jotenkin

tosi realistinen elamankatsomus talla hetkella.

No mie en ite sinallaan usko siihe mut emmie mydskaa kiella sen olemas-
saoloo. Mie uskon ldhinnd asioihi jotka mie ite nédn.Mutta... kai se jollai

tavalla on olemassa... kaikkien eldmdssd.

Nuorta saattaa mietityttdd vastausten perusteella, kuinka uskoa johonkin, jota ei voi

néhdd, mutta josta monet puhuvat todellisena. Tésta kertoo yhden nuoren kommentti:
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Saattaa olla todelline tai ei.

Rippikoululeirilla saa miettid omaa suhdettaan hengellisiin asioihin. Leirijakson jalkeen

tdman nuoren vastaus oli muuttunut erilaiseksi:

Kyl mie nyt uskon et se on olemassa ku mie oon taal ollu.

Rippikoulun leirijakso oli siis myds nuoren omien sanojen mukaan vaikuttanut hdnen
ajatteluunsa. Syysta tai toisesta han oli nyt alkanut ajatella Jumalasta uudella tavalla.
Puolet vastaajista kokikin ajattelunsa jotenkin muuttuneen tai padsseensa lahemmas

Jumalaa rippikoulun aikana.

No tietenkin siis, ohan nii paassy vahan lahemmas sinanséa niinku Juma-
laa. Tietad justii mita siité sanotaa ja ettd onha se niiku, nii, totta ja nai
mutta. Se nyt on vihd sem... On niiku ainaki kiinnostunu, kiinnostusta tul-

lu lisda niiku Jumalaan.

No kyl se niinku jotenki tullu silleen tarkeemmaks ja nii.

Kuitenkin ne nuoret, jotka olivat ennen rippikoulua ilmoittaneet, etteivat usko Jumalaan,

eivat olleet rippikoulun aikana juurikaan muuttaneet ajatuksiaan.

En edelleenkdan usko.

No mie aattelen et se voi olla olemassa MUTTA mie en ite siihe sillee usko
ku mie uskon enemma siihe mitd mie ndan tai mitka on tutkitusti todistettu-

ja. Mut voiha se olla olemassa enha mie sitakaa kiista.

Vastauksista nousi myos ajatus siitd, ettd olisi helpompi uskoa Jumalan olemassaoloon,
mikali tdimén voisi nahda itse tai jos saisi nahdad enemman todisteita Jumalan olemassa-

olosta.
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No mie en ite sindllaa usko siihe mut emmie mydskaa kiella sen olemassa-
oloo. Mie uskon lahinné& asioihi jotka mie ite naan. Mutta..kai se jollai ta-

valla on lasna kaikkien elamassa.

No kylla m&a nyt niinku ajattelen ett sielld jotakin perdé noissa jutuissa
kylld varmaan on ihan ettd... Mutta mdd oon vihdn silld kannalla ettd
niinku varmaan ite pitdé ny véahdn ndhd ni mdd vield enemmdn mutta...

Kylla m&a niinku uskon vahan jotakin tAmmaosté peraa on etta.

Yhdelle nuorista tutkitun tiedon puuttuminen Jumalasta oli erityisesti ongelmallista:
No emmie tiid ku emmie oikee tiia et uskonks mie siihe vai en. Tai siis ku
ei siit 00 kuvaa sillee raamatussa. Ku Jeesuksest on sillee niiku todellist

tietoo, mut Jumalast ei. Kai se jonkinlaine on.

My0ds Jeesuksen ja Jumalan erottaminen toisistaan oli ainakin yhdelle nuorelle hankalaa

ennen rippikoulua.

Se on joskus ollu olemassa. Se on luonu maailman. Vai onks se Jeesus?
Kysyimme Jeesuksesta jatkona edelliselle kysymykselle. Halusimme tietaa erottavatko
nuoret Jumalan Jeesuksesta vai mieltavatkoé he ndaméa yhdeksi ja samaksi asiaksi. Haas-
tatteluvastausten perusteella toteamme, etté ainakaan he eivat osaa kuvailla naita eroja.
Monet vastaajat kertoivat ajattelevansa Jeesuksesta samalla tavoin kuin Jumalasta. Osa
ei osannut kertoa mité ajattelee Jeesuksesta.

No samat asiat ku Jumalasta.

En paljoo mitaa.

Yksi vastaaja vastasi ensimmaiselld haastattelukerralla uskovansa Jeesuksen historialli-

suuteen, mutta olevansa eri mieltd Jeesuksen ihmeteoista.
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No mie ajattelen et se on ollu olemassa. Mut mie en iha usko et se on valt-

tamatta tehny niit kaikkii ihmetekoja ja sillee.

Rippikoulun leirijakson jalkeen sama vastaaja vastasi edelleen samalla tavalla. Han lisé-

si kuitenkin ajatuksen siitg, ettd hanen mielestéan Jeesus oli viisas ihminen.

No mie uskon et se on ollu olemassa. Mut mie en usko et se on tehny niit
kaikkii ihmetekoja mita on niis raamatuissa ja kaikis muis kirjoissa. Mut
mie en mydskaan kiella etteiko se ois niita tehny. Sen mie uskon et se on
ollu olemassa ja ajattelen et se on tehny jotai. Ja myos et se on ollu viisas

ihminen.

Samaan asiaan viittasi myos toinen vastaaja.

Se on hyvéa ihminen ollu.

Nuorten kasitys Jeesuksesta avartuikin selvéasti rippikoulun myoté, ja monet nuorista

ilmaisivat rippikoulun lopussa arvostusta Jeesuksen tekoja tai persoonaa kohtaan:

No véahan samaa asiaa etta. Ollaan justiin elokuvaa katottu ja néi etta.

Ohan se aika kylla mahtava aija etta.

Yksi nuori kuvaili Jeesusta seuraavasti:

No eikd se tuu siind samassa, etta se tulee siind ku ma uskon Jumalaan ja

Jeesukseen ja oon kuitenki kristitty?

Vastauksista voimme havaita, etta nuoret ajattelivat Jeesuksen olleen todellinen henkild
ja, etta he ajattelivat Jeesuksen eldneen maan paalla kauan aikaa sitten. Ihmeteot ja nii-
den todenperdisyys koettiin toisinaan vaikeaksi uskoa tai ymmartaa. Jeesuksen opit ja

teot nostettiin esille kahdessa vastauksessa.

Paitsi Jumalasta ja Jeesuksesta, kysyimme leirijakson pééatteeksi nuorilta ajatuksia myos

seurakunnan toiminnasta. Tata kysymysta kysyimme vain kerran leirin lopussa. Kah-
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deksan kymmenesté vastaajasta kertoi seurakunnan toiminnan olevan mielestaan hyvaa.

Yksi vastaajista kertoi hyvaksi puoleksi sen, etté kuka vain voi osallistua.

No iha hyv&a toimintaa et tehaé kaikkee. Just nuorteniltoi ja tallast aktii-
vist toimintaa. Sit paasee kuka vaa sinne...ja tallee.

Vastausten perusteella nuoret eivét aina erottele rippikoulua ja muuta seurakunnan jar-
jestdmaa toimintaa erillisiksi kokonaisuuksikseen, vaan saattavat ajatella, etté rippikou-

lu on yht& kuin seurakunnan toiminta.

On se iha hyva et tammasii jarjestetaa.

Yksi nuori korosti seurakunnan toiminnan olevan jarkevaa toimintaa ja mainitsi viela

erikseen, kuinka seurakunnan toiminta auttaa ihmisia.

Seurakunnan toiminnasta? No miusta se on ihan jarkevaa toimintaa. Se

auttaa monia. Siihe voi liittyy millo ite haluu ja 66..se on miust iha hyva.

Yksi vastaaja puolestaan ilmaisi selvésti aikovansa itse osallistua jatkossa enemman

seurakunnan toimintaan.

Varmaan tuun kdymaan just enemman ja Pikkupappilas ja silleen.

Kaksi kymmenesta vastaajasta ei osannut kertoa, mité ajattelee seurakunnan toiminnas-
ta. Osa myos ilmaisi selvésti, ettei itse ollut kiinnostunut osallistumaan seurakunnan

toimintaan rippikoulun jalkeen.

Jaa no... Jaa, enpd tiid tota hm. Mitd tdhdn nyt vastais ettd. Nii. Ei oikeen
osaa sanoa mitaan. (Sampsan kommentti: Kiinnostaako sua seurakunnan

toiminta?) No ei nyt sindnsa oikeen kauheesti, etta en tiia.

Onhan se siis, onhan se ihan hyva. Ja niinni sinne on ihmisia, jotka sinne

menee, mutta m& en oo ehka se, joka niinku jaksaa siella kulkea.
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Voi olla, ettd monille nuorille ei viel& rippikouluvaiheessa ole auennut seurakunnan
toiminnan monipuolisuus. Rippikoulussa koetut asiat antavat tavallaan kasvot seura-
kunnan muulle toiminnalle. Seurakunnan toiminnasta ja& kuitenkin saamiemme vastaus-

ten perusteella nuorille yleensa positiivinen kuva.

Yhten& onnistuneen rippikoulun mittarina on pidetty sitd, kuinka moni leiriltd jad mu-
kaan rippikoulun jalkeiseen nuortentoimintaan (Niemeld 2009). Tdéma ei tietenkan ole
ehdoton méaritelmd, vaan se on suuntaa antavaa tietoa. Olisimme saaneet hyvai vertai-
lupohjaa, miké&li olisimme kysyneet taman kysymyksen myos rippikoulun alkuvaihees-
sa.

7.6 Mieleen painuneet oppimis- ja muut kokemukset

Kysyimme nuorilta mieleen ja&neitd oppimiskokemuksia leirijakson paatteeksi. Kysy-
mykseen sai vastata tdysin omin sanoin. Tarkoituksena oli samalla n&hda, liittyyko
mahdollisiin ajatusten muutoksiin myds oppimiskokemuksia ja mitka oppimistilanteet

olivat ja&neet heidan mieleensé. Vastaukset olivat erittdin vaihtelevia.

Yksi vastaaja kertoi toiminnallisen kastetilaisuuden jaé&neen hanen mieleensa.

Meian kastetilaisuus! Myo kastettiin meian opettajan Heidin pupu. Sille
tuli upee nimi! Se oli tyttdpupu mut se sai pojan nimen. Sen nimeks tuli
Janini Valdemar Abraham Hietalahti. Se oli hauska tilaisuus! Yks meién

riparipoika toimi pappina.

Imatralaisten nuorten vastauksissa Pyha Henki nousi yksittaisend asiana esiin oppimis-
kokemuksista kysyttaessa. Erityisesti Pyhdan Hengen auttava ja suojeleva rooli jéi nuo-

rille mieleen. Alajarvelaisten nuorten vastauksissa vastaavaa ei ilmennyt.

“No Pyhdst Hengestd ollaa opittu aika paljo. Sit on jddny mielee et Juma-

’

la 1ahetti sen maahan auttamaan ihmisid.’

“Pyhd Henki. Se suojelee meitd.”
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Ulkolaksyjen opettelu on rippikoulun yhtena keskiona ja se on jaanyt nuorille mieleen.

Ne tuotiin esille kahdessa vastauksessa.

No opeteltii niit ulkoléksyja ja sit suoritettii niita. Ja sitte oli meil niit op-
pituntei mis piti kirjoittaa kaikkee Johannes Kastajasta ja kaikesta. Rak-

kaudesta ja kaikesta.

No no..ainakin justiin tota..vdhan naita jotakin k&askyja nyt jaany vahan
mieleen tai niitd rukouksiaki on oppinu ja..Nii no sellasta. En maa oikeen

osaa sanoa..kaikenlaista.

Yksi nuori kuvaili rippikoulun parhaiten mieleen jaanytta oppimiskokemusta ndin:

Noo mé&a oon oppinu ehk& vahan syvemmin niinku tietdmaan sitd Raama-
tun sanomaa ja siité on niinku kerrottu vdhan enemman ku mita sitten on
kuullu pienempéana ja aikasemmin etté niinku se on véha syventyny se mita

on kuullu.

Yksi vastaaja kertoi opetuksen olleen toisinaan puuduttavaa.

No emma ny tiid. Kaikki on véaha menny niinku jotenki tosi puu- puu- puu-
duttanu se puhe ja jotenki niinku menny vaha ohi mutta. Ei ny mitéa hir-
veasti oo mitaa uutta kuitenkaan valttamatta. Ehka vahan eri sanoin ja

nii... vihdn eri muotoiluilla mita ehkéa joskus ennen.

Varsinaisten oppimiskokemusten lisaksi kysyimme muuten leiriltd mieleen jaéneitd ko-

kemuksia. Kaksi vastaajaa kertoi ihmisten jaaneen leirilta parhaiten mieleen.

No ehkd nama kaikki ihmiset taalla justii jai aika paljon mieleen ja naméa

kokemukset muutenki tddlld ettd... ihan hienoa oli kylld.

Yhdessa tehdyt asiat olivat jadneet suurimmalle osalle mieleen ja nuoret mainitsivat

niitd myos nimelta.
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No ainakin tuo meijan rinkipingis, et me mennaan tuossa ympyraa, se on

kylla tosi hauskaa. Jos ei mitdan muuta, ni se sitten!

Leirien valinen leikkimielinen kilpaileminen oli jadnyt yhdelle vastaajalle mieleen.

Hmmm..Rippikoulussa..se lipunkaappaus. Ja vitosleiri todistettiin par-
haaks! Heheh. Viel&akd havio kirpas? Mut se oli kyl ehdottomasti paras!
(Tomin kommentti: Tahdotko kertoa mika siité teki parasta?) Se et myo
voitettii! No ei..se oli hauskaa. Ja se oli vaha erilaisempaa ku tavalline li-

punrydsto ni se oli hauskaa.

Iltachjelman mainitsi yksi vastaaja.

Kaikki ne iltaohjelmat. (Tomin kommentti: Mik& niiss& jai mieleen?) No
ne kaikki. (Tomin kommentti: Minka takia?) Noku ne on ollu niinku par-
haimpii juttui taalla.

Kaksi vastaajaa ei osannut méaritella yksittaista asiaa joka olisi jadnyt mieleen. Koko-

naisuus oli kuitenkin ollut mieluinen

Mmm... No en tiig, kaikki on ollu tosi kivoja silleen. Emmaa kyl tiia silleen

yhtd.”

No emma tiia, mulla ei oo silleen jaany mitéan yksittaista kokemusta mie-
leen, ettd koko leiri on jaany semmosena kivana juttuna mieleen etta ei

sellasta mitéan yksittaista hirveen isoa asiaa 0o jaany.

Viimeinen ilta, jossa jokainen sai vuorollaan kertoa omia ajatuksiaan ja terveisiaan
muulle rippikouluryhmalle, oli jaé&nyt yhdelle nuorelle mieleen tunteisiin vetoavana ko-

kemuksena.

No varmaa tuo viimene ilta ehka jai aika hyvi mielee. Ku siin oli kaikki nii

tunteellisii.
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Kaiken kaikkiaan yhteiset tilanteet olivat vastausten perusteella suurin yksittainen vai-
kuttava tekija positiivisen rippikoulukokemuksen taustalla. Niemeldn mukaan rippikou-
lun ilmapiiri on keskeisessé asemassa rippikoulun onnistumisen kannalta. limapiirilla
on hanen tutkimuksensa mukaan suurin yksittdinen vaikutus kokemukseen joka nuorelle
jaé rippikoulusta. (Niemeld 2009, 91). Meidénkin ldhtdoletuksemme oli, etté nuorelle
jaé parhaiten leiristd mieleen yhteiset tilanteet ja sita kautta luotu ilmapiiri. Vastauksista
selvisi, ettd olimme oikeassa, vaikkakaan kukaan vastaajista ei erikseen maaritellyt par-
haimmaksi juuri “yhteishenked”. On mahdollista, ettd olisimme saaneet toisenlaisia vas-

tauksia, mikéli olisimme kysyneet “Mika riparilla oli parasta?”

8 JOHTOPAATOKSET

8.1 Nuorten ajatukset ja kokemukset

Tutkimuksessa nousi esille monenlaisia syité osallistua rippikouluun. Mainittuja syité
olivat mm. Jeesuksesta kuuleminen, isovanhempien tahto, oikeus toimia kummina, rip-
pikoulun hauskuus, lahjarahat ja koettu pakko. Esiin nousi samoja syita kuin Niemelén
(2002) tutkimuksessa. Kaverien vaikutus ei kuitenkaan noussut haastatteluissamme yhté
selkeésti esiin kuin Niemelan tutkimuksessa. Suurin osa haastateltavista tiesi hyvin
etukateen, millaisia oikeuksia rippikoulu antaa myéhemmin. Jopa kahdeksan kymme-
nestd nuoresta kertoi tulleensa rippikouluun saadakseen oikeuden kirkolliseen vihkimi-
seen. lImeisesti nuoret kokevat taman erityisesti merkityksellisend asiana tulevaisuuden
kannalta. Hieman harvempi, yhteensa kuusi nuorta, oli tullut rippikouluun paastékseen
tulevaisuudessa toimimaan kummin tehtéavissa. Kolmea vastaajaa motivoi se, ettd myos

sukulaiset ja sisarukset olivat kdyneet rippikoulun.

Nuoret tiesivat rippikoulusta etukéteen, etté leireilla jarjestetddn opetusta ja jumalanpal-
veluksia. Samoin useampi nuori nosti esille ryhmassa tekemisen ja leikkimisen. Joilla-
kin nuorilla sisarukset toimivat tiedonlahteend. Neljé vastaajista ei osannut kertoa rippi-
koulusta mitdan tai he kokivat tietdvansa siita hyvin vdhan. Vain muutama nuori osasi

tai halusi nimeta yksittaisié asioita rippikoulusta. Alle puolet tiesi kertoa, etté rippikou-
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lussa opiskellaan kristinuskoon liittyvié asioita. Tama saattaa kertoa siité, ettd osa nuo-
rista kokee kristinuskon liittymisen rippikouluun niin itsestdanselvang, etteivat he nah-
neet tarpeelliseksi mainita asiaa. Vaihtoehtoisesti osa nuorista voi kokea kristinuskon
litttymisen rippikouluun niin vahdpatoisena asiana, etteivat he tasta syysta kokeneet

tarvetta mainita asiaa, vaan toivat mieluummin esiin omia kuultuja kokemuksiaan.

Puolet nuorista kertoivat olleensa ennen rippikoulua mukana seurakunnan leireilla.
Nuoret toivat myos esiin, etté pitivat leireista kovasti. Kaksi nuorta muisti myés olleen-
sa seurakunnan péivéakerhossa. Yhtd moni kertoi osallistuneensa varhaisnuorten kerhoi-
hin tai iltoihin. Kirkossa kertoi kdyneensa kaksi nuorta, mutta osa ehképé piti sité liian
itsestaan selvénd mainittavaksi. Vastausten pohjalta toteamme, ettd seurakunnan jérjes-
tamat leirit ovat suurin yksittdinen seurakunnan jérjestama toiminto, joka ja& lapsille ja
nuorille mieleen. Ne jattavat pitkdn muistijaljen nuoren mieleen. Myos seurakunnan

kerhotoiminta on suosittua ja jad monelle mieleen lapsuudesta.

Huomasimme, ettd moni nuori oli ajatellut isoseksi ryhtymista jo ennen rippikoulua.
Osa vastaajista vastasi kysymykseen hyvin lyhyesti eiké selkedsti ollut vielda muodosta-
nut omaa mielipidettdan. Nelja kymmenesta oli jo ennen leirijaksoa sitd mieltd, etta ai-
koo isoseksi. Jokainen néistd neljasta oli aiemmin kertonut olleensa joskus seurakunnan
jarjestamilla lastenleireilld, joten heilld oli varmastikin valmiiksi jonkinasteinen kasitys
isosena olemisesta. Kuusi nuorta ei ennen leiria tiennyt halusiko isoseksi tai kerhonoh-

jaajaksi tai ei osannut sellaisena itsedén kuvitella.

Nuoret kokivat, ettd heidan kotonaan suhtauduttiin rippikouluun positiivisesti. Nuoret
mainitsivat, etta rippikoulua pidettiin kotona hauskana tai kivana juttuna nuorille tai etta
molemmat vanhemmat olivat myds kéyneet. Myds isovanhempien tiukka asenne rippi-
koulun kdymista kohtaan nousi esille. Kotona saatettiin myos pitdd nuorten mukaan
rippikoulua “perusaskeleena”, joka kuuluu kdyda ja jossa ei ole mitddn sen ihmeelli-
sempad. Lisaksi nousi esille, etté rippikoulu oli nuoren vanhempien mukaan hyva paik-
ka oppimiselle ja kasvulle. Nayttaa siltd, ettd monien nuorten vanhemmat ja isovan-
hemmat ovat itse kdyneet rippikoulun ja sen myoté odottavat myos lastensa ja lastenlas-
tensa kayvan sen. Rippikoulu ndyttaa olevan koko perheen silmissa eraénlainen siirtyma

kohti aikuisuutta.
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Kaksi nuorta kertoi ennen rippikoulua suoraan, ettei usko Jumalaan. Toinen heistd tosin
korosti, ettei mydskaan kielld Jumalan olemassaoloa. Toinen taas painotti realistista
elamankatsomusta. Esille nousi ongelmallisena nakymattomaan, tieteellisen tutkimuk-
sen ulkopuolella olevaan Jumalaan uskominen. Leirijakso kuitenkin auttoi eréan tallai-
sia pohtivan nuoren kysymyksiin ja leirijakson jalkeen han kertoi uskovansa Jumalan
olemassaoloon oltuaan rippikoululeirill4. Osa nuorista koki Jumalan olemassaolon to-
distavan tutkitun tiedon tai todisteiden puuttumisen ongelmallisena. Eras my6s mainitsi,
ettd uskoisi enemman, jos saisi itse ndhdd enemman. Jo Jumalasta kysyttdessa tuli yh-
den nuoren kohdalla esille jonkinlainen sekaannus tai hdmmennys Kolminaisuuden per-
soonien valilla. T&lle nuorelle oli hankalaa erottaa Jumala ja Jeesus toisistaan olemassa-

olosta ja luomisesta puhuttaessa.

Kysyimme myos erikseen, mit& nuoret ajattelevat Jeesuksesta. Kysymys oli nuorille
hankala ja he eivat juurikaan tehneet eroa Jumalan ja Jeesuksen vélilla. Useimmat ker-
toivat ajattelevansa Jeesuksesta samalla tavoin kuin Jumalasta. Osa ei osannut kertoa
mité Jeesuksesta ajattelee. Jeesuksen historiallisuuteen uskottiin melko usein, mutta yksi
nuorista kyseenalaisti kuitenkin Raamatussa kerrotut ihnmeteot. Nuoret toivat esille
mya0s arvostusta Jeesuksen persoonaa ja tekoja kohtaan puhumalla Jeesuksesta mm.
“mahtavana dijana” tai “hyvand ihmisend”. Joku nuorista myds korosti Kolminaisuuden
persoonien yhtenevaisyytta sanomalla, ettd Jeesus tulee siind samalla, kun uskoo Juma-

laan ja on Kristitty.

Joihinkin kysymyksiin nuoret vastasivat lyhytsanaisesti tai kokivat, etteivat oikein tien-
neet, mitd aiheesta sanoa. Vaikutti siis siltd, ettd nuoret kokivat jotkin aiheet haastavina
tai vaikeasti lahestyttavina. Fowlerin uskonkehityksen teorian nakdkulmasta tama saat-
taa liittya siihen, etté rippikouluikéisen nuoren voi olla hankala ymmaértaa abstrakteja
uskonnollisia kasitteitd. VVoi ehka olla, ettd kysymys siitd, mita nuori ajattelee vaikkapa
Jumalasta tai Jeesuksesta, on nuorelle abstrakti ja hankalasti lahestyttava ja ettd nuori

ehka tarvitsisi aiheeseen konkreettisempaa lahestymistapaa.

Paitsi Fowlerin kuvaama uskonkasitysten konkreettisuus, myos nuoruus ikdvaiheena ja
siihen liittyvat ajattelutavat ehkapé nakyivat saamissamme vastauksissa. Nuoruudessa
ollaan kiinnostuneita ideologisista kysymyksista tai laajemmista tavoista hahmottaa

maailmaa. Alussa haetut ratkaisut ovat kuitenkin usein yksinkertaistettuja. (Nurmi ym.
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2007, 128-129.) Kun kysyimme nuorilta heidan ajatuksiaan Jumalasta ja Jeesuksesta,
he ajattelivat asiaa yleensa I&hinn& Jumalan olemassaolon kannalta. He eivét esimerkik-
si alkaneet kuvailla sitd, millainen Jumalan luonne on. Sen sijaan he hahmottivat kysy-
myksen erityisesti siltd kannalta, uskovatko he Jumalan olemassaoloon. Kysymys Juma-
lasta vaikutti jossain maérin olevan nuorista hyvin yksinkertainen kysymys, johon vas-

tataan joko “kylld”, ei” tai “en tiedd”.

Mieleenpainuneina oppimiskokemuksina monet nuoret nostivat esille toiminnallisia
opetustilanteita, kuten ndyttelemisen tai leirill&a simuloidun kastetilaisuuden. Yksittaisi-
nd asioina nuorille oli jaanyt mieleen Johannes Kastaja, rakkaus ja Pyha Henki, jonka
kaksi Imatran rippikoululaista mainitsi erikseen. Alajarveléiset nuoret eivat puhuneet
Pyhéstd Hengestd, joten Imatran rippikoululeirilla on kenties ollut jotakin mieleen-
painuvaa tahan aiheeseen liittyen. Muita teemoja, jotka nuoret mainitsivat olivat Jumala,
Jeesus, “vanha aika” ja Raamatun sanoma. Yksi nuori kertoi, ettd hinen kotona oppi-
mansa oli syventynyt rippikoulun aikana. Kaksi nuorta mainitsi ulkoléksyt. Yksi kertoi
oppineensa arvostamaan enemman kaikkia ihmisid. Yksi myos kertoi opetuksen olleen

puuduttavaa ja sanoi, ettei oppinut juurikaan mitdén uutta.

Mieleenpainuvia kokemuksia rippikoulussa nuorille olivat ihmiset, iltaohjelmat sek&
leikit ja pelit, kuten rinkipingis tai lipunrydsto. Joillekin iltaohjelmat tai leikit olivat
parasta rippikoulussa. Muutaman nuoren oli hankala nimeté yksittaista tapahtumaa, joka
olisi jaédnyt mieleen, mutta he pitivat rippikoulua kokonaisuutena kivana juttuna. Myos
tunteellinen viimeinen ilta, jossa jaettiin ajatuksia ja terveisia muulle ryhmalle, oli eraal-
le nuorelle mieleenpainuvin kokemus. Kaiken kaikkiaan voi sanoa, etté tilanteet, joissa
oli koko ryhmén kesken yhteista tekemista tai jakamista olivat useimmille nuorille mie-
leenpainuvimpia kokemuksia. Mieleenpainuvissa kokemuksissa ei noussut esille oppi-
tuntitilanteita tai hengellisia kokemuksia tai tilanteita, kuten hartauksia. On tietysti
mahdollista, ettd hengellisesta sisallosta puhuminen tuntemattoman haastattelijan kanssa
jannitti nuoria. Toisaalta useimmat nuoret eivat muutenkaan vaikuttaneet haastattelujen
perusteella olevan erityisen innostuneita seurakunnasta ja Jumalasta, minké kannalta voi

olla ymmarrettavaa, ettei mydskaan hengellisid kokemuksia tai tilanteita nostettu esiin.

Suurin osa leirildisista oli leirin jalkeen tyytyvéisia seurakunnan toimintaan. Hyvina

puolina seurakunnan toiminnasta mainittiin jarkevyys, ihmisten auttaminen ja se, etta
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kuka tahansa voi osallistua seurakunnan toimintaan ja etta siihen voi liittya silloin, kun
itse haluaa. Yksi nuorista ilmoitti osallistuvansa jatkossa enemman seurakunnan nuorten
toimintaan. Kolme nuorta sen sijaan kertoi selvésti, ettei ole itse kiinnostunut seurakun-

nan toiminnasta.

8.2 Leirijakson aikana tapahtuvat muutokset

Tutkimuksesta kévi ilmi, ettd nuorten innokkuus ryhtya kerhonohjaajaksi tai isoseksi ei
juurikaan muuttunut leirijakson my6td. Suurin osa nuorista ajatteli asiasta samoin ennen
leirid ja leirin jalkeen. Yksi epardiva nuori varmistui leirin aikana siité, ettei halua ryh-
tya isoseksi tai kerhonohjaajaksi. Toinen taas oli kiinnostunut ennen leirid, mutta eparoi
hiukan enemman leirin jalkeen. Erds nuori puolestaan epéroi ohjaajaksi tai isoseksi ryh-
tymisté seké ennen leirid ettd leirin jalkeen, mutta oli kuitenkin hiukan kiinnostuneempi
leirin jalkeen. My0s eréan jo leirin alussa kiinnostuneen nuoren innokkuus vaikutti hiu-
kan lisd&ntyneen leirin lopussa. Dramaattisia muutoksia innokkuudessa ei kuitenkaan

ollut, ja useimmat nuoret pysyivét kannassaan.

Leirijakson kdyminen vaikutti selvasti positiivisella tavalla neljan nuoren jumalauskoon.
Yhdenké&én haastatellun nuoren usko Jumalaan ei heikentynyt leirin kdymisen myota.
Erityisesti ne nuoret, jotka osasivat mééritella uskonsa tilan selkeésti rippikoulun alussa,
eivat yleensd mydskaan vaihtaneet kantaansa leirin lopussa. Uskon vahvistumisesta ker-
toivat erityisesti ne nuoret, jotka eivat leirin alussa osanneet juurikaan kertoa, mité ajat-
telivat Jumalasta tai eivat osanneet maaritella selkeasti nakokantaansa. Ne, jotka rippi-
koulun alussa osasivat kertoa, etteivat uskoneet Jumalaan, eivat uskoneet vield leirin
lopussakaan. Niemelé (2002, 151) havaitsi, ettd todennakdisimmin samaa mieltd Juma-
lan olemassaolosta olivat ne, jotka uskoivat Jumalaan jo rippikouluun tullessaan. Mei-
dan tutkimuksessamme tama ei nakynyt kovin selkedsti: alussa epérdineista tai Jumalan
olemassaolon kielténeista nuorista kaksi tunnusti Jumalan olemassaolon leirin lopussa,
kun taas alussa uskoneista uskoi leirin lopussa kolme. Toki on sanottava, ettd yksikaan

Jumalan olemassaolon alussa tunnustanut ei leirin lopussakaan poikennut kannastaan.

Rippikoulun k&yminen lisasi monien nuorten arvostusta Jeesusta kohtaan. Syyna oli

ilmeisesti tarkempi opetus Jeesuksen teoista ja elamasta, esimerkiksi leirilla katsottu
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Jeesus-elokuva. Joidenkin nuorten usko Jeesuksen historiallisuuteen vahvistui rippilei-
rin myotd, mutta monet kokivat leirin jalkeen Jeesuksen ihmetekoihin uskomisen vaike-
aksi. Epéilykset ihmetekoja kohtaan nousivat esiin Imatran rippikoululaisten joukossa,
kun taas Alajarvelld vastaavaa ei tullut esiin. Oli my6s nuoria, joiden ajatuksiin Jeesuk-

sesta leirijakson kdyminen ei vaikuttanut juuri millaan tavalla.

Leirijakson padttyessa kysyimme nuorten ajatuksia seurakunnan toiminnasta. Emme
kysyneet samaa kysymystd ennen leirig, joten on vaikea sanoa, missa maarin leirijakson
kaymiselld oli vaikutusta nuorten mielipiteisiin. Havaitsimme kuitenkin, etta selked
enemmistO nuorista piti seurakunnan toimintaa hyvana ja positiivisena asiana leirin jal-
keen. Yksi nuorista ilmoitti osallistuvansa jatkossa enemmén seurakunnan nuorten toi-
mintaan. Kolme nuorta kertoi selvésti, ettei ole itse kiinnostunut seurakunnan toimin-

nasta.

Kaiken kaikkiaan leirijakson k&yminen vaikutti usein lisd&vén nuorten uskoa Jumalaan
ja Jeesuksen historiallisuuteen tai tekevan Jumalan laheisemmaksi tai tarkeammaéksi
nuorten eldmassa. Sen sijaan isoseksi tai kerhonohjaajaksi ryhtymiseen leirijakso ei
nuoria innostanut, vaan monilla oli asiasta jo leirin alussa mielipide, joka sailyi myos
leirin loppuessa. Seurakunnan toiminnan nuoret kokivat leirin péattyessa positiiviseksi.
Kuitenkaan ne nuoret, joiden usko Jumalaan oli kasvanut tai vahvistunut rippikoulun
aikana, eivat valttamatta olleet kiinnostuneita itse osallistumaan seurakunnan toimin-
taan. Yksi nuorista kuitenkin kertoi sek& Jumalan ja Jeesuksen tulleen tarkeammaéksi

ettd myos osallistuvansa seurakunnan nuorten toimintaan jatkossa enemman.

On mahdollista tulkita, ettd saimme leirijakson vaikutuksen suhteen jossain méaérin yh-
tenevia tuloksia Kati Niemelan kanssa. Niemelé (2002) tutki rippikoulun vaikutusta
nuorten asenteisiin uskoa, seurakuntaa, kirkon tyontekijoitd yms. kohtaan ja huomasi,
etta rippikoulun kaymisella oli harvoin negatiivisia vaikutuksia nuorten asenteisiin. Me
emme tutkineet asenteita, vaan nuorten ajatuksia ja kokemuksia. Siksi tutkimuksemme
eivat ole tietenkééan taysin vertailukelpoisia. Sikali tulokset kuitenkin muistuttavat toisi-
aan, ettd meidankin tutkimuksessamme nuorten ajatukset isoseksi tai ohjaajaksi ryhty-
mistd sekd Jumalaa ja Jeesusta kohtaan olivat harvoin negatiivisempia rippikoulun paat-
tyessé kuin sen alkaessa, mutta sen sijaan ajatukset Jumalasta ja Jeesuksesta olivat jon-

Kin verran positiivisempia. Ei voida kuitenkaan olla varmoja siitd, etta kaikki nuoret
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esimerkiksi uskalsivat avoimesti tuoda haastattelutilanteessa esiin negatiivisia ajatuksia,

jollei niit& erikseen kysytty.

8.3 Tutkimuksen luotettavuus ja eettisyys

Haastattelututkimuksen luotettavuuden kannalta on olennaista, ett4 haastattelu on laa-
dukas ja etta tutkimustulokset vastaavat siihen, mitd on aiottukin selvittaa (Hirsjarvi &
Hurme 2008). Meidén paatutkimusongelmamme oli selvittdd nuorten ajatuksia ja ko-
kemuksia rippikoulusta. Mielestdmme saamamme ja analysoimamme aineisto vastasi
tdhan ongelmaan. Halusimme my0gs toisena paakysymyksendmme vertailla nuorten aja-
tuksia ennen ja jalkeen rippikoulun. Emme kysyneet kovin montaa kysymysta seké en-
nen ettd jalkeen, joten luonnollisesti vertailtavan aineiston koko jai melko pieneksi. Ky-
syimme kuitenkin nuorten halukkuutta ryhtyéa isoseksi tai kerhonohjaajaksi sek& nuorten
ajatuksia Jumalasta ja Jeesuksesta seké ennen leirid ettd leirin jalkeen. Nailt4 osin

saimme aineistoa, jonka osalta vertailu onnistui hyvin.

Laadimme haastattelurungon etukateen huolella. Vaikkei kaikkiin lisdkysymyksiin ja
niiden muotoihin voida varautua etukéteen, (Hirsjarvi & Hurme 2008) olisimme ehképa
voineet varautua lisdkysymysten esittdmiseen paremmin ennen haastattelua. Tamé olisi
voinut auttaa meita paremmin ohjaamaan nuoria kertomaan rohkeasti omia ajatuksiaan
ja ndkemyksidén. Laadimme haastattelurungon yhdessa, mutta olisimme mahdollisesti
voineet kdyda sitd vield enemmaén lapi yhdessé ennen haastattelua. Nain olisimme yh-
dessd voineet paremmin varautua siihen, millaisia lisdkysymyksia ehké on aiheellista

esittdd haastattelutilanteessa.

Arvelimme etukéteen, ettd 15-vuotiaat nuoret saattaisivat vastauksissaan olla jokseenkin
véhésanaisia. Tdma arvelu osoittautuikin ihan oikeaksi. Periaatteessa olisikin voinut olla
hyvd, jos haastattelukysymykset olisi annettu haastateltaville nuorille tutustuttaviksi jo
etukateen, jolloin heilld olisi ollut paremmat edellytykset miettid ajatuksiaan annetuista
aiheista. Toisaalta on ihan perusteltua kysya, olisiko tdmékaan valttaméatta merkittavasti
nuorten sanaista arkkua avannut. On vaikeaa sanoa, vastasivatko nuoret niukkasanaises-

ti siksi, etteivat mielestdan tienneet vastausta vai eivatko he vain halunneet vastata ky-
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symykseen. Lisdksi on huomattava, ettd osa nuorista vastasi kysymyksiin runsassanai-

sestikin.

Puolistrukturoidussa teemahaastattelussa voi myds nousta oleelliseksi, ettd haastatelta-
vat ymmartavat kysytyt asiat ja kdytetyt termit samalla tavalla siind maarin, etta pysty-
vét pilkkomaan ne samalla tavalla. 1lman ettd ndin tapahtuu, ei voi voida my6skaan olet-
taa, ettd vastaukset olisivat tdysin teemaan liittyvid. (Tuomi & Sarajérvi 2006, 82.)
Haastattelua voi luonnehtia inmisten valiseksi viestinnaksi, joka perustuu kielenkayt-
toon (Hirsjarvi & Hurme 2008, 48). Saattaakin olla, ettd osaltaan nuorten taipumus vas-
tata esitettyihin kysymyksiin lyhyehkdsti voi liittya kaytetyn kielen ja valittujen ilmai-
sujen erilaisuuteen. Erityisesti tallaisia kysymyksia saattoivat meilla olla Jumalaan ja
Jeesukseen liittyvat kysymykset. Erityisesti tuli ilmi se, ettei nuorten ajatusten kysymi-
nen Jeesuksesta useinkaan tuonut mitéén uutta, kun oli jo ensin kysytty ajatuksia Juma-
lasta. T&ma voi liittya siihen, etteivat nuoret valttamattd hahmota Jumalan kolminaisuut-

ta kovinkaan selkedsti - etenkaan ennen leirijakson alkua.

Kaiken kaikkiaan nuorten haastattelemisessa on haasteena saada tieteellisesti luotettavaa
tietoa ja samalla puhua nuorten omaa kieltd. On mahdollista, etté tassé olisimme voineet
mya0s onnistua paremmin niin, ettd olisimme voineet yhteisen Kielen ja keskindisen luot-
tamuksen avulla pureutua aiheisiin syvemmin. Asia ei liene kuitenkaan aivan helppo ja
vaatii varmaankin syvaa paneutumista. Olisi ollut mielenkiintoista tietdd millaisia vas-
tauksia olisimme saaneet, jos olisimme olleet mukana leireilla ja tata kautta tutustuneet
nuoriin paremmin. Kiinnostavaa on, olisivatko nuoret kenties vastanneet laajemmin

rippikoulun leirijakson jalkeen esitettyihin kysymyksiin.

Pyrimme opinnaytetydssamme eettisyyteen kohtaamalla haastattelemamme nuoret kun-
nioittavasti ja tasa-arvoisesti. Tama nékyi esimerkiksi haastateltavien kohtaamisena,
katsekontaktina, tervehtimisena ja kiittdmisend. Pyrimme haastatteluissa luomaan tilan,
jossa nuoret voivat kokea olonsa turvalliseksi ja ilmapiirin luottamukselliseksi. Istuim-
me tilanteessa samassa tasossa nuoria vastapaata pyrkien luomaan mahdollisimman
normaalin keskustelutilanteen tilanteen mahdollisesta jannittavyydesta huolimatta. Em-
me Kysyneet nuorilta erityisen henkilékohtaisia tai arkaluontoisia asioita. Korostimme
heille kuitenkin, ettd vastaaminen tapahtui nimettémané ja ettei heidan tarvinnut pelata

heidan vastaustensa leviamisesta toisten vanhempien, tyontekijoiden tai toisten nuorten
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tietoon. Luonnollisesti olemme huolehtineet haastatteluiden jalkeen siitd, ettei nuorten
vastauksia levid mihinkaan tdman opinnaytetyon ulkopuoliseen k&yttoon. Nuoria on
informoitu siit4, mitd tarkoitusta varten heitd haastatellaan ja heiltd on saatu lupa ja

suostumus haastattelua varten.

Emme my0dskaan tunteneet haastattelemiamme nuoria etuk&teen emmeka esimerkiksi
tyoskennelleet nuorisotydnohjaajina heidén kanssaan samalla leirilld. N&in ollen nuorten
el tarvinnut jannittaa sitd, mitd me tyontekijoind tai heidén tunteminaan aikuisina heidan
vastauksistaan mahdollisesti ajattelisimme. Toinen meista tosin tydskenteli yovalvojana
kyseisellda Alajarven seurakunnan rippileirilla. Yodvalvoja on kuitenkin paikalla vain
yOaikaan ja on suhteellisen védhén kontaktissa suoraan nuorten kanssa, joten emme usko

olevan todennékdistd, etta tamé olisi heijastunut nuorten antamiin vastauksiin.

Olemme pyrkineet tassd opinndytetydssé ja sen johtopaatdsten muodostamisessa suh-
tautumaan rakentavan Kkriittisesti seurakuntaan, rippikouluun ja siita vallitseviin néke-
myksiin ja kdytantoihin. Tama luo pohjaa mahdollisimman hyvien ammattikaytantdjen

kehittdmiselle ja niiden arvioimiselle. (Diakonia-ammattikorkeakoulu 2010.)

8.4 Tekijoiden ajatuksia ja haasteita seurakunnille

Pohdimme sitd, kuinka merkittavasti rippikoulu lopulta saa nuoret sitoutumaan seura-
kuntaan ja kristilliseen uskoon. Rippikoulu on selvastikin monille nuorille positiivinen
kokemus, mika on hyva ja hieno asia. Toisaalta se ei valttamattd saa nuoria vakuuttu-
neiksi siitd, ettd he haluavat jatkossa osallistua seurakunnan toimintaan tai tulla esimer-
Kiksi seurakuntansa nuorteniltoihin. Td&ma on erityisen merkittavé asia, kun ottaa huo-
mioon rippikoulun yleistavoitteen, jonka mukaan nuoren tulisi — paitsi vahvistua uskos-
saan kolmiyhteiseen Jumalaan ja kasvaa rakkaudessa lahimmaéiseen — myos elda ruko-
uksessa ja seurakuntayhteydessa. Rippikoulusuunnitelmassa vieldpa painotetaan, ettei
rippikoulun tavoitteena ole pelkéstaan, ettd nuori kokee Jumalan puhuttelua ja lasnéoloa
rippikoulun aikana, vaan ettd nuori I6ytéisi tien seurakunnan yhteyteen ja sen jumalan-
palveluselamaan. Nain uskossa ja rakkaudessa kasvamisen ja uskon merkityksen sy-
vemman ymmartamisen prosessi voivat jatkua lapi koko elaman. (Rippikoulusuunni-
telma 2001, 10, 17-18.)
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Tulevaisuuden ammattilaisina tdma olisi meille varmasti yksi keskeinen haaste, johon
tarttua. Helppoja ratkaisuja ongelmaan tuskin on, mutta uusia ideoita ja luovuutta var-
masti kaivattaisiin: Kuinka saada nuoret innostumaan Jumalasta ja seurakunnan toimin-
nasta rippikoulun jalkeenkin? Loytyyko ratkaisu itse rippikoulusta vai tarvittaisiinko
jotakin ihan muuta? VVarmasti voidaan ainakin sanoa, etté pelkalla rippikoululla ei itses-
séan potkita kauhean pitkélle, mikali samat nuoret eivét halua myos rippikoulun jalkeen

osallistua ja vaikuttaa seurakunnassa.

Yksi mahdollisuus sitouttaa nuoria seurakunnan toimintaan olisi se, etté isoskoulutuk-
seen voisi ilmoittautua jo heti leirijaksolla. Monet leirit paattyvét jo alkukesastd, kun
nuorisotyén kauden alkuun on vield kolme kuukautta aikaa ja tall4 aikaa rippikoulusta
saatu “fiilis” voi monissa tapauksissa kadota. Téta fiiliksen laskua voisi torjua tarjoa-
malla laadukasta toimintaa jo vélittomasti leirin jalkeen. Varsinkin suuremmissa seura-
kunnissa, joissa on kesaisin paljon leirej&, voi olla hankalaa leirien ja niisté kertyvien
vapaiden ohella jérjestaé jokapéaivéistd sadnnollisté viikkotoimintaa. Tahdn auttaisi mie-
lestdmme parhaiten se, ettd seurakunnat tarjoaisivat jatkossakin alalle opiskeleville ke-
satyopaikkoja, jotta nama voisivat osaltaan auttaa sitouttamaan nuoria seurakunnan toi-

mintaan.

Emme tdssa opinndytetydssa tutkineet nuorten asenteita tai ajatuksia kristillisen uskon
opinkappaleita kohtaan. Sen sijaan kysyimme heidan ajatuksiaan Jumalasta ja Jeesuk-
sesta. Ehképa téssé voisikin olla yksi ratkaisu ongelmaan. Kenties meidan ei tarvitsisi
saada nuoria sisaistamaan kristinuskon keskeisia opinkappaleita, vaikka se rippikoulun
ja konfirmaation yhtend tavoitteena onkin. Mutta jos saisimme nuoret innostumaan ja
kiinnostumaan itse uskon kohteesta: Jumalasta persoonana, hanen pojastaan Jeesuksesta
ja Pyhastd Hengestd, nuoren matka kohti kristinuskon salaisuuksia ja seurakuntayhteytta
voisi ihan eri tavalla alkaa. Talloin konfirmaatio ei olisi matkan péatepiste vaan alku.
Tahan voisimme Kirkon nuorisotydnohjaajina pyrkia: sytyttdmaan nuoren sydameen
innon ja palon Jumalaa kohtaan niin, etta voisimme rippikoulun jalkeen kulkea hénen
kanssaan yhdessa matkaa kohti uskon kasvua, syvempéa ymmarrysta ja uskon elamista
todeksi omassa elaméassa. Ilman ettd nuori itse syddmessaan innostuu kristinuskon Ju-

malasta ja hdnen persoonastaan, ndma tavoitteet lienevat liian kunnianhimoisia.
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Tulevaisuuden rippikoulutyossa tulisi mielestamme kiinnittdd huomiota edelleen ryhma-
tilanteisiin ja niiden onnistumiseen. Yhteinen tekeminen on haastatteluvastausten perus-
teella suurin yksittainen vaikuttava tekija, jotta nuorelle ja& positiivisia kokemuksia rip-
pikoulusta. Uusien menetelmien ja leikkien kehittdminen on térkedd, vaikkakaan ei pida
hylata vanhoja hyvéksi havaittuja menetelmid. Mietimme myos sitd, kuinka tarkeaa ta-
mankaltaisia haastatteluita olisi tehda paikallistasolla seurakunnissa enemmankin. Ko-
kemuksiin pohjautuvan palautteen kautta saadaan pidettya toiminta mielekkaana.

Jatkotutkimushaasteita ajatellen néiden ajatusten pohjalta voisi muotoilla kehittdmiside-
oita, joiden pohjalta rippikoulua ja nuorten toimintaa voisi kehittdd yhdessa seurakunti-
en kanssa. Keskeisend tavoitteena kehittdmishankkeissa olisi, ett rippikoulu liséisi sel-
kedmmin nuoren Kiinnittymista seurakuntaan ja kristilliseen uskoon. Hankkeen toteut-

taminen edellyttdisi ensin kuitenkin selkeéé ja tasokasta ideointity6ta.

On myo6s huomattava, ettd varsinkin seurakuntaan kiinnittymisen osalta haaste ei valt-
tamatta koske pelkastaan rippikoulua, vaan seurakunnan koko tydalaa lasten, nuorten ja
heidédn vanhempiensa parissa. Tassd kokonaisuudessa olisi hyva kyetd maarittdmaan
rippikoulun paikka ja rooli selkedsti ja jarkevasti. On esimerkiksi kysyttava, odottaako
ehké seurakunta rippikoululta paljon siksi, ettd se on sailyttanyt hammastyttavalla taval-
la suosionsa suomalaisten nuorten keskuudessa, mutta ettd onko rippikoulusta silti ih-
melddkkeeksi Kiinnittdmaén 15-vuotiaita rippikoululaisnuoria seurakuntaan ja kristilli-
seen uskoon. Voisiko esimerkiksi olla mahdollista, etta rippikoululla yritetdan jokseen-
kin turhaan laastaroida ongelmaa, joka on syntynyt jo lasten ja varhaisnuorten ja heidan
vanhempiensa vahaisen seurakunta-aktiviteetin seurauksena? Néité kysymyksia olisi
varmasti syyté syvallisesti ja tarkkaan pohtia ja miettid, mita ja miten suosionsa sailyt-
taneelld rippikoululla voitaisiin kdytannosséa saada aikaan. Perdankuulutamme erityisesti
rohkeutta arvioida rippikoulua ja sen merkitysta uudelleen pyrkimatté ainoastaan séilyt-

tdmaan sitd, mika vield on jaljella.

Opinnaytetyoprosessimme paatteeksi voimme todeta, etta rippikoulu saattaa hyvinkin
olla kirkon lippulaiva. Aivan kuten oikeassa laivassakin, ei ole samantekevaa mité siella
tehdaan. Laiva tarvitsee jatkuva huoltoa ja huolenpitoa. Laivaa tulee ohjata kohti paa-

méaaraa, silla muutoin se saattaa ajan myo6ta ajautua Kkarille.
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LITE 1

Hei rippikoululainen ja huoltaja!

Alkuvuonna teille l&hetettiin tietoa opinndytetydstamme, jossa tarkoituksena oli jarjes-
taa kysely kaikille vuoden 2016 Imatralaisille rippikoululaisille. Opinnaytetyémme tut-
kimusmenetelmad on vaihtunut tilastoihin perustuvasta tutkimuksesta laadulliseksi tut-
kimukseksi. Aiemmassa kirjeessé ollut informaatio pitdd paikkansa muilta osin, paitsi
tutkimusmenetelmaltaan.

Laadullisessa tutkimuksessa haastateltava saa itse omin sanoin vastata kysymyeksiin, ja
vastaukset litteroidaan opinnéytetyohon nimettomina.

Tarvitsemme haastateltavaksi vield kolme Imatralaista nuorta, ja toivomme l6ytdvamme
heidat rippikoululeiriltd numero X. Ensimmadinen haastattelu tehddn viikonloppuleiri-
jaksolla ja toinen haastattelu kesélla viikkoleirin jalkeen.

Kaikkien lupalapun palauttaneiden kesken, valitsemme sattumanvaraisesti 3 nuorta
haastateltavaksi. Mikali siis nuori itse haluaa, ja annat nuorellesi luvan osallistua mo-
lempiin haastatteluihin, ole hyva ja allekirjoita tdima lupalappu ja ottakaa se mukaan
rippikoulun viikonloppuleirijaksolle. Opinndytetydmme onnistuminen riippuu naistéa

haastatteluista ja siksi toivomme aktiivisuutta. Hyvéaa kevéan jatkoal

Terveisin

Sosionomi - kirkon nuorisotyénohjaajaopiskelijat

Tomi Hamaélédinen & Sampsa Nelimarkka

Nuoren nimi

saa luvan osallistua opinnédytetydhon liittyvaan haastatteluun ja ymmarramme, etta vas-

tauksia kaytetddn nimettoména Diakonia-ammattikorkeakoulun opinnéytetydssa.



Kylla
Ei

Huoltajan allekirjoitus ja nimenselvennys

Nuoren allekirjoitus ja nimenselvennys
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LITE 2

Tomi H&mal&inen LUPAHAKEMUS
Osoite

Postinumero, Paikkakunta

Puhelinnumero Paivamaara

Séahkopostiosoite

Kirkkoherra

seurakunta

Osoite

Postinumero ja toimipaikka

TUTKIMUSLUPAPYYNTO

Opiskelemme sosionomi-kirkon nuorisotydnohjaajiksi Diakonia-

ammattikorkeakoulussa Pieksaméelld ja teemme opinndytetyota aiheesta:

“Imatralaisten vuonna 2001 syntyneiden nuorten suhde seurakuntaan ja

kirkon oppiin ennen ja jdilkeen rippikoulun ™.

Opinnaytetyon tavoitteena on selvittdd nuorten mielipiteité ja tietoa Kirkon
tyOsta ja kartoittaa, kuinka namaé asiat muuttuvat rippikoulun aikana. Tyon
on maaré valmistua joulukuussa 2016. Tyota ohjaa lehtori Tiina Hakkinen,

Diakonia-ammattikorkeakoulusta. Opinnaytetydn suunnitelma on liitteena.

Pyydamme lupaa kerata tutkimukseeni liittyvan empiirisen aineiston tyo-
yksikossdnne jokaiselta 2016 vuoden rippikouluryhmalta. Aineisto kera-
taan kyselylomakkeella (liitteend) kayttaen kvantitatiivista tutkimusmene-

telméé. Kysely jarjestetaan rippikoulun alussa seka leirijakson lopussa.

Saatu aineisto kasitelldadn ehdottoman luottamuksellisesti ja niin, etta vas-

taajat eivat kaytd vastatessa omaa nimeéén vaan heille annettua koodia.
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Olemme valmiita antamaan tyon tulokset tyoyksikkénne kayttdon kunhan
tulokset ovat selvill ja opinnédytetyo julkistettu joulukuussa 2016

Tarvittaessa annamme mielellamme lisétietoja opinndytetydstamme.

Tomi Hamal&inen Sampsa Nelimarkka
seurakunta antaa luvan tassa kirjeessa mainitulle tutkimukselle

ja velvoittaa asianomaisia toimimaan eettisesti oikein ja rehellisesti, tut-

kimusta tehdesséan.

KYLLA | EI

seurakunta tahtoo haltuunsa tutkimustulokset

opinnaytetyon julkistuksen jalkeen.

KYLLA | EI

Allekirjoitus ja nimenselvennys
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LIITE 3 Haastattelukysymykset ja runko

10.

Miksi tulit rippikouluun? (Rippikoululeirin aloitusvaiheessa)

Mitd tiedat rippikoulusta etukateen? (Rippikoululeirin aloitusvaiheessa)

Missé seurakunnan toiminnassa olet ollut mukana ennen rippikoulua. Ajatuksia
toiminnasta? (Rippikoululeirin aloitusvaiheessa)

Voisitko kuvitella itsesi rippikoulun jalkeen esimerkiksi isosena tai kerhonohjaa-
jana? (Rippikoululeirin aloitus- ja lopetusvaiheessa)

Mitd ajattelet Jumalasta? (Rippikoululeirin aloitus- ja lopetusvaiheessa)

Mitd ajattelet Jeesuksesta? (Rippikoululeirin aloitus- ja lopetusvaiheessa)

Mit& kotonasi ajatellaan rippikoulusta? (Rippikoulun aloitusvaiheessa)

Kerro oppimiskokemuksistasi rippikoulussa (Rippikoululeirin lopetusvaiheessa)
Kerro omin sanoin yhdesté mieleen jadneestd kokemuksesta rippikoulussa (Rip-
pikoululeirin lopetusvaiheessa)

Mitd ajattelet seurakunnan toiminnasta nyt rippikoulun jalkeen? (Rippikoululei-

rin lopetusvaiheessa)



