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Kdszdnetnyilvanitas

A dolgozat elkészitéséhez nyujtott szakmai és embegitségéért mindenek &l
témavezdimnek, Laszl6 Janos professzornak szeretnék kostoneindani. A kutatas
megtervezéseben, valamint a tartalomelemzés sgrgtott 6nzetlen segitségéért Ehmann
Beanak tartozom kdszonettel. A réndvildag szociol6giai megkdzelitésében todén
eligazodasban Krémer Ferenc volt segitségemre, elakikilon is kdszdndm
nélkilozhetetlen kritikai észrevételeit, tanacsaibvacs Attilanak kdszoném, hogy a
kutatas elméleti megalapozasdban hasznos észmveélelsegitett. Vargha Andras
kozremikodése nélkll szinte megoldhatatlan lett volna swédma az adatok korrekt
matematikai statisztikai feldolgozasanak mikérifj@szonetet mondok érte. Kollégaimnak,
Gerencsér Melindanak és Farkas Felicianak készohogy oly sokat tettek az abrak és
tablazatok elkészitéseéeért.

Halaval gondolok mindazon retwbkre, akik véllaltdk az interju alany — hélatlan —
szerepét.

Végul, de korant sem utols6 sorban szeretnék k&etnmondani kisfiamnak és
feleségemnek, amiért hosszu éveken keresztul tineét viselték el a disszertacio irasabol

fakadd ésiket érinth megprobaltatasokat.



Bevezetés

A szocialpszichol6gus szaméara a rémség intézménye, annak a tarsadalomban betoltott
lényeges szerepe, valamint izgalmas és némiképpztikus jellegzetességei miatt
vizsgalédasanak fontos targya lehet. Ugyanakkamabrség egyben kiiné illusztracidja,
példaja lehet az olyan tarsadalmi formacidkkadésének, melyek széles kdhatalmi
bazisra tamaszkodva, a hatalma ala vontaktol téblésbé elkulondken, zart, befelé él
modon léteznek. A rerddség ebben az esetben tehat csak drigye, terepk ann
munkanak, amely segitségével feltéerképeaiet az ilyen szocialis rendszerek.
Hasonléképpen ahhoz, ahogy Foucault-nal a bortésimea totalis hatalom tarsadalmi
funkcigjat jelenitette meg (pl. 1990).

Szamos szefz szerint a rengétség nikdodésével egyitt jar a rebrl visszaélések
gyakorlata. igy pl. Stoddard arra az éallaspontrbyemkedik, miszerint ,a demokratikus
tarsadalomban a reéid hivatassal elkerilhetetlendl 6sszefonddik a éeindszerep-
ambivalencia egy bizonyos mértéke. "...Annak érdeRgbeogy szolgalatat teljesiteni
tudja, a lelkiismeretes refithek gyakran azokat az alapyeétrvéenyeket kell megsértenie,
amelyeknek pedig a betartatasan faradozik” (1980,d)”. Gondolatmenetét tovabiizive

a szerd arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,...a rérik ilyetén tradicionalis gyakorlata
konnyedén atfordithat6é valamely személyes nyerestigszerzésébe”

Amennyiben igazan a mélyére szeretnénk hatolninvalia tarsas jelenségnek, le akarjuk
irni annak mibenlétét, szerkezetét és funkciongliegzetességeit, dinamikajat, akkor a
legjobb, amit tehetiink, ha a vizsgalni kivantak ék@n &b, l|étedd sajat
valosageértelmezeéseiket ismerjik medpel$ vildgukat, a belnézetet. Azt a valéségot, azt a
realitast, amely a célba vett tarsas kézegben &mdionstrukcid révén jott Iétre és ott
ervenyes. Ekképpen ,mi” is — alkalmasint kivilallékmegtudhatjuk, hogy az érintettek
szaméara mit jelent a vizsgalando szocialis jelek&egMi és milyen azé realitasuk,
val6sag-osszetéjilk a célba vett kérdéskdrben. Ez, és csak ez @Gs&gllesz az a keret
amelyhez alkalmazkodnak, viszonyulnak, amely érekbh és dontéseket generalhat,
amely adott esetben az emberi viszonylatok soldgls alakithatja. Eppen ezért,
amennyiben valéban érdemi informécidkhoz akaruntniju+ esetiinkben a reéu
visszaélések; és ezen keresztil valamely szélgslagitim hatalomérvényesitéssel birg,

hierarchikus felépités zart, formalis dontéshoz6 szervezet visszaélékdarmeészetét —,



akkor a kutatéi feladat a retwbk korében megosztottan létezisszaéléseikit és azok
lehetségeibl alkotott szocialis reprezentacidiklderitése.

Sajat kutatasom is a rafril visszaélések és ezen bellil a korrupcié témaleiréb
szemléletmédhoz csatlakozik. Megkiséreltem annakeieeg minél arnyaltabb
felmutatasat, hogy az a szocialis targy, amit fogalg rendri visszaélésekkent
azonositunk, rertdeink korében az valdésagalkotd entitasukként milyen jelentéseket
hordoz. Hogyan reprezentalédik, milyen valésagéneziések formajaban egzisztal. Arra
vagyok kivancsi, hogy a re6id visszaélések — dldlegesen Goldstein meghatarozasabol
kovetkeden — szaktudomanyos értelemben rendiri korrupcié, mint a rendrok
szubkultirajanak akar az egészében, akar annakbkisggyobb részeiben éelaltaluk
konstrudlt, egymas kozt megosztott, kdzdsen biitokaocialis reprezentacid milyen
sajatossagokkal rendelkezik. Maskémtrendiri visszaélések mint szocidlis reprezentaciok
hogyan, miképpen alkotjdk a magyar rérik sajat valdosadganak kitlintetett részét.
Valosagértelmezéseikben - fuggetlentl barmely, iszikaltan kidolgozott kutatoi
meghatarozastél, kategorizaciotél és koncepciotolmi mindent tartanak reidd
visszaélésnek és mit nem; milyen jellegzetességgadjak el érvényesnek; mit tartanak

megjelenésének és gyakorlatanak kivaltd-fenntaeairol.

A dolgozatelss részébena renddri korrupcié fogalmat és megjelenégiormait jartam

kordl, abban az értelemben, ahogyan ezeketkirodalomhasznalja.

Néhany meghatarozo jelésedi rendsri korrupcioé-felfogas bemutatasa utan ismertetem

azt a Goldstein (1977) nevéhe#zddé elgondolast, amely megitélésem szerint a

legnagyobb segitséget nyujthatja a kérdéskor dleszamara. A rendti korrupcié a

szerd szerint nem mas, ,mint amikorrandsr visszaél hatalmavablyan esetberha ez a

rendsr vagy valaki mas szamara hasznot eredményH28.p.). Goldstein felfogasanak

egyik Ujszeiisége éppen abban rejlik, hogy olyan &@nhdnegmozdulasokat is bevon a

korruptnak szamité viselkedéskdrbe, amelyek egydéh&galisak jog- és szabalysagzk.

A definicio problematikajat bemutatd rész végém arkovetkeztetésre jutok, mely szerint

a mai — nem jogi szempontu — réndkorrupcié kutatasok vezérfonalaként szolgalo és

fogalmi kapaszkodoét nyujto reéd korrupcié szemlélet:

— messze szélesebb kdr rendri cselekvésmodokat olel fel, mint az egysiku
megvesztegetés = korrupcio értelmezés;

— anyereség / haszofogalma ekképpemilmegya pusztaanyagi jelled (pénz vagy

egyéb materialis javak) haszonszerzés értelmén agma foglalhatja pl. a statusz,



befolyas, presztizs, tamogatas megszerzésénekdepét is (Goldstein i.m.).6§ nem
zarja ki barmely érzelmi, akar moralis, lelkiismerménydk — hasznok bevonasat sem;

— a meglehéken széles korbendélélekedéssel szemben egyaltaldn nem agy tekint a
korrupciéra, hogy annak megvalosulasahoz legal&ktbeknber interakciéjara lenne
szUkség: az egyik a vesztegjed masik a megvesztegetett pozicidjaban. Elleikgz
nagyon sok reniti korrupcioéforma létrejétte soran a rémaegyeddli, tehat mindenfajta

A szaktudomanyos megkdzelitésben indokolhaté featrupcio-felfogas ellenére — az

egyertelniiség és a konnyebb befogadhatosag érdekében — @zdillgn mindazt, amit a

nemzetkozi szakirodalom jelleden rendri korrupcioként azonosit, retid visszaélések

nevezemEzen belukilonbdztetem meg a kéznapi értelemben haszn@dbrekorrupcia,

valamint anem-korrupciéwisszaélési formakat.

A szakirodalmi eredmények bazisan &orrupcio-féleségeiek alapvdien két nagy

osztélyatkulonboztethetjik meg. Ennek megféleh azanyagi és anem-anyagi haszon

elérésére torekvmodozatok széles skalajat ismertetem.

A disszertaci6 amasodik részi kezdve mar amagyar rendrok korrupcioval

0sszefliggésben all®zos nézeteek minél teljesebb feltarasara 6sszpontosit. Esnedn

elsskénta kutatas modszertaat ismertetem.

A kutatas Osszesen 26, rénikkel készitettfélig strukturdlt interja felvételéldl nyert

szOvegbazisnagszicholdgiai tartalomelemzés alapul.

A minta 6sszetétele, ha pontosan nem is feleltétheeg a honi reridi tarsadalom

szerkezete mindedtib ismérvének, de tobbé-kevésbé tilkrozi azokatniggaba foglalja

a fontosabb rerigi szakagak képvisélt — mindenekeitt a mind Iétszaméat, mind a

tevékenység jellegét tekintve  meghataroz6  két eerdl nevezetesen a

kozrendvedelmi/kdzlekedési, valamint &nfigyi szakag sorolhaté ide —fign koveti a

magyar rendrség beosztasi hierarchigjdban kialakult aranyekaraz az alsé- k6zép- és

felsbvezebk szamaranyét a beosztott réridétszamhoz képest.

Az interjuk vezérfonalaz alabbiak szerint alakult:

— Mit jelent és milyen a mai Magyarorszagon rémek lenni?

— Az interju alanya milyen rerddi visszaéléseket és reafrd korrupcioformékat ismer,
hallott ezekél vagy tart elképzelhéhek?



— Avisszaélések kulonbézipusainak megvalositasa:
— egyeduli akcib, vagy tobb reéidrészvételével zajlik,
— szervezett-e,
— arendszervaltasdt is |étezett-e vagy Uj jelenség,
— mit lehet(ne) tenni ellene,
— megszintethéte?

— Milehet az oka, a hattere, a célja a jelenség-testiek?

—  Milyen formak, mennyire fogadhatdak el az alasy&sai szaméara?

A szovegallomanyt — az Un. szOvegtestet — a psiigle tartalomelemzés korabban
inkabb kvalitativ szdvegelemzés névvel illetett, giabban az Ehmann (2002) révén
szekvencialis-transzformativ modelhevezést kapott eljarasa segitségével dolgofhm
Az Un. tematikus elemzégechnikajat hasznaltam (i.m. 49.0.). Ennek dbgf ismérvét
abban jelolhetjik meg, hogy mindazon szdvegeleragielyek a szoveg egy adott pontjan
felismerheb és korilhatarolhatdé tartalmat hordoznak, a jelnt@egragadni hivatott
hozzarendelt kdd segitségével valjanak azonosithat® 0sszetartozova.
A szoOvegbazis tartalomelemzése soran, ahol csasly kinalkozott ra, arra torekedtem,
hogy a feltarni kivant szocialis reprezentaciokrajabentéseit is explicitté tegyem, amelyek
az érintettek korében rejtettandatosan nem reflektalhaté formablgteznek.
A tartalomelemzés — az interjuk vezérfonala altalrieghatarozottan — az alabbi nagy
ertékelésdimenziokkoré szerveddott:
— arendsri lét sajatossagai,
— arendri visszaélések

— formai

— okai

— Jellege kérilményei, kisérjelensegei.

A kodolt elemi tartalmak k6zott kitapinthatd néhgmjlegzeteslogikai kapcsolat-tipust
szintén jeloltem, amely leh@até tette, hogy az elemi tematikus egysegé&kettsoportoka
emeljem be. Ezek alkalmasint sokst#ijnierarchikusan egymasra éfupiramis-szeien
szerveddd jelentés-egyiittesek jelentésmeaiket eredményeztek. A leginkabb 0Osszetett
jelentési rendszerek esetében a jelentési hieeartdgalacsonyabb (elemi, konkrét)
szintjéetl kezdbdéen a fokozatosan egyre szélesebbé és absztraktaibatartalmi

csoportokat rendre a(z):



kodok szintje;
alarendelt kédcsoport(l.,11.) szintje(i);
folérendelt kédcsoport(l.,Il. szintje(i)
fokod szintje

elnevezéssel azonositottam.

A tematikus elemek kozott feltarhat6 logikai kagasokat minden egyesiterjl-szévegen
beldl, kulon-kulon tartam fel. Az ekképpen feltérképézetentalis reprezentaciok
0sszesitése leliete tette a tarsas szinten érvényes tulajdonitosiagik 0sszefliggések
finomabb megkilonboztetését. igy példaul a szikségeelégséges, illetve a szilkséges, de
onmagukban nem elégséges (masként: Tobb Elégsége3I B0 és Tobb SZikséges Ok =
TSZO [Kelley, Michela 198%) okokrdl alkotott rendri, tarsas reprezentaciok szintén
elktlonithetveé lettek.

Bevezettem aeprezentacios elemzési hierarchia-szintekhnikai fogalmat. Abban az
esetben beszélek a mei@ szinthez képest magasabb reprezentacios elemziésgi s
megjelenését, amennyiben az egy Iépéssel alacsonyabb jelestésthez (a kdd-szinthez
kozelebb e$vagy maga a kod-szint) viszonyitva ebben legathh a megélzé szint altal
még nem tartalmazotij kddcsoportbukkan fel. A valtozok és valtozo-csoportok egyes
elemzési szintekhez rendelt strukturaja |éhettette, hogy a kilénbézszerveddési
szinteken megragadott jelentéshordozé elemek (kodi@kendelt-, folérendelt- egkivd-
szinfi kdédcsoportok) statisztikailag leirhaté jekésdgét kilon-kilon,elemzési szintek
szerint tortéd bontasbaréllapitsam meg.

A szocialis reprezentaciokkal foglalkozo empiriakgrta hasznalja az '@&s" vs. "gyenge
szocidlis reprezentécid" -kitételt, sokszor anélkibgy ezek operaciondlis kritériumait
megadna. Ezér szocialis reprezentacié-kutatasokbol szarmazdnerayek értelmezését
elésegitend, a tovabbiakban azt favaslatot fogalmaztam meg, hogy amennyiben a
szocialis reprezentaciok feltarasara iranyuld \afsg soran egymasra épiielentési
hierarchia-szintek azonositasa lehetséges, akkamedy, szignifikancia-szifit valtozot
annal edsebb/gyengébb tarsas tudas-ekémt ismerjiuk felminél magasabb/alacsonyabb

jelentési hierarchia-szinten mutathat6 ki matenatsitatisztikai jelenfsége



A személyenként elvégzett tematikus egységek k&dpkkddcsoportok azonositasa, majd
ahol lehetséges volt, ugy a kdédok, mint a kddcgopokdzotti logikai viszonyok jelélése
utén kiszamoltam e valtozok mintan beljyiakorisagi eloszla.

Az egyes jelentési dimenzidkhoz &db, kilonbdd elemzési szintekhez rendelt nominalis
tipusu valtozok matematikai statisztikai feldolgeaael$édlegesen aMcNemar-proba
sorozatos végrehajtasan alapult, az alabbi met&dustve:

A McNemar-proba paros 6sszehasonlitasai segitség@gallapitottam az adott elemzési
szint (kéd-szintil a f6kdd-szintig terjeden) legnagyobb gyakorisagi értékkel rendetkez
valtozojahoz képest az dsszes tobbi, ugyanezeh aaimenddids valtozéjanak khiz (X2)
ertékeit.

A kapott X2 értékeket nem a probdk altal jelzetigsifikancia-szintnek megfeléén
értékeltem, hanem annak flggvényében, hogy az ékatt alithalmazt 6sszesen hany
valtozo alkotta

A valtozok szamat figyelembe véve meghataroztanadutt elemzési- és szignifikancia-
szintre érvényes Z2 értékét. Végul a kiszamitott &xéékeket a "koz6s" Zértékhez
viszonyitottam. Akkor éssak akkortekintettemszignifikAngsak a legnagyobb gyakorisagu
valtozotol tortéd eltérés mértékét, amennyiben az épparsgalt valtozd X2 értéke
meghaladta Z&t (X2> Z2).

Matematikai statisztikai értelemben tehat azonabardkat jelod valtozo(k) szamitanak
szocialis reprezentacio(-alkotok)nak, amelyek ebdmerdsszefiiggésberembizonyul(tak)
szignifikangak és vice versa! Mégis, — az adatbemutatasi kmidkkal 6sszhangban —
minden alkalommal a kiszamitott eredményiakerzét kozoltem — és igy jarok el ez
alkalommal is— "x valtozé szocialis reprezentacié(-alkoto) lehetert szignifikans (=
jelentisnek szamit!) g 0, ... szinten".

A munkaharmadik tematikus blokjaban elemzem magyar rendri kézgondolkodasban
felismerhet rendsri visszaélési formaat. Kiderilt, hogy a magyar retidk kdrében
anyagi haszonszerzéssebyutt jard, azt feltételéz mozzanatok jelenlétével rebri

korrupciékeént reprezentalodhatnak alabbi viselkedésformak:

— megvesztegetések kérése — elfogadasa (kozteehssiagolas),
—  kikényszerités — zsarolas (kozte: zsebrebirsag),

—  Onzetlen felajanlasok elfogadasa,



— részben és inkdbb korrupcionak szamitanak aa itKoztorvényes — csoportba
tartoz6 lincselekmények, valamint

— a privilégiumokon alapul6 esetek zome.

A mintat alkotdé rendrok rendri korrupcio-tartalmakat hordozé reprezentacioirol

megallapitom:

— hogy az eltér nédpontokat alkalmazd elemzések — tehat az adott kurge
fuggvényében — tobbnyire differencialtan alakulnak.eredmények arrél tandskodnak,
hogy az egyesdkod-szing elemzési perspektivakhoz kototeemendri visszaélések
formairdl/tipusairdl kialakult rendti szocialis reprezentaciok részbemas-mas
Osszetedi emelkednek ki vagy stllyednek :aganézpont fliggvényébejelentségre
tesznek szert, és & szocialis reprezentacidokkérinhek fel vagy épp ellenkéleg;
ugyanazon entitasokalamely perspektiva-valtas eredményeképpen "cggkhgebb
(alarendelt kodcsoport-szinten szignifikans) tansgsezentaciok formajaban léteznek
(ilyenek azInformacidval visszaélésaJogtalan ebny- és aProtekcidjelentések).

— Ugyanakkor azEljaras manipulacié-valamint aKoztérvényeskategoéria tartalmai a
szovegkornyezsit fliggetlendl is a reniti tarsas tudas részét alkotjak.

— A megvesztegetés és a zsarolas; vagy (egy métizatben) a zsebrebirsagolas; vagy
a2 Ajandék reprezentacidithatéanvannak jelen.

— Mind a megvesztegetésnind a zsarolasazon formai alkotjak a szélesebb koérben
kitapinthatd reprezentaciokat, amelygkcsenek dsszefliggésben a zsebrebirsagolasrol
alkotott rendri képzetekkel.

— A zsebrebirsagolas déeh mint megvesztegetési aktus és kevésbé mint ygkénités
eredménye jelenik meg (62% szemben a 31%-al, 286f@dulasi arany).

— A megvesztegetés a mintdba tartozok tébb mint-&08zerint nem pénzbeli format is
Olthet (, megvesztegetés-ajantiékod: 54%).

Masrészél a rendsri korrupcios reprezentacioknak a refrd erdszakrél konstrudlt
értelmezések nem képezik résaétendbrok ,kollektiv tudatdban” széles kdrben jelerdév
(81%), frekvens tematikus kategoria (84 emlitédatwaottan rendti visszaéléskéende
nem a rendri korrupcié alkotGjaként reprezentalddik. A szobégisban aRendri
brutalitds — fokodu kddcsoport tartalmai @&gyetlen nem-korrupcidermakat megtestesit

rendbri visszaélési kor elemeit alkotjak



A negyedik rédzen a rendri visszaéléselokairél a szakirodalombammegfogalmazast
nyert fontosabb allaspontokat 6sszegzem.
Az alkalmazott magyarazo elvek kozoétt a szerirtetatkiilonbséget, hogy azok a rérd
visszaélések lehetséges okaitidlegesen

— individudlis (személyiség, képesséqg stb.),

— partikularis (mikro-makrotarsadalmi, politikai kdrnyezet, szezret stb.) vagy

— univerzalis szinten hat6 tényékben ismerik e fel.
(Utébbiak magat a reid szerepet, a redd életformat — egyszoval@ndiri létet — teszik
felelossé. Ez a fejlemény indokolja, hogy a korrupciéfakiorainak bemutatasa mellett itt
szerepelteten\ rendiri |ét sajatossagai a szakirodalom tiikrébeimet viseb alfejezetet
is.)
Végul, szintén e fejezetben ismertetem a ,klas&ikikkét ember interakcioja soran
megvalosulomegvesztegetés konstruktivistédponti elemzését, valamint szocialis
csereelméletére épdthipotézisemet. E szerint a kéilmegfigyeb osztalyozasaban korrupt
aktus a szerefk szemében az "itt és most" egyenranguva lett fetdksondsen éhyods
alkuja. A kezdeményézfél a korrupt aktus lebonyolitdsanak felkinalas&zatatlanul
kifejezésre juttatja, hogy a kbvetelményt maradéktalanul ki fogja elégiteeiegyuttal azt
is kommunikalja, hogy a partnétr ugyanezt feltételezi. Az ajanlatot kapott fél
hasonloképpen anticipalhatja a cserehelyzetetflBilvetkeden egy, a ks megfigyeb
értelmezéseben korrupcids Ugylet a ,bizalmas” akeid szere@di szemében az ,egyikink
sem csal0” vagy ezzel ekvivalens megfogalmazashaniralkettenmoralisan helyeselhét

maodon jarunk éljelentését kaphatja.

Az 6todik részberelsdsorban azt mutatom be, hogyreagyar rendrok milyen szocialis
reprezentaciokat alkottak a remi korrupcié okairol.

Ezt megeabzéen roviden attekintem azocialis reprezentaciok és a kauzalitas viszonyat
lehetséges kovetkeztetésként a mellett érveleky laogzocidlis reprezentaciokatint a
lehetséges ok-okozati relacidk tartomanyat és amaddrait kijelob agenseket az okozas
modalisformajanak tényeiként ismerjuk fel.

Kulon figyelmet forditottam azon tulajdonitott dények azonositasara, amelyelgyszer

s mind a rendri szubkultira altalanos jellerdz k6zo6tt is helyet kapnakez utdbbiakat
"univerzalis szinf"' oki reprezenticidkent irtam le. Kifejtem azt a vélekedésemet, mely
szerint amennyiben akar ,csak” a modalis oksag tkerkozé is illeszketen, de

megjelennek "univerzalis sziiit rendbri visszaélési okok, akkoa rendiri visszaélések



nem a rendri Iét valamiféle ,karos mellékhatasai” vagy azgajnalatosan gyakorta egyutt
jaro, azt kiséf negativumai, hanem sokkal inkabbrendiri tevékenység és szubkultira
bonyodalmas szovedéekénékyegi 0sszetéi.

A matematikai-statisztikai feldolgozas segitségévat okokrdl sétt szocialis
reprezentacio(-alkoto)k szerkezete kétféle aspbkius feltarult: a szikséges és elégséges,
valamint a szikséges, de nem elégséges logikaialapgn.

A szilkséges és elégséges dnmagaban is korrupciot generalénak gondolt)dde
tulajdonitott okok kdzul ackdd-szinti perspektiva feldl tarsas |éptékben is reprezeadraci
alkotoknak bizonyultak:

1., Ateljes visszaélési spektruim V-ok) fékdd-szing, jelents (p< 0,01), tulajdonitott okai

(= a goldsteini értelemben felfogott redd korrupcio reprezentalt okai!) és

gyakorisagaik.
rencbri 1ét 0.385 > Osszefonddas 0.962
alkalom 0.615 Téarsadalom 0.654
civil vesztegetés  0.731 Politika 0.423
kliens szemtelen  0.615 Feélelem 0.615
Megélhetés 0.846 Lebecsilés 0.577
>-Moral 1.000 2 Feldbbrendiség 0.962

> Renddri minta 0.577

2., A rendsri értelmezéselalapjan korruptiv formak ©kdd-szinti, jelents (p< 0,01),

tulajdonitott okai (K-ok)@s gyakorisadgaik

alkalom 0.615
civil vesztegetés  0.731
Megélhetés 0.846
> Moral 1.000

2 Rendsri minta  0.538
> Osszefonédas  0.962
Tarsadalom 0.615
Félelem 0.538
> Felssbbrendiség 0.500



3., A rendiri értelmezésekalapjan a nem-korruptiv visszaélési formakhoz Isoro
piszkoseszktz-hasznafékod-szinti, jelentss (p< 0,01), tulajdonitott okai (PE-olés
gyakorisagaik

Egyéb moral 0.346

Kliens lebecsulése 0.538

Kliens szemtelen  0.577

> Onigazolas 0.462

2 Felssbbrendiség 0.846

Fentieket kovdien a"szlkséges, de nem elégségeptezentalt okok fogalmat ismertetem.
Mindeme korrupciét generald, tulajdonitott faktorokm masok, mint az alulfizetettségi
élmények hétterét alkotd, és egymassal kapcsola#idin tartalmak. Lényegében az
alulfizetettségi élmény okozta korrupcios visszegkedsszefliggéséneklkotdelemeire
bontasatukrozik.

Azon interjualanyaim esetében, akik randsri lét kapcsan alulfizetettségre utalo
tartalmakat is adtak, rakérdeztem ennek okaira. afsolt jelentéseldd allt dssze az
Alulfizetettség okgelentésmed. Az alabbi jelentés-elemek alkotjak:

(N =24)

reprezentalt jdvedelem 0.792

szegényseég 0.375
nehézseég 0.500
szaktudas 0.250
Kiszolgaltatottsag 0.583
Felbbrendiség 0.250

Fel kellett azonban ismernem, hogy a tablazatbliintetett alulfizetettségi okok (és ok-
csoportok)6nmagukban nem elégséges hatotéfkyelyilvanvaléan nem arrél van szo,
hogy pl. a Kiszolgaltatottsag kddcsoport tartalmai O6nmagukban vezetnének az
alulfizetettség élményének megjelenéséhez, hanemerabri munkabol szarmazo,
aktudlisan kézhez kapott jovedelemeddhez képes kiszolgaltatottsag érzése egyuittesen
okozhatjdk az alulfizetettség erzését. A jovedekemponenst'reprezentalt jovedelem”
nek neveztem el. Igy az alulfizetettség élményeeprezentalt jovedelerh és az adott,
tulajdonitott ok(ok) egymashoz mérése, 6sszevetesbjekéntjelenik meg.



A folytatasban kdlcsonos dsszefliggéseiben vizsgéddteendsri [ét- és akorrupcios okok
(K-ok)-dimenzidjaban egyarant széleskéim reprezentalt alulfizetettségi elmény-egyuttest.
Mindazon interjualanyaim esetében, akiknél tudival§ hogy
— milyen okokat tulajdonitottak alulfizetettségzésik |étrejottének és fennmaradasénak
(rendsri Iét-dimenziobal), valamint
— megtalélhato néluk dalulfizetettség"- (okoz) K-formareprezentécios kapcsolat,
egyuttal az utdbbi 6sszefliggés hattere szinténgoslsa valik: — a szorosan vett
megélhetési kérdédteltekintve —végs soron arendsri lét-dimenzidban felszinre kerlt, s
az alulfizetettség érzését okozd — fentebb bemttitatoeprezentalt faktorok vezetnek az
adottK-formakmegjelenitéséhez.
Minderre alapozottan megkaptam &alulfizetettség" — K-forma oOsszefliggés oksagi
reprezentacidjanak eddig rejtetten létepusos mintazodasat. Ezeket
abszolut«(2 16),
relativ (7 6) és
kevert- (15 6, 58%; p<0,01; Bkod-szinten)
alulfizetettségi (korrupciés) oksagi meghataro&ven azonositottam.
(Jelentéseik: abszolut = Az alulfizetettségi tantal jelentése lényegében ekvivalens a
szegeényseéggel.
relativ. =["reprezentalt jovedelehes (nehézséges/vagy'szaktudas van"
és/vagy Kiszolgéltatottsagés/vagy 2 Felssbbrendiség] - K-
forma. (A szegényseég-tartalmi dsszéteelkil.)
kevert = Az dlbbi két, oksagot reprezental6 forma egyittese.)
Tekintettel arra, hogy az imént kifejtettek értecbwg a "kevert" és a "relativ'-
alulfizetettségi oksagi meghatarozok jelentésejblentss mértékben hozzajarulé tartalmak
("szegényseg", "nehézség", Szaktu#dszolgaltatottsag} Felssbbrendiség énmagukban
nem lehetnek elégséges K-okok, amellett érvelekgyh@ fent megfogalmazott
0sszefliggésbe agyazottan megjélenksagot kifejeé tartalmak sziikséges, de nem
elégségesK-okok.A fékdd-nédpont alapjan a sziikséges, de nem elégséges oksagi
tényedk (/f6):

szegénység 9
nehézség 11
reprezentalt jdvedelem 17
Szaktudéas 6




Kiszolgaltatottsag 13
2 Felgibbrendiség 6

A szikséges és elégséges valamint a szikségesndelégséges tartalmak azonositdsa
utan leheiségem nyilott a teljes vagy maskéntisaiikseéges{TEO+TSZO) tulajdonitott
oksag szignifikans kodjainak és kddrendszereinegattepitasara.

(Vastaggal nyomtatva a szignifikans értékek.)

A "szukséges" oksag A "szlkséges és
elégséges"
gyakorisagi értékei okség gyakorisagi értékei
OK
OKOZAT OKOZAT

Kod, kédcsoport K PE Vv K PE V
szegényseég 17 2 17 14 2 14
nehézség 11 2 13 1 2 3
Szaktudas 8 5| 12 2 5 7
Kiszolgaltatottsag 14 8 18 4 7 9
reprezentalt jbvedelem 17 1 17 - — -

Y. Felgbbrendiség 16 | 22 | 26 13 22 25

Amint az észrevehét a "szilkséges és elégseges" oksag tablazataieatans elemeihez
képest ebben az oksagi elrendezésben:
— a rendri korrupci6é tulajdonitott okainak sordban (K-ol) szocidlis reprezentacio-
alkotékkéntelentek meg
— a teprezentélt jovedelemeés a hehézségkddokkal,
— aKiszolgaltatottsagodcsoporttal jelolt tartalmak,
— az ebbbiek®l nem fliggetlenil a V-oksag kérében ugyanezen zastokat rogzithetjik;
— modosulta JFelssbbrendiség kddcsoport és dszegénységjelentéstartomanyainak
eléfordulasi aranya;
— ugyanakkohianyzika Megélhetékodcsoportja, a hozza tartozé gyakorisagi értékdekke
egydutt.
A dolgozatkdvetked részében az univerzalis-szihbksagi reprezentaciokasmertetem.
Lévén mindezek csak israndiri Iétrdl alkotott reprezentaciokkal szoros egységet atkotv
keletkezhettek, ezért@b arendsri 1ét-dimenzid kapcsan megsziiletett adatokat kellett be-

mutatnom.



A renddri lét-dimenzi6 Bkdd-szinti, szignifikans (g0,01) reprezentéacioi (és

gyakorisagaik).

Moral 0.962 nehézseg 0.731
Megélhetés 0.923 munkafeltételek rosszak 0.538
Siker 0.538 vezetés rossz 0.500
Szaktudas 0.615 visszaélés 0.423

Kiszolgaltatottsdg 0.846
lgazsagtalansag 0.885
Megbecsilés 0.846
Szolidaritas 0.731
> Felbbrendiség 0.923

Most mar médomban allt szlikséges és elégségeslamint asziikséges de nem elégséges
oksag tényedk egylttesének= "szikségé$ Rendri |étben vald lehorgonyzottsaganak
vizsgalatara. Ennek érdekében egymas mellé helyertekét nagy jelentési dimenzio
mindazon koédjait és kodcsoportjait, melymkndkét kontextusbaglérték a szignifikancia-
szintet, majd megallapitottankézds efforduldsokegzakt, pontos gyakorisagi ertékeit.

A sajat hatalmi visszaéléseilniverzalis szint oksag hatteréél konstrudlt rendri
magyarazatok és jelentés-tulajdonitasok koreikbezgasztottan l|étéz és valdésagot
terem® szocialis reprezentacio-alkotégyfajta "virtualis jelentési térbe" rendeinek. Az

alabbi abran kovethetjik nyomon.

A hetedik réshen kisérletet tettem eenddri Iét reprezentacidinak értelmezéséréd
szakirodalomban fellelh&t a rendri szubkultirara altalanossagban érvényesnek és
jellemzonek tartott szamottév kutatdi attributumokkal megegy&en a magyarorszagi
rendbrok kérében a szignifikancia-szintartalmakorbeldl:

— athatéanreprezentaltX0,5 gyakorisaga(z)
— alulfizetettség élménye,
— perszonalizalt hatalom,
— veszély (fizikai veszély + jogi védelem hidnydaza kritérium"),
— kuldetés (hivatastudat + kuldetéstudat = "la#@hum"),



— munkaval jar6 fokozott megterhelés,

— pesszimisztikus vilagkép;

— nem athatéande reprezentalt a(z)
— diszkrecionalitas,
— "bel$" eredményességre torekvés, (modositott ertelm&ben)
— "kllss" eredményességre torekvés***
— kuldetéstudat,
— veszely (fizikai = "szigoru kritérium™),
— szolidaritéas,
— szaktudas,

— Visszaélések.

Ugyanakkor:
— nem reprezentak(z)

— etnocentrikus beallitddas/szocidlis izolacio,

— altalanos gyanakvas

—"bel§" eredményességre torekvés (az eredeti értelmében)*
(* A ("kildetés és"siker' és"kalandvagy) személyenkénti egyiittes megjelenéseinek gyakoirisrtéke.
*»* A (" klldetés és"siker') személyenkénti egyiittes megjelenéseinek gyakgirisrtéke.
¥ A" statisztikd-kod eloszlasa.)
Az eredményeket 6sszehasonlitottam két masik,&zriathazai rerfaok kérében végzett
kutatas illetve kutatas-sorozat relevans megafiapival (Csepelj1997, Krémer[1998,
1999, 200)).
E harom kutatasbdl kirajzolédott és egymassal gséaeet attributumok kodzil egyikben
sem tapasztalhatunk komolyabb — interpretaciot rinegfeb — eltérést.
Ra kell azonban mutatnunk néhany olyan, akar drdakas nevezhét és a szoban forgd
hazai vizsgalatok mindegyike altal meggitett mozzanatra, amelyek nem szerepelnek a
nemzetkozi szakirodalom jeles képvigetészédl a jogallami berendezkedésrszagok
rendbrségeinek tulajdonitott k6zos, jellegzetes tulagimok palettajan.
Ugy tinik, jelenleg — ha nem is feltétlenul csak hazazenyokra érvényesen, de —
mindenképpen magyar rendrség sajatjaa(z)
— erkolcsi megbecsilés hianya

— igazsagtalansagok altal sujtottsaguk élmenye



— rossz munkaveégzési feltételek

— vezeafikrdl sokak altal alkotott elmarasztalé vélemény

A tovabbiakban azonositottam két olyan, a magyaégisrendrok korében létey, és sajat
renddri mivoltjukat tikrozd szocialis reprezentacio(-alkotd)t, melyek — tudeom szerint
—sem a nemzetkdzi, sem a hazai, deselygel foglalkozo kutatasi eredményekbendaig
nem nyertek megfogalmazast

Az els a civil vilhghoz viszonyuldskifejezo két, ellentétes jelentéseket magukliats
reprezentacideseriség, Harmonia

A masik tartalmi kor esetében pediffelscbbrendiség” reprezentaciédl van szé.

Utébbi meghatarozasaval 6sszefluggéesben kifejtergy tielfogasom szerint a reé,
személyesként megélt és haszrdltoritas valamint aperszonalizalt renéti hatalom
szocidlis reprezentacidem azonosithatéagymassal, mivel:

vallott nézetei mellett — ugyan Ugy szerves, elaéthetetlerdsszetedit alkotjak

— a kuldetéstudat,

— a kivalasztottsag élménye

— és az igazsag mibenléikvalo feltétlen tudas'boélcsek kove'

reprezentalt elemei és ezek egyuttese is. (Ez i@kbbbar a perszonalizalt rebwl
hatalomhoz intim médon kapcsolddo, kulonbdiszonyuldsokat reprezentald tartalmakat
jelélnek, am a ,viszonyulas” egyuttkivilallastis jelent —, ezért az inkriminalt tartalmak a
perszonalizalt reridi hatalommal valé rendelkezésr szott reprezentacioknak nem
inherens alkotérészei.)

Ugyanakkor nem képezheti az autoritds-reprezertaéigzét az eme autoritds személyes
képvisebjét — magat a rerdat — szerinte jogosan megiltetmindazon kivaltsagokral,
eléjogokrol, jarandosagokrol alkotott konstruktumokK(véltsag, melyek az autoritds
széles értelemben felfogatismerésaitani vagyakozas megfogalmazasai lehetnek.

A perszonalizalt autoritas elfogadtatasanak igéss/@nnek reprezentacidja az autoritasra
mint flggetlen entitasra iranyul, arra vonatkozkra reflektal és abbdl kdvetkezik, de
ahhoz képestlklulonib valosagmozzanat

Ennélfogva azt ajavaslabt fogalmaztam meg, hogy a rémd "felsébbrendiség"
jelenségkdrét magaba olvasztd szocialisan reprétgelentéstartomartyfogjuk fel ugy,

mint a személyesként atédndsri autoritast tovabbg az erre valaszképpen megjeéienz



autoritas hordozoja elismerésének/elfogadasanak igérkyijezé elmények hatterében
meghuzdéddeprezentaciok egyuttesét

A tovabbiakban hatasat és jekésdgét tekintve egy, a refrl tarsadalmat inkabb
strukturalt egészként felfogd nézetre, megkozetiteka iranyitottam a figyelmemet. Mig
a hagyomanyos refid felfogas és dradicionalis rendr az “iparossag’-szérfoglalkozas
és iparosként Gkodé rendsr-jelentést hordozzgpl. Wilson [1968), az Uj, a kivanatos
rendbr-ideal foglalkozasat hivataskeéfizi, valddi professzionalis rendt (pl. Crank, Payn
[1993). Tehat az iparos mester, szemben a professzortdiratastudattal rendelkiez
rendbr idealjaval.

A hazai megoszlas — ebben a vonatkozasban — ale#ieképet nydjtjia: a minta (és
bizonyos mértékig talan az egész magyar Res#d)) egészére vetitve azt allapithatjuk
meg, hogy mig a "szélségek" — atisztan professzionali$¢s a tisztan "iparos”
reprezentacios mintazatokkal bird réritk — egyarant csalelhanyagolhaté aranyban
vannak jelen (12%; 4%), addigegtobb alanyunk esetéberkét rendri jellemzé-egylittes
bizonyos vonasai — ugyan mas-mas hangsulyokkal- degymas mellettegymassal

0sszekeveredvéteznek (174, 65%).

A kovetked fejezeben a nem-korruptiv visszaélési formak tulajdonitott dkak
reprezentacibival 0sszefliggésben kapott eredmértyékilmezem.Ennek soran azt a
kovetkeztetést vonom le, miszerint Udiynik, a magyar rertitség hivatasos allomanyaban
a piszkos eszkozok alkalmazasanak lehetsédedezl okai harom egymastol élesen
elkiléonub szocialis reprezentacio formajab#&teznek:
— arendsri hivatastudat(“ktldetés”) vezet értékei mentén szeru&dd motivacios
bazis nikbdéséenek kovetkezmény@ikialakult szocialis reprezentacio,
— a "felsébbrendiség” élmények helyzetifrusztracidja altal kivaltott, impulziv
dinamikat feltételei torténések szocidlis reprezentacioja és
— a rendri omnipotenciarealizalasanak egyik lehetséges formajarél koakidott
szocialis reprezentacio.
Az oksag tekintetében a reird valosag harom kulonbézalkotéelemeként felfoghato
tarsas konstruktumok Iényegi mozzanatai azonbanetlegy kdz6s sajatossagba
koncentradlodnak: a meghataroz0k6z6s nevét jelents attributum a) Felssbbrendiség

kodcsoport réven a rebd "felsébbrendiség”-elményt azonosito jelentésrtez



Erdemes volt azt is megvizsgalnom, hogy e kézos@jdonitott oksagi megfontolasok
vajon kulon-kilén mennyiben jarulnak hozza a tepeszkoseszkoz-oksagnak a réndét
dimenzidhoz kapcsolasahoz. E kérdéssel foglalkazkuniverzalis szitt piszkoseszkoz-
hasznalati oksag (PE-oksag) reprezentddiélidolgozé alfejezet.

A renddri hivatastudabt meghatarozé értékek, mintpaszkos eszképrmakat ebidézs
tulajdonitott oksagi tényézsoport teljes kdr, univerzalis szinten azonosithaté rénd
reprezentaciodja: 18sfesetében azonosithat9%, p<0,01; ©kdd-szinten). A rengrként
létezés egyik meghatarozé jelésddi aspektusa — a hivatastudat — Uggik, egyszer s
mind a piszkos modszerek bevetésémalgdenek eltt a rendiri brutalitas kilonb6od
megnyilvanulasainaks alapjat képeziJanus arcu jelenség: hol a legnemesebb, hol a
komorabb oldalat forditja felénk. A redr Iétben vald legyOkerezettség ugyan teljesikor
de e jelenségénem a felgbbrendiségi komponena felebs.

Az indulati dinamikannyugvo szocialis reprezentacios 0sszefiiggés aruditodik, hogy a
rendbrok nem jelentéktelen hanyada szamara adott asakszor implicit — k6zds tudas,
mely szerint a személyes hatalmuk csorbulasanandr vilagkép részeként elgondolt
ténye valamint ugyanennek a piszkoseszkdz-hasbaalabetoltott lehetséges szerepe
kozottkapcsolat Iétezikp<0,01; Bkod-szinten).

Harmadszor: kiderult, hogy az érintettek 62,5%-eékén él az a nézet, hogy a jellémiz

a rendri brutalitashoz vezét omnipotensérzések univerzalis szinten,randiri létezés
ismérveiben lehorgonyzottak

Explicit és/vagy implicit formaban, de a minta éeih 19 Hs (73 %), meggizé tdobbséget
alkoté csoportjaban kédolodik az a tarsas tudasy seerint a nem-korruptiv visszaélési
korbe sorolt rendti megmozdulasok éidézs faktorai kdzott vannak olyanok is, amelyek
egyuttal a rendri szubkultdra jellemé&nek tartott sajatossagainak egyikét-masikat szintén
leirjak. Mas szbévakdzos reprezentaciojuk azt a réndnézetet fejezi ki, hogy e visszaélési
formdk részben a redd szubkultGra altaldnos jellegzetességeiben gyéikettek. Az
athat6 lehorgonyzottsagéaz elemzett harom kilonb&piszkoseszkdz-hasznalati oksagi
szocialis reprezentacio-kategoria kozulostsban ahivatastudatcélértekein alapuldak a
felelosek Egy, az iméntiektl eltérs elemzési sikon azt is megfigyelhetjik, hogy a éend
létezéstl és a PE-formak megjelenésének okairdl konsteli&#ipzelések kozothidat az

a "felssbbrendiségi" reprezentaciokat tomdfitelentésmerképezi



A dolgozat ezkovew fejezetéberfoglalkozom akorruptiv visszaélési formak tulajdonitott
okainak reprezentacioival 6sszefliggéesben kapott eredményelknezésével.

A rendbri korrupcié lehetséges oksagi tengedl kialakitott hipotézisek nem lebecstlénd
készlete eredményeim alapjan magyar viszonyok theBetdbb-kevesebb értelmezési
potenciallal bir.

lgaz ez az allitas az

— individualis-szini oksagi magyarazatokra,

- az interakcionalista négontra,

— akbdex szerepeére,

—  az atlathatésag kore szertdd (némely) meglatasra, vegul

—  az alulfizetettség faktorara is

Megallapitom, hogy amikor ez utébbirdl, tehat az ulfedetettség/korrupciod
0sszefliggéseit gondolkodunk, tudnunk kell, hogy rendiri értelmezések szerint ez nem
azt jelentj hogy a rendr csak azeért korrupt- pl. zsebrebirsagol mert szegényés a
mindennapi betédhdz sziikséges anyagiakat potolja — hanem, axszegénysédjtteljesen
fliggetlen de a renéri szubkultara ismérveihez sordalttribatumokhoz viszonyitva kevesli
jovedelmét — émind e mellett mégzegény is

Ezt koveben kulon elemzem gerszonalizalt rendti hatalom magyarazoelvének
lehetséges szerepét a korrupcié okait magukbalfogprezentaciok terén.

Kérdéses volt, hogy vajon — Sherman ezt megfoganallitasaval szinkronban — a
perszonalizacio kitintetett jeléisedi alkotorészeként felismediszkrecionalitasvaléban

a rendri korrupcié egyik, ha nem a legjeléstebb kivaltdé agense-e? Az eredmények
azonbannem tamasztjak alé&herman-nek a vilag minden rénségére érvényesnek
gondolt, diszkrecionalitasra épitipotézisét.

E nézethez hasonl6an, mégedjes perszonalizacidfeldleld reprezentacidés osszefliggés
semforméaz egy markansan kitapinthatd, oksagot §el@losag-osszetét.

Azonban a perszonalizacio-bazisu konstruktumokkedyyltt a teljes, minden
felsébbrendiségi jelentést involvalé K-ok (TEO) a minta felér{@éB %, p<0,01 Hkod-
szinten); mig a "szikséges" K-ok (TEO+TSZO) tulajd@s metszetében mar a minta
joval tébb, mint felénél észlelkiet} Felssbbrendiség — K = 16 % (p<0,01 Hkdd-szinten).
Mindeblsl azt a kovetkeztetést vonhattam le, mely szerifiasonléan a nem-korruptiv
visszaélési formak reprezentacios oksagi osszesiajjuez — ezuttal Borrupciod okainak

fuggvenyébera kérdéses reprezentacios fitegmagat a rendti valdsagmozzanatot) a



rendbri autoritas részeként elgondolhato perszonaltzatialom entitasanééljesebben irja
le az a megfontolas, amelgz autoritds egészévalamint — erre reflektalo és ebb
kovetked modon — az autoritas megtest@igitek személyre sz06l6 @bgokat
jarandésagokat elvaro remd intenciokat egyuttesen allitja értelmezése kdzéppontjaba.
Mindez a felgbbrendiségi jelentéseket magukba olvaszté szocialis reptéezio-

alkotokon alapul

Az univerzélis sziné K-oksagi reprezentéciok értékelédetpezi a disszertacidijabb
fejezeének targyatFébb megallapitasaim az alabbiak:

Az "alacsony foku vezét lathatésag” allandd korrupcidés faktora magyar déen
viszonylatban is univerzalis szinten megragadBattialis reprezentacié-alkatd

Fentiek ellenére, mégis azt kell feltételeznem, ynagon szocialis reprezentacioknak,
amelyek lehetségessé teszik szamunkra, reogendiri korrupcio gyokereit a rendti
szubkultira reprezentalt sajatossagaira vezessidegia két & tartboszlopa — ha tetszik:
horgonya —, egyrészt Megélhetékddcsoport ald rendads tartalmak: kozottik is
hangsulyosan azalulfizetettségi élmények masfebl pedig a "felssbbrendiség"
jelentésmedi. Az univerzalis K-oksag rendszerében a kdzpoelytetet elfoglald, ekkéent

a relevans rerii valdsagmozzanaegfontosablalkotojanak szerepét minden bizonnyal az
alulfizetettségi reprezentaciyyittes tolti be. (Mivel afelsébbrendiség tarsas
konstruktuma ugyiinik, torvényszeien egyultt jar az alulfizetettségralkotott kdzos
reprezentaciok megjelenésével, de a forditott imddgszefiiggés nem ilyen szoros.) Az
0sszefliggést a minta 50%-4aban figyelhetjik meg,| &ggszerre van jelen mind az
alulfizetettség, mind a falbbrendiség univerzalis szifit oksagi szerepér alkotott
szocidlis reprezentacio. Ez azt jelenti, hogy a yaewyszagi rengtok vélheten kozel
megegyed hanyada a rerdi létforma alapvei sajatossagaiban gyokeéeK-oksaggal
kapcsolatbarolyan értelmezésekben osztozilyan értelmezések cirkulalhatnak kdzottuk,
melyek kétd jelentésbeli mozzanata igen kevéssé harmonizah&sgal Ez az dsszetett
szocidlis reprezentacio talan azt a sulyos fesajiiskel egyutt jardjnkongruencian
keresztil korrupt akciékhoz elvedetrendsri “életérzést” fejezheti ki, amely a
szemeélyesként megeélt, jeléatmértéki potencialishatalomérvényesitési képessegekkel is
rendelked autoritds élménye masfebl ennek az autoritAsnak — altaluk vélelmezett —
allami szinti negligdlasa st semmibevétele és igy az autoritdgnyleges
ervenyesithetetlensége kozotti ellentmobdéfakad. Zavard és zavaros élmény-egyuttes

lehet ez, a potencidlisan szinte mindenhaté (M@ndjuzsbakotésenek élménye. A



"frusztralt felgbbrendi” esete — ami minden bizonnyal nehezen elvis¢lbstkezelheét
allapot lehet: indulatokkal, permanens stressziélkal és megkizdési stratégiak soraval.
A rendbr feljogositottnak érezheti magét olyan kompenzlaigr Onjutalmazé, az
Onbecsulést helyredllito-megtartd, 6jegok megszerzésére és megtartasara iranyuld
viselkedésformak megjelenitésére, amelyek mar neépe#k részét a sikeres
munkavégzésnek, hanem arrol leszakadva, illegabdsaerekként egzisztalva jarulhatnak
hozza a j6létéhez, anyagi vagy erkdlcsi értelendzemélyes hasznot hajtva.

Amennyiben a reniti allomanyt mint egészleges, egységet alkotd kéizegsgaljuk — és
pontosan ezt tettem a dolgozat eddigiekben isnedrrtetszeiben —, elmondhatd, hogy a
harom nagy, reridi visszaéléseket eértelm&zoksagi csoport mindegyike jelést
képviselettel rendelkezik. igy, konnyazonosithatéak az individualis, a partikularis & a
univerzalis szinten megragadhaté oksagi faktoroknakegfeleltethét szocialis
reprezentacié-alkotak

A fejezet lezarasaként megkisérlek valaszt adniegkerulhetetlen kérdésréétezhet-e
rendorség érdemleges aranyokat dlkorrupcido nélkil?Méas szavakkal: elgondolhaté-e
olyan rendri szubkultira, amely nem hordozza azokat az imweijegyeket, amelyek
egyszersmind a refid korrupcio kivalto tényedinek sorai kdzt is azonosithatéak?
Kifejtem, hogy az univerzalis oksag reprezentadidzul egyedil az alulfizetettségi
élményhez szorosan kapcsolédd megélhetési nehazs&g entitas, amely kikliszobolhet
— és a lehéségekhez meérten kikiszoboléndUgyanakkor arendsri tevékenységgel
szervesen egyitt jaré veszélyérsdétes a mindig elégtelennek érzett jogszabalyi
kornyezetldl adodd kiszolgaltatottsagi €éilmények, a nagyfokigteehelések generalisan
nem iktathatéak ki a reddk életéldl. Am tekintettel arra, hogy mindeme véltozék és
kombinacioik csakis a megélhetési gond tédymzl ("szegényséy egylittesen alkotjak
(TSZO) a "kevert"-alulfizetettségi oksagi faktokikgzéges és elégseges tulajdonitott oksagi
bazisat, ezéert, amennyiben a megélhetési problénayy legalabbis annak vélelme — az
emelked jovedelmek révén orvoslast nyer, akkor a megmaradd rendri |1ét inherens
sajatossagaibodl kovetk@alulfizetettségi érzéshez hozzajarulé entitdsok meén lennének
elégségesek a "kevert"-faktor mint szocialis repnéacido tovabbéléséhez. Réviden: a
"kevert" oksagi meghatarozé whine. Ekkor az univerzalitdsi szinten megallapithato
"relativ' alulfizetettségi oksagi meghatarozé maradna agedii relevans tényée a
rendbri leétformaban lehorgonyzotalulfizetettsélj — K dsszefliggésének: a teljes mintabdl

ez 7 személyt (27%) jelent. Akarhogyan is, de eard@ny mar "csak" egy — igaz, nem



elhanyagolhatd — kisebbséget alkotna... Ennélfobaaaz alulfizetettség eélményeinden
bizonnyal tovabbra is a renéri Iéthez kapcsolédd "alapélmény” marad érintettek
szaméara,de nem mint a rerdi korrupcié univerzalis, mas széval fatum-gizsr
beagyazott tényéje —, ahogy azt Sherman feltételezte.

Az alulfizetettségi €élmény oksagi mozzanataval kafatot formazd, a redd autoritas
altalam felvazolt értelmezésének lényegét jélefdissbbrendiségi élményekszocialis
reprezentacioéi ugyanakkor a rémidvilag, és azon keresztal rendiri korrupcié allandoit
gyarapitjidk A napi megélhetési nehézségeKtiggetlenll felgbbrendiségi tartalmakat
emlitt személyek aranya viszont nem athésszesen 9 refid 35%esetében bukkant fel.
Ezért amellett érvelek, hogy a rémdszubkultira alapvéttulajdonsagaiként leirt olyan
elemek mint a veszély, a — rémdk megitélése szerint — nem kielégjbgi szabalyozas
(Goldstein[1977, Skolnick, Fyfe[1993) és a hivatas gyakorlasaval egyiitt jaré fokozott
megterhelések az alulfizetettség élményének (Shefi@74/3) létrehozasaban jatszott
szerepikon keresztil; valamint az autoritas (Skkles Fyfd1993) ugyan az univerzalis
szinti oksagot elénk allitd redd szocialis reprezentaciok legfontosabb alkotéedemt
képezik a mai, magyar redw valésag e részet, de allaspontom szexirgndiri korrupcio
mértéke kiterjedtsége a tarsadalmi és szervezeti koriyalériiggvényében (partikularis
szinti okok), valamint a jovedelmi helyzet Iényegi jagddsegitségével (univerzalis okokat
érintd elem)jelentds mértékben csokkentligts kordaban tarthaté. Mindazonaltal maga

jelenség nem szamolhato.fel

Az utolsé ebitti réesbena rendiri struktirak és szocialis reprezentacioik 6sszeféget

két metszetben taglalom. Részintrendsri vezebk és az alarendelt reéuwd allomany,
valamint a Kndgyi és az egyenruhas allomany szocialis reprézenmt kerllnek
dsszehasonlitasra.

Mindent egybevetve, az a kép rajzolodott kitielm, hogysem a beosztasi hierarchia; sem
a szakagalszerinti rendrségi struktirakégzdimenziokmentén nincsenayan, a rendri
vilag, illetve a rendri visszaélések mibenlétét definidlo, szocidlisregpntaciokat érit
kilonbségekamelyek az adott kategdridkat egymastol lénygglealasztanak, mikdzben
azokat a parjukkal szemben hataroznak meg.

Valahol a mélyrétegekben mintha alapieh meégis egy, €s egységes lenne a

magyarorszagi rendti vilag.



A zar6 fejezetcime: Mivégre a rendrség? A rendirség tarsadalmi szerepét itlen
rendbrségi  kutatok harom, tobbé-kevésbé j6l korilhatarbinkciot irtak le: a
jogérvényesit (law enforcement) (pl. Bantdi964); arendfenntart§order maintenance)
(Wilson[1969); aszolgaltaté (pl. Wilson[i.m. ]) rendbrségi modellt. Réviden ismertetem
sajatossagaikat, majd megvizsgadlom, a mindennapaks&gaban melyik, mennyire
toltheti szerepét. Ugy tetszik, a harom lehetségedirségi funkcié kozil univerzalisan és
eredményesen gyakorolhat®ak egynarad: aendfenntartészerepkor.

Ugyanakkor azt is lathattuk, hogy mind a szakirodgl mind sajat eredményeink alapjan
megebsitést nyer az a vélekedés, melynek értelmé&beendiri munka sajatossagaibdl
valdban jellemden kodvetkeznek a hatalmi visszaélégesd. univerzalis szifitvisszaélési
ok-dimenzi6t!)

Mindezekre tekintettel elkertlhetetlenll fel kefléennem a kérdést: akkanégis mi
indokolja azt a tarsadalmi igényt, hogy a rémségek afsek, jOl szervezettek és
felszereltek, tudomanyos eredményekre isé&pih rendrok pedig képzettek, ratermettek
legyenek?Mégis, miértaldoz a kéz olyan sokat e szervezetekre? Mégisdit oly fontos
részei minden tarsadalomnak?

A valasz utani tapogatézasom soran a kovétlgamdolatmenethez jutok el: legtébbink
szamara kivanatos, hogy moralis értelemben pagigntitassal rendelkezzink. Tarsadalmi
léptékben e szocialis identitas-kategoria fenngatiaz, efsitéséhez jarul hozza az
igazsédgszolgéltatasi alrendszer egészének oszlafiastdrészeként a refikég is.
Kontrasztositasi funkciot lat elmikodésével, puszta létévehindenki szamara jol
erzekelheien és meghatarozhatdéan koérilhatarolja a mindenbimbsok, a moralisan
elfogadhatatlanok szocialis kategorigjat. Azok ez a tdbbség —, akik kivil maradunk a
rendbrség és rajta keresztil az igazsagszolgaltatasitikuen" egészének bulntet
megjeldb, elkilonit tevékenysémek hatokodrén, automatikusélmetjik at magunkat mint
a jok, a hintelenek, a hasznosak és tarsadalmilag kivanatesik&saganak tagjait

Ebbsl a szempontbdl nézve nem mindegy — fejtem ki -gyhegy adott renttség milyen
allapotban van: a tarsadalmon belll minél kedélabza megitéléseminél fejlettebbmind
technikai, mind szervezeti, mind a rendelkezésdie szellemi kapacitas terémnnal
hitelesebben képes betdlten+-dent emlitett érteliin— szocialis konstrukcio folyamataban

ra osztott szerepéTevékenysége annal inkabmik egzaktnak, "objektivnek" a moralisan



elitélendk és rajtuk keresztil a moralisan 6nmagukkal elétekl (a "lintelenek")
kategoriainak kijelblésében és megszilarditasaban.
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