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Mélto

A januér elsejével tortént kinevezések utdn mondotta egyik
VI. fizetési osztalyba kinevezett kartdrsunk: ,Maholnap negyven
évet elér6 gyogypedagogiai miikodésem alatt most érzem el8szor
csak igazan, hogy gyodgypedagogiai tandr vagyok. Volt képezdei
osztalytarsaim, akik a tanit6i oklevél megszerzése utidn népiskola-
nal helyezkedtek el, semmiféle f8iskolai tanulményt nem végeztek
és magasablb képzettségrol sz6lé6 oklevélnek sem birtokosai, szolga-
latuk 31-ik évét6l egytbl-egyig mind bent vannak a VII. fizetési
osztalyban. Ezzel a fizetési osztallyal mennek nyugdijba is épprgy,

- mint eddig a gybégypedagégiai tanirsig zome, — néhany szeren-
csés kivételével. Hogyan érezhettem volna hat magamat naluknal
magasabb kategoéridba tartozonak, mikor a tisztvisel6i rangsorban

~ egy szinten alltunk!” '

Teljesen igaza van a fenti megallapitds kimond6janak! A
tisztvisel6i mivolt fokat nem a végzett munka minbésége, hanem
rangosztaly szerinti helyezése allapitja meg. Ezt sem érvekkel bi-
zonyitani nem kivanjuk, sem err6l vitat kezdeni vagy folytatni nem
akarunk! -
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Meélto elismereés.

Ellenben teljes nyomatékkal rad akarunk mutatni arra, hogy
a gybgypedagbgiai tandri stitus leg@szintébb halaja sugarzik a
felé a nemes megértést tanusité intézkedd hatalom felé, amely
végre a tanarsig igazsigos kérelmének szellemében oldja meg a
VI. fizetési osztalyban megiiresed allasok betdltésének iigyét. Igy
és csak igy lesz elérhet8 az, hogy minden gyogypedagégus kivétel
nélkiil gydégypedagogiai tandrnak fogja magat érezhetni, mint
aktiv talan csak félévig, de nyugdijban élete végéig. Mert az soha-
sem volt igazsdgos megoldas és status érdek és sohasem is lehet
esetleg ismét azzé, hogy egy-két szerencsés egyén idOnap el6tti
bekeriiléssel évek hosszi soran élvezze a VI. fizetési osztaly ja-
randb6sagat s ezzel 20—25 kartarsat iisson el attél a lehet6ségtol,
hogy legalabb szolgalata legvégén keriilhessen be a felemelést je-

lent6 és felemelkedést éreztet6 VI. fizetési osztalyba. Talan nem is

lehet boldog érzés méasok hatraszoritasaval iilni egy olyan fizetési
osztalyban 6—8 10 évig, amely a maésok 4ltal csak egy hénapra
6hajtott birds elérhetetlen vagya 4altal nyer nap-nap utan sujtold
biralatot. e

Varjon tiirelemmel ki-ki sorara és bizza az ligy igazsagos és
minden emberi és kartarsi igényt kielégité elintézését, megoldasat
azokra, akik beavatkozas erdszakolasa nélkiil tudnak csak lelkiis-
meretes megoldasokat végezni, amit a tanarsag Osszlelkiismerete is
éberen figyel.

Ehhez a tovabbi lelkiismeretes megoldas menetéhez ragasz-
kodva, mégegyszer igaz tisztelettel és halaval koszonjiikk a mostani
elintézést és adja Isten, hogy ennek kovetkezetes folytatdsaval
csakis gyogypedagogioi tandri ontudattal keriiljon minden gyégy-
pedagogus a megérdemelt nyugdijba! Mert igazi gyogypedagogiai
tanar valéban csak az és igazi gyogypedagdgiai tanirnak csak az
érezheti magat, aki a VI. fizetési osztalynak Legmagasabb Helyr6l
torténé adomanyozasaval tavozhatik a palyarol. Ez a mi munkank-
nak egyediil mélto elismerése. Ezt az elismerést 6hajtjuk mindnya-
jan, becsiilettel végzett munkank jutalmaiul.

Koszonjiik a most megnyilvanult elismeréseket! ~ (k)
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A magyar siketnéma gyermekek székincsének
vizsgdlati eredményei.” .
Irta: Gydragyfy Akos, a siketnémak budapesti dll. intézetének tandra.

Az emberi tudast az elme megnyilatkozasaibél lehet megis-
merni és megmérni. A megnyilatkozasnak sokféle lehetGségei és
formai kozott legaltalanosabb és mindenkire nézve leghozzaférhe-
t6bb a beszéddel valé megnyilatkozas. A beszéd elemei a szavak.
Ezekbsl tevddik ossze a beszéd. Az elme beszéd-gazdagsagat ezek-
nek az elemeknek, a szavaknak a felmérése mutatja meg a maga
valosagaban. A beszéd lehet hangosbeszéd, de lehet irasban Kkife-
jezett is. Amit letudunk irni, azt biztosan tudjuk is. Az irott be-
széd nemcsak a hall6 embernek, hanem a siket egyénnek is véréve
és igaz tudasava valt szellemi kinese. Ha tehat a siket egyént a
halld egyénnel az irason keresztiil mérjiik Ossze, szokincs gazdag-
saganak megismerése végett, avagy forditott viszonylatban, min-
denesetre pontos mérleget kapunk, mert nincs semmi zavaré koriil-
mény, ami az Osszehasonlitasnal az egyiknek elényére vagy a ma-
siknak hatranyara esnék. :

Minden munkinak és minden tudisnak kétféle értéke van:
abszolut és relativ. Az abszolut érték azonban olyan magaban allo
tulajdon, aminek valodi mértéke mégis csak az Osszehasonlitis re-

- vén allapithato. meg.

Az a megallapitas, hogy minden munkat és minden tudast
lehet felértékelni, megmérni, érvényes a tanitds munkajara és
eredményére is. Az nem képezi vita targyat, hogy mig a hallé gyer-
mek minden kiilonosebb egyéni és tanitéi munkabefektetés nélkiil
tanulja meg a hangos beszédet, addig a siketnéma gyermek csakis
igen faradsagos egyéni munkaval és kovetkezetes, kitartd, rend-
szeres szaktanitassal jut a hangos beszéd birtokaba. Ez a koriil-
mény mar el6re is egy bizonyos mértékii elmaradas feltételezésére
ad alapot a siketnéma gyermeknél.

A gondolatkozlés természetes emberi képesség, s ez a halld
gyermeknél a hangos beszéd formajaban, a siketnéma gyermeknél

pedig a jelelésben jut kifejezésre. De miutan a jelelés — még ki-
mivelt jelbeszéd formajaban is — teljesen eliit§ szerkezetli a

hangosbeszédtdl, nemcsak hogy nem tamogatja a hangos beszédet,

* A Magyar Phonetikai Tarsasag XLV' tudomanyos {iilésében tartott
eléadas. '
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Gyorgyfy Akos:

hanem ellenkezbleg egyik természetes akadalyozbja a hangos-
beszéd megtanulasanak. Ez a masodik koriilmény, ami a siket-
néma gyermek bizonyos fokl elmaradasat az wugyanolyan koru
vagy osztalyt hall6 gyermekkel Osszehasonlitva megindokolja.

A siketnéma oktatas, a mai fejlettségében, a hallék tarsa-
dalmaba a hangosbeszéd megtanitasaval vezeti a siketnémat és az
ismeretek birtokaba is a hangosbeszéddel juttatja. Ott talalkozik a
siketnéma gyermekek tanitasa a hallo gyermekek tanitadsi modja-
val, amikor a hangosbeszéd készségben annyira jutott a siketnéma
gyermek, hogy ezzel az ismeretek akadalytalan elsajatitasara ke-
pessé valt. Ett6l kezdve mar 6 is beszél, hangos beszéddel gon-
dolkozik, ha nem is hallja a sajat és a mésok beszédét. Onkénte-
leniil is felvet6dik tehat az a kérdés: a  kifejezések, a szavak
mennyisége és min8sége tekintetében (viszonylataban), hol &ll a,
siketnéma gyermek beszéde magaban véve és hol all az a hallo
gvermek beszéde mellett?

A siketnéma gyermeknél nem annyira a kor,, mint mkabb az
osztaly (esetleg az osztaly és a kor) esik dontéen a szdkincs gya-
rapodasnal a mérleg serpenyOjébe. Nala az iskola a csaknem egye-
diili szokinesgyarapité hely. A kiils6 kornyezet, tanulétarsai, a
esaladi kor, az olvasmanyok kevésbbé jonnek tekintetbe és csak
kis értékkel miikodnek kozre a gyermeki székinesgyarapodasban.
A kiils6 kornyezet a legtobb esethen kozombds vagy tiirelmetlen a
siketnémaval szemben. Ezért itt nem alakulhat ki benne sem a
tudasvagy, sem a kérdezési hajlam. Mar pedig enélkiil nincsen szo-
kinesgyarapodas. A tanulétarsaktol legfeljebb jelet tanul meg, de
mert a jel értelmét nem irja le egyszersmint, igy tehat ez az érint-
kezés nem szolgalja a szogyarapodast hasznosan. A csaladi korre
ugyanaz mondhaté, mint amit a kiils6 kornyezetrdl mar elmondot-
tunk. A siketnémat ott is, mint tehertételt tekintik és otthoni ta-
nitasa, szellemi, értelmi emelése taldn még a gondolatnak sem képezi
~ targyat. Az olvasmanyokrél is szomori tapasztalatink vannak.
Ritka sig{e:tnéma az, aki szeret olvasni. Es miért nem szeret ol-
vasni? Eppen sz6 szegénysége miatt! Ha neki minden harmadik-
negyedik sz6 csupan értelmetlen betficsoport, nem is csodalkozha-
tunk azon, ha nem kedveli meg az olvasast. Ha valahol, Gigy hat
a siketnémaknal els6rendli feladat a szokinecsnek minél nagyobb
teriiletre valo kiterjesztése és az iskoldban minden eszkdzzel vald
gyarapitasa. — Ha tehat a siketnéméak szokinesvizsgalatanal a
hallok szokinecsével osszehasonhtva megnyugtaté eredményt tala-

~
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A magyar siketnéma gyermek szokincsének vizsgalati eredmeényei.

lunk, ez els6 sorban, s6t az elmondott érvek értelmében csvak.nesxp
kizdrolag az iskola érdeméiil tudhaté be, ami a siketnéméak 1nt§-
zeteiben folyé komoly, nagy, alapos, szakszeri munkanak a ko-
vetkezménye.

Nem érintve most a beszédnek alaktani (nyelvalaktani) re-
szét, csakis a kifejezések, a szavak mennyiségét tessziik vizsgalo-
dasunk targyava. A minGségi értékelés munkaja még nem feje-,

z6dott be, az egy kovetkezd beszamold targyat fogja képezni.

Meg fogjuk ismerni egyel6re mennyiségileg, kés6bb minGsé-
gileg is, a siketnéma szdékinecsét, hogy lassuk magéban véve és a
hall6kéval Osszhasonlitva is, annak mivoltat.

Es mert az értelmesség, az okossig és a tudas mértékét, mint
azt mar emlitettiik, a megnyilatkozas mutatja, a szoékinesvizsga-
lat a maga Oncélusaga mellett, egyuttal intelligencia vizsgalat is.
A szokines vizsgalata az irdson keresztlil, nem a kéz iigyességének
a vizsgalata, hanem az értelemé. Mert az irds is, éppugy mint a
rajzolas, nem a kéz ligyességétdl, hanem az értelem miikodésétsl
fligg s igy annak értékfokat tarja elénk.

A gyermeki szOkincs vizsgadlata a halloknal legfeliebb 25
éves multra tekinthet vissza. Gazdagnak mondhatd irodalma sem
a kiilfoldon, sem hazankban nincsen. Nalunk Bakonyi Hugé, Cser
Janos, Dobos Laszlo, Eltes Matyés, Kenyeres Elemér, Kovats Al-
bert és Viktor Gabriella munkai és cikkei foglalkoznak ezzel a
targykorrel, természetesen csakis halld gyermekeket értve.

A siketnéma-oktatas terén ilyen iranya vizsgélédésrdl, kuta-
tasrol tudomésom nincsen. Eddig még sohasem vizsgaltuk meg si-
ketnéma novendékeink székinesét sem mennyiségi, sem mindségi
szemponthol sem. Tanterviink pl. el6irja, hogy az els6 év végén
mintegy kétszaz sz6 és az ezekbll alkothatd kifejezés legyen a si-
ketnéma gyermek birtokaban. El is végezziik ezt a feladatot a ki-
ejtés tanitas érdekében. De hogy a gyermek ebb8l a kétszdz szbd-

- b6l mennyit tud valéban, arrél eddig még nem gy6zSdtiink meg.

A meggy6z6désnek modja, formaja a szokines vizsgilat. Itt mu-
tatja meg a gyermek igazan, mint tud? Hiny sz6 az, amit el nem
felejtett, ami emlékezetébe gy bevés6dott, hogy azt le is tudja
irni.

Feladatomat négy pont Koré csoportositottam:
1. A célkitlizés.
2. Az anyag Osszegyfijtése,
3. Az anyag feldolgozisa. Eredmények.

4. A mennyiségi szokincsvizsgalat értéke és a vizsgalat
tanulsagai.



Gyorgyfy Akos:

1. A célkitiizés.

Vizsgalodasom indité célja az volt, hogy ezen keresztiil bele
lathassunk a siketnéma gyermek tulajdoninak mondhaté szoétarta-
lomba, el8szor mennyiségi és azutan mindségi vonatkozasban is.
Lassuk, mi az a szokinecs, amit a siketnéma gyermek osztalyonként
sajatit el és tesz biztos tulajdonava. Hogyan érik ez a szotarta-
lom évr8l-évre magaban és hogyan érik a hallo gyermekek sz6-
kineséhez viszonyitva? — S6t, ha az egyes osztalyokat életkor sze-

rint is tekintjiik, hogyan viszonylik a siketnéma gyermek szokincse

az ugyanolyan koru hallé gyermek szokincséhez?

De nemcsak egy-egy osztily keretén beliil fontos a siketné-
mak székinesének megismerése, hanem fontos az az osztalyok fo-
kozataban is, az emelkedés megfigyelése szempontjabol. S6t fon-
tos az Osszehasonlitis az egyes intézetek szerint is atlagban és
egyes novendékek szerint is, hogy lassuk a teljesit6képesség és az
elérhet8ség lehet8ségeit — Osztonzesiil!

Tehdt, célunk megismerni o siketnéma gyermek szokincsét:

a) Mennyiségi szempontbol.

Fiak és leanyok egyiittes szokincsét osztalyok szerint.

Csak a filk szoékincsét osztalyok szerint.

Csak a lednyok szokincsét osztalyok szerint.

b) Megallapitani a fit- és leany novendékek szokines viszo-
nyat, mennyiségi aranyban.

¢) Bletkorok szerint hasonlitani ossze a siketnéma fink és si-
ketnéma lednyok szokincsét.

d) Osszehasonlitani az egyes siketnéma-intézetek 0Ossz-szokin-
csét, mennyiségi Osszeallitasban.

e) Osszehasonlitani az egyes siketnéma-intézetek ugyanolyan
osztélyainak szokinesét, mennyiségi viszonylatban.

f) Megallapitani az egyes siketnéma gyermekek, azutan az
egyes osztalyok és végill az egyes intézetek teljesit6 keé-
pességét egy perces teljesitmény alapjan.

g)  Osszehasonlitani a hallé gyermekek szokincsével mennyi-
ségi szempontbol. -

h) Eletkorok szerint hasonlitani dssze a hall6 gyermek és a
siketnéma gyermek szokinesét.

i) Minéségi szempontbol. (KésBbbi feldolgozasra maradt.)

2. Az anyag Osszegyiijtése.

. Az anyag bsszegylijtése az orszag siketnéma intézeteihez kiil-
dott korlevél és az abban foglalt utasitis szerint egységesen és

6



A magyar siketnéma gyermek székincsének vizsgilati eredményei.

egyidejlileg, az 1940—41-ik tanév végén, majus ho utolséd és janius
'hé els6 napjaiban tortént. E a korlevél Istenes Karoly igazgato, ta-
nulményi feliigyel6 aldirasaval kiildetett szét. A gyiijtés munkaja
a budapesti m. kir. all. siketnéma-intézet lélekkutatd osztalyanak
keretében tortént. Ennek a lélekkutaté-osztalynak Fiizesi Arpad
igazgatod a vezet§je. A korlevél a kovetkezSket mondotta:

»A vezetésem alatt 4ll6 siketnéma-intézet psychometriai-osz-
talya a siketnéma tanuld: gyermekek szoékinesének Osszegyiijtését
€s megallapitasat tlizte ki egyik feladatanak. Az iigy komolysaga
és fontossdga sziikségessé teszi, hogy minél tobb gyermekrsl esz-
kozolt felvétel alljon rendelkezésre, amit az orszig Osszes siket-
néma-intézeteiben végzendd gyiijtéssel érhetiink csak el.

Tisztelettel megkérem tehat a tek. Igazgatésagot, legyen se-
gitségiinkre ebben a kozérdekii munkaban azzal, hogy a gyiijtést
intézetében a tanari testiilet t. osztalyf6nok tagjaival osztalyon-
ként elvégeztetni sziveskedjék, amiért mar ez alkalommal halis
koszonetemet fejezem ki a tek. Igazgatésignak és a gylijtest végzd
Katarsaknak.

A gyiijtés a II. osztilytdl kezdve végzends a kovetkezbkép-
‘pen, még ebben a tanévben:

Egy negyed iv papirra felirjuk vagy feliratjuk a nodvendé-
kek nevét, osztalyat, életkorat, sziiloje foglalkozasat, tovabba azt,
‘hallo-e, sz6- vagy mondathall6-e, beszédmaradvanyos-e, esetleg jart-e
elemi iskolaba? Fel kell jegyezni még a gyiijtés datumat és az
intézet nevét. Ezutdn megmagyarizzuk a gyermekeknek, hogy a
papirlapra szavakat kell irni. Versenyt rendeziink, ki tud legtobb
szOt leirni. Le kell irnotok egymésutan azokat a szavakat, ame-
lyek éppen eszetekbe jutnak s az a nyertés, aki a legtobb szot
~ irja le. De vigyazzatok! Nem szabad leirni azokat a szavakat, ame-
lyek nagybetiivel kezd&dnek: pl. Duna, Tisza, Sandor, Budapest,
Matra stb. A szok elé nem kell irni a vagy a2 nével6t. Nem szabad
ismételni a szavakat. Mindig uj sz6t kell keresni és leirni. A ra-
gozott sz6 nem 10j szb, tehat példaul asztal utdn nem szabad irni
asztalon, asztalban, asztal alatt stb., hanem elég a neve: asztal.
Utbaigazitasul megmondjuk: Irni kell: ki, mi, milyen, héany, mit
csindl stb. kérdésekre. Az alsébb osztalyban igénybe vehetjiik a
gyujtésen mar atment magasabb osztalybeli novendék jelel§ ma-
gyarazatat is. — Ezutan megkezdik az irast, amely pontosan 15
percig tartson. Kozben iigyeljiink, hogy egymés irisaba ne nézze-
nek, egymasnak jellel se segitsenek. Az irast irénnal végeztessiik,
mert igy konnyebb. Ezt a munkat minden osztalyban kétszer kell
elvégezni. Az els6 esetnél t. i. a dolog szokatlansaga gatlélag hat-
hat a teljes értékti megnyilatkozasra. A két felvétel kozott egy-
két napi id6koz legyen, de ha tobb, az nem megy az iigy kéarara,

Budapest, 1941. majus hé 207,
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A

Az anyaggyiijtés menetét, moédszerét Cser Janos: A magyar
gyermek szokincse Gyakorisdgi és korszotar, Budapest, 1939.
cimli munkéija felhasznilasival Allapitottam meg, terveztem ki. Ki
kellett egesmtem és modositani kellett természetesen az egész
vizsgalatot és kiilonOsen az anyag feldolgozasat és az Osszehason-
litasokat, a siketnémék beszédtanitdsinak sajitossdga és a beszéd
megtanulés»énak és felvételének a hall6kétol vald eltérése szerint.

“A kért gyu_'jtest a kartarsak minden intézetben készséggel
elvegeztek és az egyéni lapokat hidnytalanul bekiildotték. Ezekrsl
az egyéni lapokrél tértént azutdn az anyag tovabbi gyiijt6 mun-
kaba vétele. Minden egyes lapot, szidmszerint kétszer 772 darabot,
Osszesen tehat 1544-et figyelmesen at kellett nézni elSszor abbol
a szempontbo6l, nincs-e benniik sz6 ismétl6dés és azutdn minden
lapon meg kellett szamlilni a szavak mennyiségét. (Néhiny osz-
taly lapjait Osszegezve kiildotték be, de ezeket is Aatkeilett dol-
gozni a teljes pontosség érdekében.) Természetes, hogy ez az ap-
rolékos, de az egész vizsgalat alapjat képezd munka honapokra.
terjed6 sok-sok id6t igényelt. Orommel vallaltam, mert Vegtelenul
sarkallt a kérdés: mit fognak mutatni a szdmok? Nagy gyonyorii-
séggel lattam a szép eredményeket feltiintet6 lapokat, de a gyen-
gébb eredményiiek sem hangoltak le, mert hiszen j6l tudtam és tu-
dom, hogy névendékeink igen kiuillonboz6 szellemi értékiiek. A vég-
eredményt, az atlagot vartam szinte tiirelmetleniil. Ez az Osszealli-
tas is megtortént és most ezt tarom el abbol a célbdl, hogy a si-
ketnéma gyermek szokines viszonylata nyilvanossagra keriilve,
egyrészt a siketnémak tanitasanak munka eredmérve ezzel is kell6
értékelést nyerjen, masrészt pedig a siketnéma ic = Ub megitélés-
ben részesiilhessen a hallék részérdl. Olyan megitc hen, amindbe
a tanitds és tudasa révén jogosan, a -szamok er: altal meérve,
megilleti. g

Az orszag 12 siketnéma-intézetében a rendes felmend oszta-
lyokban és a vaci intézet munkaiskolajadban és leanyfoglalkoztato-
jaban 772 ndvendék — a teljes novendéklétszam — vett részt a
vizsgalaban. Még pedig a rendes tagozatban 731, a munkaiskola-
ban 31 és a leanyfoglalkoztatéhan 10 novendék. Ezek Osszesen
67.326 szot irtak le. Osztilyozva: a 731 nevel§- és tanintézeti no-
vendék leirt 65.509 sz6t, a 31 munkaiskolai névendék leirt 1.158
szot és a 10 lednyfoglalkoztatoi novendék leirt 659 szot. :

A vizsgélatot a II. osztalytél felfelé, a VIIL. osztalyig végez-
tik kartarsaimmal egyiitt. Az els§ osztalyt ki kellett hagyni a
vizsgalatbol, mert az els§ osztily végén megszilardult beszédtudas-
rol még kevéssé lehet sz6 s igy az Osszevetés nem lehetett volna.
igazsagos, sem pedig a felvétel nem lehetett volna a célnak meg-

felel6 értékii.
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A magyar siketnéma gyermek szokincsének vizsgélati eredményei.

3. Az anyag feldolgozasa s az eredmények.

Altalanos felvétel.
(Siketnéma filik és lednyok Osszesitett székincse intézetek és osz-
talyok szerint, atlag szamokban.)
' II. osztaly.

Novendék Atlagos A leirt szavak Atlagos

szam életkor szama 5z6 szam
1. Vidc 9 10 303 33
2. Bpest izr. 5 9 209 42
3. Kolozsvar 9 12 558 62
4, Bp. dll. 21 9 708 34
5. Kaposvadr 12 10 , 478 40
6. Kecskemét 10 10 394 39
7. Szeged 9 10 385 . 42
&. Hger 11 11 446 40
9. Debrecen 1300 11 798 61
10. Sopron 13 10 756 58
11. Ungvar : 5 11 95 19
12. Losonc 13 361k 750 Y
Osszesités: 130 10.6 5880 45

III. osztaly.

Novendék Atlagos A leirt szavak Atlagos

szam életkor szama, sz6 szam
1. Vac 10 10 515 51
2. Bpest izr. — s SRR : e
3. Kolozsvar 10 15 916 ; 91
4, Bpest all. 12 10 i 953 80
5. Kaposvar 28 12 1400 66
6. Kecskemét 11 1t : 596 54
7. Szeged 10 11 685 68
8. Eger 1.2 11 609 50
9. Debrecen il 11 690 63
10. Sopron 12 11 1280 107
11. Ungvar 5} 14 119 23
12. Losonc 12 12 745 62
Osszesités: 126 12.6 8511 68

IV. osztaly. :

Novendék . Atlagos A leirt szavak Atlagos

szam életkor szama, 8z6 szam
1. Vac 8 13 Lir 733 91"
2. Bpest izr. 4 13 372 93
3. Kolozsvar =4 e 2 Sen
4. Bpest all. e 0 12 1548 ‘ 74
5. Kaposvar 11 i3 ' 643 58
6. Kecskemét 12 212 881 73
7. Szeged 10 12 576 57
8. Eger 12 2 LT 76
9. Debrecen 11 12 1039 94
0. Sopron 11 12 967 88
11, Ungvar 5 14 293 58
12. Losonc 15 12 1454 97
Osszesités: 120 13 9423 78
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V. osztaly.

Novendék Atlagos A leirt szavak Atlagos:
Szam ¢életkor szama Sz0 szam
Vac 18 13 116 89
Bpest izr, — — — o
. Kolozsvar — — _— —_
. Bpest all. 15 12 1235 82
. Kaposvar 9 13 1003 1habit
Kecskemét 8 13 575 72
. Szeged 9 13 863 96
HEger 10 12 8 7
. Debrecen 10 13 1628 162
. Sopron 10 13 1382 138
. Ungvar —— — — —
. Losonc AL 12 1330 120
Osszesités: 95 13 9966 105
VI. osztaly.
Novendék Atlagos A leirt szavak Atlagos
szam életkor - szama. sz6 szam.
. Vac 7 . 14 597 85
. Epest izr. 6 14 680 1413
Kolozsvar e — — —
. Bpest izr. S 13 969 121
. Kaposvar 9 15 1366 152
. Kecskemét 11 15 1180 107
. Szeged 8 14 788 98
Eger 12 14 1337 111,
. Debrecen 10 14 1012 101
. Sopron 11 13 1304 118
. Ungvar — == = —
. Losonc 8 13 1050 1kl
Osszesités: 920 14 10283 114
VII. osztaly.
Novendék Atlagos A leirt szavak Atlagos
szam életkor szama, SZ0 szam.
Vac 13 15 1571 120
Bpest- all, — ! — — S
Kolozsvar — - E s
Bpest all. 16 15 1976 123
. Kaposvar . 5 15 T 17 143
Kecskemét 12 16 1033 . 86
Szeged 8 15 956 120
HEger 10 15 1162 116
Debrecen 12 16 1433 120
Sopron 12 16 1567 130
. Ungvar = e T =5
. Losonc 7 14 767 109
Osszesités: 95 15 11182 117
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A magyar siketnéma gyermek szoékincsének vizsgalati eredményei.

VIII. osztaly.

Novendék Atlagos A leirt szavak Atlagos
szam életkor szama, Sz0 szam.

1. Vaec 10 16 1431 143
2, Bpest izr. 9 15 1178 131

3. Kolozsvar — e — —_

4, Bpest all. 9 15 872 ot

5. Kaposvar 9 i 16 1393 155
6. Kecskemét — o - —

7. Szeged 8 15 1139 142
8. Hger - — e —_—

9. Pebrecen 8 15 1017 127
10. Sopron 10 16 1282 128
11. Ungvar , — —_ —— e
12. Losonc 12 15 1952 162

Osszesités: 75 15 10264 137
Munkaiskola, alsé csop. 15. nov. — Atl. kor: 13 év. — Leirt

0z0; 328, — Atlag 22 s70. '

Munkaiskola fels6 csop. 16 név. — Atl. kor: 13 év. — Leirt
sz6: 830. — Atlag 52 sz6.

Osszesités: 31 nov. — Atl, kor: 13 év. — Leirt sz6: 1158. —
Atlag 37 szo.

Foglalkoztat6 intézet 10 nov. Atl. kor: 19 ‘év. — Leirt sz6:
659. — Atlag 65 sz6.

Osszefoglalds: Megvizsgaltatott 731 nevel6-intézeti fia és
leany novendék, 31 munkaiskolai fiti és ledny ndvendék és 10 fog-
lalkoztato-intézeti leAny novendék.

A 731 novelG-intézeti fiti és ledny ndvendék Osszesen 65.509
szot irt le a 15 percig tarté vizsgalati id6 alatt. Egy-egy nevel6-
intezeti fili és ledny novendék atlagos sz6 szama 89 sz6.

A 31 munkaiskolai fi és leany novendék Osszesen 1158 szo6t
irt le. Egy-egy munkaiskolai fii és ledny novendék atlag szo sza-
ma; 37 sz0. =

A 10 foglalkoztato-intézeti ledny novendék Osszesen 659 szot
irt le. Egy-egy foglalkoztaté intézeti novendék Atlagos sz6 szédma
65 szo.

A megvizsgalt 772 novendék altal leirt szavak széma Ossze-
sen 67.326 szo6.

Ebb0l az Osszeallitasbol azt 1atjuk, hogy a munkaiskola szel-
lemileg gyenge novendékeinek sz6 atlaga 52 ponttal marad a nor-
malis tehetségli siketnémak atlagos szokincse mogott.

A leanyfoglalkoztaté névendékeinek szokincse pedig 24 pont-
tal esett a rendes nevel§- és tanintézeti névendékek székincs atlaga
ala, ami azzal magyarazhatd, hogy a foglalkoztaté névendékei ke-
vesebb elméleti tanitasban részesiilnek és ezzel parhuzamosan nem-
csak sok mar megtanult szot elfelejtettek, hanem a kevesebb be-
szédtanitas kovetkeztében a reprokukaldsban is gyakorlatlanokka
valtak. ,
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A novendékek atlagos szokincsének végs6 szamai nagyon ér
dekesen mutatjak a szokincs gyarapodasat az egyes osztalyokban.
Az atlag szamok sorozata a kovetkez6: 45, 68, 78, 105, 114, 117,
137 sz0. A kezdd6 foktdl, azaz a II. osztalytol a VIII. osztalyig,
csaknem pontosan megharomszorosodik a siketnéma gyermek szo-
kincse. Az egyes fokozatok kozott az emelkedés a kovetkezG: 23,
10, 27, 9, 3 és 20 sz6. Legnagyobb az ugras a IIL., V. és a VIIIL. osz-
talyban. — Ezt a menetet a beszédtanitas korének nagymérvii bo-
villése és az ismereti targyak megjelenése idézi el6 az emlitett ha-
rom osztalyban. — Ez a tény a szokincs felvétel helyességét iga-
zolja. (Folytatjuk.)

A gydgypedagégiai kér- és gyégytani laboratérium kdzleménye.

Laboratoriumi munka a vakokndl.

Irta: Bors Vilmos, a vakok Jézsef Nador kir. orsz. intézetének tandra.
' (Bevezetd kozlés.)

Munkank eredménye a Tanarképz6é; rajta keresztiil az ligye.

Indokolt ez a munka a gyogyitva nevelés egyes szakteriiletein,
kiilonosképen a vakoknal. ;

: Ha atnézziik a hazai vakiigyi kérdésekkel foglalkoz6 megnyi-
latkozasokat, csak bizonyos tartézkodassal lehet eziranyt ,hazai
szakirodalomrol” beszélni. Dr. Téth Zoltan: , A vakok képzet-
laga” c¢. munkajanak utols6 lapjain pl. 76 forrasmunkat talalunk,
melyek koziil 71 kiilfoldi eredetii. A fennmaradé 5 egyike sem fog-
lalkozik kifejezetten a vakokkal. Erdemes ezen elgondolkozni.

Erre csak az lehet a magyarazat, hogy hazankban csupan egy
olyan intézet van, hol a vakok nevelés-oktatasaval foglalkoznak.
Ha tobb olyan intézet volna, tobb volna a szakkérdésekkel kifelé-
hatéan foglalkozok szama is. (V. 0. a siketnémak és gyengeelmé-
jiiek szakirodalmat.) Ez a helyzet azonban ocktatasiigyiink fejlo-
désére hatranyos.

A laboratériumi munka a kovasz szerepét tolti be, egyben
hianyt igyekszik potolni. Sziikséges azonban, hogy ebbe a munkaba
minden vakiigyi szakember belekapesolodjék. Oktatasi teriiletiink
felveti a kérdéseket (a laboratéorium is), laboratoriumunk rendezi
azt és egységbe fogva feldolgozza, majd kozkinecsé teszi. :

Ezzel a rendszerezd, egyuttal a tudomanyok toérvényein beliil
végzendo munkaval végetvethetiink a spekulativ természetli tudo-
manyoskodasoknak is. Ezért szakiranyl munkankat pszicholégiai-,
anatomiai-, pedagogiai- és sorsértékelo tényekkel kell alatamasztani.

A vakok iigye jelenleg atalakulason megy keresztiil. Ez a mi
vonatkozasunkban ‘annyit jelent, hogy intézetiink pedagodgiai tevé-
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‘Bors Vilmos: Laboratoriumi munka a vakoknal.

kenyseget a vakok jov8 sorskérdéseivel kell Osszhangba hozni. E
téren mar eddig is — Kkiilonésen az utébbi két-hdrom évben — leé-
nyegbevagd fejlodést tapasztalhatunk. (Uj tanterv, Uj neveléstan.)
Tobben a szakemberek koziil ennek az atalakulasnak segité munka-
sai, mig masok tartbzkodd, varakozo 4llaspontot foglalnak el; kii-
,16n6vské1pen a kifelé valé -megnyilatkozésok vonatkozasaban. Ezt ter-
mészetesnek kell venni. Ez azonban nem jelentheti azt, hogy pl. az
Atlag-vak (és nem a normalis vak) lelki képét ne igyekezziink meg-
nyugtatéan megrajzolni. S6t ez az atalakulas természetszeriien in-
dckolja pl. az egyes tévesen, vagy zavarosan magyarazott fogal-
maknak tisztazasat, mint pl. a vaksag okozat-e vagy ok?! De sziik-
séges az is — a becsiiletes ligyszolgalat teszi kivanatossa — hogy
megkozehtoen eldontsiik azt a kérdést is, hogy pedagdgiai és or-

- vosi szempontbol hol végzddik a vaksag, illetdleg hol kezd6dik a

csokkentlatas?!
; Kezdeti munkank (két év ota larté munkink) @z adatgyiijté-
sekbbl, azok rendszerezésébll es a fogalmak tisztazasabol tevodik
oOssze.

Osszegyiijtott adattarunk: a) Novendékeink csaladfai, b)
Antropolégiai mérések, ¢) az 1929—39-ig, tehat 10 éven at eltavo-

zott novenedékeink sorsképei, d) 50.000 spontan kimondott sz6. (Ez

utébbi gyiijteménnyel nem a vakcok szbékinecsét akarjuk Osszealli-
tani, hanem az altaluk hasznalt sz6 fogalmi tartalmat ohajtjuk le-
merni, illetéleg értékelni.) Munkankat, adatgyiijtéseinket részben
az atlag vak lelki képének megrajzolasa rendszerezi. Az altalanos
pszichologiai torvényszerliségek, a lelki élet harom mozzanata ez-
iranytl munkanknak alapjai. ,

' Felvet6dhetik most mar az a kérdés is: szitkkség van-e a va-
kokat is teljes értékben vizsgalni tudo6 kiilonféle tesztekre?! Anél-
kiil, hogy a Kkisérleti 1élektanbél ismert tesztek értékét akarnam le-
kicsinyelni, meg kell jegyeznem, hogy nagyobb jelent6séget tulaj-

donitok a szakszerli megfigyeléseknek. Ezek a megfigyelések sem

lehetnek alkalmi természetiiek. Ezek is a mar kiforrott megfigye-
lési szempontok szerint torténhetnek csupan. Pl. a magatartasra
irényulé megfigyelés 4altalanos szempontjai dr. Schnell szerint:
Szociabilitas, aktivitasi fok, — iradnya, spontaneitads, affektivitas,
temperamentum, moralitas, manualitas, munkakonstancia, higienia.
A magatartasra vonatkozo megfigyeleseink fontossagat az a koriil-
meény adja, hogy a nevelés nem méas, mint a helyes magatartas biz-
tositasa (Schreiner szerint).

Minden igyekveésiink az, hogy megfigyeléseinkbdl, osszegqu-
t6tt adatainkboél kovetkeztetes1 eredményekként a gyakorlat sza-
mara adjunk felhasznalhatét. Ehhez azonban tébb évi megfigyelés-
re, adathalmazra, azok szakszerli rendszerezésére, az épérzékiiek
nm‘mam«hoz valo v1szzsony1tas‘ra stb. van sziikség.

E kozlemenyben még ki kell térnem a megfigyelésre, vizsga-
latra var6 vakokra. Az atlag vak lelki képének megrajzolasahoz
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{ ; Bors Vilmos:

szukségem van a vak egyedek kozott bizonyos csoportok, kordk el-

hatarolasara. Nem elégedhetem meg az eddig ismert felosztasokkal,
mint pl, a sziiletett vak, bizonyos kor el6tt, vagy korban megva-

kult, kés6bb megvakultak stb. Az atoroklést, az életkorokat, a

milidt, a fizikai értelemben bekdvetkez6 vaksagot, mint allapotot
el6idéz6 okot, kiilonb6z8 fényérzékeket, nemi killonbséget stb. is
figyelembe kell vennem. Csak ezen az titon tudom megnyugtatdan
elhatarolni, megrajzolni azt a lelki alkatot, mit kifejezetten a szem
nianya okoz.

Ebbo6l kovetkezden helytelenitenem kell azt a megallapitast is,

hogy a vaksadg oki, vagy okozati értékelése fontos kérdés. Mert a
vaksag akkor okogzat, ha azt valami kovetkezményének fogom fel.
(Vérbaj, trachoma, baleset stb.) A vaksag ellenben ok akkor, ha
a fizikai értelemben vett nemlatast kiindul pontként veszem to-

vabbi vizsgilodasaimhoz. Nekem mind a két oki viszonyt figye-.

lembe kell vennem. Ezért kell ismét helytelenitenem azt az 4llaspon-
tot is, hogy a vakok lelki életének eredmeényes feltarasidhoz csak a
fizikai fogyatékossagot szabad kiinduld pontnak venni. Csak a fi-
zikai fogyatékossag kovetkeztében beillott lelki alkat valdban a

vakka lett egyén tiszta lelki képét adja, de hogyan tudom én azt
- elhatarolni anélkiil, hogy a vaksigot, mint allapotot el8idéz8 okot

mint pl. a vérbaj, lelki és testi roncsolodéasat figyelemre méltatnim.,
Enélkill a vakok lelki életét eredményesen nem tudom feltarni.

A fogalmak tisztdzdsa elengedhetetlen feladata laboratériu-
munknak.

Hianyos volna munkéink, ha csupan pszihologiai, pedagégiai
vonatkozasu kérdések koriil mozogna az. Ellendrzés, sorsértékelés
teszi munkankra a koronat. Ezzel kapesolatosan vessiink egy pil-
lantast sorsképeinkre. 192939 evig, tehat 10 éven keresztiil inté-
zetiinkbél eltavozott 27 csokkentlatdé és 181 vak novendék. A esdk-
kentlaték koziil egy, a vakok koziil hat halt meg. (Az arany jo.) A
meég most is é16 175 vak koziil az intézetben csupan kefekotést ta-

nult 95, zenét 28, kosarfonast 36, azonban hangolast és kosarfonast

13, kosarfonast, kefekdtést és hangolast 3. Ezek koziil Jelenleg ze-

nevel foglalkozik 11. (Zenész, zeneakadémiai hallgat6, zenetanar,

kantor.) Egyes foglalkoztatéba elhelyezkedett 43 (kosar, kefe,
seprd, morse), 38 bizonytalan id6kozonként alkalmi munkat végez, 1
tollkeresked6 lett, 1 trafikos, 1 kefekots, kib6l kantor lett; 3 pedig a
sziileitdl redes6 vagyonbol él. A tébbi 77 sziileinél van. E 77 koziil 2

Romanidban, 2 pedig a menhelyben él, 3 nem volt feltalalhaté. 12

gyengeelméjli vak van koztiik, akik mar intézetiinkben sem fejez-

~ ték be tanulményaikat.
Valamennyi sziileinél é16 vak felszoélittatott, hogy van-e valami.

kérése, kivansdga. 58 otthonélé vak kéziil 13-nak semmi kiilonds
kivansiga nem volt, 3 kijelentette, hogy foglalkoztatoba menni nem
akar. 10-en kértek szemiiveget, anyagi tamogatast, o©nallésitashoz

szilkséges iparengedélyt, zenei tovabbtanulashoz segitséget, anélkiil,

14



eIy a2 g e T

") W"‘”“‘ %

e 41

L ."HJQI)H”-MW?W‘ AR R NS R g

Laboratoriumi munka a vakoknal.

hogy foglalkoztatéba menni akarnanak. (A fenti adatokat 1940-ben
vettiik fel.) - Az azéta eltelt id6 alatt az 1929—39-ig kilépett no-
vendékek koziil 23-an kaptak az egyes foglalkoztatokban elhelye- 1
zést stb., stb. |

E sorsképek alapjan vizsgalat targyava tesszilk tobbek kozott
azt, hogy mi neheziti meg vakjaink boldogulasat. Megneheziti-e a |
vakok boldogulasat a latoé tarsadalom, ha igen, hol és miként?!
Esetleges elbukasukért, vagy megakadasukért ki, vagy kik a felel6-
sek?! Az intézetbdl eltavozottak iskolai végzettségét, mindsitését
Osszevetjitk az életben elért eredménnyel. A sorsértékelésnél azt is
figyelembe kell venni, hogy novendékanyagunk legnagyobb szaza-
1éka a tarsadalom legals6bb rétegeibol tevidik Gssze. )

Az eddig elmondottakbél lathatd, hogy az intézetiinkben mfi-
k6do laboratorium lélektani, neveléstani, orvosi, tarsadalompolitikai,
nemzetgazdasagi vonatkozasokat érint6 munkassagot fejt ki. (Te-
hat nem kifejezett pszichologiai laboratorium!) |

A helyesen vezetett és kitartdéan végzett laboratériumi munka.
szakteriileteinket el6bbre viszi. Ugyiink szeretete és a szebb jov6be
vetett hitiink adja a tulajdonképeni kotelességiinkon felulallo mun--
kankhoz az er6t.

A hibasbeszédiiek gyégypedagégiai neveld-
oktatdsa Németorszdgban.

Steiniger Frigyes cikke nyomdn ismerteti: Wallrabenstein Frigyes.
(Deutsche Sonderschule 1942. 1—4.)

Steiniger a beszédhibdkat felosztja gyakrabban (dadogas, posze- |
beszéd, nyilt és zart orrhangzdés beszéd) és ritkabban (agramatizmus,
hadaras, hallénémasig, aphasia) el6fordulékra. A hibas beszéd kelet-
kezését orokletes hajlammal és kivalté koriilménnyel magyarazza. Megf
nem dolt el szerinte az a kérdés, hogy a dadogas az orokletes fhajlam.;
nélkiil is létrejon-e, vagy sem. Steiniger nagyobb szerepet tulajdonit
az Oroklésnek, mint a kornyezetnek. Az Oroklés meneténél tekintetbe
kell venni az oldalagi rokonokat is. Sok esetben a poszebeszéd is orok-
letes, mert egyes ecsalddokban azonos korillmények kozott fordul eld.
Steiniger a dadogast és poszebeszédet csak Orokletes hibanak (Erb-.
fehler) mondja a farkastorokkal szemben, ami szerinte mar srokletes
betegség (Erbkrankheit). Ha ez a baj mas fogyatékossdggal is parosul,
pl. gyengeelméjliséggel, akkor a sterilizdcié6 indokolt. A farkastorku
egyének az életben azonban 4ltaldban megéalljak a helyiiket; steriliza-
ci6juktol a birésagok ezért rendszerint el is tekintenek. A hibasheszédfiek
fajhygiéniai kikapesolasa tehat ma még egyaltaldban nem valésithaté
meg s igy a hibas beszéd kikiiszobolése az egyeénenként alkalmazott;
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{ Steiniger-—Wiallrabenstein:

| gy6gypedagogiai eljaras feladatat képezi. Eppen ezért van fontos szere-
piik a hibisbeszédet javité gyodgypedagdgiai intézményeknek. A hibés-
‘beszéd mind a honvédségnél, mind a polgari életben sok kivalé egyént
rekeszt ki fontos vezets pozicidkbdl. A beszédjavité intézmények azonban
megmentik ezeket a nemzet szaméra. Az ilyen intézmények fenntartasa
tehat nagyon is indokolt. A hibéasbeszédliek intézményei Németorszaghan
ma még nincsenek egységesitve és a torvény altal szabalyozva (noven-
| dékek kivalasztasa, osztalyok Osszeallitdsa, tanterv, tanmenet, médszer
sth.). S6t a tanarok el6képzése és képesitése sincs elfirva. Igy a hibas-
‘beszédiiek intézményei Németorszagban teljesen heterogén képet mutat-
Imnak, ami azonban nem azt jelenti, mintha az egyes intézményekben ne
" folyna egészen kivalé munka. Az intézmények megszervezése terén Ham-
‘burg szolgal kovetendd példaul.

A hibasbeszédliekkel foglalkozé egyének egy részének nines is
| 4ltalanos pedagogiai kiképzése vagy szakszerii képesitése. A  haida

| szakképzés sem tartam, sem tartalom tekintetében nem voit egységes.
Tiz év oOta semmiféle szakképzés sincs. Az 1936-ban kiadott siketnéma-
;mtezetl tanarok Uj képzési és vizsgarendje a hibasbeszédiiek iigyének
imar sokkal tagabb teret biztosit. A siketnémak, nagyothallék és hibas
beszédiiek tanarainak egy s éges kiképzését mar évekkel ezel6tt Szasz-
orszaghan és Hamburgban prébaltak ki a legjobb eredménnyel. Ezért
ma mar mindeniitt siketnémaintézeti tandrokat latunk a hibésbeszédii k-
neél. Steiniger szerint: ,,A természetes fejlédés ugy kivanja, hogy a
hibasbeszédiiek nevelGoktatasanak ligyét szervezzék meg a hallasi fygya-.
tékosokéval egyiitt és az egész munka Kkeriiljon egységesen képzett ta-
ﬁérsé.g kezébe.” Nem elegendd, hogy a hibasbeszédiiek tanara csak bizo-
nyos technikai készséget sajatitson el. Ismernie kell a hibasbeszédiiek
probléméjat a maga teljes egészében. Miikodjék egyiitt a szakorvossal
. és annak vizsgalati eredményét aknézza ki pedagoégiailag. A ravonatkozéd
orvosi szakirodalomban is legyen jartas. Tudomanyos és gyakorlati fone-
tikai tudasa legyen alapos. ,,Az oktatasnak éppen tgy, mint a tulajdon-
képpeni kezelésnek gy 6gyitoélag kell hatnia. Ez a hibasheszédi gyer-
mek, valamint a gydgypedagogiai eljarasok alapos ismeretét teszi sziik-
ségessé.” A németorszagi beszédgydégypedagdgiai munkakozosség 1930-
‘ban azt a kovetelést allitotta fel, hogy a hibasbeszédliek tanira négy
féléves kiilon kiképzésben részesiiljon, egy évig pedig gyakoroija magat
valamelyik intézetben. Ma, a nagy tandrhiany idejében ez nem valosit-
‘]iatc') meg, de elvi jelentGségét valtozatlanul elismerik.

Steiniger megemliti azt az orvosi részrél felvetett kérdést is, hogy
‘a beszédgyobgykezelés az orvos feladata, de valaszként mindjart meg is
4llapitja, hogy a beszédhibak sokkal gyakoribbak, semminthogy azok ja-
vitasat kizarolag orvosok lathatnik el, kivéve az arra feltétleniil raszoruld
‘eseteket. Ugyanez 4ll az egyetemi klinikdk fiil-, orr- és gégeosztilyain

1i6l képzett asszisztensnlk kezében van. Az orvos szerepe a tandcsadas-
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A hibasbeszédiiek gyb6gypedagogiai nevel6 oktatasa Németorszagban.

ban és diagnosztizalasban elsérangtan fontos, de 6 maga a hibé,sbesz:é-?ﬁ
diiek tanarat pétolni nem tudja. Kivanatos volna, hogy az iskolaorvosok,
valamint a normaéliskolai taniték és tanarok, s6t a sziilok is jaratosak:
legyenek a beszédhibak kérdésében. ?

Steiniger béven beszamol a magénalapon miikodd }ubasbeszedeté
_]av1to intézményekrdl s elismeri, hogy koziilikk igen sok egészen kivalo:
munkat végez. Figyelmeztet azonban, hogy egynéhany csak k ihasznalja.
a hibasbeszédiiek tajékozatlansagat és hiszékenységét s mint kuruzslék
becsapjak 6ket. Sok ilyen maganvallalkozé nagy hirveréssel dolgozik S
ezért ismertté is valik, mig a meglévé allami intézményrél a kozonség,
mitsem tud. Sziikségesnek tartja, hogy a napisajté is foglalkozzék a
hibasbeszédiiek iigyével és alljanak el6 az allami intézmények is, hogy a.
nyilvanossag tudomast szerezhessen réluk. A sarlatan maganvallalkozok:g
kikiiszobolésére javasclja, hogy taniték és siketnémaintézeti tanarok, a.
hibasbeszédiiek intézetei és klinikak hlbasbeszedet javité ambulanciai fog-
janak Ossze, dolgozzanak egylitt és ne féltékenykedjenek egymasra az.
illetékességi és els6bbségi kérdés miatt. f

Igen érdekesen vilagit ra Steiniger a betegsegélyz6 pénztarak

* szerepére a hibasbeszédiiek beszédkezelési koltségeinek vallalasaval kap-

csolatban. Az allami biztosité intézetek, a maganbiztositékkal szemben.
elismerik a hibasbeszédiiek beszédkezelési igényjogosultsagat, mert a h1-»
bas beszédet kezdeti stadiumaban betegségnek mindsitik.

Steiniger végill részletes attekintést nyuajt Nemetorszé,g 134 varo-.
sdban miikod6 mintegy 200 beszédjavité intézményrdl s megéallapitja
hogy jonéhanyban megfeleld szakemberek hijjan a munka sziinetel. A
200 intézmény a kovetkezd csoportokra oszthatéd fel: i

¥

1. Hibasbeszédiiek iskolaja nagyobb varosokban. A 8 felmend 0SZ~
talyban az elemi iskola tananyagit tanitjak. HEzekben minden evfolyam—
beli novendék beszédkezelésben részesiil. P

2. Hibasbeszédliek osztalya az elemi iskoldhoz kapesoltan, ame-j
lyekben egy-egy varosi keriilet hibasbeszédli gyermekeit egy éven at
oktatnak, hogy azutidn mint gyégyultak visszakeriiljenek a normalobzta-’
lyokba. Tananyaguk azonos a megfelel6 normaéalosztalyéval. .

3. Hibasbeszéd{iek tanfolyama, amely az elemi iskoldhoz ka,pfcs-o-E
16dik és tSbb népiskola hibasbeszéd{i névendékeit hetenként néhany o6ra-
ban beszédkezelésben részesiti. : :

4. Hibasbeszédiiek 6vodéaja, amely a még konnyen javithato ésf—
hajlithaté beszédet az iskolakoteles kor el6tt veszi kezelés ala. i

5. Beszédjavité tanfolyamok és beszédkezelések a leE“ltOlSkOlak-‘
ban, kiilonosen a szellemi fogyatékossaggal jaré hibas beszéd ja~
vitasara. ;

6. A nagyothallék és siketnémék intézetében miikéd6é kiilon osz--
talyok a normalis hibasbeszédiiek részére. :

7. Az orr-, fiil- és gégeklinikdkon mikods kiilén tanfolyamok, h1-
basbeszédiiek részére. ]
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Steiniger—Wallrabestein: A hibasbeszédiiek okt. Németorszagban.

Kulon 8-ik csoportot képeznek az igen nagy szdmban miikoédé
- magan emberek és intézmények, amelyek azonban nem is szerepelnek a
~ fentemlitett, mintegy 200 intézmény kozott. :

Mint latjuk, Steiniger igen alapos cikkben szamolt be a német-
orszagi beszédjavité intézményekr6l. Figyelme kiterjedt a kérdést érinté
~ legaprébb részletekre is. Ha cikke alapjan Osszehasonlitist tesziink a

magyarorszagi beszédjavité intézmények mai szervezetével, tgy a kovet-
kezC tapasztalatokra jutunk:

A 8 kategoériabdl fenti forméaban nalunk tulajdonképen egyik sin-
csen meg. A 3. és 6. pont alattiakat némileg pétolja a gyérszamu f6-
varosi és vidéki tanfolyam. A 7. és 8. pont alattiakbél taldn 1—1 van
meg nalunk, de még kezdeti allapotban. Hazankban tehat a Hibasbeszé-
diiek All. Intézete Budapesten az egyetlen intézmény, amely a fenti 8
kategoriat mint , beszédpedagbgiai alma mater” orszagosan képviseli és
szlik kereteiben a munkat elvégzi. A beszédpedagdgia terén tehat meég
igen sok tenni és szervezni valénk van, néhai Schulmann Adolf igazgato
szellemében. A meglévd allami intézmény mintegy magjat képezhetné en-

nek a munkanak, amely a maga sokoldaliisagival a gyégypedagégia tu-
doméanyanak legatfogébb, legszebb és eredményeiben leggazdagabb terii-
lete.

Amennyire szegények vagyunk beszédpedagogiai intézményekben,
annyira gazdagok és erések vagyunk a sziikkséges taner6k létszdma és
képesitése tekintetében. Mint lattuk, a német beszédpedagogiai
képesités egyaltaldban nincsen megoldva s ami van, az sem kielégits.
A mi szakképesitésiink viszont kit{ing —— hala Istenes Karoly generacis-
kat nevel6 gyakorlati munkajanak és tudasanak; a féiskoldn vals egy-
séges elméleti és gyakorlati megoldasa pedig még ma is az egész vila-
gon egyediilalléan mintaszeri — hala néhai dr. T6th Zoltin elérelats
tudomanyos szervezésének. '

Teendénk tehat nyilvanvals: Egyelére legalabbis minden nagyobb
varosban a célnak leginkabb megfelel6 beszédpedagéziai intézmény léte-
sitése a kultuszminisztérium gyobgypedagdgiai lgyosztalyanak iranyitasa-
val és a meglévs Allami intézet mindenkori kozrem{ikodésével. Az egye-
temi varosokban a hibasbeszédiieknek kiilon elemi iskola létesitends,
amelyben természetesen gylgypedagégiai tanarok tanitaninak. Sziikséges
volna még Budapesten internitusos intézet is, vidéki beszédhibasok ré-
Szére. Minden vérosban létesitsiink legal4bbis beszédjavité tanfolyamot.
Evekre sz6l6 munkaterv volna ez, amelynek megvalésitasa csak terebé-
lyessé tenné a gyogypedagégianak sok és J6 gyilimélesdt termd Gsrégi
fajat.
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\ Csapo Gyorgy \Aki a gyogypedagogia boleséjét ringatta, aki
kortarsa és munkatirsa volt néhai Berkes Janosnak és Eltes Matyas-
nak, 1942 december 29-én elkoltozott az élék sorabol.

Csap6 Gyorgy palyajat a budapesti gydgypedagogiai intézetben
kezdte, majd 1904-ben a borosjen6i gydégypedagoégiai nevelGintézet meg-
szervezésével bizta meg a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium.

Hogy ezt a bizalmat valéban meg is érdemelte, azt az intézet je-
lenlegi allapota igazolja a legjobban. Egy var-romot kapott és abbdl
1904—1914-ig kitarto, koriiltekinté munkajaval egy kis paradicsomot te-
remtett, a szellemi fogyatékosok szamara.

Az intézet minden helyisége, minden buator darab, tanszer, a 4
holdas gondozott kert tele gyiimolesfakkal mind-mind Csapé Gyorgyre
emlékeztetnek -s 6t, mint gondos nevel6t, mint kitlin6 szervezot, mint a
gazdasaghoz és vezetéshez értd, kivalé embert allitjak elénk.

1904-t61 1930-ig volt a borosjensi gydégypedagbgiai nevelGintézet

vezetGje. 1930-ban a roman uralom, a meég teljes munkaképességgel ren-

delkez6 53 éves férfit, bizalmatlansaghbo6l nyugallomanyba helyezte.

Nyugdijaztatasa utdn is megmaradt jobaratai és kartarsai tarsa-
sagaban s kertjével, gyiimolesfaival foglalatoskodott.

Az igazgatosaga alatt allott intézetbe azonban csak hivatalos
iigyben jott, mert mint mondotta, mindig fajé szivvel tavozik innen, a
ahanyszor kilép a kapun, azt érzi, hogy 0jbol és Gjbdél nyugdijazzak.

Kedves Gyuri Bacsi! Nem Kkisérhettelek ki utolsé utadra, mert
toliink, akikkel egyiitt éreztél, egy rankeroszakolt orszaghatar valaszt el.
Nem érhetted meg, hogy meglassad, amire a legjobban vagytal, a ma-
gyarok bevonulasat Borosjendbe. Talan a magyar radiéot sem hallgathat-

tad utolsé oraidban, ami mindig vigasztaldst és reményt nyujtott a jobb

jovohoz. ;

Koszonettel tartozunk Neked kedves Gyuri Bacsi, azért az irdnyité
munkadeért, amit a mellédrendeltekkel szemben Kkifejtettél.

Koszonettel tartozunk azokért a kedves tréfas szavakért, amelyek-
kel a koriilotted éléket mindig felviditottad.

Hivatasodat betoltotted. Eltavoztal téliink. Mi faj6 szivvel blicsi-
zunk. Nyugalmad legyen csendes és békés az idegen uralom alatt levd
foldben is. Isten wveled! (Rott Lajos.)

Kemenes lilés

| A budapestividéki tankeriilet kir. foigazgatdja
Januar 3-an Sopronban, 57 éves koraban elhunyt.

A megboldogult az érdemekben dis bencés szerzetesrend kivald

tagja volt. Tobb rendi giméanziumban taniroskedott. Tanitott a pannon-
halmi f6iskolan is. Hosszabb ideig a rend budapesti gimniziuméanak igaz-
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gatdja volt. 1933-ban a Kozoktatasiigyi Tanacs alelnoke és 1934-ben tan-

keriileti kir. féigazgaté lett. Sok taniigyi reform el6készitése és megte-

remtése fliz6dik nevéhez. Ezért kapta a Magyar Erdemrend kozépke-
resztjét és ismételten kormanyzoi elismerést is.

A magyar nevelés e kivalé munkésa tarsadalmi és tudoményos

téren is jelesiil munkalkodott. O volt az Emericana Nagyrendjének kom-
mendatora. A Szent Istvan Akadémia pedig tagjava valasztotta.

Tankeriiletébe tobb gydégypedagdgiai intézet is tartozott. KEzek
munkassiga irdnt mindig nagy szeretetet és megértést tanusitott. Okta-
tasiigytink irant val6o érdeklédését azzal is kifejezte, hogy tanaregyesule-
tink kozgytlilésén, mint féigazgatdé mindig részt- vett.

Emlékezetiinkben van még az 1937-ben Chézar Andras emlékiinne-
pélyiinkon elmondott serlegbeszéde, melyben a neves szénok remek fel-
- épitésti beszédben allitotta elénk jolészi Chazar Andrast, mint evangé-
- liumi embert.

Josziviisége, kedves és baratsagos egyénisége miatt, mindeniitt
szerették., Tobb tanartarsunkhoz is a szives baratsag szalai {ilizték. Szi-
vesen vakaciézott Sopronban, ahol nevelkedett. Gyliléseinken, Gsszejove-
teleinken mindenkor Kkitiinteté baratsaggal kereste soproni kartirsaink
tarsasagat.

Elmulédsa nagy vesztesége a magyar taniigynek. Gyégypedagdgiai
oktatasiigyiink pedig megértd tdmogatéjat veszitette el benne. Nyugodjék:
kékében! (Végh Ferenc.)

[ ceckrpeer |

Tobb mint 40 esztendeig dolgozott
és faradhatatlan munkassigat minden-
kor az Onzetlenség, hiiség és szeretet
jellemezték. A vakok emberibb sorsba §
valo juttatiasa érdekében kiizd6k ki- §
csiny csapatdnak haldlaig lelkesebb,
pdaadobb katonaja nilanil nem volt.
Pedig 6rhelye, mely a vakok iigye
elébbrevitelének érdekében széméira ki-
jeloltetett, mindenkor hasonlithatatla-
nul kiizdelmesebb velt, mint az allami
tamogatassal dolgozé tarsintézmények
vezetoie. A legsiilyosabb helyzeteken is
atsegitette Ot az az Onzetlen szeretet,
mellyel az életeélul véalasztott iigynek
szolgalatahoz mindenkor ragaszkodott. Eck Péter nem volt gyogypeda-
gogus. Ot els6sorban azok a gyakorlati tudnivalék érdekelték, amelyek-
nek birtokdban a vakok is képesekké valhatnak sajat kenyeriiknek
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1

megkeresésére. A vakok kir. orsz. intézetének feliigyel6i munkakorébél, a
vakok orsz. egyesiiletének kotelékébe, egészen fiatalon keriilt. Szeged,
Temesvar és Miskole voltak allomésai. Ezeknek az intézményecknek mar
boles6inél ott allott és paratlan iigyszeretettel, hozzaértéssel dolgozott
jove sorsuknak jo kialakulasaért. Az 1905. évben a vakok 30-as létszamu
csoportjaval mar Szegeden dolgozik. Ugyanekkor a V. Gy. O. E. alfoldi
fiok egyletének szervezését is megkezdi, s ezzel a tovabbi elrejutis ut-

jat kijeloli. Az 1908. évben — el6ljardinak intézkedésére — a temesvari
ipari foglalkoztatd intézet szervezését, illetve vezetését veszi at, ahol
gondnoki mindségében az 1920. év 6széig — ameddig az idegen megszal-

16k ott megtiirték — a legszebb eredményekkel dolgozik. Ekkor Szegedre
menekiil, ahol az 1934. év tavasziig vesz részt mindazokban a munkéa-
latokban, amelyek a rendkiviili megprobaltatasokon keresztiilment vakok
szegedi intézetének Aatszervezését, illetve tovabbi sorsédnak biztosabb
alapokra valo helyezését céloztak. Lelkesedése s a vakok iigyének szol-
galatdhoz valé ragaszkodiasa akkor sem lanyhult, amikor nyolc évvel
ezel6tt a vakok miskolei ipari foglalkoztatéjanak vezetésére megbizast
nyert. Nem rajta mulott, hogy nemes torekvéseit olyan siker, amely a
vakok e sulyos anyagi bajokkal kiizk6d6 otthoninak zavartalan mfi- -
kodéseét, illetve fejlédését végleg biztosithattik volna, nem koronazhatta.
A kilfoldet, Athént6l—Osléig siir{in Jarva, latogatta azoknak jotékeny
intézményeit. Feljegyzett és hazahozott mindent, amit kiilonésen a vakok
ipari képzésének érdekében felhasznalasra érdemeseknek itélt. Uti fel-
Jegyzéseit ,,Gorog Foldon” cimen, konyvalakban adta ki. Sokcldalusagat,
melyet a szivvel-lélekkel szolgalt ugy javara gylimolesoztetett, munka-
tarsai és el6ljaréi mindenkor elismeréssel vették tudoméasul. Amilyen hii
barat, olyan szerets csaladapa volt. Gyermekeinek boldogulasaért kemény
derékkal igyekezett a zigé élet zivataraiban megallni.  Elmulasival a
vakok ligyének egyik legmelegebb szivii apostola hunyt el. (Molnar B.)

5&e£nk — nagyfaink

PESTALOZZI JANOS HENRIKBEN (17}6—1827) a gydgy-
pedagogia egyik nagy uttordjét tiszteljiik. Koyik gyengeelméji, to-
nitvanya, a vildghirre is szert tett macskafesté Mind Gott fried
MAGYarorszagi Sszdrmazdsy wvolt. Solc scempontbol foglalkozhat-
ndnk tehdt Pestalozzival, ezt azonban mégsem tessziik 1iost, mert
életének vagy ténykedésének semmiféle évforduldja sincs. E rova-
tunkban azért szolunk rola, mert o Pesti Hirlap 1943. jam. 23-i
szamaban névtelen szerzb ,Szdz éve sziiletett Pestalozzi” cimen
foglalkozik a nagy nevelbvel. A cimben foglalt adat sulyos téve-

. deés! Azonban nem is ezzel a tévedéssel akarunk foglalkozni, ha-

nem inkdbb a cikk egész bedllitdsdval. Szerzé tulajdonképen azzal



Oseink — nagyjaink. — Pestalozzi J4nos Henrik.

a gyogypedagdgiar intézettel foglalkozik, amelyet 25 évvel ezelbtt
alapitottak és Birr-ben, nem messze Pestalozzi sirhelyétdl eqy kas-
télyszeril épiiletben helyeztek el (Pestalozziheim). ,,Olyan gyerme-
kek, akik teljesen csOkkent szellemi képességiiek, ugy hogy szileik
nem 1is irattdk be Oket az iskoldba”, ebben az intézetben ,mégis
kijartdk az elemi hat osztdlydt majdnem olyan eredmérvnyel, mint
a normalis tanuldk”, irja a szerzé. Nincs még egy olyan dllam,
amelyben a kisebb-nagyobb neveldintézetek olyan mnagy szdmban
volndnak, mint Svdjcban. Természetes is ez: népei igen magas kul-
turfokon dllanak; Svdjc adia az emberiségnek Pestalozzit is, Svdijc
gyogypedagogzaz irdnyzata legkozelebb dll a mienkhez. Gyogypeda-
gogiai intézetei mintaszervek és Wedmenye@k elvitathatatlonok. A
fentidézett mondatban kozolt eredményt mégis bdtrak vagyunk
absurdumnalk mondani.

Szerz6 tgy fejezi- be -cikkét: , A laikusok nem is tudjdk meg-
érteni, méltanyolni Pestalozzi munkassagat Csak a nevelok isme-
rik Uttoro munka]anwk 1gazi céljat és értelmét. Az 6 kezdeménye-
zése ma, mdr tobb dllamban utdnzdsra taldl, taldn csak Magyar-
orszdg az egyetlen dllam, ahol még nem kovetik P. példdjdt”. Ebbé!
az utols6 mondatot serelmesnek taldljule mind Magyarorszag egye-
temes nevelésére, mind pedig gyogypedagogidnkra nézve, mert hi-
szen SzZerzo o fenti gyogypedagogioi intézet qlsmer’tetéséneki eredmé-
nyeként jutott erre a megdllapitdsra. Allitdsait ezért visszautasit-
juk! Az ismeretlen szerz6 figyelmét felhivjuk arra, hogy Magyaror-
szagon o nevelésben legaldbbis 100 éve kovetik P. példdjdat, noha
szerinte P. akkor méqg csak csecsemo volt . . . A magyar gyogyito
nevelés is mdr régen dtvette P.-nak minden haszndlhaio eljdrdsdat.
S6t megnyugtatjuk szerz6t, hogy mieldtt cikkét megirta wvoina,
Svdjc mintdul kérte o magyar gyoégypedagogianalk o vildgon eddig
eqyedildllo felépitettségét . . . -~ (—rab—)

Hirek, vegyesek.

Cimadoményozas. A Kormanyzé Ur Of6méltésdga a vallas- és
kozoktatasiigyl miniszter elSterjesztésére dr. Jantsits Tibor miniszteri
osztalytanicsosnak a miniszteri tanacsosi cimet, Zaldn Jézsef, a vakok
budapesti Jézsef Nador kir. orsz. intézete tandranak ¢és dr. Krieger
Gyorgy budapesti II. szamu allami gydégypedagogiai nevel6 intézeti ta-
narnak az igazgatéi cimet adomanyozta.

Kinevezés. A Korményzé Ur Oféméltésaga a vallas- és kozokta-
tastigyi miniszter elGterjesztésére Zaborszky Arpad vaci siketnéma-inté-
zeti cimzetes igazgatét, Hochrein Lajos bpesti 4ll. siketnéma-intézeti
cimzetes igazgatoét, Pirovits Jend bpesti 4ll. siketnéma-intézeti cimzetes
igazgatét, Vas Janos soproni siketnéma-intézeti cimzetes igazgatét és
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Hirek, vegyesek. : i

Schnitzl Gusztav, a vakok bpesti Jozsef Nandor Kkir. orsz. intézetének
igazgatéjat a VI. fizetési osztalyba kinevezte. — A m. kir. vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter Hegediis Maria bpesti all. gyogypedagogial ne-
velbintézeti, Giesser Gydrgyné Lengyel Méaria bpesti all. siketnéma-inte-
zeti, Markovits Tibor bpesti Jézsef Nador Kkir. orsz. vakintézeti, Nagy-
majtényi Léaszléné Téth Jolan szegedi siketnéma-intézeti helyettes tana-
rokat, Makar Lészlé nagysz6llési all. gybgypedagoégiai neveld intezethez
beosztott &llami tanitét, Szaucsek Istvanné Buzath Aranka és Szatmari
Antalné Vami Julia bpesti all. kisegit6 iskolai tanitékat és Erdélyi Jo-
lan orméanyi all. tanitét gyogyiténeveld iskolai rendes tanidrokka, Berin-
dan Lészlé okl. zenetanart gyégyitvaneveld iskolai helyettes tanarra,
Gabori Lajosné Mlinké Teréz egri siketnéma intézeti és Hellebrand Gi-
zella kaposvari siketnéma intézeti helyettes kézimunkamesterncket a XI.
fizetési osztaly 3. fokozatiba kézimunkamesterndkké nevezte ki. (1942.
dec. 31.—253.196/1942. V. 4. V. K. M. szam.)

Latogatas. Dr. Albert Holfelder, német birodalmi nevelésiigyl mi-
niszteri osztalyféndk, janudr hé 18-4n meglatogatta a M. kir. Gyermek-
lélektani Intézetet. A Kkiilf6ldi vendég, aki maga is pedagogus, dr.
Schnell Janos igazgaté-féorvos kalauzolasa mellett megfigyelte az inte-

_ zetben folyé tudoményos és gyakorlati munkat és gy azt, mint annak

eredményeit nemesak a jelenre, hanem a jovére vald el8késziilet szaméara
is alapvet§ értékiinek mondotta. E téren a németbirodalmi testvérintéz-
ményekkel valé szoros kapcsolat kiépitéseét szorgalmazta.

Eléadasok. Kerényi Jézsef kartadrsunk, a budapesti tankeriileti
kir. Féigazgatosdg és Budapest Székesféviros Népmiivelési Bizottsaga
,,Sziil6k Iskolaja’-ban, az 1942. november—december havi eloadassoro-
zatok keretében a IV., Prohaszka Ottokar-utcai kozségi polgari leanyis-
koldban , A nehezen nevelhet§ gyermek” cimmel eléadassorozatot tar-
tott. ElBadasaban, tobb gyakorlatban el6fordulé eset kapcsan ismer-
tette a nehezen nevelhetSség bels§ és kiils6 okait, a rendellenes tunetek
lekiizdésének moédszereit, majd gyakorlati nevelési tanacsokat adott az -
érdekl6d6 sziiléknek. Az el6adassorozat befejezése utdn, a lelkesen ér-
dekl6d6 sziil6k, melegen iinnepelték az el6adot. — A Magyar Phonetikai
Téarsasag XLV. tudomanyos {iilésén, 1943. januar hé 12-én, az egyetemi.
orr-, gége- és fiilklinika tantermében, Gyorgyfy Akos bpesti all. siketnéma
intézeti tanar elGadast tartott: A siketnémék székinesének vizsgalati
eredménye cimen. Az iilésen dr. Bajkay Tibor egyetemi magéntanar, sz
egyesiilet elncke elnokolt. — Az el6adas kozlését lapunk mostani szama-
ban kezdjilk meg. — Géaspar Janos debreceni isketnéma-intézeti kartar-
sunk a Magyar Cserkészmozgalom VI. Keriiletének 1943 januédr ho 2-an
és 3-an tartott parancsnoki tdboran, mint keriileti vezetOtiszt eldadast
tartott a VI. Cserkészkeriilet férficserkészetérol.

Gybgypedagogiai tanirok irodalmi miikddése. Gaspar Janos deb-
receni siketnéma-intézeti tanar kartarsunk cikkei: Védjiik beszédiinket!
(Pesti Hirlap 1942. dec. 10.) — Felhivas volt a cserkészhez. (Debrecen
és Debreceni Ujsag 1942. dec. 20.) — A Debrecenben meginduld férfi-
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Hirek, vegyesek.

_cserkész munkakozosség munkaterve. (Debrecen 1943. jan. 10.) —
Szentgyorgyi Gusztav igazgatd kartarsunk cikke: , Mit tegyiink, hogy
ovidasainkat megévjuk a hadarastol? (Kisdednevelés, 1943. februéri
szam.)

A hibasbeszédiiek all. intézetében a meghosszabbitott karacsonyi
sziinetben is komoly munka folyt. Jonas Laszld tanar a beszedhlbas hon-
védek egyéni beszédjavitasat végezte.

Radié leadast hallottunk 1943 januar h6 14-én este 8 érakor Bu-
dapest II. hullimhosszan, a siketnémak budapesti m. kir. 4llami intézete-
- b8l. A viaszlemezrdl szélaltatott helyszini kozvetités els6 ilynemii ismer-
tetés volt a siketnémak tanitdsardl. Az iigyesen és szakszeriien felépi-
tett bemutatd, a zongefejlesztést6l kezdve, a Magyar Hiszekegy elmon-
dasaig vezette végig a hallgatét. Ugy a kérdések, mint pedig a feleletek
j6l érthetdk, tisztan csengbk voltak. A befejezésiil adott tangéharmonika
szam pedig teljesen feledtette, hogy a szerepl6k siketek. A kozvetitést
tervez6 Fiizesi Arpad igazgaté s a kozvetitésben vele egyiitt résztvett
Petd Ferenc, Pirovits Jend, Thiiringer Janos, Weszelovszky Lajos, Thii-
ringer Janosné tanarok érdemes, szép munkat végeztek a siketnémik
oktatés/ igyének népszeriisitése terén. — Maga a helyszini felvétel még
1942 december hé 16-4n tortént meg, amikor is a beszélé szerepét Gyu-
lai Liaszlé kartarsunk toltotte be, aki a Studidnak rendes helyszini fel-
vevGje. — A kozvetitésrél a budapesti intézet igazgatdsiaga meghivéval
értesitette iligylink jobaratait. Itt emlitjik meg; hogy a radié kozvetités
el6estjén, 1942 januar hé 14-én — a kozvetitésre valé figyelemkeltés ér-
dekében is — szines riport jelent meg a Budapesten megjelend ,,Pest”
cimi{i délutani lapban, Sz. Solymos Bea mindenre kiterjeds, érdekes és a
siketnémék iigye irant igaz szeretetet tilkr6z6 meglatasdban. Meggy6zo-
désiink, hogy a kozvetités széles korokben sziilt a valésidgnak inkabb
megfelel6 vélekedést a siketnémakrol. De bebizonyitotta azt is, hogy a
mai kornak egyik legnagyszeriibb csodaja, a radié is, mily értékesen ve-
het6 igénybe iigylink javara. Csupan egy kivansagunk van ezzel kap-
csolatban és ez az, hogy a jovében inkabb Budapest I. hulidmhosszan
torténjék a leadas, mert ez sokkal nagyobb nyilvanossagot érint, ami
nem kozombos. — Radié leadas volt januar hé 23-an is, este 8 odrakor
a ,,Hangképek innen-onnan’ keretében. Ebben a vakok budapesti Jézsef
Nador kir. orsz. intézetének tanitasi rendszerét ismertette a Radio, Bu-
dapest I. hullamhosszan.

Hiba igazitas. Lapunk mult évi tizedik szadméaban kozoit egyesiileti
tagnévsorbdl Valek Janos Vacott laké nyugalmazott kartarsunk neve ki-
maradt. Kotelességszeriien iktatjuk be tehat kartarsunk nevét a tagok
névsor kimutatasaba. :

Lapunk legkozelebbi masodik szama, marcius hé 10-én jelenik
meg. Lapzarta marcius hé 1-én.

Laptulajdonos: Magyar (xyogypedagoglm Tanarok Orszagos BEgyesiilete.
Felel6s szerkeszt6 és kiadd: Gyorgyfy Akos.
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