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Blicsi és koszontés.

Magyarorszag Féméltésagt Kormanyzéja a magyar kirdlyi minisz-
terelnok elbterjesztésére dr. H 6 m an Balint m. kir. titkos tanécsost, val-
las- és kozoktatésiligyi miniszteri Allasatol sajat kérelmére felmentette és
ez alkalombél megemlékezvén arrél az értékes munkassagrol, melyet
Onagyméltésaga kozszolgalata sordn csaknem négy évtizeden 4t a torté-
ne;i tudomény fejlesztése, tovabba a vallas- és kozoktatasiigyi igazgatas,
valamint a nevelésiigy Atszervezése és tijjaalakitasa terén kifejtett, neki a
haza és a tudomany szolgalataban szerzett kival6 érdemeiért a Magyar Br-
demrend Szent Koronaval ékesitett nagykeresztjét adoményozta. — Uj val-
l4s- és kozoktatasiigyi miniszterré pedig dr. Szinyei Merse Jend
magyar kiralyi titkos tanicsost, az. orszaggyfilés képvisel6hazanak alelnd-
két nevezte ki a Kormanyzé Ur O Féméltésaga.

I

Dr. Héman Balint egy évtizedet toltott el magyar életiink legfonto-
sabb irdnyité kozéleti poziciéjaban, a magyar nemzetnevelés élén.

Csak az elmult évtized rohané eseményeinek felmérése utan tudunk
valéban hii képet rajzolni arr6él a nagyvonalli, minden intézkedésében
korszerfi; a magyar nép kulturalis felemelkedését és ontudatositasat célzd
kulttirpolitikarél, amelynek Héman BAlint kozel tiz esztendén keresztiil
minden id6ben hirdet6je és megvaldsitéja volt. Amikor ezelétt tiz eszten-
dével otthagyta az egyetemi katedrat, hogy életét és munkassagat a ma-
gyar nemzetnevelésnek szentelje, az a hit, és szandék vezette, hogy utat
mutasson a magyar miivel6dés szamara. Az az akarat irdnyitotta minden
1épését, hogy szervesen beépitse nemzetnevelésiinket azokba az 0si magyar
és keresztény tradiciékba, melyeknek legalaposabb és legkorszertibb meg-
latéja éppen 6 volt, a-tudds professzor, a kozépkori magyar torténelem
és kultura, az 0si magyar dunavolgyi hivatas kutatéja.

A magyar népnevelés volt kezdettél fogva legnagyobb sziviigye. Sok-
szor hangsilyozta, hogy népiink kilencven szazaléka csak a népiskola szel-
lemi javaihoz jut és ezért életbevagd fontossagui a népiskola nevelGinek
és oktatéinak munkéija. Nemzetnevelésiinkben mindenkor emlékezetes ma-
rad majd, hogy a nyolcosztalyos népiskolat Héman Balint valdsitotta
meg és a tankotelezettség idejét 6 rendezte Gjja. Az 6 nevéhez flizédik 3000
népiskolai tanterem épitése, a gyakorlati iranyt kozépiskolak létesitése és
atszervezése, az 0] tanterv kidolgozasa, kiozoktatasi igazgatasunk korszerd
4tszervezése. Rendkiviil nagy érdeme Hoéman Balintnak, hogy rendezte a

*) Magyar Gyoégypedagogiai- Tanarok Kozlonye, 1942, 6, sz.
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magyar szorvanyvidék iskolaiigyét. Ahol legalabb tiz magyar anyanyelvi
tanul6 akadt, ott mar magyar tagozatot allitott fel a népiskolaban és kii-
16n magyar tanitét kiildott oda.

Mint eurépai- latokorii tudds, vilagosan latta és atérezte, hogy belss
nemzeti miiveltségiink szinvonala attél is fiigg, mennyire elevenek azok a
kotelékek, amelyek benniinket a kiilf6ldhdz kotnek. Ezért épitette tovabb
a magyar intézetek halézatat és biztositotta a kiilfoldi egyetemeken a ma-
gyar tanszékek folallitasat. Gondoskodott arrdl, hogy nemzetiink legtehet-
- ségesebb fiataljai mint 6sztondijasok szazaval keriilhessenek ki a kiilfoldi
egyetemekre és ott folytathassak tanulminyaikat.

A magyar miivel6dés elmélyitésének volt a hirdet8je: ezért adott 1j,
és korszert szervezetét a magyar tudomanyos intézményeknek. Foltaratta
a hazai miiemlékek egész sorat, a vidéki varosokat milemlékekkel 1atta el.
A magas miiveltséget szolgalé egyetemeket és f@iskolakat mar tiz évvel
ezelott is a megnagyobbodasat vard orszagnak szanta. O szervezte meg a
kolozsvari egyetemet is.

A mélyrehaté6 nemzetnevelés sugalmazta Héman Balint minden wji-
tasat. Jol tudta, hogy az ember és nemzet értékét a jovOben memcsak az
ismeretek és a.tudas dontik el, hanem a neveltség és az egységes nemzeti
vilagnézet. Héman Balint kulttrpolitikdjanak ez volt kozel tiz esztendén
keresztiil mindig a sarkalatos pontja: nevelni a nemzetet, korszerfi, szo-
cialis szellemben az 6si magyar tradicidk és az egységes nemzeti vilagnézet
torvényei szerint.

Hoéman Balint most ajbél visszatér tudomanyos hivatdsadhoz. Emel-

lett intenziven kivadn még foglalkozni a vezetése alatt 4ll6 tudoményos
intézeteknek, a Magyar Torténelmi TArsulatnak, a Magyar Nemzeti M-
zeumnak, a Gréf Teleki P4l Tudoményos Intézetnek, a Kozoktatasi Ta-
nacsnak és még mas kozérdeki tudomanyos munkalatoknak iranyitasival.
Gyo6gypedagégiai oktatésiigyiink az 0j szervezeti szabalyzatot és a tanari
status rendezését koszoni miniszterségének.

II.

Szinyei Merse Jen 1888-ban sziiletett Budapesten. Rémai ka-
tolikus, nds, csaszari és kirdlyi kamaras, a szuverén Maltai Lovagrend
tiszteletbeli lovagja.

A kozépiskolat és az egyetemet is Budapesten végezte és 1911-ben
avattdk a jogtudomanyok doktorava. Ezutin a.vallis- és- kozoktatasiigyi
minisztérium szolgalataba lépett mint fogalmazégyakornok és fokozatos

_elGlépés utan 1919-ben miniszteri titkar lett. 1922-ben a minisztérium el-
noki osztalydhoz keriilt, ahol a személyi ligyeknek, majd a minisztérium
koltségvetésének is eléadoja volt. 1925-ben grof Klebelsberg Kuné minisz-
ter titkara lett és megkapta a miniszteri osztalytanacsosi cimet. 1926-ban
kinevezték kozalapitvanyi igazgaténak. Onkéntesi évét még békében a volt
5. szamu honvéd huszarezredben szolgilta le. A vilaghaborti kitorésekor
mint tartalékos z&szl6s vonult be s az orosz és az olasz harctéren kozel
négyévi harctéri szolgélatot teljesitett. Hadikitiintetései: az eziist és a
bronz katonai érdemérem a katonai érdemkereszt szalagjan a kardokkal
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és a német II. osztalyt vaskereszt. Mint tartalékos féhadnagy szerelt le.
Elséizben 1926-ban a hatvani valasztékeriilet killdotte az orszaggyflilésbe.
Az orszaggyliléseken élénk részt vett a Haz munkajaban. 1938-ban a kep-
visel6hdz egyik alelnokévé valasztottdk. O volt el6addja tébbek kozott a
kozépiskolai reformrol, a taniigyi igazgatas egyszertisitésérdl, a muzeum,
konyvtar- és levéltariigy egyes kérdéseinek rendezésérdl szolé javaslatnak.
Négy éven keresztiil el6addja volt a vallas- és kozoktatéasiigyi tarca kolt-
ségvetésének. Tagja a magyar katolikus vallas- és tanulményi alapokra
felilgyel6 bizottsagnak, Heves varmegye torvényhatésagi bizottsaganak
és kisgyfilésének, tovabba az Actio Catholica orszagos tandcsanak. A Kor-
manyzé Ur 1936 augusztusidban a Magyar Koronas Bronzéremmel tiintette
ki, 1941-ben pedig a m. kir. titkos tanicsosi méltésagot adomanyozta neki.
Ez évben Viktor Emanuel olasz kiraly és csaszar az olasz KXoronarend
nagykeresztjével tuntette ki.

A magyar gybégypedagégiai tanarsag Oszinte halaval -bucstzik dr.
Hoéman Balint minisztert6l és mély tisztelettel koszonti dr. Szinyei Merse
Jen6 1ij kultuszminisztert. Bizton reméljiik, hogy az elkovetkezendd kul-

‘thrpolitikai tevékenységében, a gydgypedagdgiai oktatasiligy fejlesztésének

még fiiggbben 1év6 kérdései is megoldatnak, -

A szé hangja és jelenfese kdzti Ielekiam
kapcsolat. *
Iria: Dr. Lux Gyula, tanitéképzd intézeti igazgatd.

A nyelvlélektan sok megoldasra varo kérdése kozt els6rangi
helyet foglal el a beszédjelenségek lélektani, pszichofiziologiai és
fizikai kapcsolatdnak a kérdése. Hogyan lehetséges az, hogy egy
tiszta lelki jelenség, mint pl. a gondolat, a térben jelentkez8 fizikai
Jjelenségek, mint hang- vagy fényrezgések utjan, az egyik jember lel-
kébdl egy méasik ember lelkébe atiiltethet6k? Hogyan lesz a lelki
jelenséghol pszichofiziologiai, majd fizikai jelenség, s hogyan lesz
ismét a fizikai jelenségb6l pszichofiziologiai, majd lelki jelenség?
Ez a folyamat igen sok részletfolyamatra bonthaté szét, amelyek
vizsgalata kiviil esik e téma korén, igy pl. a fizikai jelenségnek
pszichofiziologiai jelenséggé atalakulasa, vagy a pszichofiziologiai
folyamat leirasa, stb. Most csupan a hang és jelentés kozti kapcso-
lat nehany fonfcosabb jelenségét - probaljuk lélektanilag megma-

gyarazni és néhany kozkeletli tévedésre ramutatni.

A beszédjelenségek vizsgalatanil mindig szemelStt kell. tar-
tanunk, hogy itt mindig kétféle lelki folyamatr6l van sz6, a szerint,
hogy a fheszélé vagy a hallgaté megértd ember lelkében lefolyd fo-

*) ‘A Magyar Phonetikai Tarsasag XXIII, tudom. iilésén tartott eléadas.
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lyamatot nézziik. A beszél6 embernél elsGdleges a lelki jelenség,
amely fiziologiai, ill. pszichofiziologiai titon valik fizikai jelenséggé,
a hallo-megért8 embernél pedig els6dleges a fizikai jelenség, amely
pszichofiziolégiai Gton valik lelki jelenséggé. Az els6t aktiv, cselek-
v0, az utébbit pedig receptiv, befogad6 jelenségnek is nevezhetjiik.
A fizikai jelenségek, amelyek a tulajdonképpeni kozvetitést végzik
ember és ember kozott, mind izmok mozgatasa altal keletkezett je-
lek: emberi hang, iras, jelbeszéd, mimika stb.

Ugy az aktiv, mint a receptiv jelenség vizsgilatanal harom
mozzanat emelkedik ki: egy lelki, egy pszichofizolégiai és egy fizi-
kai. Ezek koziil benniinket ez alkalommal csak a lelki érdekel. A
. beszélés és a megértés jelenségének mar feliiletes vizsgalata is azt
mutatja, hogy a lelki és fizikai jelenség kozott kell a fiziolégiai fo-
lyamaton kiviil még valamilyen jelenségnek lennie, amely a gondo-
latot elrendezi és a fiziologiai folyamat szdméra elkésziti. Mert a
gondolat szimultan jelenség, a gondolat a maga egész tartalmival
egyszerre tiinik fel, a fiziologiai folyamat azonban éppen azért, mert
folyamat, szukcessziv jelenség. A szimultdn moédon, vagyis Osszes
elemeivel egyszerre fellép6 gondolat nem valhatik Atmenet nélkiil
szukcessziv folyamattd. A gondolat olyan, mint a vetit§ vasznon
egyszerre megjelend kép, amelyen a képrnek minden legaprébb rész-
lete rajta van. A gondolat tehat térbeli jellegli, mig a beszélés fo-
lyamata, amely ezt a gondolatot kivetiti, szukcessziv, tehat id8beli
jellegli. A léleknek kell tehdt lennie egy szervének, amely a térbeli
Jellegii gondolatot atalakitja, elrendezi, hogy az id8belivé valjék. Ez
a szerv vagy készség, amely ezt a rendez8 mnkat elvégzi: a nyelv.

A nyelv az a szerve vagy készsége a léleknek, amely a chao-
tikusan fellép6 gondolatot forméaba Onti, elrendezi és magunk szé-
mara is vilagossa teszi, majd a fiziologiai folyamatot meginditja.
Nyelv nelkiil a gondolat chaotikus lelki képlet marad, amely még a
gondolkodo, a gondolatot teremtd el6tt sem valik vilagossa. Hidnyos
nyelvkészséggel csak hidnyos gondolkodés lehetséges: példa rd a
siketnémdk gondolkoddsa. Persze nyelv nélkiil is lehetséges gondol-
kodas, mert vannak a nyelvt8l fiiggetlen gondolatok is, de a gon-
dolkodas altalaban a nyelv formélé munkaja révén torténik. Mesz-
szire vezetne itt kitérni annak az &llitdsnak a cifolatara, hogy nyelv
és gondolkodés lényegében egy és ugyanaz; elég ha itt arra muta-
tunk ra, hogy a nyelv az formateremts, a gondolkodis gondolat-
teremld lelki tevékenység. A gondolkodis tiszta lelki jelenség, a
nyelv azonban fizikai jelenségekkel egybekotott, azok nélkiil nem
keletkezhet6, nem létezd jelenség. A nyelv mindenkor dualisztikus
megnyilatkozas, amelynek van egy belss, lelki és egy kiilss, fizikai
cldala, olyan, mint a falevél, amelynek szintén van egy. kiils§ és egy
bels6 oldala, vagy egy érem, amelynek szintén két oldala van. A
nyelv szerepe azonban az, hogy gy a sziiletett, mint a kozvetitett
gondolatokat érthet6kké teszi. Mert a gondolkodé gondolata is esak
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akkor valik értelmessé, amikor a nyelv formaba &ntdtte és elren-
dezte a gondolat elemeit. A hallott gondolat is esak akkor valik ért-
het6vé, ha a nyelv a rendez6 munkat elvégezte. :

A lélekben tehat tobbféle tagozodast kell feltételezniink. A
leghels6bb teriileten van a gondolkodd, érz és akard szerv, vagyis
a lelki tartalmakat teremt§ szerv; azutan jon a rendezd, formate-
remtd szerv, a nyelv, amely m{ikodésében teljesen ald van vetve az
els6 haromnak, s kétiranyt tevékenységet fejt ki: miikddésének -
egyik irdnya a leghels6bb lelki szervek felé, mésik iranya pedig a
pszichofiziologiai szervek felé iranyul, és ezéltal megteremti az ér-
zékszervek Gtjan felfogott fizikai ingerek, hang, fény sth. és a gon-

. dolat, vagy més szoval a hang és a ‘jelentés kozti kapesolatot. A
Jbeszéld egyénnél pedig forditva, a gondolatot alakitja at pszicho-
fiziolégiai folyamattd. E szerint a nyelv alkotd, teremtd készség,
energia. De azaltal, hogy 4allandé forméakat teremt, tovabba, hogy a
beszéd elemeinek, a szoknak és szolamoknak &lland6 alakot és tar-
talmat ad, miinek is nevezhetjiik. '

Minden emberi beszéd legalabb két személy létezését tételezi
fel: egy beszél8 és egy hallgaté-megért egyénét.

: Méar most felvet6dik a kérdés, hogy lehetséges az, hogy az
egy nyelvesoporthoz tartozok koleséndsen megértik egymast? Hogy
lehetséges az, hogy a beszél§ lelkében megfogamzott gondolat at-
iiltethetd a hall6 egyén lelkébe? Ha egy térsasigban valaki azt
mondja: ,Most rajzoljon mindenki a mutatéujjaval a levegbbe egy
arasznyi kort!”, akkor a tArsasig minden tagja végre tudja haj-
tani a parancsot. Vagy ha azt mondom: ,kétszer kettd négy”, ak-
kor mindenki ugyanazokra a szamfogalmakra fog gondolni. Nyil-
vanvalé, hogy ez csak figy lehetséges, hogy a hallott szok vala-
mennyiiink lelkében ugyanazokkal a fogalmakkal tdrsulnak. De hat
hogy tarsulhat egy fizikai jelenség egy lelki jelenséggel? Ez tulaj-

~ donképpen lehetetlenség, Ggy hogy ez a kifejezés, hogy a hallott
sz6 tarsul a fogalmakkal, helytelen, mert nem a hallott sz6, hang
tarsul, asszocialédik a fogalommal, hanem csak képzet képzettel. A
hallott sz6 mint fizikai jelenség kiviil 411 a képzeteken, de viszont
a fogalom sem azonos a képzettel, az még azon beliil, vagy ha gy
tetszik, azon feliil 4116 lelki képlet. : : '

Az érzékszervek Utjan felfogott fizikai rezgések, akar hang-
vagy fényrezgésekrSl van sz6, egy elbttink még megmagyarazha-
tatlan moédon el6bb pszichofiziologiai folyamattsd valnak, amely az
idegpalyakon fut végig és az érzetet kozvetiti a kdzponti idegrend-
szerrel, ahol a fiziolégiai folyamat nyoman lelki jelenség kel életre.
Az 5sszekotd kapoces kétségteleniil az érzékszerv és a vele kapesola-
tos idegpalya. Az, amit az idegszal kozvetit, az nem mas, mint a
felfogott inger. Ha'beszédet hallok, akkor az érzékszerv, a fiil és a
halléideg csak hanghullamokat fog fel és hangingereket kozvetit
és nem szokat, az: még nem sz6, az csak hang. Két ember kozott
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a térben nem sz6k ropkodnek, hanem csak hanghulldmok, olvasis-
nal betilik, tehat fényjelek, fényhullamok. A koznyelv szénak mond-
ja ugyan tgy a hallhaté, mint a lathato éterrezgést, de ez nem sz6,
ez csak fizikai jelenség. A felfogott fizikai jelenség szova csak ak-
kor valik, ha ehhez valamilyen jelentés, valamilyen lelki tartalom
is tarsul. Ebben a pillanatban a fizikai jel szimbolummd valik. A
szimbb6lum kozfelfogds szerint nem mas, mint érzékelhet§ forméja
valamely lelki tartalomnak. De mér fentebb emlitettiik, hogy fizi-
kai jelenség nem tarsulhat kozvetleniil lelki jelenséggel, ebbdl ko-
vetkezik, hogy a fizikai jelnek el6bb at kell alakulnia lelki jellé,
vagyis a hangrezgésnek hangképpé, hogy azutan a megfelel§ jelen-
tés ezzel a hangképpel tarsulhasson. Valdjaban tehit a szimbdélum
nem maga a fizikai jelenség, hanem annak lelki képe. Amikor pl. a
keresztrdl, mint a kereszténység szimbo6lumérdl beszélek, nem a fi-
zikai jelenség, egy valosagos kereszt van el6ttem, hanem csak an-
nak a lelki képe. A térben fellepo fizikai jelenségrol kép alakul lel-
kemben. Ha ez a kép mar ismerds, akkor kivaltja lelkiinkben a ré-
gebbl emlekkepet raismeriink. Ha ehhez a képhez azonban eddig
még nem tarsult valamilyen jelentés, akkor a jel puszta jel marad,
nem emelkedik szimbolummaé. Mert szimbélum csak az a jel, amely-
hez bizonyos jelentés tarsul. Az éterben hulldmz6 hang vagy az
olvashato, 1athaté betlicsoport mindaddig csak puszta fizikai je-
lenség, amig azt meg nem értem. Miutdn benniinket most csak a
hang érdekel, csak a hangszimbdélumokkal foglalkozunk.

- A hangszimb6lum az emberi nyelv keletkezése szempontja-
bol nélkiilozhetetlen tény. Szimbélumok nélkiil nem keletkezhetett
volna nyelv. Hogy az emberi nyelv £6ként a hangot hasznalja szim-
bolumként, az a hang természetébll folyik, mert ez a legkényelme-
sebb kozvetitd eszkdz. A kulturember azonban a fényt is felhasz-
nalja szimbo6lumok kozvetitésére, mert hisz a szem utjan fogja fel
az irott és nyomtatott smmbolumokat a pmmltlv ember pedig a jel-
beszéd szimbolumait.

A szimb6lum lélektani v1zsgalauana1 figyelembe kell mindig
venniink, hogy szimb6lumon tulajdonképpen sohasem annak a tér-
ben ésalelt form4jat, tehat a fizikai jelenséget, hanem mindig an-
nok a lelki képét kell érteniink.

A szimb6lum gondolatkozvetit szerepét vizsgilva, felvetddik
az a kérdés, hogyan lehetséges az, hogy a szimbd6lum a gondolatot,
vagyis egylk ember lelki ‘carta,lmat a téren at kozvetiteni tudja a
masik emberrel? Kozvetités esak akkor kivetkezik be, ha az A-em-
bernek az X-gondolata a szimbdélum segitségével B- ember lelkében
is kivaltja az X-gondolatot. Ha ezt nem valtotta ki, akkor mincs
kozvetités. A tapasztalat azt mutlatja, hogy az egy nyelvkozosség-
hez tartoz6 emberek lelkében egy isment szohang valamennyi ember
lelkében azonos lelki tartalmat valt ki. Ez csak G~ lehetséges,
hogy egy szimbélumhoz valamennyi ember lelkében, aklk a szohan-
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got megértették, azonos targyképzetek, jelentések fiiz8dnek.

Egy nyelvkozosséghez tartozd egyének szavainak kozos. je-
lentése tehat a kozodsség egyiittes munkijanak az eredménye. Ha
itt valaki egy sz6t nem abban az értelemben hasznil, mint amilyen-
ben azt a kozosség megszokta, akkor vagy nem értik meg, vagy ki-
javitjak széhasznélatat. A kozosség ilyenmoédon szigortian ellenérzi
a sz6k jelentésének-a tartalmat és terjedelmét. Ha valaki egy sz6t
1j jegyekkel ruhaz fel, akkor a kozOsség ezt vagy elfogadja, vagy
elveti.

A kizosség e beavatkozd kozremiikdodésével minden szd a
maga rendszerében hatarozott teriiletet kap, amelynek a hatarai
nem mindig élesek, s6t rendszerint egymasba folynak, de a terii-
letnek van egy tiszta magja. Igy pl. a ,menni” ige a mozgast kife-
jez6 igék csoportjaban, csalddjaban, rendszerében hatarozott jelen-
tésteriilettel rendelkezik, s nem keverhet6 Ossze a jarni, szaladni,
sietni, loholni stb. igékkel. Pl. En a templomba jarok, én a temp-
lomba megyek, a templomba sietek sth. Minden sz6 valamely sz6-
rendszerhez tartozik, amelyben egymés mellé keriilnek ezek je-
ientésteriiletei; pl. a szinek nevei: piros az, ami nem z6ld, sarga,
kék stb. '

De ahogyan a sz6 jelentését, ugyanigy ellendrzi és hatarozott
hangzis keretébe szoritja a kozosség a sz0 hangjait is. Ujitdsokat
itt is vagy elfogad, vagy elvet. A szimbdlum is és a hozza tapado
lelki tartalom, jelentés is tehat a kozosség, a néplélek alkotasa, s
ezért lehetséges emberek kozti megértés.

A megértés a nyelvnek azonban csak egyik és nemcsak az
emberi nyelvet jellemz6 jelensége, mert a hanghoz kotott jelentés
megértése az allati nyelvben is megvan. A kutya, a majom, a mada-
rak ‘stb. hang utjan érintkeznek, hanggal kozlik megfigyeléseiket. -
A kotlés tyuk bizonyos hangjara a szétszéledt .csirkék hozzafutnak,
a kakas bizonyos hangjara a tylkok szétfutnak és elrejtéznek stb.

A nyelvnek ezt a teljesitményét, amely az embernél is és az
allatnal is a megismeréseknek hanggal ad kifejezést, ériesitésnelc
nevezzilk. Ha nem azzal a szandékkal torténik, hogy mésokban ha-
tast valtson ki, akkor egyszer{i jeleés a mneve. Ha azonban azzal a
szandékkal torténik, hogy méasokban hatast valtson, pl. hasonlé
gondolatokat, érzelmeket sth., akkor kdizlésnek mondjuk. Ugy a
jelzés, mint a k6zlés megvan az allatoknal is. Ezen a kozos jelensé-
gen kiviil azonban alig van az emberi és az &llati nyelv, k6zott méas
hasonlosag, de anndl tobb lényeges kiilonbség. A leglényegesebb
kiilonbség az &llati és az emberi nyelv kozott az, hogy az allat nem
képes fogalomalkotasra és nem képes a dolgok jegyeit, tulajdonsa-
gait a dolgoktoél elvonatkoztatni. Ennek kovetkeztében nem képes a
dolgokrdl valamit allitani, itéleteket alkotni, alanyt és allitméanyt
egymasmellé allitani. Erre csak az ember Lképes, mert csak neki
van meg az a lelki képessége, hogy a dolgoktdl kiilonvalasztott, el-
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vont tulajdonsagokat is hangjellel, szimbolummal tudja ellatni és
ezeket a dolgoktol fiiggetleniil rendszerbe tudja foglalni. Ez a rend-
szerez8 erS, ez az elvonatkoztaté képesség a nyelv. Ebben az érte-
lemben nyelvr(')'l_ tulajdonképpen csak az embernél  beszélhetiink,
mert az allatok jelmegérts lelki jelensége egészen méis, mint az em-
ber jelmegértd jelensége. Az allatnl a jel mindig valamilyen konk-
rét jelenséghez van kotve, attél fiiggetleniil nem hasznalja a jelet,
mert nincs fogalma, amely la targyaktol fiiggetleniil tudja hasznéini
vilagédban, mig az ember a targyaktdl fiiggetleniil tudja hasznalni
~ a jegyeket, mert el tudja azokat vonatkoztatni a targyaktél, van
fogalma

A fogalomwlkotas e szermt az emberi nyelvtevékenység egyik
jellegzetes vonasa. Hogyan keletkeznek fogalmak? Az 4altalanos fel-
fogas szerint Gigy, hogy az ember lelkében kialakul valamilyen lelki
tartalom, s ehhez hozzaflizziik azutdn a megfeleld hangot, szét. E
magyarazat szerint tehat a lélek készen allo, kialakult lelki tartal-
makhoz kapcsolna a kiilsG jelet. Ez persze naiv magyarizat, amely
egyaltaldban nem felel meg a tényeknek. Hogy ezt a folyamatot
megértsiik, v1zsga13uk meg kissé kozelebbrdl a sz6 elemeit. A koz-
felfogas szerint szdn tobbnyire csak a hallhat6 vagy olvashaté jelt
értik. De mi mar ramutattunk arra, hogy szénak csak azt a jelen-
séget tekinthetjiik, amelynél a kulso Jel lelki képéhez blzonyos lelki
tartalom, jelentés kapesolodik. Es azt is megemlitettiik mar, hogy
a kiils6 Jelhez nem kapesolédhatik kozvetleniil lelki jelenség, mert
lelki jelenséghez csak lelki jelenség tarsulhat: tehét valo_]aban csak
a kiilsd jelr6l a lelkiinkben keletkezett lelki kep, vagyls a sz6 hang-
képe, ill: irasképe tarsulbat a lelki tartalommal, vagyis a fogalom-
mal. A sz6nal tehat altalanossagban megkulonboztetunk egy kiil-
vilaghan 1étez6 részt és a lelkiinkben 1étezd részt. A kiils§ résznek
megfelel lelkiinkben a sz6 hangképe, hangképzete, ill. 1raskepe 14-
tasi képzete. Eles kulonbseget kell tehat tenniink széhang és annak
lelki képe, kepzete az U. n. hangképzet kozott. Ehhez a hangképzet-
hez tarsul a sz6 tobbi képzete, mint a targykepzet az érzelmi kép-
zet, a viszonyitoképzet, a beszédmozgisképzet és az 1rasmozgaskep-
zet, ill. jobban mondva képzetesoportok, mert hisz ezek mind még
a legegyszerubb szénal is kiilon-kiilon bonyolult csoportot alkotnak.

E képzetsorozatbol két képzet emelkedik ki: a hangképzet és a
targykepzet az els6 mint a fizikai Jelenseg lelki képe, a masodik
mint a sz6 tartalmi része. Egy sz6 tartalmi része természetesen nem
egy képzet, hanem a képzeteknek bonyolult rendszere. Ezekb6] a
targyképzetekbdl valik ki a targyaktol elvonatkoztatott fogalom.
Ezt a kivalaszté munkéat végzi a nyelv, amikor egy targykoér 1énye-
ges jegyeit Osszefoglalja egy egységbe és nevet ad neki. Amig egy
dologrél csak képzeteink vannak, addig ezek a képzetek a gondol-
kodas szadméra értéktelen lelki elemek. Csak amikor a nyelv a 1é-
nyeges jegyeket a név szalagjaval egy egységbe foglalja, valnak azok
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a gondolkodéds szamara értékké, akkor valik szellemi birtokunkka.
A hangkép tehat nélkiilozhetetlen eleme a fogalomalkotasnak. Hang-
kép nélkiil nincs fogalom. Hangkép viszont lehet fogalom nélkiil. A
kis gyermek, de a felndtt is sok olyan hangképet ismer, amelynek
az értelmét nem ismeri, amelyhez nem tapad jelentés.

A nyelvnek fogalomalkoté szerepe igen nagyjelentGségii a
szellemi élet kialakulasiban. A nyelvnek e tevékenysége nélkiil ma-
gasabbrendd szellemi élet egyéltalaban nem volna. A tanulatlan si-
ketnémdk, és méginkdbb a tanulatlan vek siketnémdk lelki vildga
azért marad csaknem dllati nivén, mert niluk fogalomalkotis nem
lehetséges. Fogalomalkotasra csak 1igy képesek, ha oktatas fitjan a
nyelvnek bizonyos fajat el tudjak sajatitani. A sikenémaknél azon-
ban hangkép nem keletkezhetik, igy nincs ami a targyképzeteket
egy egységbe fogja. Igen érdekes jelenségek mutatkoznak egyes
lelki betegeknél is, akik példaul elfelejtik a dolgok nevét, az 1. f.
amnesztikus aphasiaban szenved6knél. Némelyeknél a szokines egy
bizonyos kore kiesik. Egyesek pl. elfelejtik a szinek nevét. A szine-
ket meg tudjak ugyan kiilonboztetni egyméstdl, de nem tudjak azo-
kat megnevezni. A vilaghabori folyaman igen sok fejsériilésben
szenved6nél fordult az eld, hogy nem tudtik a szineket megnevezni.
Ilyenekkel kisérleteket végeztek. Azt a feladatot kaptak, hogy egy
rakas kiilonbozd szinii pamuthél valogassék Ossze a teljesen egyezd
szinfi fonalakat. Ezt a feladatot kifogastalanul elvégezték. Amikor
azonban azt a feladatot kaptédk, hogy valogassak ki a zdld szintle-
ket, nem értették a feladatot. Vagy amikor azt mondtak nekik, hogy
vegyenek ki egy piros fonalat, nem tudtdk, hogy milyen szinrél van
sz6. Vagy amikor kiilonboz8 kékszinti fonalak csomd6jabél ki kel-
lett valogatni a s6tét: és vildgos Arnyalatiakat, nem értették a fel-

~ " adatot, mert naluk minden arnyalat mas és mas szin volt. Hi4ny-

zott néluk a kék szin fogalma. Az egy 4rnyalathoz tartozékat el-
lenben pontosan ki tudtik valogatni. Ezeknél tehit nem volt hidny
a szinérzetekben, ill. szinképzetekben, de ezek a képzetek a targy-
hoz tapadtak, azoktél elvonatkoztatni nem veltak képesek, mert
nem volt meg a hangkép, amely az egy szinhez tartozd képzeteket
egy egységben tudta volna Osszefoglalni és fogalomms sfir{isiteni.

De nemesak a betegeknél, hanem az egészséges gyermekek-
nél is megfigyelhet6 a nyelvnek a szerepe a fogalomalkotasnal. Ha
pl. a szin fogalminak a kialakuldsat figyeljiik meg a gyermeknél,
akkor ugyancsak azt tapasztaljuk, hogy mindaddig, amig a nyelv
a fejlédés olyan fokahoz wem jut, hogy a szineket el tudja vonat-
koztatni a targyaktol, az igy elvonatkoztatott képzeteket nem
jeloli meg névvel, hangképpel. A gyermeklélektan legkivalébb ku-
tatéi mint W. Preyer, W. Stern és mésok egyhangtan megallapitot-
tak, hogy a gyermek szinérzéke mar kozvetleniil sziiletése utan ki~
fejlédik. Ezzel szemben a szinek megnevezése igen késén jelentke-
zik. Némely gyermek 4—5 éves koraban sem tudja a szineket meg-
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nevezni. A gyermek pl. olyan feladatnal, mint amilyet a fejsériilt-
nek adtak, aki elfeleJtette a szinek neveit, épugy viselkedik, mint a
sériilt vagy az amnézias beteg, vagyis, ha azt mondjuk neki, hogy
valogassa ki a z6ld fonalakat, akkor nem tudja, mit tegyen és Ossze-
vissza szedi a kiilénboz6 szmueket vagy ha egy plrosszmu fonalat
tartunk a keziinkben és azt kerdezzuk hogy milyen szinti, akkor
nem tudja megmondani. A kék égre esetleg azt mondJa hogy piros
és igy tovabb. Ha tobb labdaja van, s mmdegylk mas szinl, akkor
azokat nem tudja megkiilonboztetni szin szerint. De ha csak egy
piros lakdaja van, akkor esetleg meg tudja mondani, hogy ez perD
labda, de hogy milyen szinli a tel)esen olyan pirosszini gummijé-
ték, azt mar nem tudja, mert ndla a piros sz6 csak a labda szoval
térsult, de a szin fogalma még ismeretlen.

A fejlédés soran azonban egyszer csak észreveszi, hogy az
emberek kiilonboz6 targyakat mondanak pirosnak, s igy rajon,
hogy a ,,piros” nemesak a targgyal kapcsolatos valami, hanem at-
tol el is vonhaté tulajdonsag. Ekkor tarsul nila a szin fogalma és
a neve, vagyis az eddigi képzetek, amelyek mind megvoliak, most
szova forrnak ossze.

A fogalomalkotis lélektani folyamatara venatkozdlag ma a
kovetkez6 elméletet kezdik elfogadni. Az ember a targyakat, dolgo-
kat érzékszervei révén észleli. A lélek legalsé rétegében megmarad
ezeknek hii képe. Ha kés6bb ugyanehhez a fogalomkorhoz tartozo
targyat szemléliink, észleliink, akkor ennek a képe is elraktarozo-
dik ugyan a legalsé retegben de egyben reprodukal6dik az els6 iz-
ben latott tArgynak a képe is. Ha a szemléld, észleld az els§ és a
mésodik kép kozott 16v6 kapesolatot észreveszi, akkor az utébb ész-
lelt targynak mintegy méasodik emlékezeti kepet nyerl de ez mér
sematikus. Kz a sematikus kép az emlékezetben mar egy masodik
rétegben helyezkedik el, mintegy az els6 réteg természethii'képei fe-
lett. Ennek a képnek a sematikus jellege és a tavolsag a kozvetlen
élménytdl lehet6vé teszi a legvaltezatosabb alakulasokat, s ez a se-
matikus jelleg egyben fokozza a reprodukeié valészinlségét, kiilo-
nosen, ha ehhez még egy harmadik vagy negyedik benyomas csat-
lakozik, amely az el6z6kkel kapesolatban all. Ilyenkor mar a maéso-
dik, vagyis sematikus kép is bevonhatdé a benyomés feldolgozasaba,
s ezaltal egy még elvontabb és konnyebben felidézheté kép tamad
a targyakrol, amely mintegy a harmadik sikban fekszik. Ez az el-
jaras természetesen folytatéodhatik, s igy egymésutan kiilonbozd,
egymasfolé helyezett és mindig elvontabb képek alakulnak ki, mind-
 addig, amig a nyelv egyszer csak egy név segitségével a lényeges
jegyeket Ossze nem foglalja fogalomma. Ezt az utat, amely az elsg
benyomastol a fogalomig vezet, a nyelv megroviditheti. A gyermek
pl. igen sok benyomast szerez, de egyaltaldban nem gondol &ssze-
fliggésekre, rendszerezésre, mert nincsenek magasabb sikban kelet-
kezett képei. De ha a kornyezet nevet ad ezeknek a kiilonb6z6, de
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Osszefiigg6 benyomasoknak, ezaltal ezek azonnal magasabb. sikba
jutnak. A név ilyenkor kristalyosodasi kozpontként hat, amely ko-
riil az élmények csoportosulnak és rendez6dnek. A név, a hangkép
tehat itt fogalomalkot6 jellegli. Ez lehet a wmagyardzata annak,
hogy a siketnémdk rendszerint nem jutnak el normdlis képességek
és koriillmények kozott sem magasabb szellemi szinvonalra. A silet-
némaknok is megvan o képességik, hogy benyomdsokat feldolgoz-
hossanak és a benyomdsok isméilésével mindig magasabb tudat-
stkba juthassanak, de mivel hidnyzik o segédeszkiz, a hangkép, a
szimbolum, amellyel o magasabb sikbajutdst megtehetnék, vagy
legaldbb megrovidithetnék, nem képesek magasabb sikba emelked-
ni. Ha megtanulnak trni-olvasni, akkor az irdskép segitségével ter-
mészetesen fel tudnak ugyan emelkedni, de soha oddig nem tud-
nak eljutni, mint a hallo-beszélé ember. : :

A hangképnek, szimbolumnak a jelent6ségét a fogalomalko-
tasnal Gjbol ki kell emelniink. De ezzel kapesolatban egy altalano-
san elterjedt tévedésre’ kell ramutatnunk, amely sok féreértésre
adott mar alkalmat. Minden nyelvlélektani munkaban talalkozunk
ezzel a kifejezéssel: a sz6 jelentése. Mivel egyes nyelvkutatdok ennél
a kifejezésnél ,,s2on”. a hallhatd, esetleg olvashatd jelenséget, tehat
az érzékszervekkel felfoghaté jelt értik és nem azt a lelki képletet,
amely a felfoghat6 jel lelki képének az Aaltala jelzett fogalommal
vald tarsuldsabdl keletkezett, magyarizataikkal rendszerint zsak-
utciba jutnak. Fentebb méar ramutattunk arra, hogy a sz6nil meg-

- kiilonboztetiink egy - kiilvilaghan 1év6 részt és egy lelki részt. Ez

a valésdgnak megfelel§ tény, ha én beszélek vagy ha beszélni hal-
lok valakil, s a beszédet megértem. Mihelyt azonban a szbér6l mint
a nyelv egyik elemérdl, jelenségérdl beszéliink, akkor a fizikai va-
l6sdg ki van méar kapcsolva, akkor mar csak a sz hangképérsl és
a vele kapcsolatos fogalomroél beszélhetiink, tehat egy tisztan lelki
jelenségr6l. Széva azonban az elhangzott hangesoport csak akkor
valik, ha megfelel§ lelki tartalommal, fogalommal tarsul, egyesiil.

Amig ez az egyesiilés nem torténik meg, addig nem beszélhetiink
szorol. A tévedés tehat abban rejlik, hogy szénak momdjdk a hang-
csoportot, esetleg betiicsoportot. Tévedések elkeriilése végett leg-
jobb volna a kiils6 jel, lelki képét ,mév”’-nek nevezni, s akkor a sz
képlete ez lehetne: sz6 — név és fogalom, vagyis: sz = n+f A
név természetesen nem a fizikai hangot, hanem a hangképze'et je-
lenti, mert hisz fizikai jelenség koézvetleniil nem egyesiilhet lelki
jelenséggel, hanem csak lelki jelenség lelki jelenséggel. A plusjel
sem hozzaadast, asszocidci6és tarsuldst, hanem tokéletes egyesiilést
jelent. Amikor tehat arrél beszéliink, hoov a szétarban ,,sz06k” van- -
nak, az nyelvlélektanilag helytelen allitds, mert a szétérban csak
lathat6 jelek vannak, amelyeknek olvasisinal lelkemben ezek meg-
felel lelki képe tlinik fel, s ehhez vagy tarsul fogalom vagy sem,
a szerint, hogy ismer8s jelr6l van-e sz6 vagy sem. Egy ilyen jel,
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betlicsoport nyomén a lelkemben feltiint névképzethez azonban nem-
csak egy, hanem tobb fogalom is tirsulhat, amit képlettel igy fejez-
hetiink ki: sz =— n + f1 + f5 + f5. ' Ha pl. ezt a hangesoportot hal-
lom ,mester”’, akkor lelkemben mindenekelStt feltlinik ennek a
hagesoportnak a hangképzete. Ha ezt a hangcsoportot még nem
hallottam, vagyis ismeretlen el6ttem, akkor nem fog lelkemben
semmiféle fogalom tarsulni vele. De ha ismerds a hangesoport, ak-
kor azonnal tarsul vele a megfelel§ fogalom. Miutan ennek a hang-
képnek, helyesebben névnek azonban tobbféle jelentése lehet, az a
fogalom fog vele tarsulni, amely eddig leggyakrabban tarsult vele;
egy iparosnal taldn az iparosmester fogalma, vagy esetleg egymas-
utan mind a harom, ha a fogalom terjedelmét vizsgalom. Ilyen érte-
lemben beszélhetiink a névnek kiilonb6z6 jelentésérdl, de nem be-
szélhetiink o szé kiillonbozé jelentésérol. Kulonbozé fogalmak, je-
lentések tapadhatnak a névhez, de nem a szbhoz, mert hisz a szd
a név és a fogalom egysége, amelyhez még kiilon fogalom nem
tapadhat.

Ennek a kérdésnek a tisztizasa utan emeljiik mégegyszer ki
azt a megéllapitast, hogy a sz6 két kiillonboz6 eredeti elemnek az
egyesiilése: a fizikai eredetii hangképnek, vagyis névnek és a lelki
munka révén kialakult fogalomnak az egyesiilése. Fentebb kifejtet-
tiik, hogy a fogalomnak a kialakulasdhoz szitkkség van hangképre,
névre. A hangképnek, a jelnek, szimbdlumnak tehat igen nagy je-
lentGsége van a fogalmak kialakitasanal. Fogalmak nélkiil viszont
nincs beszéd, nincs magasabbrendd szellemi élet. A beszéd elemei

a fogalmak, ill. a fogalom és név egyesiilése, a szok. A beszédben

azonban vannak olyan szok is, amelyek nem targyképzetekkel tar-
sult nevek, hanem viszonyité képzetekkel tarsult nevek. Ilyenek pl.
a kotBszok, a viszonyszok stb. De ilyen természetiiek a mondatban
1év6 székhoz jaruld kiillonbozd elemek, mint ragok, jelek, képzlk,
amelyeket egyszoval viszonyité elemeknek nevezhetiink. Ezek lélek-
tani vizsgéalatanal ismét a hangképnek, a névnek nagy jelentéségére

‘bukkanunk. Kétségtelen, hogy hangkép nélkiil a szék szintatikus,
mondatbeli viszonyitdsa nem alakulhatott volna ki. A nyelvfejlédés-

nek az adott hatalmas l6kést, hogy az ember raJotL arra, hogy egy
gondolat kifejezéséhez szukseges sz6k kozti viszony is hanggal je-
l16lhet6. Azaltal, hogy a nyelv nemesak a fogalmakat, hanem a szin-
tatikus viszonyokat is meg tudja jelolni, vilagossa, érthet6vé valik

a kozlés. Az agrammatizmusban szenvedd lelki betegek a szok .

grammatikai alakjait és a szintatikus viszonyokat nem 1smer1k ill.
nem tudjak kifejezni, ezért érthetetlen vagy alig érthets a kozlesuk

Ezekkel a fejtegetésekkel, amelyekben kimutattuk, hogy a
nyelv a hangot egy jelentés szimb6luméva tudja tenni, hogy a szim-
bo6lum segltsegevel az Osszefliggés nélkiili képzeteket egy egységbe

tudja foglalm és fogalommé4 tudja slirlisiteni, hogy a viszonyitd

elemeket is szimbolizalni tudja s ezaltal lehet6vé tudja tenni a chaoti-
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A sz6 hangja és jelentése kozti 1élektani kapcsolat.

kus gondolatkomplexum tagolasit és az egyes tagok kozti viszony
kifejezését, s igy masok szdmdara is érthetévé tudja tenni a gon-
dolatot, ecsak nagy vonisokban vazoltuk azt a viszonyt, amely a
hang és az altala jelzett jelentés kozott van. Persze itt csak a hang-
Jelensegek azon csoportjara voltunk tekintettel, amelyek betlikkel
is jelezhet8k; a beszédhangoknak azonban sok olyan csoportJa is
van, amely lathaté jelekkel nem jelezhet6, mint amilyen a zenei és-
nyomatekos hangstly, a ritmus, a hanger8sség, suttogés stb., ame-
lyek mind énnek a problémakornek a kérdései, de amelyeknek a tar-
gyalisa ez értekezés keretén kiviil esik.

Fejlédési jelenségek a vaksagugy teriiletén.
A vakokat gyémolité egyesiiletek igazgatéinak értekezlete.

Irta: Herodek Kadroly, ny. vakintézeti igazgaté.

A vakokat gyamolit6 egyesiiletek igazgat6éi marcius hé 29-én
értekezletre gyiiltek 0ssze a budapesti kozponti egyesiilet Hermina-
Gti székhéazaba. A gyiilést a budapesti nevel6- és foglalkoztato-
intézetnek igazgatdja: Schnitzl Gusztav vezette. Mindenekel6tt ke-
gyeletes szavakkal emlékezett meg a vakok szombathelyl intézeté-

nek elhunyt érdemes igazgat6jarol: Jo6 Sandorrol, aki igen érté-

kes munkassagot fejtett ki és az igazgat6i testilletnek egyik meg-
érts, lelkes, munkas tagja volt. Nem haladhatott el a gylilés sz6
nélkiil amellett az értékes és Onzetlen munkassadg mellett, amelyet
Schnitzl Gusztav igazgaté a Magyar Miivelodés Hazaban rendezett
diszelbadés megtartasa koril, kiilonosképpen a vakok Homeros-
énekkaranak elSkészitésében és kozremiikodésével a siker érdekeé-
ben kifejtett. Koszonetét és elismerését tolmécsolta az értekezlet az
igazgatonak ezért a cselekedetért.

A targysorozat érdemi részében elsGsorban is az intézetek
atszervezési munkalataival foglalkozott az értekezlet A kérdés ket
részre tagozodik. Az elsd az allami neveld- és tanintézettel kapeso-
latos atszervezésre, a méasik a foglalkoztaté-intézetekkel kapesola-
tos atszervezési és egyéb kérdésekre vonatkozik. Ami az elsé illeti,
tudnunk kell, hogy a mar tcbbizben emlitett ipari és kereskedelmi
képzés a késziils tantervvel kapesolatban megoldast nyer. Az alta-
lanos tanterv kereteit a taniigyi f6hat6sag a tett elGterjesztés alap-
jan a 85.027—1942. sz. rendeletével jovahagyta, s ebbe fog bele-
illeszkedni az érintett szaktagozat is. Egyébként a tanterv altala-
nos képe a nevel6- és tanintézetben olyképpen alakul, hogy egy
el6készitd osztaly utan 8 éven at felmen$ osztalyokban elvégzik a

- vallas- és kozoktatasiigyi miniszter Gr altal 55.000—1941. V. sz.

alatt kelt rendelettel a nyolcosztalyos népiskola részére megélla-
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pitott tanterv anyagat, kiegészitve a vakok specidlis képzésének
‘targyaival, — azutan részt vesznek a négyéves ipari és kereske-
delmi tnafolyamon, amelynek elméleti részét a nevel6- és tanintézet-
‘ben, gyakorlati részét pedig a Vakokat Gyamolité Orszagos Hgye-
siilet ipari foglalkoztaté miihelyeiben sajatitjak el. Ez utobbi fel-
©leli a polgari iskola elméleli anyagat, gyakorlatilag pedig meg-
felel a tanonciskolanak és évszamainak, amely utan segédi levelet
kapnak és az 0nallo ipar iizésére megadja a sziikséges ismereteket.
Ezek figyelembevételével a Vakok Jozsef Nador Kiralyi Orszagos
Intézete szervezeti beosztdsa a kovetkez6 képet fogija mutatni:

2 évi 6védai képzés, 1 évi el6készitd képzés, 8 évi elemi is-
kolai képzés, 4 évi ipari és kereskedelmi képzés.

Ha az 6védai képzést lekapescoljuk, 13 évben allapithatjuk
meg a vakoknak elméleti és élethivatasi képzését. EbbGl a szerve-
zethdl azt is lathatjuk, hogy az Orszigos Intézet szakiskolai tago-
zattal bovill, ami a multtal szemben eltérést mutat a-jobbfelé. De
egy negativumrol is kell szélnunk, mégpedig a zenei képzésr6l. A
vak ifjak kozott ugyanis jelentékeny szamban akadnak olyanok,
akik magasabb zenei tanulmanyok folytatasiara a Zenemiivészeti
Fdiskolara kivannak beiratkozni. A multban az Orszagos Intézet a
negyedik polgéri iskolanak megfeleld végbizonyitvanyt szolgalta-
tott ki a tanul6knak, most a zenészek szamara a 8 felmen6 elemi
iskola utan kell kiadni a bizonyitvanyt, mert hiszen 6k az ipari és
kereskedelmi iskolaba, hihet6leg nem fognak jarni, ellenkezik a ze-
nei képzés fogalmaval. Ez pedig olyan nehézséget jelenthet, amely-
r6l gy sejtjiik, hogy a Zenemiivészeti F6iskola a nyert min8sités
alapjan nem tudja majd a zenei palyara késziilg tehetséges vilagta-
lan novendékeket felvenni. Meg vagyunk gy8z8dve, hogy a kive-
zet6 utat a kozos, vallvetett munkaval meg fogjak talalni. Nagy
erkélesi elényt jelenteit a.multban a IV. polaarl iskolanak sz616
* végbizonyitvany kiallitdsa és annak expressis Verbis az okmanyra
valé ravezetése. EbbGl az erdforrasbol taplalkozott a tanulék soka-
saga emelte az intézet tekintélyét, s6t a tanéri, illetve gyogypeda-
gogiai karnak is nehéz id6kben er8forrisul szolgalt. Oszintén saj-
n4lnok, ha ettsl a szerzett jogtél most az Orszagos Intézet elesnék.

Az ifji vakok iskolainak &tszervezésével kapesolatosan meg-
sziint a budapestl foglalkoztatonak a kés6bbi korban megvakulL
leanyok részére szolgdlé 0. n. ifji vakok iskolaja. Mert csak igy
volt biztosithat6, hogy a kdzponti egyesiilet atveszi az Orszagos In-
tézetet végzelt névendékek foglalkoztatasat, illetSleg ipari és keres-
kedelmi tagczatana‘ gyakorlati ellatasat. Miutan pedig a foly6 tan-
évben ez a szaktanfolyam nem nyilhatott meg, felhasznalta az Or-
szagos Egyesiilet a felszabadult fér6helyeket arra, hogy 20, allami
intézetet végzett ifjut és hajadont egy ujabb morze-tanfolyamon
szakképzésben részesitsen, akiknek JOVOJet ez Uton biztositani fog-
jak. Ezek flgyelembevetelevel a nék részére Munkicson nyittatott
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ifji vakok iskolaja, amely szabalyszeri id6ben és médon meg-
kezdte miikodését. Ennek az iskolatipusnak a jelenlegi képe egyéb-
ként a kovetkezSképpen alakul: Minden 14. életévet betoltott vi-
lagtalan n8 elméleti és gyakorlati kiképzése Munkacson, a férfiake
pedig Szegeden és Szombathelyt az ifju vakok iskolajanak kerete-
ben torténik. Tanterviik revidedlds alatt all. A munkalatok Horvath
Kalman tanar kezében csomoésodnak Ossze, az illetékes igazgatok
tamogatéasaval.

A Fels6-Magyarorszagi Egyesiilet elnckségével és Miskole va-
ros polgarmesterével valé targyalas alapjan mint arrél lapunkban
mar egyizben megemlékeztiink, — a vakok egyesiilete, internatusa
és foglalkoztaté tagozata megsziint. A védettek egy része méas inté-
zetekben, masik része pedig intézeti beosztast nem kivanvan, a dibs-
gy6ri vasgyarban talalt elhelyezést, illet6leg foglalkozast. Ez utobbi
igen orvendetes tény. A tovabbiakat illetSleg még a targyalasok fo-
lyamatban vannak, de rovidesen nyélbeiitédik a fiigg6ben 1év6
allapot.

Tervbe vette a budapesti kozponti egyesiilet a rendszeres
munkak végzésére alkalmatlan, a kombattansokhoz viszonyitva.
csokkent munkateljesitményli vakok részére G. n. &apoldintézet Ilé-
tesitését.

A vakok kolozsvari intézetének épiilete, sajnos, még mindig
nem szolgélja teljes egészében eredeti rendeltetését. E tekintetben
a kozponti egyesiilet felajanlja szolgalatait és megragadja a legko-
zelebb kinalkozé kedvezd alkalmat, hogy a kérdést diilére vigye.
Ettd] fiiggetleniil a kolozsvari intézet szervezeti iigye a megoldatlan
kérdések kozé tartozik. Ma az a helyzet, hogy az intézetben kétféle
iskolatipus miikodik: az egyik a mnevel§- és tanintézet, a masik az
ifji vakok iskolaja, amely — mint ismeretes — foglalkoztatéval
van elladtva. A kolozsvari intézet a kozpont vélekedése szerint sok-
kal eredményesebben szolgalhatja a vakok iigyét, ha csak a 14 éves
koron tal megvakultak iskolaztatasat, képzését és foglalkoztatisat
tlizi ki feladatdul és valésitja meg. Az erdélyi vak gyermekeket a
budapesti intézet venné fel, mert ennek az intézetnek megvannak az
eszkOzei, tanarai, tanszertira, tankonyvei, stb. A bifurkaciés rend-
szer megsziintetése lehet6vé tenné, hogy osztatlan erdvel fekiidhet-
ne bele abba a kérdésbe, hogy Erdély 14 éves koron ‘feliili vakjait,
tovabba azokat, akik az idegen impérium alatt kiképzésben és fog-
lalkoztatasban nem részesiilhettek, felkarolja és kiterjeszti rajuk az
oktatas és foglalkoztatads jotékony aldésat. Ilyenek szama pedig te-
temes, tehat ott kell segiteni, ahol nagyobb a sziikség. Mindenkép-
pen nem akarja a kozponti egyesiilet a kérdést azonnal megoldani,
mert megeybzédése, hogy id6vel onmagatol is, az altala elfoglalt
allaspont szerint, megoldédik a kérdés.

A Fkorzetbeosztas kérdésének targyalasit az orszag teriileté-
nek Orvendetes gvarapodasa tette sziikségessé. Hogy az érdekelt
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egyesiiletek képvisel6i el6tt tisztdn 4&lljon, milyen teriiletre tart-
hatnak igényt, a kdzponti egyesiilet megrajzoltatta a korzetbeosztés
szines térképét. A beosztasnal vezérelv gyanint az egyes in-
‘tézetek befogadoképességél tartottdk szem el6tt, mint az egyediili
- helyes szempontot. Igy aztan a beosztasi tervezetet az érdekeltek
- minden modositas nélkill, kézmegnyugvassal fogadtik el.

Ezutan az ipari és kereskedelmi iigyekben nyertek tajékozta-
tast a vidéki foglalkoztato-intézetek vezetSi. Indokoltti tette ezt a
. megvaltozott gazdasagi viszonyokhoz val6 hozzisimulis, a nyers-
-anyagbeszerzés és a vakok ipari késziményeinek megfelel§ arusi-
tasa. Ilyenforman kiterjedt a tajékoztatis az anyagvéasarlasra, a ci-
roknak sajat kezelésben val6 termelésére, arkalkulicira és egye-
‘bekre. Hangsiilyozta az értekezlet, hogy az ipari iizemekben &reme-
lég esetén az érellendrz6 Korméanybiztossig elézetes hozzajarulasa
‘kikéwend6. Végiil felhivta az értekezlet a jelenlevk figyelmét, a be-
Jjaré vak munkésok biztositasi kotelezettségére. :

Az inditvdnyok sordn elhangzott a kozpont részér8l az az
-O0haj, hogy megalkotand6é volna az egész orszigra kiterjedfleg a
vaksdgiigyi statisetika. Ezt olyképen értelmezhetjiik, hogy a vakok
egyesiiletei egyesiilt er6vel és pénzildozattal felallitjak o wvakok
kataszterét, amelyben minden egyes vakra vonatkozé adat pontosan
fel volna tiintetve, Azonban akar egyszerli statisztikai adatok gyiij-
tésérdl, akar a vakok kataszterének felallitasardl van sz6, az esz-
mét csak Srommel iidvozolhetjiik és kivanjuk, hogy mielbb meg-
valésuljon. : .

Aprésdgok az iskolai életbdl.
Kazli : Gysdrgyfy Akos.
L

Harmadik osztalyos siketnéma névendékeim nagyon szeretnek
rajzolni. A rajzfiizeteket az iskolai szekrényben 6rzém. Nemrégen
is kértek, adjam oda nekik a rajzfiizetet. Azt mondtam, aki szépen
kéri a szekrénykulcsot, az kiveheti a rajzfiizetet és rajzolhat. Egy-
mésutan jottek elém és mondték: ,Tanar Gr, kérem a kulesot.” Aki
elfogadhaté kiejtéssel szolt, megkapta a kulcsot és kivette fiizetét
a szekrénybdl. Az egyik kis leAnynak azonban sehogyan sem sike-
rilt a kérés. Mondott 6 tadart, tatart, natart esak tanart nem s igy
nem is kapta meg a kulesot. Bisan {ilt helyén és szomorfian nézte
a boldog rajzolokat. Egyszerre azonban csaknem futva jott helyé-
‘r8l, mosolygés arccal elém Aallt, kis kezeit Osszetette és szinte ha-
miskas pillantdssal — mintha valami rendkiviilit tartogatna szé-
momra — igy szolt:

— Akos, kérem a kulesot!
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Nagyon meglepett ez a varatlan fordulat! De mert kiejtésileg
€s egyébként is szépen kérte a kulesot, nem tandr wurat, hanem
Akost mondott — igy értelmezte végeredményiil a szépen kérést —
természetesen oda adtam neki azt.

Il

Tanmenetszerlien az dra ismertetése keriilt sorra. Minden ma-
gyarazat nélkiil felrajzoltam a tablara egy kort és az egyes orak
helyét szamjegyek helyett egy-egy vastagabb vonassal jeloltem
meg. Azutan ramutattam, nem sorjaban hanem Osszevissza, a vona-
sokra és kérdeztem: Hény 6ra? Nagy oromomre még a 1eggyengebb
tanul6 is teljes pontossaggal és biztossaggal felelt meg. Egy o6ra ke-
retében a fél egy, fél kettd, fél harom stb. éraval is tisztdban wvol-
tak. Kezdetben persze sike‘tnémésan igy mondtak: egy fél, kettd
fél, harom fél stb.

Hogyan lehetséges ez? — A siketnéma v1zua11s egyen Az 6ra
tuddsa helyismereten fordul meg. Mar a kis siketnémat is érdekli a
mutaték jarasa, haladasa. Nem a szadmot nézi 6, hanem azt a helyet,
ahol a mutaték bizonyos id6pontban (felkeléskor, reggelizéskor, is-
kolaba menetelkor, délben, uzsonnakor, vacsorakor, lefekvéskor
stb.) allanak. Es ha az éra ismertetésekor arabs vagy rémai szé-
mok codairdsaval nem zavaerjuk mdr szerzett ora ’Lsmeretet‘ nyert
igyiink van. — Tessék megprébdlni!

11

A siketnéma ndvendékek &ltaldban nem szeretnek hangosan
beszélni és maguktél esak ritkdn beszélnek. Pedig mi éppen beszél-
tetni akarjuk 6ket. Hangos beszélésre késztetésiiknek egyik m(')dja
az is, ha szélasra kényszerit§ helyzetekbe hozzuk Gket, ha szan-
dékosan teremtiink, szblasra, beszélésre kényszeritd eseteket, hely-
zeteket. Igy akarva nem akarva mégis csak kénytelen megszolalnl
a siketnéma., :

Szoélasra kényszeritd esetek, helyzetek:

Az ogztalyban szandékosan rossz tollat teszek néhany gyer-
mek tollszaraba. Csak akkor kap jo6 (1’1j) tollat, ha azt kéri. (Rossz
a -tollam. Tegnap meég jo volt. Kérek uj tollat! Tessék! Koszonom ]
szépen.)

Eldugok két-harom tollszarat. (Nincs meg -a tollszaram. Hol
van? Nem tudom. Keresd meg! Talan a szekrényben (az asztalfidk-
ban) maradt. Itt van. Megtalaltam. — Janos nem kapott tollszarat.
Hol van a Janos tollszara? Nem tudom. Talan elveszett. Keresd
meg? Hol keressem? A szekrenyben keresd! Megvan. Add oda Ja-
nosnak! Tessék! Koszonom szépen. Szivesen.) v

Kevés tintat toltok a tintatartoba. (Kevés a tintdm. Kérek
tintat. TOlts magadnak! Kérem a tolesért. Most mar elég.)

Kitort hegyli irént adok egy-két gyermeknek. (Kérem, legyen
szives (sziveskedjék) meghegyezni az irénomat. Neked nincs késed?
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Nines. Kinek van kése? Andrisnak van. Ot kérd meg. Kérlek, he-
gyezd meg az irénomat. Vagy: Kérd koleson a kést Andrastol és
hegyezd meg az irénodat. Te mar ligyes, nagy fin vagy! Kérlek, add
koleson a késedet. Tessék. Koszonom. Szivesen.)

Kiveszem az itatospapirt egy-két irkabol. (Hol van az itatd-
som? Ki vette el?) :

Gumit, krétat ejtek le és felvétetem. (Leesett a gumi. Hol
van? Nem latom, messzire gurult. Keresd meg! Megtalaltam. Tes-
sék! — Leesett a kréta. Eltort. Kar. Vigyazni kell! — Vedd fel! Itt
van. Tessék.)

Sokszor atkiilldom valamiért més osztalyba. Lekiildom az iro-

daba, a konyhaba, a kapushoz. ,

Ebédnél néhany gyermek nem kap kenyeret.

Néhanynak elfelejtiink villat, kést, kanalat, poharat adni.
Ot-hat gyermek székét elvitetem.

Nem tétetek sot az asztalra.

- Kevesebb levest kap 6—8 gyermek.

Elfogy a viz.

Oltozéskor néhany gyermek nem talalja a kabatjat, a szap-
pant, a toriilkoz8t. Es szdmtalan més esetet idéziink el6.

Ezeket mind kérnie kell. A munkaba természetesen minden-
kit bele kell vonni, aki a ndvendékkel csak érintkezik az intézetben.

Koényvismertetés.

Dr. Zeddies Adolf: A csokkentértékiiség érzése és lekiizdése.
Bad Homburg, 1939. — Forditotta és ismerteti: Fertészegi Berta, a si-
ketnémak soproni intézetének tanara.

A csokkentértékiisée a gybégypedagdgia egyik legszembetiin6bb
kérdése. Csokkentértékiinek érzi magit a vak, a siketnéma, leginkabb
azonban a dadogd, amit Schneider P4l ,,A dadogis gyégyitasanak aj ut-
jai” c. munkajaban targyal, és a gyakorlati tapasztalat is szdmtalan eset-
ben igazol. A csokkentértékiiség érzésének ellenstlyozasara és eltiinteté-
sére ad értékes utmutatast ez a mi.

A csokkentértékiiségi érzésben szenved6t annak a megismerésére
igyekszik ravezetni, hogy lelki komplexusa tisztdn helytelen &nbecsiilésén
és koros onérzetén alapul.

Ha valakinek abbeli torekvése, hogy allandbéan ononmagét allitsa
el8térbe sorozatosan hajotorést szenved, onérzete elfajulasra vezet. Br-
zékennyé, bizalmatlanna, bosszussé, tlzott mértékben 6nzdvé és igazsag-
talanna valik, sikertelenségeit nem ‘ismeri be, ezekért nem Onmagét teszi
feleléssé. A konyv Gtmutatast nyajt a csokkentértékiiség lekiizdésére.
Megmutatja a bizalom és életkedv felé vivé utat és.mindenekel8tt azt is,
hogy ehhez a komoly és becsiiletes munka vezet.
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A csokkentértékiiség hibainak okat nem ononmagéban keresi, ha-
nem sikertelenségeiért embertarsait és a természet mostohasagat teszi
. felelGssé.

Ahelyett, hogy erét gqutene az élet valtozatos eseteire, ahelyett,
hogy félelmét sajat erejében rejlé bator magatartdsdval kiizdené le, és
abban a merésre és cselekvésre valo Osztonzést ismerné fel, félelmi szine-
zetll képzeteinek és csokkentértékiiségi érzéseinek minden tovabbi nélkiil
valik rabjava és ezzel az ,,0rdogkerékbe” keriil. A rajtuk Grra lett féle-
lem a sikertelenségeknek hatalmas vonzoéereje; utobbiak fokozzak a fé-
lelmet és a tovabbi sikertelenségek szamara a legkedvezdbb alapokat te-
remtik meg. Ily médon fejlédnek ki a csokkentértékiiség sulyos formai,
amelyek csak akkor kiizdhet6k le, ha az egyén tobbé nem fél, hanem
minden ereje befektetésével lekiizdi a félelemérzést.

A gyogyitas f6bb elvei:

1. A kozosségbdl kivalt egyént ismét oda visszavezetni.

2. Az elfasult egyén oOnbizalmat, Onbiztonsagérzését, batorsagat és
‘elethitét visszaerdsiteni.

A kozosség érzésébol hat fontos feladat kristalyosodik ki: a targyi-

lagossagra valé készség; — az embertarsi készség; — a nemi feladatok
teljesitésére valé készség; — a munkakedvre valé készség; — a felelGs-
‘ségre valé készség; — a természet és miivészet szeretetére valo készség.

A csokkentértékiiség érzése lekiizdésének két fokozata van:

1. Az idegkoéros tiinetek megallapitasa.

2. Batorsagi gyakorlatok. (Lelki kezelés vagy pszicholégika.)
Mindezzel a.csokkentértékiiség Osszes el6idézé okait megsziintetjik. A
lélek meggyégyul. A batorsag, a bizalom, az élet értelmébe vetett hit
visszatérnek s az élet vonzéerejének értéke dallamosan zeng ismét a 1é-
lekben. A sikertelenség nem szégyen. A szégyen az, ha a sﬂrer‘celense’r
‘utan nem kisérleteziink ajbol.

Hirek, vegyesek.

Kitiintetés. Magyarorszag Féméltésagt Kormanyzéja dr. Balassa
‘Bruné Istvan vallas- és kozoktatasiigyi minisztériumi miniszteri osztaly-
fénoknek, az V. iigyosztaly osztalyfénokének, a m. kir. miniszterelnok
el6terjesztésére, a visszacsatolt teriiletek kozoktatasiigyi igazgatasanak
megszervezése terén kifejtett értékes és eredményes munkassagénak . el-
‘ismeréséiil, a Magyar Erdemrend kozépkeresztjét adomanyozta.

Cimadomanyozas. A Kormanyzé6 Ur O F6éméltésaga, a m. kir. val-
las- és kozoktatasiigyi miniszter elGterjesztésre dr. Damjanovich
Lajos miniszteri tanacsosnak, iigyosztalyunk volt f6nokének, a miniszteri
osztalyfénoki cimet és jelleget, dr. Barcza Istvin miniszteri szimvevd-
'ségi II. osztalyn fétanacsosnak, iigyosztalyunk volt szdmvevdségi f6noké-
nek, a miniszteri szamvevdségi 1. osztalyt f6tanacsosi cimet adoméanyozta.
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Hirek, vegyesek.

Tanarképzo Foiskolank aj igazgatoja. A m. kir. vallas- és kozoktatas-
ligyl miniszter tr Istenes Karoly tanarképz6 foiskolai igazgaté nyugdijba.
vonulasa kovetkeztében, dr. Bérczi Gusztavot, a gydgypedagdgiai nevels-
intézet igazgatojat, eddigi beosztasanak érintetleniil hagyéasa mellett, a.
Gyogypedagégiai Tanarképz6 Foiskola igazgatéi teendfinek ellatasaval
ideiglenesen meghbizta. A Fdiskola tovabbi elhelyezésére a budai gyogy-
pedagdbgiai intézetet jelolte ki. (110.001—1942. V/4. ii. o. 1942. jal. 30.)

Kinevezések. A Kormanyzé Ur O Féméltésdga Sandor Lajost, a

vakok budapesti Jézsef Nador kirdlyi orszagos intézete tanarat és Er--
d élyi Jozsefet, az egri siketnéma-intézet tanarat a VI. fizetési osztalyba
kinevezte. — A m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszter Gr Pocskay
Léaszloné Mittermayer Magda debreceni all. siketnéma intézeti, Das
Laszléné D alm ay Maria bpesti 4ll. gyégypedagdgiai nevel$ intézeti, F i-
z4ry Marianna vaci kir. orsz. siketnéma intézeti és Berényi-Uve-
ges Sandorné Dalik Ilona szegedi siketnéma intézeti helyettes tanaro-.
kat gydgyitvaneveld iskolai rendes tanirokka, Hegediis Maria buda-
pesti all. gyégypedagodgiai neveld intézeti, Giesser Gyorgyné L,engyel
Maria bpesti all. siketnéma intézeti, Mark ovics Tibor bpesti vakok J6-
zsef Nador kir. orsz. intézeti és Nagymajtényi Laszléné T 6th Joldn
helyettes tanarokki nevezte ki. (1942. jonius 30. — 108.254—1942. V.
4. szam.) : :
Tornow Karoly dr.-t, a Deutsche Sonderschule fészerkeszt6jét és a.
magdeburgi kisegitdiskola eddigi igazgatojat, tanligyi tanacsossa nevezték
ki és Berlin varos Osszes gydégypedagoégiai intézményeinek feliigyeletével
biztak meg. Ez az esemény a német gyégypedagogia fejlédésében hatir-
kovet jelent, mert Tornow dr. 1ij beosztasidval megteremtették Németor-
szdg legelsO egységes gyogypedagogiai szakfeliigyeléségét (Sonderschul-
referat). Tornow dr. 01j hatdskorén kiviil a berlini kisegitiskolai tanarkép-
z8 tanfolyam vezetését is atvette. Tornow dr. sokoldalt munkéissigat min-
dig élénk figyelemmel kisértiik. Az 6 nevéhez fiiz6dik a magyar-német
gybgypedagdbgia sikeres egyiittmiikodése és a német gydgypedagdgianak és
tanarképzésnek egységesité torekvése, ami a magyar elgondolasok he-
lyességének igazolasat és eredményeink mélté elismerését jelenti.

Személyi hirek. Kerényi Jbézsef gyodgypedagdgiai tanir kartar-
sunk ,,A bilinozés lekiizdésére irdnyuld torekvés 1j utjain” cimmel tanul-
manyt irt a Nevelés c. taniigyi lap 1941—42. évi 10. szamaba. Cikké-
ben a bécsi renddrigazgatésig kriminalbiolégiai 4allomasdnak miikodését:
iesmerteti kritikai megvilagitasban. — A vaci Hangya szovetkezet julius hé
12-én tartotta 25 éves jubilaris kozgyf(ilését, amelyen az iinnepi beszédet
Gyorgyfy Akos, a szovetkezetnek egyik megalapitéja és huszonst
éven at megszakitas nélkiili igazgatosagi tagja mondotta.

Novendékfeliigyel6i kinevezések. A m. kir. vallads- és kozoktatasiigyi
miniszter ir Kontesveller Réza vaci kir. orsz. siketnéma intézeti II.
osztalyt novendékfeliigyel6 altisztet I. osztalyn altiszti illetményekkel
gyogyitvaneveld iskolai novendékfeliigyeldvé, Mihalik Margit buda-
pesti allami gydgypedagdgiai nevelGintézeti és Gossler Jend kaposvari
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Hirek, vegyesek.

siketnéma intézeti szegBdményes novendékfeliigyelst II. osztalyt altiszti
qlletményekkel gyogyitvaneveld iskolai novendékfeliigyel6ve nevezte ki.

Fotocella a vakok kalauzolasara. Err6l a taldlmanyrél, amely na-
Tunk dr. Miiller Vilmos f8orvos nevéhez fiiz6dik, mert 6 foglalkozott ezzel
tiizetesen vildgtalan novendékeink bevonasaval, lapunk hirrovatédban né-
‘hany sorban mir megemlékeztiink. Minthogy e kérdéssel a kiilfoldi vak-
‘sagligyi intézmények is foglalkoznak, célszerlinek talaljuk, ha emlékeze-
‘tiinkbe idézziik, miben 4ll a dolog lényege, s hogyan szolgilja a vakok ér-
dekeit jaras-kelésiikben. Altalaban azt tartjak rola, hogy megkonnyiti a
vak ember tajékozédasat az épiiletek belsejébe, noha a mi tapasztalataink
szerint a vak ember e nélkiil is konnyebben tud eligazodni nemecsak a zart
épiiletek falai kozott, hanem a szabadban is, ha megfelel6 szakképzésben
-részesiil és f6képpen, ha a tajékoz6das gyakorlasa alaposan Kkeresztiil-
vitetett. Lassuk, mit mondanak a késziilékrsl a kiilfoldi illetékesek. A
vak kis késziiléket hord magaval, amely fotocellabél, radiderdsits-cs6-
‘b6l telepbdl, meg ziimmogsbsl All. Az épiilet folyoséin, 1épeséfeljarsinal,
szobak felett fényvetéket helyeznek el, melyek hosszii, egyenes fénycso-
vakat vetitenek. Ha a fénysugar a fotocellat éri, a ziimmogd megszolal
és zlig, amig csak a cella latja a sugarat... A vak maga elé tartja a
késziiléket és biztonsdgosan halad el6re, a fénysugéar iranyaban, mert a
ziimmogést hallja, tudja, hogy helyes tton jar. Ha véletleniil kitér az Gt-
"bél, a ziimmogs elhallgat. Erre a vak megall, s a késziilék kérbemozga-
tasaval addig keresi a sugarat, amig ismét meghallja a ztgést.

Svajei humanizmus. A Paris Soir-ban olvassuk, hogy Benjamin
“Valloton svajci ir6 kezdeményezésére és a svajei ujsagolvasék Aaldo-
zatkészségébbl a mostani habortinak mindazok a rokkantjai, akik telje-
sen megvakultak, de valami foglalkozas {izéséhez mar megszerezték a
képességet, egy eziistérat kapnak. Az éra a svajei éraipar igen szép és
.gikeriilt terméke. A feddlapon a sebesiilt katona lathatoé, akit a Vords-
kereszt lobogbja védelmez. Megfelel§ érintésre’ barmikor iiti az id6t es
amellett szamlapjan a szamok braille-féle domborjegyekkel tapinthatdlk.
A svajei Voroskereszt megallapitasa szerint egyeldére kereken 200 ilyen
vak, de mar atképzett rokkantja van a héborunak. Legtragikusabb sorst
kozottiik egy fit, akinek mar az édesaja is mindkét szemére megvakuit
az els6 vilaghaboriban. A kozlésh8l nem tiinik ki, vajjon ez az akcié az
‘Osszes haborfs vakokra, vagy csupan a francidkra terjed-e ki.

Lapunk legkozelebbi szama szeptember 10-én jelenik meg. Lapzarta:
augusztus 31.
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Magyar Gydégypedagégiai Tandrok Orszagos Egyesﬁléié
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kolozsvari orsz. intézetének volt igazgatoja, Budapest, Volker Jozsef, a siket-
némak soproni intézetének ny. igazgatdja, Sopron.

Einok: Szép Joézsef igazgato, Vac. — Siketnémak kir. orsz. intézete. Tele-
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Tdrselnokok: Fiizesi Arpad, a budapesti all. siketnéma intézet igazgatoja,.
Schreiner Ferenc c. gyogyped. igazgaté, Budapest, Panczél Imre igazgats,,
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Budapest, I., Gombos Gyula-ut 53.

Jegyz6: Angyal Jozsef siketnéma-intézeti tanar, Vaec. -

 Szerkeszté: Gyorgyfy Akos budapesti all. siketnéma-intézeti tanar. VIIL.
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P4l budapesti all. siketnéma-intézeti tanar. VIIL, Festetics-utca 3.

Pénztdros: Weszelovszky Lajos all. sn, int. tanir, Budapest, Festetics-u. 3.

Szamwvizsgdlék: Fizary Boédeg bpesti kir. orsz. vak-intézeti tanar, Magyar
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gyes, Schnitzl Gusztdv, Vajda Lajos, Zalan J6zsef a vakok szakoktatdsa kép-
viseletében, dr. Baranyay Géza, Berényi Ferenc, Kadas Gyorgy, Kerényi Jo6-
zsef, Libucz Jézsef, Szab6 Gyula, Vargha Béla az értelmi- és erkolcsi fo-
gyatékosok szakoktatéisa képviseletében. Pottagok: Gresz Jézsef, Téth Ferenc,
Végh Ferenc.

Tagsdgi dijak és lapeldfizetések: Weszelovszky Lajos cimére, Budapest,
VIII.,, Festetics-utca 3. sz.,

cikkek, hirek, cserepélddinyok, ismertetésre szant konyvek, Kiadvdnyok:
Gyorgyfy Akos cimére, Budapest, VIII., Festetics-u. 3. sz.,

felszolamldsok, nmyomtatviny megrendelések és nyomiatvdnyokért jdro-
pénzek: Gyorffy Pal cimére, Bpest, VIIL, Festetics-u. 3. sz. kiildend6k.

A Magyar Gyégypedagégiai Tanarok Orszagos Egyesulelenek
szakoszidlyai :

1. Siketiigyi és beszédpedagigiai szakosztdly. Elndk: Fiizesi Ar-
pad igazgaté, Budapest. Titkar: Jonads Laszlo tanar, Budapest.

2. Vaksagigyi szakosztaly. Elnok: Schreiner Ferenc c. igazgato
Budapest. Titkar: Bors Vilmos tanir, Budapest.

3. Ertelmi- és erkolcsi fogyatekossagugyz szakosztdly. Elntk:
Panczél Imre igazgatd, Gyula.




