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1. peﬂtﬂkk.

Rooma eradiguse alused kui i~
gusteaduslick ppeaine, selle 8 i-
8 u jJa siisteenm.

§ 1. Booma 3igus ja juriidiline haridus.

Bt olla tubli oma ala spetsialist, peavad 3igusteadla-
sel olema sligavad Jja kindlad teadmised 3diguse ja riigi
t eoorias t, Kdrgema haridusega jurist teab oma maa
3iguse a j al u gu, samuti, v3dimaluste piirides Jdiguse
ildisi arengujooni., Endastmdistetavalt on hea digusteadla-
ne ka hea seadusetundja, ta tunneb hidsti kehtiva
tigusee siisteemi Ja selle uksikuid harusid.
K3igi nende teadmiste omandamiseks on k3drgemate koolide 3p-
pekavades eridisteipliinid. Mike 3dpetatakse aga vHga palju-
de maade iillikoolides veel omaette 3ppeainend rooma Jigust ,
seal juures m3nedes maades {ihe pshiainena, isegi kahe eri
kursusena?*’ Ja peaagi,miks on ndukogude iilikoolide &igus-
teaduskonna 3ppeplaanis eridistsipliinina rooma eradiguse
alused? Kas ei v3iks kidsitleda seda ilhe ammu kadunud riigi
Ja rahva 3igust, seega nagu diguse ajaloo iUht 13iku, ainult
Uldise riigi Ja diguse ajaloo raamides? P3hjus on see, et
rooma 3igusel on 3igusteaduse Ja juriidilise hariduse seisu-
kohast eriline tdhtsus: seda nii 3iguse ajaloo, teataval
midral 3iguse teooria ja kaudselt ka dogmaatilisest seisuko-
hast,.

Tuleb liihidalt vaadelda, millest on see tingitud, et

x) Karl Marx, 3ppinud Bonni ja Berlini flikoolis 3igustea-
dust, tundis vidga hdsti rooma 3igust, sest rooma 3digus
oli sel ajal Saksa {ilikoolides iilheks digusteaduse pdhi-
aineks. Lenin, 1l3petanud Peterburi #ilikooli digusteadus-
konna eksternina, o0li teinud rooma 3iguses kaks eksamit:
the rooma 3iguse &ajaloos, teise nn. rooma Jiguse dogmas
ehk siisteemis,



.
rcoma 3igusel on selline eriline koht digusteaduses,

Rooma 3iguse iseloomustuseks v3ib kasutada rooma ja
tsiviildiguse alal tuntud vene 3digusteadlase J.A.Pokrovski
(1868-1920) ilmekat {itlust, et see digus on " iile elanud
teda loonud rahva ja kaks korda vallutanud maailma".

Rooma 3iguse n.o. siinnikohaks on vdike kogukond ("lirn-
ri3k") kooma, mis asetses keset Apenniini poolsaari. Siunni-
ajal - vaga kauges minevikus - c¢las seda Jigust kasutav rah-
vas tavelist, tollele ajale vastavat algelist elu, Kuna see
rehvas tegeles peaasjalikult kerjapidamise ja pdlluharirise-
ga, siis ka ilhiskondlikud suhted puudutasid esmajocnes maa-
valdust, millele lisandusid suhted abielu, piérimise Jja mo-
ningate igapaevaste tehingute, nagu vahetus, laen jt, ala-
celt, Neid lihtsaid uUhiskondlikke suhteid reguleerivad 3i-
susncrmid olic samuti lihtsad. Nad olid patriarhaalee ja kit-
salt natsionaalee jlmega, nagu olid seda teised selle aja o1-
Kussiisteemid., St jao teatavasti mingisid Rooma ajaloos suurt
osa. Uhelt poolt, arvestades hoome erilist geograafilist
asendit, tuli roomlastel tagasi tdrjude oma naabrite kordu-
vaid kallaletunge, teiselt poolt aga olid vajalikud areneva
orjandusliku wajanduse huvides uued maa-8lad iihes taiendava
to6jdu -~ orjadegs mil:eat olicd tingitud roomlaste kal-
laletungid teistele rahvestele., Ja, nagu teada ajaloost,ldp-
pesid paljud s&jad roomlastele edukalt, Algul allutae Rooma
oma lahedasi kogukondi, naaberhcime. Nii ta laiendas pide-
valt oma territooriumi, sealjuures iihtlasi tugevidades oma
sisemist organisatsiooni. Hiljem kandusic vallutussdjad ko-
gu Vahemere basseinile, viimaks isegi msa-aladele, mis kuulu-
vad praegusele Prantsus—, Saksa- ja Inglismaale. Kohati oli
voitlus pikk ja vigs dge, nhiteks s3jad Kartaagoga. Nii sat-
tus sdjaliselt véitnud kooma vdidetu, nditeks kreeka kultuu-
ri mdju allu, sest see oli rooma omast kdrgem. See mdju aval-
dus ka Giguse alal. Suurenenud hoomas ei vastanud endine ar-
ruiline 3igussiisteem enam uutele iUhiekondlikele suhetele.Se-
nine patriarhaalne kord Roomas hakkas lagunema, algeliae nu-
turasimn jandunlik tootmine asendus keerulisemate majandus-
t1ke suhetegA, wie eriti oluline,Rooma astus kaubanduslikes-

sc¢ sunctesne tergts ranvasteye,nuutunes 1l3dpuka kaubandusli-



ku suhtlemise keskuseks. Vana natsionaalse ilmega rooma &i-
gus polnud arusaadavalt suuteline k3iki neid uusi suhteid
reguleerima, koomlased, kee olid Sppinud hasti valitsema
oma pidevalt kasvavat riiki, oskasid selle omaaegse riikli-
ku moodustise jaoks kujundada ka sobiva digussiisteemi. See
Sigussiieteem polnud niiid enam puht-nateionaalse sisuga,vaid
ta oli muutunud teatavas mCttes universaalseks, kuna selle
uuema rooma Siguse sisus o0li elemente viga mitmete rahvaste
diguseat. LKoomlased oskasid nii oma Siguse kui ka iilevgetud
diguste paremiku sulatada meisterlikult iilieks terviklikuke
siisteemiks, Viimistletud kuju andis rooma digusele nn.klas-
sikaldme ajastu jurisprudents. Ja see ongi &igus, mis omal
ajal oYi levinud suures osas tolleaegsest antiikmasailmast.

Lapliku kuju sai roome 8igus agea kuulsas keiser Justi-
nanuse seadustekogus - "Corpus iurie civilis'es”.

Ja sel kujul parandaski noome om& Tiguse jorgnevatele
sajanditele.

hkoomé riik ise aga - algul tema ladneosa, hiljem ka
idaosa - oli middratud kadumisele.

Teatavasti antiikne iihiskond, kuhu kuulub ka kooma,oli
crjanduelik iUhiskond. Ja orjanduslikule tootmisviiesile oma-
ses aeesmiste vastuoluade arenemiees peituvad ka hooma riigi
lagunemise pshjused. Oa téiesti arussadav, et hooma masailma-
riik, mille seesmimed alucstoed olid hakanud kdikuma,polnud
enam suuteline tagasi t3rjuma teda rilndavate vddraste hoi-
mude, "barbarite" pealetunge.

Kogu eelle antiikse maailma hukkumisel ¥¥vis, nagu tea-
da, palju antiikse kultuuri vadartusi, kuid palju eiiski s&ai-
lis.

Uued rahvad alustavad normadlset slu. Ja sellega seoses
taaselustub mdndagi viddrtuslikku miaeviku, vanaaja kultuuristi.
Eriti uute rahvaste majanduslik areng viib jallegi paratama-
tult rahvusvaheliste kaubanduesuhete kujundamiseni. Ja jial-
le, nagu kord varemgi, tekib vajadus lintse universaalse 3i-
guse jdrele. Seda vajadust rahuldab rooma 3igus, mide hal a-
takse uwurims, rakendatakse kohtutes, mis tungib Uksikute
riikide seadusandlustesse, Seda teistkordset maailmavalluta-
mist rooma Siguee poolt nimetatakse rooma Siguse retesept-
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sivoniks.

Kdige selle juures ei tohi unustada, et digus on alati
tcotwissuhetega lahutamatult sectud,sest viimaste muutumise-
g% muutuvad ka Sigussuhted. Rooma 3igus o0li orjandusliku
tiniskonind arenenum olgussiisteem, Orjandusliku ihiskonna pd~-
h jactus (orjapicajate klass ja orjade klaes) vdljendub siin

<1llcs, et orjadel polnud mingit digust, nad polnud &igus-

subjektid, vaid asjad - 3igusobjektid. Rooma Biguse iilesan-
oli orjapiacajate v@imu kindlustamine, orjapidajate enes-

¢ vaheliste suhete normeerimine: eraomand, lepingud, pere-

hopnesuhted, pdarimine ja eriti orjandusliku korra kindlusta-

mine ja J3ukate klassile 3iguse andmine maade ekspluateeri-

miczeks, Kdige selle tagajarjeks olli piiramatu eraomandidigu-

kujunemine ja tunnustamine.

Orjapidajate omavahelised suhted tolleaegse Hooma maj2n-
zelikus kdibes pshjustaeid mitmesuguste juriidili=ie tehin-
nte reglemsnteerimise. Rooma oa andnud paljudele clgusprint-
1 wnldele viimistletud formuleeringu. Kuna aga rooma Aigus

nagu litleb Bngels, "eraomapndusel pchineva c¢i; se tédiue-

tkem vorm, mida me iganes tunneme"X) siis sellest ongi
. ogitud rooma Siguse mgdratu osa ekspluateerimisele rajatud
“iskonpo 3iguse ajaloo arengus. Eriti eraomandi- ja lepin-
nBsigueeage puutuvad rooma Siguse pdhimdtted o0lid eeskujuks
iaecmate Sigussiisteemids kujundamisel., Nii oli see rooms
uge retsepteiocooni puhul, kui feodaaliihiskonna sisimas ala-
1 knaenlikkude suhete areng t3i enesega kaasa roraa éigu-
truskehtestamise, Nii o0li see ka parast kodanlik .e revo-
“atsicone, kui rooma digus vdeti jillegl kodanlikkude koo-
isheite aluseks. Selles avalduskl rooma diguse omaaegne tea-
“v prastiline téhtsue. Roome $iguse m3dju, eriti perekonna-,
“btieln- ja omendisiguse osas, kdsitleb Engels omes klassika-
‘tee, Juristidele vajalikus teoses "Perekonna, eraomanduse
¢ rai, 1 tekximine."XX)
Kuid algugl, et ammu on mbddae need ajad, kus kogu tea-

F. Bogels, "Anti-Dinring". Tallinn, 1954, 1k.92.
! P.Engels, "Perekcnna, ersomanduse Ja riizl tekkimine',
Taliinn, 1
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duse vankumatuiks alussambaiks loeti Aristotelese filoact
fiat, piiblit ja rooma digust - tema seadustekogu "Corpui
iuris civilis'e" ndol veel nilildki, kus kadunud roomd oigus
formealne kehtivus ja materisalnegi kehtivus on pllsima jui
nud vaid ilksikutes maades, loetakse kapitalistlike maade ju-
ristidele rooma 3diguse tundmist kaudselt ka praktiliselt vu-
jalikuks.

Mie tahtsus on rooma Jigusel ndukogude juristi jaoks?
K3igepealt on rooma digusel diguse ajaloolise arengutee azi
sukohalt suur osatdhtsus. Ka marksismi klassikud on rdhu-
tanud korduvalt rcoma digucse mdju diguse ja lildse kultuur.
arengule. Nii vididab Engels {ilihes omas vihemas xirjutise:
mis kdsitleb feodalismi lagunemist ja kodanlusc tekkiains
et rooma digus on sedavdrd selle iihie onna eluliste tiry
muste ja konfliktide klassikaliseks juriidilisexs vilje..
jaks, millises valitseb puhas eraomand, et k3ix hilisems
seadusandlused ei ole suutnud tuua temasse olulisi muude
8i.X) Teisal Utleb Engels, radkides laenatud sigusc vormi
dest, millesse asetatakse teine sisu: "v&ib aga k3. n2ru
see toimus L#dane-Euroopa mandril, aluseks v5zta esaimesae
kaubatootjate ithiskonna maa. lmadigus, &.0. rooxz& Jigos,o
les oli illetamatu peensusega vdlja tootatud lihtea kaub.
niku (ostja ja milija, v3lausaldaja ja vdlgnik. leping.obi
gatsioon jne.) kdik olulised &igusvahekorrad."’”:

Teiseks on rooma Jiguse tundmisel see visrtus,et itz
abistab ndukogude juristi paljude kapitalistliike masde 3i
gusega tutvumisel , kuna rooma eradigue on mitmes kapi’
listlifus maas aluseks tsiviilsaadusandlusele.xxx)

x) K.Mapkc-0.ourensc, Couwnenus, t. XVI u.l Mocksa,
Ik. 446

K. .
xx) P.Engels,Ludwig Peuerbach ja klassikalise saksa filo-
soofia 13pp. Tallinn, 1959, lk.41.
xxx) hooma &iguse pdhimdtted on paigutatud peaaegu k&ikii:
se 18,=20,8ajandi tsiviilkoodeksitesse, nagu:
1. Preisi ildine maadigus - Allgemeines landrecht (pr& -
gu mittekehiiv),
2. Prantsuse tsiviilkoodeks - Code Civil.
3, Itaalia teiviilkoodeks - Codice civile.
4., Saksi tsiviilseadustik (praegu mittekehtiv).
5. Balti eradigus - BES (meil varem kehtinud).
6. Saksa tsiviilseadustik - Blirgerliches Gesetzbuct
(1ih, BGB).
7. Sveitsi teiviilseadustik - Zivilgesetzbuch (lith,Z2GL).



on ags rocmad Siguse mdju tema tuuma - keekse Fpetuse - era-
omandidiguse ndol tunda k3igi kodanlike mmade &iguses. Et
meie &igusteadlastel tuleb kokku puutuda ka nende maade Gi-
gusega, eriti seal kehtivete seadustega tsiviil- ja kauban-
dusdiguse alal (omandidigus, lepingud, parimine jne,), eiis
on rooma Jiguse tundmisest siingi omajagu kasu.

Edasi, kes tahab kodanlike mesade tziviildignse teooriat
siigavamalt tundma dppida, sellel tuleb paratamatult tunda
hdsti rooma digust, millest on ldbi ilmunud kodaulike maade
tsiviildiguse doktriin, eest pidev, sajandeid vdltav rooma
diguse uurimine kujundas Lddne-Euroopas juriidilise m3tlemi-
se, Rooma Zigus iihendas euroopa juriste nende teoreetilisis
oteinguis. Prantsuse, saksa, itaalia jt. CTigusteadusel oli
rooma Jiguse ndol iihine keel, Ka tsaristlikul Venemaal oli
rooma ¢iguse Opetamine iilikoolides tdhtsal kohal, vaatamata
sellele, et vene 3igusel puudus lzihedane side rooma Sigusega

Sisuliselt on suur kasu rooma Jigusega tutvumisel ka
selles, et teades hidsti teiste rahvaste Ziguse positiivseid
ja samuti negatiivseid kiilgi, viived ndukogude j' ristid oma
sotsiulistlikust Sigusest paremini aru saada, Briti suadak-
ce 8ils teadlikumalt v3idelda kodanliku 3iguee nende pdhimd-
tete vastu, mis on ohtlikud Ja vaenulikud ndukogude ciguse
seisukchest,

rooms 3iguse £ 1 s u tundmine v3ib ihel v&i
teisel madral olla praegusaja juristile vdgagi kasulik.Kuid
samuti on meie aja digusteadlastel roomlastelt paljugi Sppi-
da n.6., digusteaduse t e hni ka alalt,Nimelt 0lid roo-
ma juristidele omaced m3istete tdpsed ja lilhikesed definit-
sioonid, camuti digusintituutide ja ~kategonoriate Ukstei-
cest range eraldamine a formulecerimise meisterlikkus.Secl-
juures vEib ndha alati tihedat orgaanilist seost tegelikus
elus tekkinud kaasuse - ihiskongiliku suhte ja selle jurii-
dilise lahenduse - normi vahel, $iit rooma Jigusele iseloo-
mulik normide xonkreetsus ja seaduste arusasdav sdnastus.
Konkreetaus ja arusaadavus rooma 3iguses on eriti amdrgatav
ja meeldiv, kui k3rvutada rooma 3igust mdne hilisema aja
seadusandlusege, kus normide tehnika alal on mindud liial-
detud abstraktsuseni, kus normide sénastus on vdimatult

agkepdrane jne, Niitena v3ib siin tuua saksa seadusandlust
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koos juriidilise kirjandusega nii l#inud eajendil kui ka
kiiesoleva sajandi esimesel poolel.

HKooma Jiguse vaatlemisel nieme, kuivdrd k3rge oli roo-
ma jurisprudentsi tase, Seal tuli juristil, kes tegutses fi-
guse rakendajana, sageli olla ka 3igusnormi loojaks, seda
jahul, kui puudusid vastavat elulist ndhtust reguleerivad
digussiitted. Ka digusteaduse kui teaduse viljelemine oli
viidud Rooma juristide poolt viga kdrgele, nagu see nHhtub
vastavatest siilunud tdddest.

Tinapieva jurist ei 3pi rooma 3igust tundma kiill kehti-
va 3igusepna, kuid sez surnud rahva 3igus arendab meie jurii-
dilist arusaamist iildse, Rooma juristide 3digusprobleemide
analiiiis on heaks kooliks juriidilisele mdtlemisele, Olles
vdimeline lahendama neid probleeme, suudab tinapieva Jjuriet
orienteeruda ka meie aja 3iguslikus probleemistikus.

L3puks tuleb miérkida ka seda, et meie aja 3iguses on
piisinud viga palju ladinakeelseid termineid, mis pHirinevad
rooma 3igusest, Niiteid vdiks selle kohta tuua tohutu pal-
ju. Levinenumate hulka kuuluvad sellised juriidilised ter-
minid, nagu adoptsioon, legitimatsioon, delikt, restitut-
sioon, vindikatsiooniline hagi, negatoorne hagi, regressidi
gus, altrenatiivne ja solidaarne tehing, reaalsed ja kon=-
sensuaalsed lepingud, eviktsioon, universaalne ja singulaar
ne 3igusjirglus, testament, jne, Mdrkida tuleb siin
seda, et roome3diguslikke termineid on eriti rohkesti tsi-
viil3diguses ja peaasjalikult selle obligatsioconidiguse osas
Rooma Jigusest pHrinev ladinakeelne termin {itleb sageli paa
ri sdnaga selle, mida muidu tuleks edasi anda pika lausega.
Siia kuuluvad nHditeks: regressisigus, eviktsioon, condietio
indebiti jne. (vt. nendels ja teistele i{ilaltoodud oskussd-
nadele vastavaid m3disteid edasises kdisitluses), Oleks aga
vidHr vdita, et rooma 3igus v3iks pretendeerida tdiuslikkuse
le, oleks vaba puudustest., Tal on neid, ja mitte vdhe. Feami
seks rooma 3iguee formaalseks puuduseks on asjaolu, et tema
kohta pole loodud rahuldavat, tdnapieva 3igusteaduse nduete
le vaetavat silsteemi, sealjuures rooma 3igus on kiillaltki
kasuistlik ja tHdis kontroverse., Teiseks suureks puuduseks
rooma 3igusel praeguse aja seisukohalt on tema Hdrmuslik in

2.
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dividualism. Keskseks kujuks rooma Siguses on Roome koda-
pik - civis Romanus. Eeskitt peetakse silmas tema huvisid
ja ldihtutakse tems tahtest., Tidnapieva Siguskorras,sede ise=
gl kodanlikes riikides, pole sellire pdhim&te kooskdlas ndu-
dega, et tiksikisiku huvide sfH#ri tuleb paratamatult piira-
ta {iniskonna kasuks. Kolmandaks puuduseks on avalikkuse puu-
dumine asjadiguses - rooma diguses ei registreeritud kinnis-
varade kdivet, Neljandaks = rooma diguse perekonnatiguse
osas on palju arhailist ja seda ei saa ténapieval rakendada,.
Muidugi ei saa seda vdita perekonnadiguse kdigi osade kohta,
Viiendaks on puudusi ka rooma pédrimisdigusel,mis sisaldades
endas elemente mitmest ajajéirgust, on vidgagl raskepdrane ja
keerukas,

Siiski on rooma 3iguses sedavdrd palju vaartuslikku,et
ka loetletud puudustega on digustatud tema kdsitlemrine {ili-
koolides. Ta on digussiisteemiks, kus tiksikud 3digusinstituu-
did esinevad kiillaltki puhastena ja vabadena juhuslikkudest
ja kohalikest kitsalt natsionzalsetest joontest. Mirgime,et
rooma obligateioonidiguee osa on oma viEljatobtuselt likse pa=-
remaid, Vdga palju kehtib sellest veel tinapdevalgi. Ka
Ndukogude Tsiviilkoodeks sisaldab vastavaid elemente. Samu-
ti rdoma diguse abikaasade varadigussuhete aluseks olev va-
ralahususe printsiip on tdiesti moodne, rakendatav veel prae.
guselgi ajal.

§ 2, Rooma Figms ja rooma eradiguse alused,

Rooma diguse all mdistetakse roomlaste Sigust,mis .oo-~
m2 kui linneriigikese Sigusest arenes lildiseks suureks Loo-
ma riigis kehtivaks Oiguse siisteemiks. Seega m@iste ~ roo-
ma Gigus - on kilillaltki avara sisuge ja kerkib arusaadav
kilsimus, missuguse ajajdrgu rooma Sigust kavatsetakse iihel
v3i teisel juhul kdsitleda.

Ajaks, millest peale Rooma riik ja puht-rooma Gigus
esinevad ajaloolise kidsitluse objektidena, on 7. sajand e.
m.8,4 roome Siguse ajalooline kdsitlus ldpeb 6. sajandiga.

Kgsitlenise selguse huvides tavatsetekse nimetetud aja-
vahemikku jaotuda iikelkutesse p e r i oo di des s e,
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Rooma diguse a2jaloo pericdiseerimiseks on teadlastel vilja
kujunenud mitmeidki jaotusi. Neist on levinenuim see, mis
v3tab jaotuse aluseks r i i gi v3imu esinemisvormid
ja jaotadb rooma 3iguee ajaloo jirgnevalt:

1. Bsiaeg ehk kuningate - rex'ide - aeg (753.-510.a.e.
m.8.). Selle periocodi slgmomendiks loetakse Rooma linna ra-
jamist 753.a. e.m.a. Romuluse ja Remuse poolt. Siit pdri-
neb ka tuntud rooma vdljend "ab_urbe gondita" - linra raja-
nisest saadik. Muidugi on primitiivses tthiskonnas linna ra-
jamise moment tagantjirele raskelt kindlaks tehtav.{ldiselt
on selle ajajirgu kohta sdilinud viéga vihe materjale Jja
kindlaid andmeid. S#ilinud teatmed on suurelt osalt legen-
daarsed ja kogu selle ajastu kohta olemasolevas materjalis
cn vidga paljun hilpoteetilist. See periood 13peb kuningavdimu
kukutamise, rex'ide minemakihutamise ja riigi muutumisega
vapariigiks,

2, Vabariigl aeg ( 510. = 27.8.9.m.8.).

See periood on rikas rahutustest ja s3dadest. Suurt t#htsust
sellest zjast svivad Gracohus'te reformid. Vabariigi aeg 1o=-
peb teise triumviraadi lagunemise ja prineeps'i tiitli vot-
misega Augustus Ooctavianuse poolt.

3. Printsipaadi aeg (27.a.e,m.a. - 284.a.).

Ajastu on sasnud endale nimetuse ainuvalitseja nimetusest -
princepa. Ta 1l3peb riigikorra tdielikuks monarhiaks muutumi-
8ega.

4. Absoluutse monarhia aeg (284.-565.a.).

Seda perioodi nimetatakse ka orientaalriigi ajastuks, mis
algab keiser Diocletianuse v3imuletulekuga. Sel perioodil
toimub Rooma riigi jagunemine kahte ossa: Li#ne- ja Ida-
Rooma riigiks {(QOcoidens. Oriens). Periood ja sellega ka
Rooma riigi ajaloo periodiseerimine 13peb keiser Justinia-
nuse surmaga 565.8.

Muidugi piusis riik Biitsantsi nimetuse all ka hiljem
veel edasi, Euid seda hilisemat ajajirku el kdsitleta enam
Rooma riigina. Biitsants vallutati tiirklaste poolt 1453.a.

Tuntud on #laltoodud jaotuse kdrval ka itaalia digus-
teadlase ja rom2nisti Pietro Bonfante jaotus. Bonfante on
¥3tnud rooma digusajaloo periodiseerimisel aluseks 3 i g u-
8 @ i s8eloomu., Ta mdrgib Rooma ajaloos kaht siigavat
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riigi ja tihieelu kriisi, mis l3heetavad kogu Rooma ajaloo
kolmeks perioodiks. Bsimene kriis tekkis 2, sajandil e.m.8.
pidrast puunia sddu. Kartaago hivitati ja senine Rooma linn-
riik - urbs - sail maailmariigiks - impeeriumiks. Territoo-
riumi suurenemine ja kaubanduse elavnemine pdhjustasid suu-
ri muutusi Sigusinstituntides. Teine kriis tekkis 3. sajan-
dil Severuste valitsemise ajal. Rooma 0li hukkumisohus.Krii-
sist saadi tile pdhjalikkude reformidega riigielus.

Vaetavalt sellele jaotatakse rooma 3igusajalugu P.Bon-
fante jdérgi:

I pericod - Arhailise ebhk kviriitliku Siguse ajastu,

(754, = 200 a. e.m.a.)

11 periood - Universaalse ehk rahvaste Jiguee ajastu.
(146.8. e.m.8, ~ 235.8.)

III periood - Rooma - helleeniliee Tiguse ajastu.
(305. = 565.a8.)

Omaptirased Bonfante jaotuse juures on vaheajad perioo-
dide vahel. See on tingitud asjaolust, et tileminek kriiside
ajal tihest ajastust teise ei toimu kiiresti, vaid jdrkjir-
gult, teatud aja vidltel.

Moskva Riikliku Ulikooli professor I.S.Pereterski oma
rooma 3iguse Jpikus rakendab rooma Jiguse ajaloolisel késit-
lemisel ajakohasemat periodiseerimist. Vdttes léhtekohaks
marksistlik-leninliku Spetuse, jagatakse rooma 8igusajalugu
perioodidesse nii, et jaotuse aluseks on vdetud t 0 o t -
missuhete mutumine jaklassivdgitlauas,
Sellest l¥htudes on rooma 3igusajaloo pdhiperioode kolm:

I. Rooma riigi kujunemise ja antiikse tootmisviisi tek-

kimise periood.
Sel perioodil kujutab Rooma endast vdikest linnriiki. Majan-
duslik elu baseerub viikemaapidamieel. Orjapidamine on ole-
mas, kuid ta pole veel suutnud kujuneda pdhitootmisviisiks.
Kaubavahetus on arenemata. Seda rooma 3iguse vanimat perioco-
di iseloomustab Sigusinstituutide arenematus, tavagiguse do-
mineerimine, vdoraete Jigusetus ja Figusnormide tihe eeos
religiooseete normidega. Sellesse perioodi kuulub ajajirk
VII - IV B8j. eem.8.
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II, vVabariigi periood.
Rooma muutub meailmariigiks. Domineerib suurmaaomand, kusjuu-
res kogu tootmine baeseerub orjatssl. Orjade raake olukoid
kutsub eesile sagedased orjade {ilestdusud. See omakorda tin-
gib karmide vastuabindude tarvituselevdtu ekspluataatorite
poolt. Rooma digus kaotab oma kohaliku koloriidi, uued kee-
rukad digusinstituudid arenevad kiiresti. Tekib uus &igus,
mida rakendatakse nii Rooma kodanikkude kui ka peregriinide
suhtes. Arendatakse vilja Sigusprintsiibid piiramatu era-
omandi, lepingute jne. kohta. See periood kestab umbes meie
aegkonna alguseni.

III., Impeeriumi periood. !
Sel perioodil toimub orjaadusliku Uhiskonna lagunemine. Or-
jade, ekspluateeritava talupoegkonna ja alistatud rahvaste
tlestdusud Rooma iilemvdimu vastu héivitavad pikapeale Rooma
vdimsuse. Kuigi sslile ajastu alguses nkib Hooma viigevus ole-
vat kdigutamatu: Rooma riigi territoorium on saavutanud oma
maksimaalse ulatuse, sdjad haaravad vaid piirimaid ega puu-
duta impeeriumi keskseid osi, haarab Roomat sel ajastul siis-
ki sligav kriis, mis ndrgendab riigi majanduse alused ja pdh-
justab erjandusliku majandussiisteemi languse. Vaid pideva
terrorivahendite rakendamisega ekspluateeritavate vastu sdi-
litavad orjapidajad oma privilegeeritud seisundi, kuid seda-
gl ajutiselt. Luksuslikkude eluviiside harrastamine, tarve
toredueesemete jhirele - need pdhjustavad ulatusliku impordi,
mis Uletab kaugelt Rooma ekspordi ja neelab kdik vidkdrtused,
mis olid Room& poolt aja jooksul kokku rodvitud. Kesitoo ja
kaubanduse areng ning kdigi vabade tunnust i ne formaalselt
digusvdimelt vdrdseiks, viib Rooma eradiguse encsolematule
diteengule, millele jhrgneb langus (III sajandist alates).
Riigivormilt on hooma sel perioodil impeerium - ¢ urorjapie
dajate sdjalise diktatuuri viljendusvorm. Riigi sisemiste
kriiside suurenemise ja klassivditluse kasvamisega kaasub
diktatuuri pidev tugevdamine., Keisrivdim, toetudes velva.ta-
tud jdule, bUrokraatiale ja kirikule, muutub jHirkjarguit for-
maalselt piiramatuks. kooma langebki 476.a. orjapidamias rra
likvideerimisega.

Uksikute Sigusinsti: - utide arenzu suhtes evi: ilaltoodu



per:odiseering veid relatiivset tuhendust, sest iksiku 3i&us-
tietituudl &reng ei ole alaty piliriteldav vastavs Per1°°diga'
¥omed institundid pisivad vdlieel$ suutmatuinas mitme perioco-
véltel, kuigl sundavad aje jooksul oma resalse sisue Nii -
sasvutesid ritmedki vanemei ajal tekkinud tnstituudid ome
cngu tBiuslikkuse allee jargnevel pericodil. Teiselt roolt
-»d vanime Siguse ipstituudid plsivad hilisewailgi perico-
Jiuel, kuid jube igepdeina ja kaovad segamcidae

Seega perivdiseeriwase abill oo v3imalug {i veerids,mis-
sugusi rocoma .Jiguse arengustaadiumi kssitletakse. Nild ker-
kiv aga paratamatult uws xiUsimus: miszuguee o84 moodustab
endast rooma Piguses rooma erafigas? Seeg. pusiltatakese
ktesolevalegl kursusele kindiad rasmis. ks ssllele kiisimuse-
ir sasg vastata, vaadeldes leda rocms Ciguase 3jalooclise ku-
junemise seisukohast. Tuleb k&igepealt asirkida, et vanimal
ala) miEngib 3igi rebvesie 3igumes suurt osa religicosne
element. Ka foomas oli see nii. Xuid rcomlaste juure= on
iveloomulik wee, et nad juba njaicolisel ajal tegid ceravat
vzliet nende kahe ala vahel: lus ~ L.ms.iku pirit iuga normid,
@mille rikkumise eest karistsab flmalik viiwm ja fas - jumaliku
par.toruga aormid, miile juurew aorai rikkuja langeb jumala-
te viha elle.

Eoowa Juristide teensks on k& vaheteo fikweerimine ava-
liku 3iguse -~ iusg puplicum, j& srafiguse - iue_ privatum va-
hel, Ulpianue defineerid seds vabet girgmiselt: “Iua publi-
cum est, ocuod ad etatum rei Pomanse _oectat, jus yrivetum,
aucd 24 eingulorus utilitatem pertine' - avalik 1igus onm
see, mis lshtub Rocwa riigl huvist, eraoligus. zis pundutab
tiksikielku kasu. (Te l.le24). See on an. patervieslpe ehk ha-
vide teoorie era ja avaliku Ziguse vaheteous, kus svaliku
Siguse sisuks con tildhuvi ja eraliguse sicuks tiksiku buvid,.

Rcoms &igus on pdrandanud meile peamiselt tdiuslikuma
eratiguse siisteemi, kuhu kuuluved sellised suured alad, nagu
peresond, omand, lepingud ja pdrimine. Avalik @igus o0li tol
ajel ilwseelt vikem arenenud. Seega antud kursuse aine miHra-
misel tulebki ervesse vEtta, et ta kuulub ius priveatum'i
nlisteemi .

Kune vehetegu ius publicur'i le_ius privatum's vahel on
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hilisemagt ajast, siis vapema roome 3iguse kohta seda raken-
dadu ei saa. Vanemal ajal rooma eradigus kujutas endazt lahu-
tamatut osa roomlaste Zigusest iildse, mie, nagu eespcol mir-
gitud, kandis nimetust k v ir i1 ¢t1idk 3igus - ius
guiritium, (taletis sdnast - Quiris - roomlaanel

Sel perioodil oli Eoomsa veel viike p3lilumajenduslik
r.ik, milles leiame wemi kogukondlikku ocwmendit je xa eraomun-
dit, Uldiselt kentib veel tavadigus. THi3igzuslikuks 3igua-
subjektiks on vaid Rooma kodanik. Perskond on suletud tervik
pereisa piirametu vdimu all, Kdive on vdhe arenenud, lepin-
gute tiiiipe on vidhe.

Sellele venimale rooma Jigusele on iseloomulik f ¢ r -
maldism. viguslikud tehingud sdlmitakse kehtetuse Hh-
vardusel teatavate s3nade lausumisege koos kindlate tegude
ja rituaalide sooritamisega. See sinade kultus avaidub pidu-
likkude s3nade yerba golemnia tarvitamises, Selle forma-
lismi teiseks killjeks on digustenringute s i m b oo 1 i k 3.
nii on kdsl ~ manus - v3imu siimbol. Naine ol! mehe v3imuv 2lil
- in manu meriti. Puudutada kepiga asja tdhendas viita oma
8igust sellele asjale. Nii ormsliem kui ka siimbolid olid
vajalikud selleks, et tagada t3endite sdilimist ligikondss-
te mdlus. Sellest oli ka tingitud tehingute sdlmimine avalik-
kuse ees, peamiselt rahvakoosolekul,

Et Rooma riik oli siis veel viike, kokkupuuteid teiste
maadega, nende 3igusega oli vdhe, siis piisiy ka vanima sja
Rooma digus na t sionaalsena, siilitades rahvus-
liku omapdra, Teisest kiiljest vanima aja Rooza 3igus, nagu
antiikajal tildse, oli loomult konservatiivne.
Oiguslikud instituudid piisivad muutmatuine pikemat aega,ise-
gl siis, kui need elulised suhted, mida nad peavad reglemen=
teerima, on juba kadunud, ja vastupidi - uusi tekkivaid slu~
lisi suhteid 3iguses nagu el osata kohe korraldada. Neid tu-
leb tihti surude vsnade instituutide raamidesse.

III sajandist laienevad Rooma riigi piirid tunduvalt,
orjanduslik majandussiisteem areneb. Areneb ka t&ostus, s mu-
ti sise- ja viliskaubandus. K3ik see nduab tdiiuslikumat .ra~
gigust. Rooma eradiguse 3itseng langebki ajavahemikules IIT
saj. e.m.a. kuni II saj. Brasiguse keskseks instituudiks sei
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perioodil on eraomandidigus. Klassivahede kaevamisega orja-
pidajate ja orjade vahel, samuti orjapidajate eneate vahel,
pilitakee igati kaitsta piiramatut omandidigust. Sel perioodil
laguaeb vanima aja perekond - toimuvad pdhjapanevad muudatu-
sed nii abielu-, laate- ja pirimiadiguse alal. Arenenud ma-
janduselu alal tekivad uued suhted, mis vajavad uusi vorme,
lepinguid. Sellepdrast sdilitab aelle perioodi obligatsioo-
ni3igue oma vHirtuse ka hilisemate aegade jaoks. Arusaadavalt
peavad vanimale ajale omased formalismi nduded ja siimbolid
aditd pehmeneza, kuna nad takistaksid kdivet.

Kviriitlik 3igus kannab allikates sageli teist nimetust
-ius civile. Seda ius civile't ei tule mingil ju-
hul samastada praeguseaja tsiviildigusega, sest neil m3lemal,
nagu see ilmneb eeepooldeldust, on erinev sisu ja ulatus.®

Bespoolkidsitletud muudatused rooma diguses ei toimmnud
kuigi ulatuslikult seaduste andmise teel, vaid esm: idirjekor-
ras preetori ja Roome juristide digustloova tegevuse kaudu.
Seepirast va. .angatakse ius civile't ius honorarium'j e,mil-
le peamine osa on ius praetorium (Selle kohta vt 2,peatit x).

Edasi, rooma eragdiguse kujunemisel oli eriline tdéhtsui

roomlaste suhtlexisel mitterooma kodanikega - peregriini-
dega. Viimaste jaoks oli miiratud erimagistraat - praetor

peregrinus. Peregriinide jaoks oli vaja luua mingi eridigue,
aest jus guiritium'i nende suntes rakendada ei saadud, ku-
na nad polnud Rooma kodanikud. Xa ei tahetud Roomas eneses
roomlaste ja peregriinide vaheliste suhete kohta re'tendada
peregriinide isiklikku, s.0. nende kodumes Zigust. 9omlas-
te ja peregriinide vaheliste suhete reguleerimisekz loodigi
eespool juba nimetatud 3igussiisteem, mida tuntakse nime all
i us gentium - rahvaste 3igus. Seda ei v3i ira se-
gada praeguse aja rahvusvahelise 3iguse mdistega. Iua gen=-
tiom on ikkagi rooma 3igus, aest teda loovad, muudavad ja

%) Seepiirast ei saa pidada dnnestunuks venekeelsete sppeprog-
rammides ja ka mOnedes venekeelsetes 3pikutes tarvitusel
~levat nimetust "Osnovo rimskogo gratdanskogo prava®,
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tihistavad Rooma riigi organid. Ta kehtib Rooma riigi piiri-
des. Ius gentium. olles ilheks rooma 3iguse osaks, ei kujuta
endast tdiesti uut 3igussiisteemi. Ta koosneb viga mitmesugus
test elementidest, siin on ilhel v3i teisel mddral muudetud
ius civile 4instituudid, siit leiame ka kreeka Figuse norme
(n#it., kirjalik tehingute vorm, kisiraha, merediguslikud
instituudid jne.). Kreeka gigusest on pdrit ka paljud termi-
nid rooma 3iguses, Ius gentium oli progressiivseks nzhtu-
seks tolle aja 3iguslikus arengus. Ta tasandas erinevused
dksikute Jigussilsteemide vakel., V3rreldes vanima aja rooma
digusega on ta lintsam, vormivabam ja soodustas kdibekiirust
Ius gentium'i m3jul arenes ja levis Jiguslikus kiibes nii
vajalik printsiip, ragu seda on heausklikkus - bona fide -
isiku kditumise m33dupuuna tehingute sooritawmisel. Seepdrast
nimetati ius gentium'i vahel ka iug aequum. Mdrkida tuleb
8iin veel, et ius_gentium'is ei leidunud perekonna- ja pi-
rimisdiguslickke sdtteid.

Ius gentium vastandati ius civile'le. mis siin haarab
nii vana ius civile kui ka jus honorarium'i.

L3puks tuleb mirkida, et seoses rooma eragdiguse kujune-
misega peame arvestama veel paari roomadiguslikku m3istet -
terminit. Nimelt cn rooma $igus jareltulevatele pdlvedele
pdrandanud mgisted i us na turale (loomulik Zi-
gus) jJa aeguitae (3iglus).

Loomulikuks 3iguseks nimetavad ailikad seda, mida loo-
dus gpetab kdigile elavaile olevusile - jus naturale est.
quod natura omnia animalia docuit (I. 1.,2.pr.3 D. lel.%.)e
Ndit. vahekord mehe ja naise vahel, lastekasvatamine jms,
kuuluvad siia.

Oigluse - aequitae'e - m3iste pole rooma Fignmes kil-
laldase tipsusega defineeritud. Allikates esineb =zee termin
sageli. Nait. ius est ars boni et aequi - 3igus on het ja
digluse kunst. Aeguitas'ei on teatud seos ius nasturale'ga.

Nii ius naturale kul ka aequitas, esinedes rocma 3igu-
ses onmeette eetilise mdodupuuna, on nagu korrektiivideks
fentivale positiivsele Sigusele, seega ka ius civile'le.
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$ 3, Rooma eradiguse aluste siisteem.

Rooma 3igust v3dib kidsitleda:

Bsiteks, a jaloolisel¢t, s.o. vaadeldakse,
kas k3iki 3igusinstituute nende ajaloolise kujunemise kidigus
vdi ainult mdne konkreetse 3igusinstituudi arenemisteed.

Teiseks, d'o gmaatiliselt, s,0, kui vaadel=-
dakse rooma 3igust nii, nagu ta kehtis teataval ajaperioo=-
dil (rooma 3iguse ajaloolisest periodiseerimisest vt. § 2.).

Mis puutub eriti rooma eragiguse dogmaatilisse kisit-
lusse, siis on teda iUksikute autorite poolt kdsitletud pea-
miselt kolmel viisil, sdltuvalt ajast ja kohast, millal ja
kus vastavad teosed koostati, Esiteks, vaadeldakse nn,
klassikalist rooma eradigust. Seda rooma eragi-
guse dogmaatilist kiésitlust ei esine eriti sageli, Teiseks
kdsitletakse J us tinianuse-aegset rooma
digust. Sedalaadi kdsitlust leidub juba mdrksa rohkem, sest
sel oli omal ajal praktilise digusteaduse seisukohast kiillalt-
ki suur tdhtsus. Kolmandaks on viaga rohkel arvul teoseid,kus
kdsitletakse nne k aasaegset rooma gigust. Siin
vaadeldi rooma 3igust seoses vastavates riikides kehtinud
oigusega. Nii oli see ldinud sajandil Itaalias, Saksamaal ja
osalt Prantsusmaal.

Kdesolev Spik kujutab endast eradiguse a j al o o -
lis-dogmaatilist kdsitlust, sest ithelt
poolt on 3igusinstituute vaadelcud nii vanemas kui ka hili-
semas rooma Jiguses, peardhk aga on asetatud rooma klassika-
lisele eradigusele.

Bdasi, kisitletava aine, 8.0, rooma eraiguse instituu-
tide otstarbekaks silstematiseerimiseks on palju vdimalusi.
Sisteemide hulgast on siiski kaks tuntumat: 1. { ns t i -
tutsiooniline jJa2e nne pandek tili-
ne sileteem Need mblemad siisteemid esinevad ka
kaasaegses teiviildiguses, seda nii seadusandluses - koodek-
aites kui ka teiviildigust kdsitlevates teostes - sriti Spi-
Kutes,

Esimzene neist, 9.0, institutsiooniline siisteem on saa-
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nud nii oma nimetuse kui ka eieu rooma 3igusest. Kuulsa roo-
ma juristi Gaiuse teoses "Institutiones® on teldud: "omne
autem ius, quo utimur., vel ad personas pertinet, vel ad res.
vel ad actiones," (Gai last. I, 111). See téhendab, et kogu
Sigus, mida me kasutame, kdib kaasisikute, asjade vdi hagide
kohta, Siit ka siis kogu eradiguse instituutide jirjestus:
l, isikutesse puutuv 3igus, 2. asjadega seotud digussuhted
ja 3. hagid - 3iguste kaitse.

Teine, nn. pandektiline siisteem on oma nimetuse saanud
samuti rooma Figusest ja nimelt "Corpus iuris civilis'e"
teise osa pealkirjast - "Digesta seu Pandeotae"”.

Pandektilise siisteemi vdttis esimesena tarvitusele
saksa Jigusteadlane Gustav Hugo, Jjdrgmisena rakendas seda
siisteemi teine saksa jurist Heyse, ning seepirast nimeta-
taksegi slisteemi sageli Hugo-Heyse siisteemiks. Selle siistee-
mi kohaselt eraldatakse kogu eradigusest iildised kiisimused
ja moodustatakse nendest # 1 d o s a. Uldosale jirgneb
er ios a, mis omakorda koosneb neljast osaet: 1, asjadi-
gus, 2. obligatsioonidigus, 3. perekonnadigus ja 4, pdrimis-
8igus. Kui kdrvutada seda siisteemi Digestade ehk Pandektide
aine jdrjestusega, siis selgub, et viimastes pole pandekti-
list siisteemi rakendatud, ja seepirast on Fige lisada termi-
nile pandektiline siisteem tipsustemiseks "nn," Seda Hugo-
Heyse siisteeml on rakendatud, nagu eespool teldud, vidga sa-
geli rooma eradiguse Fpikutes,

Peale nende kahe puhtakujulise siisteemi on rooma eradi-
guse kisitlemiseks terve hulk segasiisteeme, mis kujutavad en-
dast peamiselt kas institutsioonilise v3i nn. pandektilise
slisteemi teisendeid, modifikatsioone. Tuleb mérkida, et ins~
titutsiooniline siisteem sobib enam ajaloolise kdsitluse jaoks,
nn. pandektiline siisteem seevastu vdimaldab paremini kidsit-
leda rooma eradigust dogmaatiliselt, eriti sellisena, nagu
ta o0li oma arenemise l3ppstaadiumil.

Kuna antud liihikesel 3pikul ei ole iilesandeks anda puh-
tal kujul ei rooma eradiguse ajaloolist ega ka dogmeaatilist
kiisitlust, siis ei ole otstarbekohane rakendada ka siin jdr-
jekindlalt ei tiht ega teist silsteemi. Seepdrast ongi Ipikus
rakendatud n.t. segasiisteemi, mis vastab {ihtlasi digustea-



duskonna eksamiprogrammis eeinevale aine jirjestusele.

Opikus puudub {ildosa. Selle asemel vaadeldakse k3dige-
pealt esimeses sissejuhatavas peatiikis rooma eradiguse mdis-
tet ja tema tahtsust Sppeainena.

Teine peatiikk késitleb rooma diguse allikaid.

Kolmas peatiikk ridgib rooma tsiviilprotsessist.

Neljas peatiikk, sisaldades Zpetuse isikutest, vastab
tthelt poolt nn. pandektilise siisteemi iildosa jaotusele (¥pe-
tus digussubjektist), teiselt poolt on ta institutsioonili-
se slisteemi esimese jaotuse - personae -~ peamiae osa.

Viies peatiikk sisaldab perekonnadiguse.

Kuues, kiillaltki ulatuslik peatiikk, on piihendatud asja-~
cigusele,

Seitsmes, ka suur peatiikk, sisaldab {ildise Jpetuse ob-
ligatsioonidest, s.0. obligatsiconidiguse tildosa.

Kaheksandas peatiikis vaadeldakse iiksikuid obligatsioo-
ne, seega viiks seda nimetada obligatsioonidiguse eriosaks.

Viimases, itheksandas peatiikis, kdsitletakse rooma phAri-
misdigust,

Seega viiendast kuni ilheksanda peatiikini on niha nn.
pandektilise siisteeml eriosa jaotust,

Seoses Jppeaine siisteemi kiisitlusega tuuakse tavaliselt
ka ulatuslikum v3i liihem tilevaade ainealase kirjanduse ja
allikmeterjalide kogude kohta. Et igat laadi teoseid rooma
Siguse kohta iildse, eriti aga rooma eradiguse alalt, on Vi-
ga paljudes keeltes, siis ei olnud erilist mEtet kiesolevas
lthikeses dpikus pikemalt peatuda monel tiksikul neiste.
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2. peatikk.
KOO ka A BRAOIGUSE ALLIKAD.
§ 1. Rooma diguse allikate tildiseloomustus.

Oigusallikate mdistel on teatavasti tavaliselt kaks
tihendust, rooma 3iguses aga kasutatakse terminit“"allikad"
tihti neljas eri tdhenduses. Esiteks mdistetakse Ziguse al-
likate all materiaalses tihenduses 3igustloo-~
vaid J 3 ude. Seda tehakse Jiguse iildises teoorias
praegugi. Roomas 0li 3digusallikaks selles mdttes orjandus-
liku {thiskonna elutingimused sellistena, nagu nad vidljendu-
sid tolle aja iihiskondlikes suhetes.

Teiseks, formaalses tidhenduses on digusallikateks need
vormid, milles avalduvad kehtivad digusnormid. Siia kuu-
luvad tavad, seadused ja muud seadusandlikud aktide. Feamiselt
ajalooliselt on digusallikateks ka kohtuotsused, kohtuprakti-
ka, Roomas oli tdhtsaks digusallikaks ka nn. juristide 3igus,
eriti nende Jigusteaduslikud teosed.

Kolmandaks, 3igusallikateks peavad mdned ka neid o r -
ganeild, kes annavad Uldkohustuslikke norme. Vanas Roo-
mas niiteks rahvakoosolek, ilksikud magistraadid, hiljem se-
nat.

Lopuks, neljandaks on Sigusallikateks ka need ma t e-
riaalsed e seme d, millele on paigutatud digus-
normid. Siia kuuluvad savitahvlid, hauakivid, papiliirused,
mitmesugused iirikud (nttidsel ajal raamatud), nende hulgas ka
teosed teistelt aladelt, kus on puudutatud mdnd diguslikku
kitsimust.

Kdsitledes kidesolevas peatiikis rooma eradiguse allikaid,
tuleb kdigepealt silmas pidada seda, et siin vaadeldakse al-
likaid peamiselt nende vormide tdhenduses, milles
avaldus rooma eradigus.

Teiseks, siin riigitakse paratamatult rooma 3Jiguse & -
likatest iilase, sest just rooma Jiguses on dsarmiselt raske
vElja koorida, eraldada allikatest see oea, mis puudutab era-~
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6igust. Eelmisest peatiikist jdreldus, et roomlastel puudusid
omaette eradiguse seaduste kogud, nagu kHesoleval ajal on
teiviilkoodeksid.

Kolmandaks, kiiesolevas peatilkis on rooma 3iguse alli-
kaid kiisitletud nende ajaloolise arenemise k#éigus. Seda tin-
gib rooma digusele eriti iseloomulik 3iguee arengu pidevus,
kus ileminekud toimusid tildiselt vaevalt mirgatavalt, kus va-
na ja uus 3igusnorm seisid tihti k3rvuti formaalselt kehtiva-
tena., Seeplirast saame hilisematest allikatest aru vaid eelne-
vaéid allikaid hiésti tundes.

Neljandaks, kiesoleva peatilki raamides kksitletakse kiil-
laltki ulatuslikult rooma juristide tegevust Jiguse =zlal.Ni-
melt peale otsese n.d. 3igustloova tegevuse, vaadeldakse siin
rooma juristide sigusteaduslikke teoseld, ridgitakse ka ju-
riidilise hariduse andmisest Roomas, sest kZiges selles lei-
dub palju rooma 3iguse allikmaterjale.

L8puks, viiendaks, kidesoleva peatilki lisandi moodustab
illevaade rooma 3iguse rakendamisest ja libitodtamisest feo-
dalismi ja kapitalismi ajastul. Seegi on vajalik ooma eradi-
guse allikatest paremaks ja siigavamaks arusaamigeks.

§ 2. Vanima rooma 3iguse allikad.

Oigusajalooliselt, nagu teada, on tava3digus vanimaks
#igusallikaks. Nii ka Roomas olid t a v a d, nagu teistes-
ki maades, juba enne riigi tekkimist kogukondliku 1lu, ma-
Jandamise korra, abielu ja perekonnasuhete korrald: iise va-
hendeiks. Need tavad el olnud algselt seotud &igusliku sun-
niga. Riigl tekkimisega astub tavade asemele t a va 3 i -
g u 8, s.t. kiiitumisreeglite kogum, mis on sanktsioneeritud
riigivdimu poolt ja mille tHitmist tagab riigi sundvaim,
Tavadigust nimetatakse mittekirjutatud ziguseks, sest teg-
kimisel seda kirjalikult ei fikseerita, kuigi tavagdigust
v3idakse hiljem ka kirja panna. Asjaolu, et tavadigus ti1d-
reeglina pole fikseeritud lirikutena, raskendab tavadigugiig.
kude normide sisu kindlaks mikramist. See v3imaldab meeje.
valdset tavade t3lgendamist nende rakendajate poolt,

Meil puuduvad killlaldased ajaloolised andmed Roomg va-
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nima tavagdiguse kohta. On olemas {iksikuid viiteid invetera-
ta _conauetudo,- mos majorum kohta., Seevastu hilisema tavagi-
guse tekkimise #ildsuund on selge. Engels'i iseloomustus Va-
na-Kreeka tavagiguse kohta on paikapidav ka siin. Engels
vdidab, et uus tavadigus taotles kreeditori kindlustamist
v3lgniku vastu ja vidiketaluniku suurniku poolt ekspluatee-
rimise sanktsioneerimist.x) Rooma vanimale tavadigusele on
iseloomulik ka see, et ta on 1ldibi pdimitud usundiga, veel
enam - vanimal ajajdrgul polonud digue {ildse eraldatud usun-
dist. Tavade hoidjateks ja tdlgendajateks olid tol ajal
preestrid., Viimased pidasid endid vahendajateks jumalate ja
inimeste vahel. Sellest ka nende nimetus p o n t i f e x -
sillaehitaja. Nad kuulusid valitsevasse klassi, mis midres-
ki arusaadavalt nende tegevuse iseloomu. Preestrid olid esi-
mesteks rooma juristideks, nende kdes oli kalender, nad mia-
rasid pdevad, millal vdis ette vitta mingit juriidilist toi-
mingut. Nad o0lid kohtunikeks, vdtsid osa digustehingute soo-
ritamisest ja abielu s3lmimisest. Kuid aja jooksul hakati ka
vanas Roomas vahet tegema 3iguslikkude ja religioossete no—-
mide vahel, Oigusnormide jacks oli tarvitusel termin i_u s,
religioosseid norme tihistaci sdnaga f & s. mille all mdel-
di norme suhete kohta jumalatega: "PFas lex divina, jus lex

humana eat."” Vgrreldes teiste antiiksete rahvastega kaotas
Roomas 3igus oma religioosse iseloomu suhteliselt vara.
Kiisimus sellest, kas anti ka vanimus rooma diguses
s eadusi, on lahtine. Moned teadlased arvavad, toetu-~
des andmetele rooma autorite teostes, et jubz tooma algsajen-
ditel andsid rex'id seadusi. Kuid seaduste andmine rex‘'ide
ainuisikuliste korralduste ndol on vastuolus nende teadete-
ga, mis meil on olemas rex'ide kompetentsi kohta. Voimalik,
et vastavad teated rex'ide sceadusandliku kompete tsi kohta
puudutavad rahvakoosolekute otsuscid, mis on vastu vdetud
rex'ide ettepanekul. Samuti on viimalik, et vanas Roomas
0lid koostatud tavade, tiksikute mddruste kogud. Teame nHi-
teks, et Caesar'i ajal, s.o. vabariigi ajastu 1lapul 1liik =
Roomas kogu nn. "leges regiae®, mille koostajaks ole

K .Mapkc-&.9Hrenee, Couunedun, T.XY1 u. . Moc=ma,
1927, {ux. 90C.



olnud keegi Papirius. Siit ka selle kogu nimetus "Tua Papi-
rianum". Selle kogu tekst pole meie ajani jdudnud.

§ 2. Vabariigi aeg. 12 tahvli seadused. Preetori
digus. Ilmalik jurisprudents.

Vabariigi perioodil eaab &8 e a d u s tavagdiguse kgr-
val oluliseks digusallikaks. Seadus kandis nimetust 1 e x.
Algeelt tdhendas see sdna iga reeglit, mis sidus seda and-
nud isikut. Rooma kodanik lausus testamenti tehes: "Ita le-
go". Lex comissoria oli #lheks lepingu tingimuseks, mille
alueel pandi puhul vdlausaldaja - pandi saaja - vcis pandi
jdtta endale, kui vdlgnik - pandi andja - vglga ei tasunud.
Llex venditionis tdhendas {lldse reeglit, mis kuulub miliigile=
pingu tingimuste hulka. Lex rahvakoosoleku otsusena tdhendas
reeglit, mis antud kodanikkude poolt ja mis neid seob,nagu
see oleks nende vastastikune kohustus. Alles hiljem téhendas
termin lex rahva kdsku. Nagu itlevad allikad - lex est guod
populus iubet atgque oonstltult - on seadus "se , mida rah-
vas kisib ja migrab" (Gai Inst. l.2.). Roomas kandis seadus
tavaliselt seaduse eelndu esitanud magistraadi nime, Nii an-
ti 63,8, e.m.a. Marcus Tullius Cicero ettepanekul meadus,mie
kannab nimetust "lex Tullia". Sageli sisaldas seaduse nimee
tus ka viite tema sisule. N#it., "lex Julia municipzlis”.
"Lex Cornelia de magistratibus". "Lex Iulia de adulteriis®.
"Lex Iulia de cessione bonorum”, "Lex PFuris testenentaria®.
Roomas polnud kindlat seaduste vidljakuulutamise i rda, ta-
valiselt pandi vilja tahvlid vastuvdetud seadusge tekstiga.
Seaduse tekstid hoiti alal riigilaekas (aerarium). Vabarii-
gl ajal anti vdlja Roomas suur hulk seadusi. Need seadused
puudutasid Uiksikuid kitsamaid alasid. See on ka arussadav,
sest Roomal puudus Uhtne konstitutsioon - pzhiseadus,

Seepd-
rast ongi iseloomulik, et sel perioodil puudusid Roomss gea-

dustekogud - koodeksid -, mis reguleerivad teatud suhete
kogu ala. Sel ajal olid seadusandluee peemiseks sisuks konk-
reetsed kilsimused riikliku korralduse, maavalduse, &dmipnist-
ratsiconi ja kohtuproteessi alalt. Selle aja rooms Siguses
on vihe seadusi, ris puudutevad omanditigust, servityge.
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leringuid, panti, abielu ja pidrandusdigust. Viimast laadi
kiisimuei lahendati veel tavadiguse ja kohtupraktika abil.

L3puks olgn mdrgitud, et terminiga lex tHhendati ka
Rooma magistraatide vdi senati korraldusi provintside halda-
mise alal - lex data.

Vabariigi periocodi algust tdéhistab siindmus, millel on
edesise rcoma diguse arengu seisukohalt eriline tdEntsus.An-
takse vilja koodeks, mida tuntakse pime all K a he -
teisestkiimne tahvl1li seadus ed - "Le-
Se8 duodecim tabularum®.

Rooza juriet Pomponiuse poolt kirja pandud ja hilisema
ajani traditsioonina levinud legendi jHrgi olevat olnud sel-
le tihtsa Bigueallika koostamige kdik jHrgmine. Vabariigi
pericodi algul olnud plebeide ja patriitside vaheliste vas-
tuclude {iheks pdhjuseks kehtiva tavadiguse ebamBkrasus. Et
3iguee rakendamine oli eranditult patriitelikkude magistras-
tide kées, siis tavade kui suuliste Sigusallikate kohaldami-
sel ja tilgendamisel olavat ette tulnud ighasuguseid kuritar-
vitwsi. Seepdrast plebeid ndudnudki,et eeninikehtinucd Gigus
fikseeritakse 1 .ndlakujuliste kirjutatud sesduste n¥ol. Sel-
leks juba 462.8. e.m.8, plebeide tribuun Terentilius Arsa
esitas eelndu komisjoni mocductamise kokta koodeksi vilja-
andmiceks. Clevat gaadetud kolmeliikmelige komisjon Kreekaa-
se tutvuma seslsete seadustega. 45l.a8. e.m.8; olevat valitud
kiimneliikmeline komisjon seaduste kirjapanemiseke - dacem
viri legibus scribundis. Pasari aasta jooksul olevatki komie-
jon koostanud XII tahvii seaduste tekati. See on traditsioo-
niline XII tahvli seaduste tekkimise lugu.

Selle traditsioonili=e loo vastu on hiljem vaieldud.Md-
ningad uurijad eitavad {ildse XII tahvli seadusandlikku ise-
loomu ja peavad neid hilisems aja ( 4.-~3.sajandi e.m.a.)
koodeksiks. Nditeks arveb tuntud itaalia Zpetlane Ettore
Pais, et XII tahvli seadustik on koostatud kellegi Flaviuse
poolt 3. Baj. e.m.a. Veelgli kaugemale on ldinud ses mittes
prantsuse gpetlane Lembert. Viimase arvates "Leges duodecim
tabularum” omaette seadusandliku koodeksins on sama ebakin-
del kul Moosese kidskude kaks tahvlit j& on. "Ius Papiriu m".
V3imalik, et tiksikud detailid XII tahvli seaduse tekkimise

4.
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loos ei ole edasi antud tiiesti usaldatavatena, kuid eitada
LII tahvli seadustekogu kui Sigusallika olemasolu kuidagi

ei saa. Samuti on ka legendis miHratud tekkiaise aeg tde-
ndoline. XII tahvli seaduste teksti ei ole meie ajani sHi-
linud. Pdrimuse kohaselt olevat need tahvlid havinud Roo-
ma vallutamisel gallide poolt (4. saj. algul e.m.a.).

XI1 tahvli seadused olid jdatnud sigavad juured Roomz
rarva milestusse. Arakirjad sellest liikusid veel Cloero
ajal, kes itleb, et tol ajal sppisid poisid XII tahvlit
pihe nagu tarviliku laulu - carmen necessarium. EKuigi sel-
le gigusallika algtekst pole sHilinud meie ajani, on sdili-
nud siiski Uksikud sHtted temust hilisemate rooma autorite
teostes, osalt isegi s@nasdnalt edasiantuna, osalt ainult
vabe timberjutustusena. V3ib arvata, et kdik oluline koodek-
81 sisust on meile teada. Uldse on meil kasutada iile saja
katkendi ja milestuse 1II tahvli seaduste kolrta. Sslle ms-
terjali alusel on ajaloolased eriti alates 17.sajandist
palju vaeva piihendanud XII tahvli seaduste teksti rekonst-
rueerimisele,

Miipalju, kui me v3dime otsustada, ei kujuta XII tahvli
seadused endast koodeksit silistematiseeritud normistiku m&t-
tes, mis reguleeriks piisava t¥iuslikkusega 3igussuhete tea-
tavut ala. Aga XII tahvii seaduste kindlakstehtud materjal
anneb meile kijllaldase kujutluse vanima rooma &iguse iseloo=-
must, XII tahvlit -~ see on tidhtsamaid praktilisi kiisimusi
kisitavate lihikeste reeglite kogu, kus peamiseks sisuks on
teiviilprotsessi, maavaldust ja perekoanda puutuvad satted
ning sanktsioonid teiste isikute Giguste ja huvide rikkumie=
kohta, peale selle rida administratiivse iseloomuga reegleid
Selles seadustekogus meie nideme pdlluharijat perekonda pere-
konnapes piiramatu véimuga, perekonaa omandit, kuigi juba
lagunemise staadiumis. Selie k3rval nideme eraomandit, mida
v3ib vsdranuada ja parandada. Ndeme lhiskonna liikmete va-
randuslikku diferentseerumist, mis avalcub kXarmides reegli-
tes korratu maxsujouetu veElgaihu vastuw. Xii tahvli seaduste
aral on clemns juta crjuz, kurd see pole veel vdljs arenepud
seat orge mawnitakse viba. Satteid lepiagute xohta on vahe
hitnetatakse vaid Laenuie vid SefPest vahtub, et mg
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lik kiive pole veel kuigi arenenud.

Arvatakse, et XII tahvli seaduste sisukord on jdrgmine:
I=II tahvel - tsiviilprotsessi puutuvad sdtted, III tahvel -
reeglid korratu v3lgniku vaetu, IV tuhvel = sdtted isavdimu
kchta, V-VI tahvel = eestkoste, pdrimine j}a omand, VII-VIII
tahvel - obligatsioonidiguslikud suhted, IX-X tahvel - ius
publicum ja ius sscrum, XI-XII tahvel - mitmesugused lisa-
sidtted. Arvamist, et XII tahvli seaduste aluseks ©n kreeka
Sigus, mida nagu tdendaks ka legendi Jjdrgi komisjoni saat-
mine Kreekasse, {ildiselt ei loeta paikapidavaks., Valdav ena-
zus XII tahvli seaduste sdtteist kujutab endast psSlist roo-
ma tavadigust. Decem viri legibus scribundis tGendoselt
formuleerisid, kodifitseerisid selle, tehes vaid méningaid
redaktsioonilisi muudatusi. XII tahvli seadustel, magu tel-
dud, oli tochutu tdhtsus rooma Siguse edasises arengus.QOlles
iithelt poolt eelneva tavadiguse siinteesiks, on see koodeks
teiselt poolt rooma Jiguse edasise arenemise eluseks.Room-
lased ise hindasid seda digusallikat vidga kdrgelt., Nii ni-
metab rooma ajaloolane T. Livius XII tahvli seadusi " fons
omnia publiei privatique iuris"- kogu avaliku ja eragiguse
allikaks. Hilisemad rooma juristid kommenteerivad neid kor-
duvalt.

XII tahvli seaduste sitied koos hilisemate tiéiendite
Ja muudatustega ei suuinud haarata k3iki @lulisi suhteid ja
rahuldada neid ndudeid, mida esitas kiirelt arenev elu va-
bariigi perioodil. Esines selliseid suhteid, mille jaoks
polnud otseseid Sigusnorame. Ara oodata uute tavade tekkiy
mist v3i vastavate seaduste andmist polnud vdimalik. Rocm-
lased, kasutades oma erilist magistratuuri korraldust,leid-
8id siit kiirema, kohasema tee: kogu rahva seadusandlik te-
gevus asendati siin teise 3igustlocva teguriga, mille t3ttu
rooma &igus olulisel mddral saigli selleks, mis ta on Figus-
teadueele. Nimelt voisic magistraadid weile kuuluva viiaun -
imperium'i alusel anda kohustuslikke reegleid - ¢ d i k -
t et Esialgu need magistraatide korraldused 0l1id suuli-

x) 1891.a, aprillikuul tegi 7.l.lenin Peterburi ulikoclis
eksami rocma Oiguse e8jalocs. Ixcamipileti kisimuseks oli
- EBdicte msgistratur. Eksamikomisjoni pcolt pandi hin-
deks "vdga rahuldav® (lacina keeles - maxime suffiecit),
mis vastat meile 2’z hindele ®viga hea".



sed, pérast (hiljemalt 3. saj. e.m.a.) sai kombeks anda
neid kirjalikus vormis. Magistraat tegi ametisse astumisel
teatavaks need reeglid, millest ta juhindub. Rdictum'i vdib
seega iseloomustada magistraadi tegevuskavana. Eragiguse
arengu seisukohast olid erilise tHdhtsusega preetori
e dikti d, eriti alates 2. sajandist e.m.a. Teatav tHéht-
sus oli ka kuruulediilide ediktidel.

Rooma riigi kiire kasv, majandusliku elu t3us, orjapi-
damise arenemine, maacmandi ‘kontsentratsioon ja sellega iihes
vastuolude teravnemine ~ k3ik see ei olnud reguleeritav vana
3iguse karmide ja liinklikkude rzeglitega. Preetor astus {ile
endige Ziguse piiridest, reguleeris ise uusi Jigussuhteid,
andis teads, missugustel juhtumitel ta vdimaldab hagi
esitamise. Neil preetori juhistel oli kohturiku suvhtes tin-
gimusteta kohustuslik jzud.

Preetori poolt antud edikt oli téhtajaline: ta kehtis
vaetava preetori ametiaja kestel, seega {ihe aasta. Sellist
edikti nimetati - ediotum perpetuum. Peale selle andis
preetor a2dikte ka ainult Uksikute juhtude kohta nn. edicta
repentina. Preetori ametiaja 13ppemisel kaotasid tema poolt
védlja antud ediktid ome jou. Nende asemele ustusid jérgmise
preetori poolt antavad adiktid. Kuid sageli uus preetor si
loonud vusi edikte, ta v3ttis lile eelmise omad, kuil nende
formuleeringud tundusid talle sobivaina. Neid itihest ediktist
teige ileminevaid osi nimetatakse ediotum tralatioium.edik-
tile juurde lisatud osa - edictum novum. Sel viisil v3ais
roome 3igus arusaadavalt vahet pidamata edasi areneda.Kulgi
preetori poolt antud reeglid olid #ldkohustuslikud, ei pee-
tud ncid siiski piris &iguseks (ius). Neil puudus rahvakoos-
olekute formaalne kinnitus. Oigueeks otseses m3ttes olji ai-

nult see, mis o0l3 loodud rahvakoosoleku vahnetu otsusega
(seadus), vdi tunnustatud tavadena; seega on ius Uksnes 3i-
cusnorm seaduse v3i tava kujul. Hiljem (tSendoliselt impee-
riumi ajgl) hakati seedusi ja tavesid tihistama terminiga

L u s ci vii e, mille all mdeld! Kooma linnas kehtivat
3igust. Udiktidega kujundatud &iyust hakati téhistame termi-
nigs 1 us honcecrarium (28naga "honores" tihis—
tati megistraate). Eriti preetori poolt kujundatud i wuge

\
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nimetati ius praetorium, ediilide praktikaga loodud 8igust
- jus aedilicium. Need m3lemad kokku moodustavadki peami-
selt ius hogorarium'i.

Preetori Tiguse ja tsiviildiguse eristamises avaldub
roomsa fliguse arengule karezkteerne joon, mida nimetatakse zi-
guasiiateemide dualismiks. Tsiviil&diguse ilhel je samal alal
kehtivad samaaegselt kaks siisteemi, mille normid erinevad
tekkelt ja juriidiliselt loomult. Nende slisteemide omava-
heline suhe o0li mitmesugune. Algselt preetor ome ediktidega
abistas vaid tsiviilset Giguskorda, tHiendades tema lunki.
Nagu mHrgitud allikates, tegutses preetor sel juhu! "iuris
civilis adiuvandi vel supplendi gratia®. Kuid preetor as-
tus veel jHrgmisegi samnmu: ta hakkes otseselt korrigrerims
endist €igust - "iuris civilis corrigendi gratia" - seda
nimelt seal, kus kHibe vajadused olid Ule kasvanud vanadest
tsiviildiguse normidest. Oeldi k{ill, preetor ei v3i vana 5i-
gust tihistada -praetor ius tollere non potest - samuii-mit-

te anda uut tsiviil2iguslikku normi -~ praetor ius facere non

potest kuid tegelikult muutus edikti andmisega vana sea-
dus sisutuks -~ gine effectu v8i, nagu vdljendavad allikad,
paljaks 8iguseks - ius nudum guiritium.

Vahe iueg civile Jla ius honorarium'i valel geisis ka sel-
les, et ius civile jiHrgi oli isikul hagidigus, 2.0, gigus
kohtu pocle p¥drduda, seepirast, et tal oli ius. Ius hono-
rarium'i puhul, vastupidi, oli isikul Figus seepHrust, et
taelle on véimaldatud hagi esitamine., Sellipe rooma iguse
normide dualism p3hjustas arusaadavalt nii teoreetilises kui
ra praktilises kHsitluaes reskusi, kuid ta andie roomlaste-
le v3imaluse oma 3igust otstarbekalt, elule vastavalt edasi

arendads.

Vabariigi perioodi teisel poolel seab rooma 3iguse
arengus oluliseks teguriks 1 1 ma l i k jurispru-
dent s. Hooma juristid, kuigi neil puudus seaduste Ja
ediktice andmise Zigus, t3lgendasid ja tHiustacid Zigust.le-
zendi kohaselt varastas a., 300 e.m.a. konsul Appius Clau-
dius'e kirjutaja Flavius preestritelt rasmatu hagide formu-
lategc ja wvaldas selle. Hiljem tn endis vilja ka kaleadr?,
kug oli mar-itud ules fasti ja dies nefasti, s,c. pHevad,
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Mziisl on lubatud teatud protsessi menetlus ja tehingute
aglmimine ja millal mitte. Tema poolt antud juhised kannavad
prmetnast Tus civile Flavisnum., Selle teose {lmumisege olevat

purtud preestrite monopoliseisund Sigusteaduse alal. Piri
mpe radglt veel, et esimene pontifex meximuz plehbeide hul-
gast Mlberins Corunceniunz ( a. 253.e.m.a.) hakanud andma
crotsessijatele oma nduv avalikult. Umbes sellesat ajast al-
ga2bki ilmaliku jurisprndentsi kiire areng. Selleks on ka mi-
41 ‘pshjust: 1. Oiguse range formalism pdudis 3iguetehingute
3ucritamisel ja nagide esitamisel alatiet ettevaatust ja vas
tavate normide tundmist. Selleks vajati vilunud isikute abi.
Z., Rooma magistratuuri ja kohtu korraldus socdustas juriidi-
iiste teadmiste levimist rahva keskel, eest igal kodanikul
cli vdimalus ssada magistraadiks v&i kohtunikuks. 3. Vabarii
giaegne Rooma {ihiskondlik korra&ldus nZudis igalt kodanikult
3iguse elementaaraet tundmist: kogu rahvas vcttis osa polii-
tilisest elust ja arutas meadusanrdlikke kiisimusi.

Sellest tulenebki, et vabariigi ajastu teipel poolel on
clemas juba rohkearvulire juristide klass. Cicers jutu Jirzi
avaldus juristide tegevus kolmel kujul: 1. Cavere., st. mit-
mesuguste juriidiliste aktide (lepingud, testamendid) jaoks
3obivate niidiste koostamine, s.0. eraislkute abisgtamine te-
hingute s3lmimisel. 2. Respondere, s.t. juristide vastused
tkeikisiku jdrelephirimistele vaieldavate juriidiliste kiisi-
miste kohta. 3. Asere, s.t. nd3uanded hagide koostamiseks ja
protaessi ajamiseks. Mdarkida tuleb, et otseste vo inikkudena
rcoma juristid kohtus peaaegu ei esinenud. P&hjus ts oli as-
Jaolu, et protsessuaalne @sindus oli Roomas HHrniselt piira-
fud. Etill oli juristidel silmapaistev koht prectori Ziguae
formuleerimises.

Rooma juristide teoseil, millest on meieni j&ndnud vaid
dksikuid fragmente, ja viiteil nendele hilisemate juristide
468des, on puhtpraktiline iaeloom. Need on &ieti Juristide
poolt antud nZuannete ja nende poolt viljatddtatud nEidiste
kogud. Iseloomulik on ka see, et paljud silmapaistvad juris-
£i@ olid konsuititeks Ja preetoriteks, millest v&ib niha
seost juristi otsese t88 ja poliitilise tegevuse vehel, gel
~jal algab ka digusteaduse gpetamine, mis semuti teotleg



peamiselt praktilisi eesmiirke.

Selle perioodi juriste nimetavad hilisemad rooma ju-
ristid "veteree iurisconsulti®. II sajandi e.m.a. juristii
dest nimetame k3igepealt Sextus Aelius Poetue Catus't. Ae-
lius Poetus koostas uue hagiformulete raamatu,mida me tun-
neme nime all "Ius Aelianum". Selle sajandi juristidest o-
airkimisviddrsed veel Marcus Manilius, Marcus Iunius Brutu:
Publiue Mucius Scaevola. Mende kohta {itlevacé rooma digus-
alliked, et need juristid rajasid tsiviildiguse (D.l1.2.c.
39). 1 sajandi e.m.a. juristidest on tdhtsamad Quintus M.
cius Sceevole, kes on andnud esimesena 18 raamatus siiste-~
maatilise teose teiviildigusest., Tema toddes avaldub kree
ka filosoofia mdju. Ta on esimesena pililidnud fikseerids
mdisteid ja luues nende definitsioone. Samasse sajandigs
kuuluvad veel juristid Aquilius Gallus, Servius Suipiciu
ja Alfenus Varus. Teatavasti kuulub sama sajandi jurist:
hulka ka Marcus Tullius Cicero.

§ 3. Impeeriumi aeg. Imperaatorite seadusandlik te
gevus, Edictum pervetuum. Juristide tegevuse
Sitseng.

Impeeriumi ajal kaotavad rahvakoosolekud plkkamdode
suguse tdhtsuse. Ciguse peaallikaiks kujunevad jarkjdrgul:
imperaatori ainuisikulised ko
raloused. Esialgu nn. printsipaadi ajal oli nenc
viljaandmise formaalseks aluseks imperaatori kdrgeim vd&ir
(lex de imperio). Dominaadi ajal hakati imperaatcri seadu

andlikku v@imu vaatlema imperaatori enese jumaliku vcim.
vidljendusena, Imperaatori ainuirikulisel tahtel oli tingim
teta iildkohustuelik jdud, sest imperaator oli seesdusest 45
gemal., Hooma juristid pitldeid pShjendada imperaatori pii:
matut voimu. Nii iitleb kuulus III sajandi jurist Ulpianc
otseeelt:"guod princeps placuit, legis habet vigorem’

mida suvatseb printseps,sel on seaduse jdud.{D.l.4.1.1.

Imperastori korraldused kannavad algul Gldnimetus-
conses t 1! util1one s. Korraldusi orc neli jérgm:

lidki: 1 bdY© - uldkorreldused kogu impeeriuwi rahva
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kule, Neid edikte ei tule #ra segada vabariigiaegeete ma-
gistreatide ediktidega. 2. Mandsta - instruktsioonid mitme-
sugustele ametiisikutele, peamieelt provintaide valitsejate-
le. 3. Rescripta - {iksikud korraldused konkreetsete kiisimus
te kohta, nHit. vastused imperaatorile esitatud palvetele.
4. Decreta - lahendused ilksikute vajldlua- sriti kohtuasjade
puhul. Hiljem hakatakse imperaatori korraldusi nimetama ter-
miniga 1 8 x - seadus. Imperaatori seadusandluse iiheks
rozsitiivseks saavutuseis on see, et sel teel loodi mitmel
alal kogu impeeriumi jaoks ihtne JIigus, sest Rooma ametiisi-
kud rakendasid ildist rooma Jigust kogu riigi territooriumil
Kohalik 3igus piisib ainult provintsielanikkude puhtsisemiste
suhete reguleerijara. Imperaatori oonstitutiones koostatak-
se imper atorlikus kantseleis; nad kujutavad endast biirok-
raatligk jurisprudentsi n#idiseid. Neid korraldusi ilmus
midratul hulgal. Neile on iseloocmulik paljusnalisus,kohsa-
kag, raciepdrane stiil ja segane sdnastus. Neis too.itatakse
igal v3iial."il juhul imperaatori jumslikku piiramatu- vdimu
Suure hulge korralduste puhul oli tagajdrjeks nepde kooskd-
lastama'us ja kontroverside rohkus. Selline ndhtue suurendas
juristide tiEhtsust. Peale fmperaatori korralduste on dominas
di ajajargul omejagu tihtsust jurgmiste kdrgemate ametiisiku
te iildkorraldustel: praefectus praetorio poolt antaved for-
mae ja praefectus urbi poolt antavad edicta. Need aktid la-
hendavad vaid kilsimusi, mis pole razglementeeritud imperaato-
rite korraldustega.

Printsipaadi periocodil omandavad sesduse j3du 3Inati ot-
sused - s enatusconenlta. II sajandi esimesel
poolel kuulus 13plikult senati kompetentsi sesdusandlik v&im
EKuid senatil kui sellisel ei olnud seaduse algstuse sigust.
Tegelikult kujutasid senatusoonsulte endsst ikenes imperaa-
tori ettepaneku vormistamist - crationee ad senatum. Veel
enam, alates III sajandi 13pust kasotab senat tiielikult oma
seadusandliku kompetentsi.

¥is puutub preetor i ediktidesse,
siis jatkue printsipsadi ajal nende andmine preetorite poolt
Hiljem imperaatori v3imu kasvamise ja kohtuasjade suure osa

imperaatori ;& tema smetnikkude phdevusse tllekandmisegs kac-
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tab preetori Sigustloov tegevus jérkjHrgult oma tdhtasuse.Ha-
gide pdhituiibid ja proteessusalsed kaitsevahendid oliéd tilde
joonten vdlje kujunenud. Neid pole vaja pidevalt revideeri-
da nagu varem, Preetori ediktid on v&tnud enamvihem kindla
kuju: noad ei arene enam. Imperaator Hadrianuse kksul kooetab
tuatud jurist Salvius Iulianus umbes 130 a. preetcri 13dpli-
kus redaktsiconis ediktide kogu, mis seab nimetuss "E d 1 c-
tum perpetuum'. See kogu on tdhtsamaks Jja uls-
tuslikumaks rooma giguse kodifiketsiooni katseks pdrast XII
tehvli seadusi. "Edictum perpetuur”il" oli kohustueslik j3ud
tuleviku jsoks. Siin hakkab ithtissi kaduma vsrem mainitud
dualiem tsiviile- ja preetoridiguse vahel, sest kogu seadus-
andliku v3dimu koondsmine imperaatori kitesse ei jdta ruumi
preetori 8igustloovale tegevusele.

"Edictum perpetuum'i® algset teksti meil pole., Kat-
kendite pd3hjal teistes teostes ja muu materjali alusel on
teadlaste poolt selle teket rekonstrueeritud. VHirtuslikuke
tecacks sel alal tuleb lugeda saksa jurist Ottc Lenel'i
poclt koostatud tod "Bdietum perpetuum.”

Rooma juristide tegevus, neagu mirgitud varem, ksannab
vabariigl ajal peamiselt praktiliet ilmet, Allee sclle peri-
oodi l3pul tekiL kiullaldane teaduslik-jurilcilipe litera-
tuur. Printeipaadi ajal arensdb Tigusteaduse viljelemine ja
tiuseb ensenihtamatule kdrgusele. See, et rooma Figusteadu-
ge 3itseng langeb impeeriumi perioodi kolmels esimesele sa-
jacdile, v&ib paista imelikuna. Teatavasti peetakse seda
pericodi Rooma languse alguseks. Samuti on teada, et prin-
ceps'l tahe muutus peamiseks Figusallikaks. Milles vdib
siin seista juristide csa Giguse kujunemises? Jurisprudent-
ei mdju kasvu pchjuseks on jirgmine asjaclut

Augustusest alates hakkesid imperastorid andma eriti
silmapaistvatele juristidele eriprivileege - i u s
resgspondendi -, s.0. iguse anda protasessi poolte-
le oma otesuseid nagu imperastori npimel (ex suctoritate prin-~
cirir). MNeed otsused, olles koktunikule kohustuslikud,tek-
ti kirjalikus vormis ( responsa signata). Hiljem anti nepde-
le arvarustele seaduse jdud - legis vicem - ja neid juriste

udid pimetati hilisemute autorite poolt &iguse loojaiks -
S
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oonditores imris. Rooma jurisgtide tegevuse p3hialaks oli va-
ragigus, st. digussuhted, mis puudutasid omandit, 1epinguid
jne. Need sotsiaalsed vastuolud, mis on iseloomulikud impee-
riumi perioodile, tingisid muuseas valicseva ja eesdigusta-
tud klassi eesdiguste juriidilise vormirtamise, eriti piira-
matu omandidiguse kindlustamise valitseva klasgsi huvides.
Rooma juristid ise kuulusid valitseva klassi koosseisu Ja
nende tegevus o0li suunatud juba k3ikuma 1&6nud orjandusliku
korra toetamisele. Impeeriumi perioodi esimesel poolel laien-
dab Rooma riik veelgi oma territooriumi. Paratamatult teki-
vad majanduslikud sunted kaugemate maadega. Kaubandusliku
kiibe alal ronkenevad, mitmekesistuvad ja muutuvad keeruka-
mateks igasugused operatsioonid. Sel alal tekib hulgaliselt
igasuguseid juriidilisi kiisimusi, mida vdidakse lahendada
ainult peene juriidilise analllisi abil. Seepdrast jidHdbki roo-
ma juristide peamiseks viljelemisalaks praktiline osa digus-
teaduses., Rooma jurisprudentes tegeles v3drdlemiei vihe 8igus-
filosoofiliste klisimustega. Midrkimist vHidrib siiski kreeka
filosoofia m3ju paljudele rooma juristidele (ndit. etoikute
koolkond). See m3ju avaldub eriti ius _naturale - loomuliku
8iguse Jpetuses.

Mis puutub 3iguse siistematiseerimise kiisimustesse,siie
peab miirkima, et rooma juristid ei tGotanud vdlja fundeeritud
viimistletud slisteeme. Slistemaatika kiisimused huvitasid neid
peamiselt 3ppeeesmirkidel, K2 ei leidu rooma juristide teoe-
tes kuigi palju Uldisi definitsioone Ja m3istete analfitisi.
Rooma juristid on enamikus kasuistid, Nende lahendused, £r-
vamused ei lihtu lahenduses eneses viljendatud #ldprintsii-
pidest, vaid konkree“sest otstarbekusest, Nende lahendused
Uksikute kiisimuste, nn. kaasuste kohta on aga lthikesed,
tipsed ja selged. Rooma Juristid ei olnud, m3ned tiksikud
erandid vilja arvatud, 3igusajaloolasteks. Oigcusnihtuste
ajelooline uurimine el olnud oteeselt vajalik praktika sei-
sukohalt. Veel enam, sel perioodil rooma juristid ei v&inud-
ki uurida endisi traditsiocone, mille oli murdnud uus kord -
imperaatori v3im. Viimast aga pidid juristid igati Sigusta-
ma. M3nes suhtes o0lid rooma Juristid siiski konservatiivgea:
nad piilidsid ghiilitada endisi Zigusvorme, nad surusid uunsj ei-
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gussuhteid vanfadesse raamidesse ja nende etsuste itheks sage=
dassks pihjenduseks o0lil toetumine vanemate autoriteetsete
Juristide arvamustele. Rooma juristid olid imperaatori usta-
ved teenrid. Nad teeaisid juhtivates riigiametites, nHit.kuu-
lusid imperaateri adukogu liikmete hulka Jjne,

Impeeriumi pericodil arenes ka 3 i gus teaduse
petamine. Oigusteadusse puutuva materjali hulk
0li tublisti kasvanud. Oli vaja Spilasi tutvustada kdige-
pealt 3iguse elementaarsete pdhim3tetegas ja anda alles siis
tiielik tlevaade Bigusteadusest. Seepirast Jagunes Roomas
Sigusteaduse Fpetamine kahte ossa. 1. Institutio - zpilase~
le esitatakse tsiviildiguse printsiipe {ihes allikate (XII
tahvli seadused, preetori ediktid) lugemisega., 2. Ingtruc-
tio - teadmiste tdiendamine patrooni konsultatsioonidest
osavituga.

Sellesge - impeeriumi - perioodi kuulubki rikkalikum
osa roomd@ jJuriidilisest kirjandu-

s e 8 t. Esinevad jirgmised juriidiliste teoste liigid:

1. Esialgseks Giguse pshiprintsiipidega tutvumiseks on 1lii-
hikesed siistemaatilised 3pikud - institutienes. mis sisal-
davad kogu tsiviildiguse, s.o0. ius civile ja lus honora-
rium'i. Esialgse juriidilise hariduse saamiseks on m3eldud
ka regulae lithikesed juriidilised aforismid - ja defi-
nitiones - juriidiliste instituutide mdisted. 2. Teiseks
Juriidiliste teoste tiilibiks on commentarii, milles peami-
selt kommenteeriti preetori edikte. Kui kommenteerimigsel
k#eitleti nii jus civile't kui ka lus honorarium'i, siis
kandis selline kisitlus mimetust digesta. Teiste vanemate
jurtstide teoste kommentaarid kannavad nimetust notae,

3. Suur osa juristide teoseist on puhtpraktilist lasdi.Siia
kuuluvad responsae - juristi poolt antud lahendused {iksi-
kute kiisimuste kohta, gumestiones ja disputationes - iksi-
kute juriidiliste probleemide analiiisid. Juristide omava-
heliseks ktisimuste arutamiseks on epistulae. Juriidilise
praktika kujundamiseks on mdeldnc sententiae ja oponiones.
4. On olemas ka {iksikuid rooms juristide monograafilisi teo-
seid,

Loomulikult pole need juriidiliete tdsde liigid tiks-
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teisest rangelt eraldatavad. Nende teoste hulk oli uur.leie-
ni on jdudnud neist vdike osa ja sedagi iikeikute fragm nctide=
na ja rikutud kujul,

Seega on rooma 3igusteadus II sajandi 13pul ja III &8-
Jandi algul ome kulminatsioonipunktis. Sel perioodil kujun-
das rooma 3igus orjandusliku {thiskonna eradiguse tema 1l3ppvor-
mia, #.,0. selle Ziguse, mis t3i hilisemail sajandeil kuulsu-
se Roomale, mis v3eti iile hiljem feodaalsete ja kodanlikkude
maade poolt.

III sajandi keskpaigast algas Hooma jurisprudentsis kii-
re langus. Algas iildine ma nduslik depressioon, kaubandusli-
kud sunhted vihenevad, ]  ade majanduses ja p3llunduses ilm=-
nes langus. Bt impera ori tahe eksisteeris aiansa &igusalli-
kana, vihenes ka 3* steaduse osatdhtsus pidevalt. Jurispru-
dentsi tdhtsuse ' igust nHitab ka 426.,a.vilja antud seadus
Juristide tsit ismise kohta. Selle seaduse alusel oli ko-
hustuslik j~ juristide Gaiuse, Papinianuse, Pauluse, Ulpi-
anuse ja ~odestinuse toddel. Kul nende juristide todde vahel
tekkis untrovers, esiis otsustas enamuse seisukoht. Hzadlte
v3r se putul oli m3dduandev Papinianuse arvamus.

Selle perioodi rooma ¥igust, nagu varem tdhendatud, n
metatekse klassikaliseka. Seepdrast tuleb selle epohhi ju-
ristidest mdningaid esile t3sta. Augustuse ajal, s.o. meie
aegkonna alguses, tegutsesid kake silmapaistvat juristi,kel-
le kohta Celdakse, et nad olid kaasaegsed ja rivaalid ni:
elus kui ra Jigusteaduses. Bsimene neist, Marcus Antistius
Labeo, siinnilt aristokraat, poolaas vana vabariisisegset
korda., Ta on kirjutanud umbes 400 raamatut. Cneius Ateiuy
Capito, pirinedes mittekuulsast soost, pooldas uut riiklik-
ku korda., Tema teoste arv on mirksa vdiksem Labeo cmast. Need
juristid 13id m3lemad oma k o0 0 1 k o n n a d. Labec kool-
konda nimetatakse tema 3pilase Proculus'e jérgi pr o -
kuliaanideks, Capito koolkonda -~ tema Gpilase
Masurius Sabinus'e Jérgi s abiniaanidecks, "_a-
tud rooma jurist Pomponius vdidab, et nende koolkor lade va-
ke seisvat selles, et Labeo, seega siis ka prol uiiaanid,nle-
vat uuenduste pooldajad, aga Capito, jiérelikult sabiniasnid
knitsvat Siguse alal vanu instituute Nende koolkondade
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arie te aluste kohta on palju vaieldud ja piistitatud mit-
meid eisukohti, Voimalik, et need koolkonpad vidljendasid
algselt orjapidajate kanht rtihmitust; ilhelt poolt vanade mee-
todi‘e pooldajeiks valitsemises, seega orjandusliku demok-
raat a pocldajaiks olid sabiniaasnid; avaliku diktatuuri pooli-
da eiks o0lid prokuliaanid. Tuntumateks sabiniaenidest on
Ces ius Lenginus, Javolenus, Salvius Iuliarus. Silmapaistva-
mad prokuliaanid olid Nexrva - isa je¢ poeg, Pegasus, Neratius,
Ce’sus - isa ja poeg (viimast peet= se teravate kriitiliste
mirkuste autorike ning juriidiliste aforiemide ning definit-
sioonide meistris).

Nimetatud II sa andi juristide keekel on eri koht
Gaiuesel, kelle nimega aga on =seotud palju salapdrast.
Gaiusest ei teata midagi, isegi mitte tema tdit nime. Kaas-
aegsed teds ei maini. Tema kuulsus algab alles IV sajandist.
Tema teos " I n s t 4 t ut i one s" muutub tildiseks ki~
sireamatuks., Gaiue kuuluu tema enda hinnangu jiérgi sabini-
aanide hulka, Gaius "Institutiones't" om tsiteeritud hil-
jem korduvalt +_igstee teostes. Gaiuse "Institutsioonid" -

II sajandi .eskpaiku koostatud eragdiguse ja protsessi 1ii-
hike %pik - on tekstilt meil: kéittesaadavaks muutunud.Selle
avagtamine viHrib lithidat kirjeldamist. 18l6.a. saksa dpet-
lane KNiebuhr leidis Itamslias Verona katedraali raamatukogus
kiisikirjalise pergamendi, milles oli 127 lehel kirikuisa
Hieronymos'e toba. Lihemal uurimisel selgus, et need todd
olid kirjv .tuc ihe venema k#sikirja peale, millelt oli ma-
ha k= .oitud vana tekst (palimpsest) - vdte, mida sel &jal
<eli kasutati. Selle vanema krasbitud teksti kohta sel-
gus, et ses on pdrit V sajandist. Vastava menetlusega 3n-
nestuski esialgset teksti restaureerida. {llatuseks tead-
lastele osutus see tekst psaaegu tiielikuks Gaiuse "Insti-
tutsioonide” #drakirjaks. See oli kiill vaid keopia, kirjute-
tud mitv sajandit pédrast Gaiust. Arakiri ise on kiillaltki
rikutud, tekstis on hilieemeid muudstusi, vigu, vahelejit-
misi., Siiski sai selle péhjal Galuse "Institutsioconidest™
kui tihest klassikslise Siguse tihtsamast &llikast kiillal-
dage {ilevaate. Veel enam, aastatel 1927.- 1%33%3,.,avastati
III-1IV sajandist p#rit olevaid papflilirusi, mis sigaldavad
Gaiuse "Institutsioonice™ katkendeid. Nende abil saadi thi-
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ta Vercna kilsikirja liaii.,

Gaiuse "Institute oconide"-eriliseks vooruseks on TIOO=
me teiviilgigusc esitus lilthikesel, selgel, stistematiseeritud
kujul. Siin on kdsitletud nii ius civile kui ka {1us honora-
rium. Gaiuse "Igstitutsioonidest” on, nagu varem Geldud,tu-
letatud teiviildigusee tuntud termin - institutsiooniline
sliateem. II esajandi juristidest nimetame peale Gaiuse Pom-
ponius’'t, kes on koostanud rooma 3iguse allikate ajaloo,mil-
lest osa sHilunud, Afrieanue’'t ja Marcellus't.

Gaiuse "Inetitutionss™ koosneb neljast osast, osa nime-
tuseks on commentarius. Iga commentarius on hiljem jaota-
tud paragrahvideks, Gaiuse "Institutiones"™ tsiteeritakse
kiesolevas Jpikus traditsiooniliselt: k3igepealt lilhend -
Gai Inst., sellele lisatakse kaks arvu, milledest esimesega
mirgi takse kommentaari jériestust, teisega - paragrahvi.
N4iteks: Gai Inet. III, 88,

II sajcndi 18pul ja III sajandi algul saavutab (lassi-
kaline jurisprudents oma kulminatsioonipunkti, millal kaob
ka vahetegemine prokulisanide ja sgbiniaanide va.el, Sell
3ja silmapaistvamaks juristiks on Aemilius Pa pinmnia-
n u 8, viimase kaasaegsed on Julius Pau l us , ks vil=-
Jakamaid juriste, Domitius U 1l p i a n u s,  Ulpianus'e
Spilane Herennius M o d e a t 1 nu 8, siis veel vihem-
tihtsad Tertullianus ja .Hermogenianus. III sajandi teise
poole Jja hilisema ajastu juriste nimetatakse j H r e 1 =
klassikalise ajastu juristideks, Juri prudents
nakkab kiirelt langema. Hilisema aja juristid t8lg.ndavad
klassikaliste juristide t6id v¥i kohandavad neid uutele olu-
dels. Juristidel puudub ka ius responendi.

Peale Gaiuse "Institutsioonide™ on tuntumad veel Jérg~
nised siilunud teosed selle ajajirgu juristidelt, mis lei~
duvad mbertsstatult teiste tundmata autorite teostee.,

1., Ulpiani liber sipgularis regularum - Ulpianus'e t&sde
lilhendatud kokkuvdte. 2. Pauli sententise - Paulus'e tssde
kompilatsioon. 3. Fragmente Vaticana - imperaatori seaduste
ja juristide Papinianuse, Pauluse ja Ulpianuse tsode kompi -
latsioon IV sajandi 13pust voi V sajandi algusest, 4."Lex

121" enk "Collatio legum Mosaicerum et Romapsrum”. Selleg
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kogus pliitekse ndidata koosk®la rooma 3iguse ja nn. Moosese
seadusandluse vahel,

§ 4. Kodifikatsioonid. Esimesed koodeksid. Corpus
juris eivilis.

Kodifikatsesiooniks laiemas m3ttes ni-
metatakse teatava 3iguseala reegiite kogumist ijhte tervikus-
se. Rooma 3iguse 3itsengu ajal ei olnud vajadust seda laedi
digusnormide koondamiseks, See oleks takistanud 3iguse pide-
vat arengut, eriti kitsendanud preetori kui Ra juristide 3i-
gustloovat tegevust. Kodifitseerimisele hakati siis m&tlems
kui rooma 3iguse arenemine orjandusliku tihiskonna lagunemise
tagajirjel tunduvalt aeglustus., Kodifitseerimieeks andis
tduke praktiline vajadus fikseerida kehtiv digus, eriti luna
mingi siistemaatiiine kord imperaatorite korralduste tohutus
hulgas. -

Esimesed kodifikatsiooni katsed tehti eraisikute poolt.
III sajandi 13pul koostati isegi kaks imperaatorite korral-
duste (oonstitutiones. leze!) kogu, koodeksit (codex -
tahvlike, millele kirjutati). Esimene neist, "Codex Grego-
rianus". koosneb 4 raamatust ja sisaldab imperaatori korrai-
dusi ajavahemikust 196.-295.a. Teine, "Codex Hermogenianus”.
koosneb vaid ilhest raamatust, seal on toodud hilisemad cons-
titutiones. EKumbki koodeksi tekst ei ole meie ajani siéilu-
nud.

438.a, anti imperaator Theodosius II ajal esimene amet-
lik koodeks, mis on tuntud nime all "Codex Theodosianus".Sec
sisaldab imperaatorite korraldusi alates IV sajandi algusest.
Koodeks koosneb 16 raamatust. Raamatud on jaotatud tiitli-
teks. Constitutiones on toodud tiitlites kronoloogiliser
Jérjekorras.

Eelmainitud cra- ja ametlikud koodeksid ei suutnud sizg-
ki rahuldada i{ihiskondliku elu ndudeid. Tekkis vajadus fihti¢
tdieliku ametliku ja slistematisseritud seadustekogu jire
See iilesannc teostati pirast Lé¥ne-Rooma riigi langust 3’
Rooma riigi - Biitsantsi imperastori J de tiniac
poolt. See kolossaaine kodifitseerimist’> taostati JNrra  “viw
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verdlemisi ltthikese aja jocksul. Selle t86 tulemus ~ Justi-
nianuse seadustekogu sai alates XII sajandist nimetuse
"Corpus_ 4duris civildis" st, v3iviildigu
se kogu. SGna "jug civile" all ei mdelde siingi tiksnes tsi-
viil3digust tema praeguses fdhenduses, vaid (ldse Rooms rii-
gls kehtivat 3igust, seepircst sizaldab “"Corpus iuris civi-
lis™ peale tsiviildiguslikk de sHiete ka riiglisiguslikke,
kriminaaldiguslikke, ja pro sessi norme. Klsipus, miks sel-
line 3iguasnormide kogumistdc alles Justinianuse ajal teos-
tati, on seletatav gellega, et Justinianuse ajal saavutas
Ida-Rooma riik uuesti oms mZjuvdimn. Laiendati isegi riigi
piire ja Justinianuael tekkis ideez restaureerida {ihtne Roo-
mA impeerium endiesl kujul. Ciguse elal oli pilt vEgagi
kirju, Laislipilletud vana diguse - jus vetus'e kdrval
ekeisteeris suur hulk imper»atorite korraldusi. millede
Jaoke polnud loodud mingit sisteemi, Oiguenirwid ravanel
olid tdis kontroverse. Seepiract kodifikaetsiooni Ul.-zandeke
el olnud einult kehtiva Giguse xogumine, vaid ka vastavate
normi de kooskdlastamine. Selleks tulid vanima @ ,use sdtted
timber tootada kesesaja seisukohtadele vastaveks, k¥ikjal
viia 1l82bi imperaatori absoluutse voimu Jhimdte ja kindlus-
tada ristiusu xiriku kui Bliteantei ametliku kiriku seisund.
Justinianuse seadustekogus c¢h nEha kompromissi kahe vastand
1iku Ulesande vahel: sdilitada vdimalikult suurel mzdiral
lue vetus ja anda Uhtlasi geejuures kehtiva diguse normis=
tik., Justinianuse kodifikaisiooni kl: 1=im&te selz eb aga
selles, et siia pilitakse vanade normide sustemati:. .erimise
s& varskendamise abil siilitade drjanduslikku korda, mis on
Ligne-Roomas jube kukutatud ja Ica-Roomas ka ksikums 158nud
Riitsantaie ptisis orjanduellk kord ksuem,

Oma ulatusliku kodifitseerimistcd teostamiseks moodus-
tes Justinianus algul 10-, hiljem 15-liikmelise komisjoni
‘kord isegl 17 liiget). Komisjoni juhtis impersetori k3rgem
exetnik (megister officiorum) Tr i bonianue. Eo-
misjoni kuulusid muude hulgas ka neli 3igusteaduse rrofesg-
=orit: Konstantinoopoll akadeemiast Theophilus ja Oratinus
.ing Beiruti (Berytce} akedeeminst Dorctheus ja Anatoliue,

:a.e selle 11 edvosarti. Xpdifitsee: ‘r.1s%t53d alustati 528,
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a. 529.~5Z4.8. koostatigi "Corpus juris oivilis'esse® kuu-
luvat kolm suurt osa: a) Institutiones. b) Digee 3 ehk_Pan-
dectae, c) Codex Juetiniani. K&ik osad said seaduse j3u.
Nende sisu puutumatuse ja oma vdimu séilitamise eesmirgil
keelas Justinianus selle seadustekogu kohta kommentaaride
koostamise. "Argu julgegu keegi nliiidsetest ega tulevastest
juristidest lisada nendele seadustele kommentaare," {itleb
Justinianus Digestade kehtestamise konstitutsioonis "Tan-
ta® 533.a.

Esimene osa Justinianus'e seadustekocust " I n s ¢t i-
tutiones sive Elements" koostati
533.a. See on lithike elementaarne, kvid emetlik tsiviil-
8iguse 3pik, millel oli seaduse jdud. Opiku enese sdnade
Jdrgi con ta {llesandeks anda v3imalus 3ppida 3iguse aluseid
mitte ainult vanade jutustuste jirgi. Institutsioonide pea-
allikaks ja eeskujuks on Gaiuse "Institutiones". ta sisuks
on peamiselt 3igussitted isikute, asjade, pHrimise, &igus-
tehingute ja protsessi alalt. Kogu aine "Institutsioonides"”
on jaotatud kolme suurde riihma: personae, res, actiones.
"Institutsioonide® tekst on jastatud nelja suurde raamatus-
s (liber), need omakorda tiitlitesse (titulus), mis kan-
navad vastavaid pealkirju. Hiljem on tiitlid jaotatud para-
grahvideks, Tiitli numereerimata algus kannab nimetust
principium. "Institutsioonide® tsiteerimiseks on kaks le-
vinenud viisi: a) K3igepealt miéirgitakse tiitli paragrahvi
number, siis tzht "I? (Institutiones). selle jirele raama-
tu ja tiitli numbrid. Nditeks 1.J.1.1. "Iuris prudentias est
divinarum atque humanarum rerum notitia, iusti atque inius-
ti scientia". b) Institutsioone v3ime tsiteerida ka jérgmi-
selt: k3igepealt tiht "I", siis jdrjekorras raamatu,tiitli
;a paragrahvi numbrid, Seega {ilaltoodud tesitaati m¥rgiksime
jdrgmiselt: I,1.1.1. "Institutsiocnide™ tekst on meile kiit-
tesaadav paljudest kdsikirjadest. Virtuslikum neist on To-
rino linnast Itaalias pirit nn. Turini kdsikiri.

Tihtsaim osa on Justinianus'e seadustekogust " D i -

L es ta g eu Pandectae", mis on koostatud

530.-533.a. Siia on koondatud vdljavitted venemate juricti-

de (arvult 39) tdddest. Justinianuse enda aryates on sel-
6.
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leks kasutatud kuni 2000 teost, mida tuleb siiski liialdu-
seks lugeda. Digestesd on klassikalise ajastu jurjidilise
kirjanduse kokkuvdtteks, vialjavotteid on kdige enam Ulpia-
nuse (ligi kolmendik Digestadest) ja Pauluse (umbes kuuen-
dik Digestadest) teostest. Digestad on jaotatud viiekilmneks
raamatuks (liber), rasmatud on jaotatud tiitliteks (titulus).
milledel on pealkirjad. Raamatutel pealkirju ei ole. XX¥,
XXXI, X¥XII raamat pole jaotatud tiitliteks, vaid neil on
lihine pealkiri "De_lewatis". Igas tiitlis on toodud vasta-
vasse kilsimusse puutuv materjal kogu ulatuses. Tiitlic jagu-
nevad fragmentideks ehk lex'ideks (lithendatult fr.,l.).
Uldse on Digestades 432 tiitlit ja 9123 fragmenti., Fragmen-
die tuuakse tavaliselt teatava juristi seisukoht, kusjuures
fragmendi pealkirjas on juristi enese nimi ja teose pealki-
ri, millest on fragment vdetud. Hiljem jaotati fragmendid
paragrahvidek s, Néiteks Digestade 5C.razmat,
17.tiitel - "De diversis regulis iuris antiqui®. (st. vana
diguse mitmesuguseid sdtteid.) 54. fragment » "Ulpianus
libro guadragensimo sexto ad ediotum” (st. Ulpianus, nelja-
kilmne kuues kommentaaride rasmat edikti kohta) {itleb:"Nemo
plus iuris ad alium transferre potest guam ipse haberet?
(st. keegi ei v&l anda teisele rohkem Sigusi, kui ta neid
ise omab).

Digestade koostamisel kasutatud juristide t66d olid
tihti ltihendatud ja tekst neis sageli juba varem muudetud.
Neid muudatusi nimetatakse glosseemideks ehk Justinianuse-
eeleceteks i nterpolatsesioonideks. Dige-
tade koostajad hakkasid vaevalt neid muudatusi otsime ja pa-
randar.i, vastupidi, nad ise muutsid vajaduse korral teadli-
kult vana redaktsiooni, muuteid terminoloogiat, tegid tdien-
dusi ja ka lihendeid. Neid Justinienuse-aegseid muudatusi -
interpolatsioone - nimetatakse emblemata Triboniani. Nende
avastamiseks on hiljem roomsa Siguse uurijad nzinud palju
vaeva, Osa interpolatsioone avastati juba XVI sajandil,kuid
p3hjalikuz t60 toimus alles XIX ja XX sajandil. Paljude
Lorntade surtes pole veel meie ajanigi saadud tdit selgut,
(luliete terminolooziliste muudatuste ndaidetena olgu toodud
iitrgmised: vanera perioodi s3na "mancipatic" asemele vieti
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sgna "traditio". "In iure cessio" easemele - lihtsalt "ces-
sio®, "fiducia" asemele - "pignus. Loomulik, et siin po-
le tegemist {the s3na teisega asendemisega, vaid siin on
mputunud ka méistete sisu. Vaatamata interpolatsioonidele,
mida pole eriti palju ja mitte k3ikides osades, on Digesta
esma jérguliseks ajaloolise vidrtusega Sigusallikake, sest
sagell sasdakse sinult siit andmeid paljude juristide too-
de sisu kohta. Digestade tsiteerimiseks on nagu "Institut-
sioonide" puhulgi kaks viisi: a) Kgigepealt fragmendi num-
ber (fr. v3i l.), fragmendi paragrehvi number, tdht "D"
(Digesta). siis raamatu ja tiitli numbrid, Naiteks fr.7.

§ 1. D.1.1. (selle tiitli pealkirjadeks on "de justitia et
iure" - 3iglusest ja digusest - ja vaetav paragrahv r#zgib
preetori 3igusest). b) Sama tsitaati v3ime m¥rkida ka jHrg-
miselt - D.1.1.7.1. (raamat, tiitel, fragment, paragrahv).
Digestade tekst on meil kasutada mitmes hilisemas k&dsikir-
Jas., Parim ja tuntuim neist on nn. littera Filorentina, VI-
VII sajandi k#sikiri. See késikiri asus alguses P3hja-Itaa-
lia linnas Pisas. Hiljem viidi kdéeikiri Firenzesse, millest
ka ta nicetus. Nagu varem Geldud "Corpus iuris oivilis'e"
selle c¢sa paralleelsest nimetusest - Pandectae - on tuleta-
tud praeguse aja tuntuima tsiviildiguse siisteemi nimetus -
nn. pandektiline siisteem. Samuti on siit v3etud termin "pan-
dektiline 3igus", millest juttu allpool.

Justicianus'e seadustekogu kolmas osa - C 0 d e x
Iuetinianue - onmirksa vihema tdéhtsusega.Selle
koodeksi esimene redaktsioon Novus codex Iustinianus koos-
tati juba 529,a, Koodeks sisaldab imperaatorite korraldusi
- constitutiones. 530.a. andis Justinianus 50 korraldust
(gquinguaginta decisiones). mis pidid lahendama kontroverse
3igusallikate vahel. 534.a. anti koodeks vidlja uues redakt-
sioonis nime all Codex Iustinianus repetitae praelectionis.
Esimese redaktsiooni teksti meil ei ole, teise oma on.
Uuemas koodeksis on osa korraldusi kreeka keeles. Koodeks
koosneb 12 raamatust, raamatud - tiitlitest. Igal tiitiil
cn pealkiri. Tiitlitesse on paigutatud nummerdatud korres
Ukeikr - constitutiones. Pikemad constituticnes on jsotatuu
paragrahvideks., Korralduse alguses mirgitakse selle andrnud
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imperaatori nimi ja kellele on korraldus mikratud.

Venema, seega ka klassikalise rooma 3iguse tundmaZppi=
miseks on Codex Iustinianus'e tHhtsus minimaalne. Ta o©OR
rooma 3iguse languse ajajirgu saavutis. Teda lsibib Bitsant-
51 riikliku ja #thiskondliku korre p&hijoon. Ktillaltki pal-
Ju tdhelepenu on ptihendatud ususdliku iseloomuge sttetele,
Niit. rdgitakse kiriku eesdigustest, ketserite 3igusvdime
piiramisest jne. Koodeks sisaldab 4600 korraldust alates
Hadrianuse ajast, lapetades Justinianusega. Koodeksi esime-
ne rasmat rakgib kirikusigustest ja digusallikatest, II-VIII
raamat -~ teiviil3igusest, IX raamat -~ kriminaaldigusest,

X - XII raamat -~ riiklikust haldusest. Koodeksi tsiteerimi-
se mooduseid on jHrgmisi: a) Kdigepealt viike tiht c.
(constitutio) v8i 1. (lex), selle jirele korralduse number
Ja korraléuse paragrahvi number, edasi suur tiht C (Codex).
razmetu jirjekorra number je tiitli number. Seega c¢. 2.% 1.
Ce5.42. n) Sama tsitaati vdidakse ka m¥rkida jHrgmiselt:
C.5.42,2.1. Koodeksi tekst on meil kasutada IX ja XII sa-
jandist pirit olevates kiisikirjades.

Viimase ~ neljande osa Justinianuse kodifikatsioonist
moodustaved nn. *N o v 2 1 1 a e* (leges). Siia on paiguta~
tud pirast Codex Iustinianus'e koostamist vilja antud consti
tutiones. Ametlikku Novellide kogu pole. On olemas Konstan-
tinoopoli tilikooli professori Julianuse pooit koostatud
tekst. See on koostatud umbes 556.&8, ja sisaldab 122 novel-
1i. Tavaliselt nimetatakse teda "Epitome Iuliani". Hilisemad
kogud sisaldavad 168 novelli ja on koostatud kreeka kceles.
Tsiteeritakse Novelle jdrgmiselt: kdigepealt ltihend Nov.
(Novellaez. siis vastava korralduse jdrjekorra number,selle
Jirele liihend Cap. v81i o. (sZnast caput - peatiikk), peatiiki
number ja l3puks paragrahvi number. Niiteks Nov. 28.c.4.§ 2.
Meil kasutada olevad "Novellae" tekstid on pHrit XII-XIV sa-
jandist.

1583,a. sndis prantsuse jurist Gothofredus k&ik Justi-
nianuse seadustekogu osad esmakordselt vilja ihise pealkirja
all “Corpus iuris civilis °®.
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§ 5. Rooma Biguse rakendamine ja lkbitéstamine
fecdalismi ja kapitalismi perioodil.

V sajandil, nagu teada, lagunes Roomz impeerium kahte
ossa, kusjuures LHHne-Rooma riik sattus germaani soost val-
lutajate véimu alla. Rooma 3iguee kehtivus aga sellega ei
13ppenud. EeskHtt jHi ta j3usse allutatud Rooma elanikkonna
suhtes. Seejuures avaldas ta m3ju ka vallutajate Bigusele.
Barbarite %igused omakorde m@juetasid rooma Zigust. MAlemad
Bigused segunesid.

Selle 'pericndi tHhtsamatest lHHne seadustekogudest,mis
on kasulikud rooma Bicuse paremaks tundma Bppimiseks,vdib
mirkida jHrgmisi:

a) Lidne-gootide kuninga Alarich II kdsul 506,a.kirju-
tatud kogr "Lex romana Visigothorum" teice nimega "Brevia-
rium Alar cianpum". Selle seadustekogu si=su on vdetud Gaiu-
se "Insti utiones'est®, Pauluse "Sententise'ast" ja Papini-

anuse "Re iponsa'dest", peale selle veel mdningad imperaa-
torite constitutiones. Brevicrium kehtis laialdaselt sa-
jandite jooksul ke vHljaspool lHHne-gootide riiki.

b) Edictum Theodoric.". roomadiguslik koodeks, mie
kehtis i la-gootide riigis, on koostatud t3entoliselt VI sa-
jandi algul., Koodeks oli kehtiv kogu Ida-Gooti riigi rah-
vastiku suhtes. Koodeksi allikateks on imperaatorite cone-
tituticnee ja Pauluse Sententiae.

c) VI sajandi algusest on pHrit ka nn. "Lex romana Bur-
gundiorum”, mis kehtis Burgundia riigie. Allikad olid samad,
mie "Lex romana Vieigothorum'il". Jurist Papinianuse nimi
sellee kogus liihennati Papian, millest km eclle koodeksi le-
vinanud nimetus "Papian".

Room& riigi ideosaa, Biitsantsis, arenes rooms Sigus oma
reda,

Justinianuse kodifikatsioon pilisis kogu Bitsantei digu-
se alusena, Kuid muudatused riiklikus eius sajandite jook-
sul tegid vajelikuks ka mitmemugused muudatused Jja koha da
mised seadustekogus. Selleks tottati Corpug juris civili s'e
osad iimber, liihendati, lihtsustati neid. Esimene selline
Biitsantsi kodifikatsiooniline teos on "Ecloga®, koostatud
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imperaator Leo Isaurus'e ajal 740.a. THielikum on juba tei-
ne katse "Procheiron®". vdlja antud Basileios Makedoonlase
ajal 870.-879,aastate vahel. Veelgl tHielikum on Leon T&r-
g8 ajal a, 886.-911. ldpule viidud kogu "Bagilica". Justini-
anuse kodifikatsiocni kdik osad on siin liihendatud j& tmber
t66tatud ttheke tervikuks. Basilica koosneb 60 raamatust ja
orn kirjutatud kreeka keeles. Tuntud on ka Tessaloniiki (Sa-
leniki) kohtuniku Ronste&ntinos Harmenopulose poolt koosta-
tud "Kuusraamat" 1345.a. Olgu tkhendatud, et see koodeks,
secga ikkea rooma 3igus, kuigi moonutatud kujul, xzehtis veel
mdsdunud sajandil (19.saj.) Kreskas ja veel hiljemgi Bessa-
raablias.

Kuidas rooma digus vallutas omal ajal suure osa omaaeg-
scet kultuurilmast, seda on vaadeldud eespool, Miks aga roo-
zZe igus lavis teistkordselt Buroopas, muutudes md&tuandvaks
oigussilsteemiks, sellelgi on omad pdhjused. A o o m a s i-
guse taassiind el ole Spetatud juristide lihtne
tuju, vaid selle kutsus esile elu ise. LHHne-Eurocopa polii-
tilises ja sotsimalses elus toimusid suured muu itused: feo-
‘ealkord lagunes, riigid plildsid luua tugevat keskv&imu ku-
ningaga eesotsas. Justinianuee kodifikatsiooni rooma 3igus
.iigl ehitatud imperaatori absoluutse v@imu printsiibile.Tcl:
.« aja juristid ( an.legistid) vditsid, et kohtumdistmise
ainuallikaks olevat kuningas ]A seega nad aitasid ka kaasa
thtse kohtu loomigsele vastavas xiigis. Teiceksm, arenes ma-
Janduslik elu, kasvas nii sise- kui ka vHdliskauba due.Koh=-
21k natsionaalne Bigus, olles sesljuures veel kil.astatud je
viljendatud segastes tavades, el auutnud rahuldada k¥ibe va-
;edusi. Tdesi, feodamslUkiskonnas eneses tekkiaid kodsnlikud
sukted, mis ntudsid juriidilist vormistamist. 0li vaja reg-
iementeerida piiramatut omandi&igust. Kaupmehed leidsid roo-
my - iguses eraomendi tunnustamise ja lepingute vabagduse p-
kim&tted ja killlaltki arenenud lepinguliste cuhete siisteemi.
Yaecomanikud ndgid rooma Siguses endale sobiveid printsiipe
piiramatu maaomandi kohta, K8ik need teguriq pthjustasidki
une cmelaadsema nidhtuse Sigusajaloos - .rooms digusge taaskeh-
tectamise , mide tuntakse rooma 5 i zuse ret

eptsiooni nime all. See toimus vaatamata m3nin-
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gatele pidurdavatele teguritele. Nii on arusaadav, et talu-
poegkond, kelle huvid ¢lid vastupidised retseptsiooni pool-
davate suurmaeoma&nikkude huvidele, suhtusid retseptsiooni
eitavalt. On teada nditeks, et Saksamaal 16. sajandil nr
talupoegade sdja ajal nduti muuseas ka rooma Siguse dokto~
rite viljasaatmist; kuid rooma 3iguse retseptsiooni ei suut
pud pidurdede ei need ega muudki takistused.

Rooma 3iguse retseptsioon algas Itaalias, kandus sealt
ile Hispaaniasse, Prantsusmaale, Inglismaale, hearates see
ge peaaegu kdik Iddne-Buroopa maad., Kdige viimati tungis
rocma Cigus Saksamasle, kus ta aga saavutas kdige ulatusli-
kuma rakenduse: 15. ja 16. sajandil oli rooma gigus retsi -
peeritud peaaegu terves ulatuses. Nii kirjutas vastav Sakaa
1495.a, seadus ette kohtutele kasutada rooma 3izust koos
nn. kanoonilise digusege (a2llikates seega "Zorpus iuris ci-
vilis" ja "Corpus iuris canonici”", mille nimetus on v3detud
"Corpue iuris civilis'e" eeskujul ja sisalisb endas Roomu-
katoliku kiriku diguse allikaid). Uheks p3hjuseks, ziks roo
e diguse retseptsioon Saksamaal erakordee ulatuse sauvutaz
on see, et nn, Saksa rahvuse Piha Rooms riik luges end Roo-
ma impeeriumi jdrglaseks. Oluline on see, et juba algul mun
tus rooma digus feodamiriikide Hildiseks Ciguseks. Selle aaxc
kohta oli rooma Sigsuse retseptsioonil progressiivae tdhendu
selles m3ttes, et ta kdrvaldas feodaalithiskonna digusliku
killunemise ja soodubtas kaubandust ja tddstust. Vasten-
dina korporatiivsele ja seisuslikule 3igusviimele pilistitas
rooma& 3igus digussubjektide formaslse vdrdeuse pshimdtte.

o Retsipeeritud rooma diguse allikateks polnud mitte LaZ
ne-Roome riigi 3iguse allikad, vaid 1l3apliku kuju omandanni
Justinianuse kodifikatsioon "Corpus iuris ecivilisg". Tulec
tihendads, et rooma 3igusele anti formealselt veid eubsici -
aarne tHihendus, et. teda vdidi rakendada vaid siis, kui
haliku 3iguse edtted antud kilsimust ei lahendanud. Euid tol
le aja diguse puudulikkuse tdttu oli rooms Bigusel siisicy
mddduandev tdahendus. L3puks tuleb veel mirkicde, at retse t-

sioosn haaras peaaegu eranditult eradigust, kunz riigi-,
kriminaal- j& protsessidiguse alal olid kezkajal valis ¢ é-
tatud juba uued seaduzed, vAl olid clemas cmu tavad.
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Retaipeeritud rooma 3igus o0li mi¥ratud seega tHitma
peaasjalikult praktilisi tilesandeid, Selleks uuriti vanu al-
likaid, kuid t3lgendati neid nii, et need sobiksid sellele
ajale. Seda uutele {ihiskondlikkudele tingimustele kohandatud
rooma eradigust nimetatakse, nagu varem juba oli madrgitud,
Justinianuse kodifikatsiooni tahtsama osa - Pandektide -
jergi pandektiliseks iguseks ja
rooma eradiguse hilisemaid tmbertodtatud allikaié "Usus mo=-
dernus Pandectarum® - Pandektide kaasaegseks kasutamiseks.
Saksa Zigusteaduses nimetatl seda ka lihtsalt kaas-
aegseks rooma 3diguseks (heutiges
romisches Recht).

Et anda rooma 3iguse allikate k#sitlusele 13plik kuju,
tuleb liihidalt peatuda veel ka rooma 3Jiguse lHbitdotamise
pdhisuundadel kesk~ ja uuemal ajal.

Kehtivat 8igust ei tule iiksnes t3lgendada, seda peab
ka uurima, s.o. analliisima ja slistematiseerima. Roome digu-
se uurimine algab XI saj. ja kestab mitu sajandit. Echati
on see siiski peamiselt praktilist laadi uarimic: 36, koha-
ti kiillaltki teadusliku ilmega aine labitdotamine nii aja-
looliselt kui ka 3igusteoreetiliselt. Niil todtati rooma 3i-
guse alusel vilja diguslikkude instituutide mdisted, klas-
sifikatsioonid. Nn, Uldise digusena (Gemeines Recht) sai
roomz cigus moodsa tsiviildiguse teooria aluseks, Asjata ei
delda, et rooma Sigus on tsiviildiguse {ildteooriaks. Seda-
laadi rooma Figuse uurimine toimus eeskitt Saksamsal, kuid
ildiselt on k3ik Euroopa riigid lhel v3di teisel mi ral te-
gelnud rooma Jigusega. Sajandeid kestnud rooma 3iguse uuri-
mine on olnud pingelt muutuv. Seepirast riigitakse koolkon-
dadest v3i suundadest rooma &iguse libitdctamise alal.

a) Esimesena tuleb mdrkida gloaaaatoreid,s.o.juriste,kee
XI sajandil Itaalias uurisid hoolsalt Juastiniamnuse kodifj-
katsiooni teksti ennast.Teinud kindlaks vasturd#kivusi {ikei-
kute teksti osade vahel,plildsid nad lahendada neid uute sei-
sukohtade plistitamisega.Mis,on aga eriti oluline - nad tegid
teksti Jjuurde, tavaliselt selle Hirtele (aga ka ridade vane-
le), mirkusi, mida nimetataksegli g 1l 0 @ s a d e k g. Siit
sile ka nimetus gloseaator. Glossaatorite koolkond op tihe-
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dasti seotud Itaalias tekkinud Bologna {ilikooliga. Selle #1li-
kooli 3ppejdudu Irneriust peetaksegi selle suuna loojaks.
Samasse koolkonda kuuluvad Irneriuse Spilased - guattuor
doctores (4 doktorit) : Bulgarus, Martinus, Iacobus ja Hugo.
Hilieematest glossaatoritest vdib nimetada QOdofredust, Azo't
ja Accursius't (XIII saj.). Viimase tHhtsus seisab selles,et
te vottis kokku eelmiste glossaatorite glossad ja koostas
neist nn. G 1l 0o 8 8 a ordinaria (umbes a, 1250),
millel oli suur teoreetiline samuti ka praktiline tihtsus.
Kuivdrd oluliseks peeti glossesritud Justinianuse geaduste-
kogu tekste, niitab lause:z quidquid non agnoscit gzlossa,non
agnoscit curia (mida ei tunnusta glossa, seda ei tarvitse
tunoustada kohus), st. mis pole glossadega varustatud, see
pole retsipeeritud 3igus jJa seega ei kehti.

— b)) XIII sajandi teisel poolel jHrgnes glossaatoritele
postglossaatorite ehk kommen -
taatorite koolkond. Seda peetakse rooma diguse
uurimise alal teataval miHral languse ajaks, Postglossaa-
torite tegevusajaks on peamiselt XIV - XV sajand. Nende pea-
miseks #lesandeks on kohandada t3lgendamisega Justinianuse
8igust vastava ajastu eluvajadustele. Selles m3ttes jatka-
sid nad glossaatorite tegevust. Exnevus nende koolkondade
vahel gseisab selles, et postglossaatorid peale puht rooma
3izuse uurisid ka nn., kanoonilist &igust ja Itaalia statuu-
te, ptitides neid kdiki kokku sulatada {ihte tervikusse, Tea-
dusliku t88 langust nihakse aga peamiselt selles, et kommen-
taatorid ei uurinud rooma iguse algseid tekste, vaid nende
juurde kirjutatud glossasid. Sellest perioodist ongi pHrit
ilaltsiteeritud seisukoht - guijuid non agnoscit gloesa,
non agnoscit curia. Kommentaatorid t3lgendasid rooma &i-
gust sageli viiga meelevaldselt, leides sHilt tihti seda,mi-
da a#dil olla ei saanud. THhtsamad postglossaatorid olid
Bartolus ja Baldus.

c) XIV sajandil algab Itaalias klassikalise kirjanduse
uurimine, see on Uiks renessansi néhtusi. Skolastika asemele
astub humanism mis mdjustab ka rooma diguse uuri-
mist. Selle perioodi peamiseks teemeka on see, et siin pliti-
takse kindlaks mHirata Justinianuse kodifikatsiooni tHielik

T
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algtekst, mie eriti postglossaatorite poolt oli moonutatnd.
Seega tgstavad humaniatid jHlle eeile rooma 3iguse ajaloo-
lise uurimise, mis on vajalik tekstide kriitiliseks analtiii-
siks. Rooma 3iguse uurimise alal sammivad ecirinnas prant-
suse XVI sajandi humanistid. Peale nende punhtteaduslikkude
eesmirkide taotleti ka teisi sihte. Nii mMrgivad pZhjenda-
tult Marx ja Engels oma kuulsas teoses "Saksa ideoloogia",
et kodanluse tugevnemise ajajdrgul hakkasid riigipead kaits-
ca kodanluse huve, lootes tema kaasabil kukutada feodaalaad-
1lit. Siis alles puhkes k3igis maades - Prantsusmaal XVI sa-
jandil - t3eline 3igsuse areng (vilja arvatud Inglismaa)
rooma 3iguse alusel. Kuid ka Inglismaal tulid 3iguse edasi-
ses arepgus rakendamisele rooma 3iguse printsiibid. Sel
perioodil t3rjub Jigusteaduse Jpetamises prantsuse suund -
mos gallicus - vHlja itaalia suuna - mos 3jtalicue'e.
Tihtsamad humanistid o0lid prantslased Guiacius, Donellus,
Dionysius Gothofredus, (viimaseston rifgitud varem kui
"Corpus iuris civilis'e® yyljaandjast). Mainitud kolm
prantsuse juristi on tihtsamad prantsuse ajaloolis-filoloo-
gilise koolkonna esindajad. Tegelik elu aga vajas mitte nii-
v3rd puhast rooma 3igust, kui just rakendamisk3lblikku 3i-
gust, mille pakkumiseks humanistid polnud k{illaldasel miH~
rai suutelised. SeepHrast polnud ka humanistide koolkonna
iga kuigi pikk - XVII sajandi algul on ta juba langenud ta-
haplaanile, kuigi tema ideed ja meetodid elavad edasi
kollanditi elegantses koolkonnas
(XVII - XVIII sajandil).

é) Jdrgmine rooma 3iguse uurimise suund an. pr a k -
tiline vool tekkis Saksamaal juba XVI sajandil.
P3hjuseks oli sealne rooma 3iguse tHielik retseptsiocon.Ju-
ristide llesandeks kujunes antud maal kehtiva ja rakendata-
ve rooma Siguse kisitlemine, k3ik muu neid ei huvita. Nende
tct seisnes rooma 3iguse rakendamise v3dimaluste leidmises,
siit ka siis nimetus "Usus modernus Pandectarum". Praktili-
se suuna esindajatest vdib mirkide - Carpzov, Stryck (XvVII
553.1, Bohmer ja Gltuck (XVIII saj.).

Y K.anx0-¢.9ﬂrejba.Cowwnenwﬂ. . 1Y .Mocksa , 99

W 63 6%,
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e) Ajaloolisel koolkonnal on
rooma Jiguse uurimise seisukohalt reaktsiooniline m3ju.Aja-
looline koolkond tekkis vastukaaluks 1 o o dus 3d1igus=-
li1kule suunale, mis ptistitas Siguses m3istuse
kehtivuse absoluutse ndudmise "ius naturale" nime all.Selle
loodus3digusliku suuna esindajateks on teatavasti Hugo Gro-
tius, Hobbes, Locke, Thomasius, Rousseau. Rooma 3igusest ei
uurinud nacd sedavdrd tsiviildiguse detaile, kui piitidsid
kontrollida kriitiliselt tsiviildiguslikkude suhete slistee-
mi pdhi- ja ildprintsiipe. Selles seisnebki selle suuna me-
todoloogiline vHirtus. Ajaloolise koolkonna esindajad sele-
tavad vastandina loodus3iguslastele, et Figus kujuneb nagu
keelgi salapdraselt rahva hinges. Seega teadlik seadusandlik
tegevus pole loomupHrane. Ajaloolise koolkonna esindajate
loosungiks oli "tagasi allikate juurde®, s.o. rooma 3iguse
ajaloolisele uurimisele. Silmapaistvamateks ajaloolise kool-
konna esindajateks on Hugo, Savigny ja Puchta. Tuntud saksa
jurist Ihering oli algul ka selle koolkonna esindajaks,kuid
rindas hiljem selle seisukohti. Iheringi seisukohast pole
3iguse areng valutuks rahva hinge avaldumisprotsessiks,vaid
erinevate sotsiaalsete gruppide vahelise v3itluse k#ik.Neid
seisukohti avaldab Ihering oma tuntud teostes "Geist des ro-
mischen Rechts® ("Rooma 3iguse vaim") ja "Kampf ums Recht®
("V3itlus diguse pdrast"). Olgu tHiendavalt tihendatud, et
Saksamaal vdljaspool ajaloolist koolkonda on tootanud rooma
3iguse ajalooga rida teisi tunnustatud juriste. Nii on uuri-
nud Theodor Mommsen (1817.-1903.a.), peamiselt rooma riigi-
8igust, aga ka kriminaaldigust.

Ajalooliste uurimuste k3rval jdtkub XIX sajandil nn.
kaasaegse rooma Siguse uurimine: tootatakse vélja tdpsed
loogilised konstruktsioonid, formuleeritakse mdisted, koos-
tatakse klassifikatsioonid. Klassikaline rooza digue, peami-
selt aga Justinianuse 8igus cn selle juures vaid aluseks.
Sedalaadil juristidest nn. pandektistidest on tuntumad Brinz,
Yangerow, Gegelsberger, eriti &ga Winscheid ja lernburg.

Rooma Siguse teadusliku ldabitodtamise alal cn svur osa-
tdhtsus ka prantsuse juristidel. Eriti tuleb =iin mdrkida
Pothier'd (1699-1732),vkes allikate alusel on kisitleaud
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rooma B3igust pshjalikult ja suure oskusega. Teistest prant-
suse jurietidest, kes on ka tegelnud rooma 5igusega,tuleks
nimetada Cuqg'i.

Ka Venemaal tegeldi rooma 5iguse uurimistotdega. Bsi-
mesed sistemaatilised rooma Ziguse pperaamatud koostati
XIX sajandi algul., Hilisematest vene romanistidest on tun-
tumad Muromtsev, PetraZicki, Pokrovski ja Hvostov, kes on
koostanud niih#sti h#id Spperaamstuid kui ka monograafilisi
uurimusi rooma Figuse alalt.

Tuleb aga silmas pidada, et valdav enamik kodanlikuet
rooma~8iguslikust kirjandusest kannab endal idealistlikku
pitserit, jittes arvestamata riigi ja Biguse klassiloomuse
ja klassivditluse mHdirava tdhtsuse.
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Se peat ik k.,

SPETUS HAGIDEST JA ROOMA
TSIVIILPROTSESSIST,

§ 1. Tsiviilproisessl illdiselocmusatus Hooms vabariigi
perioodil,

Alati ja g3ikjal on inimesel clnud suuremal vii vihemal
migral kelduvus Srgusi, mide ta .rvab enesel olevat, liase
orxal joul kaitets. kilk aga, kaitstes ihiskondlikku korda,
keelab aja jooksul ithed vBi telmed kahjulikuc teod ja Bk~
vardad nende puhul rakeandada ksrietuei, Norme, mis midrevsi,
miceuguesd teod on kahjnlikud ja millised karistueed nendas
eegt xiiratakse, moodustavad kriwinasldiguse. Xormlde oplis-
teem, mis mnddrab nende kuritegude uurimise je karimtuse aphe-
remie? menetluse, kennab aimetust kriminsslprotsess. Prim:-
tiiveed rahvad !riminaaldigust ja =protesessi sellez mIttes
el tunne: kui mgne teo pubu' leiad swuares hulk rehvast ole-
vat eelle lubamatu,kutsub see esile organiseerimatu omavali
-« oma k oh tu, Kui tksikisik leiab tec =ndale kahjuliik .
olevat, on selle tagajdrjekse k # t ¢ e m & k 8 kannatant
enda v3i tema lihedaste poolt. Riiklik véim xummalgi juhi:
vanele ei sega. Omakohus kul ka k¥ttemaks asenduvad teatu
juhtumitel rahalise kompensatsiconiga (luwoe, viljmost, va-
baksost jne.). Need lahenduse yormid muutuvad iliskonaszse $ic
ti liialdusteks, mis ei ole soovitavacd {ihi dlixule xcrra-
le, nad ndrgeetavad rahva jdudu. See sunnibxl rilklikku wgi-
mu vdtme endale kuritegude eest karistamise lile ande FEooms.
ajaloolisel ajal tegelebki riigivdim juba sell:ega. Kuritec
mis vahenditult puudutavad kogu ilhiskonna kuve, delicta pw
lioa, kuuluvad riikliku kohtu vdimkonda. Kuriteod iksibtu 1s.-
ku vastu aga lcetakse kannatanu enda puhtisii.ikuks aglaks
Need on delicta privata (niiteks vargus - furtum).Aiault =
ningad Ukeikisiku vastu suunatud kuritegudeect toovad kae «
kriuinsalkaristuse riikliku v3dimu algatusel, kuuludes seeg .
delicta publiea nulka. Siia kuulub nHiteks tapmine - parr
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cldium. Teatavasti vanimal ajal vaadeldi kuritegusid tihti
ka2 religioossete normide rikkumisena ja neile jdrgnes reli-
gioosse karistusena sfiiiidlase needmine. Nagu eespool deldud
{vt. l.peat., § 2.), tegelesid preestrid algul ka 3igusala-
&2 ja nende kompetentsi kuulus kohtumdistmine teatavates
asjedes.,

Kriminaaldiguse ja -protsessi ala kdrval on teine suur
oigusala - eradigus, peamiselt tsiviildiguse n#Hol. Tsiviil-
8iguse mdistesse (nHit. asi on kellesgi omandiks, {thel on
ndudedigus teise vastu) kuulub meie aja arusaamise jdrgi ka
8iguse kohtulik kaitse riigi poolt, sest &igusel, millele
riik ei annaks kaitset rikkumise puhul, pole meie silmis
palju viddrtust, Teiviildiguste kaitseks esitatakse vastava-
tele kohtuorganitele (1) tihe isiku - hageja (Roomas - actor)

- poolt (2) teise isiku - kostja (Roomas - reus) - vastu
(3) suunatud hagi (aotio) (4). Normistikku, mis wiHrab hage-
Ja ja kostja tegevuse, samuti kohtuorganite tegevuse korra,
nimetatakee t s i viilprotsessiks.

Roomas, nagu teisteski maades, ei lugenud  iiklik v3im
k3ige vanemal ajal oma {{lesandeks lahendada eraisikute vshe-
lisi tsiviildiguslikke tiilisid. Igallks kaitses oma 3igust
selle rikkumise puhul ise, s,0, nn. omaabji teel,See
v8imalus sdilis Roomas ka hilisemal ajal, kui Yagejaks oli
riik. Ajaloolisel ajal on aga Roomas juba korrapdraselt or-
saniseeritud kohtuid tsiviilasjade lahendamiseks. Kuid me-
aetluse kord neis kohtuis ja nende pidevus ndita ad, et ses
k8ik on pikemaajalise evolutsiooni tulemus, 4llii-tes on
andmeid, millest v3ib niha, kuidas toimus Room? kchtute aja-
loolise arengu k#ik,

Rooma tsiviilrrotsessi tlheks iseloomulikumake jooneks
on tema menetluse jagunemine k a h t e ajalooliselt ersl-
datud s t aadiumi. Neiet esimene kannab nimetust me-
retlus in jure, teine - menetlus in iudicio.

Esimeses - in jure staadiumis -~ v@tavad protsessist
cosa nii pooled - hageja ja kostja kui ka koktumagistraat.See
zagistraat ei méistd kohut, s.t. ta e i aruta a s-
ia sieuliselt ega tee kohtuotsust, ta vaid
viibib poolte esialusete kohtulikkude toimingnte juvres ja
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tema aktiivne osa seisneb selles, et ta lausub teatavaid
vormeleid, mis kohtulikus korras on ette ndhtud. Samuti so0o0
ritavad ka pooled selles staadiumis teatavaid seaduse poolt
ette kirjutatud pidulikke toiminguid. Nende aktide tHhtsus
seisab selles, et nad fikseerivad 13plikul kujul poolte
taotlused. Menetluses ip jure oli vajalik m3lema poole
isiklik kohalolek., Vana Room& Jiguse iseloomulikuks jooneke
on see, et riiklik v3dim ei kutsu kostjat kohtusse ega sunni
teda ilmuma, Eostja kohtusse kutsumine vgi isegi toomine on
hageja asi. Selleks vahendiks on hagejel in ius vocatio,
Sellest riddgivad XII tahvli ceaduste esimesed sdtted. XII
tahvli seadused titlevad: "Si in jus vocat itoz ni it, awv-
testamino; igitur am capito. Si calvitur pedemve struit,ma-
.num endo iacito.® - Hageja v3ib n3duda kostja ilmumist kohtu
ette, kust ta teda ka ei leiaks. Kostja peab minems - itc
Kui kostja keelduls, peab hageja keeldumise tunnistajate
juuresolekul kindlaks tegema - antestamino - ja jduga kos -
Ja kinni pidama - igitur em oapito. Vastuhakkamise v3i
drajooksmise korral tuleb rakendada nn. manus iniectio va-
hendit, millest on juttu allpHol. Sellee kostja kohtusse
toimetamise viisis avaldub tolle aja rooma giguse klassiloo
mus: rikas v3is kiill vaesemat kostjana sel viisil kohtu et-
te toimetada, kuid waevalt sai varatu hageja, kuigi tal
oli Bigums, midagi j3uga Hra teha rikka kostja vastu, kelle
kiautudes o0lid rohkearvulised orjad ja sdbrad.

Eui poolte vaheline 3igustiili on fikseeritud, jirgneh
sellele pidulik moment - litis contestatio. s.t. pooled
p88rduvad kaasatoodud tunnistajate poole illeskutsega ollsa
k3ige toimunu tunnistajateks - testes estoie. Litis con-
t(estatio'l on ka hilisemas ja samuti praeguse aja tsiviil-
protsessis oluline tdhendus. Roomas 13ppes sellega menet-
lus in iure,

Magistraatideks, kes vaatasid asja l#ibi menetluses i:
iure. olid vabariigi ajastu algul konsulid. IV sajandil
m.a. keskpaigast alates liksid need llesanded iile preeton:
le: Roomas rooms kodanikkude omavaheliste tillikiisimuste pu

hul praetor urvanuc‘ele, peregriinide omavaheliste ja per

sriinide ja rocom# kodanikkude vahelimste tilikilsinuste pu-
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hul - prastor perezrinus‘ele. M3ningad asjad allusid ka
kuruulediilidele,

Mis puutub protsessi teise staadiumi - in iudicio -,
aiis toimub siin tegelix tsiviildigueliku tillikilsimuse
arutamine ja otsustamine vastava koh-
tuniku - iudex - ses. Kohtunikkude kolleegiume , kust vali-
ti kohtunikke, oli keks. &) Iudices centum viri ~ 105 koh-
tunikku ~, kelle kompetentsi kuulusid peamiselt pirimisas-
jads b) Decem viri stlitibue iudieandis - kilmne kohtuniku
kolleegium., Vabariigi ajal see kolleegium lakendagz kiisimusi,
kas antud isik on vaba v3i ori., Hiljem valiti kohtunik vas-
tavast nimestikust, kuhu vabariigi ajs 1&pul oli kantud 900
isikut. Asja arutas menetluses in iudicio 1iks kohtunik -
iudex unusg kelle mdiras magistrast (hiljem seegs preetor)
iga protsessi jaoks poolte kokkuleppel. Kohtunikkude suh-
tes v3ib tdheldada ka teatavat vanel - ilhed kandeid rnimetust
- judices - seda enamikul juhtumitel, teised - arkitri -,
kusjuures peamine vahe seisab selles, et arbiter'il oli
lajem 3iguste maht kui iudex'il - ta oli rohkem ~ahemeheks,
nditeks naabrite vaheliste piiritiilide puhul, pdrandijagami-
sel jne. Mdningatel juhtumitel mi#rati ka enam kui dks koh-
tunik, nditeks tres arbitri. Impeeriumi ajal kujunes sel-
leat nn, vahekohus, kus ildse ei pSsrdutudki riikliku kohtu
poole, Teatavate eriti tihtsate asjade arutamiseks mHdrati
recuperatores, kee alati tegutseeid kollegiaalselt - 5-7
isikulises koosseisus,

Protsessi aeg ja koht Roomas olid rangelt fike eritud.,
Menetlus in jure ei vZinud toimuda keelatud pHevadel - dies
nefasti ( 50-60 pHeva aastas ). Algul toimus menetlus in ju-
re ainuilksi Roomas, siis aga prefektuurides, munitsiipiates
j& kolooniates. Asja menetlus in iure toimub avalikult,ildi-
selt monel vdljakul. Ka menetlus in iudicio toimus avalikult
- iudex unus - &rutas agja tavaliselt foorumil.

" [
§ 2. Legisaktsiooniline proteess. Formulaarprotsess.

K3ik need vormelid ja toimingud, seega {ildse tegevus
uis sooritati hageja, kostja ja magistraadi poolt menetluges



-57~

in iure. kannavad nimetust lezis actio. Siit ka selle aja
Rooma protsessi nimetus legisaktsioonili=-
ne Protses s. See nimetus on tulnud sellest, et
kogu rituaalne protsessi kidik oli kujunenud kiill tavadena,
kuid nad fikseeriti 13plikult XII tahvli seadustes. Oli nZu-
tav, et hageja tarvitaks igas spetsiaalses vormelis vastava
seaduse - lex - teksti enese vidljendeid,

Uksikuid pidulikke vormeleid oli palju, kuid iikeikud

legis actiones ei ole klassifitseeritud mitte nende vorme-
lite alusel, mis moodustasid keeruka menetluse, vaid selle
tavaks muutunud menetluse iildise iseloomu alusel. Sellest
seisukohast lihtudes tehakse vahet viie liigi legis actio-
aes vahel: 1) per sacramentum, 2) per manus iniectionem,
3) per piznoris capionem. 4) per iudiois arbitrive postula-
tionem. 5) per condictionem. Hageja pidi valima ithe neist
liikidest, mis sobis tema ndudlusele., Uksikute legis actio-
nes'e 1liikide olemus oli jdrgmine:

1) Legis actio per sacramentum oli Gaiuse sdnade jirgi
tavaliseks protsessivormiks iga liiki asjade jaoks, kui sea-
duses polnud ette ndhtud mdnda teist legis actio't. Legis
actio per sacramentum kujutab endast teatavat poolte vahe-
list "kideloomist"™, mille summa kannabki nimetust sacramen-
tur (sdna paritolu on vaieldav). Protsessi kavtanud poole
sacramentum liheb riigilaekasse - aerarium (vanemal ajal ad
pontem. 8.0. preestrite kassasse). Sacramentum'i suurus oli
seaduses fikseeritugd - hagides viddrtusega 1000 assini - 50
assi, kui hagi vddrtus ille }Q00 assi - 500 assi, hagides
isiku vabaduse kohta - alati 50 assi. (ass - Vana-Rooma ra-
hailhik -, 6mille viddrtus esialgselt oli 1 nael vaske, III saj.
e.m.a. umbes 20 kop., I saj. umbes 2 kope.). Xohtuniku iiles-
andeks in iudicio oli middrata, kelle sacramentum'il oli &i-
guslik alus, kelle omal mitte - utrius sacramentum iustum.
utrius iniustum sit. Sellega oli Oeldud, kellel on protses-
sis tigus, kellel mitte. BEsialgu maksti sacramentum sisse
enne protsessi, niljem piisas lubadusest tasuda sacramentum
pirast asja otsustamist. Selles nidhakse plebeide vditu,sest
niliid said ka vaesemad inimesed protsessi alustada., 5aius oma
Institutiones'tes anuab illevaate selle protsessi kidigu koh-

&.
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ta. Legis actio per amaramantum oli rakendatav nii asjasi-
guste, s.t. peamiselt omandi3iguse kui ka v3lasumma ndudmi-
se puhul, Kuil vaidlus kiia omandidiguse kohta mingil &asja
Ule, siis toodi ka vaidlusalune asi magietraadi juurde. Oli
vaidlusobjektiks maa, toodi magistraadi juurde tiikk selle
Pinnaest, nHit, peotdis mulda. Proisessi algataja puudutas
asja kepiga (vindiota) ja titles, et see asi kuulub talle:
Hanc ego rem ex guiritium meam esse aio - vididan, et
gee aail kuulub mulle kviriitliku 3iguse alusel. Seda hage-
je toimingut nimetatakse vindicatio. Sellele Jdrgnesid
kostja vastavad toimingud - kostja kordas samu s3nu Ja sa-
wuti puudutas asja kepiga. See kostja tegevus kannab nime-
tust contravindioatio. Siis astus tegevusse magistraat,hiiii-
des: Mittite ambo rem. - jitke mdlemad asi rahule. Pooled
vdteidki kepid Hra ja hageja poordus kostja poole kilsimuse-
ga, mille alusel see vinditeeerib. Kostja v&is anda vastu-
se, vdis ka mitte vastata, seletades, et niisugune on tema
8igus. Seejirel poorduski hageja kostja poole ettepanekuga
miirata sacramentum. Analoogilise ettepaneku tegi kostja ha-
gejale. Peale sacramentum'i midramist, s.o0. litis contesta-
tio't siirdus asi jHrgmisse staadiumi - in_iudicio.

2) Legis actio per manus iniectionem oli rakendatav ai-
nult teatavate obligatsioonidiguslikkude hagide puhul. Me=
netluskord oli jirgmine: Kui vdlgnik 30 pdeva jooksul el
tasunud vdlausaldajale oma vilga, siis toimetas see hageja-
na vglgniku - kostja kohtusse, magistraadi ette, Siin
ta lausus teatava vormell ja "pani v3lgnikule kde", Kui
v3lgnik niild ka otsekohe v3lga ei tasunud (see juhtus harva),
viis hageja v3lgniku endaga kaasa ja pani ta raudu., Hageja
pidas vdlgnikku 60 pdeva enda juures, kuid ta oli kohustatud
selle aja jooksul viima v3lgniku kolmel turupseval turule,
teatama vdlasummsa, arvestusega, et keegi vdlgniku vabaks os-
tab, Pirast 60 pdeva miodumist sattus vdlgnik hageja thieli-
ku véimu alla. Viimane v&is teda tappa vdi miila orjusse -
trana Tiherim. s.t. vdljaspoole Rooma. V3lgnik ise, kelle
suhtes oli toimunud manus iniectio, ei vcinud vaielda vala
vastu. Tema eest vdis vidlja astuda keegi teine isik nn.vin-
sex. kes lilketes korvale hageja kie, vabastas kostja 1&pli-
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kult vastutusest, vdttes endale kogu vastutuse. Aluseta va-
helesegamise eest pidi ta vastutama kahekordselt - in duplum.
Selles protsessi vormis v3ib nitha a) vdlgaiku vastutust oma
isikuga, b) omaabi sugemete s#ilumist 3iguskaitses.

3) Legis actie per piznoris oapionem protsessivormi
olemus seisis selles, et isik, kellel oli teise vastu mingi
ndudmine, lausus mittemaksmise puhul teatavad pidulikud sd-
nad - certa et solemnia verba - ja vdttis mingi korratule
vdlgnikule kuuluva asja enda kitte, Seda viimast toimingut
nimetataksegl - pignoris capio. See toimus riikliku v3imu
osav3dtuta ja, véibolla, isegi v3lgniku #raolekul. Selles
avalduski selle vormi erinevus teistest legis aetiones'tsst.
Seda vormi rakendati vaid teatavate n3dudmiste puhul, n#it.
ohvriloomade eest miligihinna n3udmisel, s3durite palgandud-
miste puhunl jne,

4) Legis aetio per iuducis arbitrive postulationem
protsessivermi kohta leidub m3ningaid andmeid hilju$i leidud
Gaiuse "Institutiones'te® fragmentides. Siin pooled saera-
mentum'i miiramist ei taotlenud, vaid nagu niitab ka protses-
sivormi nimetus, on siin tegemist n3udmisega miirata kohtu-
nik, Sellele jirgnes litis contestatio ja asi siirwus menet-
lusse in judicio. Seda korda rakendati peamiselt {{hisvarade
jagamiseks.,

5) Legis actio per condictionem arvatakse keosnevat
jirgmistest toimingutest: a) poolte avaldused oma ndudlus-
test magistraadi ees, ndit, alo te mihi 100 dare opportere
- viidan, et sa v3lgned mulle 100, Nego me tibi 100 dare op-
portere - eitan, et v3lgnen sulle 1003 b) eondietic - hage-
ja teadaanne kostjale, et see ilmuks 30 pHeva pHrast asja
jaoks kohtuniku mHiramisele; c) litis contestatio. Legis se-
tio per condictionem on tekkinud hiljem kui teised legis ac-
tiones vormid (hilisemal vabariigi ajal). Teda rakendati
peamiselt hagides kindlale rahasummale - certa pseunia.

Legisaktsioonilisel protsessil oli kaks snurt puudust:
a) menetlus in iure oli seetud keerukate vorminduetega,mil-
les eksimine muutis kehtetuks kogu menetluse; b) menetluses
tarvitatavad vormelid olid lahutamasult ssotud seadmse i~
nastusega. Seepirast el saadud kohtulikult paitste sslliseid



~60-~
tigusi, micda el saanud paigutada nende vormelite alla. Uuel
vormeleid v3i3i luua vaid uate seaduste andmisegs. On téies-
ti arusaadav, et oli vajalik reform, mis n3rgendaks forma-
lismi ja haaraks suurema hulga digussunteid. See reform
teostuski, kuigl aegamddda. T3enzioliselt etendas siin suurt
osa praetor peregrinus. kes pidi andma kohtulifkku kaitset
peregriinidele, Peregriinid teatavasti ei saanud osa vitta
legisaktsioonilisest protsessist. Kidibe huvides vdttiski
preetor siin oma iwpeeriumi alusel tarvitusele uued protses-
si vormid. Algul preetor tidiendas vaid {iksikjuhtumeil poolte
abistamieeks llinki vanas protsessikorras. Aegamddda hakkas
ung kord formulaarprotsessi nice all
asendama ja 13ppeks vdlja t3rjuma legisaktsioonilist prot-
sesgsi.

II sajandil e.m.a, 0li formulaarprotseass valitsevaks
vormjks. Reformi tuum seisis selles, et vaidluse objekti
formulceris preetor ja mitte enam pooled. Seda kirjalikku
formuleeringut, mis oli md#gratud kohtuniku jaoks, nimetatak-
segl formula 'ks. Pooled v3ieid protsessis per for-
mulas asja esitada igasuguste sdnadega, igasuguses vormis.
Protsessi aluseks oli aga formula. Ta oli menetluse in iure
eesmirgiks ja aluseks mepetlusele in iudicio.

Pormula koosneb peamiselt jirgmistest tahtsamatest osa-
dest: a) Iudicis nominatio - kohtuniku midiramine ("Qctavius
iudex esto”). b) Intentio - selles on esitatud hageja taot-
lus, vaidluse olemus. c) Condemnatio - kdsk kohtunikule
m3ista kostja Jigeks v3i siiidi., Keerulisematel juntumitel
oli formulas vez2l teisigl télendavaid osi. Sageli paigutas-
ti enne intentio't demonstratio, kus toodi asjaolud, milleat
hageja tuletab oma n3udluse. MZnel puhul oli vajalik paiguta
da formulasse eriline korraldus fudex'ile - adiudicatio

]

ndit. juhtumil, kui kohtunik andis Uhisvara jagamisel asja

{ilnele osalisele tdielikuks omandiks kohustusexa maksta tei-
cele teatav sumna. Erilisteis lisanditeks formulas olid %a
sostja poolt esitatud vastuvieited - excentiones Ja nii hage-
ja kui ka koatja poolt eaitatav praescriotio. (Nendest vaa-
ta allpool).

Protsessi kiilgus in jure hageja teatas oma n3udluse
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aluse ja eseme kirjalikus vormis kohtule, Selle ndudluse
koostamisel abistasid hagejat juristid. Ndudlus tehti tea-
tavaks kostjale. Viimane v3is esitada kohtule oma vastuvdi-
ted. Sellest ka asjaolu, et simboolseks hageja leppenimeks
rooma juristide ndidetes oli Aulus Agerjius.luh. A A, kost-
ja leppenimeks -~ Numerius Negidius, ldh. N N. Kostja kut-
sutl kohtusse nagu legisaktsioonilises protsesasis, selle
vahega, et nillid mitteilmunud kostja pidi maksma trahvi.Koh-
tu eest kdrvale hoidnud kostjalt vdeti varandus ja anti ha-
geja valdusse, Pooled andeic seletusi magistraadi ees. Kui
kost ja vdttis hagi digeks - confessio eiis 1opetati me-
netlus iildreeglina ja hageja v3is asuda ndude tAitmisele.Poo-
1i voisid kohtus abistada veel cognitores, procuratores,kes
aga polnud esindajad meie aja tdhenduses. Preetcr, #ra kuu-
lanud poolte seletused, kas luges hagi vastuvdetuke, vdi
lilkkas selle tagasi. BEsimesel juhtumil koostas ta formula
15plikul kujul ja konstateeris, et pooled on formulaga-ndue.
Selles seisiski menetluse in iure 13pposa - litis contesta-
tio. Jdrgnes asja arutamine kohtuniku Juures - in judicio.

Menetluseks im judicio puudusid eri eeskirjad.Pooled
tdid ette oma viditeid, esitesid tdendeid. Kui hageja poolt
formulas ettetoodud faktid osutusid tééndatuks, rahuldas
kohtunik hagi. Kohtunik vZis otsuse teha ainuit forzulas too-
dud faktide alusel. Nii ei vdinud ta isegi formulasse sattu-
nud ebatdpsust parandada. Oluline on see, et kohtunik pidi
hagi tdies ulatuses tagasi likkama, kui selgus, et hageja
on ndudnud rohkem, kui talle voOlgneb kostja - pluspetitio.
Niisugusel juhtumil ei vdinud hageja isegi hiljem uut hugi
samas asjas vidhendatud summale esitada. Kohtuniku otsus la-
hendas 13plikult poolte vaidluse.

Nagu kaasaegses tsiviilprotsessis, nii ka rooma formu-
laarprotsessis mdngis suurt osa kostja vale ~exceptio.Kostia
vdis kiill votta digeks, et hagejal on tdesti digus tekkinud,
kuid t3i ette asjuolu,mis teeb selle Jiguse teostamise hage-
Ja poolt ebadiglaseks.Nditeks vditis,et ta on saanud hagejalt

maksupikenduse, et on tegemist pettusega lepingu 83lmimi el
Jjne. Veel enam, hageja poolt samas asjas uue hagi esitamise
korral vdis kostja nduda, et asja enam ei arutataks - ne bis
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de eadem re ait actio. Seda kostja vaiet nimetatakse excep-
tio rei iudioatae.

L3puka, rooma tsiviilprotmessile on iseloomulik see, et
riiklikud organid ei tdida kohtu otsust ei legisaktsioonili-
ses ega ka formulaarprotsessis. Kohus andis &iguse hagejale
otsuse tditmiseks. Vanimal ajal oli selleks vahendiks kostja
ome v3imu alla vatmine - manus iniectic. Formulaarprotses-
sis pidi hageja juhtumil, kui kostja vabatahtlikult ei tdit-
nud kohtuotsust, esitama uue hagi otsuse tdéitmise kohta -
actio iudioati. Hagi vdia esitada 30 pdeva mdddumisel pidrast
otsuse tegemist. Kui otsus tuli tditmisele actio iudicati
alusel, maksti kohtuotsusega vdljamdistetud summa trahvina
kahekordselt - in duplum. Kui kostja anti kreeditori kdsu-
tussce, siia nagu teada, vdia kreeditor milila teda orjusse
trans Tiberim v3i jdtta enda juurde seniks, kui keegi kost=
Jja vdlje ostab v3i kostja tasub ise v3la tddge. Sel teel sat-
tus palju kehvemaid inimesi rikaste juurde v3dlaorjusse. A.
326.e.m.a. nn. "Lex Poetelia® keelas kostja milimise ja tap-
mise.

Alates 11 sajandist e.m.a. hakati pddrama kohtuotsust
koetja varandusele, Algul anti kostja varandus k3ik hageja
titte., Teatava aja mdddumisel miiidi varandus tervikuna,kui-
&1 varanduse viddrtus liletas vdiasumma. Ea vdis vdlgnik ise
vasaneda vastutusest oma isikuga, kui ta jdttie kogu oma va-
randuse kreeditorile. Otsuse tditmisest v3ib jéreldada,kui-
vdrd halastamatult kditus rooma Cigus vdlgnikuga.

Lapuks olgu rdhutatud, et vabariigi ajal pol ud olemas
normenlset edasikaebamise korda. Kohtunik, olles vormiliselt
savlte poolt valitud ja preetori poolt nimetatud,loeti Roo-
w2 rahva esindajaks, tema otsused olid 18plikud. 0li v3ima-
ik vaid otsus tithistada: a) kul vastav magistraat kasutas
oma intercessio 3igust preetori tegevuse vastu in iure,

5; kui actio iudiocati vastu csitati t3siseid vaideid -
exceptiones. c) nn, restitutio in integrom teel, millest
izhemalt allpool (§ 4).
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§ 3. Hagide liigid.

Formulaarprotsessi levimisega hakkasid vdljas kujunema
kindlad formulate tiiibid, st. tootati vdlja kindlasisuliszc
formulad teatud liiki kiisimuste jaoks. Siinjuures etendss
preetori edikt suurt osa. Preetor teatas ette, missugusts:
juhtumitel ta annab kohtulikku kaitset, missuguseid vaide
ta paigutab formulasse. Tuleb silmas pidada, et rooma &igu:
ei kujutanud endast niivord abstraktselt formuleeritud ree.
leid digussuhete eneste kohta, kuivadrd ta oli actio'te -
hagide 818 tee m. Teatavat digust sal ainult
siis kaitsta, kul selleks o0li olemas vastav actio, st. Tigu
poorata kohtu poole. Seepdrast ei maanud isik ka kohtuliiku:
kaitset, kui ta kdsutuses poloud vasvavat formulat. Et zge
formulate arv Ja siisteem polnud muutmatu, vaid kasvas sgons
kdibe vajadustega, Bsiis arenes seoses sellega ka formulas:
protsass ise. Kdigest deldust Jdreldub, et rooma diguses o:
actio mdistel ja hagide siisteemil tohutu tdhtsus.

Aja Jooksul kujunesidki rooma siguses vidlla teatavad -
gide tiiiibid. Neid liigitatakie Jdrgnevalt:

1) Actiones in rem - asjadiguslikud hagid -, millegz
taotleti diguse tunnustamist teatava asja peale ja actiouw
in personam - isiklikud hagid -, mis taotlesid teatava kn-
hustuse tditmist vdlgniku poolt, ndit. vdls maksmist.

2) Aotiones rei persecutorise.millega taotleti asja voi
raha tagasisasamist Ja aotiones poenales. mille eesmirgilks
0li kostja karistamine. Niiteks nduti varguse puhul 2-, 3«
v3i isegi 4-kordset varastatud asja viddrtuse tasumist.

3) Actiones privatas, mis esitati isiku poolt, kelle
8igusi oli rikutud ja aotiomes populares, mida vdis esitad:
iga kodanik iildhuvide kaitseks.

4) Actiones civiles. mis olid rajatud lus civile'le
(need 0lid hagid in ius conceptae., sest formulae toodi alu-

eena vastav seadus) ja aotiones pruaetorime voi honorariase
hagid, mis olid rajatud preetorite poolt antud reeglitelc
(need o0lid hagid in factum coaceptaes formulas oli margit.
alueena vastav as1a faktiline koosseis).
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5, Actiones civiles jagunesid onakorda: a) actioges
Btricti juris - hagid, mis tulenesid rangeist jus civile
normest, millede juures pidi kohtunik tépselt kinni pidama
secduse eeskirjadest, b) actiones bonae fidei - hagid, mil-
lede juures kohtunik v3is suvaliselt arvestada ka kidibe ndu-
deid eriti korralikkuse ja hea usu - ex fide bona - p3himdt-
teid.

6) Actiones arbitrariae - hagid, millede puhul kohus
mdietis kostja siliidi vaid siis, kui see ei andnud asja va-
batahtlikult tagasi. Andis ta asja tagasi, mdisteti ta &i-
geks, ei andnud - mdiateti ta vidlja makema asja viddrtuse -

aestimatio.

7) Actiones ujiles - hagid, mida rakendati analoogia
teel, st., selle alusel, et antud juhtum sarnanes juhtumile,
mille kaitse oli jubsa seaduses ette ndhtud. Eeskujuks vdetud
hagi nimetati actig directa.

8) Condicticnes - erilised obligatsioonidiguslikud ha-
gid, mis olia rajatud jua civile'le. st. on in _ius cucnceptae.
Nende ise¥rasus seisie selles, et neis polnud otr selt nime-
tatud alust, millest tulenes kostja kohustus midagi teha vai
anda hageja heaks. Neil oli seega abstraktne iseloom.

9. Uneks oluliseks protsessuaalkiisimuseks on hagide
aegumine. Vanimad actiones civiles ei allunud aegumisele,st.
nad ei kustunud nende mitteesitamisel teatava aja jooksul.
Nad 0113 seega actiones perpetuae. Vastupidiselt olid pree-
tori hagid alati tdihtajalised (tavaliselt 1 a.). N~d olid
eeega actionep temporales. Ediilide hugid aegurid .imalt
1l a, jooksul.

§ 4. Preetori erilised kaitsevahendid.

Eohtumagistraadid el andnud eraisikutele kaitset mitte
iksnes eespool kirjeldatud normaalses protsessikorras, vaid
nad rakendasid ka eri kaitsevahendeid. Need clid rajatud koh-
turagistraadi impeeriumile. Nende eri vahendite iseloomusta=
vaks jooneks on see, et magistraat ei pidanud sel juhul tin-
cimata mhsrama kohtunikku - iudex'it. Magistraat tegi kor-
‘aldusi, millega kaitsee tema enda poolt kaitsmisvidarseps
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leitud kodanike huve.Sellised erivahendid,mis on rajatud rpea-
miselt preetori impeerjumile, olid: stipulationes praetoriae,
miseio in possessionem. interdiota, restitutio in integrum.

1) Stipulationes praetorise = nii nimetati erilisi kok-
kuleppeid - stipulatsioone-, mille s3lmisid ieikud preetori
ndudel. Preetor kasutas seda vahendit selleks, et luua hagi
alus, mis muidu puundus. NE¥it.: Uks maatilkk on ohustatud naab-
ri maatilikil variseda Mhvardava shitise poolt, Esialgselt kan-
natada saanud naaber teise vastu hagi esitada poleks saanud.
Preetori nlSudmisel s3lmisid naabrid kokkuleppe, mille jirgi
varisenud ehitise omanik tasub teisele tekkida v3ivad kahjud.
Et ehitise omanik sellist stipalatio't vabatahtlikult ei
s3lminud, siis sundis preetor naabri palvel teda selleks.Sti-
pulationes praetoriae esinesid viiga mitmesugustel juhtumi-
tel. Nende s3lmimisele sundimiseks kasutas preetor mitmesu-
guseid v3tteid, muu hulgas v3is ta anda palujale aotio fioc-
titia. mille pubhul pidi kohus eeldama, nagu oleks stipulat-
sioon s3lmitud.

— in possessionem on ssmuti preetorlik kaitse-
vahend. Ta seisnes selles, et preetor asetas tlhe isiku teise
isiku varanduse valdusesse. Selline valdusse andmine v3is
kia Hlksiku varaeseme, asja kohta - aiseio in rem, Ta vdis
aga haarata ka teise isiku kogu varandust - missio in bona.
Viimast rakendati sellise kostja varanduse suhtes, kes ei
maksa ega ka kaitse end kohtus kiillaldaselt. Valdusse asse-
tatud isik sai tavaliselt &sja lihtsalt oma kitte pidami-
seks ja hoidmiseks, vahel aga annab missio in possessionem
isikule omandi3iguse.

%) Interdicta. Esialgselt nimetati interdiktideks
laiemas m3ttes preetori tingimusteta korraldusi, milledes
oli kiisk midagi teha - deoretum = v3i keeld midagi soorita-
da - interdictum selle s¥na kitsamas m3ites. Preetor tegi
need korraldused juhtumil, kui keegi isik p&idrdus tema poole
palvega anda kaitset teise ieiku riinnete vastu. Preetor,uu-
rinud asjazolusid, vdis Jjduda otsusele, et rikutud huvi vdi-
rib kaitsmist., Xuna tavalises protsessi korzras polnud vdima-
lik kaitset eaada, kasutaski preetor siia interdiktide and-
mise teed. Aja jooksul, kui preetori to0hulk kasvas, ei suut-
9.
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oud ta ise asja lhbi vaadata faktilisest killjest. Siis %a
piirdus tingimusliku korralduse tegexisega, ette kirjutades
teatud isikule, midagi teha vdi kuidas tegevusest hoiduda.
kui teise isiku poolt esitatud palve.nlis pdhjendatund.Eri=
ti tdkbtsateks osutuaid rooma Jiguses interdiktii valduse
kaitseks. Loowmulikult vdis kannatada saanud isik kasutada
oma 3iguse kaitseks tavalist ectio esitamise tesd. Inter-
diktide kaudu toimus Figuskaitse aga kiirendatud korras.
Muuseas v3ie preetor neid korraldusi teha ka neil pHevadel,
xui ta hagide formulaid anda ei esaanud (dies nefasti).

4) Restitutio in integrum erines eespool toodud kajit-
sevanendite liikidest sellepoolest, et siin preetor pdhjen-~
detud juhtumil andis eraisikule kaitset sellise kahju puhul,
mis on eraisikule tekitatud digusnormi rakendamisega. Nimelt
vdie jahtuda, et 3igusncrmi range rakendamisega tekkisid
islku suhtes ebasoodsad tagajirjed, mis ka preetorile v3isid
ebadigetena tunduda. Ndit. nduti thitmist lepingu puhul,mis
vastas kiill k3digile seaduse ndudeile, kuid oli 8dlmitud eba=
8iglastena tunduvates tingimustes. Kui kahjukannatanu {ihe
aasta jooksul esitas preetorile palve, ja viimane asja lHbi
vaadates veendus, et seaduse normidest on kiill rangelt kin-
ni peetud, kuid lepimgu tagajiirjed on digluse (aequitas)
vagtased, siis ta tegigi otsuse varem olnud seisundi ennis-
tamiseks - restitutio in integrum -, see tdhendab lepingu
juriidiliste tagajirgede tilhistamist. Otsuse tulemusena an-
dis preetor kannatanule exceptio hagi vastu, mida vaidi te-
ma vastu esitada seaduse alusel, v3i jdlle preetor andir
kannatanule hagi, mille see oli kaotanud 3igusnormide alu-
sel.

Tihtsamateks restitutio "in integrum alusteks oli:
a) kannatanv alaealisues ( minor aetas ) , kui keegi olles
alla 25.8. vana s3lmis endale kahjuligu lepingu; b) vaban-
datavatel pdhjustel Hraolek, mille tagajérjel hagi aegus;
c) pettus (dolus), sundus (metus), Jja eriti ka eksimus

(error).

Restitutio in integrum oli voimalik vaid peale sells,
kul oreator oli asja libl uuriaud ( gausa cognita) ja kuj
prluju suutis tdendada, et tema poolel on aset leidnud tun-
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duv kahju.

§ 5. Erasiguslike vaidluste libivaatamine impeeriu-
mi perioodil.

Formulaarne proteese oli normaalseks tsiviilasjade me-
netluse korraks mitte {lksnes vabariigi aja teisel poolel,
vaid ka kogu printsipaadi perioodil. Impeeriumi tekkimise-
ga arenes selle normaalse protsessivormi k3rval, mie eeldas
menetluse jagunemist kahte staadiumi - in jure ja in iudi-
cio = veel teine protsessivorm nn. ekstraordinaarne prot-
sess, milles puudub staadiumidesse jaotus. Aegamidda tdrjus
ekstraordinaarne protsess vdlja protsessi per formulas ja
absaluutse monarhia ajal oli ta ainukeseks protsessivormiks.

Juba vanemal ajal v3die isik, kes ei leidnud kaitset ta-
valises proteesaikorras, pddrduda magiatraadi poole palvega
kaitsta tedd administratiivesete vdimuvahenditega. Kui magis-
traat leidis palve olevat tihelepanu vdliriva, siis arutas
ta asja, tegli vaetava otsuse ja viis ka ise selle tdide.Sel-
list administratiivset asja arutamist nimetati cognitio ja
protsessl ennast soani o extraordinaria (extra ordlnem ju-
dioiorum privatorum).

Seda korda rakendasid peamiselt konsulid ja tsensorid;
preetorid -~ harukordadel. Vabariigi perioodil oli selle ekst-
raordinaarse protsessi ( teda nimetatakse vahel ka kognitsioo-
niliseks protsessiks) rakendamine siiski juhuslik ja haru-
kordne. Impeeriumi tekkimisel ta rakendusala laienes. Impe-
raator ise oli esimeseks magistraadiks riigis, kellel oli
8igus lahendada administratiiveelt igasuguseid asju. Impe-
raatorid kasutasidki seda v8imalust ulatuslikult, et vihea-
dada kohtute sdltumatust. Iseueisev preetor polaud koosko-
las imperaatori v3dimu tdiuslikkusega, Samuti on arusaadav,
et preetori 3igustloova tegevuse lakkamisega tekkisid 3igus-
suhted, mida saadi kaitsta vaid ekstraordinaarse protsessi
korras. Briti kiirelt levis cognitio extraordinaria imperaa-
tori provintsides. Provintside valitsejad (praeses,rector)
imperaatori delegaatidena vdtsid omaks imperastori votted ja
lanendasid asja isiklizult algusest 1ldpuni. Teatud juhtumi-
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tel siiski v3isid nad anda asja otsustamiseks teisele isi-
kule nn. judex datus'ale ehk judex pedaneus'ele, kuid see
el vasta siiski judex privatus'ele ordinaarses proteeﬂﬂiﬂo
Kuna protsese el koosnenud enam kahest staadiumist, lahen-
das iudex datus asja algusest ldpuni provintsi valitseja
ilesandel. Seepirast v3didi ka tema otsuse peale edasi kaeva-
ta (praefectus praetorio'le). Roomas eneses miiras samuti im
peraator ametniku, kelle {ilesandeks oli antud kohtuasja ld-
bivaatamine - ijudex datus. Selleks ametnikuks oli peamiselt
praefectus urbi. Viimase otsuse peale vdidi esitada edasi-
xaebus iaperastori nimele, Nii Roomas kui ka provintseis olid
kohut mdistvate ametnikkude juures asja arutamise etteval-
mistamiseks eri isikud - nn. assesgores ja oonsiliarii. Pea-
le selle on kohtute juures abistava personaliga kantseleid.
See abistav personal vdis mdjustada protsessi kdiku.Loomulik
jdareldus: kohus muutus biirokraatlikuks. Kohtute juures tek-
kisid advokaatide kolleegiumid - korporatsioonid -, kuhu
kuulusid spetsiaalse juriidilise haridusega isikud (corpus
togatorum). Sel ajal muutus protsess tasuliseks. Seati sis-
se kohtuldiv - sportulae. Kui arvesse vitta kantseleikulu-
sid je tasu advokaatidele, v3ib arvata, et kohtus kidimine
0ol{ seotud suurte kuludega ja kehvemad elanikud vaevalt
said kohtu teel 3igust nduda.

Nagu Odeldud, ei tunne ekstraordinaarne protsess jaotust
in jare ja in iudioio. Protsess algas hagi avaldusega hage-
ja poolt, kusjuures tavaliselt kantakse palve kohtuasutise
protokolli (apud acta). Esialgselt hageja ise andis kostja-
le kutse jlmuda kindlaks mddratud pieval kohtusse, kus juu-
res kutse loetakse antuks kohtu nimel (ex auotoritate iudi-
cis). See kostja kohtusse kutsumise viis kannab nimetust
1litis denuntiatio. Hiljem toimetasid kohtusse kutsumist
kohtukantselei teenrid. Justinianus'e ajal antakse protses-
si alustamiseks kirjalik avaldus - libellus conventionia.
Kui kostja kohtusse ei ilmu, on v3imalik asja arutamine ja
otsustamine tagaselja. Kul hagi on t3endatud, teeb kohus ot-
suse hageja kasuks. Kui miaratud pdevaks mdlemad pooled vai
nende esindajad - procuratores = kohtusse llmuvad, esitad
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kostja kdigepealt oma taanded. NdHit. vMidab, et antud asi
el kuulu eelle kohtu kompetentei. SeejHirele eeitab hagsja
oma ndudlused (parratio proposita) ja kostja kannab ette
sisulised vastuvdited (contradictio objieota). See moment
ongi ekstraordinaarses protsessis litis contestatio'ks.
Nuud vedivad poolte advokuadid esitada juriidilisi argumen-
tatsioone nii hagi kui ka vaiete pdhjendamiseks. Seejdrel
asutakse t3endite ldibivaatamisele. Peamiseks t3endite 1ii-
giks 0lid kirjalikud t3endid. Nende kdrval kuulatakse iile
ka tunnistajaid. Sellest ajaet on pdrit ka kohtulikkude
tdendite formaalne hinnang. NHit. mHHrati, et teatava tun-
nistaja {itlus kaalub rohkem kui teiee oma. Uhe tunnistaja
itlusi ei vgeta illdse arvesse: testis unus. testis nullua.
Kohtu menetlus l3ppes otsuse (decretum) tegemisega.

Tuleb mirkida, et ekstraordinaarset protsessi, kuigi
ta on mdjustatud administratiivsest menetlusest, iseloomus-
tab ikkagi vgiatlueprintsiip: kohus v3tab asja arutusele
Uksnee hageja palvel, kohus ei hangli ise t3endeid, kohus ei
mdista rohkem vilja, kui hagi avalduses ndutud.

Kutid arenes kirjalikkur: k3ik kohtus toimunud kantak-
ee kohtuprotokolli,

Mis puutub otsustesse, siis on need mirksa mitmekesise-
mad vdrreldes formulaarse protsessiga. Kohus v3is hageja ka-
suks vdlja m3ista rahasumma, asja vHljaandmise, mingi teo
sooritamise. Pluspetitio (enam n3udmine) puhul rahuldatakse
hagi vihemas ulatuses, nil nagu 3ige.

Ekstraordinaarses protsessis piiratakse avalikkuse
printsiipi. Asja arutamine toimus kinnises ruumis - secre-
tum ehk seoretarium -, kuhu k3rvalised isikud ei pH#senud.

Mis puutub kohtuotsuse taitmiss e,
3iis kujutab see endast menetluse l3pposa. Ndid pole sel-
leks enam vaja erilist aotio judicati't. piisab vastavast
palvest., Otsust ei tiida enam hageja ise, vaid selleks on
administratiivvéimu organid. Sunniviisiliselt toimus kohtu-
otsuse tditmine ainult siie, kui kostja vabatantlikult k he
kuu jooksul otsust ei tditnud (Justinianuse ajast peale iel-
ja kuu jooksul). Mis puntub otsuse tditmise viisidesse,siis
rakendati siin veelgl kostja isiklikku kinnipidamist, kuid
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eeda ainult juhtumeil. kui kostjal puudus varandus hagels
ndude rahuldamiseks. Kostja paigutatakee riiklikku vanglas-
88, seega ei saa hageja teda oma vSimu alla. Pcamiseks koh-
tuotsuse tditmise viisiks on tditmise.pdoramine kostja va-
randusele. Selleks pannakse varandusele arest ja hiljem see
miilakse, mitte enam tervikuna (distractio bonmorum), vaid
dksikute esemete kaupa, st. niipalju, kul see on vajalik ha-
geja ndudluste tdielikuks rahuldamiseks.

Bdasi, mis puutub e da s i kaebamiss e, sile
on eee sel periocodil v3imalik kdigi otsuste peale, vdlja
arvatud imperaatori eneee otsused. Edasikaebamist nimeta-
ti apellatsiooniks, s8t., kdrgem kohtuinstants
vaatas asja uuesti ldbi sieuliselt ja terves ulatuses.Bdaei-
kasbamise palve esitati otsuse teinud ametnikule, kee selle
saatis edasi kdrgemale instantsile. Aluseta edasikaebe eest
mi#éirati trahviks kuni kolmandik hagihinnast, Hiljez karista-
ti aluseta edasikaebamist kriminaalselt.

L3puks tuleb tdihendada, et eel perioodil omandaaid koh-
tuotsused, eriti edasikaebe-instantside omad, iir s3naga,
kohtupraktika, suure tdhtsuse. Imperaator Septimus Severus
(valitees a. 193.-211.) andis reskripti, mille jdrgi kemtro-
verside puhul {iksikute seaduste vahel nii tavadel kui ka ea-
analaadees kilsimuses tehtud kohtuotsusel on seaduse jdud (D.
1.3.38). Seega muutusid impeeriumi ajal analoogilietee kiisi-
mustes tehtud kohtuotsused killlaltki tdhtsaks &igusellikaks.,
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4 poaatiikk.
ISIKUD.
§ 1. Opetus isikutesi, eriti roomz diguses.

Oigussuhe teatavasti koosneb kolmest elemendist: esi-
teks, digussubjektist kui &Jzuste ja kohustuste kandjast.
teiseks, Zigustest ja kohustustest, mis moodustavad digus-
suhte sisu, ja kolmandaks, objektist, millele on suunatud
subjekti 3igused ja kohustused.

Seega digussubjekti mdistel on nii Giguse iildtecorisas
kui ka eradiguses keskne tihendus.

Kdesolevas peatiikis kdsitletakse tdhtsamaid isikuga,
Bs0s Oigussubjektiga seotud kiisimusi.

Koigepealt digusi ja kohustusi kandvat isikut iseleo-
mustavad kaks n.0. viimet: Sigusvdime je teovdime. Oigusvdoi
me tdhendab omada gigusi ja kohustusi, Teovdime see
vastu tdhendab teostnda oma Jigusi ja kohustusi,
eriti omandada digusi ja kohustusi.

Teiseks, Sigussubjektid jagatakse teatavasti fiilisilis-
teks ja juriidilisteks isikuteks.

Ka nooma diguces, eriti veel institutsioonilise siistee
mi kohaselt, on 3petus isikust - persona - esikohal.

Kuid Rooma o0li orjanduslik riik ja seal &petus isikust
kui diguste ja kohustuste kandjast on ome sisult tdiesti
erinev meie aja, eriti sotsialistliku 3igusega vdrreldee,

Teiseks iselrasuseks Opetuses Sigussubjektist rooma
diguses on see, et nooma ei tundnud vdljakujunesgud juriidi-
liste isikute mdistet.

Seega on tdiesti arusaadav, et sellest rooma dSigus:
osast on leida vdga vihe seda, mis oma sisult oleks l#hz.: -
ne kaasaegsele digusele. Kiill aitab just Spetus isikudi: .
eest orjanduslikus Roomas esile tuua eriti selgelt igii
vodrddiguslikkuse ja sellega seotud teisi criateiipe sofe. -
listlikus digussan.
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§ 2. Opetus status'est ja oaput'ist. Inimese igs
Ja teoviime Roomas.

V8imet olla tsiviilfiguse subjektiks mirkisid rooma
Juristid s3naga ¢ & p u t, selle viime omamist sdnaga
paput hahara. {igusvdimelist subjekti ennast nimetati
Bersonpna. Fiisiliste isikute puhul s3ltus Sigusviima -
caput - vastava isiku seisundist - s t a t u 8. BEt 3igus-
viime oleks t#ielik, pidi Rooma kodanikul olema kolmesugune
status: 1) status ljbertatis. 2) status civitatis. 3) mta-
3ue femjlime. (D.4.5.11.). Igasugune muutus fthes neist sta-
tustest loeti endise persona h¥vimiseks; see gtatus's
suutus kannab nimetust oapitis -

1) Status libertatis puudutab isiku vabaduse seisun-
dit., Sellest seisukohast jagunevad k3ik inimesed vabadeks ja
erjadeks. Status libertatis'e kaotamist nimetatakse capitis
deminutio maxima., sest siin kaotas Rooma kodanik oma Jigus-
viime tidielikuit. Selline Jigusviime kaotamine t. mus Roema
kodaniku orjusse miliimisel viljJaspoole Rooma = trans Tiberim -
v3i isiku vangilangemisega.

2) Status civitatis mi¥radb isiku kodakondsuse. Selle
Jurgl on isikud, kas Rooma kodanikud, s.0. latiinid vdi pe-
regrilnid. Selle status's kaotust nimetatakse capitis de-
minutio media. Siin on 3igusviime kaotus osaline: isik on
veel vaba, kuid pole enam Rooma kodaaik. Muutudes sregrii-
nike ei zsa ta kasutada iue ojvile't. Capitis demir tio me-
441- leidis aset isiku teise riiki siirdumisel v3i maalt
A4ljasaatmisel, Nhiteks aguae et ignis jpterdictio - veest
Ja tulest ilmajéitmise - puhul.

3) Status familiase tldhendab Rooms kodaniku perekondlik-
2 seisundit. Sellest seisukohast lkhtudes on isikud esiteks,
ka= a) patres (matree) familims -~ perekonna pead vai b)

114 ( filise) famillas - perelapsed -, teiseks, kas a) per-
sonae sui juris - isikud, kee el ole teise isiku peorekondli-
ku v&imu all, v3i b) personas aljenj juris - isikud, res gel
savad teise islku perekondliku vdimu alle CBELELs deminnic,
nims or isiku perekondliku seisundi muntumine, kus: 8),ks
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persona_eui iuris muutub persosa alieni iuris'eks. b) per-
aona alieni juris muutub persona sui iuris'eks. e) persona
alieni iuris satub ttha persona sui jiuris'e alt teiwe persona
sui juris'e vdimu alla. Capitis deminutio minima ei puuduta-
nud isiku poliitilisi Figusii isikul oli hiHledigus, ta v3ia
olla riigiametitea Jjne.

L3puks tuleb mirkida, et capitis deminutio maxima tkhen-
das Uhtlasi k3ikide status’te kaotamist, capitis deminutio
media puhul kaotati status civitatis ja statup familiae.Capi-
tis deminutio minima puhul j#id plUsima nii status libertatis.
kui ka gtatus civitatis.

Teoviimele teatavasti avaldab m3ju inimeae iga, ja ala-
ealisus oli sagedasem teovdimettlse juhtum ka Roomas. Inimene
loetakse Sigusviimeliseks juba slindimisest saadik. Tal v3ivad
olla suured varandused, ta v3ib olla subjektiks keerulistes
digussuhetee, kuid teovdimet tal veel ei ole. Juba vanimad
Sigusslisteemid seovad isiku teovdime teatava filiisilise ja
psiibhilise kiipsuse saavutamisega. Kiisimus seisneb selles, jui-
das milirata seda kiipsust. Vanimas Jiguses oli selleks kritee-
riumiks suguline kilpsus. Sellest ka vahetegemine rooms 3igu-
ses = puberesg (sugukiipsed) ja impuberss
(mittesuguktipsed). Selline kriteerium on loomulikult k3ikuv
Ja vdis rahuldada vaid primitiivset {ihiskonda. Kiibe arene-
mine sunnib tarvitusele v3tma {ihtse ea m¥iramise. Naiste
Jaoks Roomas oli selleks 12.s. vanus, meeste jaoks l4.a.

Kuid vastslindinud lapse ja sugukfipse noormehe vahel on
veel rida vahepealseid astmeid, kus inimene toimib rohkem
v3i vihem teadlikult vdi oskuslikult. Seepdirast jagaski roo-
ma Jigus impuberes. =.0s isikud kuni 14 a. vanuseni kahte
rihma: a) infantea - lapsed kuni 7 a. vanuseni, b) infantiae
maiorés - lapsed 7-14 a. vanuses. See vahetegemine avaldas
m3ju nende t83vdimele. Infantes ei saa iildse tasiviilk#ibest
ose vitta, lapsed T-l4.a. vanuses omavad piiratud teov3dimet.

§ 3. Rooma kodanike 3iguslik seisund.

Kuna Rooma o0li orjanduslik riik, siis jaotati k&ik ini-
mesed Siguslikult vabadeks ja orjadeks. Vabad inimesed oma-
10
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korda olid &se rooma kodanikud v3i mitte rooma kodanikud.
Viissste hulka kuulusid Rooma poolt vallutatud maade vaba-
duse shilitanud elanikud ja Rooma kaitse all olevad vilis-
maalased, Rooma riigi l&puperioodil oli veel olemas poolva-
bade elanikkude kategooria - koloonid (vt.allpool § 6).0i-
guslikult vaadatuna olid tdis3iguslikeks subjektideks —aid
rooma kodanikud - ¢ i v e 8 Roma ni. Rooma kodanikuks
sai a) stindimisega Rooma kodanikkude abielust, b) esialgselt
ka Rooma naiskodaniku vallaslapsena, c) Rooma kodaniku poolt
oma orja vabastamisega, d) kooma kodaniku poolt v3dramaalase
adopteerimisega, e) hooma kodakondsuse andmiecega tiksikutele
isikutele v3i tervetele kogukondadele, Nagu deldud eespool,
kaotati Rooma kodakondsus - gtatus civitatis - a) Rooma kc=-
daniku orjuese sattumisega, eriti vangi langemisel, b) kui
Rooma kodanikule miirati raske kriminaalkaristus tihes pa-
gendamise ja nn., tulest ja veest ilmajitmisega (aguae et ig-
nis interdictio). kooma kodanikud jaotati vabaltsiindinu-
teke - i ngenui - ja vabekslastuiks - 1 i b e r -
tindi.

Kiiibe arenemisega tekkis vajadus laiendada 3igussubjek-
tide ringi. Vana-Rooma perekond laguneb ja endised perekon-
naliikmed saavutavad diguse osa vdtta kéibest, Peregriinid,
vodramaalased, saavad samuti ulatuslikuma Sigusvdime, mis on
samuti tingitud majanduslikkudest vajadustest,

Kuigi Rooma piiseis orjandusliku riigina, tunnustati vi-
hemalt vabade isikute osas formaalset {ihediguslust eradiguse
alal. Tegelikult oli muidugi selle formaalse Figusvdime ra-
kendamine s3ltuv vastavate ieikute erinevast majanduslikust
seisundist. Kuid seda formaalsetki 3igusvdime v3drdsust pii-
rati Rooma riigi 1dpuperioodil, e.o. dominaadi ajal, sest
majandusliku elu langue t31 enesega kaasa 3igusvdime piira-
mise. See avaldus piilildes kinnistada inimesi ieatava elukut-
se ja elukoha killge. Seega isegi formaalselt vabad ieikud ei
saanud valida elukutset ja vabalt liikuda {ihest kohast tei-
se, Osa 3iguevdime kitsendusi oli tingitud ka usundlikest te-
gureist. Nimelt pirast ristiusu riigiusuks tunnustamis: pii- &
ratl koomas mitmeti mitteristiueuliste 3igusi, eriti pirirati
ketserite kul valitseva usu dogmade eitajate igusvéimet.

L6
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§ 4. Vadad 1eikmé, kee poleud Rasmm kedanikwud,

Negu Seldud, jeetsti Roomaa vabad isikud kodmelkkudeks
ja mitte~kodanikkudeks. Tvled vaadelda, missugune eli vaba-
de aitte~kodenikkude 3iguslik seisued. E¥ige vanemal ajal
ei olnud Roowa kodanikkude hulka mittekuuluvaid isikuil
ildreeglina mingisuguseid digusi, miagisuguot kaitest.vdc-
ragt voidi tappa, miiiin orjake, eest tedas peeti vaenlazeks -~
hogtis. Siiski tehti =mellest seisukohast vdsrastesse suhtu-
misee erandeid. N#it, vanimal ajal elid letiinidel teatavad
tigused. Aegamda hakati vEdramaalaste Sigusi #ildisels
tiicndama, mis 0li tingitud tootmise ja kEibe arenemisest.
Eeinlgu anti kaitset vddrale tiksikv Rooma kodaniku vél sugn
kocnng poolt. S8iit arenee nn. ¢ 1 i e n t e 1l & instituat
Fxit, anti vidrastele kaupmeestele voimalus Foowes atlmide
tehiingnid oma kaitsja kaudu. Kaitsealust nimetati rlierndiks
ksitsjat ~ p a t ¥y c ¢ ni k s. Elient seisie weusndi aaitss
2ll. Hiljem majanduseln arenemieege antli, naga verem n#irgi-
tud, Sigusvéime mitmetele lmimeste kategeorietele. Vabadn
mitterodanikkude hulka kuvlusid l a ¢ 1 1inid ® noe
regriinid.

Latiinid olid Latiumdi elanikud esne selle valiutamist
Po¢ins. poolt, hiljem ka riSramealaged, kellsle an. 1o Lt~
tiind odlgused, ndit. vastavate xoloomiate, provinivilinpede
alonikude Letiinidel oli jus commercii. kuld pundve iug
eguavbil  (nende m3iztete kohta vt. allpecl).

Peregriinid, kes etendasid rooma Biguse ereng : kidl-
lelti saurt cem, cu: a) Roema riigi kHilge liidetuv gro-
vintride slanikud, kel ags poudas Rnoma kodskondsur ja la-
t1i24ide Bigueed (eriti ivehingute sdlmimise Jigus - Lun com-
wererii. b) Boomast a3dltumstute riikide elamikud, kelle
siguaviimet Koomas tunnustati, c) karistuseks viljm zoade-
tud Koowa koédanikud. Peregrilinide suhtes zrakend2itl ropds
togukonnaz je nende omavehelister suhetes nepde ovea Jlgust
¥ul peregriinid sattusid Koowma, siily ke gem) itokkis vajadum

#oome kodaniklnde ja nende vahelisie suhiete reguleerimise
rele. Bt } civile't -akendati Ukeces Roosws Yodaniikude
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vaheliete euhete kohta, siie, nagu mirgitud rooma diguse &l-
likaid kiisitlevas oeae, tekkis Rooma kodanikkude ja peregrii-
nide vaheliste suhete reguleerimiseks eri 3igusstisteem, nn.
ivue smentium.

Isiku statue givitatis koosneb {thelt poolt avalik-8i-
guslikust aktiivsest ja passiivsest 3igusvdimest: ius_suff-
ragii - hidlledigus ja honorarium - 3igue pidada ameteid,
Ja teiselt poolt varanduslikust ja perekondlikust tsiviilsest
8igusviimest - ius oommergii ja ius conmubii. Kusjuures ius
tiihendas v3imet s3lmida 3igustehinguid ja ius
oonnubii 3igust abielu s3lmida.

$ 5, Orjade 8iguslik seisund.

Orjuse instituuti vdib t#iheldada Roomas k3igil tema aja-
loolise arengu perioodidel, Beimene diferentseerumine vanas
Roomas 0li jagunemine orjade Ja orjapidajate klassiks. Vani-
mal perioodil oli Rooma tthiekonna majanduselus orjade osa-
tihtsus suhteliselt viiike: orje oli vihe ja nad tddtasid
kooe oma isandaga. Hiljem, alates III saj. e.m.a., tdusis
orjade oeatihtsus Rooma majanduselus miliratult. Koos s3da-
de Ja vallutustega kasvas orjade hulk. Nende t88j3ud kuju-
neeki tootmisprotsessi aluseke, orjade ekepluateerimine saa-
vutas lima milira, nende eoteiaalne seisund ja elamistingi-
mused kujunesid dérmiselt halvaks. Orjapidamise p3hivormiks
oli orjade kuulumine iksikutele eraisikutele ( s e r v 1
popopuli Romandi). Peale nende oli ka riigi orje
- servi publdodi -, kusjuures viimaste eeieur-
dit loeti pisut kergemake eraisikute orjade omast.

Oiguslikult seisundilt v8rdsustati Roomas orja asjaga
- ssrvi res sunt. (Orjad kuulasid n.n. res mancini hulka,
mille kohta vte 6 peat., § 2). Orjal ei olnud mingit 3igus-
vdimet, ta seisund oli vdrdne igaeuguse muu 8igusobjekti
seisundiga. Ori vdis olla igaeuguse Zigustehingu objektiks.
Peremees vdis teda vddrandada ja isegi hivitada. Oiguskord
selleks takistusi ei teinud, ei andnud orjale mingit kait-
set. Lihtudes pthimdttest, millega orje samastati asjadega,
polnud ka nende tegevusel nende eneste huvides mingeid ju-
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riidiliel tagajlrgi: ori eksisteeris vaid tYYriistana oma
isanda kfes, tema td¥st saadu kuulus isandale. Seejuures age
el v3inud ori, m3ned erandjuhtumid vdlja arvatud, milgi mHH-
ral kahjustada oma peremeest, sest valitses pdhim3te,et pe-
remehe seisund v3ib orjade kaudu muutuda vaid paremaks,mit-
te halveneda.

Olgu mirgitud, et orjade vahel polnud v3imalik seadus-
lik abielu, sest orja ja orjatari vahelist kooselu - contu-
bernijum - loeti puhtfaktiliseks suhteks.,

Orjadesse puutuvad rooma 3iguse sHtted taotlesid kehesu-
gust eesmiirki: a) piiliti igati siivendada peremehe Jigusi or-
jade suhtes ja tagada piiramatut orjade ekspluatcerimise va-
badust, b) piiiti 3iguslikkude vahenditega orjade massi vaos
hoida, nende protestivaimu maha suruda.

Meie ajaarvamise algul hakati isegi piirama orjade va-
bakslaskmise v3imalusi. Nii keelati orjade vesbastamine isan-
da poolt alla 20 a. vanuse, samuti orjade vabastamine, kui
see kahjustas orjaperemehe kreeditoride huvisid. MH#rati
kindlaks orjade maksimumarv, mida v3is vabastada testamendi-
ga (kui isandal oli 2-9 orja v3is ta vabastada testamendis
mitte iile poole, kui 10=30 orja, siis mitte iile kolmandiku,
kui 30-100 orja, siis mitte ille veerandi, suurema arvu orja-
de puhul mitte iille viiendiku, kuid igal juhul mitte iile 100
orja).

Muidugi anti vdlja ka seadusi, mis 0lid suunatud isanda
omavoli t3kestamisele ja orjade elutingimuste parandamisele,
kuid need ei andnud siiski nimetamisvifirset kaitset orjadele.
Meed, pidurdades {iksikuid oma julmusega Kirmusse minevaid or-
Japeremehi, o0lid isegi kasuks orjapidajatele, aidates orjade
vaetuhakkamisi viltida. Nii oli olemas korraldus, mille koha-
selt miiiidi Hra orjad isanda julmuse puhul. S8iin isand sal
ikkagi orja eest vastava rahalise viHHrtuse, ta ei kandnud ni-
metamisviiireet majanduslikku kahju. Ori vaid vahetus pere-
meest, ta J#i edasi orjusse., Korraldus, mille kohaselt vabas-
tati isanda poolt mahajHetud haige ori, ei ole samuti mi.
miHiral vastuolus peremehe huvidega, sest orja mahajltmis.
fakt peremehe poolt niitab selgelt, et viimane 0li kaotanud
orja suhtes majandusliku huvi. Rooma juristid, vHites orjuse
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kuuluvust jps gentium’i instituutide hulka, #tlesid kiill,st
k31k inimesed on stindides loodusdiguse jHrele loomult vabad
(Ds 1.5.4.1,), kuid samal ajal oli nende juristide praktili-
ne tegevus suunatud piiramatu eraomandi kindlustamisele ja
orjandusliku #ihiskonna kaitsmisele.

Orjad, kel puudus digusvdime, kes esinesid ise kul 3i-
zuscbjektid, ei saanud endastmdistetavalt Roomas omada va-
randusi, Siiski oli lubatud teatud osa isanda varandusest
enda orjale majandamiseks, tema faktilise valitsemise alla.
Mijsugust varadc kompleksi nimetati p e k uul i u -

m ik s (peculium), Pekuuliumiks vdis olla maatiikk, raha-
suncae jne. Aneloogilised on ka juhtumid, kul ori miHrati m3-
ne isandale kuuluva ettevdtte juhiks, laevakapteniks jne.
Orjel oli lubatud edlmide pekvuliumicse puntuvaid tehiaguid,
kuid nendes ei emincoud ori siiski digussubjektina, need te-
bipgad sroritati isande nimel, ainult isanda vastu ssadl esi
teds. hagi. lsande vestutus nende tehingute juures piirdus
pehurliumi vddriussge, lsandale andis pekuuliumi instituut
roople lailentud viimelused cme vara valitscmiseke ja majrndus
Likuke tegevucciks. Orjeie andie ta vdimaluse paremaks iira-
2emigeks jz verasdase kogumiscks,; mille abil ta vdie end
iuagd vebaks octa.

Orjuse t 2z & k 41 5 1 # ¢ vilsid Roomas olid jHirgne-
vaGe 1) S3jevengistum vEL Hoemagae lepingulises vahekorras
$te oieva rahve liikke haaraixine. See ¢li antiikwmsailmacs
rejucenud, Uldievinenuvd nEktele, et sdjavengld Y i1 orja-
Vi¥regate meade rahulik .ude elanikkude hsaram.st peeti
Jnsetubs, selleke ai olmud vejaiik 83js kuulutamine. 2) Or-
paedi siindimisega orjatariet, kuvigl ieseks oli vaba.
inrigtuscie winingate kuritegude toiiepesnemise Ja samu-
“EIe mlttezshomise pahul, Orjedeks muutusid ke eurma vai
: andttcle méicteiud ielkud. Shéraseid orje cimetati servi
reGeelohe
Orja cmenitule oli lukatud vabestada orja oma suva ko-
ronelt, Orjussol vabestemist tidhlstati terminiga m & n u-
3 &8 1 0. lus oivile slueel clid Jérgmieecd orjade va-
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pastamise viieid: 1) menumimsio vindicta - d1isand deklarc.
ris pidulikult oma tahet orja vabastamiaeks, Piérast sedn
teadannnet vabastas magistraat orja. 2) Manumissio csgau -
kodanikkude nimekirja koostamisel laskis isand kanda orj.
nimekirja vaba isikuna, mis toimus censor'i naqsolekul.B,
Manvmissio testamento - orjade vabastamine testamendi taui.
Meie ajaarvamise algaastail muutus orjade vabastemina
lajaulatuslikuks. Ius civile orjade vabastamisse puutuval
sitted olid keerukad ja sageli raskelt rakendatavad. Seey
tekkis vajadus uute lihtsamate mapnmigsio vormide j¥rala.
Need toodigi preetori diguees. Siin tunnustati orjade »as..
tamiseks kiillaldaseks isanda tahts avaldamine tunnistajatis
juuresolekul ja samuti ka isanda kirjalik avaldus. Testa-
ment jHi siiski kasutatavamaks orjade vwbastamise vaneniiiy

Kui antud reeglite kohaselt vabastatud orja - liber:i:
ni isandaks oli rooma kodanik, muutus ka vabakslasin v -
ma kodanikuks. Kuid tema 3igusvdime oli vdrreldes teiasiu-
Rooma kodanikega siiski tugevasti piiratud: ta ei vdinud o}
la valitavates ametites, el v&inud abielluda vabaltsiindian-~
ga (alates Augustusest olid teelatud vabastatud orjade adi-
elud vaid senaatorite seisusest isikutega). Shilvs edltnirus
oma endisest isandast: libertiin el saa magistraadi loata
esitada hagi oma endise isanda ega selle laste vastu; iui
tal surres puudusid pirast vabakslaskmist slindinud lapsel,
oli ta endisel isandal 3igus temast jirelejHdinud vara pei-
le. Orjusest vabastamisel toimus kokkulepe orjaperemehe j..
vabastatava vahel vabastatava edaspidiste kohustuste suntuo.
om& isanda vastu, mille mittetditmisel vsidi orja ka kariu:
da. Impeeriumi perioodil v3idi libertiini tema kohuastusi .
jimeda rikkumise korral anda orjusse: tagastada orjana :o..
disele peremzhele v3i millia orjusase vHljaspoola, kusjuare:
miiligihind langes patroonil:.

Kui vabastamisel 2i peetud silmas vastavaid reagleil
v3i orja isandaks oll latiin, saavutas ka vabaks lastud >.°
latiini seisundi: tal puudusid poliitilised &igused, ta .
vdinud abielluda rooms kxodanikuga, samuti puudus tal tesin
mendi tegemise digus. Xui orja omanikuks oli perggrinus Z&e-
diticius (nii nimetati hoomale allaandnud kogukondada 1iJ
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meid), =iis vaadeldi ka tema poolt vabastatud orje kui pere-~
grini deditioii. nende huve kaitsesid vaid jus gentium'i

normid,

§ 6. Eolonaat.

Printeipaadi aja algul oli vHikep3llupidamine peaaegu
tdielikult vélja tdrjutud orja t8¥jduga majandatavate suur-
maapidamiste-latifundiumide poolt. Kuid aja jookeul, tingi-
tune orjatddjdu véihenemisest ja t¥¥tootlikkuae langueest,
muutus viikemaapidamine p3llumajanduses uuesti ainsaks tulu-
toovaks majendamisvormiks. lLatifundiumid Jjaotati véikesteks
mealappideks - partsellideks, mis anti v#lja pHrilikele rent-
nikele v3i osanikele, kes esinesid valitsejatena ja said en-
dele t8dtasuks teatava osa aastasaagist. Nil tekidb s3ltuv
maarahvaetik nn. Kk 0 1 0 o n i d.

Koloonideks muutusid linnaelapnikud, kes majan sliku
kriisi ajal zsueid maale. Oli veel teisi kolonaadi tekkimi-
se allikaid: koloonideks muutusid barbarid, kes =susid Roo-
ma riiki, koloonideke hakati pidama ka orje, kee olid saa-
nuad kasutamieeks maatiikkej siin oli kolonaat pekuuliumi eda-
siseks arenguks.

Esinlgselt 0lid koloonid seotud peremenhega vaid rendi-
vahekcrra alusel teatavaks ajaks, nad ei kaotanud midagi
ome isiklikest vabadusist. Aja jooksul toimus koloonide sa-
Janduelik orjastamine. S3ltuvus meaomanikust majapidamise
siesseseadmiseks tehtud laenude ja majapidamiseks i ventari
kmeutanise t3ttu, viieid 13puks kolooni tema poolt haritava
maa killge kinnistamiseni. Kolonaat saavutas erilise arengu
seosea III eajandi majandus-poliitilise kriisiga. Ta tekkis
eraldi mitmetes impeeriumi osades, mist3ttu selle instituu-
di arenemises eri kohtadee on palju kohalikku omapfra. Ala-
tes IV sajandist ilmnes seadusandluses tendents kolooni
seisundi unifitseerimiseks. Nlld loodi 3iguslik alus talu-
poegade maa killge kinnistamisele,

Selle tulemusena kolonaat muutub sunduslikuks je pari-
likuks talupcegade maa kiilge kinnistamiseks ( 2 1 ¢ h a o
adscripti o). hrajooksnud koloon tuuakse vigiei ta-
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gasi oma maatiikile, ta on "registreeritud" oma maatiiki kiil-
ge, sellest ka koloonide nimetus - 8 e r v i t errae

- maacrjad. Maasomanik oli vastutav kolooni poolt riigi ka-
suks minevate normide tditmise eest. Suurmaapidamise uuele
omanikule iileminekuga ldksid sellele iile ka kcloonid. Koloo-
nil oli &igus vara soetamiseks, lepingute sdlmimiseks, pi-
rancamiaeks, kuid tema liikumisvabadus ja elukoha valimise
¢igus o0lid piiratud. Seega o0lid koloonid eelkdijaiks kesk-
j& uwuema aja sunniemaicstele. '

y 7. Juriidiliste isikute tekkimine,

Teatavasti praegusegil aja arusaamisele on juriidilise
isiku moiste kiillaitki suureks probleemiks. Juriidilise isi-
ku olemuse iile on tigusteadlased - teoreetikud palju vaiel-
nud. Siis on tdiesti loomulik, et juriidilise isiku o¢lemuse
kiisimus vana aja primitiivse mGtlemisviisi juures vaevalt
kSne alla saab tulla. Seepdrast ka rooma Sigusee see insti-
tuut areneb pikkamooda, joudmatagi praeguse aja juriidilise
isiku konstruktsioonini, kus iseenesest mdistetavalt peale
tiksikisiku -fiilisilise isiku- on diguste ja kohustuste kand-
jaks isikute kogud tervikuna. Vana rooma digus - ius
Quiritium - tunnustas selle diguse kandjateks ainult iik-
sikisikud - Quirites. Suhted, mis tekkisid mitme isiku pu-
hul, reguleeriti aga muude normidega ja kaitsti teiste va-
herfditega kui suhteid iiksikute kodanikkude - cives - vahel.

On teada, et Roomas riigimaadel - a g e r pub -
licusgel-olisuur osatdhtsus. 4Ager publicus, samu-
ti servi publici loeti populus Romanue'e asjadeks ja seega
seisid vdljaspool tavalist kiivet. Populus Eomanus sga ei

esinenud tervikuns selle ager publicus'e omanikuna, vaid
ager publicus kuulus kéigile hoowa kodapikele iihiselt ja mit-
te kellelegi ersldi. Oli vaid iihine selle maa haldamioe ja
kasutamine kogu rakve huvides. Seda maesd haldas riigi sme*-
cik ( konsul, tsensor, kvestcer) ja see haldus ei toipumud
kviriitliku digume pshimdttel, veid &valiku ciguse - ius
paslicum - slusel, Kaitse ei tcimunud ka tavalises legi-
sskteiconilises proteessi korres, veid administratiiveel
1)
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teel vastava magistraadi poolt.

Sel perioodil ka teine riigi varanduste liik « riigi-
kassa - a erar ium - el esinenud vesl igussubjea-
tipa -~ juriidilise isikuna. See oli vaid kogumispaik, kus
hoiti riigi varasid.

Edasi, juba vanimal ajal oli Roomas mitmesuguaeid
erakorporatasasioone: linelt poolt sodalitates.
cpllegia sodalicia - religioossed koondised ja teiseks
professionaalsed = mitmesuguste kisitdoliste (eeppade, pa-
garite jne.) liidud. Neist riéiigivad XII tahvli seadused ja
Gaius oma "Institutiones’'tes"., Vabariigi perioodil tekkis

selliseid erakorporatsioone oma pdhikirja alusel suurel ar-
vul, nende hulgas alamate ametnikkude - apparatorium jaoks,
matuse kolleegiume (collegia funeraticia) jne. Kuid ka neis
kolleegiumes vaadeldi Uihist kassat (arca communig) kui kgi-
kide liikmete iihist vara v3i vastava kolleegiumi lackuri va-
ra., Kolmandad isikud oma ndudmiste puhul pidid arvestama
vaid tiksikuid liikmeid. Arenenud majanduselu n3uetele sel=-
line elukord vaevalt vastas ja niilid vdiski nMha, kuidas roo-
o8 juristid plilavad leida vahendeid olukorra parandamiseks,
luua vastavatel juhtumitel -mingi keskne m@iste, mis oleks
lahus teda moodustavatest isikutest., Juriidilise isiku jire-
le oli seega juba tuaduv vajadus. Kuid juriidilise isiku
idee ei tekkinud Roomas siiski, nagu seda vdiks arvata, kol-
leegiumide alusel, vaid esmajoonees riigi varanduste m3iste
kiisitlemise kaudu. Populuc Homeaus't hakatakse juba #hma-
selt kujutame kui k&ikide kodanikkude kogumist. Magistraa-
did toimivad selle rahva nimel. Eriti tehingud, mis s3lmi-
takse Uksikisikutega, seovad juba rahvast tervikuna. Ja see
vaade aina sliveneb majandusliku kiéibe arenemise ja lepingute
arvu kasvamisega. Aga ka erakorporatsioonide alal on mirgata
sanalaadset muutust. Korporatsioonide varandusele hakatakse
vaatama kui Uksikute liikmete (ihisele varandusele, millest
keikutel lahkuvatel lilkmetel pole sageli nende osa eralda=-
mise Zigust.

Omz eeimeepe konkreetse lahenduse sai juriidilise isiku
probleem koomas siiski linna kogukondade - mun i c i -
vt 1 um ' ide - digusliku seisundl kdseitlemisel. Municipium,
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varem mingi adltumatu riik, sai Roomaga #théndamisel teata-
vad kodakondsuse digused ja jdi majanduslikult iseseisvaks
ihikuks. Tekkis kilsimus. kuidas korraldada selliste kogukon-
dade osavittu tsiviilsest kdibest, eriti, millisele kohtule
allutada neid. Klisimus lahendati sel viisil, et mwoicipium'id
allutati tavalisele tsiviilkohtule ja nende kohita rakendati
tavalist tsivilldigust. Municipium +v8ie niiild esineda kohtus
hagejane ja kostjana oma magistraatide v3i eriliste esindaja-
te - ze@toreg - kaudu. Seega munioipium'eid tunnustati juba
ciguesubjektidena, nad olid nagu singulae ehk pricatae per-
sopaes Gaius itleb oma "Institutsioconides": "Civitates
enim privatorum loco habentur" (D.50.16.16) Juriidiline
isik oli loodud.

Mupitsiipiumide puhul loodud mdisted kanti hiljem iile
ka erakorporateioonidele. Seega ka collegia =aid muniteiipi~
umide eeskujul tsiviilse figuevdime - ad exemplum rei publi-
cae - (Ds3c4.1.1.). Kolleegiumid esinesid kohtus oma esinda-
jate kaudu, Nilid hakati juba renget vahet tegema korporat-
siooni corpua's vdi universitas'e kui sellise ja teda mocdéus~
tavate liikmete vahel.

See oli suur samm edasi. Teisest ki#fljeast cli rcoma &i-
gue sunnitud tegelema ka nn, liitude, s.o0. juriidiliste isi-
kute loomise wvabaduse kilsimusega. Riigiv@imul tuli kontrolli-
da igasugusate Uhingute tekkimist, nende struktuuri ja tege-
vust. Vabariigi aja esimene pool ei tundnud siin kitsendusi.
Kolleegiume vdis moodustada vabalt, agutamata luba riigivdi-
wulte Kuid juba I saj. e.m.a, on teada sel alal mdaingaid
kitpendusi. (Et collegium'i loomiseks oli vaja vibemalt kolm
liiget, siis siit ongi tulnud tuntud reegel - ires faciunt
collegium,) Uldise poliitiliese ja sotsiealse kriisi tingi-
mustes 0lid professionaalsed ja religioossed kollesgiumid
(sodalitates) igasuguste vidrnahtuste heaks koldeikm, Nii on
teada, et kdlblusvastaste pihtustie vEltimiseks anti isegi
vastav Senatusconsultum de Bacchanalibus, millegs keelatil

kSik kolleegiumid, wmillede tegevus leiti olewat kehjulik
ithiskonnale. L3ppeks Augustuse ajal anti eri seadus - lex
Iulia de_collegiis mille jargl liitude tekkimise nor-
raalseke korraks cli lca ndutamine senatilt. Sellega koos
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sai vaetav oollegia ljoita ka juriidilise ieiku digused.

Kokku vttes 0lid vabariigi ldpul mii munitsiipiumid
kui ka erakorporateioonid juriidiliste ieikutena olemas.

Mis puutub riigileekasse, siis muutus siin olukord pi-
sut keerulisemaks seet3ttu, et endiee riigikassa - aerarium'j

kdrvale tekib imperaatori kaeea - f i 8 ¢ u 8. Viimane
neclas endasse kdik riigi sissetulekute allikad. Aerarium
muutus Rooma linna kassaks. Esialgu vaadati fiscus'ele kui
princeps'i isiklikule varandusele ja eee siis jdrelikult
allus tavalisele tsiviildigusele. Kui nliid fiscus haaras en-
dasse kdik riigi sissetulekud, laiendati seda vaadet ka rii-
&1 kdigile varanduslikele suhteile. Sealjuures aga kasutas
fiscus paljusid privileege: a) fiecus'e varandus ei allunud
aegumisele ega iganemisele, b) fiscus'e nduetel oli eesdigus
teiste kreeditoride nduete ees, c) fiscus'el o0li seaduslik
pandicigue vélgniku kogu varandusele, Uhe sdnaga praktiliselt
0oli riigikassa ~ fiscus - juriidiline isik, kuid teoreeti-
liselt ta nagu kadus imperaatori isikusse.

Lopuks, mis puudutas juriidilise isiku teist 1liiki -
tesutisi siis nende puhul arenes juriidilise isik-
suse mdiste Roomas veelgi aeglasemalt kui korporatsioonide
Juures, Asutused, kuhu kuulusid igasugused fondid, abirahad,
hajgekassad jne., olid veel vabariigi perioodil ja klassika-
liste juristide ajal tundmatud. Alles ristiusu levimisega ja
selle riigiusuks tunnistamisega hakkasid tekkima ka iseseis-
ved asutieed. Kiriklikud asutised said kdigepealt 3igusvdims,
5.0, O0iguse omandada varandusi, pdrida testamendi teel, ol-
la kreeditoriteks, esineda poolena kohtus jne. Neile nagu
fiscus'elegi anti eri privileege. Kiriklikelt asutusilt kao-
due cigusvdoime {ille ka mitmesugustele heategevatele asutuste-
le - hospidelidele, varjupaikadele jne, Neid asutisi nimeta-
ti piae causae, pia corpora jne., Ka need asutused olid teata-
val mddral ikkagi juriidilised isikud.

Kokku vdttes vdib Oelda, et rooma 3iguses juriidilise
isiku olemuc pole kaugeltki 18plikult velja arendatud. Rou-
wu O0lgus age on andnud juriidilise isiku kuju ja tema m%31la-
mad liigid: korporatsioonid ja asutused. Peaasi, roome 3iguc
fikseeris, lahtudes praktilistest vajadustest, juriidilise
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ieiku ieeeseeisva tigusviime, milleet hiddeem 3i-
gusteadus viis arendada praegusaja Swetuee juriidilistest
isikuteet,



i £ pPeat Uk k.
FEREEORMAOIGUSLIKXUB SUHRTEL .
§ 1. kooma perekonradiguse ildissicomustus.

Hooma ajaloo allikad el sisalda kindlaid apdmeid selle
zohte, et Room& oleks tundnud midagi muud peale patriarhaal-
se perekonna. Seeplirast vdidabki Engels Tigusega, et Rooma
ajaloost meile teada oleval perioodil kujutas rooma perskond
ondast tiilipilist patriaalset perekonda, kus perexonna isa -
paterfamilias’se véimu allaolid tihendatud naine, lapsed,
%cised sugulesed, muud alluved ja orjad.”’

Siit tulenebki k& sugujuse vanim vorm - v 3 imu -
eugulus (agpatio). mis hiljem asendub v e r e a u-
& alusega (gcogpatio). Vanale patriarhaalsele pere-
koona olemusele vastas ka abielu vorm vanas Roomas. Hiljem
&bielu muutub enemviihem sarnaseks meie 2ja tihiskon 2 abielu-
1le.

Edasi, laste ja vanemate diguslikud vahekorrad olid
Fooma ajaloo algperiocodil veastavad patriarhaalse perekonna
struktuurile. Edaszpidi aga laste 8iguslik seisucd muutub
lcate jdrkjdrgulise vabanemise %teel isa vdimu alt.

Esspopl puudutatud perekonnadiguslikke kiisimusi sesb
veodelda k3igepealt kahes rihmas, mis endest kujutav @ pere-
Lonneoignae peamisi osii l. abieludigus ja 2. lastef gus.
Fetle lisandub kolmas perekomnadiguse Ala, s.0. eestkcaste ja
ILwolduse instituudid, sest viimased on tihedalt weotud pere-
kopnadiguslike kilsimustega.

§ 2. Abieludigus.

Vordleva gdigusteaduse uurimine n#itab, et slati pole
abielu olnué eselline nagu praegu - vabatahtlik tihendue mehe
iz naise vahel. Mie puutub rooma &igusesse, siis oli mirgi-

K .Mapkc - ®.3urenbc, Counsesua, t.X¥! u.l, Mocksa, 937
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tud, et hooms tundis wvaid patrisrhaslset poreXonna vose .
Viirane wi#rab olulisel’s ka rooma abielu. Boomn abielw oli
aiauablelu -~ monogaasmis, 2esotsas perekonpapea - uaexise
liag’e-absoluntass viimuga. Perekonnapea viimm mimeiatekss
abielu puhml w3 nu 3, 8., kési, mio on abielumebs vEimu
Mijenduscks. Tavminiat mepus on tulstatud ka almstnsed adi
3lu cum wmagu ja abieln sine magu. Raimexne saist tBheadab
abielu, kus naine on tHielikult mehe v&imn all, teise
see voim on piiratud v§i puudub hoopie,

Gaiuse "Institutsioonides® leiame kolm abhielu @ § 1 -
mimise vormi:

A) Confarreatio. s.0. ?eligicosne akt, mis tedmmy x»
ne sunnistajs juuresolsekul ja preestrite kaasabil, Abieiu
sdlmimine oli keerukas ja pidulik toim.ng. Selleks oli wai
lik kindlate sénade lausumine, abielu s3lmiti certia si u-
lemnibue_verbis. Abielu sdlmimisel anti abiellujaile eri
liet leiba - papis farreus, millest ka selle abiellumiwms
vormi aoimetus.

B) Co¥mptio - naise ostmine selle isalt vii eeatkos’-
jalt mancipatio teel viie ‘uanistaja juuresclekul js kazlu-
mehe - libripens'i osavdiunl. Ostutehinguls eelmes arvatava-
ti vastastikune ktisimuste ssitamine., Bsimesena kiisid p2igmr~:
pruudil¢:®An tu mihi materfamilias esse valis?"(EKas %akad
la mulle pereemaks). Pruut, andes jaatava vastuse, XHsib > =
peigmerel{. Prundi iavalicsks vastuseks arvaiakse olavats Ui
tu Gaius ibi ego Gaia.” (KEuam sina oled Gaius, seal olon i
Gaia). Abielu adlmimise juriidiliseks momendiks oli iklkag:
mancipatio akt ise, mis hiljesm muutus nHiliseks miitiglsshl
guks (imagineris venditig). Arvatakse, et gonfarreatic - -
nim abiclu s3lmimise voym, mis oll mHHratud patriitsidoln.
na coemptio't kasutasiJd pleheid, Co¥mptio muutus niljsa
seks kGigils,

C) Usus on sahiz2llumine faktilise koos=lu tagajdr).’
aasta jooksul. Siia on rooma Slgus kasatamad igamise pril
siipi, mis on owanz asjadiguvele. Xui keegl oll kianisa '
kaks aastat v3i vallagazjs dihe 2a3t3 2ada kaeo pldanud,
ta asja omanikure. {iti ta siin «~ koozgolu iibe aasta jook:
andie mehele mapua': puize dl:., Avwataxss, =i usud
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ajal oli mdeldud vahendina, kuidas legaliseerida abielu,mig
0li s31lmitud mdne vormiveaga, vei hoopis vorm: vabalt, ndit.
nzise rodvimise puhul.

¥ie puutub abielupoolte suh:tzsse, siis on need erine-

2d abielu rum manu ja abielu eine manu puhul.

Abielus eum manu satub naine nii isiklikes kul ka va-
zznduslikes suhteis mehe v3imu alla, Teda vaadatakse kui ti-
tart - filiase looum optinet. Abiellumisega kaotab naine
53ik oma sidemed endise perekonnaga, muutub Juriidiliselt
nelle tdiesti vodraks ja kaotab, mis on oluline, pdrimisdi-
guse endise perekonna liikmete suhtes.

Abielu cum ranu oli sobiv patriarhaalsele perekonnale.
Elu arenemisega muutus see abieluvorm liiga rangeks. Juba
¥II tahvli seaduste ajal tekivadki uued elemendid abielus.
Nimelt XII tahvli seadused, nidhes ette usus'e te2l abielu
cam manu tekkimise, mddrasid samas, et naine v3ib manus'e
tekkimist takistada, katkestades igamise kulgemise mehe ma-
jaet lahkumisega kolmeks 06ks (usurpatio trinoctii). VMlti-
des manus'e tekkimist, tihendab, olles vaba meke voimu alt,

on naine mehele iihtlasi vddras ja sdilitab oma seisundi en-
dises perekonnas. Vaatamata sellele, luges rooma 8igus juba
vanemal perioodil sellist abielu seaduslikuks - matrimonium
:iagtumy lapsed sellest abielust role vallaslapsed, vaid abi-
vlulised. Naine ise laste emana on cma mehele uxor ja mitte
#»rmuke. Ta on vaba, iseseisev isik mehe k&rval nil isikli-
kult kui ka varanduslikult. Seepdrast ceda nimetat ksegi
abieluks s ine manu (maous'eta abielu), :aidas se

abielu vorm on tceliselt tekkinud, on vaieldav., ¥3dncd arva-
vad, et see on tekkinud patriitside ja plebeide vaheligest
bielust.,

Kui abielu cum manu tuletab meelde rohken asiadiguslik
tu guhet, siis abielus egine manu esinevad esmakordselt pere
kcnnadiguslikud suhted. Abielu sine_manu teikkimicega ei keo
vahenditult abielu cum mazu. Hagu teada paljudelgi teistel
ruhkudel rooma Siguse 2rentus seiceved wuzed cijgusvormid hualk
zeze vanade kErvel ja &lles megandide keovad téiesti, Nii ka
siin vaheriigi sjastu teisel poolel muuiub abielu sine mann

veziiteevake vormiks. Vanemad mampus'e terkimise viisii vagwseg
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aja Jooksul., K3ige enne kaob usus, seejHrele confarreatio.
k3ige viimasena co¥mptio. mis esineb ka veel klassikaliste
juristide ajal, Uldiselt on aga juba klassikaliste juristi-
de ajal abielu sine manu sdlmimiseks vajalik juriidilise te-
hingu sooritamine - abiellumise kokkuleppe s3lmimine. Nup-
tias consensus facit - ko k kulepe loob abielu
(D.35.1.1.5.). Kokkuleppe s3lmimisele jHrgneb naise toomine
mehe majja -~ deductio in domum -, millega kamesnesid tavali-
selt mitmesugused abiellumise kombed, millel polsud jurii-
dilist tdéhtsust. Sel ajal oli abiellumine tH#iesti vormiva-
ba tehing, seistes erandina ja vastandina teiste rooma Jigu-
sele omaste vermikindlate tebingute keskel, Abiellumise vor-
mivabadus on seletatav abielu sine manu ajaloolise tekkimise-
ga. Alles hiljem, ja nimelt Ida-Looma riigis Bitsanteis, tek-
kis kiriku mGjul kirikliku laulatuse ndue.

Yahe abielu cum manu ja sine manu vahel avaldub loomu-
l1ikult ka abilkassade varanduslikkude suhete
reguleerimisel. Abielu cum manu puhul v&ib nzZha naise allu-
tarist mehe vdimule: k&ik, mis naisel o0li enne abiellumist,
ja wis ta omandab abielu ajal, kuulub mehele kui tzielikule
ja kentrellimatule omanikule. Selle varandusliku sgltuvuse
eegt vartutasuks cn aga naisel vordselt laetegs parimisgi-

gus oma mehe, aga samuti viimase sugulaste surma puhul.
Hoopis teistsugused on abikaasade vahekorrad ablelu si-
ne megu puhul. Et siin mehe isiklikku vdimu pole ja nzine
on tihti persopa suil juris, siis kehtib siin erandlikult
v3rddiguslikkuse phimdte: abiksasade vahel on nn. varala-
hususe siisteem. Lehe ja naise varandused on kaks cmaette va-
ramasai., £3ik, mis raisel oli ernne abiellumist je mis ta
omzndab abielu ajal, kuulub talle encdale. Selle varandusega
vdiv ta talitade vabalt. Hiljem =sei see naise erivara kree-
kakeelse nimetuse parapherna. Et varalerusus ei oleks ainult
formsalne, vaid sisuline vahekord, keelas rooma &igus juba
varakult (tavadiguslikult) abikaasade vahelised kingid. abi-
kLzagsade vahelised kingidé on tithised ja neid veib tagasi nou-
da. Muidu sga vdisia zbikzasad abielu sine manu puhul omu-
vohel s0lmids igasuguseid tekhinguid: osta, miida, laenata,vo-
lituei anda jne. Jirelikult pidi siis k& v3inulik clema ha-
12.
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gl esitamine abikaasade vahelistes vaidlustes. Kuid kohtuot-
susega ei ndutud ithelt abikaasalt teise kasuks mitte  k3ike
vilja, vaid jdeti kaotanud poolele elamiseks vajalikud ese-
med (benefioium competentiae).

Abiksasade varalahususe slisteemis 0lid aga veel kaks
tdiendavalt varanduslikku instituuti: dos ja donatio propter
nuptias.

Do s - kaasavara on vara, mille naine abielludes kaa-
sa toob, et aidata mehel kanda temal lasuvat kohustust lap-
si ja naist Hleval pidada (alimentatio). Ainult see osa nai-
se varandusest on dos. mis on sellena antud. Kul dos mHHrati
naise isa poolt, nimetati seda dos profecticia. kui naise
enda poolt - dos adventicia. Kui abielu l3peb naise surmaga,
jddb dos adventioia mehele. Kui sureb mees, jHHdb dos naise-
le. Abielulahutuse korral antakse dos naisele, kti lahutus
toimub mehe initsiatiivil vdi siiiil. Dos jd#b mehele, kui abi-
elu lahutatakse naise algatusel pdhjuseta v3i naise siliil.Abi-
elu ajal on mees juriidiliselt dos'i omanik ja v3ib seda va-
balt k#ésutada, isegi #ra raisata (erand oli tehtud kinnisva-
rade kohta), kuid faktiliselt oli mees vaid dos'i kasutajaks
abielu ajal.

Donatio propter nuptias on mehe poolt naisele tehtud
kink. Esialgselt tehti selline kink enne abiellumist (dona-
tio ante nuptias) ja sellega taheti anda ke naisele tagatis
aluseta lahwsuse puhuks mehe poolt. Donatio vastaski suuru-
selt umbes dos’ile. Justinianus kiéskis seda laadi kinki ni-
metade alati donatio propter nuptias. Kinki siin tegeli-
kult polegi: mees j¥i tegelikult "kingitud" objektide oma-
nikuks, kasutades neid vabalt. lLahutuse korral saab naine
tagasi oma dos'i ja sellele lisaks ke donatio cropter nup-
tias‘e. Dos ja donatio propter nuptias moodustavad nagu min-
gi thise perekondliku varanduse abikaaseade vahel kehtiva va-
ralahususe siisteemi rasmides.

Mis puutub abielulahutusse, siis on

cee erinev abielu cum manu ja abielu mine manu juures, Abi-
elu sine manu kui kooselu,mis on rajatud mehe ja naise va-

bale kokkuleppele, vdidakse lZpetada kummagi abikaasa vaba]l
tantel, Abielu cum manu on rajatud mehe Uhekiilgsele vdimule
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Ja seepiirast v3ib seda abielu l3petada ka ainult mees oma
tihekiilgse otsusega. Tingimuseks oli, et lahutamisel silmas
peeti nn. contrarius aetus'e pdhimdtet: confarreatio teel
s3lmitud abielu v3idi lahutada vastava sakraalse toimingu
- diffarreatio teel; codmptio teel s3lmitud abielu -
remancipatio teel.

Edasi, abielu sine manu vsidi lahutada abielupoolte
vastastikusel ndusolekul - divortium mutuo dissensu. Kui
abielu lahutati mehe v3i naise iihepoolse teadaande pdhjal,
nimetati seda repudium. ¥ingeid seadusandlikke abielulahu-
tuse pdhjusi ei ndutud.

Vabariigi aja 1l3pul, eseoses {ildise moraali langusega,
elas ka rooma perekond iile erilise kriisi. Briti abielulahu-~
tamise vabadust hakati kurjasti tarvitama. V3ditluseks sel-
le vastu andis Augustus rea karme seadusi. Niiteks abielu-
rikkumise kohta Lex Iulia de adulteriis 18.a. e.m.a. Sel-
le seadusega karistati mitte tiksnes siiidlast abielupoolt,
vaid ka kaasaaitajaid, eriti veel siiidlase naise isa ja
meest, kui need polnud algatanud stitidistust abielu rikku-
nud naise vastu. Uldse tuleb tihendada, et kogu Augustuse.
aegset seadusandlust iseloomustab seaduste andmine, mie
plitideid tervendada abielu.

Aga ka Auguetus lubas {iht mehe ja naise vahelist koos-
elu vormi, mis polnud abielu. See oli vajalik siis, kui
gbielu polnud vdimalik s3lmida pooltest mitteelenevail pdh-
jueil. Niiteks seadusega c!id keelatud abielud senaatorite
seisusest isikute ja vabakslastute vahel, Kui pooled sel-
list kooselu soovisid ja kumbki neist polnud seaduslikult
abielums, aiis sellist kooselu ei karistatud ja nimetati
konkubinaadiks. Konkubinaat erineb juhuslik-
kudest vahekordadest. Kuigi lapsed konkubinaadist ei oile
abielulised, ei loeta neid siiski tavelisteks vallaslas-
teks (vulgp oonoepti). vaid nad on loomulikud lapsed (libe-
ri naturales). Aja jooksul saavad nad ka piiratud pirimis-
$iguse, Neid vdidakse tunnustada abielulisteka jne. Seega
hakatakse vaatama konkubinaadile nagu mingile abielu sur-
rogaadile, Uldieelt siiski v3ideldi Augustuse ajal vabaabi-
elu vastu.
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KEa lapsetuse prebleem oli muutunud teravaks.
Seadustega pistitatigi kehustus abiellumiseks ja laete oma-
mieeks. Selleks o0lid imegi karistuslikud normid. Nii pidid
k3ik mehed vanuses 25-60 a. ja naised 20-50 a. vaguses O.em.
abielus ja omama lapsi. Selliste kohustuste zitteifiituzisel
0lid ette ndhtud muuseas jHrgmised tagajirjed: isikud, k=3
Polnud abielus - neid nimetati coelibes ei saanud vHri-
da testamendi Jirgi. Kes olid kiill sbielus, kuid kel polrui
lapsi -~ neid nimetati orbi said pdrida alnult pooles su
ruses. {lejHiinud ose liks teistele pHrijateie vdi riigixas-
sasse. Lapsetuke ei loetud meest, kui tal oli vihemalt uc:
laps, naist - kui tal oli neid vihemalt kolm. Sellisel -
sel oli on, kolme lapse figus -~ iue trium liberorum:
0li tdielik pHrimisBigus ja mitmesugused privileegid. 1
seadustest muidugi hiiliti mitmel viisil modda ja need
kitesid segadust. Kuid nad piisisid kogu klassikalise pigus
aja ja muudeti alles Konstantinuse poolt.

Augustus miiiras ka erilise abielulahutuse korra.ibielu
lahutamisest tuli teatada 7 tunnistaja juuresolzkul ja la-
hutamine ise toimus erilise lahutuskirja - libellu repudi.

kiitteandmise teel., Muidu jHi abielu lahutamine
m8 diguse kehtivuse ajal vabaks. Kiill ti killlaldase =
sete (sine iusta causa) abielulahutus enesega kaasa teu
varandusliku trahvi, nagu mirgitud eespcol. Kuli naine oi:
siliidlaseks pooleks, kaotab ta mehe kasuks oma kaasavars
dos. 0li stiidlaseks pooleks meee, kactad ta naise kasuks
abiellumise puhul entud kingi - dopatio propter auptias.

Abielu lahutuse kohta on rocma kirjanduses vdrdlemiei
palju andmeid.

Kuni aastani 233 e.m.a. poievat Hoomas abieiulahutusi
tildse esinenud. Sel aastal lasknud rooms kodanik Spurius
Carvilius Ruga end lahutada naise lapsefuse tdttu. See leid-
pud suurt hukkem3istu kaaskodanikkude poclt. Sada aastat
hiljem pilt muutus - nii olevat Cicero claud 3 korda abielus,
Caeear ~ 4, Pompeius ja Sulla = 5, z%ned roomlae 4 isey 20

ja enem korda.
Lapuks tuleb veel mirkida, et laste huvides nw: L
iss uuesti abielludes pidil sHilitama las‘e 3igused,. .
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esimesemst abielust jHi mi varandus, oli lastel sellzle
8igua. Lesk naine pidi pidama leinasastat. Seda vdeti pie-
teedl seisukohast, pealegi o0li see oluline selleks, et ei
tekik: raskusi lapse isa kindlaks mi#ramisel.Abiellumine en
ne leipasasta mddumist t3i endaga kaasa teatud karistuse -
infamia (autus) - ja pdrimis3diguse kitsenduse.

§ 3. Laste ja vanemate &iguslikud vahekorrad.

Laste ja vanemate vahekordi kogu Rooma ajaloo vidltel
midrab pa t r i a poteastaa'e printsiip kui pat-
riarhaalne ja {ihekiilgne isavdim. Abikaasade vahelisis suh-
teis rooma 8igus hiljem loobus vana patriarhaalse korra
printsiipidest, laste 3iguses piisisid need printsiibid p=2i-
ju suurema visadusegi. Gaius titleb, et sellist v&imu laste
Ule kui roomlasteli pole {ihelgi teisel rahval. (Gai Inst.I.
55). Kdigepealt tunneb rooma 3igus ainult patria potestazm .
s.t. vaid isavdimu, mitte vanemate v3imu ildse. Abielus cux
manu oli ema oma lastele Siguslikuks Feke. Oieti polnud ta
isegi agnaatiline (v3imu) sugulane oma lastele. Alles aja
jooksul, kui hakatakse tunnu3stama veresugulust, tekivad
teatavad juriidilised vahekorrad ke eme je laste vahel ~
neil on vastastikune pHrimisdigus.Impeerium: perioodil ie-~
kib ka vastastikune {ilevalpidam.s® kochustus ja em& v&ib m2-
ningatel juhtudel olla oms8 laste eest koatjaks.

Laste ja vanemate veheliste Biguste aiuseks on Uldreer
lina ajinult seaduslik sbielu ja mesaduslik perskond. Bt var
aja Rooma perekond oli rajatud agaeatiliseie sugulusele,si.
vallaglastsl poloud sidemeid oi loomuliku imsa ega emaga.Kous
naatilise suguluze tunnustaxisege tokivad neil sidemed omr
ema ja selle sugu:.astega. Seega ema jHryi nad pdrivad koos
abieluliste lastega., ss3t kchtib pihimdte: mater semper oar
ta est - ema on s8lutl teads kuid pater vero _is_est gue:
nuptiae cemonstrm: -~ 128 on sue, keds nblitab abielu - {<
2.4.5.). JHrey, v vellaslapsel jeriidiliseld i1se poleg
Paremas olukorrs 1id4, naagu esspoce] Thsrudatud, konkubi s
dis sfindinud lags-: =~ L1lj.. raturglea

leaavbin - &y - 8walgn: jHrgmiselt. Vanima
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ajel oli see vdim absoluutne ja kiis nii lapse ieiku kui ka
tema varanduse kohta. Isa v3is oma vastsilndinud lapsele JjHt-
ta elu vdi mitte, isa v&is miitia oma lapsi orjusse trang Ti-
berim v&i ka siseriiki (ius vendendi). Juriidiliselt oli
tal lapsele elu ja surma 3igus (ius vitae et pecis). Varan-
duslikult on filiusfamilias (perepoeg) persona alieni iuris.
Tena digusvdime on olemas ainult isa jaoks:; k3ik, mis poeg
omandeb, muutub isa omandiks. Selline oli ajalooline léhte-
koht. Edaspidi patria potestas mitmeti ndrgeneb laste isiku
seigukohast, Lapse Hraviskamise 3igus (ius exponendi) keela-
tekse., Orjueme mililk traps Tiberim kadus ka varakult, siserii-
ki miiiimist piirati tunduvalt. Isalt vdetakse ius vitae ac ne-
cis ja isegi isa koduse karistamise 3igust piiratakse.
Huvitava arenemise teevad ldbi isa ja laste vahelised
varavahekorrad. Siin lasete veranduslik iseseis-
vunine liheb sama teed nagu orjadegi puhul. Nagu orjadele,
andsid isad oma tHiskasvanud poegadele teatava varanduse ise-

seisvaks majandaciseks, mide ka siin nimetatakse p e ¢ u -
13 um'iks. Peale selle midrati Augustuse ajal, et kdik see,
mille poeg s3durina (filiusfamilias miles) s3jas (in castris)
on omandanud, kuulub poja suvalisse kasutusse ja kdsutusse;
see on lahus isa varanduseat. Seda varandust nimetame p e -
cguljum cas trense. EKul absoluutse monarhia
ajal kdik kodanikud riigiteenistuse alal vdrdsustati, kandu-
8id¢ reeglid psculium oastrense kohta ka varandusele, mille
poeg oli ommndanud %siviilteenistuses. Sellest kujrues nn.
poealiam uuael castrense (qusmel - pnagu). Justinian se ajel
k%ik poja peclt omandatud iseselsev varandus kannab nimetust
b ena 8 dvestilcla. Loomulik, et varandusliku
izessisvuse tunnustamisega ndrgeneb perekonna juriidiline
uhtegus. Perekonneliikmetel on oma vara, nad vdivad selle pu-
ru]l ezineda protsessi pooltena ja s3lmida vastavaid Siguste-
hinguid.

Patria potestas'e tekkimise viisid Roomas
slid jargmised:

1) Isavdim tekib kdigepealt leomulikul teel lapse siln-
viga seaduslikus Rbielus.

2) On véimalik ke, et vallaslapsl seaduetztakse - legi-
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timatio. Hoomas tekkis lapse seadustamine alles a&bsoluutezz
monarhia sjal je sedagi vaid liberi naturales’e kohta.Lagi-
timatio on v3imalik kolmel teel: a) Legitimatio per subss-
gquens metrimnnium -~ lapse vanemate hilisema abiellumisega;
b) Legitimatio per oblationem curiame. kus filiuefamilias
paigutati dekurioonide nimestikku; c) Legitimatio per res-
criptum principis. kus Justinianusest alates vallaslapsa
seadustamine toimus spetsiaalse imperaatori k#dskkirjaga.

3) Ka v@idakse v53draid mittelihaseid lapsi v3tta pere-
konda, midse v3ime nimetada 1l &8 psendsmiseks s
laismas mdttes. a) Arrogatio (adro-
gatio) thhendab v3dra persona sui iuris'e perekonda vdtmist.
See toimub esialgeelt rahvakoosolekul itilempreestri - poati-
fex maximue'e osavdtul ja nii lapsendaja kul ka lapsenda-
tava juuresolekul.. Jiérelikult arrogatic oli véimalik wvaid
isikute juures, kel oli 3igus osa vdtta rahvakoosolekutest.
JHrelikult naiste ja alaealiste puhul polaud see v@imalik.
Hiljem arrogatio toimus avaliku tahteavalduse teel, ldpuks
per rescriptwm principis. b) Adoptio, Bete 1lap -
sendamine kits~rmas mdttes, on vid-
ra persona_alieai iuris'e, 8.0. teise perekonnapea v&imu
all oleva isiku, perekonda v@dtmine. Vanemsl ajsl toimus
adoptio erilisel kesrukal viieil ja nimelt lapse ndilise
kolmekordse mitimisega 18a& poolt. Justinianus =M¥rss, et
lapsendamine toimugu eriliste formaalsusteta lihtsa teada-
andega kohtu ees.

Viimasena tuleb vaadelda isavdimu 1 § ppem i1 s 2
kiisimust. P3himdtteliselt on patria potestas eluaegne, TH--
hendadb, tema normazlseks ldppemisviieiks on isa surm. Az
selles on m3ningaid erandeid. Nii vuabaneb poeg ises v3imu
alt, muutudes persong sui jiuris'eks, teatavatesse ametitea-
ge astudes, nHiteks konsuliks saamise puhul. Euid patria
potestas v3ib ldppeda ka erilise teringu teel ja nimelt,
kui isa poje vabastab. Seda nimetatakse e m a n ¢ i1 p a -
t i o 'ks. Esialgselt toimus emancipatio lapse kolmekords
miiimi se teel, nagu eespool mhrgitud., Impeeriumi perioodil
veidi last emantsipeerida imperaatori reskriptiga (emanci-

patio per rescripius principie) voi lihteelt avaldusega kok~
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ees. Tasuks emancipatic eest jdeti isale kasutada emant~
peeritud poja pool varandust.

§ 4. Eestkoste ja hooldus.

Iges {ihiskonnas leidub isikuid, kel on kiill Sigused,s.t.
3igusvdime, kuid puudub kiillaldasel mdiral arusaamine ja os-
zus oma asju ajada, s.t. nad on teovdimetud. Siia kuuluvad
:snéjoones 8laealised ja hullumeelsed. Siiz arvati vanemal
\jal ka naissoost isikud ja osalt ka pillajad. Eui vaadelda
tdeimust vanema rooma 3iguse seisukohalt, siis k¥ikide sel-
-iste isikute puhul, kui nad on personae aliemi iuris., s.t.
isaviimu all, ei kerki {ldse {iles nende teov3dime probleem:
aeil pole iseseievat varandust ja neid kaitseb patsrfamilias.
wugu on teine, kui teovdimetuks on psreona sui iuris. Siin
tuleb luua mingi perekondliku kaitse surrogaat ja szlleks on-
gl kaksikinstituut: e e s t ko s t e - tut Ta -
e hooidus - ocura., Sellel hoolduse instituu-
i1l laiemas mdttes on selja taga pikk arenemistees, Veaimal

jal, kul olid tugevad veel sugukondlikud sidemea, pidid teo-
vtimetute isikute eest hoolitmema sugulased, kusjuures see
Joolitsemine puudutas esmajoones hoolealuse varandust tema
whimate pdrijate huvides. Seepdrast loeti algul loomulikuks
zedtkoatjaks hoolealuse lihim pdrija. Bt aga vanimel ajal
joimus pdrimine agnaatilise suguluse alusel ( hereditas le-
zitima). siis oligl loomulikuks eestkostjaks ldahim agnaat,
YeOe NNn. t utels legitimsa, Aga jubs YII tahv-
+1 seadused lubavad isal testamendis mddrate oms alaealigte-
le v3i nodramdistuslikkudele lastele eestkostjai, m.c. t u-
e la testamentaria. Sel ajal pole eestkoste
tohustus, vaid eestkostja Jigus. Hiljem aga lisandub sellele
‘zonustuslik moment ja hilisemad allikad mHdravad eestkostet
quba kul teatavet iUhiskondlikku koormust - munus rublicum.
Bee tihendab iintlasl ka seda, et eestkoeste kiisimus on riik-
1ig 4lesanne. Riigivéim peab hoolitsema eestkostja midramise
cest. Eestkostjaid midrasid preetorid plebeide tribuunide
zavcetul. Sellist riigivéimu poolt midratud, "antud" eegt-

cetet pimetataksze t u t e 1 & dativa., Niud valvseb




-97-
riik ka eestkostjate tegevuse {ile.

Mie puutub vahetegemisesse eestkoste - tutela - ja kit-
samas mdttes hoolduse - cura - vahel, siis rooma &igue olu-
list printesipiaalset vahet siin ei tunne.

Omavaheliste &iguslikkude tiilide lahendamiseks oli eest-
kostja ja eestkostetava vahel terve rida hagisid. Eestkostja
amet rooma pghim3tete jirgi oli tasuta. Eestkostetava huvi-
des tehtud kulutuste eest sai eestkostja nduda muidugi tasu.

Uksikuid eestkoste ja hoolduse liike:

l) Eestkoste alaesaliste {ile -
tutela impuberum ja cura minorum. Nagu eespool ( 4.peat.,

§ 2) mdrgitud, jagas rooma igus k3ik nn. impuberes (mitte-
suguktipsed), s.0., isikud kuni 14 aasta vanuseni, kahte riih-
ma: l. infantes - lapsed kuni 7 a. vanuseni - ja 2. infan-
tiae majores - lapeed 7-14 a, vanuses. See vahetegemine
avaldaski m3ju nende teovdimele. Infantes ei saanud iildse
teiviilkdibest osa v3tta ja neid asendas tdielikult eestkost-
ja = tutor.

Lapsed 7-14 a. vanuses omasid piiratud teovdimet, ndit,
nad vdisid s3lmida tehinguid puhtakujuliseks vara omandami-
seks,

Niisiis isikud tile 14 (resp., 12) a. vanuses loeti Roo-
mas {ildreeglina tdisealisteks ~ puberes, EKuid ka k3iki va-
nemaid kui 14 a. isikuid ei saanud keeruliseks muutunud ma-
janduslikus kdibes enam lugeda ithesugusteks. Seepdrast a.l1l90.
e.,m.a, Lex Plaetoria liigitas puberes omakorda kahte rithma:
a) isikud alla 25 a. (minnres viginti guingue annis ehk liht-
salt minores). b) Kdik ile 25 a. vanuses 0lid tdisea-
lised (puberes maiores ). Minores kasutasid
vdrreldes maiores’'tega teatavaid seaduslikke soodustusi te-
hingute sdlmimisel.

Hiljem, imperaatorite ajal aga leiti vastupidi, et m3-
nede varakult arenenud isikute puhul on 25-aastane teovdime
piir liiga k3rge. Konstantinuse ajal mddratigi 13plikult,et
selliseid isikuid, kui nad on vdhemalt 18 aastat vanad,vdib
tunnistada tdiesti teovdimelisteks., Seda instituuti nimeta-
takse venia aetatis.

2) Ees tkoste naiete {le - tutela

1z
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suwigrum. venamea clgussiisteemid, 1enae rniges rooma 3diges,
loevad naise teovdimetuks isega sila, kai %@ ei ole mehe
v3imu all. Pshjuseks on muidugi thelt poelt toored kombed ja
Uhtlaei ka primitiivse Siguskorre iseloom. Sel ajal Bigus~
kaitee, seega tems omaminegi eeldasid isiku vdimet kanda rel
va. Vanimal ajal naine kui relvakandmiseks mittevcimeline
seiddeki oma lékime agnaadi eestkoste all. Elutingimuste are
nemisega eestkoste naissoost isikute iile kaotas oma mdite.
Hoomaee vabariigi 13pul oli tal vaid veel formaalne tHhendus.
Naine ajas ise oma asju ja ainult mdningate tehingute jaoks
vajas ta eestkostja abi, (Nuiiteks legisaktsiooniliees prot-
sessis esinemiseks). Hiljem esstkoste mmiste ille kadus tiie-
likult, Euid eestkoste kadumine ei tdheéndanud veel meeste ja
naiste vgdrdSiguslust. Nii ei saanud naine olla avalikes ame-
teis, ei saanud teiste eest esineda kohtus, olla eestkost-
Jaks (vdlja arvatud ema ja vanaema oma laste svhtes). Tei-
sest kiiljest oli naistel ka teatavad eesdigused. Nii vgieiad
naised Roomas vabandada end seaduse mittetundmisega (igno-
rantia iuris). nagu mingres XXV annis. sfdurid ja kiilaelani-
kud (D.22. 6.9: pr.). See eesdigus oli naistel proptex sexus
infirmitaten - tingitud soo.ndrkusest., Samuti oli kehtetu
tehing, millega naine vcttis endele vastutuse vddra vdla
eest (kdendus, pandiandmine). Selle motiiviks loeti naise
liigeet usaldust, ndrkust (imbecjllites sexus (D.16.1.2.1).

3) Hoolduse hullumeelsete Ule
- cura furjesi. Sellist hooldust twadeid jube XII tahvli
seadused, Hooldajateks 0lid lihhimad sugulased ja pHrijad.
Justipianuge ajal mdirati hullumeelsele hooldaja -~ kuraator
- riigivdimu organi poolt. Hullumeelne loeti tiiesti teovsi-
metuke ja kuraator asendas teda tiielikult. Erandina loeti
hullumeeine teovdimeliseke nn. selgetel momentidel (1gcida
intervallsa).

4) Hooldue pillagjate {41le - cura
proglgi. ka seda hooldust tundsid juba XII tahvli seadusad.
Pillaja on isik, kee ei pene piiri oma viljaminekuile; ta
ise ja tewa ldhikondsed vdivad viletsuese sattuda.Pilla;a)
on teastrnv teoviime, kuid see on pliratud peamiselt varalis-

te tehinpute solmimisel.



6. peatikk
ASJAalIGUS.
3 1. Asjadiguste mBiese ja sHsteem.

Rooma 3igus on arendanud vahetegemise asjadiguste ja
obligatsiooniciguste vahel téieliku teravuseni ( vt. n#tt.
Paulms - D.44.7.3.pr.).

Asjadigus annab vahenditu vdimu ithe kindla asja peale.
Obligatsioonidigus seevastu on rajatud vaid kahe poole -
kreeditori ja deebitori vahelisele digussuhtele (gbligat-
eiones, obligatsioonizigusest vt. 7. ja 8. peatiikk). Nai-
teks on omanikul alati vahenditu 3igus asjale, kuna ostjzl
on miifija vagtu ainult isiklik ndue asja iileandmiseks. Ta ei
saa aga asja flleandmist milija poolt kolmandale isikule ju-
riidiliselt takistada.

Asjadigused, kuna need kiivad vahénditult antud isjade
kohta, on suunatud, eriti 3iguekaitse m3ttes, koi1xi -~
d e kolmandate isikute vastu (omanik iihel pool - k&ik
kaaskodanikud kui mitteomanikud teisel pool). Need on & b-
80luutsed 8igused. Obligatsioonidigus on suunatud
kindla, konkreetse isiku vastu. Ta on seega
relatiivne digus.

Seepdrast v3ib omanik oma asja igalt isikult v#lja ndu
de, ostja aga vdlb ostetud asja iildreeglina nduda vaid miijj-
jalt, mitte kolmandalt isikult, kellele miiija asja andis.

Asjadigused jagunevad kahte peariihma: 1. oman d i
3iguse (dominium) ja2. 3 1igused v3ddrale
asjale (iura in re aliena).

Peale nerde asjatiguste omab erilist Siguskaitset ise-
laadi asjadiguslik instituut - valdus (possessio). mida tu~
leb lahus hoida omandidigusest.

Et asjadiguste objektiks on asjad, siis nende kidsitlu-
seta jddks asjadiguse olemuse selgitamine puudulikuks,see-
pdrast tulebki vaadelda kdigepealt asju ja nende liigitust.
Teatavasti on r e e, asjad, dJigemini asjad ja asjadega
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thenduses olevad digused institutsioonilise eleteemi koha=-
gselt teine jaotus eradiguses.

Seega kujuneb instituutide jirjestus kiesolevas peatii-
kis jirgmiseks: esiteks ~ asjade liigitus, teiseks - valdus,
kolmandaks - omandidigus (suurim jeotus) ja neljsandaks - &i-
gused v3drale asjale (kolme alajaotusega).

\
§ 2. Asjad ja nende liigitus.

Asi on 3igusteoreetiliselt digusobjektide iiks liike,
kuid sageli samastatakse teda igusobjektiga. Ka vanas Roo-
mas oli see nii, kusjuures terminil r e 8 o0li viga lai
tihendus. Siin klsitletakse asja tavalises Sigusobjektide
tihe 1iigi tdhenduses.

Loomulikult ei kattu vanimate 3igussiisteemide asjade
liigitused moodsa diguse klassifikatsioonidega. Nii esineb
ka vanas Roomas asjade liigitus, mida praegu enam ei tunta
ja mille tekke aluseidki tipselt ei teata. See on asjade
liigitus r e s manocipi Ja resa nec maan-
ci pi (mancipi - s3nast manu capere - kBega vdtma,.

Ius civile arvas res_mancipi hulka peamiselt vana kvi-
riitliku omandi objektid, ja nimelt maad ( ja ka majad)Iltaa-
liee; orjad, tooloomad ja mdningad prediaalservituudid (nen-
de kohta vaata allpool §6). K8ik muud esemed olid ree nec
mancipi. Siia kuulusid majapidamisesemed, tooted, raha,muud
loomad jne. Kdike seda nimetatakse ka peeunia. Selle asjade
liigituse peamine tHhtsus seieie selles, et res mancipi vd&i-
di véorandada, s.t. omandidigust tile kanda ainult formaalse
tehingu - mancipatie - ja hiljem in iure eeesio teel. Vastau-
pidi res nec mancipi o0lid vddrandatavad lihtsa vormivaba
tileandmise = traditio - teel. Sellest vahetegemisest jirel-
datakse, et res mancipi puhul avaldus kollektiivne valdus,
millest ka tileandmise vorm mitme isiku osavdtul. Vastupidi,
individuaalne, 3igemini eraomand tekib algselt res nec man-
cipi puhul. Hiljem tekib eraomand k& tootmisvahendite euhtes.

Hilisemae 3iguees vahetegemine res mancipi ja res nec
mancipi kaob ja selle aeemel saab oluliseks liigituseks
reas {immobiles ja r e a mobiless. et.
lirkumata ja liikuvad asjad, vZi, nagu ntiid titleme - ¥xipnias-
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Ja vallasegfad. Nimelt uute meade vallutamisege ei v&inud
enam plisida endised m3isted maatiikkide 3igusliku refiimi
kohta. Eriti oluline oli see, et viljaspool Itaaliat aset-
sevast Bger publicus'est hakati andma eraisikutele maatiik-
ke. Seega res mancipi m3iste olemuslikult muutub. Vaatamats
sellele, res mancipi ja res_nec mancipi liigituse moju on
tunda rooma iguses veel kaua.

Liigitus res mobiles ja res immobiles saab oluliseks
Juatinianuse ¥iguses. Majanduslikult on pas immabiles semu-
ti nagu res mancipi tdhtsaimaks asjade liigiks. Mis puutub
siguslikku kidsitlusse, siis esines lahkuminekuid res mobi-
les la res immobiles vahel jubta vanemas Siguses. Nii on XII
tahvli seaduses igamise ruhtes erinevusi. Maatiiki puhul iga-
mniseks vajatakse kaks aastat, muude asjade jaoks ~ {iks eas-
ta, Tuleb muide tihendada, et IXII tahvli seadused ei tarvita
terminit res immobiles. Ciguslikku vahet res mobiles ja res

1 vahel hakati tegema imperaatorite ja praefectus
praetorio reskriptides.Esialgselt maatiikkide {ileandmisel va-
Jati flleandmist ja pidulikke talitusi. Siiski Rooma Figuses
pole sellel asjade liigituesl (kinnis- ja vallasajad) kau-
geltki sellist tiherdust nagu hilisema aja enamikus kodan-
likes Sigusstisteemides.’’

Teiseks asjade liigituseks, mis ka praegu on rakenda-
tav, on asjade jaotamine k ¥ 1 be 1 i s teke (res in
eompercjo) ja k H 1 be v i 1isteks enhk kHibe-
tateks (ree extra commeroium). Selle liigituse aluseks
on vahetegu, kas asi v3ib olla eraomandi ja igustehingute
ebjektike v3i mitte, e.,t. seisab viljaspool kHéivet. Bt tea-
da smada, missugused asjad on kdibelised, tuleb vaadelda,mis-
sugused asjad on res extra commercium. Viimaseid liigita-
takse kolme riihma, milledel on omad alaliigid.

1) Res_cgmrunaa_gmnium, Need on esemed, mis loodus on
miliranud k3igile, siia kuuluvad a&r(3hk). agua profluens
(voolav vesi), mare (meri) ja litorae maris (mere kaldad).

2) Ree punlicme. Need on esemed, mida v3iks iseene est

x) Seevastu meil kehtiva VNFSV Tsiviilkoodeksi 21 mHrkus
@tleb:"Maa eraomandi Hramuutmise tagajdrjel on kaotatud
varade jactus valles-~ ia kinnisvaradeks."
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omendeda, k id nad on #ldise kasu huvides miHratud kdigile
kceutewieek - NHit. j&a kaldad, avalikud teed, ager publi-
©u?, servi publiel jne. Seda liiki =sjadele on lihedased
«& rev _wiverei‘atis, ileed on esemed, mis killl vaivad olla
viilses k bes, kuid (ildistes huvides on nende kesutami-
Be rec.rveer ‘tuc teavud kcguiondade liikmetele. Siia kuula-
w2d testrid veirkosed, svelikud eanijueed, kogukonna teed
<28, hei nimetati ka rea publicas in wuoiico usu. Hende
koeatamist ka .st. nii tsiviilprotsessi worras kui ka hal-
Juedlguslikul .
3) ke divini iuris, s.o. esemed, nis on kdibsst kdr-
#ldatuc .00 wgundlikel alustel, jumeélikkude sormidega.
$%ie suvluvad: 2) .es gacrse - templiid, plihad riistad.dinult
aiie oidi wmiil teapiit,rud c¢l. vajs kooma kodapnikku vidlja
rate 38javenglrtusest. D) Res religiosae - seemed, mis pil-
zerdatud mea-aolustelie jumalatele - matusepaigad, hauakddpad
.Bc. e' ies sanctse - linpemiiiirid hooma iimber, mis olid eri-
Bt pilguwe raitse #ll, Venemal ajal kuulusid siia xa piiri-
.ecmred, mAatliEkide vabzl, £8ik peed esemed ei knaluaud kel-
3legi ,e ssllepirest pimetati neid ka ree nullius divini
EdE2
Peal necds olia ka res asullius khumari iuris. need olid
neste iguse jArgi perexsiasta 3wiad, mis vdisid saada era
16 tbye tiks. “ersmehsets cajade rulx wuuiusid kdige-
ratgduses olevad metaliocmad. sinn prudeisega nmuctuvad
DLl 8 cm.rdiks. Fereumerets o2 to . e dere’:ictas
T@ :sualiuve . uwahajsetud, Lcoavisetug & )@ Yuicd itte 1ibt
s ruoiatud asjad). Held véib leidje camnasds,

icma Juristide toodes tavatisetakse veel iiigitada
«abhb21ile btekas - res corporales - js u ha -
i ks =~ res incorpormles., Xehslised nsjad cn aiisuga-

i5€, mide ssah taindie kowpamipe teel - juse tangi russnat -
“iie raftihl, or., touga Jme. Kebatud on need ssjad, mida
et tog taguda kompanise t2¢) - QuAae tangl non pozasunt -

néite pErantusoigus.vitikusustindigus {(ususfructus) joe .
3ee Eijassifilaveiocn srvatakse clevat tekkinud kreecke filo-
soofia m8) 1.

Ni, row [ Ea preégguse 8)s tsiviildigzuses
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on tHdhtis esjade liigitus selle jdrgi, ¥Xae peame asja jun«
res olulisteks tems individuealseid, konkraetseid tusnwaair
v3i iseloomustame teda liigitunnustega. Esimesi nimetem3
individewaalsetaks, m i t teasendatavetasXx i,
mittefungibiilsetoke asjadeks =~ res mon fuax.biles.Eiw
on tuletatud sellest, at{ eiic ei sae th: asja asendada %
se samasugusegr, (Ngiteks mingi kunstitoo)., Tsis- liiii ¢
setatakse asendatavsasteks , fuagloiilostak.
esjadeks - res fuangibilea. Siin saab kdivelise vazte kou
selt iga objekti antud liigist esendada teisegs, Selliisga: -
asendatavaid esexeid viib midrata kealu, mdsdu, arvu tas .
(res_guae pondere, numero mensurave cougtat) Siiz kaalwnv
vili, joogid, eriti aga rana.

ABju voib liilgitada veel ks Hr & tar -1t ai
veteks asjadeks (res guae usu coassumuntus), 3»%,u2:
de majanduslik ot=tarve seisceb nende ndvimisges tarbimis. .
Niit. toit, jooks Hi t t ed rateaexvisataras
on asjad ( res aguse igu gogo eeasumunturj, mille tarvitan
ei b¥vite neid, asi vdldb vaid kuluda, HHit, maja, laev, uc
teri aisustuse ese2med jneo

On olemas jagatavad 23jad ja jagama
tud asjad., Jagatav on asi, mida #hiakondlik-majagdus: .
ku vaate jHrgi vdib tiikeldade homsgeenszieks osadeks,kuai.
res osad ei kaota vHHrtuet, vaid sdilitavad oma terviku k.
muse, niit, riidskangas, mAsttick jne, Jagametud 20 aszjad,mi
ttikeldamisel kaotavad ema olemuse ja& vHlrituse, ndit. @arao.
kuju, Stradivariuse viiul Jae.

Tehakse vahet 1 i ht &2 ¢ J a d ¢ ja ke o03gtsa -~
t ud agjade vahel, Lihtasi on mellire, =2i’" ‘ibdakondlike
majandusliku vaete kohaselt loetakse tsrv pegw Kiva
puu jne, Kooatatud asi on lihtasjade menaaniline tthead -
ndit. laev, hoone.

Ae jade kogumilks atavae paljuds:
1ibt= v31i koostatud asjadest koosnzvat seja . :lverexiv:
ti. universites rerum’. pjade Kogwmi: takae rx
vikliku Sigusobjex 1oa, paitsks kari, Tae . ua L8 AL

JDE, /
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kogu asja majandusliku otstarbe. Lisaasi seisab peaasja tee
nietuees. Nditeks pilt ja selle raam, sdrmus ja selle kivi.
Vili - fructus - on asjast pericodiliselt eralda
tav osa, siia kuuluvad looduslikud viljad ( fructus natura-
les), nditeks loomade juurdekasv, samuti ka teiviilsed vil-
jad (fructus oiviles) - asja tulu, néiteks maja iilir, kapita
1i - hoiuse protsendid.

$ 3. Valdus (possessio).

Tuleb teravat vahet teha valduse ja omandi vahel.Omand
on suurim 3igus, mis vdib olla asja kohta. Valdus on fakti-
line suhe asjasse. Loomulikult v3ib asja valdaja olla ka
omanik. Ka rooma Siguses tihendas p o 8 8 e 8 8 1 0 =~
valdus - sellist faktilist olukorda, kus valdaja v3is
asja tegelikult kasutada ja kdsntada. “mlduse
elementideks loeti: a) tahe asja enda kdes pidada - znimus
possidendi ehk lihtsalt animus ja b) tegelik asja enda
kdes pidamine = corpus. Rooma &iguses tuleb vald. at hoida
lahus veel {lhest naaberipstituudiat = d e t e n t i o'st.
Bete pidamisest - lihtsast asja enese kdes
hoidmisest., Praktiline vahe seisis selles, et possessio
puhul kaitsti teda asjadiguslikkude interdiktidega, deten-
tio'l age asjadiguslikku kaitset @i ole. Pidajaks - de-
tentoriks peeti nditeks {itirnikku.

Valdust saab liigitada:

1) Possessio 1iusta - 3iguspisaine val-
dus - possessio iniusta - 3iguspdratu
valdus. Oiguspérane on ausal, seaduspdrasel viisil saadud
valdus; diguspdératu -, mis on saadud ndit. jduga, salaja
haaratud valdus.

2) Heausklik valdus - pe s s es sio bonace
fidedi. halvausklik valdus - possessio ma-
lae fidei. Esimene neist on selline valdus, kus
asja vallatakse heas usus, s.t, pii, et valdaja oma arvates
el riku kellegi teise Jigusi, Halvas usus valdus tdhendab
seda juhtumit, kui valdaja on teadlik, et tal pole {ildse 31
zust asja valdamiseks v3i tema 3igus on vidiksem kui teise
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ong.

Valduse objektiks vgivad olla kaibelised asjad. Peaci-
selt on valduse objektiks kehaline asi - see on possessio
rei. Kuid roome Sigus tundis ka valdust, kus objektiks on
k& keratu asi. MSeldud on siin mingi teise diguse teostami-
ne. Seda nimetati hilisemas rooma &iguses possessio iuris
ehk guasi possessio.

Possessio saamiseks pole tarvis erivorme. Valduse saa-
miseks on vajalik, et valdajal oleks animus ja corpus, kus-
Juures animus on eelduseks, millele jdargneb corpus. Corpus
el tdnenda kiega haaramist: asi lostakse valduses olevaks,
kui valdejal on v3dimaldatud peremekelik kiitumine - isandu-
se teostamine asja iile. Vana hooma juristid je ka hilisema
aja Sigusteadlscsed on palju vaielnud nditeks selle iile,mis=
sugusest momendist on metslcom jahimehe valduses, kala ka-
lamehe valduses jne, Valdust v3ib omandeda ka teiste isiku-
te kaudu. Naiteks perepoeg, ori omandab valduse pater-
famjilias'ele. Valdus kaob, kul kaob {iks ta elementidest,s.o.

Fas animus v3i corpuse.

Igale digusele annab, nagu teada, tema t3elise vadartu-
se Siguslik kaitse. hoomas o0li valduse kaitseks erivakrendid.
Valduse kaitse tekkimise kohta Roomes on piistitatud mitu
teooriat: ilhed, nende hulgas saksa cigusteadlane-romanist
Savigny (1779-1861.), arvavad, et valdust hakati kaitvsma
selleks, et riigivoim saaks tdrjuda vagivalida. Tuntud esaksa
jurist Ihering (1818=1882.) arvab, et valdajat kaitstakse
seepirast, et ta on tavaliselt ka omanik. Peamiseks valduse
kaitse aluseks on siiski iihiskondliku korra sdilitamine,sest
vanimal ajal ja hiljemgi veel piiiiti valdust kaitsta vigi-
valdsete riinnete puhul j3uga pdhimdttel - vim vi repellere
licet - jsudu vdib jouge tagasi torjuda. TSelisteks valdus-
kaitse vahenditeks Roomeas on aga preetorite poolt loodud in-
terdiktid. (Nende kohta iildiselt vaata eespool = 3,peat.,

§ 4).

Roomas oli poesseeeoorseid 1nter-

di kte kolme liikis
Interdicta adipiscendae posseasionis, 8.0. valduse
taotlemise interdiktid, kui taotlejal valdust varem polnud.

14
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2) Interdicta retinesndae possessionis, S.0. interdik-
tid, millega kaitstakse veel kiesolevat valdust rilnpnete
vastu, Siia kuuluvad n#iteks jnterdiotum uti possidetis,mis
k#dib ainult kinnisvarade - fundus. aedes kohta, ja inter-
dictum utrubi. midea rakendatakse vallasasjade suhtes.

3) Interdicta recuperandae possessionis, s.o. inter-
diktid, mille sihiks on kaotatud valduse tagasisaamine.Siia
kuuluvad mitut 1liiki jnterdictum de vi. millega keelatakse
viigivalla tarvitamine.

Interdikte rakendati ka muude asjadiguste, pditeks ser-
vituutide puhul. Opetus possessoorsest kaitsest interdikti-
dega on kandunud oma pdhiprintsiipides tile ka tHnapdeva pal-
jude kodanlike maads tsiviildigusesse.

§ 4. Omandidigus.

Eraomandi instituut, mida Roomas vabariigi aja 1dpul
tihistatakse terminiga d o m i n i um ja pro-
priletas., onoma iseloomulikkude joontega olemas juba
vanas jus oivile's. Kuid asjade liigitue res mancipi ja ree
nec mancipi'deks, samuti andmed teiste rahvaste digusest,
lasevad arvata, et ka Roomas kdige vanemal ajal pole olnud
eraomandit; viimase mdiste ja struktuur arenes pika aja
jooksul. Vanimas rooma 3iguses pole isegi terminit sells
m3iste jaoks. Teatavasti omand on olem@s ka iirgses ilthiskond-
likus korras, kuid alles ilhiskonna jagunemisega klassideks
ja riigi tekkimisega tekib omandidigus, B.0. 3igus, mida
tajitseb riik oms organitega. Ajalooliselt on omandi aluseks
teatava asjea valdamine peamiselt selle hasramise ieel.Siit
ka roomadiguslik termin mancipatio - asja kiiega v3tmine
(manu_capere), samuti termin res mancipi,

Ajalooliselt vaadatuna oli omandil Roomas palju vorne,
Vanimas rooma diguses - vdis omand kuuluda ainuiiksi rooma
rahvale, hiljem ka ilksikuile Roowa kodanikele. Seepiirast
nimetatsksegi omandit varimal ajal dominium e¢x iure Quiri-
tium.

Kindel on, et ka Roomas asjs individuaalse kuuluvuce
idee, mis hiljem areaes eraomandlks, vois kdigepealt tekmi-
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da res nec mancipi pubul, millest hiljem teatavasti kujunes
vallasasjade mdiste. Maa oli algselt kollektiivses kasutu-
8¢8, kuid nditeks tapetud metslooma, lindu, téodeldud maja-
pijamiseset vaadeldi kui piitidjale, tootjale kuuluvat. Loomu-
likult piitidie antud isik seda ka ise kaitsta. Kuid selle
kaitse aluseks pole niipalju isiku 3igus asjale, kui  just
rikkuja lubamatu tegu.

Mis puutub omandidiguse tekkimiese kinnisasjadele,siis
tuleb meeles pidada, et ree mancipi olid esialgselt tootmi-
se pdhivahendid ja neis v3ib ndha iihiskondliku omandi jdl}gi.
Tihtsamaks res manoipi liigiks oli maa, kusjuures Roomas
etendas erilist osa ager publicus. Ager publicus. see on masa,
mis algselt kuulus riigile, s.o0. Rooma kogukonnale tervikuna,
millest aga suur osa jaotati kodanikkude vahel ja muutus 13-
puks eraomandiks. Et siin algul aga polnud tegu eraomandiga,
nditab roomadiguslik omaniku poolt tarvitatav lause: fundus
meus _est ex jure Quiritium - maatilkk kuulub mulle kodakond-
suse diguse alusel, s.t. seepirast, et nii on maa jaotatud
kogukonna liikmete vahel. Kui siingi keegi rikkus sellise
maatilki kasutamist, siis ka siin esialgu oli kaitse aluseks
giguserikkumine, mitte 3igus kui selline ise, Siit arvata-
vasti arenes ka omandi kaitse rei vindicatio kujul, kus ha-
geja maatiiki kohta pidulikult deklareeris magistraadi ees:
bunc fundum ex jure Quiritium meum esse 8aio.

Seoses kviriitliku omandiga tuleb meeles pidada,st va-
nimas tsiviildiguses erinevus res mancipi ja res nec mancipi
vahel seisis ju selles, et esimesi sai {le anda vaid vormi-
kindlate mancipetin ja in jure cessio teel, ree nec mancipi
aga lihtsa {ileandmise, traditio teel. Muud vakhet polnud ja
ajaloolise epohhi jus civile tunneb juba nii sisult kui ka
kaitsevahendite poolest tihtset omandit.

On vaja selgitada, mis on omandiZigus oma olemuselt.On
teada, et omandidigus kuulub agjadiguste valdkonda. Asjadi-
gus = ius in rem - annab Jigustatud isikule vgimaluse kaits-
ta oma 3igust kdikide teiste isikute vastu, vastandina obli-
gatsioonidigusele, mis on suunatud ainult konkreetse isziku
vastu. Nditeks on kellelgi teisega leping sdlmitud ja eee ei
tiida lepingut, siis saab ta esineda hagiga ainult selle tei-
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se lepingupoole vastu. OmandiBigus on asjedigus ja siin saab
omanik hagi eritada i g = isikau vastu, kes tema Zi-
sust rikub vl el tunpusta.
Omandisigus koosneb kolmest peamisest elemendist - Gi-

gustusest: a) digus asja v a ll s ta - ius pessiaendi -,
b) digus 6sja ka s u te ds - ius utendi c) Gigus

asja k &a s utada - fus disponendi. Briti viimane gi-
gustus on omandidigusele olullse tintsusega. Kui omanik ez

saa asja kohta korraldusi tena (miiie, kinkida, pantida),siis
on ta omandidigue gudum ius - tiihi Sigus. Kiill v@ir omanik

ajutirelt agja valdamisest ja kasutamisest iima ollea, aades

nkitsks oms asja teisele kasutzaa jne.

Kviriitlixus omandis o0lid kfik selle instituwdi p&hi-
Jjooned olemas, kuid kviriitiix omand ei jdinud ainsaks omac-
diveormiks Roomas. Muudatused toimusid esiteks peamiselt seli-
les, et omand keotas oma perekondliku iseloomu ja muutus ae-
garbdda puhtindividuaalseks. Teiseks selles, et omandidigus
avardus nii subjektide kui ka objextide poolest ja 13Zpuks
eriti selles, et omandi sasamise viisid muuntusid lintsazmateks
ja mitmekesisemateks.

¥ie puutub omandidiguse suvjektidesse, siis hskatil pea-
le tooms kodanikkude tunnustema ke per e gr i inide
omandi t. Omandiciguse objektiks omakorda viisid ol-
la ks meatiikig provinteia.

Eriti oluline on see, et hooms Ekodanikkude omandicigu-
ges toimusid suured muudatused preetori edikti kaudusPreetor
urbsnus‘e ediktigs kujunee eri instituut, mide rooma jur
tid nimetasid rem in bonis habere. mis cma olemuselt Gl

omaund j& kannabkl praeguse 8ja oigusteaduses nimetust b o-
nitaearae ehy preetor litk o ma n d.aius
selle omandi tekkimlseks véis olle peamiselt kahesugune:

1) Kviriitliku omandi dleandmiseks nduti teatavasti
formualseid akte - mancipatio vii in diure cessio. Xui mingil

pdhjusel polduc oeid {ormeelsusi silmas peetud, ndit. asi
jargi vddrandaja jel edasi omanikuks ex iure Quirltiug.
Omandeju cli lihtsalt valdajd ja ¥80rande o veis ten Lt ns-
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.2 igel 832l vilja nduda, Seliine olukord tundus preetorile
ebaorglasena ja te andis cmandajale erilise kaitsevahendins
kohtue veetava vaide - gxceptio rei venditme et traditae.
Kui as) sattus vicr aqda;a xatte tagasi, voi oli juba kolmaa-
date k#Ees, £i sasnu

(J

macdaje seda esialgseslt ensw tagasi
nguda.

<) Vels juhtuas, ev omancesz .ge &gt scoritati téiest:
vormikokhaseltl, kuld vigs vels olle eisulist laadi, ninmelt
viis juntuda, el vcirendaja polnudki omanik. Sel juhul te-
kiv {imselt cstjal -~ omandajal - sellele asjale robkew i~
gust, kux on seda miljal - vidrandsjal.

ldlemad eed kiisimused lahendatl samasegselt, nimelt
vabariigi periooGi viimasel sajardil prestor Publicius'e

poolt., Viimase poclt antud edikt on Gldiselt tuntud edic-
tur Publiciarir oime ail. Edictum Publicianur sisalaas ha~

gi = 2ctio in rem Yublicimne, mis kaitses m3lemal {ileltoo-
dud jusntumil omandajet, Benltaarse cmandi puhul jaab seega
esialgu juriidiliselt pitsima k& kviriitlik omand, kuid reaal
set sisu sel pole, %3 on audum ius wwiritiur.

Edssi, t¥eline dominivm ex jiure Quiritium kHis ainult
meade kohta, mis kuuiusid Hooma territooriumi hulka selle

sdna tdpses t#nenduses, s.te. kodakondeuse laiendamisel kcgu
Itealiale = sinult praedis io Itslico sclo, s.0. Itaalias
aguvate maade kohta, Jdrelikult maatikid provinteis ei sas-
pud kviriitliku omandiZiguse ohjektideks oliz isegi Looma
kodanikkude jaoks. Kui vastavad provintside mzetilkid olid
kellegi eraisiku kdes, siis polnud see ena dJdominium, vaid
possegsio. Aesamddda hakati provintsi meat.kkidele osuiasu
suureret takelepanu. Provinisi maatiikke sai onsandada fgane-~
miee teel (praescriptio longsi .emporis, millesu vi. allpool,
Teisest kitljest Diccletianus vordsustas ltealia js provintsi
mastiikid selles mdttes, et maksustas provintzides asuvate

maztilkkide eeskuiul ka Itaeiiae asuvad maatiikid. Mii kujunes
Room&e kolmas oma2ndi vorm — procvintsiaalne
cmen d, eri normistikuga ja eri kaitsevahenditegs.
Impeeriumi ajal pliliteakse ihtlustada kéiki reid on. i
vorme., Edigepeelt kach peregriinide omand, 3eet Csracalla
seadusega :coastitutro A torjana "if.a. kCigile P oma me
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peeriumi elanikele kodakondsuse diguse andmisega kadus eri-
lise peregriinide omandi mgiste. Diocletianuse ajal, kui muu
deti Rooma administrztiivset korda, kadusid provintsid endi-
sel kujul, tihes sellega ka provintesiaalne omand. Impeeriumi
perioodil siéilis veel vaid vahe kviriitliku ja bonitsarse
omandi vahel. Esialgselt avaldus see vahe selles, et  nende
kaitsevahendid - hagid - on erinevads kviriitliku omandi
jaoks on rei vindicatio, bonitaarse omandi kaitseks on ac-
tio PubLliciena. Seegi vahe kadus praktiliselt formulaar-
Jrotsessi kadumisege j&a vormivaba ekstraordinaarse protsessi
kehtivusele pddsemisega. Vahe oli tegelikult kzcdunud juba va
rem, kuid Justinianus kactas formaalselt selle vake eri res-
kriptiga 530.a. De nudo ex jure Quiritium tollendo. Aastal
531. kaotas Justinianus s3naselgelt ka vahetegemise res man-
cipi ja res nec mancipi vahel.

Selleks ajaks on tarvituselt kadunud ka vanad kviriit-
liku omandi saamise viisid mancipatio ja in iure cessio.

Lopuks tuleb mdrkide, et rooma Sigus tundis ka k a a s-
omandidigust (condominium), kus iiks ja sama asi

on reaalselt jagamata m i t m e isiku omandiks. Igal oma-
nikul o0li omendidigus asja mdttelise osa - pars indivisa -
seale.,

Eespool on korduvalt rddgitud Uksikutest omandidiguse
:amise viisidest, nagu mancipatio, in iure cessio, igamine,
raditio, ja seda seoses nii asjade liigitusega ku ka oman-
17 gune olemuse ja vormide melgitamisega. Kuid omu..didiguse

cuiase viisid moodustavad prasegusel ajal ja moodustasid
~emnag omaette slisteemi. Roomas nimetati vanu omandi saamise
viipe gcguisitiones civiles, sest nad clid rajatud vanale
."gele ius oivile'le. Siia kuulusid peale mancipatio ja in
- cesaio ka veel usucapio. s.o. igamine. Mancipatio oli
tavasti t3eline pidulik v&drandamise tehing. Ta toimus
.ema poole, B.0. VoSrandaja ja omandaja, viie tuanistaja
kusiumehe - libripens'i juuresolekul. Ka v33randatav ese
¢i koheal olema, vHhemalt siimboolselt, niit, maatiiki asemel
k mulda. lianecipatio rangete vorminduete rikkumine 31 kaa
“ehingu tthisune.
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Ic iure cessio v33drandamise tehimnguna kujusab endast
ndilist - imaginaarset protsessi. Kohtu ette tulevad v&3draon
daja (miiija) ja omandaja (oetja), kusjuures viimane esinsb
hagejana ja viidab, et kviriitide diguse jirgi teatud aei -
zaatiikk - ‘kuulub talle. V33randaja kostjana vaikib, Kohus
m3istab asja hagejale.

Omandidigust vdis ka file anda teiste vahenditega, mis
o0lid thised jug civile'le ja jius gentium'ile, KNeid nimeta-
ti acguisitionea naturales. Nende teoreetiline viljatddtanm
ne on peamiselt klassikaliste juristide tdd. Siia kuulusi i
vanimas Jiguses traditio - asja illeandmine, oceunsiio -mi
te kellelegi kuuluva asja vallutamine, viljade omandami: s,
milledele lisandus hiljem hulk teisi.

Teiseks omandidiguse saamise viis:ide liigitusexs on
esialgsesed omandamiseviiaid ja tu=
letatud omandamieviisi d. Esialgseks
omandamiseks (acqQuisitio originaria) nimetatakse juhust,ail
le puhul omandi omandaja Sigus pole rajatud kellegi teise
isiku digusele. Omandidigus tekib esmakordselt antud isiku
kiies. Niiteks peremeheta asia haaramine kellegi isiku poolt
Tuletatud omandamiseks ( acyuieitio derivativa) nimetataks:
omandidiguse saamist, mille puhul omandaja omandidigus on
rajatud eelmise omaniku 3igusele, nii et omandaja, jatkaten
omendamist, esineb eelmise omaniku digusjirglasepa. NHit.
keegi omandab ostu teel teiselt mingi asja ja see asi antax

se iile, tradeeritakse.

Ja traditio - asja iileandmine ongi peamizne,
derivatiivne omandamisviis. Traditio all mgistetakse asjia
ileandmist v3i asjast loobumist tshtega iile kanda omandidi-
gus (animus transferendi). Uldreeglina saab iile &nda alnult

e s s

omanik ise. Siit ka rooma diguses rangelt ldbi viilud poh?
mdte - nemo plus iuris transferre potest guem ipse napel
(Keegi ei saa rohkem Ciguei iile anda, kui tal neid endal on
Traditio on vormivaba toiming ja teostub tavaliselt asgja

kiest khtte andmisega. Nilteks miiija annab aszjs ostjala
Hilisemas 3iguses, nagu ka niilidisajal, esiazh rida juht
meid, kus pole vajalik kdest kdtte andmine. Siia kunluwa i
a) Lorsa manu tradtiio - "pika kiega lleandmine". Siin
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andja pdltab asja kaugelt. Naiseks miflija nHitab krundi pii-
re eemalt. b) Traditio symbolica. Siin v33randaja annad
omandajale ile vahendid, kuidas asja kiatte ssada. Naiteks
antekge ocstjale iile laoruumi votmed. ¢, Srevi manu tradi-
tio - "lilhikese kdega {ileandmine” on juhtum, kue rkHest kHdt-
te andmlet enam vaje polegi, cest Hleandmisele kuuluv &ei
on juba omandajs k¥es. Niiteks iilirileapdja mitiib ilirnikule
selle kdtte juba varem itirile antud majs.

Derivatiivsete omandamisviiside hulke v&ib lugeda ka
adiuwudicatioc't, s.0. jubtum, kus sohtunik jaegab

apje miitme kaasomaniku vcl péArije vaheli.

Origiraarseid omandamisviise on mirksa rohkem:

1) Occupatio ~ asja hearamine, valliutamine tahtegs se-
de endale pidads., Vallutada saab mitte kellelegl kuuluvat
eset. Siia kuuluvad: a) res aulliue, asgi, millel pole oma=-
nikku. N@it. metsloomad (mittekodustatud), linnud /& ¥alad.
Ketsloome kirnipiliduisegs muutub see puiidja omandiks. ©) res
derelicta - asi, mis on omaniku poclt hiiljatud #Hra visatug.
Keotatud asi selle m3iste 2lla ei kuulu, sest ser. pole hiile
gamice tahet. Res dereliecta - peremeheta asja serh valcusse
vdtja endzle. c) ogccupatic bellica - s3jasaagi orzndarmirne
oli ka hLoomas ilks criginasrszid omendamisviise. d) peiteve-
ra - thesaurus - asjad, mis mdletamata &je eest peidetud
Ja millede omanik on teadmats. Vanimel ajal sai maaomdaik,
kuet peitevara leiti, selle encale. Hilijem sai peitevdrast
Ure poole leidjs, teise poole - maacmanik.

<) Usucapio - 1 gamine - og teine tahisam ori-
Zinusrre omendamisviis. Siin saab igik asja omanikuks, kui
tz on pikemat aega asja vallanud. Ome loomult on wsucepio
vana kviriitliku Siguse instituut. Selle instituudi vajaslik-
kust pdhjendatakse sellega, et vdltida ebakindlust Figus-
kdites., Néiteks isik on pikemat aega asja vallanud. Omanik
on kadgunud vdi ei tunne asja vastu huvi. Siis peab ka iiks-
kord valdaja seisukord kindlaks muutuma. See vajadus on se-
dn enar poéhjendestud, et pika aja jooksul kaovad t3endia
_dckumendid havivad, tunnistajed surevad). Klaesikaliges

o &igusee oli usucapio eriti vajalik ka siis, kui res
cipi cla vedrendatud mitteformaslse tehingugae vei vg;:_
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randaja polnud tdisomanik. Vanimas rooma 3iguses oli usuca-
Pio tdahtajaks maatiiki (fundus) puhul 2 aastat .
ja muude asjade (cetera res) puhul 1 aasta. Usukapeeritav
asi pidi muidugi olema res in oommercio. Aeja ei saa aga
omandada igamise teel, kui ta on saadud viigivallaga, calaja
vdi tagasiandmise kohustusega. Klassikalises 3@iguses tHien-
dati igamise tingimusi kahe olulise ndudega. Esiteks oli va-
Jalik, et valdus oleks saadud teataval & i gus 1 i kul
alusel (ineta causa, iustus titulus). Teiseke pidi val-
dajal oleme hea usk (bopna fides).s.0. teadmine, et
ta asja waldamimega ei riku kellegi teise digust.

Kuid igamise instituut areneb Roomas veelgi edasi. Et
tsiviildiguslik usucapio ei olnud rakendatav provintsi maa-
tiikkide suhtes, ja et siin 0li tegemist ka suurte vahemaa-
dega, siis kujunes nende maade jaoks eri igamise vorm. See
uus vorm sai alguse ja ka nimetuse protsessist, kus formu-
lagse paigutati eri exceptio - vale - longi temporis praes-
criptio. Nimelt, kes oli asja vallanud 10 aastat inter prae-
sentes ( s.o.valdaja ja omanik asusid ithes ja samas provint-
sis) v3i 20 aastat inter absentes (valdaja ja omanik elasid
eri provintsides), siis juhtumil, kui omanik t3stis valdaja
vastu omandi hagi - rei vindicatio -, vdis valdaja ette tuua
selle vaide - praescriptic - ja hegi kustus. Edaspidi anti
valdajale kaitset ka kolmandate isikute vastu. Valdajale Jdi
maatiikk, kui ta valdas oli iusta possessio ja tal oli bona
fides., Seega oli Boomas kaks payalleelset igamise instituuti,
millede vahe seisis vaid tdhtaegades.

Justinianus a. 531 korraldas igamise instituudid timber
nii, et usucapio Jdi rakendatavaks vallasasjade suhtes -
tdhtajaga 3 aastat, longi temporis praescriptio't aga raken-
dati maatiikkide kohta tidhtaegadega 1C ja 20 asstat. Selle nn.
ordinaarese i amise kdrval tekkis hilisemas Ciguses veel era-
korraline igamine - praesc.iptio longissimi temporis. Tent-
ajad olid eiin mirkea pikemad - 30 ja 40 aastat. Sel pukul
ei ndutud valdajalt isegi diguslikku alust ja asi veéis olle
ka varastatud ( res fnrtiva). Bona fides oli vajalik, kuid
selle puudumist pidi t¥endama vastaspool, mitte asja velie-
ja.

15
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3) Originaarne omandamieviie on ka epecificatio - v&dra
materjali U mberkujundamine mitteomaniku
poolt, mille tagajirjel tekib uue aei. Kerkib kiisimus,kelle-
le kuulub see uus asi, kae materjali omanikule v&i limbertds-
tajale. Selle iile vaieldi Roomas palju. Muuseas ka tuntud
sabiniaanige ja prokuliaanide koolkonnad vdtsid sellest po-
leemikast osa. Sabinisanid vditeid, et oluline on aine, ma-
terjal ja seega kuulub aei materjali omanikule. Prokulisanid
r3dhutasid aga vormi téhtsust ja kaitsesid limbertddtaja huve,
Seega aei pidi nende arvates kuuluma epetsifikandile. Kuid
kileimue esialgu jd gi lahendamata. Allee Justinianus andis
kompromise’ hendus®: nimelt limbertdstatud aei kuulub mater-
jali omanikule, kui asja v3ib tagasi muuta materjalike(n#it.
metalleee). Kui apa aeja esnam ei eaa materjalike muuta, nii
et eellel on veel ka oma viHirtue, sile jHdb aei epetsifikan-
dile., Viimane age peab tasuma materjali omenikule materjali
viirtuee vihemalt rikastumise piirides , s.t. niipalju kui
palju speteifikart eslleet kasu sai.

4) Bt vili =caasjast eraldumisega muutub iseseisvaks
asjake, eiie ka 'iin v3ib kerkida kiisimus vilja
omandemi es t, s.t, kellele kuulub eraldunud vi-
1i, Uldreeglina :aasja omanik saab ka wilja ja seda origi-
nakrse omandami viieina .

5) 4ccesei on selline originaarne omandamise viis,mis
toimub mitme ar « ® he n,damisel, Uldreeglina uue
aeja omanikuks 1 peaasja omanik,

On kolm 1 tumist:

a) iiks ve aeasi liitub teiee vallasasjaga; eiin on
omakorda kaks amist vdimalust: aa/ confusio - kallatakse
kokku vedelik vdi sulatatakse metallid, bb/ commixtin -
segatakse ter ilja Jne.

b) Vall aei liitub kinnisasjaga; siin on kolm v&ima-
lust: aa/ I :difioatio - vd3rale krundile ehitatakee hoone.
Hoone eaab kinnisvara omanikule roomadigusliku pa3himdtte

Jirgis superficies soli cedit - pealeehitis kuulub maa
juurde. bb/ getio - kiilvatakse vddrale pinnale. Seeme jadb
maacmanikule. cc¢/ Plantetio - vodrale meatiltkile istutatak-

se puid, tdimi. Kul need on juurdunud, jddvad nad maatitki
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omanikule,

¢) Kinnisasei 1iitub kinnisasjaga. See esineb peamiselt
veekogude juures ja nimelt neljal jirgmisel viisil: aa/ Al-
Yeus mutatus, alveus dereliotus - j3gi muudab singi. Seega
vabaneb jde pdhi. Kiisitakse, kellele see kuulub. Algul va-
banenud j3epdhi ei kuulunud kellelegi, hiljsm jaotati ta
kaldadifirsete maatiikkide omanikkude vahel pooleks; bb/ Insu-
la_In flumine nata - j3es tekib saar.Selline ssar jaotatak-
se kaldaliiirsete maaomanikkude vahel., Pikuti kesk j3ge t3sma
tud joon jagab saare nende vahel. cc/ Alluvio - uhe. J3e
vool kannab pidevalt ja mirkamatult maad iihe kalda kiilge.
See kasvab. Selline juurde uhutud maa kuulub kaldaddrse
mas omarikules dd/ Avulsio - irduhe. the maatiiki kitljest
viib veevool tiiki #ra ja kannab teise maatiiki juurde. EKui
juurdeuhutud tiikk on pisivalt ihinenud teise maatjikiga,siis
kuulub ta viimase omanikule.

Need ¢leksid téhtsamad omamdi saamise viisid rooma &i-
guses,

Mis puutub omaniku Sigustesse asja suhtes, siis {ilemal
oli juba mdrgitud kolme peadigust - digus asja vallata, ka-
sutada ja kdsutada, See oleks omandidiguse pos i t i i 7
ne kiilge Negatiiveelt v3ib omandidigust vaa
delda selles m3ttes, et omanikul on 3igus k3iki teisi isi-
kuid vdlja sulgeda omandi m3justamisest, nditeks keelata te
ma asja vodtta, kasutada jne., Room2 diguse jdrgl kuulus oma-
nikule veel shuruum maapinna kohal ja pinnaalune maa - mdle
mad vanema vaate jirgi ldpmatuseni - ad_infinitum.

Kuid ka rooma omsndidigus pole piiramstu. Kdigepealt
ei saa omenik jitta arvestamata oma naabreid. Hende ja ka
Hldsuse huvides on tehtud kitsendusi. Omanik peab sallima,
et ka teised tema asja iithel vdl teisel mddral kasutavad.Ndi
teks tuleb kellegi maatiikile naaber, et korjata oma puudelt
ginna kukkunud puuvilja. Ka ei tohi omanik teotseda alati
oma suva kohaselt, ta peab hoiduma naabrite huvides tegu-
dest, mis vdiksid viimastele kahju tekitada (ndit. hoolima-
tult vett juhtida naabri maatiikile).

Mis aga eriti oluline, kdiki omandi alusel talle kuu-



luvaid 8igustuei peab omanik saama ka k a i t s t a, 8.te
et ta saake aeja vallata, kasutada ja k3iki teisi isikuid as-
Jast eemale tdrjuda. Algselt oli omandi kaitseks peamiselt
omaabi =~ isiku oma jdud. EKohtulik kaitse kujunes pikkamGdda.
S8iin oli rooma diguses kahte liiki kaitsevahendid:

a) possessoorsed (valdus-) hagi d,
milledega toimub vaid faktilise olukorra jaluleseadmjne.lsik
saab asja valduse tagasi, kiisimata, kas ta on omanik.(Valdu-
se hagide kohta vaata eespool § 3).

b) petitoorsed hagid - nendega taot-
lebki omanik omandidiguse tunnustamist. Petitoorsed hagid on:
aa/ Bsikohal on siin r e i vindicatio - omandi-
hagi puhtal kujul, mis esitatakse tavaliselt mittevaldaja
omaniku poolt valdaja, mitteomaniku vastu omandidiguse tun-
nustamiseks, Roomas v3dis omanik oma asja igal pool ja iga-
tihelt vdlja nduda, pShimdttel - Ubi rem meam invenio ibi vin-
dico - kust ma ka oma asja ei leiaks, seal ma ta vinditsee-
rin. Hiljem gee Hidrmuslik seisukoht pehmeneb.

bb/ Actio negatoria on hagi, millega omanik kaitseb en-
nast mdne teise isiku vidite vastu omandidiguse kohta., Keegi
titleb endal olevat &sja kasutamise 3iguse, omanik eitab
(siit ka nimetus = negatoria) seda digust.

ce/ Actio Publiciana - sellest oli juttu juba eespool
bonitaarse omandi puhul, mille kaitseks ta preetori &iguees
loodigi.

§ 5. Oigueed vddrale asjale. 1. Pant.

Bt kohustuste tditmist kindlustada, niiteks vdla kidtte-
saamist tagada, on olemas nn. tagamisvahendid. Varasematel
aegadel oli selliseks tagamiseks, kindlustamiseks kohuetatud
ieiku - v8lgniku sdna, lubadus. Ta andis plihaliku tdotuse
vdlg digel ajal ja korralikult tasuda. Same otstarvet téitis
ka teise isiku poolt, an. kdemehe antud vastutus. Uks isik
lubas tasuda vdla, kui v3lgnik ise eeda ei tee. Kuid kumbki
neist, ei tdotus ega kiendus pole kiillaldaselt t3husateks
garantiideks, eriti kui volgnikul vl kédendajal puuduvad ai-
nelised ressursid v&la tasuaiseks, Seepirasu ongi kiibe hu-
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vides tekkinud puhtvaranduslik kohustuse téitmise kindlusta-
mise vahend - pant. Pant ongi instituut, kue v#le kindlusta-
miseks antakse mingi asi.

Pandidigus asjadiguses pole kujunenud jdrsku, vaid on
ka Roomas ldébi teinud pika arenemistee.

a) Fiducia cum creditore. Esialg-
selt andis v3lgnik asja v3lausaldajale omandiks, tingimuse-
ga see asi vdlgnikule v¥la tasumisel tagasi anda., See viis
oli vdga raskepdrane, sest siin tuli asi kaks korda formaals:
tehinguga (ndit. mancipatio teel) wvad3drandada. Ja volgnikal
pundus v@imalus &sja tagasi saada, kui v@lausaldaja oli asja
edasi vddrandanud.

b) Pignus. Siin vastupidi eclmisele vormile anti
agl vaid faktiliseks pidamiseks v3lausaldaja kdtte, Viimasel
polnud asja suhtes mingit asjadiguslikku kaitset. Kui keegi
vottis talt asja #raz, ei olnud tal hagi asja tagasindudmi-
seks. Pignus oli vaid "heade kommetega" kaitstud. Piznus'e
puhul v3idi s¢dlmida erikokkulepe - lex commissoria -, mil-
le alusel vila mittetasumisel asi jHi#b v3lausaldaja oman-
diks. Pignus pelnud tihti ka seepdrast sobiv, et asi tuli
v3lausaldaja valdusse anda, Umanik - v3lgnik aga vdis ise
vajada asja kasutamiseks, v8lausaldaja aga v3ibolla seda ei
vajanudki.

c) M3lema eespool kisitletud pandi vormipuuduste t&ttu
retsipeeriti kreeka Sigusest kolmanda vormina an. h y p o-

t heca, 8.0, pant, mille juures jidb vdlgnikule nii oman-
didigus kul ka asja valdus.

Vslausaldaja vdib nduda asja vdljaandmist, kui v3lgnik
vilga ei tasu, Olgu midrgitud, et hiipoteegilaadsed suhted
0lid tekkinud Roomas juba varakult, kuid esialgu kitsamal
ajal, Nimelt tekkis Roomas vajadus fiirile v3i rendile ana-
jat kaitsta liirniku v3i rentniku vestu, kui viimased ei
saanud v3i ei tahtnud {iliry v3i rendiraha tasuda. Uliri- véz

x) Hupteegi, kui erilise pandivormi levimist Kreekas kirlsl-
gab virvirikkalt Bngels oma kirjutises "Ateena riigi k-
kimine". Vt. K.Mapkc-®.8urznsc, Couvdsuma, ©.XVI u [,
Mockta, 1937, lk.90. Hiipoteek on kapitalistlikus cicuses
eraomandi kdrval tuntumaid asjasiguse instituute.
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rendiraha taeumise eest vastutas {iirniku v3i rentniku kraam,
mille ta oli toonud korterisse v3i maatiikile. (invecta, il-
lata ~ sisseveetud,sissekantud asjad - majakraam, p3llutdd-
riisted jne.). Linnas 0li ssi lihtsam. Siin tuli tihtigi
kaitsta Utrnikku tiirile andja vastu, kes ei lasknud Uiirnikka
korterist vdlja. Siin prsetor andis iiirnikule interdictum de
sigrando. Vastupidi, meal tuli kaitsta rohkem rendile and-
Jat. Selleks o0lid erilised preetori kaitsevahendid. aa) In-
terdictun Salvianum. millega rendile andja vdie pédrduda
rentniku vastu, kee piiiidis inveota't Jja illata't éra vedada.
bb) Actio Serviana jirgi sai rendile andja invecta ja illata
vdljaardmist nduda ka kolmandatelt isikutelt. Selles peitub-
ki actio Sexvians asjadiguslik loomus.Kuid see on {ihtlasi
hiipoteegi ilks jubtum. See actio oli algul rakendatav vaid
randivahekordade puhul. Kiive ndudis selle laiendamist.Pree-
tor kujundaski uue gcetio ja nimelt sama actiio Serviana ees-
kujul, millest nimigi ~ actio quasi Serviana v3i teize ni-
rega actio .. nothecaria in rem.

Justinianuse &jal kadus fiducia tarvituselt, pignus
¢sinea vallasasjade pandina, hypothess kinnisvarude pantimi-
ael.

Pandiandmieel #3lmiti vanemal ajal tihti veel eriline
kokkulepe paotum de verdendo. mille alusel v3lausaldaja
véis asja miila, kui vdlga el tasutud. Hiljem arenee sellest
74lje pandidiguse iseenesestmdicstetav element: v3lzusaldaja
v3is ja #ra milia, katts saadud swmumnat v3la ithes protsen-
tidege, (il j##gi aga andis tagasi pendiandjale -~ v lgnikule.
4is puutub Ulaltoodud teise kokkuleppesee - isx commipso-
ria‘see elis roomlased leideid, et see on sctsiaalselt
vhga lilekohtune. Nditeks keegl pantis viiikese vadla puhul
oma viimase vidrtusliku eseme, sils vdis mee jex commigeoria
pdhjal pikemata lle minna v3lauseldaje omandiks. SeepHrast
nilisemae rooma Jiguses lex commissoria keelati.

9 6. Oigused v33rale asjale. 2. Servituudid.

Sageli maatiiki valdaja ei ssa muida 1libi, kui ta peab
ora maatilki paremaka kasutamiseks kasutams mingil viisil ka
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asabri maatikki. Niiteks maanteest eemal asetseva maatiiki
omanik pHiseb maanteele veid macntee ddres asuva maatiiki
kaudu voi krundiomanik saab vett oma krundilt #ra juhtide
ainult naabri meatiiki kaudu. Selliseid juhtumeid esines k&
Béomas. Muidugi véidakse seda laadi kilsimusi lahendada Hléis~
te seadustega, Roomlased ja hiljem paljud teisedki rahvad
kasutasid siin selleks vastavat eragiguslixku instituuti -
servituudidsiguet. Servituut - servitus -
(sdnast "servire” - tesnima) tdhendabki digust kasutada v3-
rast asja (mitte iikenes maad) testud otstarbeks. Servitu.c. -
8igus pole siipki lihtns kasutusdigus, vaid asjadigus. Teds
kaitstakse k3ikide kolmandate isikute vastu.

Servituudid jagunevad: 1) Reaalsed ehk pr -~
diaalservituudid,?2) Isikulised
ehk personaalsed servituudid., Ere-
diaalservituudid -~ servitutes praediorum - on sellised,ku:
ks maatilkk on kcormatud teise maatiiki kasuks. Olgustatucd
maatiikki nimetatakse praedium dominans - valitsev maatilki,
koormatud maatilkkl - praedium serviens - teeniv waatiikk,
Isiklikud servituudid on sellised, kus &si on koormatud tea-
tud kindla ieiku kasuks.

Reaalsed servituudid omakorda on kas k it 1 & s e r ¥ i-
tuwdid (gservitutes praediorum rusticorum) vsi 1 i n-
naservituudid (servitutes praediorum urbano-
rum). Reaaleervituudid on rcome digusses servituutide hulgar
venemad. Feist vanimad on kolm teeservituuti: a) iter - sigas
jalgsi lébi kidia v&draest maatiikist, b) actus ~ sigus ajade
loomi l#bi v3dra maatiiki ja ihtlasi ka gealt jeigaei 1ldbi
kdia, e¢) via - - 8igue s3ita, looml ajada jz jalgei kiis 1#-
bi vésdrae krundi. Peale nende oli vanimae Tiguses veel tks
veeeervituut - aqueeductus - digus teise maast wvett ldbi jub
tida. Neile lisandusid hiljem teised kila- ja lincaservituu
did, Linnaservituutidest olid tdhtsamad: a) Servitus tizc
immittendy -~ &igus oma ehitise palki naabri seina panuc
b) Servitus oneris ferendi - ¢igus toetada om8 hoonet ns
ri zgzkisele, neabri kohustusege see ehitis korras hoilda
¢) Servitus altiue non tollendi - Sigus keelata naabrile
hoonete ettenahtust kdrgemale shitamise, d) Servitue pe
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minibus officiatur - &igus keelata naabrile piistitada ehi-
tisi, mis varjavad valguse.

Isiklikud servituudid - gervitutes personarum - tekki-
s8id Roomas mirksa hiljem prediaalsetest. Nende eesmirk on
anda isikule mingi asja kasutamine. See kasutamine peab ole-
me ulatuslik ja tal peab olems asjadiguslik kaitse., Siin
Jdib omandisigus endisele omanikule, asi aga antakse tavali-
selt eluaegseks kasutamiseks teisele. Rooma 3iguses oli ne-
1li isiklikku servituuti:

a) ususfruotus - viljakasutus. Selle instituudi alusel
on isikul eluaegne 3igus mingit asja kasutada (usus) ning
selle vilja endale vdtta (fructus). Asja olemust Siguwstatud
isik - ususfructuarius aga muuta ei tohi. (salva rerum sub-
stantia). N#it. lesknaisele jieti pdllumaatiikk, ta ei tohi
seda milila ega jactadm ehituskruntideks;

b) usus - see on asja eluaegne kasutamisdigus. Vilja
v3ib vdtta vaid enda tarvitamiseks, mitte miliimiscks.

c) hapitatio - 3igus elada vddras majasjy

d) operae aervorum vel animalium - isikli' &digus kasu-
tada v3dra orja tddd vdi loouma.

Servituudidigus oma nda takse a) mancipatic
teel, b) in iure neseig ‘teel, d) dedactio puhul, kui maatitki
v3drandamisel omanik jitab endale servituudi 3iguse, d) tes-
tamendi vdi legaadi teel, e) usucapie - igamise teel, mis
hiljem killl kaotati, f) kohtuotsusega, kul adiudieatio alu-
sel jaotatakse {ihine varandus ja mdne osa kohta wuuakse ser-
vitmut,

Servituudidigus } 3 p e b a) valitseva v3i teeniva
maatiiki hdvimisega, b) Pigustatud isiku surma v3i capitis
deminutio pubul, ¢) kui servituudidigus ja omandi3igus lan-
gevad kokku iihes isikus ( oonfusio, censolidatio). n#it.va-
litseva maatiiki omanik pHrib teeniva maatilki, d) loobumise-
ga, e) servituudi mittekasutamisel ( non usu). nimelt kui
digustatud isik ei kasuta servituuti 10 aasta - inter prae-
sentes - v3i 20 aasta - inter absentee - jooksul,

Servituudisdiguse k a i t s e k 8 on vastav aajagi-
guslik hagi - actio confessoria. Ta on suunatud teeniva
naatiki izakordse omaniku vaetu, samuti ka v33dra krundi oma-
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niku vastu, kui see rikub servituudi 3igust. Servituute
kaitsti ka interdiktidega. Omanik aga v3is end actio nega-
toria abil kaitsta isiku vastu, kes omistas endale servituu
digiguse, selle eitamisega.

§ 7. Oigused vsdrale asjale. 3. Emphyteusis ja
superficies.

Emphyteusis on roomadiguslik pdrilik rent. See insti-
tuut on kreeka pHritoluga. Tekkelt on ta vérdlemisi hiline
- ius civile teda'ei tundnud, alles klassikaline &igus hak-
kas talle kaitset andma, Emphyteusis sai alguse maa kasuta-
misest, mis anti rendile riigi vdi munitsiipiumide poolt
100 aastaks voi psliseks (ius in agro vectigali). Rentnik
tasus vastava rendi - vectigal. Algul kaitsti sellist ren-
divahekorda interdiktidega, hiljem anti eri hagi - actio in
rem vectigalis. Samal ajal oli Kreekas juba igivana analoo-
giline instituut tuntud. Tavaliselt anti seal senikasutama-
te maid emphyteusis'e alusel kultiveerimiseks. Juba enne
Justinianust hakkasid need mdlemad instituudid segunema.Jus
tinianus liitis nad lhiseks em teusis'e instituudiks.
Renditasu nimetati niiid canon'iks.

Struktuurilt ja ajalooliselt arengult emphyteusisele
on sarnane superficies. See tekkis teatavatel juriidilistel
ja majanduslikkudel pdhjustel,

Nimelt omandidiguse tekkimise mooduseid vdi viise {ile-
mal vaadeldes, o0li Jeldud, et accessio pdhimdttel maapinna
le ehitatud hoone rooma diguee Jjidrgi gyulus paratamatult
maaomanikule - superficies solo cedit. Rooma linna kasvades
hakati maju ehitama ka vddrastele maatilkkidele, Selleks and
8id maaomanikud diguse nende maale hooneid ehitada,kohustu-
sega tasuda selle eest kas {ihekordselt v3i periocodiliselt
maksu -~ solarium'i. 0igus maale jH#i maaomanikule. Kuid ma-
Jaomanikku tuli kaitsta ka kolmandate isikute vastu juhuks,
kui maaomanik miliis krundi edesi. Preetor andiski siin esi-
algu interdictum de superficie. Hiljem sai vE&drale maale le
pingu alusel piistitatud hoone omanik -~ superficlarius - ka-

16.
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Sutada kdiki omaniku hagisid kui actiones utiles (nHiteks
rei vindicatio, actio Publiciana, actio confessoria, actio
negatoria).

Nende instituutide puhul on huvitav mérkida, et glos-
saatorid tuletasid thiesti meelevaldselt nende m3lema insti
tuudi - emphyteusis ja superficies - hagidest omandidiguse
kake 1liiiki. Nimelt on allikates deldud, et emphyteuta'l -
ptlisrentnikul on kasutada actio utilis, kuna maa p#risoma-
nik vdib kasutada actic directa't. Sellest tegid glossaa-
P 14 iihe ja sama omandiobjekti suhtes kaks paralleelset
omandidigust - dominium directum ja dominium utile. s.o. ot
rene ja kaudne omand. Seda vahetegemist vajati feodaalsuhe-
te fundeerimiseks, kus esinesid ka kaks 3igussubjekti kdrvu
ti - ldsniisand ja vasall. Otsene ja kaudne omand kokku kan
dis nimetust jagatud omand - dominium divisum.
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7. peat ikk.
ULDINE OPETDS OBLIGATSIoL NIDEST

§ 1. Obligatsioonidiguse ja obligatsiooni madiste.
Obligatsioonide tekkimise alused.

Obligateioonidigus, nagu varem mirgitud ( 6.peat.§ 1),
on relatiivne 3igus, s.t. siin on Sigussuhete subjektid ala-
ti konkreetselt kindlaks mddratud.

Roomlaste poolt vidlja todtatud obligatsioonisigus on
mdrksa suuremal m#dral kui muud tsiviildiguse osad aluseks
niiiidisaja obligatsioonidigusele. See on arusaadav: kandes al
gul natsionaalset ilmet, arenes rooma obligatsiooni&igus oma
1dppstaadiumis univercaalseks, mis teeb ta enam v&i viahem
kohaldatavdks ka niiiidisaja tingimustes. Sama vdib Gelda ka
obligetsioonidiguse pdhimdiste - obligatsiooni enese kohtsa.
Obligatsiooni m&iste kujundati rooma juristide poolt pikka-
modda ja alles Justinianuse"Institutsioonides" on toodud
dldine legaalne obligatsiooni definitsioon, mille autoriks
peetakse jurist Florentinugt: "Obligatio est iuris vinculum,
quo _necessitate adstringimur alicuius solvendae rei secundam
nostrae civitatis iure" - Obligatsioon on diguse ahelzd,mil-
lega meid sunnitakse millegi taitmisele meie riigi ciguse ko
bhaselt (1.3.13.pr.). See tdhendab, teiste sdnadega, otligat-
sioon on 3iguslik suhe, mille alusel iike v&i rohkem icikuid
on digustatud ndudma teiselt vdi teistelt isikutelt mingit
sammet. Samme (saksakeelne vaste - Leistung) tdhendab mille-
gl teostamist, sooritamist. Samme on obligatsiooni objekt,
s.t. Bee, millele on suunatud isikute Sigused ja kohustusec.

Obligatsioonis on k a k 8 poolt: &éigustatud pool - vdlia-
usaldaja - creditor, ja kohustatud pool - v3lgnik - debito:
sdna "obligatsioon" on ise tuletatud sdnast - cbli-are - si-
duma, kokku koitme,

Ajelooliselt baseeruvad koikjal esimesed Gigussuhted
kriminaal&iguslikkudel tegudel. Kii iz Koomas obligatsiccri .
kus kohustuse tekkimise aluseks oli esialgeelt zinpi suuteru
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kahju tekkimine, mille puhul tekib vastutus. Sellest ongl
tingitud asjaolu, et alguses vastutas isik mingi kohustuse
eest oma isikuga. Varanduslik vastutus tekib hiljem. 4lles
siis, kui kohustusest on lahutatud kriminaaldiguslik ele-
ment, on meil tegemist obligatsioonisigusega selle s&na ot-
seses m3ttes,

Uiguse teooria jirgi digussuhete tekkimiseks peab ole-
ma kindel juriidiline fakt., JHrelikult ka obligatsioonigi-
gusliku suhte tekkimiseks on vajalikud sellised faktid.Neid
fakte nimetatakse obligatsiooni tekkimise
alustek s. Obligatsioonid véivad tekkida mitmesugustest
alustest. Vanimal ajal oli obligatsioonide tekkimise peami-
seks aluseks kriminaaldiguslik siiitegu. Hilisemal ajal saab
peamiseks aluseks juriidiline tehing. Sellele lisanduvad
tsiviildiguslikud deliktid. Peale selle on veel rida muid
aluseid, mida k3iki on raske klassifitseerida. Esizlgu aga,
tingituna kHibe arenematusest, on neid aluseid arvult vihe
Ja nad on kindlalt fikseeritud. Hiljem kHibe arenemisega
kasvab obligatsioonidiguslikkude suhete arv,

Tuleb meeles pidada, et oma rooma 3iguse 3itsengn ajal
ei aremdatud obligatsioonidigust seadustega, vaid seda tegid
preetor ja juristid. Ja neid arvukaks muutunud obligatsioone
pliidsid juristid sils ka klassifitseerida teatavate aluate
Jdrgi, On teada isegi kaks Gaiuse klassifikatsiooni. Oma
“Institutsioonides” (6ai.Iast.III.88) ta fitleb: "omnis enim
obligatio vel ex contréictw naseitur vel ex delicto” (k3ik
Obligatsioonid tekivad kas lepingust v3i deliktist, ja Li-
gestades (D.44.7.l.pr.) on toodud Gaiuse teostest fragment,
mis mirgib kolmandaks aluseks obligatsioonide tekkimisel -
ex variis causarum figuris (mitmesugustest alustest). Justi-
nianuse "Institutsioonides” (1.3.13.2) on Geldud, et obli-
gatsioonid tekivad neljal alusel: &) ex contractu. (lepin-
gust) b) guasi ex contractu ( nagu lepingust), c¢) ex male-
ficio (pahateost, s.0. deliktist), d) guasi ex malefieio
(nagu pahateost - deliktist).

Nende tekkimise aluste jHrgi tavaliselt nimetatakse ka
obligatsioone endid. Nii oleks: a) obligationes ex contrac-

tu, b) obliwationes quasi ex contractu. c¢) obli.ationes ex
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deligto., d) o tiones guagi ex de $0. Sellele jaotusele
vastab ka kidesoleva peatiiki siisteem, mie omakorda vastab 3p-
pekavale,

Rooma obligatsioonidiguses, nagu muudeski eradiguse
osades, voilb tdheldada kaht ajaloolist kihti: vanima jus eci-~
vile ja hilisema aja obligatsioonide siisteem, Sellele vastab
obligatsioonide jaotus obligationes civiles ja obligatioues
honorariae, Tsiviilsed obligatsioonid on sellised, mis on
normeeritud Koome rahva seadusandlikkude organite poolt vdi
rooms# Jjuristide interpretatsiooni pdhjal. Honoraarsed obli-
gatsieonid on niisugused, mida on preetor oma praktikaga ku-
Jundanud., Klassikalise ajastu juristid viimaseid otseselt
obligateioonideks ei nimetanudki. Oeldi actione teneri, mis
tdhendas, et ollakse kohustatud ja on olemas vastav hagi
actio. Alles Justinianuse diguses see vahetegemine kadus.

Obligatsioonil nagu igal muul Figusel on thiielik jurii-
dilipe vddrtus vaid siis, kui ta on kaitstud kohtuliku hagi-
ga. Hagiga kaitstud obligatsioone nimetatakse ka t s i -
viilseteks (obligationes civiles). Hagi kaitseta
obligatsioone nimetatakse 1 aturaalseteks (oh-
ligationes naturales). Naturaalsetel obligatsioomidel on
siiski oma juriidiline efekt, mis p&hjustabki nende kdsitlu-
se teiste obligatsioonide k3rval. Nimelt, kui naturaalpe,n.o

loomuliku obligatesiooni jdrgi olev v8lg vabatahtlikult ta
sutakse, siie seda el loeta kingiks ja makstut el saa tagasi
a%uda.. Rooma digus tundis jdrgmisi obligationes maturales:
a) Obljicationes naturales tantum olid orjade vehelised kohus
tused, samuti_orjade kohustusvahekorrad peremehega ja v&soras
tega. b) Kohustused paterfamiliae'e ja filiusfamiliés 'e va
hel o0lid samuti naturaalsed. ¢) Capitis deminutio puhul Jj&i
naturaalne obligatsioon. d) Xui obligatsiooni kaitseks olev

hagi oli aegunud, siis jdi obligatsioon plisima naturaalsene.
a) Vanemal ajal ainult kokkuleppe pdhjal (nudum pactum) tek-
kiv kohustus oli naturaalne. Uldiselt ei olnud maturaale-o
obligatsioonid Roomas eriti levinud.
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§ 2. Obligatsiooni subjektid. Isikute vahetumine
obligatsioonis. Obligataiooni objekt.

Obligatsioonis on kaks konkreetselt kindlaks mddratud
poclt - kreeditor ja deebitor. Vanemal ajal oli obligat-
sioon vdlgniku ja kreeditori i s i k1 i k sé€os, Seetdt-
tu polnud vgimalik obligatsiooni poolte asendamine teiste
isikutega. Et kdibe arenemisega tungib obligatsioonides esi-
le varandusldik moment, siis hakatakse aegamddda
lubama ka iihe lepingu poole asendamist teise isikuga. Varem
kui muudel aladel toimub see pdrimise juures. Nimelt pédrimi-
se juures pdrija astub pdrandaja kdikidesse 3igustesse ja
kohustustesss. Oiguste hulgas v3ib olla peale varanduste,s.o.

peale reaalsete esemete ka ndudedigused teiste vastu kui
vara viddrtused. On loomulik, et selliseid piarandaja - kreedi-
‘tori - ndudedigusi realiseerjib niilid uue kreeditorine pdrija.
Pérandejal vdisid aga ke deebitorina olla kohustused teiste
isikute vastu. Pdrimise pdhimdtete jargi ldhevad ka need pd-
rijale iile, ikes niiiild deebitorina peab need tditma.

Loomulikult ka pdrimise korral ei ldinud kdik pdrandaja
digused ja kohustused iile, vaid ainult need, mis polnud vahe-
tult seotud lepingu poolte isiklikkude sammetega. Viimaste
hulgas mainib juba Gaius oma "Institutsioonides" (Gai.Inst.
160), et kdsundusleping =~ mandatum kui selle tditmisele
ci ole veel asutud, l3peb iihe poole surmaga.

Kiibe arenemisel tekib vajadus asendada iiht isikut obe
1igatesiocnis teisega ka teistel juhtudel peale pdri ise.

‘am & obligatsioonis on mdeldav ilhe kr e e di t o -
T z2eendamine teise kreeditoriga. Sellist isi-
kute muutust obligatsioconis, kus ilks kreeditér annab temale
xuuluva ndude-diguse iile teisele isikule, nimetatakse 1 o o-
vutuseks ehk teessiooniks ( gesaio).
Senist kreeditori nimetatekse t s e dendik s, uut
kreeditori tsessionaariks ja vZlgnikku de-
~itor_ cessus‘'eks. Rooma juristid pole loonud locvutuat ise-
pergva instituudina, vaid kasutasid selleks osstarbeks dra
teisi instituute. Vabariigi ejal saadi ndudedigusi iile kan-

u vaid kaudsel teel: uus kreeditor eTlmis vdlgnikuga u u e
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obligatsiooni, nii et endine krseditor vabanes kohustustest.
Seda nimethdtakse delegatio nnminis, Oli veel teine vdimalus:
preetor vdis protsessis formulasse esialgse kreeditori soco-
vil paigutada mdrkuse, et vdlg tuleb tasuda uuele kreeditori-
le., Edasi oli vdimalus, et esialgne kreeditor andis tulevs-
sele kreeditorile volituse vdlga deebitorilt kohtulikult ais-
se nduda. Uut kreeditori nimetati eognitoer in rem suam ja
sellist loovutust - cessio actionis. Viimase vahendi vige
seisis selles, et esialgne kreeditor volitajana v3is uunelt
kreeditorilt - prokuraatorilt igal ajal volituse tagasi vot-
ta (vihemalt kuni litis contestatio’'ni kohtus). Teine pundus
seisic selles, et esialgse kreeditori surmaga kustus volitu -
vahekord. Nendele puudustele vastuabinduna m#drati, et vdlg-
nikule ngudediguse loovutamisest teatamisega {(denuntiatic
peab vdlgnik maksma uuele kreeditorile. Veel enam, tdielikult
kindlustas uue kreeditori seisundi temale iseseisva hagi ana-
mine vastava actio utilis'e n#ol. Hilisemas robma diguses
vdis cessio toimuda, kas vabatahtlikult v3i sunduslikult.
Loovutatavad olid pdhimdtteliselt kdik obligatsioonid,isegi
obligationes naturales. Erandlikult ei saanud tsedeerida
ndudedigusi, mis seotud isiklikkude sammetega, kohustusi
kohtuliku vaicluse all oleva agja kohta (res litigosa). eest-
kostja ndudmisi eestkostetava vastu jne.

Oluliseks momendiks cesgjo puhul on d e n un t i & -
t i oo Nii kaua,kui vdlgnikule pole teatatud loovutusest.
vdib ta maksta vanale kreeditorile. Mis puutub tsedendi
vastutusse tsessionaari ees, siits tsedent vastu-

tab nn., nomen verum'i eest, s.t. et selline ndudedigus on
tdepoolest olemas. Tsedent aga ei vastuta nomen bonum'i
eest, s.t. vcle sissengutavuse eest. Et nfudediguse loovu-
tamine Roomas oli ka spekulatsiooni operatsiooniks, kus osa-
vad ja joukad inimesed ostsid poolmuidu raskustesse sattunud
kogenematudelt kreeditoridelt neile kuuluvaid néudedigusi
ftles, siis keelati vaieldavate ndudmiste omandamine. Veel
enam, kui ndudedigus oli loovutatud liiga madala hinnage
vdis vdlgnik vapaneda kohustusest makstes selle madala ! i~
na. Tuleb rghutada, et @essio toimus iilldreeglina valznikul.
ndusolekut kisimata,
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Peale muutuste kreeditori poolel v3ib obligatsioonis et-
te tulla ka muutusi deebitori poolel.Samas
obligatsioonis ithe deebitori asendamist teisega nimetame
vgla Hlekandmisek s. Kui volgnikul on ild-
reeglina majanduslikult Ukskdik, kas ta tasub endisele v&i
uuele kreeditorile, siis endise deebitori asendamine uue
deebitoriga ei ole kreeditorile kaugeltki ikskdik (ndit. en-
dine v@glgnik on jsukas ja aus, uus deebitor aga varanduseta
ja lohakas). Seepdrast on vdlakohustuse {ihelt deebitorilt
telsele illekandmiseks alati vajalik kreeditori ndusolek.Neid
juhtumeid rooma 3iguses kui ka praeguse aja Jiguses el esine
palju.

Edasi, tavaliselt on obligatsioonis Uks isik kreeditori-
na ja ks isik deebitorina., Tegelikus elus esineb sageli aga
juhtumeid, kus deebotori v3di kreeditori poolel on mitu isi-
kut korraga. On obligatsioonis mitu kreeditori ja ilks deebi-
tor, nimetams seda aktiivseseks obligatsiooni
kaasluseks. On deebitori poolel mitu isiknt ja ilks
kreeditor on tegemist pacssiivse obligavsioonikaas-
lusega. Kui iihes ja samas obligatsioonis on mitu deebitori ja
mitu kreeditori, on seega B8 e ga k a a 81 us., Kiisimusel
kaaslusest on see tdhtsus, kuidas v&ivad mitu kreeditori
tditmist nduda ja kuidas peavad mitu deebitori kohustust
tditma. Siin on kaks vZimalust:

1) Iga kreeditor on digustatud ndudmea ainult murdosa ob-
ligatsioonicbjektist, iga deebitor on kohustatud so ~itama
vaid murdosa kohustusest. Selliseid obligatsioone ninetatak-
se 0 8 &a- ekk par tsiaalseteks obligatsioo-
nideks.

2) On voimalik, et iga kreeditor on Jigustatud ndudma
obligatsiooni tditmist tervikuna ja iga deebitor on kohusta-
tud seda tervikuna tiHitma. Obligatsiooni tditmine #ihe kaas-
deebitori poolt kreeditorile samuti deebitori tditmine iihele
kaaskreeditoridest kustutab kohustuse. Oeldakse, et sel puhul
iga deebitor vastutab in eolidum, Selliseid obligatsioone ni
meteme s ol i daarseteks (mdnikord ka k o r -

eaalseteks) Kreeditor voib valida ithe deebitori-
4+ kellelt ta nduab kogu obligatsiooni tHitmist. Kiisimus

ve
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sellest, kas deebitor, kui ta on {iksi tasunud v3dla, v3dib oma
osa {iletava summa kaasdeebitoridelt sisse n3uda, on passiiv-
se kaaslusega obligatsioonis oluline. Klassikalises diguses
deebitoril sellist vdimalust ei olnud. Vastupidi Justinianu-
se diguses v3is v3la tasunud deebitor kaasdeebitoridelt nen-
de osad sisse nduda. Seda nimetatakse r e gr e s s i & i-
guseks.

Lgpuks tuleb mHrkida, et rooma 3iguses oli algprintsii-
biks solidaarne vastutus. Alles XII tahvli seadused t3id
sisse ka osalise vastutuse. KaaspHrijad vastutasid pHrija
vdlgade eest vastavalt oma osadele. Justinianuse 3iguses
vastupidi, kui pole selgelt Seldud, milline on vastutus,loe-
ti vastutus partsiaalseks.

Obligatsiooni o b je k t 1 k 8 v3ib olla mitmesugu-
ne s amm e, Roomlastel olid need sammed liigitatud Jirg-
miselt: a)' dare - midagi andma, b) facere - midagi tegema
(vahel ka non facere - tegutsemisest hoiduma). e¢) praesta-
re - tasuma tekitatud kahjud.

K3ik sammed obligatsiooni objektidena peavad olema
v3dimalikud, sest - impossibilium nulla oblizatio
est - vdimatu kohta ei saa olla obligatsiooni. Iseenesest-
m3istetavalt peab obligatsiooni sisu olema s e aduse -
g a lubatud. Ka peab obligatsiooni objekt olema
kindlaks miH¥ratud viihemalt relatiivseltki.
Ei saa nHiteks jitta v3lausaldaja otsustada, mis asju ja
kui palju ta teisele annab. tildreeglina peab obligatsiooni
objekt olema majandusliku vidrtusega, s.t. rahasse {imber-
hinnatav,.

Objekti jHrgi vdib liigitada obligatsioone liht- Ja
alternatiivseteks obligatsioonideks. Li ht obliga t-
8ioon on selline, kus on ainult tiks objekt (rahasumma
maksmine), a lternatiivne obligatsioon on sel-
line, kus on vdimalus valida ks mitmest objektist (kas an-
da teatav asi v3i maksta rahasumma). Vdttes aluseks objek-
ti jagatavuse, liigituvad obligatsioonid j aga tava-
t ek 8 (kohustus anda 5 hobust) vd3i jagama tu -

de ks (kohustus muretseda hea hobune) obligatsioonideks.
17.
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v 3. Lepingud (eontractus). M3iste. Liigid. Solmimine.

Magu Seldud, on obligateioonide tekkimise tihtsamaks
aluseks juriidilise tehingu iHhtsam liik - leping - ¢ o n t-
ractus. (sdnast contrehere - kokku v&tma, enesele tdmba-
ma, vdtme midagi; siin - kohustust). Lepingu all mdistetakse
kahe v3i enam isiku vahelist kokkulepet, mis on suunatud sea-
duse poolt tunnugtatud obligatsioonidigusliku suhte tekkimise-
le., Kuid rooma diguse jirgi mitte iga selline kokkulepe ei ole
teknilises mdttes contractus. Vastupidi, roome juristide arva-
tes paljas kokkulepe = nudum pactum - obli-
gatsiooni ei tekita, Selleks on vajalik, et pooled annaksid
oma kokkuleppele kindlaks mddiratud v o r m i, vdi an -
naksigd ile kokkuleppe objekti. Nagu kdsitletud all-
pool, tehti sellest iildreeglist hilisemal ajal siiski mdningad
erandid. Selline lepingu iseloom rooma Jiguses on sele 2y
sellega, et lepingut nagu teisigi Sigusi kaitsti tema kaitseks
midratud hagiga. Kui puudus actioc: polnud ka contractus‘t.
Majandusliku kdibe arenemisega tekib vajadus uute lepingute
Jirele ja preetor annabki ve jaduse korral vastava actio. II
Ja IIT sajandil oli tunnustatwud lepingute - hagide arv juba
sedavdrd suurcks kasvanud, et pooled vdisid peaaegu igale
kokkuleppele anda goptractus'e vormi.

Ldpuks kujunes lepingute siisteem jirgmiseks: a) ver-
baalsed - suuliselt sdlmitud lepingud, b) literaalsed - kir-
jalikult sdlmitud lepirgud, ¢) reaalsed - asja a&ndmisega 831l-
mitud lepingud. d) konsensuaalsed - vastastikuse ndusolekuga
83lritud lepingud. (vt. 8.peat., § 2). Nendele lisandusid
gontractus innominati - nimeta lepingud.

Lepingutel on rooma Giguses oma klassifikatsioon. Tea-
tavaeti klassifitseerisid roomlased hagisid actiones stricti
iuris ja actiones bonae fidei. Siit on tuletatud ka vastav
Si.ustehingute - negotis - ja lepingute liigitus:

1) .contractus stricti iuris on leping, mille sisu on
seaduse poolt kindlaks miiratud ja mide preetor ei saa muuts.
siia kuulusicd nHit, stipulatio ja muituum, kus lubatud vci
saadud summa tuli tasuda tapselt, mw imatult.
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2) Contractus bonae fidei on leping, kus preetoril on
viimalus suvaliselt arvesse vZtta mitmesugwseid asjaolweid
ja vahekordi, et teha 3iglanme otsus.

Fooma juristid hakhasid teravat vahet tegema ka thh e-
kilgsesete Ja kahekilgsete lepingute va-
hel, Uhekiilgsed lepingud - contractus unilaterales on selli-
sed, kus vailc iks pooltest on Gigustatud ja teine kohusta-
tud. Nédit. muutlaenu puhul on raha laenukg saanud isikul ko-
hustus see tagasi maksa ja raha andnud isikul on digus see
tagasl nduda. Kahekiilgsed lepingud - contractus bilaterales
- on sellised, kus mdlemal poolel on vastastikused digused
ja kohustused. Kui mdlema lepingu poole digused ja kohustu-
sed on vdrdsed, siis nimetatakse sellist kahekiilgset lepin-
gut sinallagmaatiliseks, Ndit., ostu-miii-
gl lepingu puhul on miiiija kohustatud asja iile andma, kuid
ka sigustatud ostuhinda ndudma. Ostja on kohustatud tasuma
ostuhinna, kuid on seejuures Jigustatud ndudma asja.

Nagu Geldud eespool (§ 2), on obligatsiooni sisuks pea-
miselt aare vsi facere. Sellest seisukohast ldhtudes liigi-
tasid roomlased kahekiilgseid lepinguid nelja riihma (D.1%.5.
S.pr.): a) Do ut des - annan, et annaksid., b) Do ut facias
- annan, et teeksid. c) Faoio ut des - teen, et annaksid.

d) Facio ut facias - teen, et teeksid. Seda klassifikatsioo-
ni rakendatakse eriti ka n.n. nimeta - innominaatsete lepin-

gute juures.

Lepingnu Ekehtivuse esimeseks tingimu-
seks on lepingu poolte n d us ol ek - consensus. Con-
sensus on vajalik peale konsensuaalsete lepingute ka kdiki-
de teiste lepingute juures. Nii pole ka verbaalne leping -
stipulatio - kehtiv ndusolekute (De2.14.1.3.). .

Lepingu objekt peab olema kdibeline asi.

Hiljem nduti, et lepingud peavad olema kooskSlas heade
kommetega - boni mores. Seepdrast rooma parimissiguse pghi-
mdtete kohaselt ongli meie ajal paljudes seadusandlustes tun-
tud parimisleping roomlastele tundmata, sest loeti heade kom
mete vastaseks, kuli i=ik oma eluajal s3lmib lepingu oma tu-

levase pdrijaga.



=132~

Lepingu kehtivuse tingimuste kiisimust v3ib vaadelda ka
negatiiveselt, s.t. vaadelda missugused asjaolud teevad le-
pingu kehtetuks. Siia kuuluvad kolm jérgmist juhtumit:

1) Vis ja_metus. Kehtetu on leping, mis on sdlmitud
sunduse 8 11 hirmu tagajirjel, Sundus vdib olla
materiaalne - kehaline - v3i m3tteline - psiitihiline. Keha-
line sundus - yis absoluta - k3drvaldab tdielikult inimese
tahte, jirelikult on tehing, leping on siin tiihine. Pstitthi-
lise sunduse - vis compulsiva puhul isik 83lmib lepingu #h-
varduse tagajirjel. Muide hirm - metus - iseenesest ei ti-
henda veel Room& juristide arvates isiku tahte puudust. Hii
itleb Paulus selle kohta (D.4.42.21.5.): - quamvis si libe-
rum esset noluiesem. tamen coaotus volui - Kuigi ma poleks
véiljendanud oma tahet, kul oleksin vaba olnud, sunnituna
ikkagi véljendasin tahet. Teatavatel juhtumitel siiski
preetor hakkas andma 8otio auod metus oausa v3i exceptio
Quod metus oausa.

2) Dolus - pettus. S3nal dolus on veel teine tihendus
= tahtlus. Peale gelle on dolus veel omaette siilitegu - de-
likt. Allikates tarvitatakse sageli dolus malus vastandina
dolus bonus’ele. mis on lubatud, nditeks #ri alal ( kauba
kiitmine). Dolus'e (dolus malus) alla kuuluvad need juhtu-
mid, kus iks lepingu pooltest et t ek avatsetult
viib teise eksitusse. Vanim rooma 3igus ei lugenud pettust
Sigustehingut ja seega ka lepingut tiihistavaks asjaoluks.Al-
les hiljem hakkas preetor pettuse puhul andma kas exceptio
doli. kus petetu v3die esitada vaide, kui petja hakkas kihtu
teel n3udma lepingu tditmist vdi actio doli. mille abil pe-
tetu ise v3is nduda lepingu tiilhistamist. Preetor v3is anda
ka restitutio: im integrum.

3) Brror ehk e k8 i mus laiemas m3ttes on vale
ettekujutus asjade tdelisest olukorrast ¥8i tSelise etteku-
jutuse puudumine. Viimast juhtumit nimetatakse ka jgnoran-
tia - teadmatus.

Peamine eksituste liilk on faktiline e k -
81imus =~error facti. See vdib esineda: a) isikus - er-
ror in persona. n#it. kui leping on 83dlmitud eksikombel
teise samanimelise isikuga, b) error in oorpore - eksitus
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lepingu objektiks oleva asja identsuses, ¢) aEror in negc-
tio - eksimus tehingu liigis. NHit. sdlmitakse ekslikult
rendileping ostu-miiligi lepingu asemel. d) error in substan-
tie - eksimus asja olemuses. Naisori miiliakse meesorja ase-
mel, e) error in guantitate - eksimus objekti suuruses.Nzit.
on saadud vidhem, kui lepingus fikseeritud. EKui teatud eksi-
tus on lepingu kohta olulise tHhtsusega, v3ib leping muutu-
da kehtetuks.

Eksitus 8igusnormide s, seaduse mwit~
tetundmine, error iuris ( ignorantia iuris) aga lepingut
tavaliselt kehtetuks ei tee,

Leping, nagu ka iga teine 3igustehing, sclmitakse tea-
tava objektiivse resultaadi saavutamiseks. Niiteks, s3lmides
ostu-miitigl lepingu, taotleb isik asjale omandidiguse saamist.
Seda resultaati nimetatakse lepingu a 1 us e k 8 - causa.
See alus nditab iihtlasi, et Siguste soetus ja kaotus on 3i-
gustatud. Rooma juristid titlesid, et lepingut v3ib s3lmida,
kas &) causa credendi - andja saab ka vastu, b) causa sol-
vendi ~ zohustuse tasumisena, c) causa donandi - kinkimise-
na, Petle selle jagatakse ctusa'sid: 1) causa onerosa -
koormav causa, kus 83iguse soetamise eest on tasu, ndit.ostu-
mitigi puhul asja eest hiad; 2) causa lucrativa - tasuta 3i-
guse soetamine. NHiteks kinkimine,

Oluline on, et lepingus on alati oausa olemas. Lepin-
guld, kus causa on k3igile n & h t a v, nimetatakse k a u-
saalseteks, kus causa't pole vdliselt udha
abstraktsetekas.

Lepingu kehtivus v3ib oleneda ka sellest, kas leping®
kui obligatsiooni iihe liigi sisu moodustav samme on v3imalik
vei vdimatu. Vdimatu sammega obligatsioonid en Uldiselt,na-
gu eespool tihendatud, kehtetud.

V3imatus v3ib olla:

a) fuisiline, (puudutada s3rmega kuud) 6 ja juriidiline
(res extra commercium'i miitimine).

T b) subjektiivne, kui ainult antud isik ei saa lepir jvt
tdita, ja objektiivne, kui mitte keegi ei saa seda lepingut
tiita.
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c) absoluutne, kmi lepingut ei saa tildse kunagi tHita,
relatiivne, kul lepingut ei sma antud tingimustes téita.

Opetuses lepingutest on olulise tihtsusega kiisimus,mis-
Tugucest mome ndi st loetakse leping 8 3 1 m i -

k 2, Sest alles sellest momendist tekivad lepingu alusel

veetavad digustused-kohustused. L e pin g loetak-

2 £81mituks , kui pooled on 138p-
kult ja tdaielikult k ok ku 1 ep-

r4inmnud kdikides antud lepingu

. & o0 ks olulistes punk¢tides ja

5 e kokkulepe ona vagjalikul vii-

3§01 k a vdl jendatud.

Lepingu s3lmimiseks teeb ilks pooltest ettepaneku (pro-
ysitum ehk offert). Selle ettepaneku vdib teine vastu vat-
+ (aktsept). Vastuvdtuge ongi leping tildreeglina sdlmitud.
ntsad eelldbirdikimised ei tekita veel lepingut. Lepingu
cimimise momenti saab vdrdlemisi kergesti fikseerida, kui
ningu s&lmijad on iihel kohal (leping inter praesertes).
in jargneb ettepanekule vahetult vastuvdtt. Kusimus on
‘rksa keerulisem, kuil #lks pooltest asub ilhes, teine teises
unas (leping inter abseptes). Siin vdtab ettepaneku saami-
+ asga ja vastuvdtust teatamine vdib ka viibida. Sellisel
cstuwnil v3lb tekkida raskusi ettepaneku tegemise ja vastu-
~mige fikseerimise juures. Lepingu sdlmimise momendil mii-
miseks graolijate vahel on veimalikud mitu seisukohta.Ndi-
18 vEib lepingu lugeda sdlmituks, kui eemalolij. lepingu-
i on ettepaneku tegijalt offerdi k#tte saanud ;2 otsusta-

nelle vastu vitta ilma, et ta oleks sellest ettepaneku
gt jale teatanud. Teise vaate kohaselt loetakse leping sol-
tolis alles sellest momendist, kui offerdi saaja on sel-~
nt ke offerdi tegijale teatanud. Rooma juristid asusid til-
..¢1t viimesel seisukohal.,

Tdnapdeval saab lepingut sdlmida teiste isikute
sindajate kE audu. Roomas vanemal ajal tvlid
tile lepingud sdlmida isiklikult. Majandusliku k#ibe 2rene-
rleega tekkias Roomaski vajadus esindajate jirele, NHit.zri-
wrgs 21 saanud nditmes Kohas korrage lepinguid sdlmida. Ka
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Jitsid kerget elu elavad Rooma kodanikud oma asjade ajamise
tihti libertiinide hooleks. Kuid esinduse tunnustamine si
toimunud Roomes kaugeltki lihtsalt ja jHrsku. Teatavasti va
nimas rooma Biguses k3ik persona alieni iuris'e poolt
datu lHks paterfamilias'ele. Kuid see polaud esindus, 88zt
vdimualune oli Bigusvdimetu. Teiselt poolt ei vastutanud
paterfamilias algul vdimualuse kohustuste (sealhulgas k=
vilgade)eest,See aga riivas kolmandate isikute huve. Ja
preetor pidaski siin vajalikuks panna ijae'=2le
vastutuse v3imualuse vglgade eest. Saaal ajal tunnustati
et eestkoste all olevad isikud omandavad 3igusi ja kohusziv
mis tekivad eestkostja tehingutega. Preetor leidis ka,
pole Siglane, kui saedakse kasu ettevdtte valitseja tezev:
gest, aga ei vastutata kohtulikult sell“se isiku poolt a¥
mitud lepingute eest (D.14.3.1). Ja juba klassikalise Jig
gse ajastul on esindaja - procurator - poolt a3lmitud 1lzc
gute eest ette nHhtud kiillaltki ulatuslik vastutus., Knid
ikkagi k audne e 8indus, kus {iks isik teotzz
oma animel ja teiee arvel, oli kiillaldare, kui Rooma kodan:
kul piisas orjadest ja filiurfamjlias'test. kesz ajasid to
asju, Ja see jHigl peamiseks esinduse vormiks Roomas. Vue
Justinianuse "Institutsioonides™ on Seldud (I.2.9.5.):"pe
extraneam personam nihil adquiri posse "™ - teise (vaba;
isiku kaudu ei saa midagi omandada. O ¢t 8 e n e e s i r
dus aga, mida meie ajal nimetatakse lihtsalt esindusex
kus ks isik tegutseb teise isikwu nimel j & ar -
vel (keegl ostab teise rahage asja, Geldes seejuures «
seselt, et ta ostab teise volitusel) Roomas {ildreeglim:
pundus. Brandine loeti otsesteks esindajateks viimualuae:
lapsi. Otsese esinduse kaudu sai omandada ka valdust j=
digigust.

§ 4. Obligatsioon: tiitmine. Obligatsioconi mitsess
miece tagajirjel.

THEL1 tminc - solutio - on loomulit o.liwa
pi 1l3ppemise viis, s2st leping s&lmitaksegi 321l .3,
da tiidetakse. Taitmine tdhendah sada, et ideebitur soo
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need teod, mille ¥egemiseks ta 0li kohwetatwd.
THitmise juwree tuleb vaadelda: a) tHitmise s u b -
Jek te, b) thitmise o b j e k t i, o) tditmise a e -
g a, d) tditmise ko h ta jae) thitmise v i i 8 1.

Mis puutub obligatsiooni t 4 i t mi s e sub -
Jektides s e, slis ildreeglina v3ib obligatsiooni
tiita nii deebitor ise, kui ka keegi teine tema eest. Oluli-
ne on, et kolmas isik sooritab solutio tahtega vabastada
v3lgnik, Uldreeglina tuleb obligatsioon tiita kreeditorile
v3i selle esindajale, nHit. eestkestjale, hooldajale. Tea-
tud juhtumitel v3ib otligatsiooni tHita ka kolmandatele isi-
kutele ilma kreeditori ndusolekuta., NHit. kui allllirnik mak-
sab oma {iiri otseselt majaperemehele, Sellistel juhtumitel
on oluline, et tditmisega saaks kreeditori ndudedigus rahul-
datud.

b) v3lgnik peab sooritama just selle samme, milleks ta
0li kohustatud. Ta peab thHitma t e r v i k un a. Erilise
soodustusena vdivad teatavad vdlgnikud kasutada ra, benefi-
cium oompetentiae - suutesoodustust, st
j3ukohast vastutust (mees naise vastu, naine mehe vastu,
Justinianuse 3iguses - {ilenejad ja alanejad sugulased,
seltsinglased, s3durid, patroon kliendi ees). Siin juhul,
kui v3lgnikule osutub terve kohustuse tH#itmine liiga ras-
keks, jdeti talle niipalju, et vdiks hidavaevalt elada.

Nagu geldud, peab v3lgnik sooritama just selle samme,
milleks ta oli kohustatud. On aga kreeditor ndus, t uks
tiitmise objekt asendatakse teisega, siis nimetatakse se-
da tH i tmise asendamiseks - datio ipn
solutum, Ka selline tHitmine 1l3petab obligatsiooni.Erand-
juhtumitel o0li v3imalik ka datio in solutvm nesamrarja. kus
ithe objekti asendamine teisega toimub kreeditori nZusoleku-
ta, Ndit, pHdrija el saa legataarile anda testamendis nimeta-
tud eset, mis on kellegi v33ra omandiks., (Nendest m&iste-
test vt. 9.peat., § 4). Ta on 3igustatud maksma selle eest
rahasumma, Sama on v3imalik juhtumil, kui asi on hivinenud.

c) Obligatsioon tuleb tHita ettentihtud t K h t a j a 1.
V3lgnik v3ib tHita ka eane tdhtpheva., Kui tdhtpiev pole miH-
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ratud, .2%ib kreeditor n®uda igal ajal tditmist. Kui vdlgnik
maksab enne téhtaega protsendita vala, vaidab sellest kree-
ditor, sest ta v3ib varem kutte saadud rahasumme panne veel
protsente kandma. Vaetava kokkulsppe pdhjal vdis v3lgznik
sel puhul tagasimaksmisel arvata saadud summsst maha nn. va-
heraha - interusurium?4 .

Roomas kannab tdhtaeg nimetust d i e &. Tshakse vahet
dies a guc, mis mHdrab tehingu kehtivuse alguse ja dies ad
quem vahel, mis md#rab tehingu kehtivuse 1l3pu. Kindel tiht-
pievon dies cer tus. kui pole kindel, millal
tdhtpiev saabub, on tegemist dies incertus'eza.

d) Mis puutub obligatsiooni tHitmise k o h t a, siis
Juhtumil, kui obligatsiooni tditmise koht on midratud,tuleb
deebitoril obligatsioon tdita ettendhtud kohas. Kui on tdit-
mise kohti ette ndihtud alternatiivselt mitu, siis on valiku-
gigus deebitoril, Kui obligatsiooni tditmise kohta pole mHH-
ratud, tuleb obligatsioon t#ita objekti asukohas. Saadud as-
Jad tulevad tagasi anda saamise kohal, Muudel juhtumitel,kui
koht on m#dramata, vdib deebitor tdita seal, kus talle meel-
dib, muidugi mitte vdlja otsides kreeditorile eriti ebasood-
sa koha (inoppertuno loco).

e) Obligatsiooni téitmise juurem peavad m3lemad pooled
tilee nHitama vajalikku h ool s ust - diligeatia. Rooma
digus teeb vahet kahesuguse hoolsuse vahel: aa) korraliku
hea peremelie hoolsus - diligentia bomni patrisfamilias. Siin
loodi abstraktselt keskmine eeskujuliku peremehe kuju, kelle
kiitumisele pidi vastama obligatsiooni poolte kditumine.
bb) diligentia gquaw in suig rebus tihendas Loolsust, mida
isik tavatses rakendada omi asju ajades.

Diligentia k3drval esines roomlastel veel teist laadi
hoolsus - custodia -, mille abil m3istetakse vdlgniku kohus-
tust igeti hoolitseda, et #dra hoida tema kdes oleva v3sra
asja hgvimist, kadumist, riknemiet. Tavaliselt m3eldekse
custpdia all bonus gaterfamilias'e hoolsust vddraste asjade
ajamisel,

Peale selle obligatsioonide tditmisel, nimelt kui on
tegemist igustehingutest, eritl lepingutest tekkinud obli-

1&.
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gatsioonidega, tuleb sageli veel arvesse v3tta neid tehin-
gusse - lepingusse pajgutatud lieakorraldusi, mida tuntakse
tingimuse ja mooduse nime all.

1) Tingimuseks - conditio - nimetatakse
sellist tulevast Ja ebakindlat sind-
must, mille saabumisest v3i mittesaabumisest oleneb vaetava
Sigustehingu (lepingu) kehtime hakkamine v3i ldppemine. Eba-
kindlus tihendadb seda, et el teata, kas siindmus saabub vVv3i
mitte, Nuiteks keegi lubab teisele #ra miilia oma pruugitud
mtébli, kui ta peab teise linna elama asuma. V3i - keegi an-
nab oma s3iduki Hrasgiduajaks teisele tarvitada tingimusega,
see tagasi anda kui andja tagasi jduab., Bsimesel juhtumil
Sigustehingut - ostumiitigi lepimgut veel pole, t. s¥lmitakse
alles tingimume saabumisel. Sellist tingimust nimetatakse
edasiliikkavaks ehk suspensiiveeks
(conditio suspensiva), Teisel juhtumil on poolte vahel al-
rurze=t peale lepinguline vshekord. See aga 13peb niipea,kui
téitudb tingimue, Sellist tingimust nimetatakse # r e muut
vaks ek resolutiivaeks (conditio reso-
lutiva),

Selle JHrgi, kuivdrd tingimuse saabumine oleneb asjaosa-
lictest enestest, liigitatakse tingimusi:

a) Conditio potecstativa - kui siindmuse saabumine ole-
neb asjaosalise tahtest.

b) Conditio oasualis - kui siindmus v&ib eaabuda tdiesti
olenemata asjaosaliste tahtest ( casus - juhus).

c) Conditio mixta - kui siindmuse asetleidmine oleneb
oealt asjaosalistest, osalt aga juhusest, Niit. A lubab at -
ellumiae puhul B-ga teha C-=le kingi. Abiellumine oleneb siin
peale A tahte ka 3 ndusolekust.

Kui tingimusekes ettenihtud siindmus kindlasti saabub
siis nimetatakse seda paratamatuks tingimuseks.
Selliste nn, ebaehtsate, niiliste tingimuste hulka kuuluvad
ka need juhtumid, kui slindmus on juba varem saabunud vai
toimub praecu.

2)Moduws etk kd8und on selline lisasite
tirustehingue - lepingus, millega isik, kes teise isiku ka-
suks on teinud mingisuguse korralduse, paneb sellele teisele
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ieikule peale mingi kohustuse. Niiteks kingi andja teeb kin-
&l eaajale kohustuseks osa kingist kolmandale anda. Modus ei
likka tehingu j3ustumist edasi. Nii astub modus'e sisaldav
kinkeleping otsekohe j3usse. Roomas\klassikalises Siguses
0li modus'el ainult moraalne tihtsus. Justinianuse Siguses

on modus'e tditmata jutmisel ka m3ningad Giguslikud tagajir-
Jedn

Eui v3lgnik ei tHida obligatsiooni kas terves ulatuses
v3i osaliselt 3igel ajal, 3iges kohas, Zigele isikule ja
Sigel viisil, siis on sellisel mittetditmisel
Juriidilised tagajiirjed. Kreeditor v3ib siin fildreeglina
tarvitusele v3tta sundabindusid korratu v3lgniku vastu. Vani-
mas rooma 3iguses anti, nagu tihendatud eespooi, korratu
v3lgnik kreeditori kisutusse. Hiljem asendub selline vZlgni-
ku vastutus oma isikuga varandusliku vastutusega. Selleks
afirkis kohtunik kohtwotsuses rmhasumma, mille pidi maksma
v3lgnik. Vanimal ajal pooled itae miliirasid lepingus jmba et-
te rahasumma, mille maksab v3lgnik kohustuse tiitmata jitmi-
sel, Selliseid kokkuleppeid nimetatakse atjpnlationes poe-
nae, sest siin nagu miirati ette karistus (poena) mitte-
tiitmise eest. Tegelikult vastas see rahasumma tekkida v3i-
va kahju suurusele.

Kui pooled rahalist kahjusummat kindlaks ei midranud,
teeb seda kohtunik. Ta lihtudb seejuures obligatsiooni mitte-
tiitmise tagajirjel tekkinud kahjude suurusest (guanti in-
terest).

Kahju v8ib olla esiteks a) smergens - vahendi-
tult tekkinud kahju, s.t., antud isike varanduse
tegelik vihenemine. Kellegi kdes lHks
kaotsi osa teisele kuuluvaist asjust, b) lucrum cessans =
saamato?e jadnud k a 8 u, st. isikn varandus
ei suurenenud kindlasti oodatud ulatuses. N¥it. isik ei
saa kehavigastuse pirast t551 kiia.

Teiseks v3ib olla kahju: 8) ot s ene kahju, kui
ta on kahjustava teo loomulik ja paratamatu tagajirg. Nei-
teks keegl purustab teisele kuuluva kuju, sils selle kujn
virtus ongl omanikule otsene rahju: t) Eaudne KE =
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Ju on see, kui kehju on tekkinud eri tingimuste v&1 cubete
vdl eriliate asjaolude kokkusattumise t3ttu., Nditeks hinna-
lisest serviisist tihe eseme katkilotmisel on tekkinud peale
otsese kahju, eseme vadrtuse kaudne kahju kogu serviisi
vilirtuse langemiase niéol,

Kakju moodustab vastutuse kiieimuseg n.G6. o b j e k =
tilvsee elemendi. Kuid sellise objektiivse vastutuse
kdrval kerkib tiles ka kakjutekitzja kitumise hinnang kah-
jude tekkimisel, Nagu vanimal ajal {illdse, nii ka Room&s oli
algul kahjude heastamise aluseks aipult kahju tekitamjee
fakt ise, Kuid asgamddda bakkas kujurema seisukoht, et xalhju
tekitaja ei peaks mitte igsl juhul vastutama, vaid sinult
aiis, kui ta on s H i ad i karju sekkimises, Niiteks, kui
noiule antud ese og hivinud tulekahjus, s/arae viie selle mi-
nema jne. Seega tuleb giin selgitada, kas kakju tekkis vElg-
niku tegevuse vgi tegevusetuse tagajéirjel vl vadlgnikust
sgltumatude eriliste asjaoclude t3ttu., Rooms Juristid toota-
#id mglema viimaluge jaoks vdlja kindlad s ub j ek
tilvsae vagtutuse alused, See on Jpetus s U U st .,

S, tema leoiemas tdhenduses v3ib zeisneda isiku tahte-
lises kahju texitavas tegewvuses - dolus, mida el tule Hra
segada sumapimelise deliktiga ~ pettusega., Sili vdib seisne-
da ka ipiku booletuses, ettsvasmtamatuses oma xohustuse téit-
nisel - cuipbe

Culpe jagunmed liikidesae ja wetmetesse.

Culpa 1 i i gid onr a) Isiku sl v3ib avalduda te-
gude scoritamises ~ cuipa 1n faciendo. NEit., isik midris hoo-
letusest teise riietuseseme,

b) St v3ib avalduda ka millegi tegemata jatmises -
culpe in non faciendo. NHit, a@sje hoiule vdtja el lukusta-
aud hoocletusest hoiuruumi ust.

c) Stii v3ib seisneda isiku hooletuses omas abiliste ve-
ligul = culpa in eligzendo. .

d) Isik v&ib olle ka sliidi selles, et ta hooletut jure-
levalvet teostab - culpa ir custodiendo. NHit, vanem:gd ei
valva kiillaldaselt ome vdikeste laste tile ja need tsikitavad
naabrile kahju.

Culpa as tme & ont
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a) Culpa lata - jéme, raske hooletus kus kohustatud
isik pole avaldanud isegi sellist hoolsust, nagu meds oleks
pidanud avaldama iga inimene. Ulpianus iitlen-"Culpa late es”
cimia neglegentia, id est pon intellegere guod omnes intel-
leguni.” Culpa late on suurim hooletus, see tdhendab mitte
teada seda, mide koik teavad. (L. 50.16.213.2)

b) Culpa levis ~ kerge hooletus. Isik ole kditunu’
kui hea eeskujulik peremers. Noutav op viivase hoolsus -
diligentia boni patrisfemiliss. Siin luuakse mingi ihatrs
ne, kujuteldav hea peremehe kuju j& seepirast nimetlatakss
seda slii astet ke culpa in abstraeto.

¢) Culpa ip conmerete - on siii, kui isik poie yakendatud
vihemalt seda noolsust, mida isik omades as adise rakendab -

diligentia guem in suis I 3bus.

d) Culpa levissima - kergeim hoolet.z. 1ia on Sarvie

iiles paicdata erilise roolsust. Seds s, .- cnoatekse vaid
iiksik juhtumitel (Des 4.4.pr.).

Obligateioonis veivad pooled ise ette ndha, millise
culpa astme eest vastuteda tuleb. Ei gaa &gz kokkuleppega
yataneds vastutusest dolus'e eest (D¢5C.17,2%.). ¥ui 'slu
eest vastutuse kokhtz pole pucled kokkulepet scloinud, i
seadua vastutuse sst e. Uldreegline vastutar velgoik obli
gatesiooni mittetditmisel vaid dolus'e ja culpa late eest
ta lepinguge osutub teeneid teistele isikutele, NEit. a=
noiule v3tmise puhul. Tasuliste lepingute | viu vaptuiab & .
isik igesuguse culpa, s.t.,nii culpas lats kui -z culpa levss
eest.

Fagu Seldud, v&ib obligatesiooni mittetaits ine a ko sal-
tuv isikust mitteolenevatest asjaoludest. moom: juristid
loid selle jaoke cusus'e - juhuse j[a vi ma.. - v& is-
viimu moisted.

J ukhus - casus (ehk casus fortuitus) on ettendhte-

matu siicdmus, mids el saa vSlgaikule siiliis panad. Vagilies
Veim - vis ms@ior — on valtimatu siindmus, se.t. mida kil
ka i saa tavaliselt ette niha, kuid kuigi teda oleks 5 rud
ette ninha, ei sue teda siieki véltida (Hike, vorm, veeu. -

tuc. ne.). Termin vis maior on parit Justinisnuse ajast.
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Uldreeglina cssus vabastah vastutusest obliga%¥siooni
mittetditmisel. Kokkuleppega vsidakse aga v3tta endale vas-
tutus ka casus'e eest. Naiteks voib asja hoiule vadtja lu-
bada vastutada peale siiii ka8 aszja juhusliku kaotsimineku
eset. Seaduse jdrgi aga vastutavad juhuse eest v3drastema-
1e, sissesdiduhoovide, laevade peremehed. Vis_maior kor-
2lgab vastutuse eriti meresdidu tingimustes. Nditeks kui
laev satub mererocvlite kdtte, kes roovivad kauba, siis
lagva peremees ei vastuta kaubaomaniku ees.

Erilise obligatsiooni mittetditmise juhtumiks on
viivitue - mora. Mora on obligatsiooni sitiiline mit-
tetditmine Sigel ajal vdi &igel kohal, samuti siiiiline téit-
mise mitte vastuvotmise Jigel ajal a 3igel kohal.

Kui obligatsiooni ei téida vélgnik, nimetatakse seda
v8lgniku viivituseks = m.or a s o 1l v en d i. Vdlgniku
viivituse tagajdrjeks on see, et v3dlgniku vastut. piisib
ka siis, kui obligatsioon osutub vdimatuks, Viivitusega iht-
laei suureneb v3lgniku vastutus. Néiteks ta vastutae enne
« ,.pa lata eest, niiiid aga juba culpa levia'e ee t.

Kui kreeditor ei vdta tditmist vastu, loetakse seda
kreeditori viivituseks - m o r a 8 coipiend.i,
Pakkumine peab toimuma 3igel ajal, soodsas kohas ja téies
nlatuses. Kreeditori viivituse tagajdrjeks on deebitori vas
tutuse vdhenemine, Neit. algul vastutas culpa levis'e eest

2 ajinult culpa lata ja dolus'e eeat. 4Asja juhusliku hdvi.
eest vastutab nililid kreeditor ise.

‘iivituse tagajdrjed kaovad (purgeiie morae a) Kui
veditor vdtab ka hilinenud tditmise vastu, b) ~ui mddra-
takse uued tahtajad, c¢) kui viivitus on vastastikune, d)kui

chligatsioon ldpeb mdnel muul viisil.

suud obligatsiooni ldppemise viisid: Movatio.
Compensatio. Loobumine. A4egumine. Surm.

teale obligatsiooni tditmise on vee. terve ride Lteisi
-gatsioonide ldppemise viise., Obligatei-:caide iZppemise
iside vaatlemisel Rooma Giguses iu’eb i, :r<da aiulise ise
:, €t vanim s room& Siguser 0.1 ; P lop
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pemise pShiprintsiibiks an, contrarjus actyp'e psdhimdte: ob
ligatsiooni 1dppemiseks o0li vajalik formaalne tehing, mis
vastas obligatsiooni tekkimise tehingule. NHiteks ku
leping oli 8dlmitud formaalse mancipatio teel, s.0, per aec
et libram, vase ja kaalu abil, siis sai teda tHita ka ainult
per aes et libram,

Tuntumad obligatsioonide l13ppemise viisid peale 20l

en:

a) Novatsioon ehk uuendus (novati
s.t. lilks obligatsiooniBiguslik suhe asendatekse teise sam:
ulatuslikuga. Uue tekkimisega kacb endine. Seda mirkis ju
Gaius oma "Institutsioonides" (Gai.Inst.III. 176)., Nditek
tiirnik on v3lgu iliriraha kuue kuu eest. Siin on vZlaval
titirilepingu alusel, Kokkuleppel Ufirnik annab kirjaliku v
kohustuse maksta see summa protsentidega kahe luu pHras'
Siin on uus v3lavanekord muutlaenu lepingu alusel, Uuendus
vEib aeianeda.obligataiooni subjekti, objekti, téhtaja 3
koha muutumises. Novatsiooni tagajirjel {lldreeglina kaovad
k5ik endise obligatsiooniga seotud lisadigused (%%), soodus-
tused ja vastuviited., Nii ei saa tilaltoodud nH¥ites pooled
enam kasutada vaideid diirilepingust. Novatsioon v3ib toimndc
a) kokkuleppel v3i b) kokkuleppeta. Viimase nHiteks on no-
vatsioon kohtus litis contestatio'za. Roomas toimus novatic
formaalse stipulatio abil,

b) Tasaarvamine ehk compensatic on vdla
ja ndudmise vastastikune tasaarvamine - debiti et credifi
inter se contributio. NHit. A. v3lgneb B-le 10u0 assi, B ¢
korda A-le 800 assi, Loomulik, et tegelikul: vilgneb ainult
4 B-le ja nimelt 200 assi. Vanimas rooma iguses selline ta-
saarvamine polnud vdimalik, ige ndudmise jaoks egitads
iseseisev hagi. Hiljem hakatakse kohtuski maha er ".. iino
poole ndudmisi teise poole nBudmistest, kuid selleks on va-
jalik esitada vaie - exceptic. Justinianuse ajal on agmper-
satio obligatsiooni l3ppemise viisiks ipsc iure. Tasendad=
saab ndudmisi, kui 1) subjektid on samad, kui 2) ndude
rkev or jube saabunud, kui 3) objekt on same.
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c) Loebumine. Kreeditor vdib leebuda oma ndud-
misest v3lgmiku vastu. 8iia kuuluvad vermivaba kekkulepe
k eeditori ja deebitori vahel - pactum de non petendo. Kui
kreeditor siiski ssitab hagi, v3ib vElgnik esitada vastava
vaide - sxzceptic.

d) Aegumine. Obligatsioonid, mis olid rajatud
ius civile'le teatavasti ei allunud aegumisele, s.t. vasta-
vaid hagisid vdidi esitada alati (nad olid actiones perpe-
tuae). Preetor, vastu tulles kiéibe huvidele, nimelt et ei
tekiks kauakestvat ebam#idrast olekut, mi#ras oma hagide esi-
tamiseke {iheaagtase tdhtaja. Kui see tihtaeg o0li médda las-
tud minna, v¥is kostja esitada vasgtava aegumise vaide.

e) Surm {ildreeglina, nagu see vastab p¥rimiszdiguse
m3istele, ei kustuta obligatsioome. Kustuvad k#lll aga obli-
gatsiocnid, mida kaitstakse n.n. kdrgelt ieiklikkude hagide-
ga (gctiones vindictam gpirantes). Uhe poole =urmsugr 13peb
ntiteks vel:tusleping - mandatum kui surm leiab =set en-
ne #lesande sooritamist., Férimisdiguses ei kurtwv ud Roomas
aegumisega plirija hagi - guerela inofficiosi testamenti
(sellest vt. allpool - S.peat, , § 2.).
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8. peatikk.

UKESIKUD OBLIGATSIOON ID-
OBLIGATSIOONIOIGUSE ERIOSA.

§ 1. Obligatsiooniciguslikud suhted vanimas Rooma
ciguses.

Vanimas rooma diguses puudusid vidljakujunenud 3iguste-
hingu ja lepingu mgisted. Isiku 3igusi tekitav tegevus kan-
dis nimetust_actus. Termin negotium tdhendas algul igasu-
gust tegevust. Et juriidiliste tehingute siisteem vastab iil-
diselt alati majanduslikule kdibele, siis on ka arusaadav,
et vanas Roomas v&isid olla vaid kdige lihtsamad &igustehin
gud, mis rahuldasid selle aja vajadusi.

Vanintaid instituute on nditeks eriline kdendus-pantvan
guse instituut - praedes et vades -, mida peetakse iildse
vanimaks obligatsioonidiguslikuks instituudiks rooma &iguse
ajaloos. Lepingut tuletab ka meelde vandetdotus mingi samme
sooritamiseks. Omandamistehingutest vanim on vahetus. Neile
lisanduvad algsed laenutehingud. Tuleb meeles pidada, et va
nimal ajal on tehingu vorm seotud vahenditult tehingu enese

ga, kusjuures vorminduded nduavad ranget tditmist.

Mancipatio on tehing, millest on korduvalt juttu olnucd
Seda tehingut rakendati omandi¢iguse saamiseks res mancipi
kohta, vddra perepoja perekonda vdtmisel, abielu cum mapu
edlmimise puhul, samuti ka testamendi tegemisel., Mancipatio
oli pidulik toimings. Te sooritati per aes et libram - vase
ja kaalu abil., Sellest toimingust vitsid osa, nagu teada
varemkdsitletust, kaslumees kaaluga (libripens) ja viis tun
nistajat (testes). Kaalumehe juuresolek ngitab, et maccipa-
tio tekkis veel tol ajal, kui rzka polnud miintice nZol ja
osturind tuli kaalucda vesena, Viis tunnistajat olid esial,. -
selt vadrandaja perekonnzliikmed, kes kui perekonna iriz-
omandi o_alised, andsid ora nduscleku vcdrandamiseks. Swmut
on vdimdlik, et juurde kutsuti sugukonna liikmeid vci

1G.,
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reid, kes t#itsid tunnistaja #llesandeid. Mancipatio eoorita-
misel pidi v3frandatav ese kohal olema. Aktiivset osa eten-
jas omandaja, kes deklareeribki esimesena omandiZigust v&&-
randemisecemele. Kui mancipatio vormis juhtus m&ni viga,
siis omandifigus vdis omandajal tekkida igamise kaasabil.
Mancipatio on ks rooma 3iguse vormi konservetismi ilmeka-
maid nditeid. Vaatamata sellele, et ammu juba olid tarvitu-
sel rahamiindid, oli mancipatio puhul veel meie aegkonna esi-
mesil sajandeil kaalumehe - libripens'i juuresolek ikka veel
vajalik. Ikka veel lausuti sznad: "mihi emptus esto koc ae-
re aeneague libra - minu poolt ostetud selle vase eest sel-
lel kaalul®,

Vana roome 3Jigus tundis ammu enne XII tahvli seadusi
eriliet laenutehingut n e x um 'i, XII tahvli gseadused
rifgivad pexum'ist keos mancipatio'sa. Iseenesest on mnexum'i
instituut rooma Figuses v3drdlemisi ebaselge. Terminil ne-
xum on olnud ajaloos mitu thhendust. Arusaadavalt on siis
nexum'i kohta tekkinud ka terve rida teooriaid. Kindel on,
et oma s3lmimise vormi pooleet on nexum formaalne tehing,
ta on negotium per aes et libram, s.t. s5lmitakse viie tun-
nistaja ja kaalumehe kaagabil. Selles m3ttes on ta paral-
leslne i{mstituut mancipatio’'le. Nexum'i sisuks o0lid krediidi
- laenu suhted. Arvatakse, et pexum oligi tehinguks, mille
abil patriitsid orjastasid varatuid plebeisid. Nexum'i abil
sooritati liigkasuvdtlikke operatsioone. Olles laenutehin-
guks, kaasus nexum'iga vZlgniku snda pandiks andmine. V3lae
nittetasumissl sattue vBlgnik vSlausaldaja t¥ielikku k#su-
tusse mapns iniectio abil. V3lausaldaja vdis v3dlgnikku
60 piieva raudus pidada. Selle aja jooksul viis ta vilgniku
kolm korda turule, kus ta avalikult kmwulutas vdlgnikul ta-
suda oleva rahasumma suuruse. Nihtavasti selleks, et leida
kedagi, kes v3lgniku vklja ostaks. Kui vdlgnikku keegi vH1-
ja ei ostnud, siis v3lausaldaja vdim ta surmata vai milila or-
Jusse v#iljaspoole Heooma - trans Tiberim. Tapetud vei miitidud
vdlgniku vara jHi kreeditorile. Aga juba enne manus iniec-
tio't vdisid v3lgnik Jja kreeditor kokku leppida, et v3lg-
nik jHHb kreeditori juurde orjusteenistwsrr, Nagu k3igest
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sellest nHha, oli rooma 3igus eriti maksuj&uetun v3lgniku
vastu viga halastamatu. Neil Ja ka muudel p2hjustel tekkisid
Roomas sagedased {ilest3usud., Uks selline rahva rahulolematu-
se laine oligi Titus Livius'e jutu jirgi viimaseks t3ukeks
rooma Siguse ajaloos thhtsat kohta omavale seadusele lex
Poetelia a. 326 e.m.a. See seadus keelas tavalise v3lgniku
raudupanemise, muutis #ra 3iguse v3lgnikku tappa v3i miilia
ta trans Tiberim. ja mis nexum'i seisukohast 0li oluline -
kreeditor pidi k3igepealt t3endama oma ndudmist kohtu ees,
taotledes vastavat kohtuotsust - iudicatum. Viimane asja-
olu andiski pexum'ile surmahoobi. Tuleb mérkida, et nexum'i
Jirgl vdidi vdlavahekorrad l3petada ka vastava contrarius
actus'ega, nimelt nexi liberatio (remancipatio) teel,

In jure cessio oli, nagu varem mitmei puhul mHrgitud,
omandl saamise viis n#ilise, imaginaarse protsessi abil.V33-
randaja ja omandaja tulevad preetori ette. Omandaja titleb
vormeli, et antud asi kuulub talle., V33randaja selle peale
vaikib., Selle alusel magistraat otsustab, et asi kuulub sel-
lele, kes vditis oma 3igust. In jure cessio't vastandina
mancipatio'le rakendati nii res mancipi kuil ka res nec man-
cipi kohta. Teda rakendati peamiselt vara tasuta {ileandmie
seks, M3lemad, nii mancipatio kui ka_in iure cessio., on ras-
kepirased, keerulised tehingud, kus vilumata isik v3is ker-
gesti vigu teha, mille tagajirjeks oli tehingun kehtetus.

§ 2. Lepingud hilisemas 3iguses,nende klassivikatseioon.

lus civile lihtne, aga rangelt formaalne siisteem, pidi
paratamatult osutuma mittekiillaldaseks, kui vabariigi aja
keskpaigu arenenud k#ibe mdjul majanduselu Roomas hakkas
oluliselt muutuma. Uutes majanduslikkudes tingimustes tekki-
sid sunhted, mida iihegi t3lgendamiskunsti v3ttega ei saanud
suruda mancipatio ega pexum'i reamidesse. 01id vajalikud
painduvamad vormid, mis vastaksid uutele suhetele. Need vor-
mid tekkisidki. Sellest ulatuslikust obligatsiooaidiguslikn
slisteemi timberkujundamise t8&st vdtsid osa kdik rooma Sigust
loovad faktorid, nii seadusandlus leges'tega, eriti age pree
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tor ja jurisprudents. Suurel miHral aitas kaasa sellele ka
formulaarprotsessi tekkimine. FPormula in factnm concepta
abil said paljud obligatsioonid juriidilise vormistuse.

Toimuv evolutsioon t31i endaga kaasa esiteks - formalis-
mi ndrgenemise, teiseks - asetati esiplaanile varanduslik
vastutus senise isikliku vastutuse asemel. Niiteks kehtis
formulaarprotsessis {ildreeglina condemnatio pecuniari.
printsiip - summa mdistetakse vdlja rahas. Siiski j4Kb ka
sel perioodil rooma diguse pshimdtteks tunnustada vaid tea-
tavaid obligatsioonidiguslikke tiliipe. Sellest ajast on ka
prit Gaiuse yildtuntud l e pingute klassi-
fikatsioon., Vsttes aluseks lepingu kehtivuse saa-
mige viisi, jagab Gaius kdik lepingud nelja gruppi. Ta tit-
leb: "aut re contrahitur obligatio aut verbis, aut litteris
aut consensu." (Gai Inst. III.89).

a) Reaalsged on lepingud, mille kehtivuseks on
vajalik asja (res) itileandmine {ilhelt isikult teisele,

b) Verbaalsed on lepingud, mille kehtivuseks
on vajalik teatud sdnade lausumine,

c) Literaalsaed on lepingud, mille kehtivu-
seks on vajalik kirjaliku Goxumendi koostamine.

d) Konsensuaalsed on lepingud, mille keh-
tivuseks piisab paljast poolte kokkuleppest (consensus).

Nagu teada lepingu definitsioonist, on lepingu 83lmimi-
seks alati vajalik poolte kokkulepe. Konsensuaalsed iepingud
erinevad teistest lepingu liikidest seepoolest, et nende
kehvivuseks piisab ainuilksi kokkuleppest, kuna teiste lepin-
guliikide juures ndutakse peale kokkuleppe ka asja {ileand-
mist, teatud sdnade lausumist v&di kirjaliku dokumendi koos-
tamist,

§ 3. Verbaalsed lepingud. Stipulatio.

Vanimaks ja #ihtlasi peamiseks verbaalseks lepinguks
roome 3iguses on s t i pulatio (eponsio, fideipro-
migsio). Stipulatio on s uuline lubadus tzita ces-
tav kohustus. Ta on tekkinud tdendioselt vanema aja usundi-
listest lubadustest. Ajaloolisel perioodil on aga stipula~
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tio juba kaotanud oma usundilise ieeloowu. Leping s3lmita! -
ee kreeditori vastava kilsimusega ja samade sdnadega vidljer-
datud vdlgniku vastuse teel. Nimelt kreeditor kiisib: "Centu:
dari spondes?" (Kas t3otad maksta 1007). Deebitor vastab:
"Spondeo". (tdotan). Teine vorm: "Centum dari fideipromi
tis?" - "Pideipromitto". Nexum'iga v3rreldes tundub stipu-
latio pehmemana, sest ta ei viljendanud eneses otseselt
hingu orjuslikku iseloomu.

Mis puutub stipulatio vormi, siis olli selleks vanimel
ajal pistitatud ranged nsudmised. Hiljem kdibe arenmemisega
ndrgenes formalism, Niiiid vdis stipulatsiooni s3lmida iiks-
k¥ik, milliste sdnadega ja isegi mitte ladina keeles. L3-
puks kadus ka contrarius actus'e ndue ses mdttes, et ei ndu-
tud enam vélgniku vastust samade sdnadega vidljendatult nagu
kreeditori kilsimus, Feale selle kaotas stipulatio pikkamds-
da oma puhtsuulise - verbaalse iseloomu. Nimelt vabariigi
aja ldpul tavatseti juba koostada stipulatsiooni kohta vas
tav kirjalik akt., See niiitab, et kirjaoskuse levimisega 1lc¢-
vis ka kirjalik vorm. Kuigi stipulatio kirjaliku dokumendi
koostamisega nHib lHhenevat irjalikkudele lepingutele, ei
kaota ta seejuures siiski oma suulise lepingu iseloomu.

Stipulatio'l oli Roomas oluline tdhtsus. Ta oli oma
tlhepoolse iseloomu t3ttu kreeditorile eriti soodne. V3lgnik
0li kohustatud sellest tidpselt kinni pidama, mida ta oli
lubanud. Kohtunik ei saanud teha formulas v8lgniku lubadusc
sisu osas mingeid muudatusi. Oluline stipulatsiooni puhul
oli ka veel see, et ta oli abs traiktne t e
hing, s.t. temas endas sdlmimisel pole ndidatud kohus
se tekkimise alus -~ ¢ a u s a. Seepoolest oli ta kasul
liigkasuvstjatele, sest stipulatio puhul nimetati kindel
eumma, kuid 8i mdrgitud vdetud protsendi mHdra. Stipulat
siooni vormis véidi fikseerida igasuguseid poolte kokkule
peid. Stipulatio tecsl vdidi ette vadtta obligatsiooni uue:
dust - povatio - ja anda kohustuslik j3ud sellisele kokikt -
leppele, millel puudus muidu hagi kaitse,

Verbaalne leping on ka gtipulatio poenge ~ 1l e .
trahv. See on niisugune kokkulepe, mille alusel 1
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pool kohustub teisele maksme trahvisumma mingl teo soorita-
migse vdi mittesooritamise puhuks, v3i ka kohustuse mitte-
tiitmise v31i mittedigeaegse tditmise korral. Sellega aval-
detakse survet vilgnikule, et ta Gigel ajal ja viisil tdi-
daks kohustuse. Vahel s3lmitakse gtipulatio poense selleks,
et tagada sellise semme gooritamist, mida iseseisva hagiga
nduda ei saa. Ndit. klassikelises rocme 3iguses olid sel-
leks lepingud kolmandate isikute kesuks.

Briti tdhtis oldi see, et stipulatsioconigs vdisid tek-
kida samaaegselt mitme kreeditori ndudmised Une v3lgniku
vastu ja sald sel teel eriti kohustuda mitu isikut., Seega
saadl tema abil kujundada kiendust.

KdZdendus 1se kuulub tsiviil- ja idldse eradiguse
vanimate instituuntide hulka. Nimelt, kui kreeditoril puudub
usaldus vdlgnlku aususse vii tema majanduslikesse v3imeis-
se, siis otsib ta vahendeid, mis tdhuseslt tagaks. lepingun
tditmise, ®riti on selline tegatis vajalik arenenu «dibe
tingimustes, kui lepiagud s8lmitakse tundmata isik *ega,
kelle kiditumise korrektsust el vdi eite teada. sienduse ole-
mus seisnebki selles, et k3rvuti vdlgnikuga vastutab kreedi-
tori ees veel teine isik - kdendajay kui v3lgnik mingil psh-
jusel el tdida kohustust,

Kiendusege - vadimonium, praedig detio - vaidi tagada
viga mitmesuguseid kohustusi. ,glalgselt vastutas kdendajla
zagn v3lgnikkd ocma isikuga, Tavatiseks kdenduse :ekkimiae
ormiks oli stipulatio. K#dendust andeg kohustu k#dendaja
semake sammeks, milleks oli kohuetat :d v&lgnikks Ta nagu
Uhendas oma lubaduse v3lgniku lubadusega, mis*¢' o Ydeada-
Jjav nimetatigi adpromisscrise. Ful vilgnik kohus-ust el

téitnud j2a tems mgsemel t3itils kohustusk kaenas; iie v3is
ta hiljem vdlgnikult maketu t&gas’ aguda nn, r - g r e s -
s i rorras, Kaendajat., savil ikrati, et ' ,endus kes-

teb kaks mastat, Mitme wlienus 8 lemmsol.l viis meist igalt
nguda v8id oss volgs. Kreedlitor »idi :den.njals teatems v3-
‘gsnmae ja kidendajate srvu, &ui ta -"ad. ei teiound, véie
kgendaja vastutusest vabsneda.

Bt vabaneda neist kirmendusiri. t35tesi Roomes vHllias
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uus kdendusvorm -~ fidejussio. Sel puhul polnud kiendaja
vastutuse ilemal tinendatud kitsendusi ja kdendus ise liks
kdendaja surme puhul Hle kHendaja pirijatele. Peale selle
v3ls k#endus tekkida nn, mpandatum pecuniae credendae abil.
S8iin iiks isik (A) teeb teisele Isikule (B) {ilesandeks {man-
datwn) maksta kolmandale isikule (C) minzi summa. Kui see
oi mekse tagasi samdud summat, siis v3idekse hagi esitada
A vestu. A ongi siin kdendaja, B -~ kreeditor, C - v3dlgnik.
Lgpuks tditis kdenduse Ulesande ka nn. constitutum debiti
alieni - mitteformaalne lubadus maksta v3gras v3lg.

L¥puks tuleb tihendada, et verbaalsete lepingute hul-
k8 kuulus veel nn. dotis dictio - kohustus anda abielluja-
le kaasavara. See toimus suulise teadaandega pruudi isa,ise-
poolsete sugulaste v3i pruudi enda poolt.

§ 4. Literaalsed lepingud.

Literaalsete lepingute juures on oluline nende k i r-
jalik vormistamine, ilma milleta pole leping kehtiv.
Eirjalikult v3ib sdlmida palj sid lepinguid, kuid seal v3ib
ta olla vaid kergenduseks tdendamisel. Nendest kaudses m3t-
tes kirjalikest lepinguist tulebki lahus hoida s3na otseses
m3ttes literaalne lering, kus kirjalik vorm on n.0., tehingu
eseentsiaalseks elemendiks, v3i nagu Celdakse c_o r p u s'-
eks., Praegusel ajal on selliseks lepinguks veksel, mis on
tihtsaks kaubandusdiguslikuks lepinguks kodanlikus Ziguses.

Roomss oli Uks nun. literaalne leping. Nimelt pidasid
p3llumsjenduslikkude vgi kaubanduslikikude kiitiste peremeshed
sageli sissetulskute ja viljeaminekute raamatuid. Sissetule-
kud kandsid nad vastavatest tahvlikestest koosneve e raama-
tusse - codex &ccepti, Vvidljaminekud - vastavasse 2ige raa-
gatusse - codex expensi. Kui nlilid ka teine Zrimees pidas
gelliseid raamatuid ja esimese peremehe @odex expepnci's VHl-
jaminekuna margitud sissekanne vastas teise codex accepti's
sissetulekuna mirgitud sissekandele, siis selle alusel tek
kis leping.

Justinianuse diguses on kadunud seegi literaalse le-
pingu vorm (I. 3e¢2¢1.).
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9 5. Reaalsed lepingud.

Reaalne leping on, nagu eespool deldud, leping, mis
kehtestub alles asja iileandmisega ihelt isikult teisele.See
lepingute 1liik esineb ka ténapdeval, Veel enam - paljud all-
cool kdsitletud roomadiguslikud lepingud on praegu veel ole-
MEs .

a) Muutlaen - mutuam. (Vene k., -zaeM , saksa
ks - Darlehn). See on leping, aille alusel antakse a s en-
da tav (fungibiilne) asi teisele omandiks, kohustusega
sama palju ja samas vidrtuses tagasi anda., See laen esineb
peamigelt rahaliste v3lgade puhul, sest raha on tiilipiliaim
agsendatav agi. Muutlaenu lepingu s3lmimine on vormivaba. Et
muutlaenu lepingu objektiks vdib olla ainult asendatav asi,
mis muutub laenusasja omandiks, siis vastutab laeru saaja ka
laenuobjekti juhusliku hdvimise eest.

Muutlaenu saamist tavatseti vormistada kirjaliktult:
nait. raha saaja andis kreeditorile vastava allk_.rja. Siin
v5is tekkida kuritarvitusi juhul, kui allkiri sattus kreedi-
tori kdtte enne raha andmist. Sellise na. rahata v3dla puhul
anti deebitori kaitseks eriline hagi muutlaenu olematuks
Yunnustamiseks objekti (raha) mittesaamise t3ttu - guerela
non_pumeratae pecuniae,

Muutlaen v3is Roomas, nagu nilidki, olla kas protsendi-
line v3i protsendita. Tavalisem oli wvidugi prots: ntidega
matuum. Protsente ei vdetud heale adbrale, tuttave.e jne,
antud laenult. Eriliseks protsentidega laenuks oli Roomas
vanemal ajal nn. fenus - leping. Néit., talupoeg sai kellelt-
ki seemet v31 raha kohustusega v3lg tagasi maksta osaga vil-
jasaagist, kus tagasimakstava vilja vadrtus oli kaugelt suu-
rem sasdud laenusummast, Liigsed ja meelevaldsed protsendi-
mazrad tekitasid rahulolematusi ja juba XII tahvli seadused
on ette ndinud protsentide iilemmiira - nimelt 8 ¥3 £ aastas.
Et senhvikute orjastamine jdukete poolt kestis ja tekkisid
uued ralutused, siis keelati IV sajandil seadusega protsen-
iide v3tmine iildse. Vaevult kiill seua seadust tdigeti, sest
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sellest moddahiilimiseks leidus kiillaldaselt teid. Kui fe-
nus-leping hakkas segamddda ked ‘ma, hakati tavalisele muut-
laenu lepingule lisandame erikokkuleppeid prctsentide -
usurée - kohta. Esialgu oli protsendimsdraks 1.2% amstas.Voib
arvata, et sellestki midrast ei peetud kinni. Justicianuse
ajal vdeti tavaliselt muutlaenult 6% aastas 3i2 ianpmeeste
laenudelt & %.

b) Pruuklaen - gommodatar (vene k. cecyna,
saksa k, - Leihe), Vastandina muutlaenule &ncab siin iks
isik teisele mingi a s en damatu asja ajutiseks ka-
sutamiseks (pruukima, sellest k2 pimetus "pruuklsen") kohus-
tusega tagasi anda s a m a asi, JRrelikult pruuklaenu pu-
hul laenuobjekt laenusaaja omandiks ei ldhe. Pruuklaenu ra-
kendatakse peamiselt igaplisvases elus vastastikuse ahistami-
se eesmdargil., Pruuklaenu saaja vdib asja kasutada vaid ette-
ndhtud otetarbeks. Ta ei tarvitse asja enne $dhtmega tagasi
anda. Nende tunnustega ta erineb teisest kasutuslepingust -
preoarium'ist, kus asi anti igskiilgseks kasutami-
seks, kuia Gigusega seda igal ajal tagasi nduda.

¢) Hoiuleping - depositum on selline reaal-
ne leping, mille alusel hoiule vdtja (depositsrius) kohustub
bhoiule andja (deponens) viimase ndudel tagasi andma hoiule
antud vallasasja. Selle lepinguga vdetakse v3drad asjad aju-
tiseks hoiule. Asja depositaar tarvitada ei tohi. Hoiuleping
on tasuta, seepdrast vastutabki hoiule vdtja iildreeglina
ainult dolus'e ja culpa lata eest. Tasutuse moment eraldab
depositum'i Hiiri-rendi lepingust, mis on tasuline leping.On
olemas 3 hoiulepingu eriliiki:

aa/ depositum miserabile, kui mingi dnnetuse, hidaohu
pubul (ndit. tulekahju) antakse asi koiule. Siin vastutab
asja hoiulevdtja siiilise asja hdvimise vdi mitte tagasiand-
mise puhul asja kahekordses vadrtuses (in duplum).

bb/ depositum irregulare, siin antakse hoiule asenda-
tavad asjad (raha, vili) kohustusega tagasi anda sama palju
ja samas viadrtuses asju. Siingi saab depositaar asjade oma-
nikuks, Vahe muutlaenu ja depositum irregulare vahel seisab
selles, et deponent ei tohi hoiule antud asja kinni pidada

20.
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taeendusena ~ compensatio'na - vastunsudmise puhul, kune
wuutlaenu puhul ei tarvitse v3lgnik enne maksts, kui tema
nduded kreeditori vastu on arvesse vgetud, Brinevuse pdhjus
on ses, et mutuum sdlmitakse deebitori huvides, depositum
irregulare aga hoiule andja huvides,

ce/ L ek vester - pequestre - on sellise as-
ja hoiule andmine kolmanda isiku kédtte, mille kohta on kai-
mas vaidlus kahe v3i enam isiku vahel. Hoiule andjaid on
siin seega mitu isikut,

d) Fiducia. Eespool oli mirgitud (6.peat.,y 5), et fi-
ducia oli vanimaks pandi vermiks. 8iin andis vdlgnik vdla
kindlustamiseks oma aeje kreeditorile omandiks, kohustusega
see aei v3la tasumisel v3lgnikule tagasi anda. Fiducjia kui
leping toimus mapcipatic voi in_iure cemsio teel. Fiducia
abil vabastati ka v&imualuseid. Kui fiducia't kasutati kree-
ditorile reaalse kindlustuse apdmise valkendina, nimetati se-
da fiducigs e um cre ditore. Kui fiducia'
ga enti asi hoiule, tasuta kasutamiseks v3di muuks otstarbeks
8iis oli see £ 1 duci a cum & mic oe Esislgselt
rajanes figucia tditmine usaldusel (fidee). Hiljem anti asja
tegesindudmiseks eriline hagi - actio fiduciae. Siidimdist-
va otsusega kdis kaasa siilidimSistetu autuke tunanistamine
(infamia ). Justimianuse Sigusss on fidueis juba kadunud.

e) Piwnus, digemiai ¢ on t rectus pigne-
raticius on resalne leping, mille alusel kreeditor
konustub deeditcerile tagasi andma esja, mille ta on wsaanul
oms ngudmise kindlustsmiseks (D, 13.7.%+3.). Pandileping e.
vaja erilist vormi. Pandi saajel on asja valdus, seepiarast
cn tal ka paremad kaitsevahendid kui depositseril v&i kommo-
dataaril. Vastastikuste Siguste kaitseke on pandiasndjal ac-
tio pigneraticia in personam direeta, ja pardisaajal actio

pigneratisia im personam eontruaria, (Pignus'e kui asjadigu-
se wohta vt. 6. peat., v 5.).
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3 6. Kcnsensuaalsed lepingud,
l. Emptio-venditio.

Teahtsaim konsensusalsetest lepingutest, o s t u
miidegid leping - emptio-venditio - on leping,mil-~
lega Uks pool - miliija (venditor) kohustub teisele poolele -
ostjale (emptor) andma teatava asja (merx), aii et see ost~
jale jddks, ostja omakorca kohustub asja eest maksma teata-
va rahasumrme (pretium). &ntud definitsioonist ndhtub, et
ost-miilik on kahekillgne (siinallsgmaatiline) leping, sest siin
on kurmalgi poolel vdrdselt nii cigused kui ka kxohustused.

Vanema oiguse iastituudid - maneipatioc ja in iure ces-
sio - ei suutnud rahuldada msreneva kdibe vajadusi., Kraomen-
di arenemine, ronked operatsioonid kaubanduse alal,eriti ma-
jenduslikud sunted peregriinidega, kel polnud véimelik 8¢l-
mida vana ius civile tehinguid, ponjustesid ka v ¢ r m i -
vaba ostu-miiligi lepingu kui téhtsaima vidraniamistehin-
gu mdjule piEdsemise. Preetorid, osalt ka kuruulediilid, kes
vaivasid dritegevuse jarele turgudel, kujundasidki owa edik-
tidega selle xiiresti s3lmitsva lepingu, mille Uksikasjad
tootati vdlje rooma juristide poclt.

Ostu-miliigi © b J e ¥ © ik s véivad ella igasugused
&sjad, nende kogumid (rasmstukegu) ja ka digused (eriti ndu-
dedigused). Ostu=-miiiigi objektiks voivad olls ka tulevased
asjad. Siin on viimalik kaks juktu: &) emptieo rei speratae -
ostetakse tingimusi, lootuses, et millija asja saab. Ndltena
v&ib buua tulevsse viljassagi miitimise, Kui vili ikaldub,siis
leping tHhistub, ©v) -wptio spei -~ sdlmitakse loplikult =i-
duv leping loodetave asja peale, Kuigi see asi ei saabu,

jtidb leping jdusse. Ngiteks ostetskse kalesask, Kui seetord
dhtegi ka8la ei sza, tul rau need hiljem ikkagi muretseda.

0 s tuhigcd peap vdljendums renasummas, sesy kui
. uni teipe &si vestu an ikse, oleks see vahstusleping.

Ostnkpinng kokse kchtivad jdrgmised nduded: a) Ustu-
hind peeb olema k i a d ¢ 1 (¢certum) - misratakse pooclie
koxkuleppel, erandine ka méne ko.mande isiku poolt. b) Os-
tuhind peab olema t & e 1 i 2 e ({(verum), mitte kolmap-
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date isikute petmiseks. c) Hilisemas 3igusee peab olema
hind ka 8iglane (jiustum). Justiniaruse Jiguses,
nditeks, kui asi oli miitidud alla poole tema vidrtusest voi
ostetud kallimalt kui asja kahekordne hind (laesic emormis).
vdie kahjukasnnatanu nduda lepingu tiihistamist. Klassikali-
ne 3igus Figlase hinna ndudmist, s.o. kui saadi iile poole
kahju, ei tundnud. Vastupidi, rooma juristid iitlesid, et
on loomulik osta madalama hinna eest ja miHiia k3rgema hinna
eest, kui asi vidrt (D. 19.2. 22.3.). Ostuhind midratakse
ja tasutakse {ildreeglina lepingu s3lmimisel. Kuid k&dibe hu-
vides hakati lubama ka v3dlgu ostmist. Sellist krediidi pea-
le miiiiki tunti juba Gaiuse ajal. "Emptio et venditio cont-
rahitur cum de pretio convenerit, guamvis nondum pretium
numeratum sit, ac ne arra guidem data fuerit" - ost-miiiik on
s3lmitud, kui hinnas on kokku lepitud, olgugi, et hind pole
makstud ja kdsiraha antud (Gai Imst. III. 139).

Konsensuaalse lepinguna on ostu-miiiigi leping kenhtiv
hinnas ja esemes kokkuleppe momendist. Sellest momendist on
tekkinud obligatsioonidiguslik suhe poolte vahel - digus
nduda lepingu tditmist. Kuid sellega pole veel kaugeltki
deldud, et miilidud ese on o0 8 t j a omandiks. Ja
ongy rooma digusele iseloomulik, et ostu-miiiigi lepingu s3l-
mimisega omandidigus tile ei ldhe, vaid selleks on veel tin-
gimata vajalik asja iileandmine (traditio). Seoses sellega
esineb siin iiks rooma diguse raskesti pdhjendatavaid seisu~
kohti. Nimelt rooma 8iguse Uheks iildiseks p3himdtteks on:
casun sentit dominus -~ omanik kannad juhuse ldbi tekkiuud
kahju., Selle pdhimdttega pole kooskdlas vstja vastutus as;a
juhusliku hdvimise eest enne tema {il2andmist. Roomes Jigus

iitleb: periculum emptoris est, s.t. ostja vastutab asja ju-
husliku hdvimise vdi halvenemise eest lepingu sdlmimise mo-

mendist. Tdhendab, ostja peab tasuma ostuhinna, kuigi oste-
tud ese miliija kdes juhuslikult hdvis. Selle reegli ajalooli-
se tekkimise p8hjused on tekitanud palju vaidlusi.

Poolte ko hustuseadad ostu-miiligi lepingu punul
on jdrgmisead:

a) wiiliju kohustused. Miiija peamiseks kohustuseks on as-
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ja ileandmine. Uleandmiseni peab ta asja hoolega hoidma.
Teiseks vastutab miiija asja puuduste eest. Miiiija vastutas
esialgselt selliste asja puuduste eest, mida ta vditis as-
jal mitte olevat, samuti nende vigade eest, mida sihilikult
varjas., Hiljem miilija vastutus laienes, peamiselt kuruuledii
lide praktikas. Ldpuks nduti, et miiiija peab teatavaks tege-
ma k3ik asja puudused, vidlja arvatud need, mis on kdigile
pihtavad ja mida ostja ise Baab kindlaks teha asja iile vaa-
dates, Varjatud vigade ilmnemisel vdis ostja nduda kas os-
tu-miitigl tilhistamist actio redhibitoria‘gza v3di ostuhinna
alandamist actio guanti mimoris‘ega,

On voimalik, et miiiija miiiib ostjale asja, mis kuulub
v3orale omanikule. Kui nitid see tdeline omanik ilmub ostja
juurde ja omandihagiga range "ubi rem meam invenio ibi vin-
dico” printsiibi alumel asja ostjalt #Hra vdtab (seda nime-
tatakse evictio).siis on loomulik, st miiiija vastutab ostja
ees tekkinud kahju puhul. Selline vastutus evictio eest lan
geb dra, kui ostja ise o0li toiminud ettevaatamatult vdi kui
selline vastutas juba lepingus o0li muudetud poolte kokkulep

pega.

b) Ostja kohustused. Ostja peamiseks kohustuseks on
tasuda ostuhind. Teiseks ta peab tasuma tema siiii tdttu tek-
kinad kahjud.

Ostu-miiiigi lepingu sdlmimisel vdidakse anda ka k & -
®iraha - arrha (arra)., Laiemas m3ttes mdeldaksegi ka-
siraha all rahasummat v3i {ildse asja, mille iiks pool annab
lepingu sdlmimisel teisele poolele tulevaste maksete arvel
ja lepingu sdlmimise tdendamiseks, Vanemas roome Jiguses
esineski arrha peamiselt selleks, et tsendada lepingu 835l-
mimist (arrha paeto perfecto data). kui leping or thidetud,

makstakse kdsiraha tagasi vl arvatakse tditmise hulka.hil-
jem hekati k#siraha andmisega mdjustama pooli lepingu taii-
miseks, Kui kidsirana andja lepiagut ei tdida, siis kaotab
ta selle, Ei tdida kdsiraha saaja lepingut, peab ta selle
kahekordses suuruses tagasi waksma (arrha pacto imperfe: .c

deta ..
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Oms Biguste &k a i t s e ¥ s on milijal ostja Vvastu
actio veaditi ja osijal miiyja vastu actio empti.

Ostu-miilizi lepingut v3idakse poolte huvidele vastavaltg
tdiendada jurgmiste lisakokkulepetega,
nida volb kdseitleda ka kui ostu-miiigi iepingu eriliike.Siia
<uniuvads

8) Lex commissoria. kumbki pocl vGib jatta esdale Tigu-
se taguneda lepingust, kui vastaspool ei tdida oma kKobustu-
si. Naiteks, kui ostja ei tasu Bigeaegselt osgtuninda, vdio
wifuja lepingu tihiatade.

h) ln diem addictio. Aiilija reserveerib endale Siguse

taganeda miigist, kui.ta teatava aja jooksul saab kolman-
dalt isikult soodsama pakkumise., szialgsel ostjal oa digus
vdtta wesi endale kolmanda poolt pakutava hinna eest.

¢) Pactum disvlicentiae. Ustja digus taganeds lepin-
Lus8t kahetsemise tdttu.

d¢) Pactun de retrovecdengo. Ostje kohustub asja miiydja-

le mselle pdudmisel tagasi wiiiima,
e) Pactuw de_ retroemendo. Aiitija kehustub isjs tagasi

cptma,
f) Pactum reservati dowminii. wiitijale jHAb omendidigue

kuni hinpa tdieliku tasumiseni.

N4 tagumiseni.

h} Pectum protimisecs, Niilijale jHAbL ostuees@igus, hul
oz -ja aejsa edasi mulib.

‘L) Ostmine asja jireleproovimise tingimue. l. Kui asi
2i k&lba, tihistub leping.

2o Locatio-conductio.

Loecatioc-conductio moocustab teatava

sasutuslepingute r U h m a, Locstio-coanduetio on xahekiilg-

nz kenseneuaslne leping, mille alusel iiks pooltest lubab
azja teisele ajutiselt kasutamiseks snda, missuguse samze
oritade vdl mingisuguse tOOresultaadi, ja teine pool ko-
" artub andme selle eeat vastutamu.
Sellest definiteioonist ndeme, ot locatio-sonductio
anjekt veib ollea ko lme s u g uwn e: 1) vdsdras asi,Roo-
zsc seega ka ori, 2) mammete scoritamine, n¥jteks todtamine,
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%) todtulemus.
Locatio~conductio suhted hakik&asid hoogsamalt arenems

juba II sajandil e.m.a. kajandusliku kdibe arenemisegs tek-
kis vajadus tdoloomade je orjade tasu eest kasutamiseks and-
niseks. Kooma eleémispinna asppus pdnjustas korterite utirimi-
se vahekordade reglementeerimise, Mitmesugused juurde tekki-
nud kdsitoo-alad kutsuseid samuti esile vajaduse tekkive:e
sunete reglementeerimiseks. Vastavalt locatio-~conductic

kolmele erisugusele objektile smamegi locatio-conductic:
kolm eriliiki3i.

a) Locatio-conductio r e 1 - assja 4 iU r, ren i,

kus Ulrimise all mdeldakse agsja kesutamist viljs sasmigates,
rentimise all mdeldskse juest viljakendva asja kasutuse:
andmist.

On voimalik iiritud asja edasiliirimine, wida nime.e-
takse alliliriks - sublccetio.

Poolte kohustused on jargmised: aa) Uirnixn vdi rent-
niku pdhikchustusteks on xasutada asja vastavalt selle
dlesandele, tesadsa kokkulepitud tahtpaevaks diiri- vdi reo-
diraha Jja lepingu téhtaja 1l3p.emisel ami korras olekus t&-
gasi anda. (irniku (rentniku) seisund on ses m&ttes v&rdie-
misi kindlustamata, et ta esiteks pole waldaja, vaid pisaja
ja teimeks idiri- (resdi-).leping 1dpeb Uldri (rendi) objekti
nidgi punul ka enne lepingu tahtaja sssbumist. Ke v3dis ome.-
nik asja lihtsalt isiklikuks kaeutamziseks ean- thhtaegs Bre
v3tta.

bb) Wirile, rendile andia peamiseks &ohustusexs on &s-
j& koos paraldistegs kasutusse andmime ja takistuseta kasu-
tamise voimaldamine,

k)

t) Locatio=-conaquctio o p e r & I u m, L0061 e

pin x. See on vaba inimese tocjdu kasutamise leping tzsu
eegl, kusjuures tO0 Legemine midratakse teatave aja peale,
toomas esines vabade laimeste tO8le palkamist vadrdlemial
herva. £t ilhiskcndliku korra a&luseks oli orjatod, siis wvas -
oeldi palgalist toolepingut vaba inimesega tema seisunu
nitte sobivans.

See¢ seisukoiit oan kooskclas tolleaegse iildize vaute,
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tosle kui millelegi hdbistavale., Ksige selle tdttu tddtaja-
te huvisid peagu ei kaitstudki. Ei olnud eeskirju tasu suu-
ruse kohta. M&3duandev oli tddandja suva. Haigestunud t56-
taja ei saanud haiguse ajal tasu jne, Loppeks tuleb mdrki-
da, et locatio-conductio operarnm on iiks vahestest lepingu-
test, mis 13peb toovdtja - locator'i surmega.

c¢) Locatio-conductio o p er i s (faciendo), t ¢ c-
ettevdtte-1leping. See on leping, mille alu-
sel iks isik kohustub teatava tasu eest teisele andma t50
saaduse - resultaadi. Oluline on siin see, et kohustuse ob-
jektiks pole siin mitte todenergia, vaid kindel tootulemus.
NEiteks tellij. materjalist jalandude valmistamine, oma veo-
kiga korteri sisustuse vedamine jne. ToBettevdtja - conduc-
tor - peab tellimise tditma tdhtajaks Ja vastavalt iUlessea-
tud tingimustele., Ta v3ib t00 teha isiklikult v3di kolmanda-
te isikute kaudu. Tellija = locator - kchustuseks on Gigeks
ajaks ja tingimuste kohaselt vormistatud ese vastu votta ja
selle eest kokkulepitud tasu maksta.

3. Mandatum.

Mandatum - k& sundleping - on selline kon-
sensuaalne leping, mille alusel ilks pool teeb teisele iiles-
andeks oma mdne iUksiku asja ¥di kPikide asja ajamise. Ules-
andeks vdib nditeks olla mingi eseme ostmine, vara valitse-
mine, kohtuprotsessi ajamine, Klassikalises diguses oli siin
tegemist kahe instituudiga:

a) Mandatum kitsamas mdttes, kus iilesanne o. ilkeik ja
13plik.

b) Procura. kus procurator omnium bonorur oli alaline
agjade ajaja ja varade valitseja, Justinianuse diguses esi-
neb mandatum juba ihtse instituudina.

kandatum on t a s uta leping, millega ta juriidi-
liselt erineb nii locatio-conductic operis'est kui ka loca-
tio-conductio operarum'ist. Eespool oli deldud, et roomla-
sed pidasid fliisilist ja palgalist t00d Rooma kodanikule
haviasjaks. Mandatum'i sisuks olevad iilesanded ei kuulunud
hidbistave t00 hulka, lleed olid operae liberales. Et saada

{4 giin tasu ilesande tditmise eeat, oli kombeks, et k#sun-
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di andja andis lugupidamise mirgina késundi tditjale honora-
rium'i. Hoporarium'i hulka Wwalusid kulutuste tasumine vo-
linikule ja ka tasu iilalnimetatud kohustuse t&#itmise eest.
Hiljem v5idi bhonmorarium'i nduda ekstraordinsarse protsessi
kerras.

Tehti vahet: a) mandatum mea zratia - kdsund iilesande
tegija huvides, b) mandatum &uwa gratia - késund volinikw

dlesande tditja huvides, c) masdatum aliena gratia - kdsand
kolmanda isiku kasuks.

Mandaadilepingu jirgi mandataar - kdsundi tdiitja - on
kohustatud iilesande tditma kdsundaja juhiste kohaselt hea-
peremeheliku Boelsusega; ta peab andma arm oma tegevusest
Ja andma kdsumdajale iile kdik lepingu alusel saadu. Kdsun-
daja - mandan¥ - on kohustatud tasuma mandadaarile kdik sel-
le poolt kantud kulud.

Mandandil on kdsundi td#itja vastu hagi - actio mandati
directa. mis mandataari kahjuks tehtud otsuse puhul toob
kaasa viimase autuks tunnistamise - infamia. Mandataar ka-
sutab mandandi vastu actio mandati contraria.

Mandaadileping 13peb 1) iithe poole surmaga, 2) #lesande
tditmisega, 3) eriti mandataari loobumisega.

4. Societas.

Sceietas - s el tsinguleping- onselli-
ne kensensuaalne leping, millega kaks vdi enam isikut ko-
hussuvad vastastikuselt kokku pamema oma asju v3i oma osku-
el tthise, lubatud, kdigile kasuliku sihi saavutamiseks.
Selt®wingu prototiiibiks oli vendade ihine majapidamine pdrast
paterfamilias®e surma — consortjum familise, Sellest var-
sus klassikalises $iguses kdikide varade seltsing - 8 0 -
cietas empnium bonorum. Klassikalises
3iguses esineb ka #@riline seltsing - societas guaestuaria.
Vabariigi ajal tekkisid erili.ed maksude sissendudjate
seltsingud - geeietates publicanorum. Ning 1dpuks Justinia-
nuse Jiguses kujunes juba iUhtne seltsingu instituut. Kuid
viimistletud konstruktsiooni rooma jurisiid seltsingule
siiski ei andnud. Seltesing polnud juriidiline isik, nagu
seda on praegu paljud seltsingu vormid. Ta jdi seltsinglas-
te vaneliseke isikuliseks lepinguliseks seoseks. Seegirast

21
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ka tihe selteinglase surm vsi seltsingust vidljaastusine t3i
endaga kaasa selisingu lSppemise.
Oma ulatuselt vois seltsingleping olla kolmesugune:
a) gocietas ompjum bonorum - seltsinglased panevad kokku ko

gu oma vara, b) societas guaestus - pannakse kokku vaid
teatav vara, ¢) societas &alicuius negotiationis - seltsing
on loodud iihe operatsiooni teostamiseks, voi societas unius

rei, kus seltsinglastel on iiks iihine ese.

9 7. Contractus innominati.

Peale eespoolkidsitletud tlilipiliste lepingute tunneb
rooma 3igus veel tervet rida teisi lepinguid, mis ei mahu
iildisesse siisteemi. Xuna nendest lepingutest tulenevatel ha
gidel puudus kindel nimetus -~ nomen -« teiste lubatud hagide
loendis, siis anti hilisemas rooma diguses neile lepingute-
le nimeks contractus innomingti - nime t a lepian-

g u d. Need ongi lepingud, mis said preetori praktika kaudu
hagikaitse. Nad sarnanevad kdige enam reaalsetele lepingu-

tele, sest ka nende lepingute iihiseks tunnuseks on see,et

giin iike pool annab teisele mingil asja vormivaba kokkuleppe
alusel, millest tuleneb digue ndudae iileantud asja eest vas
tutiitmist.

¥imeta lepingud on jérgmised:

a) Vahetus - permutatio. Uke annab mingi asja
teisele omandiks, esades teiselt vastutasuks asja samuti
om@ndikee Vahetus on reaalne leping, sest siin ndutakse a¢-
ja ileandmist. Ostu-miiigi lepingust erineb ta seepoolest,et
vastutasuks aegja lileandmise eegt on siin asi ja mitte raha-
Yine hind.

b) Aestimatum ehk contractus aestimatorius on kokkule-
pe, millega iiks lepinglane usaldab teisele miiligiks asja tea
tava kindlaks mddratud hinna eest, kohustusega teatava ajs
méodumisel, kas maksta kekkulepitud hindesumma, vdi anda
asi tagasi. Miimisel asja eeat enamsamdu jedb miiiijale.

c) Sobing =~ transactio - on kokkulepe, millega
vaieldav kahe poole vaheline juriidiline suhe muudetakse md&
lemapoolsete Jdreleandmistega veieldumatuks.Ndit. A vididab,
st B volgneb talle 1000 assi, b iitleb, et ta vdlgnevat vaid
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500. Nad voivad kokku leppida vahepealse summa, niiteks 800
assi peale, mida saabki nduda kohtu teel, kui ta oli s&lmi-
tud stipulatio kujul. Trsngactio't v&dib vaadelda ka ithe #l-
dise obligatsioonide l3ppemise viisina.

d) Precarium - ka sutusleping. Ta erineb
tavalistest pruuklaenu lepingust (commodatum) peamjselt see-
poolest, et kasutada andja v&ib prekaristilt nsuda izal ajal
asja tagasiandmist, Asja andja - precerio dans - ei kandnud
ise mingeid kohuatusi. Vanimal ajal esinesid prekaariumi
suhted sageli patrooni ja klientide vahel, Rikas patriits
andis maatiiki kliendile kasutada, jdttes endale diguse seda
maatiikki igal ajal dra votta. Sel ajal polnud sellistel pat-
rocni ja kliendi vahelistel suhetel isegi kohtulikku kaitset
Prekaariumi kasutati ka hiljem vdikemaapidajatele maatiiki
kasutada andmiseks, Oigus maatilkki igal ajal dra vdtta,tegi
vdikemaapidaja ilmselt sdltuvaks maapidajast.

$ 3. Pacta.

Praegusel ajal kehtib pdhimdte - pacta sunt servanda
Setes igasuguseid seaduspdraseid kokkuleppeid tuleb pidada.

Vanas Room2s see polnud nii. Iga oiguse tunnustamise ele-
mendiks oli vastav hagi; kui seda polnud ette nzhtud, ei
saadud ka sundida kokkuleppe iHitmisele. Selliseid kokku-
leppeid nimetati pacta nuda - "paljad, rdivasteta lepped®.
Aja jookeul hakati aga mdnedele igasugusest vormist vaba-
dele lepetele andmaz kohtulikku kaitset, s.o. nendele tekki-
8id hagid, Neid kokkuleppeid nimetatakse pacta vegtita,
sest nad olid preetori poolt "rsivastatud" seaduslikku vor-

mi. Siia kuulusids

a) pacta adiecta - lepingut tdiendavad kokkulepped.isit
lubadus maksta protsente.

b) pacta praetoria - teatavaete preetori poolt kaitstud
lepete tildnimetus. Sii& kuuluvad: aa) Receptum, s.t. vEla
enda peale vdtmine. Ndit. pankur vdtab ende peale kellegi
iciku ‘vdle maksnise (receptum argentariorum), kokkulege

vsorastemaja, laeva, sissesdidunoovi peremehega tema kitte

hoiule antud varanduse suhtes ( receptum cauponum, nauta-
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ram, stabulariogum). kekkulepe poolte ja vahekohtuniku va-
hel tiilikusimuse lahendaaiise kohta (receptum arbitrii).
bt) Pasetum de peeunia constituta ehk constitutum debiti on
olemagoleva vgla tdiendav kinnitamine v3lsniku poolt vai
ka kohustus maksta v3dras vdlg.

c) pacta legitima - imperaatori konstitutsioonide alu-
sel tunnustatud kokkulepped. Siia kuuluvad: aa) vormivaba
kinkimise lubadus. Klassikalises iguses see polnud jurii-
diliselt siduv. Vajalik oli stipulatio vorm. Justinianuse
diguses W1li lihtne kinke lubadus lubajale siduv. bb) Comp-
ggmirArum - vahekohtu leping, millega pooled kohustuvad nen-
de vahelise tiilikiisimuse andma lahendada kolmandale isiku-
le (arbiter). Klassikalises diguses vahekohtuniku otsus
pooli ei kohustanud. Justinianuse diguses o0li kompromissil
kohustuslik jdud: vahekohtuniku otsust ei saa enam muuta.
Kokkuleppe kehtivuseks piisab poolte ja vahekohtuniku van-
dest.

¢ 9. Obligatsioonid nagu lepingutest (obligationes
quasi ex contraetu).

Uldmsiste alla obligatsioonid - guasi egx eontractu -
kuuluvad sellised obligatsiooni®iguslikud suhted, mille
tekkimise aluseks ei ole ei leping ega ka 3iguse rikkumine.
Enigi neil euhteil on vidliselt siiski rohkem sarnasust Jle-
pingutega, siis nimetatakse neid obligatsioone "nagu lepin-
gutest" tekkinuteks. Selliste obligatsioonide hulka kuulu-
vad rooma diguses kolm juhtumit:

a) Negotiorum gestio - volituseta v 3o -
raste as jade a jamine, Ndit. isik on
ara sditnud jdtmata usaldusmeest oma vara valvamiseks. Tema
araolekul tekib koone remondi vajadus. kemqndi teostab naa-
ber omamata selleks kdsundit. Isik, kes ajab volituseta
vddraid aaju, peab tagasitulnud peremehele andma aru oms
tegevusest. Peremees peab aga np e g ot i or um ¢ e s-
t or '{le tasuma kdik kulud, mille tegemine talle kusu
t3i. Xui peremeea kiidab newotiorum geator'i tegevuse nheaks,
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siis see heakskiit - ratihabitio - loetakse vérdseks kasund-
lepingule viimasest tulenevate jareldustega.

b)Aluseta rikastumine. Kui keegi
on maksnud oma vdla eksikombel teistkordselt vdi arusaamuta-
ge t3ttu kolmandale isikule, siis puudub ju sel kolmandal
ieikul Biguslik alus selle makse saamiseks. Samuti v&ib ka
keegi rikastuda teise arvel mdnel muul teel, ilma et ta sel-
leks digustatud oleks.

Roomlased leidsid siin dige olevat anda eksikombel
maksjale digus tagasi nduda aluseta makstu. (D. 12.5.5.).
Seega tekib siin obligatsioon. AluBetult maksztu tagasindud-
misel on eelduseks, et nii maksja kui ka saaja teotsesid
ekslikult. Saajalt ndutakse bona fides't. Kui ta teadis, et
ta polnud digustatud makse saamiseks, on ta tegutsenud mala
fide ja sel juhul on juba tegemist deliktiga. Kui maksja
teadis, et makse saajal puudus Jigus selle saamiseks, on te-
gemist kinkimisega. Aluseta v3dra vara saamist nimetatakse-
gl aluseta rikastumiseks. Kohustus seicsneb selles, et aluse-
ta rikastunu peab kdik saadu koos juurdekasvudega tagasi and
ma,

Alusetult antud vara tagasindudmiseks olid eri nimetu-
sega hagid - condiectiones. Aluseta rikastumise liike nime-
tatakse hagi nimetuse jhrgi komdiktsioonideks. Neid on jérg-
miged liigid:

as) Condictio indebiti = jwuba tasutud vola teistkordne
maksmine vdi olematu, ekslikult arvatava vsla maksmine.

bb) Cendictio causa data, causa non secuta. Uks pool

annab teisele midagi vastusamme sooritamise eeldusel. ZXui
vastusamme ei jdrgne, vdidakse antu tagasi nduda.

cc) Condictie ob turpem vel iniustam causam. Kellele-
gi on midagi antud, et ta ei teostaks mdnd seadus- vci
k3lblusva3stast tegu. Nait. keegi saab selle eest makse, 2%

ta lubab miite tappa. Kui andja ise pole suiidi seadus- voi
k¥1lblusvastases teos, siis vdib ta antut tagasi nduda.

dd) Conddctio gine causa, sS.o0. uUlcine taxasiniudm se
sigues aluseta rikastumise puhul. §Siia wuuluved mitmesusu-
sed juhud, nditeks kdsiraha tagasindudmine lepimgu tithis-
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tamise puhul, kinkelepingu tiihistamine tdnamatuse punul
jne,

d) Communio incidens - v a r a ihisus. Siin

on tegemist juhusliku vara iihisusega, mis ei pdhine lepin-
gul ega moodusta seltsingut. Tga communioc liige on Jigusta-
tud noudma selle iihisuse ldpetamist.

y 10, Obligatsioonid Sigusrikkumisteet (obliga-~
tionee ex delieto).

Deligti (delietum) all mdistetakse isikule v3i
teme varale diguse vastaseli kahju tekitamist. See ildmois-
te ja ks terminid todtati vdlja alles hilisemal ajal,Vanim
rooma S5igus ei. tunne deliktide {ildist siisteemi, ta tunrneb
vaid dksikuid Sigusevastaseid rindeid.X’

Deliktid - Bigusrikkumised -~ jagumevad kahte suurde
rithma: &) Nelicte publica, 8.0 kuriteod, mis rikuvad riigi
huve, mida jdlitatakse riigierganite poolt ja arutatakse
kriminaalkohtus, kus nende eest mddratakse kar sbus (nende
deliktide kdsitlus kuulub rooma kriminealdigusesse)., b) De~
licta privata, s.c., digusrikkumised, mis riivavad iiksikute
eraisikute huvisid. Neid jdlitatakse iiksnes kannatanu kae-
busel, Nad vaadatakse labi judicium privatum'i iildises kor-
ras, Delieta publica ja delicts privata vahepiirid on Ekoo-
nmas pidevalt muutunud. {Urelt poolt osa delicta privataldest
muutuvad pikepeale delietea putlica'teks, ja vast pidi, ka
delicta privata ring on pidevalt laienenud.

Hooma Jigus siiski ei piistitanud dldpdhimdtet, et iga
kahju tekitanud tegevus toob vastutuse vihemalt kahju heas-
temise niol. Vastutuse tdid liksnes kaasa need teod, xmis
ediktige spetsisalselt o0lid keelatud, s.t. kui oli olemas
vastav hagi. &1 olnud hagi - ei olnud ka delikti.

Vanimal ajal ei oma delikti puhul mingit tdhteust

x) 1891l.a., septembrikuunl tegi V.I.Lemin Paterburi i#ilikoolis
eksami rooma Jiguse dogwas., Eksamipjleti iiheks kiisimuseks
oli lubametud teod (delicta). Hindeks - "viga rahuladav",
mis vastab meie aja hindele "viga hea".
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g U U moment. Ei kilsita, kas kahju on tekitatud juhusli-
kult v6i teadliknlt (subjektiivne kriteerium), vaid ainult,
kes kahju on tekitatud (objektiivne kriteerium). Hiljem
-tolmuvad selles kiisimuses suured muudatused; pikkamisi te-
kib siiiilise ja mittesiiiilise kahju eristamine, kusjuures
vastutus tekib iildreeglira ainult siiiilise teo puhul. Eriti
just preetori poolt tunnustatud delicte privata olid selli-
sed, mida ei saanud toime panna juhuslikult (casus). Ja
Rooma &iguski 1lopuks piistitas iildise printsiibi, et vastu-
tus tekib iliksnes teo sooritaja tantluse (dolus), véi temea
ettevaatamatuse (culva) puhul. (Dolus'e, culpa, viimase
liikide ja astmete kohta vt. 7.peate., ¥ 4.).

Delikti socritamise peamiseks tagajarjeks vanimel pe-
rioodil oli kannatanu poolt kdttemaks kahju tekitajale,Hi-
lisemal ajal toob delikt kesasa rahatrahvi - poena - (kree-
kakeelsest sdnast pcine = luna, kdttetasu, hiivitus). See-
pdrast nimetatakse ka deliktidest tulenevaid hagisid aetio-

nes poenales. Rahatrahvi mddar pole algul s3dltuv kahju suu-
rusest, tdhendab trahvil on karistuse iseloom. Hiljem raha-
trahv on mdeldud nii karistamr sena kui ka kahjude heastemi-
eena. Viimane trahvi funktsioon saabki hiljem iilekaalu.Ntitid
kahju ulatus mdjustab poen& suurust.

Osa delikte %6i kaasa peale kahjude heastamise kohustu
se ka veel kahju tekitaja a ut us e « infsaia. Cmakorda
toi infamia endaga kaasa teatavate Siguste pijramise,nidit,
senatist vdljaheitmise, kaotas diguse saada magistraadiks
joe. Bwiti jofamia puhul isik ei saanud ajada vgdraid &oktu
aeju.

L&puks -tuleb tdhendada, et deliktidest tulenevad iohus
tused ei liinud dldreeglina périjaile iile,

Tahtsamad delicta privata Rooma Siguses olid: 1. Iaiu-
ria; 2. Furtum; 3. Bepina; 4. Damaum ipiuria datum; 5. Vis
ja metus; 6. Doluss; 7. Fraops creditorum; 8. Actiones noxa-

les.

1. Vanimal ajal tédhendac i m i uria iga oGiguse-
vagtast tegu, mis tekitab kahju hoom& kodanikule. ("imiuria
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stnast - 1ms - &igus, millele lisandub "ip" eitusena). XII
tahvli seadused tunnevad jargmisi iniuria liiket:

a) wembrum ruptum - kehavigastused. Kui kannatanu kah-
Ju tekitajaga kokkulepet ei saavutanud; veis ta sellele
péthjustada sama vigastuse, mis talle endasle tehti (talioo-
ni printsiip).

b) Luumurre - toob endaga kaasa kindlaks mddaratud
trahvi. Kui luu on murtud vabal isikul, on trahvimddraks
.CO asgsi, kui orjal - 150 assi.

¢) Mitmesugused muud kahju tekitamise viisid. Siia kuu.
luvad kerged loogid, vara kahjustamine. Trahvi suurus - 25
asgsi.

Vabariigi perioodi 1l&pul avardub oluliselt ipmiuria
mdiste. Sii® alla viiakse k3ik isikuvastased riinded, nii
kehavigastused kui ka solvamised. Iniluria't saab toime pan-
na sdnaga voi teoga ( verbis aut re). Siia kuuluvaé ka teo-
tavad kirjad (tamosi libellj). Tavalisest solve.nisest eris-
tatakse: a) raske solvamine - vanemate, magistraadi, patroo-
ni solvamine, b) avalikult tekitatud solvamine, ¢) solvami-
sed haavade tekitamisega. Osa iniuria raskemaid juhtumeid
kuulutatakse delicta publica'teks. Kannatanu v3ib iniuria
puhul hiivitust nduda nii kriminaal- kui ka tsiviilkohtu
korras ( @jviliter vdi criminaliter). Hilisemas rooma 3igu-
cses kaovad ka kindlasummalised trahvid. Tavaliselt mddra-
takse trahvi suurus ige juhtumi koht& eraldi vastavalt as-
jaoludele, arvesse tuleb solvamise raskus, solvai i selts-

teoks.

2, Furfum - vargus - holmab igasugust v&dra
vara riisumist, XII tahvli seaduste jdrgi v&idi ©ist varast
vdi relvaga tabatud pdevast varast kohapeal surmata. Teo
pealt tabatud varast (fur manifestus) vdidi karistada ka
ihunuhtlusega. Varastanud orje piitsutati ja karistati sur-
m&anuhtlusega. sui varas polnud teo pealt tabatud (fur nec
manifestus), asi aga hiljem leiti tema vdi varjaja juurest,
siis mddrati trahviks kahekordne asja hind.

Varandusliku diferentseerumise siiven.misel ja eksplua-



-169-

teerimise suurenemisel piiiti Roomas tthusamalt kaitsta ka
eraomandit. Sellega seoses laiendati ka varguse mdistet.
Hiljem vargus pole iiksnes delictum privatum, vaid ka delic-
tum publicum. Vastutus varguse eest suureneb. Rooma juris-
tid defineerivad vargust jargnevalt: Furtum est coptrecta-
tio rei fraudulesa lugri faciendi gratia vol ipsius rei vel
etiam usus eius posmessinnisve. s.t. vargus on pahatahtlik
vEdre asja, selle kasutamise v@i valduse haaramine kasusaa-
mise sihiga (D. 47.2.1.3.). Definitsioonist on nHha, et
vargus on teadlik tegevus (fraudulesa), varguse objektiks
voivad olla asjad (furtum rei), vdsra asja kasutamine (fur-

tum usus), ja valduse dravétmine (furtum possessionis).
Earistus on hilisemal ajal peamiselt rahatrahv, teata-

vatel juhtumitel neljakordame varastatud eseme Vddrtus

(!uaaruplum)- Trahvi middramisega kaasub siiiialuse infamia.

5, Bapina - r 6 6 vi m i n e. Roomas kuulus siia
vara kahjustamine mitme ieiku poolt, vargus vidgivallaga v3oi
m3ne suurema dnnetuse puhul (n#it. tulekahju ajal). Rapina
puhul on hiivitusena ette ndhtud neljakordne riisutud asja
vddrtus. Trahviga kéis kaasas infamia. Impeeriumi ajal kuu-
lus roovimine delicta publica hulka.

4, Damnnm isiurjia datum - v33dra vara 3 i=-
gusesevastane rikkumine vai hd-
vitamine,.XII tahvli seaduste jdrgi®kuulus seesugu-
ne siiiitegu veel lihtsalt injuria alla. Selle siiliteo tekki-
miseks ja kujundamiseks on erilise tidhtsusega arvatavasti
a., 287 e.m.a. vdlja antud seadus lex Aguilia. Selles geadu-
ses oli kolm peatiikki. Esimene peatiikk m##rab, et see, kes
tapab v3dra orja v3i looma, peab peremehele maksma k3rgeima
hinna, mis oli sel orjal v3ai loomal viimase aasta jooksul.
Teine peatiikk vddra vara kahjustamisest ei raéagi, kiill aga
kolmas mdirab, et see, kes haavab v3drast orja vsi looma,
v3i hidvitab mdne muu asja, peab peremehele tasuma k3drgeima
hinna, mis oli sel asjal viimase kuu jooksul. Szllest née-
me, et lex Aguilia'ga siirdutakse trahvi siisteemilt kahjude

heastamise siisteemile. Seega nditeks iniuria puhul miaratud
25 assi tasumisest pole kiillalt, vaid tuleb tasuda asja vdir
22.
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tus.

. Aguilja'l on viga suur tdhtsus rooms Siguse aren-
gus. Peamiselt muidugi kehjude heastamise kiisimuses. Siill ki
simugki komstrueerifi suurel misral lex Aguilia t3lgendamise
abll. Preefor ja juriastid laiendssid lex Aguilia rakendamise
alagid. Jelle seaduse reeglite alla paigutatmkse igasugused
kahjustused, mie tekitatud vd8rale varale, nuiteks vastutab
lex Aquilis alusel see, kes pidas kinni orja, mille taga-
Jarjel ori suri. Siia kuulub ka haavade tekitamine vabadele
inimestele Jne. Vastutus lex Aquilia alusel ei teki iiksnes
tahtluse (dglus) puhul, vaid ka igesuguse hooletuse (culpa)
pubul. Siin esinebki harukordsena slii korgeim aste - culpa
leviggima - kergeim siiiie

5, Vie - viagivald , metus - @hvardus.
Juba varem (vt. 7. peat.,, § 3) oli mirgitud, et viagivald je
dhvarduz on asjasolud, mis nende esinemise pubul lepingu sol-
mimisel teevad lepingu kehtetuks. Kuid kahjusaajal on ka &i-
gus vdgivalls tarvitejalt vol Hhvardajalt nsuda tekitatud
kahju neljakordae vdsrtus. Sellsks oli actio guod metus cau-
88,

6. P8 t t us - dolue malus. Ka pattugsest oli juttu
varen (vi. Tepodt., § 3). Ta on teatavaeti fiheks lepingu
kehtetuks muutmise, pdhjuseks, Polus'e kui dsliktiga on te-
gemist, kui isik tahtiiku tegesvusega on teise isiku viinud
eksitusse ja selle tagajdrjel on viimane kahju saanud. Actio
doli‘gs veidakse nduda kahjude hiivitémist vastavalt tege-
liku kahju suurusele, Silidimdistva oteusega kassub infamis.
Actio doli en nn. subsidiearne hagi,

duide, dolus'e mdiste rooma Siguses cn vdga lai, selle
alla vgidekse viia mitmesugust diguse vastsst kHitumist,

7. Kahju tekitamine kreedito-
rile =~ fraus oreditorum. Kui v3dignik v33rsndab temalt
kehtuotgusega viljamdistetud asja, tekitedes seege oma kree-
ditorile kahju, siie pliiti kreediteri selliste kahjude vastu
kaitsta. Preetor andis hagi, millege taotleti volgniku vas-~

randamisakti kehtetuke tunnustamist ja restitutio ino inpt--

grum‘i. Hagi vsidi esitada nii vdlgniku kui ka selle kont-

rahentide, nidit. fiktiivse ostju vastu ja isegi asjast mit-
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tereadjate vastu, kui nad olid vslgmikult ssanud tasute va-
randust.

8. 4ctignes noxales. Need on hegid, mlas rakendatakse

Jjuhtumitel, kui kshju on tekitanud vdimualune isik (nHit.fi-
s Ori) ¥8i vOEZras leom. Sel juhtumil vw3is pater-

fawmilias valida, kas maksta vestav trahv véi ande kabju te-
titaja kannatanule - noxase deditio. Vdimusluse enese vastu
hégi esitade ei semaud, sest sel puudus ju Sigusvdime. Noxae
deditiv't raxendeti vara bhavitamime vdi rikkumise pubul,aza
ka vargpse juntumitel, Hiljem hakati teda rakendema ka in-
iuris puhul. Suletud patrisrbaalse perekonns lagunemiese taga-
jérlel ja eriti tdisealistele poegadele isereisva Figusvdime
andmisega, kitsendaeti kahju tekitenud isiku kapnatanule vil-
Jeanduise vdimslusi.

¢ 1l. Obligatsiconid nagu Iigusrikiuwisest
(obligationas guasi ex dslicte).

€ bligationes g usai € X delic-
t o on obligatsioonid, mille eluseks on kahju tekitamine
(objektiivoe kriteerium). Selle poelest sarnasnevad nad de-
liktobligatsiconidele, sellest ka nimetus "nagu deliktist”.
Yane seisab aga gellies, et kvaamideliktide puhul puudub siid
mament, tehe teisele kahju tekitada. Fvaasideliktide puhul
on abtie pahtud rahaline vastutus. EKvaaesideliktide loend on
toodud custinianuse "Instituteioonides® (I.4.5.).

Cn olenss jargmised kvassidelikiide

a) 33 i1udex litem gumm fecerit. s.t, kul kohtunik méis-~
tab xohnt holetult v8i wvelesti, sils vastutab %a kahjuken-
natais ess dogy proitseesi viadrtuse ulatuses.

v) Positum et cuspegsum. see on vastubtus vilja asetatu
v31 vilja riputetu eest. Koowmas kitsastel timavatel riputasid

ja penid kodunlkud sknalsudadele ning karniisidele esemeid.
Eui ese oli asetatud nii,et sellest tekkis,nditeks asja kukku-
mise kcrral, méodaminejaile kahja, vdidi sel puhul esitada
vestav hagi - actic de poeitic et suspepsis. Seda hagi vils
esitada igea kodanik, seega ta on actic poprularis. Vastutajaka
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on majaperemees, kuigi tal puudus subjektiivne stili. lajape-
remehel o0li regressidigus otsese kahjutekitaja vastu.

c) Effusum et deiectum. See on juhtum, kui mdnest hoo-
nest on midagi vilja heidetud véi vdlja valatud avalikule
platsile vdi tanavale ja sellest tekib kahju. Siis vastuta-
vad majaelanikud actio de effusis et deiectis alusel kahju
kahekordses ulatuses. Vasa-inimese surma puhul on rahatrahv
50.000 eastertsi.

d) Nautae, caupones 3ia stabularii - laeva, vddrastema-
jade, sissesdiduhoovide peremehed vastutavad kahekordses
ulatuses nende teenijate poolt varastatud vdi rikutud reisi-
jate asjade eest, dlenemata sellest, kas need asja olid
hoiule antud voi mitte. Vastutuse alus seisab selles,et pe-
remees on siilidi. mittekiillaldases hoolsuses oma teenijate va-
likul - culpa in eligendo.
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9. peatikk.
PARIMISOIGUS.,
$ 1. Pirimise m¥iste ja liigid.

lsiku fliisilase vdi tsiviilse surma puhul kerkib kiisi-
mus, kuhu jiddvad tema varandused, mis saab tema digustest
ja kohustustest. Parimisdigus tegelebki isikust jdrelejdi-
nud varenduse (laiemas mdttes) saatuse miiramisega. Silmas
tuleb pidada, et isiku surma puhul tema puhtisikulised digm
sed kustuvad iildreeglina (ndit. @abielust tekkirnud Sigused).
Isikuy varanduslikud 3igused aga kanduved iile teistele isi-
kutele.

Oiguste ilileminekut nimetatakse digusjdarglau
s e k 8 - successio'ks. Kui liheb iile osa digusi, siis on
tegemist ik 8i k jErglusega - successio singu
laris =, kui aga lidhevad iile k3ik Sigused ja kohustused,on
see U1l djdarglus - guccessio universalis. Pdrimi-
ne ongi peamine guocessio universalis'e juhtum.

Ajalooliselt tekib pdrimine sugukonna lagunemisel, pe-
rekonna ja eraomandi tekkimisel, Ka Rooma tunneb pdrimist
v3rdlemisi varakult., Kuid see on tdiesti omapirase ilmega,
mig 6n tingitud rooma perekonna - familia - struktuurist.
Nime2t vanimas rooma diguses ei seisa isiku surma puhul ras
kuspurikt mitte tema varanduslikkude diguste iileminekus,vaid
perekonnapea v3ima fileandmises. See asjaolu midrabki parimi
se iseloomu vanimas Jdiguses. Testamendiga piarimisel néiteks
on ilmne, et pdrijana fikseeritakse see, kes vitab vdimu
tile perekonnas. Loomulikult sai ta ka surnud isiku varandu-
se, Seetdttu elas endine perekond uues isikus edasi. Seepd-
rast ka pirija, ssanud surnud isikult perekondliku vdimu ja
kogu varanduse, pidi ilmtingimata tditma ka kdik surnud isi
ku kohustused, nMit., tasuma tema vdlad. Périja kohustus ks
0li ka kodukultuee hoidmine, suhete sdilitamine klientiuega

jne.



-174~

Pirimiseks nimetatakse ithe isiku - parija teise isiku
- pirandaja Jigustesse ja kohuetuctesse astumist viimase
surma puhul. Selleks, et teatav iasik voiks olla pdrijaks,
peavad olema vastavad tingimuseda 8) Peatb olema aset leid-
nué péarandaje isiku surm ja parandi avemine; b) suranud -isik
pesb olema viimelime pdrandams; c) pdrijal peadb olema péri-
misdigua; d) vajalik on pdrandajas jsrglaste rdrimisele kut-
rumine; e) parimiseks on iildreeglina vaislik tahteavalduse
a8kt péarandi vastuvdtuks.

Kie puutub eriti pErandaeamise véime s-
e ®, siia puudus see venimal ajal orjacel, peregriinidsl ja
nitli demiputi'del. PH r imisdigust pelaud ca-
pibi deminuti’del ja.perscnze &lieni _urisftel. PFiliuvsfami-
liae. kuli ta sai midagi pdarimiece teel, sndie sselle omé pa-
tsrfemilizs’ele.

Parimigele kutsumine toimus rooms Higuses kukel aiusel:
testamendi teel - a_testato - vdi seaduse alueel - &3 intes-
tatg. Kolmandat pdrimise alust, pirimislepingu‘, mida tun~
nevad méned hilisemad seadusandlusad, digea el tundnud:
roomlased pldasid parimislspingut heade kosmete, morssli vas-
taseks,.

Pérandi omandeamisel tehti vaket parijate liikide vahel:
4dhtedel en pdrandl saamine Eevgem, teistel ramkem, See ole-
nes pellest, keas pirijud on 1) hersdes sul et negeasarii,
G.Go i®lkud, Kes on pdrandaje vdimu all, n#it, le sed, 951
2) bgredes extrensi shi_heredes veluwsbarii. se.or . aikud,kes
el selsa pHrandsja véimm all,

Ririmisel viib tekkida slavabemik isiku swresomendi -
dclatie hereditatiz e j3 pavije poelt pirveadi wastuvdtmiase
somendl - aguisitio hexeditsfis - vahel. Furtnd sel ajavahe-
wilkwl niidelds "lamab", Sellest 22 nimetus lamsv pirsand® -
b ereditas . & 6 en 8 van aja ciguse arcsaé-
miee jErgi polnud sellisel var au . pergme. -t ja seda val-
di hgivata, arvamata seda varguaeka, Sega ;Eﬁetati usucapid
pro berede. Hiljem niisugusme hiivamine keelatakse ja muutub
imegl kriminaalseks ailliteoks.

Phirand sel ajavahemikul v&ib mitis Lisnes sakaneda,
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vaid ka kagvada. Niite. orjade teningute kaudu omandatakee

esemside, Klagsikaliste juristide ees kerkis kiisimus selle
nihtuse juriidilisest konstrukteioonist. Juristidel polnud
ihist eeisukohta. Nuit. Pomponiue arvas, et hereditas ia-

cens >n tulevase piirije isiku ennetamine. Ulpianus iitles,

et "lamav pdrsnd" oam sndise peremehe isiku jitkamine. Flo-
rentinus vditis, et hereditas iacens on juriidiline isik.

See on seisukoht, mis on praegu paljudes masdes omaks Ve~
tude Kiisimus Jjaigi Koomas lahendamata,

Nagu ®eldud, sai pHrida a_testato ja ab _intestato. Ags
Roomas polnud lubatud samaaegselt pdrida sama pirandit,osals
testamendiga, osalt seaduse jirgi. Kehtip pohimdte: _pemg
pro parte testatus, pro parte intestatus decedere potest,z.t
sai pdrida kogu pdarandit, kas tesftamen$i voi szaduse alussl.
Kui testamenti polnud tehtud, midliras seadus rahva diguellixu
arusaamise jargi, %es on parijatskas.

Kuna testamendiga sageli jdeti pdramndist ilme isikud;
kes selle rahva Jiglase arusaamise jiurgl pidid saams, siia
knjunes siin korrektiivipa nne sundpé&rimine.

K& pdrimice alal on ndil kahe diguaslisteemi - ius eiv. -
le je ius honorarium'i dualismi. lus civile salusel piriwmine
véia oeutuda paljudel juhtumite]l ebabiglreeka ja prester hak-
kaski parandama j& tdiendsms taiviilsigusiikiu piirimiet.mil-
lest tekkis preetorlik ianstituut parimisbigussa =
POp4888ie, HONQIrLUm poBSessip olumue seisnes sellee, et prov-
tor andis phraadi teatud isiku valdusse, 2adze gelle esui-

nerum. Vahel oli bansrum posseanio ajutise iselocamgan. Xui
ilmue deiviilme piirija, @sutus preetorliku pirije valdws -
hiseks - gine re. Sageli aga jdi bonorum pessessic l¥piik ..
eriti kui preeterlik valdaja oli dhtlasi -ka pHrija &siwvilis:
guse jlrgi. Siia on jirjekerdne niide sellesat, kuidas
talites iuris civilis adiuvandi gra‘ia. ¥uid preeter il

veelgi ksuyemslz: ta : lopliku dravietnm@tu bogorwx no.
segpio isikuile koo poi owo pariygad ivs civile a.asel.f.
preetor toimi. ur LoV, oo uapplends vod cprr e

tqa., PAri oocle . vite dad tukil oigue - pugun iu
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Quirikimm -, tema diwus oli sine effectu. Tsiviildigusliku
pdarimise ja preetorliku pdrimise - bonorum possessio suhe
tujunes aja jooksul jArgmiseks: algul oli preetorlik parija
teiviildigusliku périja k2rval alati sine re, siis cum re,
kus mflemad sisteemid on vdrddiguslikud ja ldpuks on beno-

rug possessip jut eesdigustatud seisundis.
2, Testazendijdérgne pdrimine. (a testato).

Nagu eespool Jdeldud, oli testamendil Roomas suur tiht.
sus, Sellega midras ja paterfamilias oma jdrglase - véimu-
¥&ndja. Sellepdrast ongi testamendi olulisim osis p & r i-
ja nimetamine - ipstitutio heredis-. ilma mil-
leta pole Roomas testament #ldse kXehtiv. Vastupidi, testa-
ment on ka siis kehtiv, kul ta sisaldab endas ainult pédrija
aimetamise, sest sellega o0li rocomadigusliku arusaanise JjHr-
g1 kogu va.-ndus {ile ldinud testamendis nimetatud pHrijale.
Hooma testament oli algselt vidga pidulik akt, seotud suurce
fermaalsustega., Testamendijdrgne pdrimine on seiles mottes
tugevam seadusejirgsest girimisest, et seadusejirgsed pHri-
jad kutsutakse alles siis pdrimisele, kui kehtivat testa=
menti pole, Kumb pdrimine, kas testamendijdrgne vdi seaduse-
J&rgne on ajalooliselt vanem, pole pHdris selge, Mdned kaldu-
vad arvama, et testament oli Roomas pdrimisvormina seadusest
vanem, Nad pdhjendavad seda terminoloogiliselt, deldes, et
termin a_testato on algne vorm ja sellest on hilj : tuleta-
bud termin ab_intestato. prefiksi "in" lisamisega sdnale
testato, TOendoline on siiski, et seadusejdrgne pdrimine on
vanem vorm. Terminoloogia arenes sellest, et testamendijdrg-
ne parimine hiljem omandas Roomas erilise tidhtsuse. Sellest
tulebki see, et hilisemas rooma 3iguses on alati piliitud tes-
bamenti jousse jitta, kuivdrd on see kuidagi vdimalik ( nn.
favor testamentorum). Nditeks, kui testament siealdab kehte-
buid osi, siis ei tfthistu testament tervikuna, vaid ta ju#b
kehtivas osas pisima. Kehtetud osad loetakse mittekirjuta-
tuks - pro non seripto habetur (I. 2,14.,10)., Edasi tuleb
markida, et testament kaotab hilisemas rcoma diguses ralju
oma pildulikkusest ja muutub iildiselt varanduse surmapuhuse
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ilsandmise aktiks,

Testamendi teel parimise juures tehakse vahet testa-
mendi tegemise vdime (v3ime testamendiga p & r an d a d a)
- testamenti factio activa - ja
véime vahel testamendiga pdarida -testamen-
ti factio pa8assgiva. Mis puutub testamenti
factio activa'sse, siis pole seda vdimet kdigil. Esiteks
on olemas loomulikud pdhjused, miks testamenti teha ei saa,
nagu hullumeelsus, alaealisus (impuberes). filisilised de-
fektid (tummad, kurdid). Teiseks, juriidilistel pdhjustel
ei saa testamenti teha orjad, vdlismaalased, capiti deminu-

ti, filiusfamilias ja pillajad. Vanemal ajal isegi naised -

sul iuris - ei saanud teha testamenti, t3endoselt seepHrast,
et nad ei saanud osa votta rahvakoosolekutest, kus tehti
testament, egé teeninud sdjavdes, kus sddurid vsieid teha
testamenti rivi ees. Naise iile eestkoste kadumisega saavad
naissoost isikud tdieliku testamenti factio activa.
Testamenti fmetio passiva puudus peregriinidel, riigi-

reetjate lastel, kdige hilisemes rooma diguses ka usust ta-
ganejatel ja ketseritel. Orja sai testamendiga pirijaks ni-
metada, kuli ta sama testamendiga vabastati ka orjusest. Vos-
ra peremehe orja voidi mihrata pdrijaks, kui selle orja

isandal oli parimisvdime, sest orja vars liks selle isanda-
le, Juriidilised isikud vanemas diguses ei saanud olla pdri-
jateks, sest_institutio heredis testamendi paratamatu osana

tdhendas ju perekondliku vdimu iileminekut, mis pole mdeldav
juriidilise isiku kui pdrija puhul. Hilisemas rooma &iguses
linnad, riik, kirikud, heategevad . .utised saavad pdarida.Po-
le huvituseta mirkida, et vanema. ajal (II saj. e,m.a,) ei
vdinud rikkad kodanikud, kel oli ile 100,000 assi varandust,
teha testamenti naiste kasuks., Impeeriumi ajal see kitsendus
kadus ja Justinianuse diguses vdrdsustatakse naised testa-
mentide osas meestega. Kitsendus JHi piisima naiste kohta,
kes olid abiellunud enne leina-aasta méodumist. LSpuks oli
nsutav, et parijal peab ildreeglina parimisvdime olems nii
testamendi tegemise ajal, kui ka pdrandaja surma momendil.
Pirida ei saa isik, kes on kippunud parande ja elu kuallale,

23.
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teaa haavanud teoga voi tema kellal vigivalda tarvitanud.

Mis puutub testamendi tegemise v o r m i, siis on tea-
da, et vanim rooma Gigus tunneb kahte jdrgmist testamendi
tegemise vormi (vt, Gai Inst. II.10Q1):

a) nahvakoosolekul tehtud testament ~ testamentun co-~
mitiis calatis. Testamentide tegemiseks kutsuti rahvakoos-
olek kuuriate viisi kokku kaks korda aastas. Kposolekut ju-
hatas preester ~ pontifex maximus véi rex. Kogu rahva juu-
resolekul avaldas pidrandaja oma tahet suuliselt, s.t. mdd-
ras pdrija isiku, millele v3isid lisanduda ka teised korral-
dused. Arvatakse, et testaator pddrdus rahvakoosoleku poole
jirgmise lausega: "lta do ita lezo ita testor itague vos.

wuirites, testimonium mihi perhibitote". (T6lkes: nii mina

annan, nii mina midran, nii mina parandan, nii teie, kvirii-
did, olge mulle tunnistajateks.) Siit on niha, et sdna tes-
tement on tuletatud scnast testis -~ tunnistaja, juuresolija.
Algul oli sellise testamendi tegemise juures vajalik rahvalt
ndusoleku kiisimine, hiljem testementum comitiis calatis muu-
tus avalikuks tiksiku isiku tahte aktiks.

b) Teiseks vanemaks testamendi vormiks oli testamentum
in_procinctu. sete kB siin tehakse testament rahva ees,kuid
juba sdjaretkel, n#it, enne lahingut. Procinctus =~ tdhendab
sgjavidelist rivi, vaestab rahuaegsele comitia calsta'le.

Et mdlemad Ulalkirjeldatud viisid olid avalikud ja
noudsid rahvakeosoleku kokkukutsumist, siis tundusid nsad
ragkepdrastena ja tekkis vajadus painduvamate vormide jirele.
Juba varsti parast XII tahvli seadusi loodi uus testamendi
vorm - testamentum per mancipationem. ehk testamentum per
aes et libram (testament vase ja kaalu abil). Siin rakenda-
ti mancipatio’t kui vodrandamise vormi testamentliku korral-
duse tegemiseks. See toimus jargmiselt. Pdirandajsa andis man-
cipatio'sa kogu oma varanduse iile usaldusvidirsele isikule -~

familise emptor'ile {parandi ostjale). Viimane vGttis enda-

le kohustuse, tdita need korraldused, mica samaaegselt manci-
patic'ga teol pdreandaja. Selleus lumilize emptor aadis oma-~
kordd viie tunniztaga ja kualusene {libripens) juuresolekul
prduliku lubaduse. Seergad esia(qsett toimus testamendi tege-
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mine suuliselt. diljem hakati surmapuhuseid korraldusi ka
kirja panema, mirkides nad vanatatud tahvlikestele - tabulae
testamenti. Tahvlikesed seoti kokku ja varustati nii testa-
mendi tegija kui ka kdikide juuresclijate pitseritega. Neist
Juuresolijatest ~ viis tunnistajat, libripens. familiae emp-
tor - kujunesid hilisemste testamentide 7 tunnistajat. Sel-
lisel kujul tentigi hiljem ka preetori testament kui lihtne
kirjalik akt, mis esitati seitsmele tunnistajale. Suuline
testament ei kadunud samuti. Justinianuse 3iguses vdis ta-
valist testamenti teha suuliselt kui ka kirjalikult, tingi-
musega, et see toimuks seitsme tunnistaja ilhezegsel juures-
olekul (unitasg actus).

Ulalkirjeldatud era ehk koduste testamentide korval
tekkisid absoluutse monarhia ajal ka avalikud testamendid,
mis tehti riigivoimu organite kaasabil. Siia kuulusid:

a) testamentum apud acta conditum - testamentlik suuline
avaldus, mis tehti kohtu ees ja kanti kohtuprotokolli.

b) Testamentum priscipi eblatum - kirjalik testament, mis
anti imperaatori juurde hoiule,

Hilisemetest - vormi poolest lihtsamatest testamendi
liikidest tuleb miarkida: a) Holograafiline testament, mille
puhul kogu testamendi tekst on kirjutatud parandaja enda
povlt, Sel puhul ei ole isegi vajalik testaatori allkiri.

b) Allograafiline testament, s.o. teiste poolt kirjutatud
testament, mis peab olema ilmtingimata alla kirjutatud pa-

randijdatja poolt, c) Katku ajal tehtud testament, siin
unitas actus't ei ndutud. Seega seitse tuncistajat voisid
erineval a2jal alla kirjutada. d) Abieluliste laste vahel
pirandi jaotamise testamentide puhul polnud tunnistajat
idldse vaja. e) Erilised soodustused olid ka sdduri testa-
mendil- testamentum militis. Siin ei ndutud formaalsusi.
Kuid selline testament kehtis vaid 1 a., 8iis tuli seda
uuendada. f) Pime parandaja saab testamenti teha ainult no-
tari - tabularius - juuresolekul, Juhul, kui testaator oli
kir jaoskamatu, oli vajalik testamendi tegemise Jjuuresa ka-
heksas isik tunnistajana.

Testamendis pidi parija olema nimetatud kidskivas sd-
nastuses, NHit."Titius meus heres esto! - Titius olzgu minu
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parija!” Hiljem polnud sdnastus enam oluline. Alguses pidi
testament olema kirjutatud ladina keeles, hiljem v&idi ka
teistes keeltes kirjutada, Vanemal ajal kdik see, mis oli
testamendis eespool pdrija nimetamisest, oli kehtetu. Jous-
se jdi aga kill eestkostja nimetamine, Hiljem kadus seegi
range reegel, Testamendi tegemise juures tuleb meeles pida-
da, et ei saa telat volitade enese eest testamenti tegema
Ja Roomas eriti éi saa jatta pdrija mddramist - institutio
hergdis ~ kellegi teise hooleks,

Pdrandaja vois testamendiga jdtta kogu oma varanduse
kas ithele isikule v&i mitmele isikule. Kui on mitu pi&rijat,
nie kaaspéarijad, siis kujuneb pdrimine tihti
viga keeruliseks. Tavaliselt saavad mitu kaasparijat voérd-
Sea osads

Et testamendiga mddratakse tihti isiku kogu varanduse
saatus, Biis on oluline, et testament vastake igati seaduse
nduetele, Kdiki seaduse nduetele mittevastavaid testamente
loetakse ke htetutek s, Testament vdib osutuda keh-
tetuks algusest peale, kuid ta vdib muutuda keh-
tetuks ka h i 1 j e me¢ Testament vdib olla kehtetu iseene-
sest - ipso iure kui temas esinevad olulised vead. Aga
testamenti voib kehtetuks tunnistada ka vastava vaidluse tu-
lemusena. Tuntakse jargmisi kehtetuid testamente: a) Testa-
mentum iniustum vdi non jure factum, kus pdrandajal puudus
testamendi tegemise digus - testamenti factio activa. b) Tes-
tameatnm irritum, kui testaator kaotas peale testamendi te-

gemist digusvdime, c¢) Testementum desertum, kus testament
kaotab kehtivuse seetdttu, et pdarija sureb enne testaatorit,
muutub parimisvdimetuks, loobub vdi ei tditu testamendis et-
tendhtud tingimused. Neit. parija ei abiellu tdhtajaks.
Testamendi kui tihekillgse Sigustehingu kohta kehtib
reegel, et testaator voib alati testamenti muuta vyi tithis-
tada., Seepdarast on testamendis selline klausel, et testa-
ment jddb alati muutmatuks, tdiesti tilhine. Kui testaator
ise tiihistub testamendi, on see testamentum ruptum. Testa-
mendi muutmine oli vana jius civile jirgl veimelik ainuuksi

cue testamendli koostuawlsega.
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Mie puutub testamendi s i s u s & e, siis, nagu Jel-
dud, oli seal kdigepealt oluline pirija nimetamine ~ insti-
tutio heredis. Kui piérijaks maiiratud isik ei taha vai ei
saa pdrandit vastu vdtta, siis voib pirandaja ette niha
testamendis selleks puhuks kellegi teise v&i kolmanda isi-
ku, kes pdriks esiulgse pirija asemel: Seda nimetatakse sub-
gtjtutjo hereqis - asepirija nimetamine.
Substitutio't on kolm liiki: &) subatitutio vulgaris. mida
tunti juba vanemal ajal. Siin testaator mi#-as asepirija
Juhuseks, kui esialgne phrija pirandit vastu ei vsta. b)
substitutio pupillaris. kus paterfamilias nimetab testamen-
dis om2 alaealisele filiusfamiliaa'ele asephrijsa juhuks,kui
filius sureb enne tdisealiseks saamist, ¢) substitutio quesi
pupillaris. OSee pubstitutio liik on parit Justinianuse &§i-
gusest. Siin on tegemist vaimuhaigele lapsele asepdrija
miiramisega juhuks, kul see vaimuhaige laps ei tervene uld-
se.

Peale selle voldi testamendis teha korraldusi eestkoat-
te, hoolduse, matuste ja -muu sellesarnase kohta. Testamendis
vdidi mMérete eriline testamendi taitja.

Testamendis vdisid olla kdrvalkorraldusena tingimueed.
kooma testamendis vdis olla vaid nn. edasilitkkav tingimus
- conditio suspenapiva mis lilkkab pHrimisele kutsumise
edasi kuni teatava siindmuse saabumiseni. Ndite isik saab pi-
randi alles siis, kui t& on abiellunude. Aramuutvet tingimust
- eongditio resolutiva - roome Siguse jsrgi testamendis olla
ei v3inud, sest ei gaanud midrata phrijat ainult teatavaks
ajaks vdi kuni teatava tingimuse saabumiseni., Nimelt kehtis
reegel: Semel heres semper heres (kes on kord pirija = on
alati pdrija).

Nagu varem midrgitud, voib er'ti 'c.tacendige périmisel
tekkida ebasiglane olukord, kus testamendiga piérijateks mss-
ratud isik voi isikuc on pdrimiseks vdhem Zigustatud kui
teatavad teised isikud. Ndait. pdarand jdetakse sdbrale je li-
hased lapsed jaetakse ilméa. Siin peab =seadus se 8 ebadig last
olukords parancama. beda Siglast korrektiivi testemendijdrge
sele parimisele nimetatakee s un d péd rimiseks.
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Sundpdrimine on rooma Figuses 1ibi kdianuc pika areangu-
tee. ’

hoomlased rakendasid &lgul f o rmaal s e t sund
pdrimise korda, see tdhendab seda, et testaator ei tohtinud
vaikimisega modde minne esimese jargu parijstest. Kui ta
tebtis neid pérangist ilme jatta, pidi ta neid scnaselgelt
mainima. Seds parandist ilmajitmist nimetatakse exheredatio

Yoegade parandist ilmajatmise puhul tuli neid meinida nime-
liselt - pnominatim. TH#treid ja lapselapsi poloud vaja noi-
seliselt miérkidas. Kui poeg ei olnud nimeliselt murgitud,oli
testament tihine, Kui tiitreid ja lapselapsi ei olnoud midrgi-
tud, siis testament tihiseks ei muutuaud, aga titred ja
lapselapsed said poole osa,

Selline parijate kaitee ei osutunud aja jooksul kiillal
daseks, seepgrast vabariigi 1ldpul ja impeeriumi algul ftek-
kis m&te anda ldhedastele isikutele voimalus tZeliselt osa
vetita pdricisest, wmillest kujuneski nn., ma t er iaal-
a e sundpdrimine ehk s undosapdrimiae. Sel
le péhimdtte teostamine toimus kdigepeelt gentu riri‘de koh
tu praktikas, Arvatavasti kreeka Ziguse eeskujul kohus luges
testamendi, kus oli kiill exheredatio sees, kuid kiillaldase
dluseta, koostatuks nagu puuduliku m@distuse juures. Paran-
dist ilmajddnud parijad vdisid sel puhul esitada tavalise
pirandi hagi - hereditatis petitio ~ ja testamendiga piErija
te vastuvaided loeti kohtu poolt mitteolulieteks., Impeeriu-
mi ajal tekkis veel teine vakend pareadist ilmajg nud ldhe-
dagte isikute parimisdiguse kaitseks, Nad . vdisid ¢ 3itaga
erilise kaebuse mugistraadile ~ extra ordinem. Seda kaebust
nimetati guerela inofficigsi testamenti. Hiljem cepntumvi-
ri‘'de kohtu kadumimege Jai see alneaks vahendiks sundosa
saamiseks. Kul xzebus leiti pdhjendatud olevat, siis testa-
ment tihiststi. Seda osa, mida tastleb pirandist ilmajasnad
pirija, nimetati portio debita, s un d o s a, Hiljem mad
rati ka, kui suur peab olema see esa, mille festaator jatab
om& lékematele sugulaastele, et testsment ei tihistuks. Por-
tio debita oli veerand seaduslikust osast, s.t.
neljandik sellest, mis parijs oleks digustatud saama, kui
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testamenti poleks olnud. Justinianus midras pertio debite
suuruse jargnevalt: Uks kolmandik seaduslikust osast, kui
parijaid on alla nelja (nditexs isal on kolm last, siis on
iga lapse sundosa ¥3 x ¥3 = ¥9) ja pool seaduslikust osast,
kui parijaid on iile nelja. (nditeks, kui parijaid oli viis,
slie on iga pdrija sundosa ¥5 x ¥2 = ¥10). Sundosa saazi-
seks 0lid digustatud a) pdarandaja alanejad ja iilenejad sugu-
lased, b) pdrandaja veanad ja Ged. Kui pdarija oli esaanud vi-
hem kui tems sundosa, siis ta testamendi tiihistamist nduda
el saanud, kiill v&ibt ta nduda oma osa tiiendamist temale et-
tendhtud suuruseni (actio ad aupplendar legitiwam).

¢ 3. PHrinine seaduse jirgi ( ab intestatuy).

Seadusjdrgne pdrimine - gb_intestato - toimub siis,kui
testamenti pole ilildee tehtud vdi testament csutub kehtetuks,
Sellisel jukhtumil mddrab seadus, kellele jdab surnud isiku
varandus, Tavaliselt on surnud isiku pdarijateks surnud isi-
ku lahedased isikud - sugulased.

Tuleb meeles pidada, et roome digus tunneb kahesugust
sugulust - agnaatilist ja kognaatilist., Agnetio on suhe isi-
kute vahel nende kuvuluvuse $3ttu ilihise paterfamilias'e vai-
mu alla., Agnaatideks loeti ka neid isikuid, kes allukeid
iihise paterfamiljias’e v&imule, kui see veel elaks. (Cognatip
on veresugulus, s.ts 8eos, mis lihendab isikuid nende iihise

pdlvnemise ldbi.
Suguluses eristatakse o t s e j oo nes gugulust
- lipea directa - ja ki lg joonece sugulus
linea collateralis. Otsejocnes sugul@sed on vanavanemad,
vanem&d, lapsed, lapselapsed jne., ldpmstuseni liles- ja alla-

poole, Kiilgjoones sugulasteks on ded, vennad, onud, tddipo-
jad jne.

Otsejoones sugulased on kas il e ne J & d sugula-
sed - ascendentes -, kui nad on antud isiku vanemad, vana-
vanemad jne., v6i a la ne je&d sugulased - descenc :n-
tes -, kui nad ptlvaevad antud isikust (laps , lapselape,.
Sugulus vcit olls mittetdielik, néiteke jsiku-
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tel on vaid iiks vanem tihine (poolvennad, poolded).

Suguluskaugust mikratakse s u gulusastme-

t e ga (gradus).Sugulusestme mitramisel loetakse mitu
stinni fakti on kahe isiku vahel, Nii on isa ja peoeg esimese
astme sugulased, Bde ja vend - teise astme sugulased (3de =
isa-vend), lapselaps - samuti teise astme sugulene (isa -
laps - lapselaps).

Teatavad pdrijate grupid moodustevad j & r g u, klas-
si, ordo. Pdrida vdib pditi - in capita e.t. pirand
Jaotati niipaljudeks osadeks, kui palju oli pdrijaid, v&i
in stirpes - pdlvkondade viisi B.t. teatavad pidrijad
saavad koos selle, mille saaks nende surnud eelneja pHrija-
na, kul ta veel elaks.

Seadus jdrgeete parijate ring on koomas
ldibi teinud viga suuri muudatusi seoses perekonna ja eugulu-
se printsiipide iimberkujunemisega.

Vana ius civile jdrgi pdrimise siisteem ab_intestato on
XII tahvli seadustes wHaratud Jjargmiselt: 1, kiassis kutsu-
takse pdrima nn, sui heredes., s.t. isikud, kes o0lid perekon-
nas surnud isiku vahgtu V3imu all ja niiid paterfamilias'e
surma puhul on personae sui iuris. s.t. perepojad ja pere-
titred, nende varemsiindinud lapsed, surnud isiku abikaasa
abielust cum manu ja lapsendatud. Nad parivad in stirpes.

2., klassis, kui pcle sul heredes., siis kutsutakse pdrimisele
agnatue proximus vdi agnati proximi. s.o. ldhimad agnaadid.
Siia kuuluvad surnud isiku vennad, ded, ema, Sama astme pH-
rijed parivad in capita. 3.klassis, kui pole ka kedagi ag-
naatidest, siis pdrivad gentiles. s.0. eugukondade liikmed.
Vabariigi 13pul see pdrijate klass kadus.

Et vabariigi teisel poolel rooma perekonna patriarhaal-
ne kord hakkas kdikuma, siis ka see lihtne ja terviklik pi-
rimise kord ius civile alusel hakkas lagunema.

Uueks juurdetulevaks elemendiks ongi eespool (§y 1) mai-
nitud preetorlik pHrimissiisteem - bonorum possessio ab in-
testato. Oma 1&pliku kuju sai see pdrimine keiser Hadrianu-
ge ajal koostatud "Edictum perpetuum'is". FPreetori edikt
nigl ette neli isikute klassi, keda kutsuti pdrimisele.
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1. Unde liberi - siia kuuluvad kdik sui heredes vana ius ci-
vile jérgi, emancipati - surnud isiku emantsipeeritud lapsed,
samuti ka in adoptionem dati - surnud isiku poolt lapsendus-
se antud, kui nad on lapsendaja vdimu alt vabad. Ululine on
see, et siin agnaatide kdrval parivad ka kognaadid.
2. Unde legitimi. kui puuduvad l.klassis mirgitud isikud,siis
preetor annab bonorum poseessio isikutele, keda oleks parimi-
sele kutsutud ius civile jargi, s.t. sui ja agnati.
3. Unde cognati. 3.klassis kutsutakse pdarimisele surnud
isiku veresugulased kuni kuuenda astmeni incl.
4. Unde vir aut uxor - kui ei ole pdrijaid eelmisest kolmest
klassist, siis pdarib surnud isiku iileelanud abikaasa.
Preetori ediktige kujundati nn.guccessgio graduum et ordinum,

s.t., jdarjekindel pdarimisele kutsumine astmete ja klasside
viisi.

Impeeriumi ajal laiendati kognaatilise suguluse print-
siipi pdarihise alal veelgi.

Hiljem algab rooma parimisdiguses uus reformide peri-
ood, mis kestab Justinianuse valitsemise algulgi ja mille
tulemuseks on piarimisdiguse ddrmine keerukus. Ldpuks Justi-
nianus oma novellidega 118 ja 127 lihtsustas tekkinud siis-
teemi, rajades pdrimise ainuiiksi kognaatilisele sugulusele.
Justinianuse siisteemi pchimdtteks on, et pdrivad kognaadid,
vaatamata nende soole, vastavalt nende suguluse ldhedusele
gurnuga, silmas pidades successio graduum et ordipum print-
siipe. Ka Justinianuse Giguses on 4 klassi piérijaid.

l. klassi moodustavad descendentes, s.t. surnud isiku ala-
nejad sugulased: pojad, tittred ja varem surnud poegade ja
tiitarde lapsed,

2, klassis pdarivad liéhima astme ascendentes. s.t. surnud isi-

ku iilenejad sugulased: isa, ema, vanaisa, vanaema, aga samu-
ti tdisvennad ja t@isded, varemsurnud tdisvendade ja -Gdede
lapsed.
3. klassis kutsutakse parimisele poolvennad ja poolded je
nimelt consanguinei, kellel on iihine iea, kuid erinev eaa,
kui ka uterini, kellel on iihine ema, kuid erinev isa ning
nende lapsed.

24.
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4. Kui ka kolmandast klassist kedagi ei ole, kutsutakse pd-
rimisele iilejadnud sugulased kiilgjoones, vastavalt sugulus-
astme ldhedusele, sealjuures lopmautuseni - ad infinitum.Ule-
elanud abikaasa kohta novellid midagi ei sisalda. Jarellkult
Jdib selles suhtes kehtima preetori edikt. Kui pdrijaid ild-
se polnud, muutus pirand v a i b e parandiKke
bonui_vacans,

§ 4., Legaadid ja fideikomissid.

Peale parijaks nimetamise v&ib isik surma puhuks teha
ka veel teistsuguseid varanduslikke korraldusi. Ta vdib ndi-
teks teha pdarijale korralduse, anda teatud isikutele iiksi-
kud esemed, rahasummnad jne. Sellised isikud ei muutu seetdt-
tu parijateks selle sona tdpses tdhenduses. Nad pole surnud
isiku universaalseteks jarglasteks, vaid s inguls&sar-
s eteks. Sellest on tingitud oluline valhie pdrija ja
mingi konkreetse eseme saanud isiku vahel: a) viigased ei
vastuta parandaja vdlgade eest, b) vastavad esemed vii sum-
ma antakse neile vdlja alles siis, kui parandil lasuvad vg-
lad on tasutud. Sellist surnud isiku varanduse saamist sin-
gulaarse succescsio korras nimetame 1 e ¢ a a d i k s, va-
randuse saajat - 1l e ga t aarik s. kooma digus tundis
legaate juba vanimal ajal ja arvatakse, et nad tekkisid koos
testamendiga. Ka 41l tahvli seadused tunnevad neid. Vanima
ius civile jdargi on legaate véimalik mddrata ainult testa-
mendiga ja nende tditmist vGib panna ainult testamendis ni-
metatud parijale. Seega testament ainult legaatide tditmise
kohustusegs seadusjirgsele pdarijale oli kehtetu.

Oma vormilt ju toimelt jagunmevad legaadid jargmisse
nelja liiki: &) Legatum per vindicationem. Selle jargi isik,

kellele legaat uddrati, sai purija poolt parandi vastuvstu
momendist alatee kohe vahenditult omandidiguse legeeritud
apjale ja usja mittekdttesaamisel vdis esitada rei vindica-
tio. Siit ke selle legaadi nimetus., Selle legaadi objektiks
vdig ollu ka eerv tuut., b) Legatum per %amnationem. Selle

puhul pandi parijzle kohustus tiaita see, mis oli legaadi ob-
jertika. ¢, —egatum su ervi modo. Siin rarlja Kohustes lua-
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bama, mitte takistada legataarile votta legeeritud asi.
d) Legatum per praeceptionem. Selle legbudi tdpne sisu oli
vaieldav juba rooma klassikaliste juristide ajal. Sabiniaa-~

nid arvasid, et see legaat on véimalik ainult iihe kaaspdari-
Jju kasuks, prokuliaanid vdaitsid, et le,atum per prueceptio-
nem on voimalik ka Fkolmandate isikute kasuks ja ta sarnanet
legatum per vindicationem'ile. Legaatide kohta raxendati

samu formalismi ndudeid kui testamentide kohta iildse.

Xooe legsatidegu omandavad impeeriumi ajal juriidilise
jogu ke nn. f i deikomissid. Viimased tekkisidg
mitmesugustest mitteformaalsetest suulistest voi kirjalikku-
dest surnud isiku sooviavaldustest parijale; sooritada min-
¢l samme voi anda kellelegi midagi. Juriicilisest seisuxo-
hast olid sellised sooviavaldused pdrijale algul mittekohus-
tuslikua. THitmine olenes pdrija usaldusest - fides'est.
(siit ka nimetus - fidei commissum). Augustuse ajast alates

kdsivad aga imperaatorid konsulitel ja hiljem erilistel
preetoritel (praetores fideicommigsaurii) hoolitseda selle

eest, et sellised fideikomisse ka tdidetakse. Sellega ei
gaanud isik kiill oma diguse kaitseks actio't, kuid ta vdis
esitada kaebuse ekstraordinaarses, s.o. administratiivses
korras. hiljem ekstraordinaarse protsessi valitsevaks prot -
gegsivormikse muutumisega need kaebused peaaegu ei erinenud-
ki actio ex testamento'st.

Lahkuminevalt legaatidest vdidi fideikomisse panna mii-
te iiksnes testamendijargsetele pdrijatele, vaid ka seadus-
jirgsetele., Viimane sieti ongi fideikomisside levinenuim
viis. Fideikomisse vgib midrata, kas enne voi parast testa-

menti, lisandina viimasele.

Tavaliselt koostati fideikomissid erilise kirja kujul
pirija nimele - codicillus, Testamentlikkude korralduste
range formalismi juures, kus testament v3is osutuda kergeas..
kehtetuks, tavatseti teha testamendis lisand, nn. clausui.
codicillaris, S.t. soov sailitada dokumenti, kui see ei
kentidu test&menains, vihemalt xkoditsillina, mis adressce

tu.t seadusjul -etcle parijutele.
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Aja jooksul, nimelt klassikelise Ziguse periocodil
rakkas kaduma vale legastide ja fideikomisside vahel.Uhelt
poolt vihendati lezaaticde formzaleusi, teiselt poolt kit-
sendd'ti fideikomisse sisuliselt. Justiniznuse ajal Uhenda-
ti need kake ajuloolist instituuti. Sellest zjast alates
annab iga legaat, iga fideikomiss isikule, kelle kasuks ta
on tehtud, ndudegiguse pdrija vestu. Fideikomisside vormi
ruudeti. Teiseks, kui testamendi tegemisel oli vajalik
seitsme tunnistaja juuresolek, siis koditeilli vgidi teba
nii kirjalikult kui ka suuliselt viie tunnisteja juuresole-
kul. Justinianuse diguses erineb koditsill testamendist
peale i{ilaltidhendatud vormierisuse vaid selle poolest, et
koditaillis ei ole pdrija nimetamist = institutio heredis.

keialgselt v3is pidrandaja mAddrata legaate vabalt. Ta
vdie neid jaotada sellises ulatuses, et legataaridele oli
jaotatud kogu pdrand ja pdrijale jdi vaid paljas pdrija ni-
metus - in&ne nomen heredis. Juba vabariigi ejal antakse ri-
da seadusi, mis peavad plirame legaatide midramirt. Nainida
tuleb siin eriti aastal 4u e.m.a. antud seadust - lex jal-

cidia. Selle seaduse kohaselt pidi pdarijale, kes 0li mgdra-

tud téstamendiga, jrdHma vabake vdhemalt neljandik kogu pd-
rancist. Seda nimetatakse guarta Falcidia. guarta Yuleidia't
ei toni dra sezada portio debita'sa sundpdrimisel; portio
debitz kaitseb seadusjdrgset sundpiérijat testamendi vastu,
guarta lslcidia kaitseb testamendijdrgset pdrijat legaatide

vastu. Hiljem laiendati guarta Falcidisa ka fideikc nsside
kohta.

kriliseks fideikomisside liigiks onnn, uni v e r-
sualne fideikomiss (fideioommissum here-
ditatie), millega ei mHHratud teatud isikule mitte osa pa-
randi=t, vaid kegu parand. Pdhjused, mis pdrandaja kasutas
universaulset fideikomissi, vdisid olla mitmesugused. Wai-
teks parandajal vdis olla seadusjdrgne pdArija liiga né&rga
iceloomuga isik. Pdrandaje ettevaatuse mSttes mddras siis
parijaks oma schré, kohustusega, et viinune teatavetel tin-
simustel annuakc sazdud pdrandi dle seadurjdrgsele pidrijale.
Eeiulgselt selline universaalne fideikomies vndis fidejko-
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missaarile ( seadusjdargsele parijale) ainult diguse n&uda
fidutsiaarilt ( esialgselt parijaks ms#ratud isikult) paran-
di vdljaandmist. Fidutsiaar oli parija ja vastutas ka piaran-
daja volgade eest. Hiljem fideikomissaar parandi viljandud-
mise momendist muutub pirijaks., Justinianuse seadusandluses
on seega peale vahetu universaalse jirgluse seadus-
Jéargse pdrimise nkol ka veel kaudne pdrimine - uni-
versaalne fideikomiss,

Peale nende iildiste tuntumate surmapuhuste korralduste
tundis rooma digus ka kinkimist surna puhuks - donatio mor-
tis causa, 8.0, eriline kinkimine, kus kingi kehtivus on
tehtud olenevaks kinkija surmast enne kingi saasjat. Kuni oma
surmani voib kinkija kdike antut tagasi votta. Kui kingi
saaja sureb enne kinkijat, kaotab donatio mortis ecausa oma
kehtivuse, Peale muude erisuste on surmapuhuse kinkimise ja
teiste surm2puhuaste korraliduste (testament, koditsill) va-
hel ka see oluline erinevus, et donatio mortis oausa on ka-
hepoolne tehing « 1l e p i n g -, kus on vajalik kingisaaja
nduselek, Kdik teised surmapuhused korraldused on aga iihe-
kiilgsed tahteavaldused.

y 5. Pdarandi avanemine. Pdarandi vastuvstt. Vastuvstu
tagajarjed. Pdrandi hagid.

Péirand & vaneb isiku surmaga (delatio)., Nagu tele
dud eespool ($ 1), tehti vanimas rooma Siguses vahet heredes
extranei ja heredes sui vahel. Sui heredes olid esmajoones
lar-=d, kes 0lid paterfamiliasg'e vdimu all, ja nliid viimase
suiw.agd muutuvad personse sui iurig'teks. Nad saavad pd-
randi deletio momendist ipso iure, vajamata mingit soovi-
avaldust, teadaannet nende poolt. Pdrand ldheb neile ille
isegi teadmata. Veel enam: vanima jus_civile jargi olid nad
pirijateks isegi vastu tahtmist, sest loobuda parandist nad
ei saanud. Seeparast nimetatigi neid sui et n e c e s 8 a-
r i i heredes - nn., "peratamatud pdrijad". Ksiki teiei pi-
rijaid, kes ei kuulunud surnud isiku familia'sse, nimetati
ex tranei herede s, Neilt nduti parandi saé&-

25.
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miseks vastavat tahteavaldiat pdarandi vastuvdtu
kohta (aditio hereditatis), seepirast on nad ka heredes
voluntarii - ®"vapatahtlikud phrijad". Vastuvott
- aditio - peab olema 13plik, kindel, ilma tingimusteta.

Pirandi saamise ja vastuvdtuga on seotud terve rida
pirimisdiguslikke kilsimusi. Pirandi vastuvdtuga ldhevad pi-
rijale iile nii pdrandaja varandus - aktiva -, kui ka pdran-
dil lasuvad kohustused - passiva sest pdrimise juures
ju on tegemist universaalse jdrglusega. Pdrandit - aktiva
ja passiva - nimetatakse k& padranditombuks.
Siin kerkib kiisimus, mis teha siis, kui passiva iiletab ak-
tiva, s.t. vdlad on suuremad, kui surnud isiku varanduse te-
gelik vddrtus. Kas peab pdrija tasuma sel puhul kdik vdlad,
v3ttes selleks vahendeid oma varandusest, vdi maksab ta ai-
nult niipalju, kui suur on pédrandi aktiva. nooma Zigus tun-
dis mSlemat vdimalust. Vanimal ajal oli, nagu juba mirgitud,
pdrija surnud isiku kogu isiksuse jatkajaks. Saanud perekon-
napea vdimu ja varanduse, pidi ta tasuma k3ik ta kohustused.
Selline iile pdrandi piiride vastutuse printsiipi nimetatakse
vastutus ultra vires hereditatis. Hiljem pdrimisdiguse alus-
te muutumisega vidhenes ka vastutus. Pdrija vastutas siis
Uksanes pHrandvara aktiva piirides. Oma kdest ei tarvitsenud

ta midagi juurde maksta. Sellist n.0. pdrandvarage vastutust
nimetati cum viribus hereditatis.

Hagu Yeldud, pidi vanema ius civile jdrgi pdrija pdran-
di vastu vdtma. Preetor tegi siin muudatuse. Sui heredes
vdisid pirandi vastuvdtmisest loobuda, neil oli beneficium
abstinendi. Sellega ei saa pHrandit ega ole ka kohustust
vdlgade tasumiseks. Preetor andis veel teisegi soodustuse:
pirija vdis lasta oma cndise varanduse ja pdrandivara lahus
hoica. See on nn. eraldamise so0oo0odustus -
beneficium separationis. Siin pdrija vastutas pidrandaja vdl-
s8de eest zinult selles osas, mille ta sai pHdrandina. Ta
vcis ka saadud pdrandi jatte kreeditorile. Seda soodustust
vcisid karutada omakorda ka surnud isiku, pdrandaja v&lausal-
aujud juhal, kui pirija ise oli vdlgaudegu iile koormatud jua
kartu vois, et pdriga kreeditoriu Katavud oma ndudmiscd pa-
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randaja poolt jdetud varandusest.

Périja vastutuses pirandaja vslgade eest on preetor
loonud veel kolmandagi soodustuse algmed, millele 1dpliku
kuju andis Justinianus. Selle beneficium inventarii -
inventari soodustuse jdrgi vabaneb pd-
rija pdrandi aktivat liletavas osas v3lgade eest vastutusest,
kui ta 30 pdeva jooksul arvates delatio’st asub pdrandvara
nimestiku koostamisele ja tunnistajate ja gotari abil 13pe-
tab selle 60 pdeva jooksul, Siis t& vastutab vaid nimestik-
ku véetud parandvara ulatuses - intra vires hereditatis.

Edasi, pdrimise kilsimused v3ivad muutuda keeruliseks
ka siis, kui pdrijaks pole {iks isik,vaid mitu. Erilisi ras-
kusi ei teki siis, kui need mitu kaaspdrijat vdtavad kdik
oma pdarandiosad vastu ja need osad on iihesuurused., ksimene
raskus tekib aga siis, kui on mitu pdrijat ja iks .v&di mdned
neist ei v@ta pdrandit vastu, kas ei saa v5i ei taha seda
teha, Siin kerkib kiisimus, mis saab vabaks jddnud osast.Uld-
reeglina see vabaks jddnud osa jaotatakse kaaspdrijate vahel
proportsionaalselt., Bt siin on tegemist osadele juurdekasvu-
ga, nimetataksegi seda juur dekasvu 6igu -
s ek s - ius accrescendi.

Teiseks v3ib tunduda ebadiglasena, et parandist saavad
vdrdse osa ka need kaasparijad, kes on saanud juba ptrandaja
eluajal viimaselt osa pirandist kdtte. Selle ndhtuse korrek-
tiiviks ongi collatio instituut (collatio s3dnast conferre -
kokku tooma). On k @ k 8 collatio ajaloolist vormi. Vani-
mas Siguses tdhendas collatio bonorum seda, et kaaspdrija -
coheres - pidi jaotamisele kuuluvasse pdrandimassi arvama
ka teatavad liigid isiklikku varandust. Hilisemas Giguses
tdhendab collatio meda, et kaaspdrija peab pdrandi hulka ar-
vama ka selle, mis ta sai pdrandajalt tema eluajal. Siia kuu-

luvad ka dos ja donatio propter nupti&s.

Jdrgnevalt kerkit kaaspdrijate ees veel see kisimus,
kuidas kaaspdrijad ka s utavad ja jaotavadc
tegelikult pdrandi omavehel. Kaaspdrijate vanel tekib alzul
piarandi puhul dhisomand - communio incidens. kis puutub eri-

ti pHrandisse kuuluvatesse konustustesse ja ndudecigustescse,
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8ils jaotatakse ka need kaaspdarijate vahel, Hiljem aga voi-
vad pdrijad kogu pdrandi omavahel dra jagada.
Lopuks tuleb veel liilhidalt kdsitleda jargmisi parandi
kaitseks mdsratud hagisid: a) hereditatis petitic

on parandi hagi, mis parines vanast ius civile'st. Selle ha-
giga taotles parija parandi saamist, vdites ja pthjendades
oma taotlust pdrijaks olekuga; b) interdictum guorum tono-
rum, see oli, nagu magrgitud ilal, preetoridiguslik hagi
parandi vdljandudmiseks. Siin hageja pidi tdendama, et talle
on antud bonorum possessio; ¢) pdrimise teel tekkinud iihis-
omandi puhul selle ihisomandi -~ communio - 1opetamiseks oli
parijatel spetsiaalne hagi - actio familiae erciscundae (siin

familia tghendas varancust). Seda hagi vois esitada iga
kazspdarija ja iga teine isik, kellel oli digus nduda piran-
dist osasaamist.

Kdik {ilaultoodu on rakendatav ildreeglina parijate -
erzisikute kohta. Kuid pdrijana vois teatud juhtumistel
esineda ka riik kui selline, s.0. fiscus. Cn teada, et va-
nimal ajal pdrana oli haaratav iga kaaskodaniku poolt. Hil-
jem tekkis sellisele vaibepdrandile ~ bona vucantia'le -
parimisdigus fiscus'el. Viimast ei vaadeldud siin aga ta-
velise pdrijana, niik kasutas nimelt teatavaid soodustusi.
sriti ta vastutus oli piiratua parandi aktivaga, s.t. ta

vastutas cum viribus hereditatis.
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