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1. Johdanto

1.1. Tutkimuksen ldhtokohdat

Toisen maailmansodan taisteluiden tauottua Helsinki joutui saman tilanteen eteen kuin moni
muu eurooppalainen asutuskeskus. Ihmiset palasivat rikkirevittyihin kaupunkeihin, jonka
seurauksena asuntotilanne kriisiytyi. Helsinki oli jo tuolloin Suomen kiistaton keskus, jonne
pyrittiin paremman elaman toivossa. Padakaupungissa oli pitkat perinteet asunnottomien
yomajatoiminnasta, jossa Helsingin tavoite oli pitdd oma roolinsa niin pienena kuin
mahdollista. Tdma onnistui etsimalla ns. kolmannen sektorin toimijoita, jotka vastasivat
yomajojen aukiolosta ja jarjestyksesta. Ennen toista maailmansotaa yémajojen olemassaolo

nojasi hyvin voimakkaasti hengellisten jarjestéjen toimintaan.

Valittémasti sodan jalkeen katse suunnattiin jalleen hengellisten jarjestojen suuntaan. Samalla
viranomaiset ymmarsivat, ettei vastaavanlaisessa tilanteessa oltu aiemmin ja siksi
toimintatavat oli mietittdva uusiksi. Samaan aikaan kun totuttujen toimijoiden taakkaa pyrittiin
lisédmaan, oli pakko l6ytda myds muita majoittajia. Retkeilymajatoiminnassa kannuksensa
hankkinut Koulumatkailutoimisto ilmoitti halukkuudestaan asunnottomien

valiaikaismajoittajana.

Helsingin paattajat toivoivat pahimman tilanteen menevan ohi talven 1945 aikana. Uskottiin
ajatukseen aidosti tai ei, kdytettiin sitd joka tapauksessa virallisena argumenttina, jolla
puolustettiin ihmisten asuttamista maan alle. Vaestonsuojelupaallikké esitti pommisuojien
kdyttdonottoa asunnottomien yomajoiksi ja ensimmaiset viisi avattiin helmikuun ensimmainen
paiva 1945. Helsinkildisten kiven sisdassa asuminen oli alkanut jo edellisen vuoden joulukuussa,
jolloin Mikael Agricolan kirkon krypta oli avattu yonsa ulkona viettaville. Kaupunki painosti
Seurakuntien huoltokeskusta laajentamaan yémajatoimintaansa, mutta Diakonissalaitoksen
pommisuojaa lukuun ottamatta se ei muista maanalisista suojista vastannut. Helsinki toivoi
my0s hengellisten jarjestdjen laajentavan toimintaansa pommisuojiin, mutta pienten

voimavarojen yhdistykset eivat tallaiseen yomajatoimintaan ldhteneet.

Kaupunki paatti pitda suojat omassa suorassa hallinnassa. Suojien arjen arveltiin pyorivan
parhaiten kun voittoa tavoittelevia yrityksia ei pdastetty mukaan toimintaan. Jarjestysmiehet ja
siivoojat olivat kaupungin palkkalistoilla ja suojia varten laadittiin kuukausittaiset talousarviot.
Ajatus kaupungin kantavasta roolista perustui kuvitelmaan majoitustarpeen

lyhytaikaisuudesta. Samalla haluttiin estdd maan alaisen majoituksen slummiutuminen, jonka



pelattiin tapahtuvan voittoa tavoittelevien yritysten suojissa. Molemmat tavoitteet ajoivat
ryskyen karille. Pommisuojissa asutettiin ihmisida kymmenen vuotta ja

Koulumatkailutoimistosta tuli keskeinen majoittaja.

1.2. Tutkimuksen kysymyksenasettelu ja rakenne

Pommisuojiin joutuminen tarkoitti monelta suunnalta tulevien henkisten paineiden kohteeksi
joutumista. Muiden kanssa jaettu hdmara maan alainen tila ddnineen ja hajuineen vaati siella
asuvilta omien tapojen mukauttamista ja toisten huomioon ottamista. Toisen maailmansodan
jalkeista asumisen ahtautta tutkinut Antti Malinen on todennut ihmisten valisten sosiaalisten
jannitteiden purkautuneen paitsi keskinaisina riitoina myos viranomaisille kohdistettuina

valituksina ja kanteluina.!

Erityisesti valittomina sodan jalkeisind vuosina pommisuojissa majoitettiin yksindisten rinnalla
perheitd. Ne myos pitivat julkisuudessa asumismuotoa esilla ja painostivat viranomaisia
jarjestamaan suojissa asuville maan paallisen asunnon. Suoja-asukkaiden asiaa ajaneen
Asunnottomat ry:n perustaminen edesauttoi jasentensa poistumista maan alaisesta
asunnosta, mutta jo ennen sen olemassaoloa poliitikot ja viranomaiset pyrkivat saamaan
ensisijaisesti perheet pois kalliomajoista. Yksindiset miehet olivat kuitenkin koko suojien
kymmenvuotisen avoinna pidon ajan ylivoimaisesti suurin kayttdjaryhma ja he jaivat usein
viimeiseksi asuntoarpajaisissa. Riippumatta siviilisdadysta jokainen asukas joutui kohtaamaan

suojien todellisuuden ja asumismuodon mukanaan tuomat sosiaaliset jannitteet.

Olosuhteet ja muiden ihmisten lasndolo eivat olleet ainoita suoja-asukkaiden valisten
jannitteiden luojia. Asukkaat joutuivat alistumaan monelta taholta tulevaan kontrolliin. Kanssa-
asukkaiden ohella elamanpiiria kavensivat paatoksia tekevat poliitikot, viranomaiset,
majoittajat ja muut kaupunkilaiset. Tassa tutkimuksessa pyritddn hahmottamaan mitka tahot
kohdistivat pommisuoja-asukkaisiin kontrollia? Mita konkreettisia muotoja kontrolli sai ja
miten sen kohteet reagoivat ulkopuolelta tulevaan oman elaman maarittelyyn? Keskeinen
tutkimuskysymys nousee juuri tastd problematiikasta: Muokkasiko ulkopuolelta tuleva
kontrolli ihmisten identiteettia? Tata tarkastellaan erityisesti perheenjasenten nakdkulmasta.

Johtopaatos kappale sitoo yhteen kontrollin ja identiteetin tematiikan.

1 Malinen Antti, Perheet ahtaalla — Asuntopula ja siihen sopeutuminen toisen maailmansodan jalkeisessa
Helsingissa 1944 — 1948, 2014, 23.



Aikalaisten taholta kiinnitettiin huomiota erityisesti pommisuojien terveydellisiin vaikutuksiin
ja maan alle joutuvien lasten asemaan. Tutkimuksessa tarkastellaan naita kysymyksia seka
viranomaisten kannanottojen ettd lehdiston kautta. Pyrkimyksena on hahmottaa paitsi
terveysoloihin ja lasten olosuhteisiin kohdistettua diskurssia myds suojien konkreettisia
olosuhteita. Huomion kiinnittaminen asukkaiden intiimeihin asioihin kohdistuviin
viranomaistoimiin syventaa kuvaa pommisuojiin kohdistetusta kontrollista ja konkretisoi sen
vaikutusta identiteetin muutokseen. Taman vuoksi tutkimuksessa pureudutaan siihen, miten
viranomaiset puuttuivat lapsiperheiden itsemaaraamisoikeuteen, asukkaiden terveyteen seka

henkilokohtaiseen hygieniaan.

Suoja-asumisen fyysiset olosuhteet sekd monien ihmisryhmien asukkaisiin kohdistamat
kontrollimuodot muokkasivat kiven sisalla asuvien asumiskokemusta, joten ne ovat
tutkimuksen keskidssa. Tutkimus pyrkii taman ohella rakentamaan kuvan olosuhteista, jotka
johtivat kallioasumiseen. Taman vuoksi tutkimuksessa selvitetdaan sotien jalkeista asuntopulaa,
seka keskeisia keinoja maan paallisen asumistilan lisddamiseksi. Tata kysymysta seka suojien
rakentamista ja niiden asuntokdytt6on ottamista edeltdvia kdyttotarkoituksia selvitetdaan

tutkimuksen aluksi.

1.3. Lahteet

Paaasialliset lahteet |6ytyvat Kaupunginarkistosta. Viranomaiset eivat suinkaan olleet
toimettomia valiaikaismajoituksen suhteen. Kalliosuojissa asutun kymmenen vuoden aikana
laadittiin kaikkiaan kolme mietint63, joissa pohdittiin ratkaisuja valiaikaismajoituksen
lopettamiskeksi. Kyseiset mietinnot ovat keskeiset arkistoldhteeni. Ensimmainen julkaistiin jo
vuonna 1945 ja se pyrki raamittamaan niita pelisdantoja, joiden varaan sodan jalkeinen
valiaikaismajoitus perusteltiin ja perustettiin. Kyseinen kaupunginhallituksen 16.7.1945
julkaisema komiteamietintd ydmajojen olojen parantamiseksi keskittyi |ahinna
parannusehdotuksiin kalliosuojissa, niiden sulkemisen sijaan. Seuraavan kerran vakinaista
asuntoa vailla olevien kohtaloa pohdittiin komiteatasolla vuonna 1948, jolloin niin sanottu
pommisuojakomitean mietinto valmistui. Nimensa mukaisesti se keskittyi [ahinna kalliosuoja-
asumisen ongelmien ratkaisemiseen. Viimeinen mietintd, Tilapdismajoituskomitean mietintona

kulkeva, julkaistiin vuonna 1950.

Muita tutkimuksen keskeisia arkistolahteitd ovat kertomukset Helsingin kaupungin

kunnallishallinnosta vuosilta 1944 — 1954, Kaupunginhallituksen poytakirjat 1944 — 1947,



Kaupunginvaltuuston poytakirjat 1944 — 1945 ja 1949, Vaestonsuojelulautakunnan poytakirjat
1939 — 1945, Terveydenhoitoviraston vuosikertomukset 1942 — 1947 seka Kaupunginladkarin
kirjetoisteet 1945 —1947.

Tutkimusta varten olen lapikdynyt Kansallisarkistossa sijaitsevan Helsingin poliisilaitoksen Il
arkistoon sisaltyvat Helsingin poliisilaitoksen huolto-osaston irtolaisilmoitukset 1.1.1945 —
30.9.1948 valiselta ajalta. limoitukset siséltavat kiinniotettujen alustavat
kuulustelupoytakirjat. Suurin osa irtolaiskuulusteluihin joutuneista ihmisista karsi
asunnottomuudesta, joten poytdkirjat osaltaan auttavat hahmottamaan Helsingin sodan

jalkeisen asuntopulan todellisuutta ja sen seurauksia.

Helsingin sotien jalkeista valiaikaismajoitusta on aivan viime aikoihin asti tutkittu hyvin vahan.
Syksylla 2014 ilmestyi Antti Malisen vaitoskirja Perheet ahtaalla. Se on ensimmainen laaja
tutkimus sotien jalkeisesta asuntotilanteesta Helsingissa ja asuntopulan vaikutuksista
perheiden arkeen. tutkimuksessa kasitelladn myos kalliosuoja-asumista. Tutkimuskirjallisuuden
osalta Malisen tutkimus nousee tyoni kannalta merkittavimmaksi. Myos Ilkka Taipaleen
vaitostutkimus Asunnottomuus ja alkoholi vuodelta 1982 nousee taman tyon kannalta
oleelliseksi innoittajaksi. Taipaleen tutkimuksessa kalliosuoja-asumista ei kasitella kuin
muutamalla sivulla, mutta valiaikaismajoituksen historiallisesta kehityksesta se antaa selkeédn
kuvan. Yleiskuvan rakentamista tutkimusaiheen kontekstista on palvellut myds Panu Pulman
kirjoittama artikkeli Kasvun katveessa teoksessa Helsingin historia vuodesta 1945 osa 2. Naiden
lisaksi on merkittavina aikalaistutkimuksina mainittava Juhani Honkavaaran ansiokas artikkeli
Huoneenvuokrasdaanndstelyn viimeaikainen kehitys vuodelta 1945, Vaestdliiton vuosikirja
IV:een sisdltyvd Armas Niemisen kirjoittama artikkeli Asunnontuotannon kehityksestd Suomen

kaupungeissa ja kauppaloissa 1937 — 1952 seka Sosiaaliset aikakauskirjat vuosilta 1940 — 1954.

Muusta kirjallisuudesta on mainittava Arvid von Martensin Mestarin kddesta. Martens oli
helsinkildisten seurakuntien katutyontekija ja myohemmin kaupunginvaltuutettu. Hinen
johdollaan perustettiin Kovaosaisten ystavat ry., jonka tavoitteena oli rakennuttaa asuntoja

asunnottomille ja saada pommisuoja-asuminen loppumaan.

Aikakauslehdista ajan sosiaalista nakokulmaa on hahmotettu Huoltajan vuosien 1939 — 1954 ja

Suomen Kuvalehden 1944 — 1954 vuosikertojen kautta.

Asunnottomuus ja Alkoholi vaitoskirjaansa varten llkka Taipale kavi lapi runsaan
sanomalehtiaineiston, jota muun lahdeaineiston tavoin sdilytetdadn THL:n arkistossa. Kyseista

arkistoa on kaytetty taman tutkimuksen lahdemateriaalina, josta kiitokset arkiston yllapitajalle



ja kokoajalle. Erityisesti sanomalehdistd Vapaa Sana, Suomen Sosiaalidemokraatti ja Tyokansan
Sanomat kirjoittivat paljon pommisuoja-asumisesta. Ajoittain vasemmistolehdisto kaytti
suojien olosuhteita poliittiseen oikeistoon kohdistettuna lydmaaseena ja taman vuoksi
kirjoituksiin on suhtauduttava tavallista tarkemmalla lahdekritiikilla. Artikkelien avulla kuva

pommisuojien todellisuudesta on hahmottunut huomattavasti tarkemmaksi.

Taman tutkimuksen kannalta artikkelit ovat kuitenkin hedelmallisid, koska ne tarjoavat
viranomaispaatoksia vivahteikkaamman kuvan pommisuoja-asumisesta. Lehdiston kautta
asukkaat paasevat itse adaneen. Artikkelien merkitys asumisen todellisuuden hahmottamisessa
korostuu, koska tutkimuskirjallisuudesta tallaisia ensikdaden ldhteita ei 10ydy. Tata tutkimusta
varten pyrittiin sellaisia 16ytamaan, koska aikalaistutkimusta pommisuojista tehtiin. Helsingin
yliopiston Hygienian laitoksen opiskelijat ja Yhteiskunnallisen korkeakoulun opiskelijat tekivat
useita pommisuojien olosuhteita kasitelleitd seminaaritoita. Yrityksista huolimatta

opinndytteita ei enda ollut saatavilla.

Kirjoitettujen lahteiden ohella kdytan jonkin verran myds visuaalisia lahteitd. Kuva konkretisoi

suojien olosuhteita ja asunnottomuuden ihmisille aiheuttamia fyysisia seurauksia.



2. Asuntopulan ratkaisuyritykset sodan paatyttya

2.1. Uusien asuntojen valmistuminen heti sodan jalkeen

Helsingin asuntokannan kasvu sodan aikana oli Idhes pysahtynyt. Talle on |0ydettavissd monia
selittavia tekijoita. Merkittdvampana normaali elaman pysayttaneet poikkeusolot. Kaikki
voimavarat oli suunnattava rintamalle. Asuntotuotantoon ei yksinkertaisesti liiennyt
resursseja, mutta ei sille toki ihmisista tyhjentyneessa kaupungissa ollut tarvettakaan.
Erityisesti Helmikuun 1944 suurpommitukset olivat tuhonneet Helsingin asuntokantaa, mutta
valittdmaan asuntopulaan ne eivat johtaneet. Pdinvastoin kiihtyneet ilmahyokkaykset johtivat
asumattomien asuntojen maaran lisdantymiseen. Yli satatuhatta helsinkildista pakeni

maaseudun rauhaan.?

Asuntorakentamisessa tapahtunut muutos konkretisoituu vertailemalla sota- ja sita edeltavaa
aikaa. Koko kaupungin alueelle nousi vuosina 1941 — 1944 yhteensa 2766 asuntoa. Sotaa
edeltdva vuosittainen asuntotuotanto oli vuosina 1937 — 1939 vaihdellut 4 121 ja 3 377 valilla.
Vield materiaalipulan vaivaamana valirauhan vuonna ylitettiin tulevien sotavuosien

yhteenlaskettu uudisrakentaminen, silld vuonna 1940 Helsinkiin valmistui 2 798 asuntoa.

Olettaen, etta 1930-luvun lopun suotuisat taloudelliset suhdanteet olisivat jatkuneet rauhan
oloissa myds 1940-luvun alkupuoliskon voimme arvioida ainakin toteutumatonta totuutta
lahelld olevat asuntotuotantoluvut. Kolmen viimeisen rauhan vuoden keskiarvo on 3 673
asuntoa. Kun kerromme sen neljalld, saamme lopputulokseksi 14 693 asuntoa. Vahentamalla
tasta luvusta todellisuudessa rakennetut asunnot eli mainitun 2 766 asuntoa paasemme ldhelle

oikeaa arviota.

Sodan vuosien aiheuttama vinoutuma asuntotuotannossa on ldhes 12 000 rakentamatonta
asuntoa.? Sotavuosina valmistuneissa asunnoissa, oli keksimaarin 2. 2 huonetta, eli Helsinki
menetti sodan vuoksi ldhes 26 400 huonetta. Lihempana totuutta on tietenkin rauhan vuosiin
perustuva laskelma. Tuolloin huoneluku oli 2.5. Tata huonelukua mittarina kdyttden saamme

rakentamattomaksi huoneluvuksi 30 000.*

2gsim. Malinen 2014, 75.

3 keskiarvo 1937 — 1939 x sodan vuodet: 3 673 x 4 = 14 693 asuntoa, toteutunut 1941 - 44: 2 766 asuntoa.
Toteutumaton keskiarvo véhennetdan todellisuudesta rakennetuista eli 14 693 — 2 766 = 11 927.

4 Nieminen, Armas, Asunnontuotannon rakenteen kehityksesta Suomen kaupungeissa ja kauppaloissa
vuosina 1937 — 1952, Véestdliiton vuosikirja 1V, 1954, 46 — 47.



Uustuotannon uupumisen ohella olemassa olevien asuntojen kokonaismaaraan vaikuttivat
muutkin tekijat. IImapommitukset olivat tuhonneet kokonaan tai osittain 1804 asuntoa. Lisaksi
taysin asumiskelvottomien ja huonokuntoisten asuntojen tai huonokuntoisiksi luokiteltavien
asuntojen maara oli sodan johdosta kasvanut. Syyna oli pommivaurioiden ohella vuosien
materiaali- ja tydvoimapulan aiheuttama korjausten laiminlydnti. Lisaksi monet jo ennen sotaa

purkutuomion saaneet talot olivat edelleen asumiskaytdssa.”

Remonttien laiminlydntien ohella yleisin syy asuntojen rapistumiseen ja siitd seuraaviin
terveysongelmiin oli puutteellinen [ammitys, jonka seurauksena kosteus tuhosi rakenteita ja
sisdilmaa. Sodanaikana rakennetut talot eivat talta osin olleet ongelmallisimpia. Tama johtui
siitd, ettd sotavuosina valmistuneisiin asuntoihin rakennettiin poikkeuksetta keskuslammitys.
Lammityksen osalta romahdus tapahtui valittomasti sodan jalkeen. Ainoastaan 69 prosentissa
vuonna 1945 valmistuneista taloista oli keskuslammitys. Muutos selittyy silla, ettd sodan
vuosien uudisasuntokanta muodostui |ahes yksinomaan kivikerrostaloista. Sotien jalkeen
puolestaan kyhattiin nopeasti puisia hdtamajoitustaloja, joiden kerroslukumaara jai
korkeimmillaan kahteen. Mataliin ja puisiin valiaikaisratkaisuihin ei katsottu tarpeelliseksi

rakentaa kallista keskuslammitysta.

Kuten todettu sodan seurauksena myos rakennusmateriaali heikkeni. Ennen sotia Helsinkiin
vuosittain rakennetuista asunnoista yli 95 prosentissa kaytettiin materiaalina kivea. Sodan

paatyttyd enda 22 prosenttia taloista rakennettiin jostain muusta materiaalista kuin puusta.®

Sodan aikana kutistuva tuotanto ja rappeutuva asuntokanta ei johtanut mittavaan
asuntopulaan, koska suuri joukko tarvitsijoita oli tuolloin sijoitettu juoksuhautoihin tai
rintaman ldheisyyteen. Monet siviilit palvelivat tydvelvollisina tai olivat maaseudulla

pommituksia paossa.

Virkamiehet olivat hyvin tietoisia siitd mita tuleva rauha merkitsi. Idan evakkojen,
rintamamiesten ja sukuloivien kaupunkilaisten paluu johtaisi asuntopulaan, jonka seurauksena
yhteiskunnallisten levottomuuksien riski vaajaamatta kasvaisi. Virkamiesten ahdistusta lisasi
tosi asia, etta ilmeisin keino, johon normaalioloissa turvauduttaisiin, ei ollut kdytettavissa.
Uudisrakentaminen oli mahdotonta vaaditussa laajuudessa, koska valirauha ei paattanyt

resurssipulaa.

5> Malinen, 2014, 90 - 91, Modeen Gunnar Asunnontarve asutuskeskuksissa, Sosiaalinen aikakauskirja
1944, 102.
® Nieminen, 1954, 37 — 40.



Saatavissa oleva rakennusmateriaali pyrittiin ohjaamaan maaseudulle, jonne maan hallitus
halusi rintamamiehet sitoa. Vaikka daneen asiaa ei lausuttu, tarkoitti yleisesti hyvaksytty
politiikka vaistamatta sitd, etta oli valtettava toimenpiteita, jotka tekisivat paakaupungista liian
houkuttelevan. Uusien asuntojen rakentaminen olisi toiminut yhtena lisdyllykkeena Helsinkiin
haluaville. Valtiovalta tyytyi auttamaan pahenevan asuntopulan kanssa kamppailevaa
paakaupunkia lainsdadantoon tehtavin muutoksin, ei niinkaan uudisrakentamisen avulla. Toki
maanhankinta- ja pika-asutuslain mukaisesti my6s Helsingin laitamilta lohkottiin tontteja, joille
rakennettiin rintamamiehille kerrostaloja ja joille kohosi rintamamiestaloja. Tama oli kuitenkin
tiukasti rajattua ja tapahtui viiveelld verrattuna maaseutuun, jonne valtiovalta pyrki viestda

ohjaamaan.’

Valtion rakennuttamia asuntoja Suomen kaupunkeihin ja kauppaloihin nousi vuosina

1945 — 1946 720, joista Helsinkiin ei ainuttakaan. Kuten muun muassa llkka Taipale on
todennut, Iammolla muisteltu jalleenrakennusaika ei koskenut asutuskeskuksia. Hyvalla syylla
voidaan todeta Helsingin olleen my6s asutuskeskuksien osalta omaa luokkaansa. Esimerkiksi
vuonna 1945 Helsingin rakennustydmailla olisi ollut hyvin hiljaista, ellei kaupunki olisi tilannut
valiaikaismajoitusta varten rakennettavia puutaloja. Niiden ansiosta Helsingin osuus
padkaupungin uudisrakentamisesta nousi ensimmaisena rauhanjalkeisena vuonna 65
prosenttiin. Loppuosuuden nousemisesta harjakorkeuteen huolehtivat yksityiset rakentajat.®
Sota kaansi asetelman yl6salaisin, silld itsendisyydesta talvisotaan erityisesti padkaupungin
rakentaminen toimi markkinoiden ehdoilla. Sorndisten laitakaupungin puutalot joutuivat
1930-luvun myota vaistymdaan vapaarahoitteisten kivisten kerrostalojen tielta ja
yleishyodyllinen rakentaminen jai muutamaan prosenttiin. Helsinkiin valmistui 1945 — 1947

3 517 uutta asuntoa, joissa oli 8 077 huonetta.’

On tietenkin ymmarrettdvaa, ettd tyhjasta sakistd on paha jakaa ja yhteiskuntarauhan
kokonaisuuden kannalta oli jarkevaa panostaa laajaan maaseutuun pdakaupunkiseudun ja
muutaman suuren kaupungin sijaan. Maaseudun ja kaupunkien valisesta marssijarjestyksesta
kertoo myo0s se, ettd valtiolla ei ollut kaupunkeja varten olemassa erikseen asutusohjelmaa.
Kaupunkien asutuskysymysta hallinnoitiin maaseudun asutusorganisaation kautta. Veikko

Vennamon johtaman prosessin tarkoitus ei ollut keskittya kaupunkeihin. Valtiovallan taholta

" Schulman Harry, Helsingin suunnittelu ja rakentuminen, Helsingin historia vuodesta 1945, 2000, 29 —
3L

8 Nieminen, 1954, 52 — 53.

° Asuntojen tuotanto kaupungeissa ja kauppaloissa vuonna 1947, Sosiaalinen aikakauskirja 1948, 146.



asutuskeskusten asuntokysymyksiin saatiin ryhtia vasta vuoden 1949 ARAVA- lainsdadannon

avulla.r®

Aravaa odotellessa padkaupungin tilanne kriisiytyi. Rauhan tultua asunnoissa oli 17.000 vajaus

ja vuoteen 1946 mennessi uusia valittémia asuntoja olisi tarvittu yli 23.000.!

2.2. Huoneenvuokralautakuntien rooli

Valtio pyrki jo sodan aikana varautumaan tulevaan lainsaadant6a muuttamalla. Koska uusia
asuntoja ei rakennettu, jai ainoaksi keinoksi tehostaa olemassa olevien asuntojen kayttoa.
Talta osin lakia kirjoitettiin uusiksi ensimmaisen kerran vuoden 1943 joulukuussa
valtioneuvoston asetuksella. Seuraavan vuoden helmikuussa voimaan tullut laki mahdollisti
pakollista asunnonvalitysta paikkakunnalla jarjestavalle huoneenvuokralautakunnalle aiempaa

suuremmat valtuudet.

Pian saadoksessa huomattiin pahoja porsaanreikid. Taman vuoksi pdatos paivitettiin seuraavan
vuoden elokuussa. Sdadettiin huone- ja henkiloperiaatteesta, jonka mukaan huoneiston
omistaja sai pitda hallussaan vain vakinaisesti asuvia vastaavan maaran huoneita. Huoneeksi
laskettiin seitseman neliota tai sitd suuremmat tilat. Keittiota ei laskettu erilliseksi huoneeksi,
ellei huoneenvuokralautakunta toisin paattanyt. Ylimaardiset huoneet oli luovutettava
huoneenvuokralautakunnan osoittamille ihmisille. Arviossaan huoneenvuokralautakunta otti
huomioon tyo- tai sotapalveluksessa tai muusta syysta tilapaisesti poissaolevat

perheenjasenet. Heiddan huoneitaan ei tarvinnut pakkoluovuttaa uusille asukkaille.

Valtio jatti paikallisviranomaisille liikkkumatilaa. Paikkakunnilla joissa tilanne oli erityisen vaikea,
huoneenvuokralautakuntaa kehotettiin oman harkintansa mukaan tulkitsemaan saadoksia
kovimman kautta. Tall6in usein keittio laskettiin erilliseksi huoneeksi eika pienten lasten
katsottu tarvitsevan omaa huonetta. Toisaalta jos huoneiston haltijalla oli esittda erityisen
painava syy henkil6- ja huone periaatteesta poikkeamiseen oli sekin mahdollista.
Huoneenvuokralautakunta saattoi suhtautua suopeasti pyyntoon, jos sdados hankaloitti

suhteettomasti viran- tai elinkeinon harjoittamista.

Uudelleen kirjoitettu laki antoi viranomaisille myos keinon puuttua huoneiston haltijoiden

huijausyrityksiin. Niitd pyrittiin ehkdisemaan hyvaksymalla ainoastaan ennen kesakuuta 1943

10 pylma Panu, Kasvun katveessa, Helsingin historia vuodesta 1945 osa 2., 2000, 204.
11 Malinen, 2014, 69.



tehdyt muutokset rakenteisiin. Muutos ehkaisi tehokkaasti siihen asti vallinnutta valiseinien

purkamisintoa, jolla omistajat olivat pyrkineet pienentimaan asuntojen huonelukua.

Vilirauha oli jo solmittu kun asunnon haltijan oikeuksiin puututtiin seuraavan kerran.
Marraskuussa 1944 asunnonhaltijoiden alivuokralaisen valintaoikeutta rajoitettiin
huomattavasti. Valtioneuvosto valtuutti huoneenvuokralautakunnat varmistamaan, etta
ylimaaraisiin huoneisiin paatyy perheita tai useampia yksinaisia henkiloita. Erityisesti
valtiovalta huolehti sodan aikana avioliiton solmineiden nuorten parien asunnonsaannista.
Lakiin tehty lisdys antoi huoneenvuokralautakunnille mahdollisuuden turvautua
ulosottomiehen apuun jos huoneiston omistaja luovutti huoneiston muille kuin lautakunnan

maarittelemat kriteerit tayttaville asukkaille.

Useimmiten huoneenvuokralautakunnan paatosta rikottiin muodostamalla alivuokralaissuhde
yhteen ihmiseen perheen sijaan. Lain tarkistamisen taustalla oli havainto, jonka mukaan
huoneistoihin pyrittiin ottamaan opiskelijoita tai muita yksinelavia ihmisia, joilla oli vain
valiaikainen tarve asunnolle. Haadosta koituvat kustannukset salytettiin huoneiston haltijan
maksettavaksi. Seuraavassa kuussa marraskuista paatosta viela tarkennettiin myontamalla
huoneenvuokralautakunnille oikeus sijoittaa tietty perhe alivuokralaiseksi tiettyyn asuntoon.
Naissa tapauksissa huoneen haltijoilla ei siis ollut oikeutta edes valita lautakunnan kriteerit
tayttavaa alivuokralaista?. Tehostamistoimet johtivat siihen, ettd yhd useammin vahintaan
kaksi lapsiperhetta jakoi asunnon, joka oli tarkoitettu yhden perheen kayttoon. Naissa

tapauksissa ristiriitoja aiheutti erityisesti yhteisen keittion kaytto.*

Asuntoviranomaisten ja asunnon haltijoiden valiselle kissa ja hiiri -piirileikille pyrittiin
panemaan lopullinen piste vuoden 1944 lopulla, jolloin huoneenvuokralautakuntien resursseja
lisattiin huomattavasti. Henkildkunnan lisdys mahdollisti kaikkien olemassa olevien
huoneistojen tarkistamisen. Kavi ilmi, ettd monien huoneistojen haltijat olivat todellisuudessa
maalla tai ulkomailla vaikka olivat ilmoittaneet asuvansa vakituisesti Helsingissa. Kaikki
huoneistot, joissa ei viimeiseen kolmeen kuukauteen oltu asuttu, julistettiin vapaiksi.
Ainoastaan sairaus, tyo- tai sotapalvelus tai jokin muu erityisen pateva syy sai lautakunnan
armahtamaan huoneiston haltijan. Kyseiset sdddokset olivat astuneet voimaan jo helmikuun

alussa, mutta juuri resurssien puute lykkisi niiden taytantdénpanoa vuoden lopulle.**

12 Honkavaara Juhani, Huoneenvuokrasdannéstelyn viimeaikainen kehitys, Sosiaalinen aikakauskirja,
1945, 245

13 esim. Malinen 2014, 171-173.

14 Tyrni L., Uudet huoneenvuokrasaannostelymaaraykset, Sosiaalinen aikakauskirja, 1944, 15.
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Huoneenvuokralautakuntien johdolla tehty Helsingin asuntojen uusjako ja valtion toimet
jalleenrakentamisen kohdistamiseksi maaseudulle eivat riittaneet. Kaupunki nahtiin edelleen
houkuttelevampana vaihtoehtona. Yksinomaan siirtovaesta suhteellisesti enemman hakeutui

maaseudun sijaan kaupunkeihin, joista Helsinki oli ylivoimaisesti houkuttelevin.®

Viranomaisten ponnisteluista huolimatta rauhan jalkeisind kuukausina Helsingista loppuivat

asunnot. Vuoden lopussa kaupunkiin arvioitiin saapuvan péivittdin 250 ihmista.®

Jotain oli keksittdva ennen vuoden kdaantymista uudeksi. Huoneenvuokralautakuntien
tyotaakkaa lisattiin asumislupajarjestelmalld. Kaytanndssa se tarkoitti, ettd paikkakuntaa
vaihtavan oli anottava tulokunnan huoneenvuokralautakunnalta lupa asua. Asumisluvasta oli
turha haaveilla, ellei anojalla ollut tyopaikkaa tulevassa asuinpaikassa. Lupajarjestelma loivensi
asuntotilanteen kurjistumiskierrettd, mutta ei katkaissut sitd. Helsinki halusi pysayttaa syoksyn
kokonaisvaltaisella muuttokiellolla. Ajatuksesta luovuttiin kun valtioneuvosto oli hylannyt

aloitteen toistamiseen vuoden 1945 aikana.'’

2.3. Maanpaaillisen viliaikaismajoituksen kehittyminen

Huolimatta siitd, ettd moni helsinkildinen oli sodan aikana majoittuneena paakaupungin
ulkopuolella, johti uudisrakentamisen hiipuminen vahitellen lisddntyneeseen asuntopulaan.
Sodan aikaisen asuntopulan pahetessa kaupunginvaltuusto paatti vuoden 1943 lopussa
rakennuttaa Toukolaan, Kumpulaan ja Intian kadun koillispuolelle 300 puutaloa. M&araraha
viemaradintia, vesijohtojen vetamista ja rakennuskustannuksia varten oli jo hyvaksytty ja
louhintaty6t aloitettu kun kulkulaitosten ja yleisten téiden ministeridsta tuli ilmoitus

rakennusluvan hylkaamisesta.

Vilirauha lopetti rakennusponnistelujen priorisoinnin rintamalle. Valmiit suunnitelmat
nostettiin nopeasti valtuustossa poydalle, nuijittiin eteenpdin lapihuutojuttuna ja Iahetettiin
uusintakierrokselle ministerioon. Lokakuussa 1944 kaupunginhallitus paatti tilata talot Puutalo

osakeyhtiélta. Kokousta seuraavana paivanad ministerié myonsi rakennusluvan.!®

15 Sosiaalinen aikakauskirja, 1947, 101.

16 Taipale Ilkka, Asunnottomuus ja alkoholi — Sosiaalilaaketieteellinen tutkimus Helsingista vuosilta
1937 — 1977, 1982, 109.

17 Sama, 110.

18 Khs 5.10.1944, 1 723 §, HKA.
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Talot valmistuivat kevattalvella 1945, Toukolaan 176 ja Kumpulaan 120 asuntoa.
Kiinteistolautakunnan talo-osasto kastoi kyseiset talot komeasti Helsingin kaupungin
puistotalot — Helsingfors stad parkhus —nimella. Nimitys puistokyldt antoi todellisuudesta

hieman kaunistellun kuvan, silla kyseessa oli pikemminkin parakkirakennusten kokoelma.

Intian kadulta Toukolan ja Kumpulan kaupunginosiin ulottuva alue ei ollut ainoa minne
maanpaallista hatamajoitusta suunniteltiin. Marraskuussa 1944 Puutalo oy sai edellista
pienemman tilauksen. Seitseman asuin- ja yhden keittidoparakin kokonaisuus oli tarkoitus
sijoittaa Keijontien eteldpadssa sijaitseville tonteille. Parakkeihin majoitettiin hdadon saaneita

perheit3.’®

Lupien ja tarvittavien materiaalien jarjestyttya talot nousivat nopeasti lievittdmaan
asuntopulaa. Lisdksi ne olivat myo6s suhteellisen halpa ratkaisu. Ymmarrettavasti kaupunki
halusi niita lisda. Maaliskuussa 1945 yleisten toiden lautakunta ilmoitti Koskelaan valmistellun
puistokylan viivastymisesta. Talla kertaa kyse ei ollut saamatta jadaneesta rakennusluvasta.

Alkuperaisesta aikataulusta lipsuttiin 1ahinna rakennustavaran puuttumisen vuoksi.

2.4. Vaestonsuojien rakentaminen

Helsinki otti talvisodan alun pommitukset vastaan hyvin suojattomana.
Vaestonsuojelulautakunnan mukaan kaupungin, Iahinna puistoihin, rakennuttamia
sirpalesuojia 16ytyi kolmekymmenta. Laskelmissa niihin mahtui 4000 henked. Ihmiset eivat
kuitenkaan mielellddn hakeneet suojaa kadunvarsienvierille kaivetuista kuopista, vaan
hakeutuivat vdaesténsuojina toimiviin kallioleikkauksiin seka vesi- ja viemarijohto-tunneleihin.
Sodan sytyttyd myos viemarit oli otettu kayttoon, vaikka edellisena kevaana
vaestonsuojelutoimikunta oli vastustanut ihmisten paastamista niihin niissa kehittyvien
vaarallisten kaasujen vuoksi.?’ Kaupunkilaiset saivat vield selvitd ilman varsinaisia kalliosuaojia,

joista ensimmaisia vasta talvisodan aikana suunniteltiin.

Pommitusten tuhojen hallinta ja viestiyhteyksien turvaaminen olivat etusijalla. Ensimmaisena
aloitettiin tyot Padpaloaseman alla, jonne louhittiin tilat Helsingin puhelinyhdistykselle ja

kaupungin palokunnalle. Vahdan myohemmin niiden seuraksi sijoitettiin ilmasuojelukeskus.

19 Khs 3.8.1944, 1 337 §, Khs 23.11.1944, 2 054 §, HKA.
20 Vslk, 15.4.1939, 3§, HKA.
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Padpaloaseman peruskallion ohella Johanneksen kirkon lansipuolelle ja Tahtitorninvuoreen

valmistuvat kalliosuojat jyvitettiin palokunnan kalustolle.

Vaikka tilanne talvisodan alusta oli parantunut huomattavasti, jai moni vuoteen 1941 tultaessa
yha suojien ulkopuolelle. Esimerkiksi Temppeliaukion suoja oli saatu valttavaan kuntoon jo
kevattalvella 1941, oli monien suurimpien kalliosuojien rakentaminen jatkosodan alussa vasta
paassyt alkuun. Suojat oli saatava mahdollisimman nopeasti ja kevein kustannuksin valmiiksi.
Koska vaestonsuojat rakennettiin lyhytaikaista kdyttoa varten, ja niihin oli saatava nopeasti
mahdollisimman paljon ihmisia suojaan, keskityttiin suunnittelussa yksinomaan ndiden
padmaarien toteuttamiseen. Kaytannon syista sisustuksessa ei koreiltu ja
vaestonsuojelulautakunta linjasikin tammikuisessa kokouksessaan pommisuojien tarkeimmiksi

mukavuuksiksi riittdvat istumapaikat seka valaistuksen.*

Mita pidemmalle vuosi 1941 eteni, sitd suuremmaksi turvamadaraysten tiukentuminen ja
materiaalipula paisuttivat suojien alkuperaisia kustannusarvioita. Suojista pyrittiin karsimaan
kaikki ylimaarainen. Yleisten toiden lautakunta kaynnisti kirjelmallaan suurisuuntaisimman

hankkeen syyskuussa 1940 ehdottamalla suojien louhimista Erottajan ja Senaatintorin alle.?

Huhtikuussa 1941 kaupunginvaltuusto teki pdatoksen kyseisten suojien rakentamisesta
rakennustoimiston ehdottamalla tavalla. Suojiin valettaisiin ainoastaan lattia, seinat ja katto
jatettaisiin tasoittamatta ja eristdmatta. Ensin mainittua kaavailtiin 2 300 ihmiselle ja toista

2 100 ihmiselle. Saman vuoden marraskuussa suunnitelmia supistettiin Erottajan osalta niin,
ettd sinne mahtuisi noin 1620 henkea. Senaatintorin suhteen luku muuttui toiseen suuntaan.
Sinne arveltiin mahtuvan 2 675 ihmista. Suojien valmistuttua, touko — kesdkuussa 1943 arveli
vaestonsuojelulautakunta lausunnossaan niiden vetdvan huomattavasti suuremman maaran

ihmisia.

Vilirauhan aikana kalliosuojien rakentaminen eteni vauhdilla. Jatkosodan alussa oli kdyt6ssa
Korkeavuorenkatu 26:n, Temppeliaukion, Suomen punaisen ristin sairaalan, Kirurgisen
sairaalan, Iso Roobertinkatu 43:n, Siltavuorenrannan, Kanavarannan, Vilhonvuoren, Kallion
paloaseman, diakonissalaitoksen, vesisdilion, Katajanokan, Sinebrychoffin ja Kapylantien-
Koskelantien kalliosuojat. Sodan sytyttya uusia vdaestdnsuojia pyrittiin kiireesti lisddmaan, joten
palokunta luovutti Johanneksenrinteen ja Kallion paloaseman suojat siviilikdyttoon. Kaikkiaan

heindkuun lopussa 1941 I6ytyi Helsingista 27 kallio-, tunneli- ja kellarisuojaa, joiden

2L Vslk, 10.1.1941 98, HKA.
22V/slk, 26.2.1941, 68, HKA.
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vartioinnista ja hoidosta kaupunki huolehti. Niiden lisdksi oli viela kaksi yksityisten yllapitamaa
kellarisuojaa ja nelja keskeneraista tunneli-ja kalliosuojaa. Niiden arvioitiin tarjoavan turvan
noin 25 000 hengelle, mutta tarvittaessa suojaamaan hetkellisesti jopa kaksinkertaisen maaran
ihmisia. Todellisuudessa maara nousi vielad tuhansilla, silla ndihin lukuihin ei sisallytetty

ihmisten hylkimien sirpalekaivantojen tarjoamia suojia.?®

Mittavista rakennushankkeista huolimatta viranomaiset ymmarsivat, ettd pommitusten
sattuessa suojaa ei kaikille helsinkildisille ollut tarjolla. Kalliille pommisuajille etsittiin
samanaikaisesti halvempaa ja turvallista vaihtoehtoa. Loppusyksysta 1941 tuotiin ensi kertaa
esille ajatus tunneleiden rakentamisesta. Rauhan tultua tunnelit olisi ollut tarkoitus viimeistella
autoteiksi. Suuri suuntaisin hanke oli tunnelin rakentaminen Helsingin- ja Brahenkadun
kulmasta Toisen linjan ja Siltasaarenkadun risteykseen. Lisdksi tunneliin olisi rakennettu
sisaanmenovaylat Kallion kirkon molemmin puolin. Tunneli olisi ratkaissut sekad Brahen kentan
alueen ettd Hakaniemen torin ympariston pommisuojan puutteen mahduttamalla arvion
mukaan sisddnsa vahintaan 6000 ihmistid. Molempien alueiden asukkaat olivat vaatineet
pommisuojan rakentamista. Ajatus tunnelista nousee esille tasaisesti koko jatkosodan ajan,

mutta suunnittelua pidemmalle se ei edennyt.

Helmikuun 1944 suurpommitusten myota aloitettiin useiden suojien suunnittelu- ja

rakennustyét, joista monet eivat paasseet alkua pidemmaille ennen sodan paattymista.?*

Vaikka vélirauha jaadytti monet rakennushankkeet, jai kdteen runsaasti vaesténsuojia joiden
nelidille oli sodan jalkeisessa tilanteessa kayttoa ja monia ottajia. Osingoille pyrittiin jo sodan
loppuvaiheessa. Esimerkiksi armeija ennakoi tulevaa rauhan aikaa, jolloin sotatoimista oli
kotiutettava miesten mukana myds valtava maara kalustoa. Siksi kaupunginhallitus sai
kuukautta ennen suurhyodkkayksen alkua kasiteltavakseen Helsingin Suojeluskuntapiirin
Esikunnan esityksen yleisten vaestonsuojien kayttamisesta rauhanaikaisina
ilmatorjuntakaluston varastoina. Kaupunginhallitus suhtautui toiveeseen nuivasti, todeten
varanneensa samaan tarkoitukseen Vilhovuoren ja Johanneksenrinteen suojat sekad osan
Kallion paloaseman suojasta®. Poliitikot esittivit toiveen, ettd armeija ottaisi jalkimmaiset
ensimmaisena kadyttoon ja pitdisi Vilhonvuoren vapaana raskaasta kalustosta mahdollisimman

kauan.?®

23 kertomus Helsingin kaupungin kunnallishallinnosta 1945, jalkimmainen osa, 223 — 226; Vslk,
suunnitelma Helsingin kaupungin vss.koulutustoimintaa varten 31.7.40, HKA.

24 \slk, 19.11.1941, kaupunginkanslian lahete n:o 1/771-44/19.5.1944, HKA.

% Khs, 11.5.1944, 8798, HKA.

26 Khs, 12.10.1944, 17428, HKA.
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Karjalassa aseet olivat jo vaienneet ja valvontakomissio asettunut Torniin valtakunnan ylimman
paatosvallan kayttajaksi kun asia nousi seuraavan kerran esille. Tall6in esikunta hamusi
Erottajan ja Senaatintorin suojia. Vaestonsuojelulautakunnan kanta oli kielteinen koska sota
edelleen jatkui Euroopassa. Paattdjien mielestd epavarmassa tilanteessa oli tarkeaa pitaa niin
moni yleisistd vaestonsuojista vapaana kuin mahdollista. Ndin ne saataisiin sodan uudelleen
syttyessd mahdollisimman vaivattomasti kayttéon. Lautakunta lepytteli lokakuussa esikuntaa
lupaamalla lopullisen rauhan koitettua Korkeavuorta lukuun ottamatta kaikki suojat
ilmatorjunnan kiytté6n.?” Voi olla, etta viestilld haluttiin rauhoittaa armeijan yllapitamaa
keskustelua vaestonsuojien tulevasta kayttotarkoituksesta tai sitten lautakunnalla tai osalla
sen jasenista oli aitoa ymmarrysta puolustusvoimien huoleen kalustonsa varastoinnista. Joka
tapauksessa lausunto on omituinen kun sen antaa taho, jonka vastuulla pommisuojien
hallinnointi oli, koska talle elimelle ei enaa lokakuussa 1944 ajatus pommisuojien kaytosta

asumistarkoituksiin ollut uusi. Lausunto on poikkeama kaupungin lukitsemasta kannasta.

Syyta kaupungin ja armeijan véliselle pattitilanteelle voi etsia myds paljon lahempaa kuin
Keski-Euroopan juoksuhautoihin jumittuneista joukoista. Esikunnan pyyntoon saatettiin
suhtautua nuivasti senkin vuoksi, etta Erottajasta oli muodostumassa kiistakapula
puolustusvoimien ja kaupungin valille. Sodan aikana Erottajan suojan yhteyteen oli kaivettu
satojen nelididen lisatila ilmavoimien vaatimuksesta. Samoin Korkeavuoren kalliosuojaa oli
laajennettu armeijan tarpeita ajatellen. Naiden laajennusten seurauksena Korkeavuoren ja
Erottajan suojien valille muodostui yhdyskadytava. Korkeavuoren kohdalla kaupunki varasi
ylemman kerroksen kayttooikeuden itselleen. Kaupunginhallitus oli valtuuttanut
rakennustoimiston hoitamaan ty6t laskua vastaan. Tyot oli tehty ja sota paattynyt, mutta lasku
kuittaamatta. Vaikka armeija halusi varastotilaa, olisi se mieluummin ollut valiaikainen

vuokralainen kuin maksanut kalliita rakennuskustannuksia.?®

Kesélla 1945 saatavia paatettiin hakea Korkeavuoren osalta oikeusteitse, mutta kanteesta
luovuttiin muutamaa kuukautta myshemmin?®®. Helsingilla oli siis runsaasti maanalaista
hukkatilaa, joka heti sodan jalkeen viimeistelemattoémana ei tayttanyt varsinaisia
vaestonsuojille asetettuja kriteereja. Mutta jo edellinen talvi osoitti, ettd puolustusvoimien

hylkdaamille tiloille oli tarvitsijoita.

27Vslk, 9.10.1944, 1048, HKA.
28 Khs, 17.8.1944, 1 4018, 1.6.1944, 1 0228; Vslk 10.10.1945, 1908, HKA.
29 Khs, 7.6.1945, 1 16718, 16.8.1945, 2 1618, HKA.
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2.5. Vdestonsuojista valiaikaismajoiksi

Syksylla 1944 naytti siltd, ettd huoneenvuokralautakuntien ja asuntoviranomaisten keinot
asuntopulan helpottamiseksi oli kdytetty. Maan paalla olemassa oleva asumiseen kelpaava oli
asutettu ja uutta rakennettu sen verran kuin se oli mahdollista. Viela oli kdyttamatta viimeinen
mahdollisuus. Katseet suunnattiin maan uumeniin. Sodan aikana rakennettujen kalliosuojien
hallinnoinnista vastasi edelleen paikallinen vaestonsuojelulautakunta, jonka kokouksessa
joulun alla 1944 Helsingin kaupungin vaestonsuojelupaallikko esitti viiden kalliosuojan

avaamista valiaikaismajoitusta tarvitseville.

Paine vaestonsuojelupaallikkoa kohtaan tuli erityisesti kaupungin poliisilaitoksen suunnasta.
Talvikylmien myo6ta yot asemilla alkoivat olla kestamattomia, koska ne tayttyivat yomajoista ja
matkustajakodeista yosijaa vaille jaaneista. Heitda majoitettiin vuorokauden pimeimmiksi

tunneiksi kaytaville ja vapaisiin putkiin.

Suunnitelman mukaan kyseessa olivat Johanneksenrinteen, Unioninkadun, Kallion
paloaseman, Vilhovuoren ja Sinebryhoffin suojat, joista jokaiseen varattaisiin y0sija
viidellekymmenelle hengelle. Ysijaan olisivat oikeutettuja ainoastaan ne, jotka olivat poliisin
seulan lapaisseet. Jokaisen vdestdnsuojaan yopymaan tulevan olisi haettava poliisiasemalta
lupalappu, jota vastaan sai nukkumapaikan yhdeksi yoksi. Seuraavaa y6ta varten olisi haettava
uusi lappu. Tarkoituksena oli, ettei vdaestonsuojista tulisi paikkoja joihin asettaudutaan
pidemmaksi aikaa asumaan. Vaestonsuojelulautakunta asettui tukemaan paallikon esittdmaa

suunnitelmaa ja korosti erikseen poliisin vastaavan jarjestyksenvalvonnasta.®°

Viidelle vaestonsuojalle oli siis I0ytynyt alustavasti kdyttéa kun elettiin ensimmaisen rauhan
syksyn viimeisia paivia. Aloite innosti lautakuntaa, joka muutamaa viikkoa myéhemmin antoi
vaestonsuojelupaallikon tehtadvaksi selvittdad missa maarin oli mahdollista kayttdd myos muita
kaupungin vaestonsuojia muuhun kuin alkuperaiseen tarkoitukseen. Selvitysta ei [ahdetty
tekemaan suin pain, koska ensin haluttiin varmistaa, ettei tehda turhaa ty6ta. Valtiovallalla oli
edelleen viimeinen sana siihen mita Helsingin vaestdsuojissa sai tehda. Taman vuoksi
lautakunnan puheenjohtaja oli keskustellut vaestonsuojien yleisesta kdytostd maan
vaestonsuojelupaallikon kanssa. Kalliosuojista vastaava korkein viranomainen ilmoitti olevan

mahdollista joustaa kayttorajoituksista yksittdisen suojan kohdalla. Tama oli harkinnanvaraista

30Vslk, 11.12.1944, 1228, Vslk, esityslista 11.12.1944, HKA.
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ja vaati aina yksityiskohtaiset perustelut. Vasta maan vaestonsuojelupaallikon ilmoituksen

jalkeen lautakunta uskalsi ehdottaa kaupunginhallitukselle selvityksen tekemist4.?!

Sydantalvella asialla oli kiire ja niinpa kahta pdivda myéhemmin kaupunginhallitus puolestaan
kaskytti vaestonsuojelulautakuntaa selvittdamaan tilapaisten yosijojen saatavuutta ja niiden

vartiointia.>? Tuloksena oli selvitys viidentoista kalliosuojan kayttétarkoituksesta.?

Vield tammikuun puolivalissd 1945 kaupungin vaestonsuojelupaallikko 1ahti ajatuksesta, etta
Korkeavuorenkadun suoja on pidettava varattuna ilmasuojelukeskukselle. Tassa suhteessa
paallikon kanta erosi siis aiemmasta lautakunnan lausunnosta. Lautakunnalle mieluisampaa
kuultavaa oli paallikon arvio siita, etta Korkeavuorenkadun ja Erottajan suojien yhteyteen
louhitut uudet osat olisi luovutettava majoitustarkoituksiin. Esityksen mukaan kaupungin
sijaan toimintaa pyorittdisi valiaikaismajoitukseen erikoistunut Koulumatkailutoimisto
retkeilymajan muodossa. Alun perin lisatilat oli louhittu kaupunginhallitukselle ja kaupungin
rakennustoimistolle, jotta niiden toiminta olisi voitu myds sodan aikana turvata. Sodan

loppuvaiheessa kaupunginhallitus ehti muutaman viikon kokoontua maan alla.

Vaestonsuojelupaallikén ohella kaupungin virkamieskunta ja poliitikot pyrkivat pitdmaan kiinni
aiemmin sovitusta. Kaupunginhallitus paatti, ettd Vilhovuoren, Vallilan, Kapylan, Kallion
paloaseman ja ”"Suurtorin yleisen kalliosuojan Vuorikadun puoleinen osa” luovutetaan
puolustusvoimille varastotilaksi. Puolitettuun Senaatintorin suojaan sijoitettaisiin kaupungin

arkisto ja poliisien autotalli.

Majoitustoimintaa ajatellen myds Siltavuoren suoja oli pois laskuista, koska se oli jo edellisen
vuoden puollella luovutettu liikkuvan poliisin majapaikaksi. Tahtitorninmaen suoja puolestaan
ehdotettiin puolitettavaksi Kirurgisen sairaalan ja puolustuslaitoksen laakintdosaston
korttivaraston kesken. Vaikka puolustusvoimat kieltaytyi sille tarjotuista tiloista osoittaa edella

oleva luettelo, kuinka monelle toimijalle suojat kelpasivat.

Joulua ennen vaestonsuojelupaallikko oli esittdnyt Kallion paloaseman alla ja Vilhovuoressa
sijaitsevien kalliosuojien kayttoa valiaikaismajoituksessa. Uudemmassa ehdotuksessa ne oli
korvamerkitty armeijalle. Myohemmin kevaalla Vilhovuoren kalliosuoja vuokrattiin Liikkuvan
Poliisin Helsingin osastolle. Sinebrychoffin suojaa oli ensimmaisella listalla kaavailtu

kokonaisuudessaan osaksi yémajatoimintaa. Kolme paivaa tuon esityksen jalkeen osa siita oli

31 Vslk, 2.1.1945, 68, HKA.
32 Khs, 4.1.1945, 218, HKA.
3 Vslk, 15.1.1945, 108, HKA.
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luovutettu maksutta Kvakarnas hjdlp komitte i helsingfors nimiselle yhdistykselle vaatteiden

jakelupaikaksi.3* Jaettavat vaatteet olivat Yhdysvaltojen kveekareiden hankkimia lahjoituksia.

Suojan alin kerros oli kuitenkin vapaa ja sita vaestonsuojelupaallikko ehdotti otettavaksi
tilapdiseen yomaja kayttoon helmikuun alusta. Sinebryhoffista tehtiin naisten ydomaja ja sen

yllapito annettiin Helsingin seurakuntien diakoniakeskuksen vastuulle ®®

Esityksen mukaan helmikuun alussa tilapaismajoitukseen olisi otettava myds
Diakonissalaitoksen suojan Helsingin kadun puoleinen osa seka puolet Johanneksenrinteessa ja
Unioninkadulla olevista suojista. Kahdessa jalkimmaisessa oli tyydyttava puolikkaisiin suojiin,
koska kosteus esti niiden kokonaisvaltaisen kdyton. Majoitukseen kelpaamaton osa

Johanneksenrinteen kalliosuojasta luvattiin palokunnalle kalustovarastoksi.*®

Palokunta ei tyytynyt vaestonsuojelupaallikén ehdotukseen vaan vaati kaytt6onsa
Johanneksenrinteen suojaa kokonaisuudessaan, mutta koska kaupunginhallitus oli muutamaa
paivaa aiemmin tehnyt paatoksen yomajasta, saivat tulen taltuttajat tyytya suojan etuosaan.
Tila jaettiin kdyttajien kesken aitauksella ja palokunnalle annettiin lupa ainoastaan kevyen

kaluston varastointiin, silld suoja oli tarvittaessa nopeasti saatava alkuperiiseen kayttéon.?’

Tammikuussa 1945 etsittiin laajemmalla otannalla vuokralaisia, joihin olisi voitu soveltaa
samoja kriteereja kuin palokuntaan. Ensisijainen tavoite oli saada vuokralaisia, joista
huolimatta vdestonsuoja olisi nopeasti muutettavissa alkuperadiskayttoon. Erottajan suojaa
ehdotettiin kdytettdviksi ravintolana tai elokuvateatterina.?® Jalkimmainen ehdotus olisi ilman
valtion elokuvatarkastamoa toteutunut, silla Kinosto oy anoi kaupungilta lupaa
elokuvatoiminnan aloittamiseen kalliosuojassa. Tarkastamo vakuutti hallituksen suojan

soveltumattomuudesta.3®

Vaestonsuojelutoimiston paallikko oli samoilla linjoilla tarkastamon kanssa. Hinen mielestdan
Erottajan suojaan ei ihmisten ohella pitdisi pddstaa myodskaan autoja, koska puutteellinen
tuuletus ei onnistunut poistamaan hakaa riittavan tehokkaasti. Paallikon mielesta suojaa saisi
kdyttda ainoastaan perunan ja juurikasvien varastoimiseen.*® Moni kieltdytyi ottamasta

Erottajaa niskoilleen, mutta nopeasti |0ytyi taho, jolle osa siitd kelpasi.

34 Khs, 14.12.1944, 2 2358, HKA.

3% Vslk, 26.1.1945, 228, HKA.

3% Khs, 25.1.1945, 1928, HKA.

37 Vslk, 26.1.1945, 298, HKA.

% Vslk, 15.1.1945, 108, HKA.

39 Khs, 5.4.1945, 9578, HKA.

40Vslk, 13.4.1945 esityslista 58, HKA.
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Erottajasta ei tullut viihdekeskusta vaan sen ja Korkeavuoren kadun suojan valiin louhitut
uudet suojatilat vuokrattiin Koulumatkailutoimistolle, joka sai tilan haltuunsa helmikuun

alussa.*!

Silla oli jo vankka kokemus majoitustoiminnasta. Alun perin Koulumatkailutoimisto pyrki
nimensa mukaisesti tarjoamaan koululaisille retkeilymahdollisuuden edes kerran vuodessa.
Jatkosotaan mennessa siita oli neljalla yomajallaan tullut merkittava matkalaisten majoittaja.
Menetettyja vuoden 1940 olympialaisia varten Koulumatkailutoimisto hankki satoja sankyja,
jotka sota-ajan palvelivat sairaaloissa. Rauhan tultua yrityksella oli vankka kokemus
valiaikaismajoituksesta seka tarvittavaa ylijadmakalustoa sen jarjestamiseksi. Tassa mielessa oli
luonnollista, etta se pyrki laajentamaan valiaikaismajoitustoimintaa myds avattaviin

kalliosuojiin.*?

Vaikka Koulumatkailutoimisto paasi jo ndin varhaisessa vaiheessa kdaynnistamaan kalliosuojien
kayttoa valiaikaismajoituksessa, ei se ollut ensimmainen taho joka harjoitti maanalaista
asutustoimintaa. Vuoden 1944 joulukuussa Helsingin seurakuntien diakoniakeskus oli avannut
kaupungin lainan turvin tilapaisen yosuojan Mikael Agricolan kirkon kryptaan. Suojan

avaaminen oli ollut kaupungin nimenomainen toive.**

Helsingin seurakuntien diakoniakeskuksen kautta padkaupungin seurakunnat organisoivat
yhteisen huoltotydnsa apua tarvitseville. Koulumatkailutoimiston tavoin diakoniakeskuksen
osaaminen valiaikaismajoituksen osalta ulottui sotia edeltdavaan aikaan. Vuosina 1932 — 1936
sen ydémaja oli toiminut Fredrikinkadulla.** Seka Diakoniakeskuksella ett3
Koulumatkailutoimistolla oli majoittamiseen liittyvda osaamista, jota kaupungin viranomaisilta
ei léytynyt. Oli siis luonnollista, etta tilanteen tiukentuessa viranomaiset suuntasivat katseensa

niihin.

My6s merimiehet ehtivat koulumatkailutoimiston edelle. Tammikuun 26. paiva oli avattu
Katajanokan kalliosuojan yhteismajoitus sadalle merimiehelle. Ylipdansa arvioitiin aluksi
kalliosuojiin turvautumisen olevan vain lyhytkestoinen ilmiod, mutta Katajanokalle kaavailtiin

todella véliaikaista kayttoa. Se oli tarkoitus sulkea viimeistaan huhtikuun lopussa.®®

41 Khs, 18.1.1945, 1508, HKA.
42 Taipale 1982, 186 — 187.

43 Khs, 9.11.1944, 1 9328, HKA.
4 Taipale 1982, 184.

45 Vslk, 26.1.1945, 248, HKA.
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Kaupunginhallitus paatti vaestonsuojelupaallikon ehdotusta noudattaen avata ydomajoitusta
varten Johanneksenrinteen, Sinebryhoffin, Unioninkadun, Vilhovuoren ja Diakonissalaitoksen
yleiset vaestonsuojat. Nain Diakonissalaitoksen suoja siis korvasi alun perin ehdotetun Kallion

paloaseman suojan, joka luovutettiin puolustusvoimille ilmatorjuntakaluston varastoksi.

Vuoden 1945 helmikuun ensimmainen paiva suojat avasivat ovensa. Kun vield saman kuun
lopussa sisdasianministerio poisti rajoitukset, jotka mahdollistivat vaestonsuojien kayton vain

alkuperdiseen tarkoitukseen, ei kalliosuojien kaytolle ollut enaa laillisia esteita.

2.6. Poliisit suojien portinvartijoina

Kokouksessa, jossa kaupunginhallitus oli nimennyt yomajoitusta varten avattavat viisi suojaa,
oli paatetty myos kaytannon jarjestelyistd. Rauhan ja jarjestyksen yllapitamiseksi
vaestonsuojiin palkattiin jarjestysmiehia kaikkiaan kahdeksantoista. Kussakin suojassa oli
kerrallaan kaksi miesta vahdissa. Heille paatettiin maksaa tunnissa muutama markka enemman
kuin kaupungin yleisille jarjestysmiehille. Koska jarjestysmiesten tehtadva oli laskuttaa yopyjia ja
tilittaa tuotot, haluttiin korotuksella varmistaa kalliosuojien kassojen paatyminen kaupungille
ilman ylimaaraisia lyhennyksia. Heidan esimiehelleen paatettiin kuukausipalkan ohella
kustantaa raitiotielippu. Suojien aukiolo kaavailtiin alustavasti iltaseitsemdastd aamuseitsemaan

ja jarjestysmiesten tydajaksi maarattiin kahdeksan tuntia.

Jokaiseen majapaikkaan oli hankittava tarvittava maara lautaisia paanalusia seka yovieraskirjat.
Makuusijoina palvelevat penkit haalittiin eri vaestonsuojista. Uudesta majoitusmuodosta oli
tiedotettava sanomalehti-ilmoituksin. Toiminnan vaatimaa rahaliikennettd hoitamaan

palkattiin toimistoapulainen.*®

Vield tissa vaiheessa ei tehty paatoksia toiminnan laajemmasta ulkoistamisesta.*” Mainittuja
helsinkildisille tarkoitettuja yomajoja ei vuokrattu, ja niiden tydntekijat olivat suoraan
kaupungin palkkalistoilla. Vdaestonsuojelulautakunta laati kalliomajoista kuukausittain
ylimaaraisen talousarvion. Koulumatkailutoimistolle vuokrattu Erottajan lisatila oli tarkoitettu

yksittaisille matkustajille ja ryhmille, ei helsinkilaisille.

46 Khs, 25.1.1945, 1928; Vslk:n toimintakertomus 1945; Vslk:n esitys 15.1.1944 ja 11/Aa 18.1.1945,
HKA.

47 Helsingin seurakuntien diakoniakeskuksen pyorittama Agricolan kirkon krypta tietenkin tayttad
ulkoistamisen kriteerit, mutta tdytyy muistaa toiminnan perustuneen kaupungin mydntdmaan lainaan.
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Helsingin poliisimestarin annettua suostumuksensa paatettiin vaestonsuojelupaallikon
kaavailema lupalappukaytdnto toteuttaa. Sita varten oli hankittava yopymislupa- ja
kuittilomakkeet*®. Yépymislupa piti henkilékohtaisesti hakea poliisiasemalta.*® Lupalapuissa oli
paikan tarkka osoite, perille paasyn varmistamiseksi ne oli "merkitty kilvelld sekd pimean
aikaan keltaista valoa heijastavilla lyhdyilld". Vieraskirjaan oli merkittava koko nimen ohella
syntymaaika, kotipaikka ja ammatti.>® Lihtdkohtana siis oli, etta tydnvieroksujat, muut

irtolaiset ja ylipdaansa niin sanottu asosiaalinen aines ei kalliosuojiin paasisi.

Luvanvaraisuus ja kaupungin suora hallinnointi palveli samaa tavoitetta. Lupalapuilla haluttiin
varmistaa majoittumisen vaestdnsuojissa olevan sananmukaisesti tilapdista, muutaman
vuorokauden mittaista. YOmajaan pyrkijan oli haettava samana paivana yopymiseen
oikeuttava lupatodistus. Sita ei myonnetty jos hakija ei kyennyt todistamaan

kotipaikkaoikeuttaan Helsingissa tai osoittamaan kdyvansa vakituisesti toissa.

Kaytanto koettiin hankalaksi, silla lappuralli ruuhkautti poliisiasemia ja tyollisti kohtuuttomasti.
Poliisiasemat joutuivat neuvottelemaan keskenaan selvittddkseen missa hakija oli edellisen
yonsa viettanyt. Vahitellen portinvartijan rooli siirtyi poliisilta majoittajille ja vaestonsuojaan
paastdkseen oli vakuutettava kulloinkin vuorossa olevat jarjestysmiehet. Vaikka maan alla
edelleen vierailtiin etsimassa irtolais- ja alkoholistivalvonnan alaisia, painottui poliisin suoja-

asukkaisiin kohdistama kontrolli yhd enemman suojien sijaan kadulle ja kapakoihin.

Koska kaupunki [ahti siita, ettd uusiin valiaikaismajoihin ei jadda viikkokausiksi asumaan jatti se
tarkoituksella sisustamisen vahemmalle. Mainittujen puisten padnalusten rinnalle ei viela tdssa
vaiheessa valttamatta hankittu edes paperisia vuodevaatteita, saati sankyja. Parhaimmillaan

niiden virkaa saivat toimittaa pelkat puupenkit.>!

Helmikuun ensimmaisena yona ne kelpasivat noin neljallekymmenelle poliisiasemille

saapuneelle kodittomalle. Unioninkadun tunnelisuojaan lahetettiin asosiaaliset miehet ja

48 Khs, 25.1.1945, 1928; Vaestonsuojelulautakunnan esitys 15.1.1944 ja 11/Aa 18.1.1945, HKA.

49 Poliisiasemalla lappuun merkittiin hakijan koko nimi ja myontamispéivamaara, seka alleviivattiin
viidesta vaihtoehdosta se suoja, jonne hakija méaaréttiin. Lupa oli annettava yopymispaikan
vahtimestarille, jolle oli samalla maksettava kymmenen markan sisdanpaasymaksu. Maksu oli sama
kaikissa suojissa ja vastineeksi saatu kuitti oli sdilytettdva yopymisen ajan. Ydpymispaikat olivat
tarkoitettu molemmille sukupuolille, poikkeuksena Unioninkadun véestdsuoja, jonne oli naisilta paasy
kielletty.

30K omiteamietintd ydmajojen olojen parantamisesta, 16.7.1945, liite, majoituslupa; Vslk, 18.1.1945,

liite, suunnitelma vaestonsuojien kaytosta tilapaiseen ydomajoitukseen, HKA.

>lKomiteamietintd yémajojen olojen parantamisesta, 16.7.1945, 10, HKA.
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Sinebrychoffin suojaan yksindiset naiset ja didit lapsineen. Diakonissalaitos, Vilhovuori ja

Johanneksenrinne olivat sukupuolten suhteen sekasuojia.>?

52 Noin 40 vierasta eilen illalla uusissa yomajoissa, Helsingin Sanomat 2.2.1945.
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3. Kamppailu kalliosuojien kontrollikuninkuudesta

3.1. Pommisuojat kaupungin hallintaan vai Koulumatkailutoimiston kontrolliin

Vaikka kaupunki sydantalvella 1945 haikaili hengellisten jarjestdjen roolin kasvattamista
pommisuojamajoituksessa, naytti se kevaan kadntyessa tyytyvan yhteistyohon
Koulumatkailutoimiston kanssa. Kaupunki tyrkkasi Koulumatkailutoimiston syliin
ongelmalliseksi muodostuneen Erottajan ja Korkeavuorenkadun suojien valiin louhitun lisatilan

tammikuussa solmitulla vuokrasopimuksella. Suoja oli tarkoitettu padakaupungissa vieraileville.

Koulumatkailutoimisto sai kayttoonsa yhden tasokkaimmista kalliosuojista. Aikanaan lahes 300
nelion tila oli kaupunginhallitusta ja rakennusvirastoa varten jaettu kahteenkymmeneen
kahteen eristettyyn huoneeseen. Naistd kaksikymmenta oli pienia kahden — neljan hengen
huoneita, joiden lisaksi 16ytyi yksi suurempi kahdentoista hengen huone. Lisdksi asukkaille oli
varattu seurusteluhuone. Majoittujilta vaadittiin retkeilymajajarjeston jasenkortti tai

luotettava suosittelija.>®

Kaupunki ei kuitenkaan ollut tyytyvdinen Koulumatkailutoimiston toimintaan. Huhtikuussa
jouduttiin pohtimaan vuokrasuhteen katkaisemista Erottajan suojassa esiintyneiden toistuvien
jarjestyshairididen sekd ohjeistusta suurempien maksujen perimisen vuoksi.
Viaestonsuojelulautakunta totesi jarjestyksen osalta tilanteen olevan kunnossa sen
hallinnoimissa suojissa vaikeista yOvieraista huolimatta. Erottajan jarjestyshairididen katsottiin

johtuvan ennen kaikkea epdpatevista henkildkunnasta.>

Koulumatkailutoimisto oli liikeyritys, joka pyrki saamaan toiminnastaan voittoa.
Kalliomajoittaminen ei ollut kovinkaan tuottoisaa liiketoimintaa, joten vaikuttaisi
todennéakoiseltd, ettd juoksevat kulut on pyritty minimoimaan. Jarjestysmiehet ovat
laskettavissa naihin menoihin. Lisdksi on luultavaa, ettd Koulumatkailutoimisto pyrki
ensisijaisesti varmistamaan Velodromilla sijaitsevan maan paallisen ydmajansa rauhan
pitdmalla siellad tarpeeksi jarjestysmiehia. Velodromin jarjestyshairiot olivat todennakoisempia
kuin Erottajan johtuen majoittujien maarasta. Velodromi veti vuorokaudessa satoja yopyjia

Erottajan paikkamaaran jaddessd kahdeksaankymmeneen. Alun perin Koulumatkailutoimisto

53 Khs, 18.1.1945, 1508; Vslk, 12.2.1945, liite vuokrasopimuksesta, HKA.
54 Vslk, 23.4.1945, 698, HKA.
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oli vuokrannut Erottajan kaupungilta, jotta se voi lahettda sinne kaikki, jotka eivat Velodromin

suojiin mahtuneet.

Joka tapauksessa tulovirta yopyjista oli Erottajalla eri luokkaa kuin kaupungin kalliosuojissa.
Kolmessa kaupungin suojassa yosta joutui maksamaan kymmenen markkaa.
Koulumatkailutoimisto oli puolestaan porrastanut hinnoittelunsa mukavuuksien mukaan.
Lahinna tama tarkoitti sitd, ettd suuremmalla summalla pdasi viettdmaan yonsa pienemmassa
huoneessa. Vieressa oli talloin vihemman kuorsaajia ja kolistelijoita, joten lisdimarkat takasivat
yhtendisemman unen. YO Erottajalla maksoi vuodepaikasta riippuen 20, 25 tai 30 markkaa.

Muista poiketen sotalesket saivat majoittua aina alimman hintaluokan mukaan.

Ylihinnoittelua ja jarjestyshairioita merkityksellisempaa oli kuitenkin Koulumatkailutoimiston
piittaamattomuus kaupungin kanssa tehdysta sopimuksesta. Erottaja vuokrattiin ajatuksella,
etta sieltd yoOsijan saavat matkustajat jatkavat aamun valjettua matkaansa.
Koulumatkailutoimisto oli rikkonut sopimusta antamalla heidan jaada useammaksi yoksi,
joidenkin jopa viikoiksi. Pidempaan asumisen houkuttelevuutta oli lisdtty lupaamalla vahintaan
viikon majoittuville 10 — 25 prosenttia alennusta. Vaestonsuojelulautakunnan mielesta Erottaja
toimi alkuperaistarkoituksensa vastaisesti. Suoja ei helpottanut tilapdisy0dsijan tarvitsijoiden
hataa, koska siita oli tullut monille vakituinen asuinpaikka. Joka y6 useampi pitempiaikainen
asukas vei ydpaikan monelta sitd akuutisti tarvitsevalta.>®> Samalla pidempiaikaisen

pommisuoja-asumisen mahdollisuuden nahtiin houkuttelevan Helsinkiin lisda ihmisia.

On ymmarrettavaa, ettd helsinkildiset paattajat kavahtivat tallaisten vahaisessakin maarin
vakituisen asumisen mahdollistavien majapaikkojen syntya, koska ne tarjosivat muualta
tuleville y6sijan liikakansoitetussa kaupungissa. Maan paalla olevat matkustajakodit, joilla oli
vakiintunutta majoitustoimintaa, olivat sdannollisempaa asumista varten. Niiden kaltaisia
matkustavia houkuttelevia majapaikkoja ei tarvittu yhtdkaan lisaa, ei varsinkaan maan alaisia.
Voisi jopa sanoa, ettd Erottajasta oli tullut paattajien silmissa tekija, joka houkutteli ihmisia
muualta Suomesta Helsinkiin. Paattajat pyrkivat rajoittamaan muuttovirtaa muun muassa
painattamalla asuntopulasta kertovia ilmoituksia sanomalehtiin ja hakemalla valtiolta lupaa
padkaupungin rajojen sulkemiselle.>® T4t4 taustaa vasten Koulumatkailutoimiston

alennustarjoukset pitkdaikaisasujille varmasti kismittivat monia helsinkilaisia paattajia.

%5 Vslk, kokouksen esityslista, 23.4.1945, 48; Vslk, 23.4.1945, 698 ja 70§, HKA.
% Pulma, 2000, 123.
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Koulumatkailutoimiston syntilista Erottajan suhteen oli siis pitka. Vaestonsuojelulautakunnan
mielesta Erottaja olisi palautettava sovittuun kadyttotarkoitukseensa, eli matkustajien
tilapaiseksi yopymispaikaksi. Lisdksi oli varmistettava, etta matkustavaisille olisi keskustassa
paikka, jonne paasisi mihin vuorokauden aikaan tahansa. Yosijaa vailla olevat kulkijat lisdisivat
rahinan mahdollisuutta keskikaupungilla. Rautatieasemaa ldhella oleva Erottaja olisi
lautakunnan mielesta pidettava auki vuorokauden ympari. Lautakunta paatti ehdottaa

sopimuksen purkamista kesdkuun alussa ja jatkaa itse tilapdistd majoitustoimintaa suojassa.®’

Vuokrasopimusta ei sanottu irti, mutta oli selva, ettd Koulumatkailutoimiston oli turha

haaveilla vuokrasuhteen laajentamisesta. Se sai huhtikuussa naapurikseen palokunnan, jolle
luovutettiin varastotiloiksi 200 nelité Erottajan ja Korkeavuorenkadun vélisest lisdosasta.>®
Nain ollen Koulumatkailutoimisto menetti noin kaksi kolmannesta sille aiemmin vuokratusta

tilasta.

Kesan loputtua kaupungin mitta tayttyi ja Koulumatkailutoimiston kontrahti purettiin syyskuun
lopussa. Toimiston ldahettama kirje kuitenkin pyorsi paattajien paat ja hallitus perui
irtisanomisen. Majoittaja sai pitaa tilat toistaiseksi hallussaan. Erottajalla asuvat reilu
neljakymmenta pitka aikaista asukasta saivat jaada, mutta loput kuusikymmenta paikkaa oli
varattava yksistaan yon yli viipyville. Retkeilijoille raataloitiin tilat suojan uudemmasta osasta.
Lisaksi Erottajalle sijoitettiin asuntoa odottavia perheitd. Perhemajoitus haluttiin pitaa

edullisena, huone maksoi 25 markkaa.>®

Vikaa ei ollut ainoastaan Koulumatkailutoimiston toiminnassa. Alkoi olla laajemminkin viitteita
siitd, ettei Helsingissa tapahtuva valiaikaismajoitus ollut aivan niin hyvalla tolalla kuin

vaestonsuojelulautakunta antoi ymmartaa.

3.2. Paasiaispyhien ongelma ja Siltavuoren kayttéonotto

Kevattalvella 1945 naytti siltd, ettd valiaikaismajoituksen suhteen tehdyt toimenpiteet olivat
riittdvid. Tama naytti olevan ainakin vaestonsuojelulautakunnan kanta. Sen mukaan tilapaisissa
yopymispaikoissa oli ollut keskimaarin 125 yovierasta vuorokaudessa, joka tarkoitti

lautakunnan mukaan tilojen vajaakaytt6a, koska majoituskapasiteetti oli noin 200 henkea

57 Vslk, kokouksen esityslista, 23.4.1945, 48; Vslk, 23.4.1945, 698 ja 708§, HKA.
%8 Khs, 26.4.1945, 11578, HKA.

%9 Khs, 20.9.1945, 2 4958; 6.9.1945 23288, HKA.
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vuorokaudessa. Tassa kohtaa lautakunta selvasti maarittelee tilapaisiksi yopymispaikoiksi vain
sen hallinnoimat kalliosuojat, jotka helmikuun alussa avattiin. Tahan viittaa
maksimikapasiteetti 200, joka sisaltda neljan suojan yhteenlasketut paikat. Maaliskuun
puolivalissa tapahtuneen Unioninkadun suojan sulkemisen myo6ta paikkamaara oli supistunut
viidellakymmenella. Suoja oli jouduttu sulkemaan asumiskelvottomana ja terveydelle
vaarallisena.®® Lautakunta ei selvdstikdan halunnut ainakaan maan paéllisia lisdyopaikkoja

kodittomille miehille.

Huhtikuun alussa kalliosuojien alkuperdinen paikkamaara vaheni entisestaan
Diakonissalaitoksen ovien sulkeuduttua. Sen vuorokautisten yopyjien maara oli huomattavasti
alhaisempi kuin muissa vdestdsuojissa ja johti sulkemiseen. Diakonissalaitoksen ydpymispaikan

arveltiin olevan liian syrjdssa ja siksi jddneen vahalle kaytolle.

Paasidispyhien jalkeen vaestonsuojelulautakunta joutui tarkistamaan kantaansa, silla yopyjien
maara lahti uudelleen nousuun. Keskimaarainen vuorokausitulijoiden maara ylitti 140 ja moni

poliisin luvan kanssa tullut jouduttiin kddnnyttamaan ovelta.

Tilanteen muuttumiselle pyrittiin I0ytamaan selityksia. Tilan puutteen sijaan syy [6ytyi
ihmisista. Lautakunta naki suurimpana ongelmana sen, etta jatkuvasta asuntopulasta johtuen
poliisi oli joutunut joustamaan alkuperaisesta yhden yon periaatteesta ja kirjoittanut
asunnottomille kaupunkilaisille ydpymislupia useiksi perdkkaisiksi oiksi. Toinen syy tilanteen
pahenemiselle nahtiin paikallisten ja muualta kaupunkiin saapuvien sijoittamisessa samoihin

suojiin.

Lautakunnan mielestd paheneva tilanne oli ratkaistavissa ottamalla matkustajien kayttoon
tyhjilladn oleva liikkuvalle poliisille varattu Siltavuoren kalliosuoja, jolloin kolme yha kaytossa
olevaa suojaa varattaisiin ainoastaan kaupunkilaisille. Siltavuori olisi sopiva matkalaisille, koska
se sijaitsi suhteellisen Idhelld Rautatieasemaa. Sinne voitaisiin majoittaa 75 henkesd, joilta
perittaisiin hieman korkeampaa y6évuokraa kuin kaupunkilaisille varatuissa suojissa. Tarkoitus
oli tehda olosuhteista hieman mukavammat kuin helmikuun alussa avatuissa suojissa. Tama
tarkoitti 1dhinna sita, etta suojassa ei majoituttaisi suurissa saleissa vaan yopyjat paasisivat
pieniin muutaman hengen huoneisiin. Valiseinia ei rakennettu matkalaisia varten vaan
huonejako oli tehty aiemmin poliisin tarpeisiin. Pieni mukavuuslisa verrattuna muuhun
kalliomajoitukseen liittyi makuusijan rakenteeseen. Siltavuoreen ldhetetty saisi kayttoonsa

rautasangyn, paperipatjan ja -peiton. Lakana oli |6ydyttdva omasta takaa, jollei ndin ollut sai

80vslk, 12.3.1945, 408; Kaupunginkanslian lahete 2/563, HKA.
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paperisen ostaa hankintahintaan. Ovia pidettiisiin auki iltaviidestd aamuyhdeksdan®. Aloite

Siltavuoren kayttédn oton ehdotetulla tavalla huhtikuun 19. p&iva.®?

Kauan ei Siltavuori saanut sailya matkustavaisten yosijana. Liikkuva poliisi oli levittaytynyt

Vilhovuoren kalliosuojan ohella Punaisen Ristin Sairaalan vaestonsuojaan seka

Diakonissalaitoksen suojaan. Diakonissalaitokselle se oli asettunut kesdkuussa, mutta joutui jo

elokuussa vaistymaan |. sotavammasairaalan tielta. Tilalle tarjottiin Siltavuorta, josta liikkuva

poliisi oli aiemmin kevaalla muuttanut Vilhovuoreen. Talla kertaa Siltavuori kelpasi ja yémajan

tarvitsijat saivat elokuun alussa uuden osoitteen padipaloaseman alta.®®

61 Vslk:n kokouksen esityslista 13.4.1945, 48; Vslk, 13.4.1945, 618, HKA.
62 Khs, 19.4.1945, 1 0578, HKA.
83 Khs, 19.4.1945, 1 0568; Khs, 28.6.1945 18838, HKA.
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4. Asukkaisiin kohdistunut kontrolli

4.1. Kontrollin taustalla oleva lainsaadanto

Vuoden 1937 alussa alkoholisti- ja irtolaishuoltoa koskeva lainsaadanto uudistui. Ensimmaista
kertaa selkeasti tehtiin jako irtolaisten ja alkoholistien valilld sekd maariteltiin toimenpiteet,
joiden kohteeksi kriteerit tayttavat joutuivat. Samalla termit sukupuolittuivat, silla suurin osa
alkoholisteista oli miehia, kun taas irtolaispidatetyissa naisten osuus oli huomattavasti
korkeampi.®* Muutos aiempaan lainsdadantéon oli merkittiava myos siksi, ettd nyt pyrittiin
ennalta ehkdisemaan rikollista toimintaa seka tarjoamaan apua vankeusrangaistuksen sijaan.
Kumpaakin lakia edeltanyt keskustelu painotti sitd, etta vaikka rikoslain mukaan tuomitut
irtolaiset tai alkoholistit pysyivat kaidalla tielld vapausrangaistuksen ajan, ei heille syntynyt
todellista halua parantua. Yhteinen lahtokohta uudelle lainsdadanndlle oli, etta alkoholistit ja
irtolaiset maariteltiin rikollisten sijaan asosiaalista elamaa viettaviksi yhteiskuntaan

sopeutumattomiksi kansalaisiksi.®®

Alkoholisti- ja irtolaislait muodostivat kehikon, jonka avulla viranomaiset kontrolloivat
pommisuoja-asukkaita. Uuden lainsdadannon sisaltdma laaja kontrollivalikoima tarjosi
yhteiskunnalle hyvin tihedn suojaverkon. Toistuvasta juoppoudesta tai irtolaisuudesta joutui
pakkotydlaitokseen, mutta sitd ennen pyrittiin turvautumaan niin sanottuihin ensisijaisiin

toimiin.

Avohuolto oli lain ensisijainen padamaara, koska sen seurauksena huollettavan vapaus sdilyi ja
yhteiskunnan varoja saastyi.®® Avohuolto ei tarkoittanut kontrolliulottuvuuden katoamista,
vaan sen kohteeksi joutuneen oli sdannollisesti ilmoittauduttava huoltoviranomaisille ja
poliisille. My6s laitoksesta vapautuneisiin sovellettiin avohuollon raittius- ja irtolaisvalvontaa.
Heidan oli esimerkiksi sddnnollisesti raportoitava asunnon ja tyopaikan olemassaolosta seka

alistuttava laakarintarkastuksiin.®”

Jalkivalvottava palautettiin laitokseen jos hdn ehdonalaisaikana naytti palaavan

irtolaiselamaan® Sodan jalkeen muiden huoltoviranomaisten ohella myés huoltopoliisi tarkasti

64 Kts. Esim. Tilastokonseptit Helsingin irtolaistapauksista 1944 — 1946, Helsingin poliisilaitoksen
huolto-osaston Il arkisto, HKA.

% Toivola, Osmo, Alkoholisti- ja irtolaishuolto, 1943, 174.

66 Sama, 123 - 124.

67 Sama, 84 ja 248.

68 Sama, 247.
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pommisuojia ja muita yémajoja etsien erityisesti jalkivalvonnan kohteena olevia irtolaisia ja

alkoholisteja.®®

Alkoholistiksi maariteltiin henkild, joka vuoden aikana joutui véhintdan kolme kertaa humalan
vuoksi pidatetyksi. Irtolaismaaritelma piti sisallddan varattomina kulkureina paikkakunnalta
toiselle muuttavat, joiden tarkoitus ei ole tyokykyisyydestdaan huolimatta hakea tyota,
tyonvieroksujat eli omasta halustaan tyottomaksi jaavat, kerjaldiset, prostituoidut ja muut

irtolaiset. Tehdyn tyén oli oltava sdannéllists, jotta se esti irtolaisena kohtelemisen.”

Edellisiin kategorioihin vaikeasti sovitettaville irtolaisille laki varasi kohdan muut irtolaiset.
S3adados muusta irtolaisuudesta oli tavallaan viimeinen yhteiskuntarauhaa sailyttava lukko. Ndin
on paateltava, koska lainsdataja jattaa maarittelematta tiukat raamit muulle irtolaisuudelle

antaen samalla viranomaisille mahdollisuuden lain laajaan tulkintaan.

Jokainen yleista jarjestysta, siveellisyytta tai turvallisuutta uhkaava teko oli tulkittavissa
irtolaisuutta ilmentavaksi ja siis irtolaisen tekemaksi. Ennalta ehkaiseva tulkinta mahdollisti
jopa sen, ettd elantonsa kunniallisella ja sdannollisella tavalla hankkiva, mutta vapaa ajalla

tappelua etsiva kansalainen joutui irtolaiskontrollin kohteeksi.”*

Helsingin huoltolautakunta maaritteli, etta irtolaisen oli pyrittava valttdmaan
anniskeluravintoloita seka oleskelua julkisilla paikoilla puolen yén jilkeen. Oinen kadulla
lilkkuminen oli perusteltua ainoastaan tydmatkalaisille. Talldinkin irtolaisella oli hyva olla
mukana valvontakirja siltad varalta, etta poliisi tai muu viranomainen sita kysyisi.
Valvontakirjaan oli merkitty keskeisimmat irtolaista koskevat tiedot, kuten nimi, osoite,

valvonnan kesto jne.”?

Irtolaislainsddadanndn uudistamista pohtinut komitea oli aikanaan ollut sitad mielt3, etta
olosuhteet vaikuttivat irtolaisuuteen ja sosiaalisten olojen kohentuminen johtaisi ilmion
vdahenemiseen. Erityisesti nahtiin kurjuuden periytyvan sukupolvelta toiselle, joten lapset ja
nuoret oli pelastettava epdedullisista olosuhteista.”® Viranomaisilla oli aihetta peliti sodan
paattymisen todistavan tdman komitean pohtiman syy-seuraus-logiikan paikkansapitavyyden.

Vilirauhan jalkeisessa todellisuudessa olojen kurjistumisen luonnollinen seuraus oli

89 Tuominen 1960.

0 Toivola, 1943, 192 — 197.

1 Sama, 209 - 210.

2 Sama, 272 — 274.

73 Loiva, Riikka, Kansa huoltoon, Einar Bookin ja muiden 1920 — 1930 -lukujen sosiaalipoliittisten
toimijoiden perustelut huoltolaeille, 2008, 66.
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alkoholismin ja irtolaisuuden lisddantyminen. Vuoden 1937 lainsdaadanto joutui syksysta 1944

lahtien kovaan testiin.

4.2. Viranomaisten pommisuoja-asukkaisiin kohdistama kontrolli

Pommisuoja-asukkaiden paivittaisten elaman kulkua maarittelivat monet tahot.
Jarjestysmiesten ohella siihen osallistuivat vuokraajien eli Koulumatkailutoimiston, Helsingin
huoltokeskuksen ja Pelastusarmeijan hallinnosta vastaavat edustajat. Lisdksi asianomaiset
terveydenhuolto-, vaestonsuojelu- ja huoltoviranomaiset kontrolloivat suojien arkea ja niissa
vallitsevia kdytantoja. Pommisuaijiin liittyvien asioiden valmistelun lisdksi he tekivat suojiin
tarkastuskdynteja. Niiden avulla saadun informaation seurauksena suojien olosuhteita pyrittiin
muuttamaan. Virkamiesten rinnalla poliitikot osallistuivat huolto-, vdestonsuojelu- ja
huoltolautakuntien toiminnan kautta suojien asukkaiden arkea muokkaavien esitysten tekoon.
Jokainen Helsingin kunnallispoliitikko osallistui Kaupungin hallituksessa ja -valtuustossa
pommisuojia koskevaan paatdksentekoon. Valtakunnan tasolla esityksia ja paatoksia tekivat
Ladninhallituksen seka Sosiaaliministerion virkamiehet ja poliitikot. Majoituksen alkaessa poliisi
paatti kenelld oli mahdollisuus padsta yoksi suojaan. Rikoksen sattuessa poliisi vieraili
pommisuojassa. Poliisin tutkinta kuulusteluineen rikkoi suojien vakiintuneita rutiineja ja
vaikutti monen asukkaan eldamaan. Lisdksi huoltopoliisi kerdsi tietoa suojien ja muiden
yomajojen asukkaista. Niitd analysoimalla saatiin selville muun muassa mista asujat olivat
Helsinkiin muuttaneet, minka ikaisia he olivat, heidan siviilisaaty, tyopaikka ja mihin rikoksiin

he olivat mahdollisesti syyllistyneet.

Viranomaisten lisdksi suojissa eldvat joutuivat sopeutumaan my6s muiden ulkopuolisten
vierailuihin. Namakin kaynnit tuottivat kokemuksia pommisuoja-asumiseen kohdistuvasta
kontrollista ja jotkut asukkaat kokivat vierailut hyvin hairitsevina. Seka Helsingin yliopisto etta
Yhteiskunnallinen korkeakoulu olivat kiinnostuneita pommisuojien olosuhteista. Erityisesti
ladketieteeliseen tiedekuntaan kuuluneen Hygienian laitoksen opiskelijat tekivat monia suojiin
liittyvia opinndytteita. Opiskelijoiden ohella toimittajat olivat usein suojissa nahtyja vieraita.
Vaikka, he hairitsivat asukkaiden normaalia elamas, sisdltyi toimittajien pommisuojia kohtaan
tuntemaan kiinnostukseen asukkaiden ndakokulmasta my0s positiivisia elementteja. Erityisesti
vasemmistolehdisto kirjoitti suojien arjesta. Sen julkaisemissa artikkeleissa kiinnitettiin
huomiota moniin epakohtiin ja syyllistdmisen sijaan asukkaat ndhtiin nimenomaan

olosuhteiden uhreina.
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Monet asukkaat kokivat toimittajien kaynteja hairitsevampana kristillisten yhdistysten
vierailut. Erityisesti joillekin asosiaaliseksi luokitelluille yksinaisille miehille Pelastusarmeijan ja
muiden kristillisten yhdistysten kdynnit toimivat Iahtokohtana eldman hallinnalle, mutta
samalla monet kokivat sanan kuulemisen ja virsien veisuun kristillisen sanoman tuputtamisena.
Kielteisesti hengellisiin vieraisiin suhtautuvilla syntyi kokemus muiden tunkeutumisesta luvatta
oman elaman alueelle. Kaytanndssa jokainen pommisuoja-asukas joutui tahtomattaankin
osallistumaan naihin tilaisuuksiin, silla yhteismajoitus tai ohuet seinat eivat estaneet
kuulemasta vieraiden sanaa. Pommisuojan tarjoaman kodin rauha rikkoontui ja kokemus
oman elaman kontrolloinnista sarkyi. Mikali halusi valttya osallistumasta, oli suojasta
poistuttava. Lahteminen oli reaktio tapahtumiin, joita ei voinut hallita ja ndin se voidaan

osaltaan nahda alistumisena ulkopuoliseen kontrolliin.

Monesti hengellisten yhdistysten vierailusta syntyvaa hairitsemiseksi tulemisen tunnetta myos
syvensi kirkkoa ja kristinuskoa kohtaan tunnettu vastenmielisyys. Lisdksi vierailut saatettiin
jopa kokea ylimielisyyden osoituksena pommisuojassa asuvia kohtaan. Asukkaista saattoi
tuntua, ettd heita kohdeltiin tahdottomina ja yksinkertaisina autettavina, joille "kaiken
karvaiset hengelliset kolportdérit” katsoivat oikeudekseen tarjota pelastusta.’® Yllatysvieraiden
myota pommisuojan tarjoamasta kodista tuli julkinen tila, jossa asukkaat saattoivat kokea
olevansa nayttelyesineita. Tallainen kokemus oli esimerkiksi Siltavuoren suojan asukkailla,

jotka vertasivat itsedan eldintarhan eldimiin.”®

Jakamalla asuntoja seka paattamalla milta alueelta ja millaisen asunnon kaupunkilaiset saavat
osallistuivat Helsingin huoneenvuokralautakunnat valillisesti my6s pommisuojissa asuvien
arjen muokkaamiseen. Samoin tekivat uusien asuinalueiden kaavoituksesta ja yleishyodyllisten
asuntojen suunnittelusta vastaavat viranomaiset seka rakentamisesta paattavat poliitikot.
Viime kddessa pommisuojien kayttd asumistarkoituksiin voitiin lopettaa ainoastaan olemassa
olevien asuntojen tehokkaammalla kadyto6lla ja asuntojen tarjonnan lisddmisella. Pelkastdaan
yleishyodyllinen asuntorakentaminen ei ole nyky&dan eika ollut sodan jalkeen riittava laake
asuntopulan voittamiseksi. Sen rinnalle tarvittiin merkittavaa vapaarahoitteista rakentamista.
Sodan jalkeisina tavara- ja pddomapulan seka vuokrasdannostelyn vuosina siita ei ollut
ladkkeeksi. Vasta sdanndstelyn purkaminen, pulan helpottaminen ja valtion Arava-ohjelman

alkaminen muuttivat tilanteen. Asuntopula helpottui, mutta pommisuojassa asuvien

4 Luonnehdinta siséltyy Tyokansan Sanomien 4.3.1951 julkaisemaan artikkeliin Pommisuojat kuoleman
pesida.
S Pommisuojat kuoleman pesia, Tyokansan Sanomat 4.3.1951.
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tilanteeseen vapaarahoitteisen asuntotuotannon helpottamisella ei ollut vaikutusta. Niiden

hankkiminen vaati padomaa, jota kallion alla elavilla ei ollut.

Perheiden sopeutumista sodan jalkeiseen asuntopulaan tutkinut Antti Malinen on todennut,
etta pisimmalle asumisen kontrollointi vietiin ydmajojen kohdalla, joissa jopa asunnossa
vietetty aika oli ylh3d3ltd sdadeltya.”® Talld hin viittaa poistumispakkoon. Monien muiden
yomajojen ohella pommisuojissa oloaikaa saadeltiin heti niiden kdyttoonotosta ldhtien. Niista
oli poistuttava paivaksi. YOmajat sulkivat yleensa ovensa viimeistaan aamuyhdeksalta,
poikkeuksena Katajanokka, joka oli auki ympari vuorokauden. Takaisin paasi vasta illalla. Ne,
joilla tyota ei ollut, viettivat aikaansa kaduilla ja kahviloissa. Erityisesti nuorten pelattiin
ajautuvan talléin huonoon seuraan. Vaarallisimmat rikolliset olivat kerdanneet eldman tavallaan
sen verran omaisuutta, etta heidan ei tarvinnut majoittua yémajoissa. Sen sijaan heita kohtasi
nimenomaan epamaadraisissa kahviloissa ja kuppiloissa, joihin hyvatapaiset yomaja-asukkaat
paivaksi ajettiin. Komitea ei huolehtinut tyhjasta, silla irtolaisia ja alkoholisteja kontrolloinut
poliisin huolto-osasto teki pidatyksensa lahinna yksinomaan keskustan kaduilta ja tietyista

anniskeluravintoloista.””

Mybhemmin pakollisten poissaolotuntien maara saattoi vaihdella suojien valilla ja vuosien
myota yksittdisen suojan poistumispakon alkamis- ja paattymisajankohta saattoi muuttua.
Hienosdaadosta huolimatta poistumispakon perustarkoituksesta pidettiin kiinni. Pommisuojien
oli tarkoitus tarjota y0sija niille, jotka sitd eivat muualta saaneet. Tarkoitus oli, ettd seuraavaksi
yoksi majoitutaan muualle ja vahitellen ihminen 16ytaa vakituisen asunnon. Pommisuoja oli siis
yksinomaan nukkumista varten ja paivaoleskelun sallimisen pelattiin tekevan suojista liian
kodinomaisia, joka lisdisi ihmisten halukkuutta hakeutua niihin. Ainoastaan sairaat ja
yOtyolaiset saivat paivisin levata suojissa. Alun alkaen poistumispakko toteutui luonnostaan,
koska pommisuojassa sai yopya vain yhden yon kerrallaan. Sdanndn vuoksi ihmisten oli joka

tapauksessa lahdettdva suojista aamun valjettua.

Poistumispakon mielekkyydesta keskusteltiin paljon. Viranomaiset ja poliitikot kyseenalaistivat
usein sen mielekkyyden. Poistumispakon katsottiin johtavan erityisesti herkat nuoret
harhapoluille. Pelattiin heidan altistuvan huonoille tavoille ja ajautuvan rikolliseen seuraan
joutuessaan viettamaan aikansa kaduilla ja kahviloissa. Tydssdkayvien levon tarpeesta oltiin

my0s huolissaan. Poissaolopakon vuoksi he joutuivat tyon jalkeen viettdmaan tuntikausia

6 Malinen 2014, 156.
7 Kts. Esim. Helsingin poliisilaitoksen irtolaisilmoitukset 1.1.1945 — 30.9.1948, Helsingin
poliisilaitoksen huolto-osaston Il arkisto, KA.
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julkisissa tiloissa ennen kuin padsivat omaan vuoteeseensa. Poissaolopakko pakotti
kdavelemaan. Jatkuva kavely huonokuntoisilla ja marilla kengilla, jotka eivat pakkaselta
suojanneet aiheutti rakkoja, haavaumia, hiertymii ja turvotusta. Jalkasieni vei kynnet.”®
Tarkean levon lykkdaantymisen ohella myos aikuisten kohdalla katsottiin ndiden ulkona

vietettdvien tuntien voivan johtaa jotkut ravintoloiden huonoon seuraan.

Poistumispakko sindlldan ei tietenkaan ketaan ravintolaan pakottanut. Sita oleellisempi syy
hakeutua ravintoloihin liittyi toiseen pommisugjiin liittyvaan seikkaan. Ruuanlaitto
mahdollisuus niissa oli hyvin rajattu ja omaa vuoroa saattoi joutua odottamaan, koska kaikille
suojan asukkaille oli usein varattu vain yksi ruuanvalmistukseen tarkoitettu liesi. Ruuan
sailyttaminen suojissa oli myds hyvin hankalaa, koska sailytystilaa ei ollut. Kylmasailytysta
vaativat elintarvikkeet luonnollisesti pilaantuivat nopeasti. Ruuan hankalasta sailytyksesta ja
valmistuksesta johtuen monen asukkaan oli pakko sydda ulkona halvoissa kuppiloissa. Ruoka

niissa oli usein huonolaatuista ja tasoonsa ndhden kallista.”

Viranomaisten katuja, kahviloita ja ravintoloita kohtaan osoittamalle huolelle oli katetta.
Monet Kallion tai Punavuoren kaupunginosien kadut ja kahvilat olivat pahamaineisuutensa
vuoksi Helsingin poliisilaitoksen huolto-osaston erityistarkkailussa. Ne vetivat puoleensa
ihmisia, jotka yhteiskunnan mairitelman mukaan olivat irtolaisia tai alkoholisteja.®° Kyseiset
kahvilat ja kadut olivat osa monen pommisuojassa asuvan luonnollista liikkumisymparistda jo
sen vuoksi, ettd suojat sijaitsivat niiden ldheisyydessa. Erottaja ja Johanneksenrinne
Punavuoressa tai sen valittdmassa laheisyydessa, Helsingin kadun- ja Vilhovuoren kadun suojat
Sérnaisissa. Hakaniemen torin ymparisto oli kiven heiton pdassa Pitkdnsillan kupeessa olevasta

Siltavuoren suojasta.

Vaikka suojat olivat poliisin valvovien silmien alla, ei se tdman tutkimuksen |dhdeaineiston
perusteella ottanut suojia erityistarkkailuun. Poliisi keskitti huomionsa kapakoihin ja kaduille.
Sattumoisin pahamaineisimmat niista sijaitsivat suojien Iaheisyydessa. Tutkimusta varten
lapikaytyjen Helsingin poliisin huolto-osaston®! irtolaisista tekemien ilmoitusten perusteella
sithen ei myoskaan ollut erityista syyta. Vaikuttaa silta, etta irtolaisilla pommisuoja-asuminen

ei ollut muita asumismuotoja yleisempaa. Poliisin tekemien irtolaiskuulustelujen perusteella

8 Martens von, 1987, 41.
79 kts. ruoan laadusta esim. Malinen 2014, 200 ja 249.

80 Kts. edellinen luku irtolais- ja alkoholistilainsaadannosta.
81 Helsingin poliisilaitoksen huolto-osaston irtolaisilmoituksia 1.1.1945 — 30.9.1948, Helsingin
poliisilaitoksen huolto-osaston Il arkisto, KA.
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asia on pikemmin painvastoin. Monet asuivat ydomajoissa, mutta vain harvat pommisuojissa.
Tosin monen kohdalla on merkinta ”vailla vakinaista asuntoa”. Luultavasti moni merkinnan

saanut on ainakin satunnaisesti asunut maan alla.

Tutkimuksessa tarkastelluista pidatetyista irtolaisista yli 95 prosenttia oli naisia. Sukupuolten
valinen suhde pidatetyista vastaa vakiintunutta kaytantoa. Huoltopoliisin pidattamat miehet
luokiteltiin yleens3 alkoholisteiksi ja naiset irtolaisiksi.®? Vaikka nain oli, kuului alkoholi usean
irtolaisen elamaan. Usein poliisin hoteisiin joutunut irtolaisnainen oli enemman tai vihemman
paihtynyt. Alkoholia nautittiin miesseurassa ravintoloissa, kaduilla, kellareissa ja
yksityiskodeissa. Poliisin tekemat kiinni otot tapahtuivat usein juuri ravintoloissa, joista

irtolaisnaisten katsottiin etsivan miehia harjoittaakseen prostituutiota.

Kuulustelupoytakirjojen perusteella moni asunnoton nainen ansaitsi elantonsa talla tavalla.
Miehet maksoivat seksistd, mutta rahan sijaan yleisempaa vaikuttaa olleen ruuan, alkoholin ja
yOpaikan tarjoaminen vastineeksi. Poytakirjojen perusteella ndin oli. On kuitenkin huomioitava
poliisin kirjanneen vain sen mita kuulusteltava asiasta kertoi. Luultavasti poliisille kerrottiin
mieluummin ruuasta ja alkoholista seksin vastineena kuin vaihdetuista rahasummista.
Kuitenkin ravintoloiden antimet nousevat niin monen pidatetyn kertomuksessa keskeiseen
asemaan, ettei niiden merkitysta seksista saatuna maksuna voida kyseenalaistaa. Samoin on
suhtauduttava toistuviin kertomuksiin seksin vastineena saaduista yopaikoista. Yémajojen
ollessa tdysia oli kerrostaloasunnon tarjoama yhden yon suoja kadun kylmyydelta ja sateelta

asunnottomalle houkutteleva vaihtoehto.

Satunnaisten tuttavuuksien kotien ohella yovyttiin hylatyissa parakeissa. Eras tallainen sijaitsi
elannon harjoittamisen kannalta ihanteellisessa paikassa. Katajanokan kallioilla, sataman
laheisyydessa, sijaitseva hylatty parakki toimi usean asunnottoman naisen majapaikkana.
Monille irtolaisuudesta epaillyille tulivat tutuiksi myos yolliset porraskaytavat sekd muut
kerrostalojen yleiset tilat. Syksylla 1944 pommisuojia ei vield oltu viranomaisten valvonnassa
otettu virallisesti asumiskayttoon. Asuntopulasta karsivat ihmiset majoittuivat kuitenkin

omatoimisesti myds asuntojen kellarikomeroihin ja pommisuojiin.®

82 Kts. syista luku Kontrollin taustalla oleva lainsaadanto.
8 Helsingin huolto-osaston irtolaisilmoituksia 1.1.1945 — 30.9.1948, Helsingin poliisilaitoksen huolto-
osaston Il arkisto, KA.
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Miksi pommisuoja-asujat eivat joutuneet poliisin kanssa muita Helsinkildisia useammin
tekemisiin? Ensinndkin suojia avattaessa niihin paasyn ehdot olivat kovat. Yksittdiseen suojaan
paasi vain viisikymmenta ensimmaista. Jokaisen tulijan kohdalla toteutui sata prosenttinen
ennakkosensuuri. He joutuivat poliisin kanssa tekemisiin jo suojiin pyrkiessaan. llman poliisilta
saatua lupalappua suojaan ei paassyt ja sellaisen saadakseen oli vierailtava poliisiasemalla.
Humalaiselta lupa evattiin. Matkalla yopaikkaan ei myoskaan kannattanut ainakaan liikaa
alkoholia nauttia, silla pienikin humala esti suojaan paasyn. Viimeisena lukkona toimineilla
jarjestysmiehilla oli yleensa tassa suhteessa nolla toleranssi. Toki suojiin salakuljetettiin pulloja,

joiden sisaltoa piilossa tissuteltiin.

Vaikka suojakohtainen yopyjien maara alun jalkeen kohosi, ei tipattomuudesta luovuttu. Linjaa
pyrittiin pitamaan ylla. Poliitikot ja virkamiehet pyrkivat siistimaan suojia tassa suhteessa
vaatimalla lisaa jarjestysmiehia ja eriyttdmalla asukkaita eri suojiin. Vahitellen vakiintui
kdytanto, jossa suojat jakautuivat niin sanotuille kunnollisille ihmisille hatamajoitusta tarjoaviin
suojiin ja yhteiskunnan laidalla elaville minimimajoitusta tarjoaviin suojiin. Ensin mainitut olivat
tyossakadyvia veronmaksajia ja jalkimmaiset asosiaalisiksi leimattuja puliukkoja, tyonvieroksujia
ja irtolaisia. My0s jalkimmaisten asuttamissa suojissa pyrittiin estdmaan alkoholin kaytto,
mutta aina se ei onnistunut. Perheiden paastya pois suojista ja nilden muodostuessa yha
enemman yksindisten miesten majapaikoiksi, myo6s poliisin kiinnostus maan alaista majoitusta
kohtaan lisdantyi. Poliisi keskitti valvontaa erityisesti ydmajoihin, joihin asosiaalisten ihmisten
todettiin hakeutuvan. Toistuvat ratsiat johtivat siihen, etta kiinni ottoa pelkaavat pyrkivat
vaihtamaan ydsijaa mahdollisimman nopeasti. Vden jatkuva vaihtuminen lisdsi osaltaan suojien

levottomuutta.?*

Toiseksi pommisuojissa asuvien oma kontrolli lisddntyi. Ahtaissa ja karuissa oloissa ei siedetty
ylimaaraisia hairiotekijoita. Alkoholista johtuviin jarjestyshairidihin puututtiin hyvin herkasti.

Tosin tassa suhteessa suhtautuminen vaihteli vuosien varrella ja eri suojien valilla.

Mainitut tekijat tietenkin vaikuttivat ennalta ehkaisevasti. Moni irtolais- tai alkoholistielamaa
viettdva ei hakenut y6sijaa suojista tai sitten noudatti yopyessaan hillittya elamantapaa.
Ongelmien aiheuttaminen suojassa olisi vaistamatta johtanut tekemisiin huoltopoliisin kanssa.
Yhteiskunnan ja kanssa ihmisten yopyijiin kohdistama paine rauhoitti pommisuojien oloja.

Taman lisdksi vuoteen 1949 asti voimassa ollut asumislupajarjestelma vaikutti myds hillitsevan

8 Tuominen, Eero, Kodittomat miehet Helsingin Skid Rowlla , Inminen ja Alkoholi, 1960, 167.
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suojiin kohdistuvaa painetta. Suojat olivat monen maalta tulleen ainoa vaihtoehto yosijaksi.

Monet irtolaisiksi epaillyista tulivat Helsinkiin muualta Suomesta.

Nayttaa silta, etta huoltopoliisin aktiivisuuden ohella asumisluvan vaatiminen vahensi
irtolaisten maaraa. Sodan jalkeisina valittdmina vuosina poliisin huolto-osaston kirjaamissa
irtolaistapaukissa on ndhtavissa selkeaa laskua. 1944 irtolaisia kirjattiin Helsingissa 1985,
seuraavana vuonna 1520 ja vuonna 1946 1442. Alle kahdeksantoista vuotiaita, eli alaikaisia oli

vastaavina vuosina 249, 149 ja 26.%°

4.3. Majoittajan harjoittama kontrolli

Koulumatkailutoimisto ja Helsingin huoltokeskus olivat merkittavimmat pommisuojia
vuokraavat tahot. Niiden palkkaamien jarjestysmiesten tehtadva oli pitda huolta pommisuojien
arjen sujuvuudesta. Helsinki maaritteli kuinka monta jarjestysmiesta yksittdisessa suojassa oli
oltava. Jarjestyksen yllapidossa noudatettiin valtion- ja Helsingin virkamiesten seka

poliitikkojen luomia normeja, joita sovellettiin kdytannon tasolle.

Pommisuojien kdyttéonoton yhteydessa Korkeavuoren katsottiin selvidvan kahdella ja puolella
vuorotyota tekevalla jarjestysmiehelld ja Erottajan kolmella. Molemmissa 17.00 — 09.00 valilla
oli paikalla ainoastaan yksi jarjestysmies, pdivisin ei yhtddan. Aamun valjettua suojan siivooja
huolehti oman tyonsa ohessa jarjestyksesta. Henkilokunnan vahyys selittyy suojien
erikoisluonteella. Niiden uskottiin pysyvan rauhallisina, koska ne majoittivat ainoastaan
matkustavaisia. Kolme muuta, eli Johanneksenrinne, Sinebrychoff ja Vilhovuori, jotka oli
varattu helsinkilaisille, saivat kukin seitseman jarjestysmiestd ja kolme siivoojaa. Alkuillasta
keskiyohon niissa oli kaksi jarjestysmiestd ja vuorokauden vaihduttua aamukahdeksaan asti
parjattiin yhdella. Siivoojat tyoskentelivat ainoastaan suojien ollessa suljettuina, eli 08.00 —

20.00 viliseni aikana. He tydskentelivat aina yksin.®

Pommisuoja-asutuksen kestdessa vakiintui yha yleisemmaksi kdytanto, etta paivalla
kontrollista huolehtivat jarjestysmiehet asuivat suojien ulkopuolella. Yoksi jarjestysmiesten
maaraa laskettiin ja usein paivallakin heita oli korkeintaan kaksi. Yo6lla turvauduttiin minimiin,
jarjestysta turvasi vain yksi mies. Usein han saattoi elda kahta roolia. Ei ollut tavatonta, etta

jarjestysmies oli myos yksi suojan asukkaista. Esimerkiksi Hannes Honkanen asui ja piti

8 Helsingin poliisilaitoksen huolto-osaston 11 arkisto, Tilastokonseptit 1944 — 1946, KA.
8 Komiteamietintd yomajojen olojenparantamiseksi 16.7.1945, liite 2, HKA.
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jarjestysta ylla Katajanokan suojassa. Hanen tehtdvansa oli kddnnyttda ylimaaraiset pyrkijat
ovelta takaisin y0sijaa etsimaan. Vuoteiden taytyttya jokainen tulija luonnollisesti koki tdman
kohtalon ja tilaa vield |6ytyessa alkoholia nauttineet saivat palata samoja askeleita takaisin.
Nollatoleranssi alkoholin suhteen mahdollisti mahdollisimman rauhallisen yon. Tosin usein
pullot 16ysivat perille ja etenkin viikonloppuisin varsinkin asosiaalisiksi leimattujen miesten

kalliomajoissa viinahuurut sekoittuivat muihin tyypillisiin pommisuojahajuihin.®’

Voisi olettaa suoja-asumiseen turvautumisen johtaneen jarjestysmiehen auktoriteetin
murenemiseen. Olihan han joutunut yhteiskunnassa niin huonoon asemaan, ettei asuntoa
[6ytynyt maan paalta. Talloin yhteiskunta riisti hanelta jarjestysmiehelle kuuluvan

erityisaseman ja alisti hdanet samalle tasolle muiden pommisuoja-asukkaiden kanssa.

Tama ei kuitenkaan tarkoittanut automaattista auktoriteettiaseman murenemista. Saattoi
kdyda jopa painvastoin. Asumisjdrjestelyn seurauksena auktoriteettiasema kylla muuttui,
mutta se ei havinnyt. Esimerkiksi Katajanokan muiden asukkaiden ja Honkasen vilit olivat
tuttavalliset. Kanssakdaymisessa jarjestysmieheen kohdistettiin hyvantahtoiseksi tulkittavaa
naljailua. Tama ilmeni esimerkiksi siind, ettd Honkasta kutsuttiin toimittajan kuullen muun
muassa johtajaksi. Tuttavallisuus voidaan tulkita auktoriteettiaseman havidamiseksi, mutta
Katajanokan olosuhteiden muuttuminen ei tue tata ajatusta. Aiemmin jarjestyshairiista
kuuluisa suoja oli Honkasen johdolla rauhoittunut. Suotuisaa kehitysta voidaan selittda ennen
muuta jo mainitulla suhtautumisella alkoholiin. Taman rinnalla on kuitenkin huomioitava
asukkaiden kokemus jarjestyksen valvonnasta. Epaileméattd Honkanen nahtiin paitsi
majoittajan edustajana myds samaistumiskohteena. Hin ymmarsi mitd asuminen
pommisuojassa tarkoitti. Asukkaana han konkreettisesti hengitti samaa ilmaa muiden kanssa.
Karsi kanssa-asujien aiheuttamista aanista ja hajuista. Tama tosiasia varmasti vaikutti siihen,
etta hanta kuunneltiin. Asukkaille syntyi kokemus siita, etta jarjestysmies on heidan puolellaan,

koska han on asukkaana yksi heist3.%8

Lisdksi pommisuojien arjessa muodostui omia kaytanteitd, joilla kontrolloitiin jokaisen
pommisuojan asukkaita. Naista merkittavin oli tietenkin jokaista helsinkildisida majoittanutta
suojaa koskenut poistumispakko.? Kaupungin saneleman poistumispakon kdytannon
toteuttaminen oli suojien jarjestysmiesten vastuulla. Aluksi matkustajille varatut Erottaja ja

Korkeavuori olivat auki ympari vuorokauden. Jatkossakin jatkuva aukiolo oli padsaantona

87 Kts. esim. Arvid von Martensin kuvaus Erottajasta, Martens von, 1987, 14,
8 Kymmenet ihmiset kysyvat joka ilta yosijaa kaupungin pommisuojista, 1lta-Sanomat 4.4.1950.
8 Kts. poistumispakosta edelld kappale Viranomaisten pommisuoja-asukkaisiin kohdistama kontrolli.
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matkustajille tarkoitetuissa suojissa. Muille tarkoitetut pommisuojat olivat aluksi auki kello
20.00 — 08.00. Hiljaisuus laskeutui kello 22.00, jolloin vieraiden oli poistuttava. Kuten todettua
myohempina vuosina seka suojakohtaisissa aukioloajoissa etta hiljaisuuden

alkamisajankohdassa tapahtui muutoksia.

Jarjestysmiesten ohella myo0s siivoojat olivat pommisuojien ylldpitdjien edustajia. Siivoojat
olivat siis toinen saanndllisesti asukkaiden kontrollointiin osallistunut ammattiryhma. He
vaikuttivat pommisuojissa vallinneeseen jarjestykseen kahdella tapaa. Ensinnakin siivoojat
olivat lasna asujien arjessa nimenomaan majoittajien edustajina. Tama tarkoitti sita, etta
kaikesta kanssakdymisesta heidan ja asukkaiden valilla muotoutui tilanteita, joissa siivoojilla oli
lahtokohtaisesti auktoriteettiasema. Oletettavasti majoittujat ottivat tdman huomioon ja
pyrkivat kaytokseen, joka ei kyseenalaistunut tata valtasuhdetta. Tutkimuksen Idhdemateriaali
tukee tata johtopaatosta, silla siitad ei nouse esille tapauksia, jotka voitaisiin maaritella

avoimiksi konfliktitilanteiksi asukkaiden ja siivoojien valilla.

Toiseksi siivoojien padasiallinen tehtdvana oli tietenkin yleisten tilojen siisteyden yllapito. Tata
kautta he rajoittivat asukkaiden henkilokohtaisten tavaroiden maaraa ja puuttuivat niiden
sailytykseen valvomalla, etta jokaisen asukkaan omaisuus pysyi sille varatussa sailytystilassa.
Henkilokohtaisia tavaroita sailytettiin yleensa sangyn paatyyn kiinnitetyssa puisessa laatikossa

tai sangyn alla olevassa pahvilaatikossa.

Toisaalta erityisesti Koulumatkailutoimistoa syytettiin jatkuvasti siitd, etta se pyrki alentamaan
suojista koituvia kuluja minimoimalla jarjestysmiesten ja siivoojien maaraa. Saastojen johdosta
monien suojien siivous ei toteutunut edes valttavasti. Syytokset riittamattdomasta siivouksesta
voidaan nahda konfliktitilanteina, joissa siivoojien auktoriteettia vastaan noustiin. On kuitenkin
huomioitava, etta kritiikin karki ei tall6in kohdistunut itse siivoojiin, vaan majoituksen
yllapitdjaan. Erityisesti Koulumatkailutoimisto suurimpana suojamajoittajana oli usein

tahtdimessa.

Jokaisen pommisuojaan hakeutuneen oli alistuttava majoittajan yllapitamaan kontrolliin.
Kontrollin merkitys kuitenkin vaihteli asukaskohtaisesti. Toisille majoittajan kanssa konfliktiin
joutumisella saattoi olla kauaskantoisempia seurauksia kuin toisille. Asukkaalla jolla oli irtolais-
tai alkoholistimerkinta alla kannatti valtella ristiriitatilanteisiin joutumista. Heille pommisuojat
nayttaytyivat kontrolliherkempina paikkoina kuin yhteiskunnan mittapuulla kunnollista elamaa

viettaneille asukkaille.
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Viranomaisten papereissa asosiaaliseen ainekseen kuuluvaksi leimattu ihminen tarkoitti
useimmiten alkoholisoitunutta yksindista miesta. Suuri osa pommisuojissa elavista oli juuri
naita asosiaalisuus -maaritelman saaneita yksinaisia miehid. Helsingin huoltopoliisi kartoitti
1948 yomaja-asukkaiden elintapoja. Otannassa oli kaikkiaan 261 miest4, joista osa asui maan
alla ja osa maan paalla. Heista 204 luokiteltiin asosiaalisiksi. Yli puolet heista oli ollut
alkoholistikasittelyssa. Lopuilta 16ytyi merkinta tyonvieroksumisesta, irtolaisuudesta tai he
olivat rikoksesta tuomittuja. Poliisin kartoitus koski vain kolmea suojaa ja otanta kohdistui
suojiin, joihin oli keskitetty yksinaisia miehiad. Naissa suojissa asosiaalisuus kasaantui ja sikali
tuloksia ei voi yleistaa koskemaan kaikkia ydmajoja, vield vahemman kaikkia pommisuojia.
Kartoitusta siitd miten pommisuoja-asukkaat kokonaisuutena jakautuivat asosiaalisiin ja
muihin ei ole olemassa. Kuitenkin olemassa olevan tiedon varassa voidaan paatelld, etta jos
poliisi olisi tarkastellut pommisuojissa asuvia kokonaisuutena, asosiaalisten suhteellinen maara
olisi ollut alhaisempi. Perhemajoitukseen ja matkustavaisille varatut suojat olisivat
vahvistaneet "kunnollisten kansalaisten” osuutta. Lisdksi vuoden 1948 tutkimus keskitettiin
majoituspaikkoihin, joissa asui suhteellisesti enemman asosiaalisia miehia kuin monissa muissa

yksindisille miehille varatuissa yémajoissa.

Vaikka huoltopoliisin muistion voidaan todeta antavan tilanteesta lilan synkan kuvan, ei sen
tietoja voida myo6skaan kiistda. Kokonaiskuva on yleistettdvissa. Moni pommisuojassa asunut
oli joutunut viranomaisten kanssa tekemisiin rikottuaan irtolais- tai alkoholistilainsdadantoa.
Kuten todettua, juuri ndilld ihmisilla oli syyta valttaa joutumasta ristiriitaan majoittajien
edustaman kontrollivallan kanssa. Valttydkseen konfliktitilanteilta he pyrkivat turvautumaan
pommisuojien tarjoamaan yo6sijaan vain valttamattomassa hadassa. Tama on merkittava
selittava tekija sille, ettd suojat tayttyivat talvella ja vaki vaheni kesalla. Monet kontrollia
vilttelevat katsoivat suojien olevan pakkaseen ja viimaan verrattuna pienempi paha.®®
Majoittajien ja viranomaisten kontrollista vapautumisen ohella suojista poistumiseen

houkuttivat varmasti my6s auringonvalo, raikas ilma ja henkilékohtaisen tilan lisdantyminen.

4.4. Kanssa-asujien harjoittama kontrolli

Pommisuojaan asumaan tulleet joutuivat automaattisesti sielld ennestdan asuvien kontrollin
kohteeksi. He joutuivat ottamaan huomioon majoittajan edustajien edustaman

kontrolliulottuvuuden lisdksi my6s muiden asukkaiden muokkaamat tavat ja kdytannot sille,

9 Kts. Esim. Tuominen, Eero, 1960, 167 — 168.
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miten pommisuojassa elettiin. Tata voidaan nimittaa sosiaaliseksi kontrolliksi. Se oli siina
mielessa nakymattomampaa kuin jarjestysmiesten edustama kontrolli, ettei sita oltu kirjoitettu
jarjestyssaantoihin tai sen taustalla ei ollut ammattiin sidottua valtaa. Seuraukset olivat
asukkaan kannalta kuitenkin samat kuin auktoriteettiin nojaavan kontrollinkin kohdalla.
Pommisuoja-asukas rajoitti omaa toimintaansa valttaakseen konfliktia. Han pyrki ottamaan
huomioon toisten tavat ja mukauttamaan oman toimintansa sen mukaiseksi. Ymmarrettavasti
ristiriitatilanteita valtettiin, koska ne olisivat voineet johtaa ongelmien aiheuttajan etsimiseen
eli syyllisen selvittamiseen. Parhaimmassa tapauksessa riidankylvaja olisi joutunut poistumaan

y6hon, pahimmassa han olisi saanut suojaan maardaikaisen porttikiellon.

Asukkaiden toisiinsa kohdistaman kontrollin tarkoitus oli varmistaa jarjestyksen sdilyminen.
Tama on nahtava perussyyna keskindisen kontrollin syntymiselle. Toinen edellytys sen
olemassaololle ovat olosuhteet, jotka mahdollistivat keskindisen kontrollin syntymisen.
Ensinnakin pommisuoja oli tasa-arvoinen asumismuoto. Aiemman eldman asemalla tai
varakkuudella ei ollut valia, koska kaikilla oli kaytettavissa samanlaiset petivaatteet, saman
verran ilmaa ja yhtaladiset kotiintuloajat. Koska asumisen suhteen oltiin tasa-arvoisessa
asemassa, ei kukaan voinut asettua toisen yldpuolelle vetoamalla asuin- olosuhteiden tuomaan
korkeampaan statukseen. Kun asumisesta kumpuavaa hierarkiaa ei ollut olemassa, ei
mydskaan syntynyt kontrollisuhteita, joissa toiset olisivat olleet alisteisia toisille. Asukkaiden
keskindisen hierarkian puuttuminen mahdollisti [ahtokohtaisesti tilanteen, jossa jokaisella
asukkaalla oli saman verran kontrollivaltaa toisiin ja jokainen joutui saman verran
kontrolloiduksi. Tietenkin vahitellen pommisuojien arkeen syntyi hienovaraisia
hierarkiarakenteita. Ne eivat syntyneet niinkaan ulkoisten tekijoiden varaan, vaan olivat
riippuvaisia asukkaiden persoonallisuudesta. Sosiaalisesti ja henkisesti vahvemmat luultavasti
sopeutuivat pommisuojan olosuhteisiin paremmin kuin ihmiset, jotka olivat vahemman

sosiaalisesti lahjakkaita tai ahdistavan elamantilanteensa vuoksi vetaytyivat syrjaan.

Toiseksi asukkaiden valinen kontrolli oli kontrollin muodoista ainoa, jonka olemassaoloon ja
maaraan asukkaat itse kykenivat vaikuttamaan. Se oli siis ainoa asukkaiden ulottuvilla ollut
keino, joka mahdollisti asukasldahtdisen jarjestyksen yllapitamisen. Keskindinen kontrolli syntyi,
koska muiden elintapojen saately oli tehokkain tapa parantaa omia elinolosuhteita. Tassa
suhteessa keskinainen kontrolli koitui kaikkien asukkaiden hyddyksi, koska se rauhoitti suojien
elamaa. Esimerkiksi Helsingin kadun perhemajoituksessa asukkaat loivat jarjestyksen takaavia

toimintamalleja.!

%1 Taipale, 1982, 126.
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Taman positiivisen piirteen ohella keskinadiselld kontrollilla oli myds negatiivisia seurauksia.
Kontrolli vaistamatta soi yhteisollisyytta. Jarjestyksen yllapitamiseksi oli olemassa my6s muita
keinoja. Saman elamankohtalon kokeneet asukkaat kokivat solidaarisuutta toisia kohtaan.
Samaistuminen toisten kokemuksiin loi yhteisollisyyden tunnetta, joka puolestaan vahensi
asujien toisiinsa kohdistamaa kontrollia. Pommisuojaan joutuneelle toisilta saatu vertaistuki
helpotti arjessa selviytymista. Kaikkien pommisuoja-asujien asiaa ajava Asunnottomat ry
voidaan nahda paitsi painostusryhmana asuntoviranomaisiin pdin myos keskindisen

solidaarisuuden ilmentymana.

Toisaalta asukkaiden keskinaisellad kontrollilla ja toisia kohtaan tunnetulla solidaarisuudella
tavoiteltiin samaa paamaaraa. Molempien tarkoitus oli véhentada konflikteja, ja ndin
sujuvoittaa pommisuojien arkea. Keskindisen kontrollin voidaan nahda syntyneen suojien
sisdlla ja asukkaiden itsensa synnyttdmana. Solidaarisuus puolestaan rakentui sekin asukkaiden
keskuudessa, mutta se on ndhtava ennen muuta reaktiona pommisuojien ulkopuolelta
tulleeseen paineeseen. Vaikka asunnottomuus oli yleista ja pommisuojien ulkopuolella oli
valtavasti asunnottomia, erottuivat pommisuojissa asujat julkisessa keskustelussa omaksi
ryhmakseen. Heistd tehtiin tavallaan asunnottomien alaryhma, joka eli kaikkein

lohduttomimmissa oloissa.??

Myds pommisuoja-asukkaat itse kokivat asumismuotonsa vuoksi olevansa oma muista
erottuva ryhma. Tahan viittaa esimerkiksi Asunnottomat Ry:n perustaminen. Sehan ajoi
nimenomaan pommisuojissa asuvien asiaa. Nain sekd asukkaiden oma asennoituminen etta
julkinen keskustelu loivat yhdessa edellytykset ihmisten identifioitumiselle nimenomaan

pommisuoja-asukkaiksi.>

Samalla avautui tie tiivimmalle ryhmaytymiselle, koska ryhmaan kohdistunut ulkoinen paine
synnytti solidaarisuutta ryhman jasenten vilill3%. TAma oli erityisen tirke&s, koska
yhtendisyyttad rapauttavia tekijoita oli niin useita. Kontrollin eri muodot voidaan nahda seka
yhtendisyytta kasvattavina ettd hajottavina tekijéina. Suojissa asuvista ihmisista johtuvat
danet, hajut ja ahtaus seka ilman ja valon puute olivat yksiselitteisesti yhteisollisyytta rasittavia
tekijoita. Lisaksi kulttuurierot saattoivat synnyttaa tilanteita, jotka olivat uhka asukkaiden

keskinaiselle solidaarisuudelle. Paakaupunkiseudulla asuvien ja Karjalan evakoiden oli tultava

92 Nainhan ei valttamatta ollut, koska erityisesti vuoden 1946 jalkeen moni maan paallinen asunto oli
terveydelle vaarallisempi. Tdman toivat esille myds monet viranomaiset.

9 Julkinen keskustelu viittaa tassa paitsi lehdiston my6s viranomaisten, majoittajien, poliitikkojen ja
suojien ulkopuolella asuvien helsinkildisten tuottamaan keskusteluun pommisuoja-asukkaista.

% Kts. ulkoisen paineen vaikutuksesta ryhman tiivistymiseen esim. Allardt, Erik ja Littunen, Yrjo,
Sosiologia. Helsinki 1958, 250 — 251.
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toimeen vaikka uskonnon ja kielen kaltaiset keskeiset identiteetin rakenteet erosivat taysin
toisistaan. Jokapaivaisessa kommunikaatiossa vaarinymmarrysten vaara kasvoi, koska ihmisilla

oli vaikeuksia ymmartaa toisten kayttamia murreilmauksia.

4.5. Muiden kaupunkilaisten harjoittama kontrolli pommisuoja-asukkaiden kokemuksena

Pommisuoja-asukkaat kokivat usein olevansa ulkopuolisen kontrollin kohteena myos
kohdatessaan muita kaupunkilaisia. Talléin voidaan puhua kokonaisvaltaisemmasta kontrollista
verrattuna viranomaisten, poliitikkojen, majoittajien ja kanssa-asujien harjoittamaan
kontrolliin. Ajatus vaikuttaa hieman paradoksaaliselta. Miten suojien ulkopuolella asuvien
kontrolloiva ote pommisuojissa asuviin voi olla vahvempi kuin heiddan asumistaan jarjestavien

virallisten tahojen?

Kyse on nimenomaan kontrollikokemuksesta, siitd miten kokonaisvaltaisesti kohde kontrollin
kokee. Virallinen kontrolli oli tietenkin kokonaisvaltaista siind mielessa, etta se maaritteli
totaalisesti asukkaiden olemista suojissa. Yhdessa suhteessa se kuitenkin erosi helsinkildisten
harjoittamasta kontrollista. Viranomaisten, majoittajien, poliitikkojen ja muiden asukkaiden
harjoittama kontrolli perustui kirjoitettuihin sdantoihin ja toteutui enimmakseen niiden
pohjalta rajatussa tilassa eli pommisuojassa. Tasta johtuen se oli huomattavasti helpommin
ennakoitavaa toisin kuin muiden helsinkildisten taholta tuleva kontrolli. Kulkemista suojan
ulkopuolella voitiin suunnitella vain tiettyyn rajaan asti, joten kohtaamisia muiden
kaupunkilaisten kanssa ei voitu valttda. Ennakoimattomuuden vuoksi kohtaamiset olivat

yllattavia.

Toiseksi suojassa vallitsevien normien ja sadantéjen vuoksi asukkaat olivat alisteisia muille
ryhmille. Muiden kaupunkilaisten ja pommisuojissa asuvien suhde ei perustunut vastaaville
sdannoille. Nain se voidaan ndhda tasa-arvoisempana suhteena. Tama on kuitenkin nakéharha.
Kirjoitettuihin sadntodihin perustuva hierarkkinen suhde tarkoitti Idhtokohtaisesti kaikkien
tiedossa olevia kayttaytymistapoja. Nain hierarkian ja kontrollin olemassaolo loi suojiin tietyn
ennakoitavan elamisen tavan. Sen myota yllattavat tilanteet minimoitiin, joka tarkoitti samalla
stressia synnyttavien tapahtumien minimoimista. Tassa mielesséa hierarkia ja kontrolli olivat
tasa-arvon tae. Koska suoja-asukkaiden ja muiden kaupunkilaisten valisesta suhteesta puuttui
sdantoihin perustuva hierarkia, kontrolli ja ennakoitavuus saattoivat satunnaiset kohtaamiset

muodostaa virallisia kohtaamisia suuremman stressitekijan.
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Henkista kuormittavuutta lisasi myos se, etta kaupunkilaiset voidaan nahda alaryhmiin
jakautuvana kokonaisuutena. Tallainen jako voidaan tehda esimerkiksi asumisen perusteella.
Toisaalla on asunnottomien ja toisaalla asunnoissa asuvien ryhma. Tai erikseen maan alla ja
maan paalla asuvat. Oleellista on kuinka lahelld ryhmat ovat toisiaan. Jos etdisyys ryhmien
valilla ei kasva liian suureksi voivat ryhmien jasenet samaistua toisen ryhman jdseniin.
Pommisuojissa asuvat tuskin samaistuivat viranomaisiin, koska kirjoitettuihin sdantoihin
perustuva hierarkia toimi tehokkaana etdaannyttdjana. Sita vastoin maan paalla asuviin voitiin
samaistua. Samalla heidat nahtiin kaupunkilaisina, jotka olivat saavuttaneet jotain mita itselta
puuttui. Oman tilanteen vertaaminen niihin, joilla asunto oli, synnytti katkeruutta ja

alemmuudentunnetta.

Vaikka muiden kaupunkilaisten kontrollivalta ei perustunut kirjoitettuihin saantéihin oli se
olemassa ja usein se koettiin virallista valtaa merkittdvampana. Kokemus perustui ennen
muuta kahteen seikkaan. Ensinnakin yllattavia tilanteita ei pystytty kontrolloimaan ja toiseksi
muut helsinkildiset olivat suojien asukkaille [ahimpia samaistumiskohteita.
Kontrollikohtaamisten synnyttama stressi oli suurimmillaan silloin kun asuinoloja ei voinut
peitelld muilta ihmisiltad. Suojaan meneminen tai sieltad poistuminen seka tyotovereiden

tietoisuus asuinpaikasta koettiin noyryyttavana.

Kokemusta muiden kaupunkilaisten asukkaisiin kohdistamasta kontrollista saattoi helpottaa se,
mistd suojaan oli muutettu. Monille maaseudun pieneltad paikkakunnalta tulleelle Helsinki

tarjosi lihes kontrollivapaan ympdristén.®

9 Tuominen, Eero, 1960, 167.
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5. Pommisuojien olosuhteet kontrollin vilineena

5.1. Lapsiperheet kontrollin puristuksessa

Lehdisto oli raportoinut heti tuoreeltaan kalliosuojien kayttéonotosta, mutta kun
majoituksesta naytti tulevan pysyva ilmio, kiinnostui julkinen sana siitd yha enemman.
Luonnollisesti ihmisten asuminen maan alla oli kertomisen arvoinen asia, mutta samalla se
tarjosi mahdollisuuden raflaaviin otsikoihin. Viranomaiset olivat sitd mielta, etta kirjoitusten
savy oli usein yliampuva ja kalliosuojien olosuhteista annettiin todellisuutta ankeampi kuva.
Yhdesta asiasta toimittajat ja paattdjat olivat kuitenkin yhta mielta. Erityisena epadkohtana

pidettiin lasten ja nuorten asuttamista kalliosuojissa.

Loppukesdan 1945 mennessa Siltavuoren kalliosuojaan majoittuneet oli ehditty maaritella
moneen kertaan. Ensin se oli toiminut liikkuvan poliisin majoituspaikkana, jonka jalkeen
viranomaiset olivat majoittaneet Siltavuoreen Helsinkiin saapuvia matkalaisia muutaman
kuukauden ajan. Elokuussa liikkuva poliisi sijoitettiin jalleen kyseiseen kalliosuojaan.
Viranomaisten kalliosuojien asukkaisiin kohdistuvien eriyttdmistoimenpiteiden jatkuessa,

Siltavuoreen paatettiin jalleen osoittaa uudet asukkaat.

Syksylla 1945 asuntoja asunnottomille jarjestavalle huoneenvuokralautakunnalle ilmoitettiin,
etta tasta lahtien haddon saaneet pienperheet sijoitetaan Erottajan sijaan Siltavuoreen.
Pienperheilla viitattiin |ahinna lapsettomiin pariskuntiin. Paatoksen myota poliiseja ja
matkustajia palvelleet toisistaan erotetut kopit muuttuivat perheiden kodeiksi. Tilaan haluttiin
mahdollisimman monta perhettd, joten osa olemassa olevista huoneista puolitettiin

pahviseinall3.®

Nain Siltavuoresta saatiin kolmenkymmenenkahden perheen majapaikka, jossa
perhekohtaisten huoneiden lisdksi oli yhteisesti jaettu keittio sekd pesuhuone, molemmat 3,7 x
2,35 nelion kokoisia. Keittiossa oli kaytdssa kolme sdhkohellaa ja yksi yhteinen ruokakomero.

Lapsille varatun maidon lisdksi sinne ei muita ruokatarpeita mahtunut.’’

Lahtokohtaisesti pyrittiin siihen, etta suojaan otettiin lapsia vain pakon edessa. Pienten lasten

nukkuessa vanhempiensa kanssa samassa sangyssa ei heistd saanut peria erillistd maksua.

% \/t. Bruunin ym. aloite kalliosuojiin sijoitettujen olojen parantamiseksi, HKA.
% Pommisuojakurjuuteen tutustumassa — sosiaaliministerit neuvotelleet asiasta Helsingin viranomaisten
kanssa, Suomen Sosialidemokraatti, 4.9.1946.
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Muilta majaa yllapitanyt Koulumatkailutoimisto veloitti aluksi kaksikymmentaviisi markka
yolta. Asukkaiden aloitteesta hinnoittelua muutettiin huonekohtaiseksi. Koosta riippuen
asumisesta joutui maksamaan 300, 350, tai 400 markkaa viikossa. Vuokraan sisaltyi oikeus
kayttaa yhteista sahkoliettd ja mahdollisuus pesta kasvot, kddet ja astiat lampimalla vedella.
Huoneenvuokralautakunnat pitivat vuokraa edelleen kohtuuttoman kovana ja ehdottivat
paluuta vuorokausimaksuun. Henkiloperustaiseen hinnoitteluun ei lautakuntien mielesta
pitanyt palata, vaan vuokra perittdisiin huonekohtaisesti. Entiseen verrattuna hinnat olisivat
kuitenkin huomattavasti huokeammat. Lautakuntien aloitteen mukaan huonekohtainen

hinnoittelu olisi koosta riippuen 30 — 40 markkaa vuorokaudelta.

Lehdiston kirjoittelun jalkeen huoneenvuokralautakunnat velvoitettiin ilmoittamaan
lastensuojeluviranomaisille lapsiperheistd, jotka Siltavuoreen ldhetettiin. Muihin kalliosuojiin
omin avuin pyrkivista lapsiperheista vastaava velvollisuus oli suojan vuokraajalla. Samoin

ilmoitus oli tehtava raskaana olevista naisista.

Huoneenvuokralautakuntien mukaan lasten asuminen kalliosuojissa ei muodostunut suureksi
ongelmaksi. Ne olivat pitdneet kiinni siita, etta Siltavuoreen ldhetettiin vain haadettyja tai
muusta syysta nopeasti kotinsa menettaneita perheita, joille ei mitddn muuta asuntoa
|6ytynyt. Perheet olivat Idhes yksinomaan lapsettomia pariskuntia, yhden lapsen perheita tai
yhden — kahden lapsen yksinhuoltajia. Mainittavaa terveydellistd haittaa asumisesta ei
huoneenvuokralautakuntien mielesta koitunut, koska lapsiperheet yleensa jatkoivat

matkaansa muutaman viikon jalkeen.

Tilanne oli tosin talta osin muuttumassa. Yhd useammin perheet kieltdytyivat tarjotusta
asunnosta ja jatkoivat mieluummin maan alla eldmista. Lautakunnat myonsivat tarjottujen
asuntojen olleen asuntopulasta johtuen huonokuntoisia, mutta totesivat samalla olosuhteiden
kalliosuojissa vetdvan vertoja maan paalliselle asumiselle. Huoneenvuokralautakuntien
johtopaatos oli, ettda monien kalliosuojissa elavien perheiden olosuhteet olivat vahintdan yhta

hyvat kuin monissa huonokuntoisissa maan paallisissd asunnoissa asuvilla perheilla.

Kaikkiaan viisitoista perhettd oli vuoden 1946 aikana hylannyt heille osoitetun asunnon.
Joillekin perheille oli tarjottu useampaa asuntoa, joista yksikdan ei ollut kelvannut.
Kaupunginvaltuusto paatti, ettd huoneenvuokralautakuntien oli vastaisuudessa arvioitava
kieltdytyjien perustelut. Jollei lautakunnan mielesta patevaa syyta olla ottamatta vastaan maan

paallistd asuntoa ollut oli kalliosuojaan jaavalta perheelta perittava 25 markan yokohtainen
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vuodemaksu. Neljan hengen perheelle tama olisi tarkoittanut 100 markan

vuorokausimaksua.®®

IIman ylimaaraisia sakkojakin suojissa asuminen rasitti kohtuuttomasti perheiden taloutta.
Tassa mielessa parakeissa ja muissa maan paallisissa valiaikaismajoissa asuminen oli viela
kohtuuttomampaa. Esimerkiksi uunilammitteisen asunnon saattoi saada vuokrattua
kuukaudeksi samalla hinnalla, jonka joutui maksamaan Kampin parakin yhdesta neliosta.

Valituksiin vastaava kaupunki totesi, ettei silld ole valtuuksia vaikuttaa asiaan.*®

Kieltdaytymiset viittaavat asumiskelpoisten tai edes kunnoltaan valttavien asuntojen
vdahenemiseen. Asuttavissa olevien nelididen jakaminen oli ollut ensimmainen toimenpide,
johon viranomaiset olivat valittémasti sodan paattymisen jalkeen ryhtyneet. Vuoden 1945
aikana ei lisdnelitita hyvakuntoisista taloista enda saatu. Naissa oloissa pommisuojissa asuvat
perheet eivat eronneet muista perheista. Lautakuntien perheellisille tarjoamista

alivuokralaisasunnoista vain noin yksi kolmasosa kelpasi.?°

Asunnottomuus ja asuntojen ahtaus aiheuttivat siitd karsiville jatkuvaa henkista stressia.
Turhautuminen eldamantilanteeseen purkautui tyytymattomyytena erityisesti
huoneenvuokralautakuntiin ja niiden virkailijoihin. Lapsia maan alle majoittava Siltavuori

aiheutti ihmisten mielissa erityistad kuohuntaa.

Huoneenvuokralautakuntien virkailijoiden nakékulmasta keskustelu perheiden pommisuoja-
asumisesta oli edennyt pisteeseen, jossa oli kdytava vastahyokkdykseen. Lehdistoa varten
muotoiltiin artikkeli-ilmoitus, jossa haluttiin leikata hurjimmilta huhuilta siivet listaamalla
tosiasioita. Lautakunnat halusivat osoittaa, ettd perheiden asumisen eteen tehtiin toita.
Kirjoituksessa tuotiin esille Siltavuoren olevan viimeinen mahdollinen y6paikka, johon

turvauduttiin, jollei maan paallisia asuntoja 16ytynyt.

Huoneenvuokralautakunnat joutuivat myéntamaan asumisaikojen venyneen mitd kauemmin
suoja oli ollut kaytdssa. Samoin lapsiperheiden maara suhteessa lapsettomiin pariskuntiin
kasvoi jatkuvasti. Kaikkiaan suojassa oli majoittunut 128 perhetts, joista 111 oli lapsia. 62
perhetta oli viipynyt alle kuukauden, niistd 54 oli lapsiperheitd. 1 — 2 kuukautta asuneita

perheita oli 37, joista kaksi oli lapsettomia. 2 — 3 kuukautta viipyneita perheita oli kaikkiaan 16,

% \/t. Bruunin ym. aloite kalliosuojiin sijoitettujen yomajojen olojen parantamiseksi, HKA.
% Malinen, 2014, 248.
100 Syomen Sosialidemokraatti, 28.6.1945; Malinen, 2014, 89 — 90.
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joista kolmella ei ollut lapsia. Yli kolme kuukautta asuneista perheista seitsemalla oli lapsia ja

kuudella ei. Siltavuoressa oli pisimmilldin majoituttu hieman yli nelji kuukautta.

Kirjoituksessa lautakunnat toivat esille saman seikan, jonka ne olivat todenneet
kommentissaan valtuutettu Bruunin aloitteeseen kalliosuojien olojen parantamiseksi. Maan
alla asuville tarjottujen asuntojen huonokuntoisuus oli asuntopulasta johtuva tosiasia. Samalla
lautakunta moitti kalliosuojissa asujia siita, ettd heista osa kieltaytyy toistuvasti tarjotuista
asunnoista. Tarjotut ja torjutut asunnot olivat usein yhteisasuntoja, joissa oli oma huone

jaetulla keittiolla. Yleensa asunto olisi pitanyt jakaa muutaman perheen kanssa.

Tuntuu hieman omituiselta, ettd perheet eivat suostuneet ottamaan vastaan kyseisia asuntoja,
joutuivathan ne Siltavuoressa jakamaan muutaman keittolevyn monen kymmenen perheen
kanssa. Huoneen vastaanottaminen olisi kuitenkin tarkoittanut huoneenvuokralautakuntien
papereissa siirtymistd asunnon jonottajista asunnon saajien puolelle. Ottamalla asunto vastaan
perhe olisi menettdanyt mahdollisuuden saada tdysin oma asunto, jonka keittolevya ei olisi
tarvinnut jakaa kenenkaan kanssa. Kun ruoanvalmistukseen tarkoitettuja levyja oli rajallinen
maara, muodostui ruoan tekemisesta keskeinen kiistakapula. Kaytettavien liesien vahyys
nousee toistuvasti esille myos pommisuojien kohdalla. Kirjoituksen lopuksi lautakunta
huomauttaa hakijoiden varallisuuden rajoittavan myos oleellisesti tarjottavien asuntojen

maaraa. Vahavaraisille perheille ei suhteellisen korkeavuokraisia asuntoja vilitetty.1%2

Siltavuori oli tarjonnut perheiden hatamajoitusta vuoden verran ennen kuin viranomaiset
paattivat sulkea sen lapsiperheiltd. Pommisuojien ohella myos muihin yémajoihin ei saanut
majoittua lapsen kanssa syyskuusta 1946 |ihtien.'% Lapseksi laskettiin kaikki alle viisitoista
vuotiaat. Epailematta paatosta vauhditti Siltavuoren perheiden kohtaamat
kuolemantapaukset. Lehdiston mukaan lyhyen ajan sisalla kaksi pienta lasta menetti henkensa.
Toinen heista oli ainoastaan kolmen kuukauden ikdinen. Lisdksi kuusi lasta sairastui. Kaikkiaan

suojassa asui tuolloin 22 lasta ja noin 70 aikuista.%*

Puolustusvoimilta ostettiin syksylld 1946 kymmenen kylmaa parakkia, jotka jaettiin kukin

neljaan osaan. Néin saatiin kahdeksantoista nelién asunnot neljdllekymmenelle perheelle.

101 Siltavuoren kalliosuojaan ei enaa lapsiperheita, Helsingin Sanomat, 6.9.1946.

102 Siltavuoren kalliosuoja ei ole endé huoneenvuokralautakuntien hallinnassa; Uusi Suomi 6.9.1946;
Siltavuoren kalliosuojaan ei endé lapsiperheitd, Helsingin Sanomat 6.9.1946.

103 Malinen, 2014, 217.

104 pommisuojakurjuuteen tutustumassa — Sosiaaliministerit neuvotelleet asiasta Helsingin viranomaisten
kanssa, Suomen Sosialidemokraatti, 4.9.1946.
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Parakit [ampderistettiin ja jokaiseen huoneeseen asennettiin hella ruuanlaittoa ja lammitysta

varten. Lisdksi rakennettiin erilliset puuliiterit ja kaksi kdymaldrakennusta.!%®

Vaikka perheet saatiin vahitellen pois Siltavuoresta, jatkui lapsiperheiden satunnainen
majoittaminen maan alle vield vuosien ajan. Heinakuussa 1948 Eino Haimelinin kolmihenkinen
perhe oli vaikean paikan edessa. Kaupunginladkarin heille juhannuksena antama lisdaika oli
kulunut loppuun. Viranomaisten mielesta perheen kolmiviikkoista vauvaa ei saanut pitdda maan
alla enda yhtaan ylimaaraista vuorokautta. Haimelinit olivat sitd mielta, etta heille tarjottu
korvaava asunto oli huomattavasti Helsingin kadun pommisuojaa huonompi vaihtoehto

vetoisuutensa ja kylmyytensa vuoksi.

Muut suojassa asujat ottivat asian hoitaakseen. He tutustuivat tarjottuun asuntoon ja totesivat
rakenteiden paastavan veden sisdlle tuhoamaan sisdilmaa. Perheelle myodnnettiin lisapaivia
pommisuojassa asumiseen siksi kunnes huoneenvuokralautakunta |6ytdisi paremmin

asumiseen kelpaavan asunnon.'%®

Samaan aikaan kun Haimelinien tapaus nousi julkisuuteen, uutisoitiin myds muista vastaavaan
tilanteeseen joutuneista perheista. Helsingin kadun alla asui loppukevaalld 1948 seitseman
raskaana olevaa naista. Heidan lisdkseen kaksi jo synnyttanytta ja suojasta lapsineen lahtenytta
aitid oli joutunut pariviikkoisen kanssa palaamaan, koska maan paalta ei heille asuntoa
[6ytynyt. Suojan asukkaat ihmettelivat miten vastasyntynyt voi pysya terveena paikassa jossa
kukat kuolevat muutamassa kuukaudessa. Heiddn mielestddn odottavat didit oli ehdottomasti
saatava raskautensa ajaksi asuntoon, jossa oli tarjolla raitista ilmaa ja auringon valoa. Vain

niiden avulla heill3 olisi voimia selvitd synnytyksesta.%’

Raskaus avasi perheille mahdollisuuden suojasta poispdasylle, mutta vasta onnistunut synnytys
pakotti viranomaiset toimimaan. Uudelle lapsiperheelle osoitettu asunto saattoi tarkoittaa
edellisten asukkaiden joutumista hdaadetyiksi ja pahimmassa tapauksessa asunnottomiksi.
Asuntopulan oloissa ei tallaiseen prosessiin helpolla Iahdetty, vaan ensin saatettiin odottaa
raskausaika loppuun ja varmistaa onko toimenpiteelle tarvetta. Keskenmeno tai kuolleena

syntynyt lapsi olisi jattanyt vanhemmat pommisuojaan.®®

105 vaestonsuojaperheet saavat asunnon maan paalta, Suomen Sosiaalidemokraatti 6.9.1946.

106 Helsingin asuntokurjuuden kukkanen, Suomen Sosialidemokraatti, 4.7.1948.

107 Musta hapestahra pohjolan valkeassa kaupungissa ovat sen pommisuoja-asunnot, Vapaa Sana
28.4.1948.

198 Tuleeko apua, Suomen Kuvalehti 41/1948.
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Nykyisen tiedon mukaan voimme todeta auringon valoa paitsi jdaneiden pommisuojien olleen
myo0s tassa mielessa epaterveellisiad asuntoja. Luonnonvalon maaran ja auringosta saatavan
[ammon on todettu vaikuttavan mielialaa kohottavasti. Lisdksi auringon ultraviolettisateilyn on
todettu hyodyttavan terveytta. Sen iholla tuottama D-vitamiini auttaa ihmisen
immuunipuolustusjarjestelmaa ja sateily tuhoaa bakteereja. Ultraviolettisateilyn bakteereja
vihentava vaikutus oli jo aikalaisilla tiedossa.'% Ikkunattomassa suojassa bakteereja vastaan

oli taisteltava muilla keinoilla.

Pommisuojat eivat tietenkddn tarjonneet ihanteellista ensikotia vastasyntyneelle. Pienen
lapsen elimistd oli herkempi infektioille ja alttiimpi ahtaasta, kosteasta ja vetoisesta asumisesta
johtuville taudeille. Samalla suojaan tuotu uusi asukas merkitsi rasitetta muille yopyjille.
Pahviseinin rajatussa tilassa ddnieristys oli olematon. Vauva saattoi herata toistuvasti keskelld
yOta tai varhain aamulla vaatimaan danekkaasti ruokaa. Vanhempien unen lisdksi myds monen
muun lepo katkesi. Lisdksi vastasyntyneen ruumiintoiminnot eivat olleet ennakoitavissa.
Ulosteen tahrimat vaatteet oli saatava vaihdettua ja vauva kyettava pitdmaan ainakin
valttavasti puhtaana, jotta sairastumisen riski ei kasvanut. Pommisuojaoloissa vauvan
puhtaana pitdminen oli erittdin hankalaa pelkastdan sen vuoksi, ettd [ampiman veden
saannollinen saaminen oli rajoitettua. Helsingissa yleisesti sodan jalkeen vallinnut huono
hygienia ja ravinnon heikko laatu johtivat siihen, etta ripulista tuli alle vuodenikaisten lasten

yleisin kuolinsyy.'*°

Huoneenvuokralautakunnat pyrkivat saamaan lapsiperheet pois suojista mahdollisimman
nopeasti. Perheet vaativat asuntoa aktiivisemmin, kuin pommisuojissa olevien suuri
enemmisto eli yksindiset miehet. Vanhemmat painostivat suoraan viranomaisia ja kutsuivat
lehdist6a tutustumaan suojaolosuhteisiin. Ainakin tilanteestaan meteliad pitavat aktiivit
arvelivat huoneenvuokralautakuntien pyrkivan rauhoittamaan julkista keskustelua nostamalla
heidat asuntojonon kadrkeen. Esimerkiksi Asunnottomat ry:ssa toimineet Hellgrenit saivat
lapsen vuoden 1949 tammikuussa, samana pdivana he muuttivat Helsingin kadun suojasta

maan paalliseen asuntoon.!!

Lasten asuminen pommisuojissa kiellettiin lopullisesti kaupunginvaltuuston paatoksella
syyskuussa 1946. Lapsiperheet joutuivat valinnan eteen. Perheiden koossa pitdminen tarkoitti

pommisuoja-asunnosta luopumista. Kaupunki pyrki jo edellisena vuonna tehdyilla

109 Kts. esim. Malinen 2014, 180.
110 Terveydenhuoltolautakunnan vuosikertomus 1946, 40, HKA; Malinen, 2014, 201.
111 Taipale, 1982, 126.
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parakkikylien rakentamispaatoksilla varmistamaan, etta perheille 16ytyisi tilapdinen maan

paallinen asunto.

Jollei tilalle saatavaa asuntoa ollut tarjolla tarkoitti perheen yhdessa pitaminen kaytannossa
Helsingin reuna-alueiden metsiin muuttamista. Esimerkiksi Kulosaaren rannoilla ja
Herttoniemen metsissa asui useita perheitd pahvimajoissa, teltoissa, Kivinokan kesdamajoissa ja
Herttoniemen siirtolapuutarhassa. Erityisesti Kulosaari korosti tilanteen raikeytta.
Huvilakaupungin osan funkkis- ja jugendtalojen runsaat neli6t toimivat valtavana kontrastina
suhteessa niiden laheisyydessa majoittuvien asunnottomien elinolosuhteisiin. Tosin
huoneenvuokralautakunnat saivat sijoitettua uusia asukkaita vain muutamaan kymmeneen
taloon. Suomen Kuvalehden Kulosaaren asuntotilannetta kasittelevan jutun mukaan taloja ei

enempai ollut.**?

Vaihtoehto metsille ja rannoille oli perheen hajottaminen. Lapset ldhetettiin muualle asumaan,
usein sukulaisten luo maalle. My6s viranomaisten toimesta heita sijoitettiin lastenkoteihin.

Lapsista luopuminen mahdollisti vanhempien jaamisen kalliomajoihin.

Syyna talle oli se, ettd vanhemmilla oli tyopaikka Helsingissa. Koko perheen poistuminen
maalle olisi mahdollistanut yhdessa pysymisen, mutta johtanut toimeentulon tyrehtymiseen.
Viranomaisten paatos pelastaa lapset maan alta tarkoitti siis usein samalla perheen jasenten
ajautumista erilleen toisistaan seka toimeentulon vaikeutumista. Jalkimmainen johtui siit3,
ettd pommisuoja-asunnon ohella vanhempien palkasta kustannettiin lasten eldminen eri
osoitteessa. Vaikka lapset oli sijoitettu isovanhemmille tai muille lahisukulaisille, joutuivat
pommisuojiin jddneet vanhemmat yleensa osallistumaan ainakin ruokakustannuksiin. Naissa
olosuhteissa perheen yhdistaminen oli vaikeaa. Vielda 1950 moni perhe oli pirstaloitunut

pommisuojiin ja muihin majapaikkoihin.*®

Lapsista luopuminen oli psyykkisesti raskas koettelemus. Toisaalta esimerkiksi Antti Malinen on
kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd sodan jalkeisissd asunto-oloissa perheet turvautuivat
asumisen tilapadiseen hajauttamiseen, koska yhdessa asuminen muodostui psykologisesti liian
raskaaksi'!*. Perheiden hajauttamisen ansiosta vanhemmat eivit joutuneet pitimaéan lapsia

puutteellisissa oloissa ja samalla ahtaisiin olosuhteisiin saatiin hieman enemman valjyytta.

112 Syomen Kuvalehti 4/1946.

113 Metsalaisen elamad asunnon puutteessa, Suomen Sosialidemokraatti 15.8.1950, 19.9.1950; Helsingin
asuntotilanne, Uusi Suomi 8.10.1950.

114 Malinen, 2014, 234.
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Vahainen seikka ei myodskaan ollut se, ettd lasten muuton my6ta asunnon danimaailma

rauhoittui.

Lapsettomia perheita asui suojissa niiden sulkemisvuoteen asti, mutta ndiden perheiden
suhteellinen osuus pommisuojiin majoitetuista vaheni koko ajan. Virallisesta kieltopaatoksesta
huolimatta lapsiperheita asui kalliosuojissa 1940-lopulla ja 1950-luvun alussa. Merkittavimmat
syyt perheiden kalliosuojissa asumiselle on helppo hahmottaa. Edelld on todettu maan
paallisten asuntojen huonon kunnon olleen yksi merkittavimmista tekijoista, jonka vuoksi
kalliomajoituksesta ei oltu valmiita luopumaan. Huonojen asuntojen tarjoamisen taustalla oli
ennen muuta asuntopula, aina parempaa ei ollut saatavilla. Toinen tekija liittyi yhta
olennaisesti asuntojen vahaisyyteen. Vaikka paakaupunkiin valuvaa ihmisvirtaa ei valittémina
sodan jalkeisina vuosina kyetty patoamaan esti vuosina 1944 — 1949 voimassa ollut

asumislupajarjestelm kuitenkin tilanteen kehittymisen vield pahemmaksi.**®

Valittémasti sen kumoamisen jalkeen tilanteen eskaloituminen sai lisda kierroksia. Kielto
kumottiin vuoden 1949 alussa ja seuraukset olivat nopeasti nakyvissa. Kilpailu asunnoista
kiristyi entisestdan ja piti osaltaan perheet kallion sisalla. Tassa tilanteessa alkoivat
huonokuntoisetkin maan paalliset asunnot olla kortilla. Koulumatkailutoimiston ylldpitdmassa
Helsingin kadun suojassa oli syksylla 1950 majoittuneena 39 perhettd, joista monen lapset oli
sijoitettu muualle. Perheiden yhdistyminen ldhiaikoina ei ollut kovin todenn&kdista, koska
maan alta paasi paivanvaloon entista hitaammin. Helsingin kadun alta vain kolme perhetts oli

muuttanut parempaan asuntoon edeltidvian kesin aikana.!®

Perheiden majoitus kallion alla paattyi 1954, kun viimeiset asukkaat muuttivat pois Helsingin
kadun suojasta. Heita varten kaupunki oli ostanut ja kunnostanut Kapyladssa sijaitsevan
toimistoparakin. Kaikkiaan parakkiin sijoitettiin kuusitoista lapsetonta pariskuntaa.

Lapsiperheet olivat saaneet maan pé&éllisen asunnon heitd ennen.'’

115 Taipale 1982, 110.
118 Onko meidat tuomittu tanne ikuisiksi ajoiksi?, Suomen Sosialidemokraatti, 19.9.1950.
117 Kalliosuoja-asutuksesta eroon, Suomen Sosialidemokraatti, 16.9.1952.
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5.2. Neliéiden ja hengitysilman kontrollointi

Pommisuojissa harjoitettuun yomajatoimintaan oli haettava Ladninhallituksen lupa.
Lahtokohta toiminnalle oli, etta jokaiselle yopyjalle oli varattava viisitoista kuutiota
hengitysilmaa. Tiheampi majoitus oli mahdollista poikkeusluvalla, jota Ladninhallitus suostui
harkitsemaan saatuaan asiasta paikallisen terveydenhuoltolautakunnan anomuksen. Helsingin
sodanjalkeisissa oloissa lautakunta pyysi usein paattavaa viranomaista poikkeamaan raja-
arvosta. Pommisuojamajoituksen loppuvaiheessa Terveydenhuoltolautakunta puolsi
automaattisesti anomuksia, joissa ilmatilaa oli varattu yli kahdeksan kuutiota asukasta kohden.
Taman lautakunnan itsensa asettaman raja-arvon alle menevida anomuksia puollettiin

ainoastaan véliaikaisesti tiloissa, joissa oli hyva koneellinen ilmastointi.*8

Kuutioiden ja ilmanvaihtotavan vadlinen suhde muuttui vuosien myo6ta. Valittdmasti sodan
jalkeen terveydenhuoltolautakunta linjasi koneellista ilmanvaihtoa vailla olevien tilojen
minimiksi kuusi kuutiota hengeltda. Kymmenen vuoden aikana terveydenhuoltoviranomaiset
siis kasvattivat hengitysilman maaraa kahdella kuutiolla henked kohden ikkunan tai ovien

kautta tuuletettavissa yhteismajoitustiloissa ja asunnoissa.

Kaupungin | 1adkari Wartiovaara totesi, etta erityisesti kaupungin hallinnoimissa pommisuojissa
oli juuri kyseinen erinomainen koneellinen ilmastointi. lImeisesti juuri timan seurauksena

majoitustiheys niissa kohosi laskien vuodekohtaisen hengitysilman alle kuuteen kuutioon.*

Koneellisuuden ansiosta vdestonsuojiin majoittuville katsottiin riittdvan nelja kuutiota
hengitysilmaa yopyjaa kohden. Virallisesti neljasta kuutiosta tuli alin raja-arvo maan alaiselle
yhteismajoitukselle huhtikuusta 1946 lahtien.?° Yhdelle ihmiselle varattu nelja kuutiota

hengitysilmaa on erittdin vahan.

Lautakunta siis maaritteli alhaisen ilmatilavuuden vasta yli vuosi suojien avaamisen jalkeen.
Miksi kyseista paatosta ei tehty suojien avaamisen yhteydessa helmikuussa 19457? Silloinhan
maariteltiin jokaiseen suojaan otettavaksi viisikymmenta henkea. Alkuperdinen paatos
perustui optimistiseen arvioon, jonka mukaan asuntotilanne paranee ja suojia ei tarvita enaa
seuraavana talvena. Luultavasti juuri tdma on syyna sille, etta alinta ilmatilavuutta ei

maaritelty. Pommisuojien lyhytaikaisuus asuintiloina ja niihin otettavan ihmismaaran

118 Ttk 8.12.1954, no 16 1329, HKA.
119 Tilapaiskomitean mietinto 21.3.1950, 15.
120 Ttk 26.4.1946, 4478, HKA.
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rajoittaminen puoleensataan jatti useisiin pommisuojiin ilmatilaa yhden yon tarpeisiin. Vuoden

1946 aikana viranomaiset joutuivat tunnustamaan, etta asuntotilanne paheni entisestaan.

Raja-arvojen kirjaaminen mahdollisimman alhaisiksi oli siis keino kdyttaa olemassa oleva
asumistila tehokkaammin. Alhaisen ilmatilavuuden maarittely mahdollisti suojien tayttamisen
dariaan myoten. Ajatustavan muutos realisoitui varsin nopeasti kun Erottajan suojaan
ehdotettiin otettavaksi tuhat yopyjaa. Erottajahan ei ollut kokonaisuudessaan alkuperaisten
avattavien joukossa, vaan Koulumatkailutoimistolle oli vuokrattu majoitustarkoituksiin sen ja

Korkeavuoren vilille louhittu tila helmikuussa 1945.1%¢

Tuhannen ihmisen sullominen suojaan olisi tarkoittanut nelididen ja kuutioiden
kokonaismaaran kasvattamista avaamalla suoja kokonaisuudessaan yopyijille. Lisatilasta
huolimatta ilmatilavuus olisi juuri saavuttanut mainitun neljan kuution alarajan. Kuten
todettua suojan heikkokuntoiset osat estivat suunnitelman toteutumisen. Toteutumaton
Erottaja-esimerkki kuvastaa osaltaan viranomaisajattelussa tapahtunutta alimpiin asumisen
standardeihin kohdistuvaa muutosta. Tassa yhteydessa on kuitenkin todettava, etta vaikka
virallisesti kuutiomaara maariteltiin vasta yli vuosi suojien avaamisesta, oli se lopulta vain
olemassa olevan todellisuuden virallistamista. Taman voi todeta tarkastelemalla helmikuussa
1945 avattujen suojien neliomaaria. Esimerkiksi Vilhovuoresta oli otettu kdyttdon ainoastaan
100 nelién ensiapuasema.'?? Alun alkaen neli6ita oli siis varattu kaksi henke& kohden, joka
tarkoitti noin kahdeksaa kuutiota ilmaa jokaiselle yopyjalle. Vuoden aikana tamakin
kuutiomaara oli laskenut, koska viidenkymmenen hengen sijaan suojassa majoittui 75 — 100
ihmista. Maarayksen astuessa voimaan monissa suojissa kdytannossa ilmatilaa oli tuo nelja

kuutiota tai hieman yli.

Koneellinen ilmastointi siis mahdollisti suuremman henkilémaaran sijoittamisen suojiin. On
selva, etta ilman ilmastointia suojien merkitys Helsingin asuntopulan helpottamisessa olisi
jdanyt huomattavasti toteutunutta pienemmaksi. Samalla koneellinen ilmastointi mahdollisti

yha useamman ihmisen altistumisen maan alla asumisesta aiheutuville haittavaikutuksille.

Koneellisesta ilmastoinnista huolimatta, ihmiset altistuivat jatkuvasti hengitysilman
luonnollisille epdpuhtauksille. Ulkoilmassa olevat liikenteen, teollisuuden ja katupdlyn

pienhiukkaset kulkeutuivat ulosmenovaylien ja ihmisten ulkovaatteiden mukana suojiin. Tassa

121 Kltk 12.2.1945, 58, HKA.
122 Syunnitelma Helsingin kaupungin vss. koulutustoimintaa varten, 31.7.40, liite, HKA.

53



suhteessa suojat sijaitsivat erityisen epaterveellisessa ymparistossa. Ne oli rakennettu ihmisten

keskelle, teollisuuden ja vilkkaasti liikenndityjen vaylien [aheisyyteen.

Ulkoilman ohella my6s elama suojissa pilasi niissa hengitettya ilmaa. Ihmisten tuottama
hiilidioksidi aiheutti padnsarkya ja huimausta seka lisasi asumistilan kosteutta. Vuorokausi
vaihtelut hiilidioksidipitoisuuksissa olivat merkittavia. lltapdivan ja aamun valilla hengitettavan
hiilidioksidin maara suurissa saleissa saattoi yli nelinkertaistua. Esimerkiksi Katajanokan
suojassa kesdkuussa 1947 tehdyissd mittauksissa iltapdivalla hiilidioksidia oli 0,4 promillea/litra
ja aamulla 1,8 promillea/litra.'>® Nykyisten suositusten mukaan hiilidioksidia hengitysilmassa ei

saisi olla yli 1,5 promillea ja 1,2 promillen ylittdvd maara koetaan tunkkaisena.'?*

lImankosteus sai trooppiset mittasuhteet. Vuorokausivaihtelu oli 82 — 91 prosentin valill3.1%° 126

Ulkona kastuneet vaatteet ripustettiin kuivumaan makuusalin seinia kiertaviin naulakoihin.
Huonosti kuivuvat vaatteet, peseytymattémyyden seurauksena iholle kertynyt lika ja ihmisten
tuottamat kaasut seka hiki selattivat koneellisten tuuletuslaitteiden tehot. Ilma muuttui
ummehtuneeksi. Hapen vahyys johti siihen, ettd yonsa nukkunut saattoi aamulla tuntea
itsensa hyvin vasyneeksi.'?” My®és itse majapaikka saattoi tuottaa terveydelle haitallisia
kaasuja. Kiviseinat paastivat lapi radon-kaasua, jonka nykyaan tiedetdan olevan merkittava
keuhkosyévan aiheuttaja.'?® Kallioon louhitut suojat olivat tissa suhteessa erityisen

vaarallisia.'?®

Vaatteet, patjat, peitot, lakanat ja ihmisten liikkuminen tuotti polya. Puulavereista ja
rautasangyistd irtosi kdyton myota hiukkasia ilmaan. Hengitys, tupakointi ja ruuanlaitto
lisdsivat osaltaan pienhiukkasten maaraa. Poly laskeutui tasaisille pinnoille. Lattialta se nousi
ihmisten liikkeiden vaikutuksesta takaisin ilmaan ja kulkeutui keuhkoihin. Sankyjen kautta
ihmiset hengittivat sitd oisin. Kallion mahdolliset radonpitoisuudet pilasivat omalta osaltaan

hengitysilmaa. Pienhiukkaset kulkeutuivat keuhkorakkuloihin ja sitd kautta niiden sisdltamat

123 Taipale, 1982, 172.

124 Kts. esim. Asumisterveysohje, 22.

125 Taipale, 1982, 172.

126 Nykyaan suositeltava ilmankosteus on 20 — 60 prosentin valilla. Yli 45 prosentin kosteuden on todettu
olevan edellytys polypunkkien lisédntymiselle. Yli 70 prosentin kosteus lisad merkittavésti homesienten
kasvun mahdollisuutta. 90 prosentin ylitys voi aloittaa puisten rakenteiden lahoamisprosessin, kts. Esim.
Autio, Arttu, 2014, 8.

127 Martens von, 1987, 22.

128 Autio, Omakotitalon automaattinen ilmanvaihto, 2014, 10.

129 pommisuojamajoituksen aikaan radonin vaarallisuutta ei tiedetty, eika sen pitoisuuksia mitattu.
Seurantatutkimusta kalliosuojissa asuvien keskuudessa ilmenneistd keuhkosyovisté ei mydskéén ole
olemassa. Nykytiedon perusteella voidaan kuitenkin todeta suojien olleen vaarallisia myds téssa
suhteessa.
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haitalliset yhdisteet padsivat verenkiertoon. Epdapuhtaudet rasittivat hengityselimia ja sydanta.

Astmaatikkojen ja tuberkuloosia sairastavien oireet pahenivat.3°

Taman tutkimuksen lahdemateriaalissa ei nouse esille erityisia koneelliseen ilmastointiin
liittyvia valituksia. Voi kuitenkin olettaa, ettd koneellinen ilmastointi on vaikuttanut suojissa
elavien arkeen kahtalaisesti. Samalla kun se on mahdollistanut suojissa elamisen, on se
luultavasti myos laskenut eldmanlaatua. Erityisesti ulkoilman painuessa pakkasen puolelle
sisdilma muuttuu koneellisesti ilmastoiduissa asunnoissa kuivemmaksi. Taman seurauksena
limakalvot kuivuvat ja niiden taudeilta suojaava merkitys vahenee. Lisdksi koneellinen
ilmastointi synnyttdd melua, joka voi disin hairita herkempien unta. Ainakin Katajanokan

katakombissa tuulettimia kdytettiin Iahinn silloin kun suojassa oleskeltiin, eli isin.*3!

5.3. Henkilokohtaisen hygienian kontrolli

Pommisuojien kdyttéonottoa pohdittaessa erityisesti terveys- ja vaestonsuojelulautakunnat
nostivat esille suojien terveysvaikutukset. Suojien kosteuden arvioitiin johtavan asukkaiden
terveyden heikkenemiseen. Ennen tarvittavia parannuksia eristykseen, ilmanvaihtoon ja
[ammitykseen ei monia suojia voinut ihmisasunnoiksi kayttaa. Viisi saatavilla olevaa ja
soveltuvinta avattiin kuitenkin yopyjille niin pian kuin mahdollista. Ajatuksena oli, ettd ihmiset
viettdvat suojassa kerrallaan vain yhden yon. Néin altistuminen kosteudelle jaisi hyvin

vahaiseksi.

Korjaustdiden ansiosta jotkut suojista saatiin toisia viihtyisammiksi. Esimerkiksi naisten
Sinebrychoffin suoja esiintyy lehdissd parempikuntoisena kuin yksindisille miehille varatut
suojat. Tosin naisten suojassa esiintyvista epakohdista myds kirjoitetaan. Erityisesti Helsingin
kadun perhemajoitus nousee esimerkilliseksi verrattuna miesten suojiin. Perheilld oli pahvinen
koti, jonka olosuhteista pyrittiin luomaan sisustamalla mahdollisimman viihtyisat. Perheet

pyrkivat myo6s organisoimaan yhteisten tilojen siivouksen ja pitimaan itse jarjestysta ylla.

Tait ja muut syopalaiset olivat erityisesti alussa jatkuvana riesana. Tehdyilla parannuksilla oli
kuitenkin vdahan vaikutusta syopalaisten esiintymiseen. Vaihtamalla puupenkkeja ja -lavitsoja

rautasankyihin seka patjoja ja huopia paperisiin saatiin naita ikdvia seuralaisia jonkin verran

130 Kts. polyn vaikutuksesta ihmisen terveyteen esim. Hurme Henri, Sisailman laadun vertailu
painovoimaisen ja koneellisen ilmanvaihdon kohteissa, Aducate Reports and Books 8/2010, Koulutus- ja
kehittdmispalvelu Aducate, Itd-Suomen yliopisto, Kuopio, 2010.

181 Taipale, 1982, 172.
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vahennettya. Sielld missa oli eristdmiseen kaytetty puuta tai kattojen ja seinien tasoittaminen
betonilla jaanyt tekematta paasivat erityisesti seindluteet pesiytymaan kallion halkeamiin ja
puiden rakoihin. Luteiden pelossa terveyslautakunta kielsi perheiltd asuntojen tapetoimisen,

omaan laskuun maalaaminen oli sallittua.**?

Taiden, luteiden ja muiden syOpalaisten maara vaestonsuojissa epdilematta lisdantyi niihin
sodan jalkeen suuntautuneen kansainvaelluksen my6td, mutta mikdan uusi ongelma ne eivat
olleet. Kesalla 1944 keskella suurhyokkaysta paattajat keskustelivat siitd, miten vaestonsuojiin
majoitettujen ilmasuojelujoukkojen olot saataisiin inhimillisemmiksi. Suurinta karsimysta
aiheuttivat juuri mainitut ylimaaraiset asukkaat. Monet suojista oli vuorattu puu- ja
pahviseinilla seka lepadminen mahdollistettu puulavoilla. Sisustuselementit tarjosivat ravintoa
ja hyvia piilopaikkoja syopalaisille. Lisaksi niiden puhtaanapito oli osoittautunut hankalaksi.
Kaupunginkanslia ehdotti majoituspaikkojen seinien rappaamista ja puisten makuupaikkojen
vaihtamista rautasankyihin. Vaestonsuojelulautakunta yhtyi aloitteeseen todeten kuitenkin,
ettei tilanne rautasangyilla juuri parane, koska syopalaiset pesiytyvat patjoihin ja kallion
halkeamiin. Lautakunnan mielesta ennen kunnostustoimia olisi kaikki pinnat puhdistettava

taydellisesti.!3

Luteet ja tait eivat tauteja itsessdan levittaneet, mutta puremat kutittivat ja valvottivat, joten
ikavia seuralaisia ne olivat. Lisaksi oli suuri vaara, etta raapimista vaativat puremakohdat
tulehtuivat kosteissa ja epahygieenisissa oloissa. Seurauksen saattoi olla markarupi tai jokin
muu bakteeri-infektio. Tulehdusvaara oli suuri erityisesti padnahkaan pureutuvien tdiden
puremien kohdalla, koska hiuksista satoja munia munivia tdita oli vaikea saada pois. Lisaksi

puremat sijaitsivat hiusten juurissa, jotka tarjosivat suojan ohella lampo3.134

Suojien siivoaminen oli usein yhden tai kahden siivoojan vastuulla ja suuria ihmismaaria
asuttavien valtavien suojien puhtaana pito osoittautui mahdottomaksi tehtavaksi. Erityisesti
Koulumatkailutoimisto sai osakseen kovaa kritiikkia siita, ettd voiton tavoittelun vuoksi se

saasti siivouskuluissa.

Pommisuoijia oli kdytetty majoittamiseen vasta muutaman kuukauden kun useimmissa niista
todettiin esiintyvan runsaasti tditd. Ensimmaisen talven aikana erityisen vaikea taitilanne oli

juuri Koulumatkailutoimiston isdnndimissa pommisuojissa seka Agricolan kirkon kryptassa.

132 Onko meidat tuomittu tanne ikuisiksi ajoiksi?, Suomen Sosialidemokraatti 19.9.1950.

133 \slk 12.7.1944, 728, 22.8.1944, 888; kaupunginkanslian lahete n:o 167/207/30.6.44, HKA.

134 Hannuksela-Svahn Anna, LoishyGnteisten (tiit, satiainen, kirput, syyhy, seinalude) pistot ja puremat,
www.terveyskirjasto.fi.
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Jalkimmaisessa yovyttiin puusangyilla ilman patjaa tai peitetta. Kryptan kohdalla tdiongelma
ratkesi suojan suljettua ovensa huhtikuussa 1945. Epasiisteys tai huono varustelutaso ei ollut
johtanut sulkemiseen, vaan sen oli aiheuttanut puiden puute. Sddanndstelyolosuhteissa

huoltokeskus ei saanut hankittua kylliksi lAmmittdmiseen tarvittavaa puuta.’®®

Kaupungin suorassa kontrollissa olevat ydomajat jakautuivat tdiden osalta kahtia. Viranomaiset
saivat tyytyvaisina todeta Katajanokan ja Siltavuoren suojien taitilanteen olevan hallinnassa,
muissa suojissa kyseisia syopalaisiad esiintyi vaihtelevia maaria. Maaliskuussa tehdyssa
tarkastuksessa Katajanokalta ei tavattu yhtdan tdita. Pommisuojien ja syopalaisten
kiistattomasta symbioosista huolimatta kaupungin johtava laakari T. Wartiovaara vaati uusien
pommisuojien sisustamista majoitusta varten.'*® Iimeisesti han uskoi kaupungin

asuntotilanteen pahenevan.

Pommisuojiin pesiintyneet tait olivat merkittava tekija sille, etta Siltavuori oli huhtikuusta
|ahtien varattu linja-autoasemalle ja rautatieasemalle tulevia matkustajia varten. Uusien
helsinkildisten ei haluttu saavan heti taitartuntaa. Asukkaiden vaihtuvuus tarkoitti myos tdiden
leviamista. Koska tait oli teljettava suojien ovien ulkopuolelle, laajennettiin portinvartijoiden
tehtdvakuvaa. Viranomaiset halusivat kouluttaa suojien jarjestysmiehet tdivahdeiksi. Jokainen
uusi tulija oli tarkoitus alistaa tditarkastukseen. Tartunnan saanut ihminen oli ohjattava
erilliseen vuoteeseen kunnes hanet oli puhdistettu. Normaaliin suojamajoitukseen han paasi
vasta saunassa kdytyaan. Tdiden osalta, tilannetta vaikeutti ympardivan kaupungin todellisuus.
Vaatteiden, lampiman veden ja pesuaineiden puute oli lisdnnyt tdiden maaraa esimerkiksi

koululaisilla ja kuukausittaisissa tarkastuksissa niita |6ydettiin joka kymmenennelta.

Syopaladiset saatiin vdhenemdaan vasta aloittamalla asukkaiden saanndlliset tdisaunottamiset
sekd suojien ajoittainen desinfioiminen!®’. Suojat kasiteltiin uudella innovaatiolla DDT:lla.
Variton ja hajuton jauhe oli tehokas syopaldisten tappaja. Aina viranomaiset eivat
desinfioimisinnossaan ottaneet huomioon asukkaille myrkyttamisesta koituvia haittoja.
Siltavuoressa asuville perheille ilmoitettiin edellisend iltana seuraavana pdivana suoritettavasta
myrkytyksesta. Tyopdivan jalkeen suojaan palaavat |0ysivat vaatteensa, ruokansa ja astiansa
paksun pulverin peitossa. Seinélle kiinnitetyn ilmoituksen mukaan myrkkya ei saanut poistaa

kolmeen viikkoon. Asukkaat ihmettelivat, miksei heita oltu ohjeistettu suojaamaan edes

135 Komiteamietintd yémajojen olojen parantamisesta 16.7.1945, 7, HKA; Narvainen Eeva, Helsingin
Evankelis-Luterilaisten seurakuntien huoltotoiminta vuosien 1939 — 1944 sotien jalkeen, 18.

136 Terveydenhoitovirasto, kaupunginlaakarin kirjetoisteet, 10.4.1945, HKA.

137 Tltk, 27.3.1946, 3428, HKA.
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ruokatarvikkeita. Ne joiden kotiintulo venyi pitkaksi, joutuivat heittamaan korttiannoksensa

pois. Ruoan menetyksen ohella toinen huolenaihe oli vaihtoehtoisen yépaikan l6ytdminen®3é,

DDT ei mydskaan aina ollut niin vaaratonta kuin viranomaiset antoivat ymmartaa. Kaupunki

joutui korvaamaan lilan vahvan liuoksen syévyttamia huonekaluja ja lattioita.'*®

Ensimmaiset saunojat paasivat tailoylyihin huhtikuun puolivalissa 1945, ja kolme kuukautta
myohemmin lauteitten kautta oli kulkenut 2500 ihmista. Kaupungin ilman valikasia
hallinnoimista pommisuojista padsi saunaan kolmen viikon valein, Koulumatkailutoimistolle ja

Diakoniakeskukselle vuokratuista suojista hieman harvemmin.**°

Aluksi taisaunaan paasi Viipurin ja Kotkankadun kulmauksessa sijaitsevassa parakissa, joka
hylattiin ahtaana ja epakaytdanndllisena. Tilalle saatiin tilavampi ja helpommin puhdistettava
Auroran sairaalan yhteydessa sijaitseva kivirakennus. Desinfioimislaitos muutti
kokonaisuudessaan Kulkutautisairaalan pohjoisosaan rakennettuun uudisrakennukseen
vuonna 1949.%*! Tiisauna erosi tavallisesta saunasta lahinni siing, ettd ennen kylpyyn menoa
vaatteet ripustettiin niille varattuihin henkareihin. Valkoisiin suojavarusteisiin pukeutunut
henkilokunta kokosi vaatteet rekkiin, joka kannettiin tunniksi kuumaan koppiin. Lahtiessa
saunojat saivat ylleen kuolleista luteista ravistellut lampimat vaatteet. Perheilla oli

mahdollisuus varata sauna itselleen.'#?

Tassa tutkimuksessa pohditaan paljon pommisuoja-asukkaisiin kohdistuneita
kontrollinmuotoja. Suojiin joutuneet joutuivat alistumaan viranomaisten, poliitikkojen,
majoittajien, kanssa-asujien ja maan paalla asuvien kaupunkilaisten kontrolliin. Lisdksi he
reagoivat suoraan kontrolliin, kuten jarjestysmiesten kaskyihin, ja ennakoivat olemassa olevaa

kontrollia saatelemalla itse toimiaan.

Hygienian ylldpitdminen on ndhtava osaltaan yhtena kontrollimuotona. Aluksi pommisuojien
hygieniaa yllapidettiin ainoastaan siivoamalla. Nopeasti sen rinnalle tuli asukkaiden
saunottaminen ja suojien myrkyttdminen. Siivoojien roolia kontrollin yllapitdjina kasiteltiin

majoittajien harjoittaman kontrollin yhteydessa.

138 Kalliosuojat tyhjiksi viikon kuluessa — vaati eilen illalla pidetty kansalaiskokous, Vapaa Sana,
3.9.1946.

139 Khs 26.2.1948, 4888, HKA.

140 Komiteamietinté yémajojen olojen parantamisesta, 6 - 7 ja 9, HKA.

141 Kysto 23.3.1949, 1548, 28.9.1949, 4708 ja 9.11.1949, 5848, HKA.

142 | auantaisaunassa desinfioimislaitoksella, lltasanomat 6.10.1952.
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Pommisuojien puhdistamisella pyrittiin pitamaan syopalaiset ja lika loitolla. Konkreettinen
seuraus oli asukkaiden arjen helpottuminen. Uni ja lepo oli helpommin saavutettavissa kun
Oisin ei tarvinnut vahan valia herdta raapimaan itsedan. Tuholaisten torjunnan ohella hygienian
parantamiseen tahtadvat toimenpiteet on ndhtava myos sivilisoimisprosessina. Samalla kun
tuhottiin syopalaiset, vahennettiin myos suojissa leijaillutta kadun hajua. Hygienian
parantamispyrkimykset tekivat suojasta kodinomaisemman. Niiden seurauksena suojat
etadnnytettiin kadun arjesta. Pyrkimys puhtauteen korosti eroa suojan ja porraskdytavan tai

puiston valilla.

Nykyaikaisia ensisuojia sivilisoitumisprosessin nakékulmasta tarkastellut Laura Hassi-Nuorluoto
on todennut ensisuojien siirtavan kadulla asuvia kaupunkilaisia kdyttaytymisen muotoihin,

joiden seurauksena katu normeineen ja yhteisdineen jaa suojien ovien ulkopuolelle.!*?

Pommisuojat eivat tarjonneet nykyaikaisten ensisuojien tapaan kattavia ateria-, hygienia- ja
terveyspalveluita, mutta asukkaiden ja heidan vaatteidensa saunottamisella pyrittiin samaan
padmaaraan. Se, ettd kaupunki huolehti maaraajoin asukkaiden hygieniasta korostaa
saunomista sivilisoitumisprosessina. Desinfioimislaitoksen kayttdonoton myota ihmisten
henkilokohtaisesta hygieniasta huolehtiminen siirtyi viranomaisten vastuulle. Asian voi nahda
niin, etta vastuulliset kaupungin paattajat katsoivat, etteivat suojissa asuvat ole kykenevia
huolehtimaan puhtaudestaan. Nain tulkittuna asukkaiden hygieniasta huolehtiminen
nayttaytyy sivilisoitumisprosessin lisaksi heihin kohdistettuna kontrollina. Omasta hygieniasta
huolehtiminen oli mahdollista kaupungin monissa yleisissa saunoissa. Tosin viranomaiset olivat
todenneet, ettd sodanjalkeinen ihmispaljous oli johtanut yleisten saunojen likaantumiseen ja

niiden hygieniatason romahtamiseen.!#

5.4. Tuberkuloosi ja keuhkosairaudet

Lammityksen ja ilmanvaihdon tarkoituksena oli estda suojien kosteusongelmien pahenemista.
Samaan tahdattiin aamusta iltaan kestavalla oleskelukiellolla, jonka tarkoituksena oli ennen
kaikkea varmistaa puhtaan ilman riittavyys. lImaa kuluttavat ihmiset olivat suojien

ulkopuolella, jolloin tilat voitiin tuulettaa pitamalla ulko-ovea auki.

143 Hassi-Nuorluoto, Laura, Asunnottomuus viranomaistulkinnoissa. Teoksessa Koyhyys ja
hyvinvointivaltion murros (toim. Heikkild, Matti ja Karjalainen, Jouko). 2000, 165.
144 Kts. esim Malinen, 2014, 192.
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Tasta huolimatta kosteus tiivistyi 6isin suojien seinamiin hengitysilman ja kallion rapautumisen
seurauksena. Pohjavesi syovytti seinien ja katon eristeen, joka lohkeiltuaan paasti veden
tihkumaan suojaan'®. Lihtékohtaisesti koti metrejd maan alla oli otollinen tautien
kehittymiselle jo sen vuoksi, ettei koneellinen ilmastointi ja [dmmitys voinut korvata ulkoilman
ja auringon kuivattavaa vaikutusta. Lisdksi sadevesi paasi usein esteetta tekemaan tuhojaan
virtaamalla sisddantulokaytavan kautta suojiin. Kosteissa ja koleissa oloissa asuminen edesauttoi
reumatismin syntyd. Himmea sahkovalo ei kyennyt kilpailemaan auringon kanssa. Vuosia

jatkunut hdmara aiheutti ndén heikkenemist3.1*®

Esimerkiksi Katajanokan suojan pienemmissa huoneissa valaistuksena oli ainoastaan yksi 25
luxin hehkulamppu ja suurimmassa makuusalissa kaksi 25 luxin hehkulamppua.'*’ Téllainen
valaistus pahensi ihmisen nakokyvyn luonnollista heikkenemistd, jonka on todettu alkavan 20
ikdvuoden jalkeen. Nykyaan yhta 60 watin hehkulamppua pidetdan riittamattomana

valaistuksena pienessi ikkunattomassa huoneessa.**® 14

Kevaalla 1951 vasemmistolainen Vapaa Sana lehti kertoi Siltavuoren pommisuojassa asuneesta
nuoresta miehesta, joka keuhkotautia sairastavana vietiin tuberkuloosisairaalaan. Viisi vuotta
suojassa asunut mies kuoli seuraavana paivana. Artikkelin mukaan suojassa oli useita samaa

tautia sairastavia.

Poikkeuksellinen tapaus sai paljon julkisuutta. Lehdisto kirjoitti tuberkuloosista ja
pommisuojaeldaman haitallisesta vaikutuksesta my0s tdssa suhteessa. Kuitenkaan muutamaa
poikkeusta lukuun ottamatta sairautta ei nostettu kirjoituksissa mitenkdan erityisasemaan.
Edes vasemmistolehdisto ei tehnyt raflaavia juttuja tuberkuloosin ja suojien valisesta
yhteydesta. Tama on selitettdvissa ainakin osittain tuberkuloosin yleisyydella. Sita esiintyi
runsaasti pommisuojien ulkopuolella ja erityisesti valiaikaismajoiksi kyhatyt hatarat parakit ja
purkamattomat kosteusvaurioista karsivat asuintalot olivat tdssa suhteessa vield suojiakin
ongelmallisempia. Joka tapauksessa on selvd, ettd myds pommisuojien olosuhteet tarjosivat
tuberkuloosin levidmiselle erinomaiset olosuhteet. Joukkomajoitus ei ollut uhka vain terveille.
Tuberkuloosiparantolasta vapautuneet ja sairaudesta toipuneet joutuivat usein turvautumaan

kalliomajoitukseen, jonka seurauksena tauti uusiutui.°

145 Maan uumenista paivanvaloon — kuin kananpoika ulos kuorestaan, Uusi Suomi, 28.9.1954

146 Suomen sosialidemokraatti 19.9.1950

147 Taipale, 1982, 172

148 Autio, 10

149 L_ux kertoo valon jakautumisesta tilassa. Watt puolestaan lampun valaisutehosta. VValon maaran on
ylitettdva 100 luxia, jotta ndkokyky ei rasitu. Maol, 2006, 89.

150 Kts. esim. Martens von, 1987, 79.
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Viranomaiset varautuivat pysayttamaan tuberkuloositartuntojen hallitsemattoman kasvun.
Lokakuun alussa 1944 kaupungin tuberkuloositoimiston yliladkari Géta Tingvald-Hannikainen
lahetti terveydenhuoltolautakunnalle varoittavan kirjeen. Han vaati lautakuntaa yhdessa
Huoltolautakunnan kanssa ryhtymaan toimenpiteeseen, jolla olisi suuri vaikutus tuberkuloosin
leviamisen pysayttamisessa. Kirjoittaja halusi lautakuntien kiinnittavan huomiota pieneen

tuberkuloosia sairastavien alaryhmaan.

Kyseessa olivat niin sanotut asosiaaliset tuberkuloottiset, joiden maara Helsingissa oli
laskettavissa muutamissa kymmenissd. Gotan mukaan heista 28 oli miehia ja 5 naisia.
Oletettavaa oli heidan kaltaisten tuberkuloosia sairastavien maaran kasvu ihmisten palatessa
rauhan myo6ta kaupunkiin. Asosiaaliset tapaukset olivat kirjoittajan mukaan erityisen
vaarallisia, koska he eivat valittaneet tartuntavaarasta, vaan hakeutuivat asumaan
alivuokralaisiksi asuntoihin ja yémajoihin tartuttaen ndin terveita. Koska he karkasivat
parantoloista ja sairaaloista ehdotti kirjoittaja lautakuntien jarjestavan kunnalliskotien
yhteyteen erillisia tiloja, joihin asosiaaliset tuberkuloosia sairastavat voitiin eristda. Nain oli

meneteltidva, koska erillista eristyslaitosta heitd varten ei ollut olemassa.’>*

1948 astui voimaan tuberkuloosilaki, jonka puutteita lahdettiin paikkaamaan seuraavana
vuonna. Valtioneuvosto asetti komitean selvittdmaan toimenpiteita, joilla voitaisiin ratkaista

asosiaalisten tuberkuloosia sairastavien ihmisten ongelma.

Komitea oli Hannikaisen kanssa samoilla linjoilla. Mietinndssaan se totesi, ettei olemassa
olevilla keuhkotautiparantoloilla ole muuta mahdollisuutta kuin poistaa niskoitteleva potilas.
Vain ndin menettelemalla parantoloiden jarjestys saatiin turvattua. Taman seurauksena
jarjestyshairioita aiheuttava ihminen siirtyi suljetusta tilasta ymparoéivaan yhteiskuntaan, jossa
han levitti kontrolloimattomasti tartuntaansa. Monien muiden laitoksista vapautuneiden
tavoin he joutuivat ydopymaan vdestdnsuojissa, ydmajoissa ja muissa valiaikaismajoissa, joiden
ahtaus ja kosteus pahensi keuhkotautia seka lisdsi muiden asukkaiden tartuntariskida. Oman
asunnon puutteessa he ruokailivat yleisissa ruokaloissa ja kuluttivat aikaansa julkisissa tiloissa
ollen ndin myds pdivasaikaan uhkana muiden terveydelle. Komitea vetosi, ettad yhteisen hyvan

nimessa ja kansalaisten suojelemiseksi olisi ndma tartuntaldhteet tehtava vaarattomiksi.

Suuri osa keuhkotautia sairastavista niskoittelijoista oli irtolaisia ja alkoholisteja tai molempia.
Komitea totesi huoltolautakuntien olevan aseettomia heidan edessaan, koska vuoden 1937

lainsdadanto tarjosi vaikeimmin hoidettaville henkil6ille viimeisena vaihtoehtona tyélaitoksia

151 Tingvald-Hannikaisen terveydenhuoltolautakunnalle lahettama Kirje, tlk, 1944, liitteet, HKA.
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tai alkoholistihuoltoloita. Naiden suljettu ymparisto tarjosi taudin leviamiselle otolliset

olosuhteet.!>?

Komitean mielesta asosiaalisten keuhkotautia sairastavien aiheuttama ongelma oli
ratkaistavissa ainoastaan erillisen eristyslaitoksen perustamisella. Erillisen hoitolaitoksen
perustaminen oli noussut esille jo vuoden 1948 tuberkuloosilakia valmistelleen komitean tyon
yhteydessa. Vuoden 1949 komitea paatyi ehdottamaan kahden laitoksen perustamista. Naiset
sijoitettaisiin Himeenlinnaan Sairion keuhkotautiparantolaan ja miehille varattaisiin Seilin
saari. Laskelmien mukaan hoidettavista suurin osa oli miehia. Ajatuksena oli eristda nama
tavallisista laitoksista karkailevat meren etdisyydelle mantereesta. Komitean esityksen mukaan
Ladninhallitukset paattaisivat paikallisviranomaisten esityksen perusteella ihmisten
l[ahettamisesta saarelle. Laitoksista olisi mahdollista paasta pois kolmen kuukauden
moitteettoman oleskelun jalkeen. Tall6in johtokunnalla olisi mahdollisuus esittaa

Laakintohallitukselle asukkaan siirtamista tavalliseen tuberkuloosilaitokseen.

Eristyslaitosten olosuhteista oli tarkoitus tehda kyllin karut, jotta sinne joutuneet palaisivat
mielellaan takaisin tavalliseen parantolaan. Toiseksi laitoksista haluttiin luoda pelote.
Ajatuksena oli, etta tietoisuus sen olemassaolosta ja mahdollisuudesta joutua sinne
rauhoittaisi niskoittelevien tuberkuloosipotilaiden kaytosta ja estdisi heitd karkaamasta
tavallisista tuberkuloosihoitolaitoksista. Taman vuoksi kurin oli tarkoitus olla kova. Asukkaat
velvoitettaisiin tyohon. Ne jotka eivat kykenisi edes kevyeen tyohon, joutuisivat muiden
rehkiessd makaamaan hiiskumatta yhteishallissa. Tuolloin puheen ohella myds lukeminen,
kirjoittaminen ja kasitdiden tekeminen olisi kielletty. Paivdohjelman mukaan, halliaika
jakautuisi useaan muutaman tunnin jaksoon. Yhteista hiljaista aikaa tyohon kykenemattomille
kertyisi kuusi tuntia, katkoja makaamiseen toisivat |ahinnd aamiaisen ja paivallisen sydminen.
Paivasaikaan muualla puhumista ei tultaisi kieltdmaan, mutta aiheita rajoitettaisiin. Tayskielto
koskisi ainakin politiikasta ja uskonnosta keskustelemista. limeisesti kiellon tarkoitus olisi estaa
heikon elimiston turhaa rasittamista. Luultavasti samasta syysta sadntoéihin oli tarkoitus lisata

kehotus valttaa tuberkuloosista puhumista.?

Kolmen kuukauden alaraja erityislaitoksessa viettamiselle viittaa siihen, etta laitosten tarkoitus
oli nimenomaan saada asosiaalisten tuberkuloosia sairastavien kaytos sopeutuvammaksi,
jolloin heidat voitiin palauttaa takaisin tuberkuloosihoitoloihin. Lahtokohtaisesti heita ei ollut

tarkoitus eristda pidemmaksi aikaa kuin oli valttdmatonta. Joka tapauksessa laitoksen

152 Niskoittelevien keuhkotautisten erikoishoitolaitoskomitean mietint6 3.7.1950, 24 — 25.
153 Ehdotus jérjestyssaanndiksi, 58, Laitoksen paivajarjestys, Tuberkuloosilakikomitean mietinto, 23.
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perustaminen oli komitean mielesta ainoa vaihtoehto, koska asosiaalisia keuhkotautisia ei

voitu pitda muissa laitoksissa edes erillisissd osastoissa.™*

Kevattalvella 1950 huoltolautakunta kiirehti kaupunginhallitusta painostamaan valtiota
erikoishoitolaitoksen perustamisessa. Tuberkuloositoimiston arvion mukaan Helsingissa oli
tuolloin 48 epasosiaaliseksi luokiteltua tuberkuloosia sairastavaa ihmista, joita ei voitu sijoittaa
sairaaloihin tai hoitolaitoksiin. % osaa heista oli joutunut humalan vuoksi pidatetyksi ja Iahes
puolet oli todettu alkoholisteiksi. Painostushalun taustalla oli se, etta paikallisviranomaisten oli
mahdotonta estda tuberkuloosia sairastavien oleskelua vdestdnsuojissa ja ravintoloissa, koska

heit4 ei voitu sijoittaa olemassa oleviin laitoksiin.'>®

Sairion ja Seilin ovet eivat koskaan avautuneet asosiaalisille tuberkuloosipotilaille.
Tuberkuloosilakia hiottiin pitkin 1950-lukua ja 1957 mietintonsa julkaissut tuberkuloosilaki-
komitea osoitti, etta aika oli ajanut eristyslaitosajatuksen ohi. Komitea oli sitd mielta, etta
asosiaaliset tuberkuloosipotilaat oli hoidettava olemassa olevissa erikoislaitoksissa. Komitean
arvion mukaan asosiaalisten sulkeminen samaan laitokseen voisi johtaa arvaamattomiin
seurauksiin, koska tuberkuloosin ohella heidan sairausluokituksensa olivat niin vaihtelevia.
Alkoholisteiksi luokiteltavia oli seitsemankymmenta prosenttia ”“ja muista suurin osa
psykopaatteja, irtolaisia ja rikollisia”. Lisaksi esiintyi monia muita psyykkisia ja fyysisia

sairauksia.t®®

Pommisuojissa asuneista keuhkosairaista asosiaalisista kukaan ei siis joutunut kaavailtuihin
erityislaitoksiin. Kuten edellad on todettu, olivat kalliomajat luonnollisesti monen tuberkuloosia
sairastavan asuntoja. Tilastoja ei ole olemassa tuberkuloosia sairastavista yopyjistd, joten on

mahdotonta myo6skadan pitdvasti maaritella kuinka moni heista oli luokiteltavissa asosiaaliseksi.

Vaikka asosiaaliset tuberkuloosia sairastavat yomajojen asukkaat herattivat erityista huolta,
pyrittiin tauti pitamaan pommisuojien ulkopuolella kiinnittdamalla huomiota myos
vaarattomampiin tapauksiin. Sodan seurauksena tuberkuloosiin sairastuneita oli Helsingissa
viranomaisarvioiden mukaan noin tuhat.'®” Heist4 ja muista tuberkuloosia sairastavista moni
joutui turvautumaan ajoittain yémajoihin.>® Yhteismajoituksen tarjoamat Idhikontaktit

mahdollistivat keuhkotuberkuloosin levidmisen pisaratartuntana. Taudin saanut karsi usein

154 Niskoittelevien keuhkotautisten erikoishoitolaitoskomitean mietintd 3.7.1950, 24 - 25, 29, 32, 35,
ohjesdéntd 318§ ja 228.

155 Niskoittelevien tuberkuloottisten erikoishuoltolaitosta kiirehditdan, Uusi Suomi 23.2.1950.

156 Tuberkuloosilakikomitean mietintd 14.5.1957, 5 — 6.

157 Sotainvaliidien veljesliiton sotatuberkuloottiset ry:n toiminnasta, Huoltaja 15/1948, 348.

1%8 Terveydenhuoltolautakunnan vuosikertomus 1946, 19.
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myds muista yleisoireista, jotka heikensivat elaman laatua ja edesauttoivat sairauden
pahenemista. Sairastunut saattoi karsia kuumeilusta, uupumuksesta ja

ruokahaluttomuudesta.>®

Huoltotoimen toimitusjohtaja Bruno Sarlin totesi kesalla 1945, etta tartuntaa levittavat sairaat
olisi sijoitettava erillisiin yomajoihin. Asukkaiden taudille altistumista estettaisiin myos muilla
ennalta ehkaisevilla toimenpiteilla. Sarlin esitti poistumispakosta luopumista. Talléin ihmisten
ei tarvitsisi viettaa aikaa kahviloissa, ruokaloissa ja odotushalleissa, joissa tartuntariski oli suuri.
Vaihtoehtoisesti olisi talvea varten avattava lammittelyhuoneita, joihin asunnottomat paivan
tunneiksi voivat kokoontua. Majoitukseen tulevien ulkovaatteiden ja jalkineiden kuivaaminen

oli jarjestettiva entista tehokkaammaksi.'®°

Lahtokohtaisesti tuberkuloosia sairastavat oli eristettavdsuojissa omiin huoneisiinsa ja
vuoteisiinsa. Asuntopulan oloissa tdma oli kuitenkin usein mahdotonta. Tilan puutteesta
huolimatta viranomaiset pyrkivat estamaan lasten altistumisen sairaudelle. Erityisesti ahtaissa
suojissa lapset olivat suuressa vaarassa. Lapsiperheiden asuttamassa Siltavuoressa asui kuusi
keuhkotautista kdyttden samoja pesuastioita muiden kanssa. Keittonurkkauksen ja pesutilojen
kaltaiset yhteiset tilat olivat ongelmallisia, koska niissa ihmiset kohtasivat, jolloin sairas ja terve
ihminen olivat hyvin ldhekkdin. Pesutilassa tarvittavan hygienian yllapitaminen oli hankalaa,
kun samaan aikaan pestiin astioita ja vieressa kainaloita.'®® Lasten etua ajatellen tuberkuloosia

sairastavien perheiden terveet lapset sijoitettiin muihin perheisiin tai lastenkoteihin.'®2

5.5. Mielenterveys

Moni rintamalta palaava jdi Helsingissa ilman asuntoa. On hyvin epatodennakdista ettei osa
heista olisi paatynyt ainakin ajoittain asumaan kalliosuojissa. Niihin paatyneiden sota jatkui
edelleen rintamankaltaisissa olosuhteissa. Fyysinen elinymparisto vaihtui korvesta kaupunkiin,
mutta joukkomajoituksesta, soppajonoista ja syopaldisista he eivat eroon padsseet. Ndiden
konkreettisten elinolosuhteiden ohella kaikki kantoivat mukanaan sotakokemuksiaan.
Pahimmillaan ne tarkoittivat sotatraumoja, jotka johtivat psyykkisiin hairidihin. Mieleen

kohdistuva paine oli erityisen suuri taisteluista suoraan mielisairaaloihin siirretyilla ja sielta

159 Lumio, Jukka, tuberkuloosi, Terveyskirjasto.

160 Huoltolautakunnan lausunto yomajakomitean mietint6én, HKA.

161 Kalliosuojat tyhjiksi viikon kuluessa — vaati eilen illalla pidetty kansalaiskokous, Vapaa Sana,
3.9.1946.

162 Malinen, 2014, 210.
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rauhan tultua kotiutetuilla. Toisessa maailmansodassa taistelleiden suomalaisten
mielenterveytta tutkineen Ville Kivimaen mukaan useat heista saivat maanpetturin leiman,
joka sulki sotilaat kansakunnan ulkopuolelle. Asuin olosuhteet eivat tietenkdaan edesauttaneet

heidin toipumistaan.!®3

Ajoittain asunnottomuus johti tulkintavirheisiin. Vuorokausia kadulla yonsa viettanyt saattoi
vasymyksestd johtuen kayttdytya niin omituisesti, ettd yomajan henkilokunta katsoi hanen
paikkansa olevan mielisairaalassa tai alkoholistiparantolassa. Laitos hoitoa ei kuitenkaan
tarvittu ydmajassa saadun levon jalkeen. Bulevardilla sijaitsevaan seurakuntasaliin tuli omien
sanojensa mukaan viikon valveilla ollut mies, joka unen puutteen vuoksi “kiipesi seinille”. Han
sai nukkua kaksi seuraavaa yota aulan penkilla ja palautui kdytdkseltdan normaaliksi. Toinen

sotilaspukuun pukeutunut luopui itsemurha-ajatuksesta sisalla nukutun yén jalkeen.'®*

Tarkkoja lukuja suoraan sairaaloista pommisuojiin paatyneista ei tata tutkimusta varten ole
kaytettavissa. He olivat kuitenkin riskiryhma, johon kiinnitettiin huomiota. Moni laitokseen
joutunut menetti paikkansa ydmajassa ja vapauduttua ei ollut muita vaihtoehtoja kuin katu tai
pommisuoja. Sodan jadlkeisessad Helsingissa mielenterveysongelmat lisdantyivat. Kaupungin
sielullisesti sairaiden vastaanottokeskuksessa ensihoidettiin keskimaarin 1000 potilasta
vuodessa. 1949 hoidettavien maara nousi 1600. Alkoholimyrkytysten ohella merkittava syyna
hoidon lisdantyneelle tarpeelle pidettiin sodan jalkeisten tilapdisten vaikeuksien aiheuttamaa

henkisen tasapainon jarkkymista.'®®

Viitteitd pommisuoja-asutuksen viimeisten vuosien tilanteesta saadaan tarkastelemalla erdan
maan paallisen yémajan kokoamia tilastoja vuosilta 1951 — 54. Reilun kolmen vuoden aikana
hieman yli viidennes asukkaista oli tullut laitoksista.'®® Yémaja ei eritellyt laitoksista tulleita,
joten luku pitaa sisallaan sairaaloiden ohella vankilat seka tyolaitokset jne. Luultavasti monilla

laitoksista vapautuvilla oli psyykkisisd ongelmia.

Tarkemmillakin tilastoilla psyykkisista ongelmista karsivien kalliosuoja-asujien osuuden
hahmottaminen olisi hyvin hankalaa. Ensinnakin psyykkisten sairauksien kirjo on laaja. Toiseksi
sairauden maaritelmat ovat aina aikasidonnaisia. Oireet, jotka johtivat sodan jalkeen

sairausluokitukseen, eivat valttdamatta aiheuttaisi nykyaan samaa diagnoosia. Vastaavaa liiketta

183 Kivimaki, Ville, Murtuneet mielet, 2013, 385.

164 Martens von, 1987, 32, 29.

185 poliklinikka antabus-hoitoa varten perustettu sielullisesti sairaiden vastaanottoasemalle — alkoholistien
ja mielisairaiden lukumé&ara sodan jalkeen huomattavasti kasvanut, Suomen Sosialidemokraatti,
30.1.1950.

186 'Y 6majan ovelta toiselle ja vihdoin roskalaatikkoon, Suomen Sosialidemokraatti, 3.11.1954.
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on tietenkin tapahtunut myos toiseen suuntaan. Kolmanneksi on todettava, etta kaikki
laitoksissa asuneet eivat tietenkdan karsineet mielenterveysongelmista. Toisaalta
kallioasuminen aiheutti tietenkin henkista painetta myds niille, jotka eivat tulleet suojiin
laitoksista. Kaikki kallion alle joutuneet olivat painineet asunto-ongelman kanssa. He olivat
joutuneet kestamaan henkista painetta jo ennen maan alle joutumista. Monilta oli koti
tuhoutunut pommituksissa ja evakot menettivat sen lisdksi myos kotiseutunsa. Rintamalla
olleet kantoivat mukanaan sodan kauhuja. Pahimmillaan altistuminen pitkdkestoiselle stressille
ennen asumista kalliosuojassa horjutti mielta niin, ettad suojien olosuhteet johtivat psyykkisiin

ongelmiin.
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6. Johtopaatokset: Pommisuojat identiteetin muokkaajina

6.1. Viranomaistoimien vaikutus pommisuoja-asukkaiden identiteettiin

Aluksi samoihin suojiin sijoitettiin miehia ja naisia, lapsia ja aikuisia, perheita ja yksindisia. Pian
ymmarrettiin, ettd asumisen eriyttaminen eri ihmisryhmien kesken oli valttamatonta.
Kertaalleen suljettu Agricolan kirkon krypta oli maan alaisista asunnoista heikoimpien
maineessa. Alun alkaen siella oli pelkat puupenkit ja tdita esiintyi runsaasti. Tilanne koheni ajan
myotd, mutta vield vuonna 1947 viranomaisten silmissa krypta veti puoleensa “heikointa
ainesta”. Viranomaiset kokosivat Agricolan kirkon kryptan asukkaiden elaman tavasta
tilastotietoa. Tarkasteluajanjakso oli pitkd, vuoden 1947 ensimmaisesta paivasta vuoden 1948
heindkuuhun. Tuona aikana yli neljakymmenta prosenttia asukkaista oli pidatetty
juopumuksesta ja neljakymmenta prosenttia oli joutunut alkoholistikasittelyyn. Vajaa viisi
prosenttia luokiteltiin irtolaisiksi ja tyota vieroksui lahes kaksikymmenta prosenttia.

Asukkaiden keski-ik3 oli neljdkymmenti vuotta.®’

Viranomaisten harjoittaman eriyttamispolitiikan johdosta pommisuojien vilille syntyi eroja.
Toisista tuli rauhallisempia ja viihtyisdmpia kuin toisista. Perheita ja ty6ssa kayvia majoittavat
suojat olivat kodinomaisempia, jarjestyshairioita esiintyi harvakseltaan ja ne olivat yleensa
pienid ohimenevia kiistoja. Asukkaat itse pitivat jarjestysta ylla ja pyrkivat estamaan
epaasiallisen kaytoksen. Kodin tuntua haettiin sisustamalla omia asuinkoppeja ja yhteisia tiloja
matoilla, huonekaluilla ja kasveilla. Asosiaalisille ja alkoholisteille varatut suojat olivat
huomattavasti epamiellyttavampia asuinpaikkoja. Tama pommisuojien eriytyminen oli
vakiintunut 1950-luvulle tultaessa niin, etta joistakin suojista kirjoitettiin jopa myonteiseen

savyyn.

Yleisesti pommisuojia kuitenkin pidettiin ala-arvoisina asuntoina. Niiden saama maine heijastui
my0s suojissa asujiin. Heita pidettiin suojien kdyttéonoton jalkeisina vuosina olosuhteiden
uhreina. Olivathan monet asukkaista menettdneet asuntonsa pommituksissa. Mitd kauemmin
suojiin majoitettiin ihmisia sitd syvempi leima niissa asujiin lyotiin. Erityisesti lapsiperheet
saivat ymmarrysta osakseen. Sitd mukaa, kun heiddan maarédnsa vaheni ja yksindisten miesten

maara majoittujista kasvoi, muuttui myoés suhtautuminen pommisuojissa asuviin. Heidat

167 Helsingin kaupunginhallituksen mietinté 18/1951.
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nahtiin yha useammin itse syypaina surkealle tilanteelle. Yhda useammin asukkaat leimattiin

alkoholisteiksi ja niin sanottua huonoa elamaa viettaviksi irtolaisiksi.

6.2. Pommisuoja-asumisen vaikutus vanhempien identiteettiin

Tyossa kdyvan ja veronsa maksavan mielta katkeroitti leimautuminen “kolinajuopoksi”.
Asuminen pommisuojassa vaikutti suoraan ihmisten itsetuntoon. Suojassa asuvat saattoivat
jakaa kaupunkilaiset maan paalld asuviin kunnon ihmisiin ja maan alla majoittuviin huonompiin
helsinkildisiin. He tulkitsivat ihmisten katseita ja eleitd. Pommisuojaan meneminen tai
osoitteen mainitseminen koettiin hapeallisena. Suojissa asuviin kohdistettiin paremmissa
olosuhteissa asuvien taholta ylenkatsetta ja heidat helposti leimattiin alkoholisteiksi ja tyon

vieroksujiksi.'®®

Samalla asukkaat omaksuivat heille annetun roolin ja uskoivat muiden ndkevan heidat
yhteiskuntakelvottomina yksil6ina vaikka ndin ei valttamatta ollut. Asumisolosuhteet
rinnastettiin vankilaan ja asukas samaistui tuomion saaneeseen. Tyopaivan jalkeen
ikkunattomaan ja valottomaan pommisuojaan palaaminen koettiin sellituomioon verrattavana
rangaistuksena. Vasta saatuaan asunnon maan paalta ihmiset kokivat olevansa tasa-arvoisia
muiden ihmisten kanssa. Tunne ihmisarvon palautumisesta ei vaatinut asuntoa vapailta

markkinoilta, vaan siihen riitti ikkunallinen viliaikaismajoitus.'®®

Ihmiset saattoivat peilata kanssa ihmisten todellista tai kuviteltua ajatusmaailmaa ja leimata
sen kautta itsensa epdonnistujiksi. Pommisuoja-asumisen tuhoava vaikutus itsekunnioitukseen

heikensi elaman laatua.

Seurakunnat ja uskonnolliset yhteisot vierailivat suojissa tarjoamassa pelastusta ja moni pyrki
niiden tarjoaman tuen turvin rakentamaan ehedampaa identiteettia. Erityisesti katuldhetys oli
monen pommisuojaan joutuneen pelastus.’? Kirkkoa ei kuitenkaan aina koettu turvallisena
yhteis6na. Pommisuojasta tullutta ei valttdmatta otettu avosylin vastaan. Uskonnollisissa
tilaisuuksissa vieraileva saattoi kokea, ettd hdanen olemustaan ja vaatteitaan arvosteltiin.
Ivalliseksi tulkittavat hymyt ja tunne kymmenien silmaparien tuijotuksesta alleviivasivat

noyryyttavaa kokemusta. Riviseurakuntalaisten ohella my6s pappeihin petyttiin.

168 Musta hapeatahra pohjolan valkeassa kaupungissa ovat sen pommisuoja-asukkaat, Vapaa sana
28.4.1948.

169 Maan uumenista paivanvaloon — kuin kananpoika ulos kuorestaan, Uusi Suomi 28.9.1954.

170 Kts. esim. Martens von, 1987, 163.
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Ammattilaisilta odotettiin ymmarrysta ja kykya samaistua pommisuojassa asuvan elamaan.
Kun nain ei tapahtunut, synnytti se suuttumuksen ja katkeruuden tunteita. Toki osa
ammattikunnasta sai my0s kiitosta osakseen. Kirkon yksittdiset tyontekijat osoittivat

mydtatuntoa. Asunnoton saatettiin poimia kadulta ja vieda ydksi omaan kotiin.'”*

Kirkon jasenten taholta kohdattu ylenkatse, saattoi olla omanarvon tunnolle erityisen tuhoisa,
koska seurakuntalaisten odotettiin raamatun oppien mukaisesti rakastavan ja ymmartavan
heikommassa asemassa olevaa lahimmaista. Kun kirkkokin kaansi selkansa varsinkin tyota

vailla oleville ja perheettomille ei pommisuojan lisdksi paljon identiteetin rakennuspuita jaanyt.

Monet tekijat vaikuttivat siihen, miten pommisuojissa asuvat itsensa madrittelivat. Aiemman
elaman tarjoamat raamit, menetetty todellisuus vaikutti suhtautumiseen. Mita enemman
pommisuojan todellisuus erosi aiemman eldman asumisen tasosta, sitd vaikeampaa siihen oli

sopeutua ja sitd suuremmat olivat asuinympariston vaikutukset identiteettiin.

Pommisuojissa asui sodan jalkeen ihmisid, jotka olivat jo ennen sotaa joutuneet asumisessaan
turvautumaan valiaikaismajoitukseen. He olivat tottuneet pommisuoja-asumista vastaavaan
yhteismajoitukseen ja sen vuoksi heiddan asumisensa taso ei juurikaan muuttunut sodan
paattymisen myota. Viranomaisten papereihin heidat kirjattiin asosiaalisina tapauksina. Heidan
lisdkseen erityisesti pommisuoja-asumisen alkuvaiheessa kalliomajoitukseen joutuivat
turvautumaan monet perheet ja Helsingin ulkopuolelta tulleet. Kaupunkiin vasta muuttaneet
eivat luonnollisestikaan olleet ehtineet luoda samanlaisia sosiaalisia verkostoja, joita
helsinkilaisilla itselldan oli. Niiden puuttuessa sdadyllisen asunnon saaminen hankaloitui.
Varsinkin kotinsa ja suuren osan omaisuudestaan jattdmaan joutuneiden evakkojen oli usein
turvauduttava pommisuojiin ja muihin valiaikaismajoihin. Monien pommisuojiin
turvautuneiden eldamassa tapahtui sosiaalinen lasku, erityisen merkittava se oli evakkojen

kohdalla.

On selva, etta jo pelkdstadan asumismuodosta johtuen pommisuojiin joutumisesta muodostui
valtava henkinen stressitekija. Tietenkin henkisten paineiden kasitteleminen oli yksil6llista.
Jokainen selvisi psyykkeeseen kohdistuneesta haasteesta oman persoonallisuutensa avulla,
jolloin korostuivat yksil6lliset synnynnaiset temperamenttiin liittyvat valmiudet kestaa
vastoinkaymisid seka elamassa aiemmin kohdatut vastoinkaymiset. Yksilollistd oli myos se,
helpottivatko aiemmat stressikokemukset suhtautumista nykyiseen tilanteeseen vai olivatko

ne kuormittavia tekijoita. Talloin saattoi kdyda niin, ettd pommisuoja-asuminen muodosti jo

111 Katkeruus vaihtuu Kiitollisuudeksi — Tamahéan on jo toista kuin pommisuojassa, Kotimaa 21.9.1951.
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aiemman elaman kuormittamalle psyykkeelle niin suuren stressitekijan, etta se saattoi johtaa
masennukseen ja jopa mielenterveysongelmiin. Pommisuojasta poispadsseet saattoivat nahda

maan alla vietetyt vuodet kauheana painajaisena.'’?

Pommisuojaan joutuminen uhkasi monin tavoin ihmisen turvallisuuden tunnetta. Sielld asuva
joutui sopeutumaan eldamaan vieraiden ihmisten kanssa, oli valtettava konflikteja ottamalla
huomioon kanssa-asujat, kulloinkin paikalla olevat jarjestysmiehet seka vierailevat virkamiehet

ja poliitikot. Vaistamatta jokainen asukas joutui muokkaamaan omaa kayttaytymistaan

Maatalousyhteiskunnassa oli totuttu suuriin perheisiin ja pieniin pirtteihin. Monet suojaan
joutuneet evakot eivat tassa suhteessa siis joutuneet uuteen tilanteeseen. Maaseudulla oli
kuitenkin erityisesti kesalla ollut mahdollista hakea omaa tilaa ymparoivasta luonnosta.
Esimerkiksi lapsille oli tilaa leikkeihin tai lapsille tarkoitettu tyd, kuten karjan paimentaminen
tarjosi paasyn pois ahtaasta pihapiirista. Toki pommisuojiin muuttaneille ymparoiva kaupunki
katuineen, rantoineen, puistoineen ja sisdpihoineen tarjosi pdivisin vastapainoa majapaikan

ahtaudelle. Erityisesti lapset hyédynsivét naita yleisia tiloja.'”3

Tallainen eldamanpiirin laajentaminen oli valttdamatonta ihmisten hyvinvoinnin kannalta. Tosin
aikuisten kohdalla suojat péivisin tyhjentdaneelld poistumispakolla saattoi olla myos

painvastaisia seurauksia. Usein ne, joilla ei ollut ty6té ajautuivat ravintoloihin ja kapakoihin.'”*

Muiden lailla ahtaus ahdisti my6s Karjalasta tulleita, ja toisten laheisyyden sietdminen lisasi
suojassa asumisen stressaavuutta. Oman “kodin” jakaminen tuntemattomien kanssa oli
kollektiivinen kokemus, jonka aiheuttama henkinen paine jakautui suhteellisen tasaisesti
riippumatta siitd, millaiseen eldamaan ennen suojamajoitusta oli totuttu. Kuten todettua
sopeutuminen tdssa suhteessa oli kuitenkin helpompaa niille, jotka olivat jo sodan aikana tai

ennen sitd asuneet yhteismajoituksessa.

Ahtauden rinnalla pommisuoja-asumiseen liittyi muita henkisia tekijoita, jotka rasittivat toisia
ryhmida enemman kuin toisia. Ne liittyivat oleellisesti siihen, mita oli menetetty. Evakoilla
menetyksen hinta oli suurin. He olivat joutuneet jattdmaan kotinsa ja suuren oman
omaisuudestaan menettden ne lopullisesti. Sama pati helsinkilaisiin, joiden koti oli tuhoutunut
pommituksissa. Eras seikka erotti nditd kahta ryhmaa oleellisesti toisistaan. Helsinkildiset saivat

aloittaa uuden elaman rakentamisen tutun kulttuuripiirin keskella, kun taas evakoilla se jai

172 Maan uumenista paivanvaloon — kuin kananpoika ulos kuorestaan, Uusi Suomi, 28.9.1954.
173 kts esim. Malinen, 2014, 123 — 124,
174 Kts. Taman tutkimuksen kappale Viranomaisten pommisuoja-asukkaisiin kohdistama kontrolli.
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rajan taakse. Tilannetta luultavasti hieman helpotti jos suojassa asui muita evakkoja tai suojan
ulkopuolella oli paremmissa oloissa asuvia tuttuja. Ndin oudossa ymparistdssa oli mahdollista

muodostaa edes pienia oloa helpottavia sosiaalisia verkostoja.

Taustasta riippumatta kaikki kotinsa menettaneet perheet joutuivat kohtaamaan saman
tilanteen. He olivat menettdneet oman kodin tarjoaman suojan. Pommisuoja-asumisen
vaikutusta erityisesti perheiden sisdiseen dynamiikkaan on aiheellista tarkastella myds kodin
menetyksen kautta. Ensinnakin kodin katoamisen my6ta oli havinnyt yksityinen tila, jonka
suojissa perheidentiteettia oli voitu rakentaa. Kodin seinat olivat sulkeneet muun maailman
ulkopuolelle ja tarjonneet rauhan, jonka turvin perheen jasenet saivat mahdollisuuden lepoon
ja yhteiseen olemiseen. Tama mahdollisti perheen kasvun yhtendisemmaksi yksikoksi. Kodin
tuhoutuminen tarkoitti konkreettista uhkaa perheelle, koska perheyhteytta uudistavaa tilaa ei

ollut enda olemassa.

Toiseksi kodin vaihtuminen pommisuojaan tarkoitti myos sita, ettd perheen sisaiset roolit eivat
enaa pateneet. Jalleenrakennusajan voidaan tulkita korostaneen entisestdan vallitsevaa
yhteiskunnallista eetosta, jonka mukaan kodin piiri oli hyvin sukupuolittunut. Vanhempien
tyonjako oli selked, didin tehtdva oli huolehtia kodista ja lapsista silla valin kun kodin
rakentanut isd varmisti kodin olemassa olon sen ulkopuolella tehtavalla ty6lla. Pommisuojaan
joutunut perhe joutui kohtaamaan tilanteen, jossa totutulle ei ollut sijaa. Erityisesti
pommisuojiin joutuneiden perheiden isat eivat kyenneet lunastamaan rooliodotuksia

perheyhteyttd uudistavasta voimasta.

N&in pommisuojaan joutuminen on nahtdva myos uhkana kahteen merkittavaan identiteettia
maarittavaan tekijaan. Uudet olosuhteet vaikeuttivat kotiin liittyvien sukupuoli- ja
tydidentiteettien uusintamista. Monet pommisuojissa asuvien perheiden isat kavivat kylla
toissa, mutta palkka hupeni suoja-asumiseen. Ty0 ja siitd saatu palkka ei siis edesauttanut
kodin ylldpitoa, kuten ennen. Koska pommisuoja ei vastannut haavetta tulevaisuuden kodista,
ei siella asumisen mahdollistanut tyokaan ollut identiteetin kannalta niin merkityksellinen.
Lisdksi suojassa asuminen hankaloitti tyéhon sidotun identiteetin yllapitoa. Moni koki, etta
tyon saanti vaikeutui tydnantajan saatua tietda missa tyonhakija asui. Myoskin jo tyopaikan
omaavat kokivat asuinpaikan uhkana identiteetilleen. Pelattiin tydnantajan ja tyotovereiden

suhtautumisen muuttuvan jos he saisivat tietdd pommisuoja-asumisesta. Asumisolosuhteista
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tietavien maara pyrittiin rajaamaan mahdollisimman pieneksi. Asiasta tietavia saatettiin kieltda

kertomasta pommisuoja-asumisesta yhteisille tuttaville.!”®

Juha Siltala on todennut riitojen syntyvan kun tyonjakoon perustuva sukupuolijarjestelma on

koetuksella.}’® Nain pommisuojiin joutuneilla perheill3 totisesti oli.

6.3. Pommisuojien vaikutus lasten identiteettiin

Pommisuojaan joutuneiden lasten psyyke oli jo valmiiksi rasittunut sodasta, joka oli rikkonut
tutun ja turvallisen elamanpiirin. Vakaita vanhempia tarvittiin tilanteessa, jossa koti korvautui
pommisuojan pelottavilla ihmisilld, hajuilla ja aanilla. Tassa tilanteessa vanhemmat joutuivat
oman kriisinsa keskelle. Miehisyyden ja naiseuden kriteerien horjuminen ei voinut olla
heijastumatta lapsiin. Lisaksi kodin haviaminen tarkoitti myos sen potentiaalisesti sisdltdman
hierarkian haviamista tai ainakin kyseenalaistumista. Kodin eetokseen nimittdin sitoutui myos
vanhempien auktoriteetti. Lapset olivat kotona vanhempien kontrollissa ja heitd oli toteltava.
Naiden kodin sdantéjen yllapitaminen oleellisesti vaikeutui kodin tuhouduttua. Uusissa
olosuhteissa vanhempien auktoriteetti joutui haastetuksi. Sen rinnalle ja tilalle tuli
ulkopuolinen auktoriteetti jarjestysmiesten, siivoojien ja muiden asukkaiden muodossa.
Vanhempien oli alistuttava moniin perheen ulkopuolelta tuleviin vaatimuksiin ja tdma rapautti

heilla ollutta auktoriteettimonopolia suhteessa lapsiin.

Erityisesti isien kohdalla auktoriteetti saattoi olla kyseenalaistunut tai havinnyt kokonaan jo
ennen pommisuojaan muuttamista. Rintamalla vuosia olleet isat olivat outoja lapsilleen. Ennen
suojaan joutumista isdsuhteen rakentumiselle mahdollisuuden olivat tarjonneet |dhinna lyhyet

lomat.

Pahimmillaan sama vierauden kokemus liittyi myos &itiin. Nain oli esimerkiksi monien Ruotsiin
lahetettyjen sotalapsien kohdalla. Ruotsista paadyttiin myos Siltavuoreen. N&ain kavi
esimerkiksi pienelle pojalle, jonka &iti halusi takaisin kotiin. Lansinaapurissa vietetyt vuodet
olivat kadottaneet ne muutamat suomenkieliset sanat, jotka poika oli ehtinyt oppia ennen
Ruotsiin muuttoa. Samoin olivat kadonneet biologisiin vanhempiin liittyvat muistikuvat.
Rautatieasemalla odottavan oudon naisen kanssa yhteista kielta ei enda ollut. Nainen tarttui

poikaa kadesta ja talutti hanet |api pommitetun kaupungin. Ensimmadinen koti Suomessa loytyi

175 Katkeruus vaihtuu Kiitollisuudeksi — Tamahéan on jo toista kuin pommisuojassa, Kotimaa 21.9.1951.
176 Siltala, 1994, 417.
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Siltavuoren pommisuojan nurkasta. On vaikea kuvitella suurempaa vastakohtaa

keskiluokkaiselle ruotsalaiselle kodille.'””

Useissa perheiden kriisitilanteita koskevassa tutkimuksissa on todettu lasten pyrkivan
vahentamaan vanhempien kokemaa rasitusta kontrolloimalla omaa kadytéstdaan. Asunnon
ahtaudessa he vaistyivat ja hiljensivat dantaan, aikaa pyrittiin viettdmaan kodin ulkopuolella
niin paljon kuin mahdollista.!”® Samaa vanhempien suojelemista ja siita lapselle seuraavaa
taakkaa kuvaa Juha Siltala seuraavasti: “Kaiken katkeillaolo ei voi olla valittymatta lapsen
mieleen vanhempien romahtamisen uhkana, jota lapsi ei saa omalla eldvyydelladn enda yhtaan
lisata”.1’° Lasten tila pommisuojissa oli vield rajatumpi kuin maan paillisissa asunnoissa. Sita
rajasivat vanhempien ohella my6s muut aikuiset auktoriteetit. Suojissa ei ollut tilaa lasten
luonnollisille leikeille, eikd suojissa vaadittu rauha niita mydskaan sallinut. Kuten todettua
maan paallinen kaupunki tarjosi runsaasti leikkimahdollisuuksia ja toimi ndin lasten luontaisen

energian poistumisvaylana.

Leikin ohella ihmisen tasapainoiselle kehitykselle ovat tarkeita hyvat ihmissuhteet. Edelld on
kuvattu pommisuoja-asumisen aikuisten identiteettiin kohdistamia uhkia. Kodin
menettdmisen, suojaan joutumisen ja tyd6ttdmyyden aiheuttama epavarmuus seka
arvottomuuden tunne lamaannuttivat. Omaan ihmisarvoon kohdistuva inflaatio sai
pujahtamaan suojaan hapeillen. Hapea johtui siitd, ettei ihminen kokenut saavansa hyvaksyvia
katseita muilta ihmisilta. Haneen kohdistunut katse sisalsi vain ylimielisyytta ja ivaa.

Ulkopuolisen hyvaksynnan puuttuessa ihminen kapertyi itseensa.

Olemiseen ja elamiseen kohdistuneet uhat s6ivat vanhemmuutta. Aikuiset eivat kyenneet
antamaan lapselle ihmisen tasapainoisen kehityksen vaatimia tunteita, osoittamaan hellyytta
ja huolehtimista. Seurantatutkimuksin on osoitettu, ettd lapsuudenkodissa saadun suojan,
kontrollin, hoivan ja opastuksen maara korreloi siihen, miten hyvin aikuisialld yhteiskuntaan
sopeudutaan. Turvaa ja |dmp6a lapsena saaneet menestyivit aikuisena.'® Oleellista on,
minkalaiseksi lasten ja vanhempien valinen kiintymyssuhde muodostuu. Ehyiden aikuisten
lapsuudessa kiintymyssuhde vanhempiin perustui turvallisuuden tunteeseen. Turvan ja hoivan

ansiosta he aikuisina luottivat itseensa ja muihin. Kiintymyssuhteen luominen

177 Rautio, Jarmo, suullinen tieto.

178 Kts. Esim. Kirves, Jenni, ja Nare, Sari, Lapsuus sodan keskelld, Teoksessa Sodassa koettua —
haavoitettu lapsuus. Porvoo 2007.

179 Siltala, 1994, 464.

180 Myllyniemi, Rauni ja Tontti, Jukka, Tuottoa sosiaaliselle alkupaaomalle — lapsuuden kasvatus ja
aikuisian tunteet. Teoksessa Lapsuus ja kasvuympdristot — tutkimuksen kuvia (toim. Jarventie, Irmeli,
Lahde, Miia ja Paavolainen, Juulia). Helsinki 2006, 146.

73



epdjohdonmukaisesti ja arvaamattomasti kayttaytyviin vanhempiin on huomattavasti
vaikeampaa. Henkisen ja fyysisen pahoinpitelyn kohteeksi joutuneelle lapselle
kiintymyssuhteen luominen vanhempiin voi osoittautua mahdottomaksi. Heilld aikuisuuden

ihmissuhteita usein leimaavat ristiriidat ja luottamuksen puute.8!

Pommisuojat vaikeuttivat lasten ja vanhempien valisten kiintymyssuhteiden syntyda monin
tavoin. Aina ei ollut kysymys vanhempien kyvysta kestda olosuhteista aiheutuvaa henkista
painetta ja taidosta suojella lapsiaan omilta stressireaktioilta. Suojaolosuhteissa
kiintymyssuhteeseen kohdistuneet uhat saattoivat tulla myds suoraan perheen ulkopuolelta.
Nain oli esimerkiksi silloin kun suoja-asukkaiden vilille syntyi sanaharkkaa tai nyrkkitappeluita.

Joskus kiistat johtivat toisen osapuolen kuolemaan.'®?

On selvi, ettd Adrimmaisen vikivallan esiintyminen asukkaiden kodissa johti turvattomuuden
tunteen lisdantymiseen ja lisasi stressin tunnetta. Kanssa-asujien toiminnan seurauksena
syntynyt vakivalta tai sen uhka joko heikensi tai vahvisti perheissa vallinnutta
kiintymyssuhdetta. Erityisesti lasten kohdalla vakivaltakokemuksella saattoi olla kauaskantoiset
seuraukset. Vakivallan on todettu periytyvan sosiaalisen oppimisen mekanismien kautta.
Lapsena vakivallan kohteeksi joutuneet tai sitd ndhneet turvautuvat aikuisena herkemmin

konfliktitilanteissa vikivaltaan.!®3

Vikivallan uhka lisdsi suojissa koettua pelkoa, joka syntyi luonnostaan kymmenien toisilleen
tuntemattomien ihmisten jouduttua samaan tilaan. Pelko puolestaan lisasi stressid, joka
heijastui unen laatuun. Muut merkittdvimmat unta hairitsevat tekijat olivat 6iset danet ja
ilman huono laatu. Aivojen vireys ja toimintakyky edellyttaa riittdvaa unta. Erityisesti vauvojen
ja pienten lasten kehittyvat aivot tarvitsevat paljon unta. Unihairidista karsivilla lapsilla on
todettu sosiaalisia ongelmia, kognitiivisten taitojen heikentymista, kdyttaytymiseen liittyvia

oireita kuten ylivilkkautta sekd masentuneisuutta ja ahdistuneisuutta.'®*

Pommisuojat olivat konkreettinen uhka lasten fyysiselle ja henkiselle terveydelle. Riittamaton
lepo rasitti erityisesti vauvojen aivojen kehitystda. Kuumeen, ripulin ja tuberkuloosin
tartuntavaara kasvoi. Suojissa vallinnut kontrolli ja fyysiset olosuhteet muodostivat

merkittavan stressitekijan. Kodin menetyksestd, tulevaisuuden epdvarmuudesta ja

181 Sinkkonen, Jari, Lapsen puolesta, Helsinki 2001, 42 — 63.

182 Kts. esim. Malinen 2014, rikospoliisin ottamat kuvat pommisuojista.

183 peltoniemi Teuvo, Perhevakivalta, 1984, 111.

184 paavonen Juulia, Lasten univajeen merkityksen jaljilla — uni epidemiologisen tutkimuksen haasteena.
Teoksessa Lapsuus ja kasvuymparistot — tutkimuksen kuvia (toim. Jarventie, Irmeli, L&hde, Miia ja
Paavonen, Juulia). Helsinki 2006.
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vanhemmuuden rapautumisesta muodostama kokonaisuus esti lapsia olemasta lapsia.
Tyonteon eetos korostui sodan ja jalleenrakennuksen myo6ta. Tyonteosta tuli erityisesti
miehille varattu tapa osoittaa kiintymysta ja olla huolehtiva perheenisa. Pommisuojissa asuvat
isat eivat kyenneet osallistumaan edes jalkikateen glorifioituun jalleenrakennusprojektiin.
Kodin yllapitaminen erityisind Iammon ja hoivan paikkoina oli erityisesti didin tehtava.
Pommisuojaolosuhteissa taman tehtavan toteuttaminen oli vaikeaa. On sanottu, etta
vanhemmat vetaytyivat tiukan tunnekontrollin taakse selviytydkseen sodan jalkeisesta arjesta.
Omien tunteiden kontrollin seurauksena sodan kauheudet ja sen jalkeisten vuosien vaikeudet
pyrittiin siirtdmaan syrjaan, jolloin ne patoutuivat kisittelemattémiksi tunteiksi.'® Lapset
omaksuivat tunteiden kontrolloinnin vanhemmiltaan. Sodan runtelemat isat ja didit menettivat
otteen vanhemmuudesta ja lapset joutuivat kantamaan aikuisten taakkaa. Vanhemmille
kuuluva perheyhteyden yllapitaminen siirtyi lapsille ja lisdsi lasten kokemaa stressia. Tama

perheyhteyden uudistaminen pommisuojaolosuhteissa oli lapsille kohtuuton vaatimus.

Kuten todettua, erityisesti lapsille tarjoutui pommisuojien ulkopuolella maailma, jossa he
padsivat yhteisten leikkien avulla rakentamaan omaa identiteettidan. Suojat sijaitsivat
sellaisissa paikoissa, joiden |aheisyydessa oli pihoja, nurmikenttia ja tehdasalueita. Vaikka
suojien ymparisto tarjosi maan alaiseen maailmaan verrattuna vapautta, oli sillakin rajansa.
Puistovahdit valvoivat tarkkaan, ettei nurmikolle menty ja hiekkateille kaivettu leikille
valttamattomia kuoppia. Puistoissa saattoi olla lapsilta kielletty -kyltteja tai penkeilla

juopottelevien aikuisten vuoksi niihin ei uskaltanut menna.8

185 Kivimaki Ville, Sodan rampauttama vanhemmuus, 2007, 240.
186 Helsingin lapset kuin pakanamaalla, Suomen Kuvalehti 27 - 28/-47.
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Suomen Kuvalehti 1944 — 1954

VII. Suulliset tiedonannot

Rautio, Jarmo, Vaestosuojelumuseon vahtimestari, 23.3.2013

Kaytetyt lyhenteet

Khs = Kaupunginhallitus

Kltk = Kiinteistolautakunta

Vslk = Vaestonsuojelulautakunta

Kvlto = Kaupunginvaltuusto

Tltk = Terveydenhuoltolautakunta
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Liite

Kaupunki osti vanhan Lénnrotin kadulla sijaitsevan kansakoulun, jonne Koulumatkailutoimisto jarjesti

majoituksen 600 suojissa asuvalle syksylld 1954. Kaupan varmistuttua voitiin aloittaa suojien lopullinen

alasajo loppukesalla 1954. Elokuussa suljettiin Korkeavuorenkadun, lokakuussa Helsingin kadun ja

marraskuussa Silta- ja Vilhovuoren kadun suojat. Joulukuussa 1954 tapahtuneen Erottajan pommisuojan

sulkemisen myota Helsingin sodan jalkeinen maan alainen majoitus saatiin viimein paatokseen.

Agricolan kirkon krypta oli avattu joulukuussa 1944, joten maan alla olevia majoitustiloja varattiin

asumiskayttoon kuukaudelleen kymmenen vuoden ajan. Niissa asuttiin paria kuukautta vaille kymmenen

vuotta, silla viimeiset asukkaat muuttivat Erottajalta Lonnrotinkadulle lokakuun lopussa

Pommisuojissa tapahtuneet y6pymiset 1946 — 1954:

Vuosi Erottaja | Korkeavuo- | Siltavuori Katajanokka | Vilhovuo- Helsingin- | Sinebrychoff | Mikael Johannek- | Yhteensa
renkatu renkatu katu Agricola | senrinne

1945

1946 | 23499 | 32212 22 824 33283 35066 | 18 868 165 752
1947 | 25556 | 56 115 35153 21577 37 357 17 390 16 100 49 118 258 376
1948 | 25269 | 46 316 33058 24 588 53014 17 533 21 882 48 396 270 056
1949 | 31819 | 25073 41923 25245 76 917 28 601 22 258 46 987 298 823
1950 | 73036 | 22703 61751 35313 132 035 28 896 23 997 58 296 436 027
1951 | 87137 | 30538 55 040 37 760 109 514 29 248 23 269 57073 429 479
1952 | 84375 | 22147 36 630 29 626 100 350 19 548 62 448 355124
1953 | 77389 | 17503 35946 10431 77 594 47 898 64 802 331563
1954 | 69238 | 11084 31466 67933 38 551 66 143 284 415

1) Yopymisten lukumaara on arvioitu erdissa tapauksissa tulojen perusteella, joten tiedot eivat ole

aivan tasmallisia.

Lahde: Helsingin tilastollinen vuosikirja 1946 — 55
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