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L'article tracta de la percep-
cio que pot haver-hi entre la
poblacio pel que fa a la loca-
litzacio de determinades
infrastructures de gestio de
residus (ndustrials, { com en
l'origen d'aquesta problema-
tica hi ha tres variables fona-
mentals: el risc per a la salut
humana | ambiental, per a la
imatge dels territoris on es
localitzen, i la sensacio d'in-
justicia territorial. En el rera-
fons d’aquesta qiestio hi
hauria dos aspectes a consi-
derar: un, que el problema
no esta en la decisio del per-
que | com d’'aquestes
instal-lacions, siné més aviat
en I'on; | dos, aquest tipus
de situacions exemplifiquen
['existéncia de dues formes
de valoracio del risc: la cien-
tifica i una altra de racional
0 popular. El Bages -amb els
darrers esdeveniments de |'a-
bocador de Cardona i la
planta de reciclatge del Pont
de Vilomara-, creiem que ha
esdevingut una clara mostra
d'aquesta problematica.

Perspectiva del Pont de Vilomara des de la Planta de reciclatge de frigoritics. (Fotografia: Técnicas
de Proteccion Ambiental, S.A.)

1.- Introduccio

Durant els darrers anys determina-
des infrastructures de gestio de residus
han tingut un gran resso social, no
exempt de conflictes. A grans (rets, ¢l
repte ¢s trobar estrategies que compa-
tibilitzin "actual desenvolupament
economic 1 els probables efectes nega-

tius (residus. riscos ambientals, etc)

amb la lTocalitzacio territorial d aques-
tes infrastructures. L'augment del
benestar de la poblacié ha comportat
una  major conscienciacio  popular
envers els problemes ambientals del
model de desenvolupament. A la vega-
da, el nivell d’informacio  sobre
hipotetiques situacions de risc d'unes
determinades instal-lacions també ha

augmentat molt sense. pero, arribar en



cap cas a un coneixement absolut.
Draixd se’n desprén que la incertesa
segueixi alimentant aguestes situa-
cions de clar conflicte social 1 ambien-
tal.

Per a les politiques ambientals el
problema no és tant decidir el “per-
que” d’aquestes instal-lacions (en
general s’accepta la seva necessitat),
sind més aviat el “com” i sobretot
“on”. En aquest article §’exposen dues
situacions que si bé tenen un inici i
evolucid diferents, el resultat final és
semblant, iguat que alguns dels argu-
ments utifitzats; es tracta dels casos de
Cardona i el Pont de Vilomara i
Rocafort, relacionats amb el projecte
d’un dipdsit de residus especials {des-
cartat}, i el {(mahfuncionament d’una
planta de reciclatge gue inicialment no
va generar cap problema. Des d'un
punt de vista conceptual, es pot afir-
mar que Vorigen d'aquesta problema-
tica es pol associar a tres factors
basics: el risc per a la salut humana i
ambiental, la imatge i la injusticia
territorial. Les situacions d'aquest
tipus acostumen a ser un clar exemple
de 'existéncia de dues formes de valo-
racit del risc: la cientifica, a priori més
formada i informada, i la popular, més
intuitiva,

2.- Els factors de valoracid
del risc

2.1.- Residus i salut
{humana i ambiental)

El factor salut es troba sotmés a algu-
nes contradiccions importants. Primer,
ia vida humana esta ara molt més pro-
tegida del que ho ha estat en ¢l passat
merces a i'aplicaci6 dels coneixements
cientifics i técmics a la millora del
benestar. En canvi, la imatge piblica
del sector quimic 1 industrial acostuma
a ser mol poc satisfactoria, malgrat
que la seva contribuctd a aquest benes-
tar {1 al confort de les nostres vides
quotidianes) € fonamenial. De fef,
sovint s'ha associat el concepte de
“substancia quimica” amb sensacions
de por, perill, inseguretat, risc, elc,
perd en canvi molt poques vegades
surten a la llum els seus aspectes posi-
tius.

Segon, les noves tecnologies de
gestio de residus garantitzen un major
control i seguretat que el seu aboca-
ment en un abocador incontrolat o el
seu emmagatzematge a la propia fabri-
ca. Maligrat tot, tamb€ es manifesta
desconfianga i rebuig envers aquestes
instal-lacions pel fet que 1"opinid
piblica tendeix a infravalorar els bene-
ficis i magnificar els perjudicis. Cal
tenir present que a les societats més
desenvolupades, i un cop superat la
por sobre aspectes ara més controlats
{malalties, infeccions, fams, eic), la
preocupacid popular i cientifica s’ha
dirigit cap a riscos menys “visibles” o
de conseqiiéncies sobre les quals exis-
teix un elevat marge d’incertesa 1 gue
la tecnologia actual encara no pot min-
var (Misch, 1994).

Aixi doncs, des de [a perspectiva de
la salut, el problema tindria dues
dimensions: una, la capacitat de detec-
tar substancies perilloses en dosis cada
cop més infinitesimals, 1 dues, la
impossibilitat d’un calcul exacte del
risc, desconeixent-se amb precisio fins

.a guin punt una determinada concen-

tracid d’una substancia toxica pot ser
un perill per a I'ésser huma i el medi
ambient. En qualsevol cas, la incertesa
¢s valorada de manera diferent per
especialistes i public en general. En
principi, ambdés grups reconeixen gue
a la practica el risc zero no existeix
(escenari de seguretat absoluta), i
coincideixen en la valoracié de certs
riscos quotidians {consum d’alcchol,
tabac 1 drogues, conduccié perillosa o
prictica d’esports d’aventura). Ara bé,
les divergéncies apareixen quan es
passa de considerar aquests riscos refa-
tivament freqiients i d’un baix impacte
a uns altres de més desconeguts 1
improbables (p. ex. un diposit de resi-
dus especials).

L'aproximacit dels especialisies (la
“racionalitat” cientifica) tendeix a fer-
se a través del cileul de probabilitats,
és a dir, esbrinar la probabilitat d’o-
curréncia d'un accident per tal d’apor-
tar un nivell de seguretat considerat
com a “suficientment segur”. En canvi,
I"avaluacié del risc que fa el pdblic
(“racionalitat” popular) no es fa en ter-
mes d’ocwrréncia sind de consegiién-
cies (p. ex. una substancia generard o
no cancer independentment de la dosi
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ingenda o el temps d’exposicid). Per
tant, €l que realment importa son els
tmpactes negatius derivats de la mate-
rialitzaci6 d'aquest percentatge de pro-
babilitat d’un accident, per reduit que
sigui. En definitiva, moltes vegades fa
poblacid reclama al cientific una res-
posta “absoluta” -;és © no segur un
dipdsit de residus?- que aquest és inca-
pag d’oferir (Henderson, 1993),

2.2.- La imatge

La segona variable que intervéen la
problematica de localitzacié d’activi-
fats no desitjats €s la imatge, entesa
com la percepeid que tenen residents |
visitants d’una localitat concreta.
Aquest és un tema central en situa-
cions com les de Cardona, des del
moment en qué es va plantejar la foca-
litzacié d’una installacid industrial
impopular en una incipient destinacio
turistica. Per tant, la pregunta és clara:
com ¢s podria veure perjudicada la
seva imatge turistica -1 global- per la
preséncia d’un diposit de residus?, o
en altres termes, s”hagués impossibili-
tat Uatraccié d’unes altres inversions
socialment  millor  considerades?
{Kasperson et al. 1992).

En termes generals, aquest €5 un
exemple dels conflictes de competén-
cia territorial que tenen loc per Pa-
traccid d’inversions (serveis, equipa-
ments, béns, funcions, etc) gue contri-
bueixin a un millor desenvolupament
socioecondmic, 1 que athora reforcin
una imatge positiva de cara a Pexte-
rior. L’altra cara de la moneda sén els
intents per localitzar aquelles altres
inversions percebudes com a negatives
1 impopulars, i que impedirign {atrac-
cié d’uns altres tipus d’activitats (8s a
dir, per un cantd les inddstries “netes”,
parcs tecnoldgics, parcs temdltics,
camps de golf, etc, 1 per Palte, pre-
sons, granges porcines, centres de trac-
tament de toxicomans i darrerament
les infrastructures de gestid de residus
industrials). Bl motiv principal d’a-
quest conflicte locacional és el que
s’ha definit com a “estigma”, entés
com aquell senyal que marcaria nega-
tivament un territori i que caldria evi-
tar fos com fos (Slovic, 1992; Slovic et
al. 1994). Si be s6n diversos els factors



que intervenen en el que es podria ano-

menar  “procés  dlestigmatitzacio™,
alguns dels més destacats som els

seglients:

b Grau d 'oculiacio i gualitan esie-
tica: ;'ubicacio de la instal.lacio
¢s molt visible o la seva visibilitat
pot ser reduida’ En principi. s hau-
ria de descartar la imatge tradicio-
nal vinculada amb aquest tipus
d'infrastructures (espais tancats 1
poc accessibles al public. bruts 1
desordenats). Es tractaria d’evitar
secretismes 1 ocultacions i de faci-
litar una preocupacio per |'estética

integracio a entorn;

Iy Nivell de conflictivitat: ;(1ins a
quin punt la instal.lacio posa en
perill la relacio entre els diversos
erups socials de la comunitat, pro-
vocant una “fractura social™? El
consens (a favor o en contra) €s un
clement indispensable per comba-
tre I'estigma. D altra banda, aquest
també es veuria redutt en la mesu-
ra que la poblacio s anés familiarit-
zant amb el seu funcionament i tin-
gués un cert grau de control en la

seva gestio:

[11)y Perill: com

aquest sigui 'element més impor-

probablement

tant. fa millor estrategia per reduir
Iestigma és un emfasi especial en
les mesures de seguretat, inclis per
sobre dels mivells exigits per la ller.

2.3.- La injusticia territorial

A Tactual context competitiu per
atreure inversions positives i descartar
les negatives sovint es (¢ la percepeio
a creure que les arces deprimides o
marginades a nivell social, economic i
demografic. son les millors “candida-
tes™ per captar les induastries o activi-
tats mes impopulars. Avui dia, com a
consequiencia de les pressions socials
per millorar els mecanismes de gestio |
emmagatzematge de residus, I'Admi-
nistracio ha deixat de cercar 'eficien-
cia (la maximitzacio de la diferéncia
entre els costos 1 benelicis), 1 busca ara
lia “complicitat™ d aquelles comunitats
fer-se

que  voluntartament  vulguin

carrec dels residus a canvi de compen-
sacions. Per tant, i d'acord amb aques-
ta logica, fora coherent que les
instal.lacions es trobessin en territoris
en crisi, ates que la seva locahitzacio es
Justficaria per unes futures oportuni-
tats de desenvolupament economic. En
general, 1 segons Blowers 1 Leroy
(1994), els territoris “periferics™ es
distingirien pel seu:

1) Atllament geografic: tant en ter-
mes de distancia fisica com dac-
cessibilitat als principals cixos
d acuvitat de la comarca;

I Marginacio economica: depen-
dencia d'una dnica activitat o de
transferencies publiques de I'Estat
del Benestar (pensions, atur, ete):
€s pol pensar gue com mes greu
sigui la crisi, més Tacil és 1Maceep-
tacio de qualsevol alternativa, per
impopular que sigul.

[ Degradacia ambiental: en el
cas d una activitat que degrada for-
tament el paisatge (com la mine-
via), sovint pot haver-hi un acord
tacit empresa-comunitat pel qual a
canvi de lHoces de treball 1 inver-
stons, existeixi una millor predis-
posicié a acceptar uns elevats
impactes ambientals: en conse-
guiencia. els 1erritoris periferices es
veurien sovint associats amb imat-
ges dlactivitats contaminants i
generadores de forts impactes pai-

satgistics.

En definitiva, aquesta trilogia de
variables conduirien ¢l concepte clau
de NIMBY (de I"acronim angles not in
my backvard. o no a la meva eixida)
per indicar ¢l fet que la poblacio pot
molt amb
infrastructures. sempre i quan no esti-

estar d’acord aquestes

cuin prop del seu loc de residencia
(Freudenburg 1 Pastor, 1992).
3.- Casos d'estudi

3.1.- Cardona, entre el declivi, turis-
me | residus

La mineria de potassa a Cardona ha

estat el principal sector d activitat
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La muntanya de Sal de Cardona amb I'entrada a la

‘Minilla”

(Fotografia: Joan Carles Llurdés)

economica des de la decada del 1930
fins el tancament de la mina any
1990, a la vegada que un motor de
creixement demografic. De totes for-
mes. ¢l grau de monopolitzacio que va
assolir aquesta activitat durant les sis
decades de presencia fou tan elevat
que. un cop desapareguda, ¢és molt
dificil trobar altres alternatives de
diversificacio economica amb  exit.
Durant aquests darrers anys, i en
aquest context de crisi. alternativa de
turisme basada en ¢l patrimoni histo-

ric. arquitectonic i geologic, ¢s la que
ha arrelat amb més forga: aixi ho testi-
fica 1'exit de la iniciativa de la
Muntanva de Sal. tan impaortant com
mesperal ates que les previsions ini-
cials del nombre de visitants s han visl
amplizment superades (mes de 70,000
el 1998). Aixo s ha traduit en una certa
reactivacio de economia local en
forma de creacio d alguns Hoes de tre-
ball i un increment de la facturacio en
el sector de I"hosteleria.

EL 1997 ¢l Dpt. De Medi Ambiemt



de la Generalitat va anunciar la seva
voluntat de reutilitzar la mina abando-
nada de Cardona per emmagatzemar
una part (100.000 tones) dels residus
industrials especials generats anual-
ment a Catalunya (160.000 tones).
Agquesta eleccid es justifica per la “ted-
rica” idoneitat de la sal (estabilitat 1
estanquitat), el carficter subterrani de
la instal-lacié 1 Pexisténcia d’una part
de la infrastructura necessaria. Perzla
seva banda, I'Ajuntament va decidir
esperar a tenir sobre la taula els estudis
de viabilitat abans de prendre una
decisid final, mentre que un ampli ven-
tall de col.lectius socials van constituir
Panomenada “Plataforma anti-dipo-
sil”"; entre les raons que aquesta va uti-
litzar per al seu posicionament en con-
tra, caldria destacar els segiients:

1) Dubtes sobre aquesta idoneitat
del material sali, atés que ja eren
concgudes algunes infiltracions
que podrien derivar cap el riu
Cardener; a més, la localizzacid
prevista del dipdsit era molt prope-
ra tant al riu com al nuchi urba;

IE) Incompatibilitat amb el model
de desenvolupament econdmic
desigjat, basat en el sector agrope-
cuari, comerg 1 torisme. 1Daltra
banda, problemes d’imatge amb la
pérdua d’atractiv { competitivitat
per captar noves inversions i per
tant, la “hipoteca” per a les genera-
cions futures;

i)y L'abandonament del govern
catald durant el periode recent de
crisi €p. ex. respecte ¢l projecte
turfstic, sense que hi hagi fet cap
inversid}.

Perdy segurament 'element claw
d’aquest procés fou Pelaboracid dels
diversos estudis de viabilitat del pro-
jecte, encarregats per " Administracid
a diferents equips d’investigacié per,
en principi, assegurar el seu rigor,
objectivitat t independdncia, encara
que des de fa Plataforma es va recla-
mar la seva paralitzacié per conside-
rar-los poc fiables. La intencid inicial
va ser que §’autoritat local tingués més
informacid en qué basar la seva deci-
si6 final, En tof cas, i havia el com-

promis de condicionar el projecte a
dos aspectes: un, existéncia d’una
voluntat majoritariament en contra, i
dos, la seva viabilitat técnica (la
preséncia de perill invalidava qualse-
vol altra consideracio a favor). Amb el
temps, algunes actituds d’oposicié es
van radicalitzar fins assolir momenis
de certa tensid, i el resultat final va ser
la retirada de la proposta a peticid del
mateix Ajuntament {inicis de 1998),
mchis sense esperar a fer piiblics els
estudis, al-legant que s havia arribat a
una pressid limit dificil de suportar.

3.2.- El Pont de Vilomara i Rocafort,
de ['acceptacié inicial al conflicte

Aquest municipi ha estat qualificat
de pioner a |’estat espanyol pel que fa
al tema de la inddstria de reciclatge,
atés que s'hi troben sengles plantes de
tractament de residus, una de frigori-
fics (1993) 1 una segona de piles 1 fiuo-
rescents (1998), L aposta que ha fet el
seu Ajuntament per aquest tipus d'in-
dustrialitzacid no s’atura aqui sind que
també€ ha demanat a la Generalitat més
linies de reciclatge (una planta d’enva-
sos i embalatges | una altra de ferralla
electronica —ordinadors, televisors,
impressores, fotocopiadores, etc); és
més, el seu alcalde ha declarat més
d’una vegada la intencid de convertir
el municipi en la capital del reciclatge
de! pais.

Encara que des de I'inici d’aguesta
politica no ha deixat d’haver-hi alguns
recels en algun sector de la poblacid,
en general aquesta va acceptar la
preséncia de les instal-lacions sense
cap oposicid destacada. En aquest sen-
tit es reconeix la importancia que ha
tingut la politica de portes obertes i
d’informacid transparent envers el
pibiic, i de considerar com un aspecte
important el seu atractiu 1 la integracid
al nucli urba. Es partia de la idea que
un cop la gent comencés a familiarit-
zar-se amb la seva preséncia 1 tingués
coneixement del que s'hi fa i com,
acceptaria aquest fet sense problemes.

Ara bé, el febrer d'aquest any va
saltar la polémica per Uaparicié d’es-
tranyes tagques grogenques a les faga-
nes d’alguns edificis, 1 també de certs
problemes respitatoris entre la gent
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gran. Immediatament, les mirades es
dirigiren cap a la planta de piles com la
causant dei fenomen, perqué el sector
més afectat era el situat a la seva roda-
lia. Després de la corresponent investi-
gacio de ' Administracid, es va arribar
a la conclusié que uns dies abans es va
produir una fuita de sulfat de man-
gands a causa del deteriorament dels
filtres de retencid. La investigacié ofi-
cial també va deixar clar que el temps
d’exposicié a aquesta substdncia | la
seva concentracid a 1'aire foren molt
baixos, i per tant, impacte en la salut
publica i ambiental no fou en cap
moment perillés. Tot 1 aixi, aguest
wncident ha estat més que suficient per
posar en entredit la politica ecologica
empresa pel govern municipal.

Com a Cardong, es va formar una
“Plataforma en defensa del Medi
Ambient”, amb un caricter veinal,
convocant una assemblea informativa;
igualment es va dubtar de 1a versi6 ofi-
cial i la imparcialitat dels estudis enca-
rregats per 'Administracid, perqué
afuesta era part interessada en la plan-
ta de reciclatge. Aixi, si aquests estudis
no van detectar cap altre metall tret del
manganés, la Plataforma si va citar
concentracions d’altres substincies en
quantitats superiors a les normatis a la
zona afectada. Les acusacions entre
I' Ajuntament i la Plataforma no es van
limitar aquesta qliestid, i els arguments
utilitzats per un i altre es poden resu-
mir tal com segueix. Per part del pri-
mer:

1) S'acusa a la Plataforma de crear
un ambient de confusid, desinfor-
macid 1 por entre la poblacid (p.ex.
rumors de pluja Acida), i hipocresia
{contradiccid entre el fet de decla-
rar-se ecologista 1 no tolerar una
planta de reciclatge);

If) També es lamentava que es
fomentés una visié catastrofista del
municipi, amb pancartes de protes-
ta amb alguns missatges certament
contundents: “Noalespilesisiala
vida”, “Reciclatge sf, contaminacié
no” o “Poble escombreria™;

I11) La possibilitat d’accident a la
planta existeix realment perd per
aquesta mateixa rad, s’haurien de



tancar la majoria de les indastries, i
que a mes de complir amb totes les
exigencies legals 1 ambientals de.la
UE, no es va formular cap al.lega-
¢ié ambiental en el wramit d'infor-
macid publica. En qualsevol cas,
P'Ajuntament es negava al tanca-
ment de la planta perqué aquesta
havia estat el motor del poligon
industrial 1 la seva clausura posaria
en perill Patraccid d’altres inver-
$10N58;

IV) També es dubtava que les
mobilitzacions veinals no tingues-
sin intencions clarament polftiques,
i reconeixia Pexisténcia de coac-
cions 1 amenaces personals contra
membres del govern local {cal tenir
en compte la proximitat de les elec-
cions municipals).

Per la seva banda, la Plataforma i
VAssociacié de Veins argumentava
que:

I) No es posava en duble que la ins-
tal-lacié complis tots els requisits
legais, perd també s’afirmava que
en termes de salut calia anar més
enlla dels informes oficials. La por
dels veins era més per la preséncia
de metalls pesats que poguessin
incorporar-se a la cadena alimenta-
ria a través de les plantes i animals;

) Tot i recondixer defectes de
forma en el tema de les pancartes,
es reatirmaven en el seu contingut,
i en cap cas s’accepta que €s pugui
posar per davant la industrialitza-
cié a la salut. LVargument que el
tancament de la planta comportaria
la pérdua dels locs de treball no
justificava en cap cas el seu
(mahfuncionament;

111) Es demana el tancament caute-
far de la planta mentre no hi hagi
una garantia absoluta que no hi
hagut contaminaci ni que es pugui
produir més endavant. L. oposicio
no és tant en contra del reciclatge
siné al fet que la planta estigui pro-
xima al casc urba.

4.~ Conclusions

Ambdoés casos d’estudi presenten
diferéncies i semblances que cal desta-
car, bé pel seu context territorial, hé
per Pevolucid temporal del conflicte.
Primer, cal deixar clar que la localitza-
cié de les plantes de reciclatge al Pont
de Vilomara no va suposar inicial-
ment un gran rebuig entre la seva
poblacid, ‘que les va acceptar amb
forga tranquil-litat. En canvi, des del
moment que es va plantejar la localit-
zacid d’un dipdsit de residus indus-
trials a Cardona, I'oposicié fou tan
activa que va impedir aquesta possibi-
litat. Probablement es tracta de dos
municipis en qué la principal diferén-
cia sigui ¢l tema de la periferialitza-
cié (aillament geogrific, degradacid
ambiental 1 marginacid econdmica).

Mentre que Cardona respon molt
millor a aquest esquema, en el cas del
Pont es podrien deixar de banda les
dues primeres variables per estar situat
molt proper a Manresa i els principals
eixos viaris, i per no ser un municipi
que destaqui especialment per la seva
degradacid. Malgrat tot, la situacid
econdmica del Pont és forga precaria,
amb una de les taxes d’atur més eleva-
des de la comarca (un 11-12% aprox.
als darrers mesos i un 6% de mitjana
comarcal), mentre que a Cardona el
turisme sembla haver actuat com un
cert revulsiu, Cal dir també gue la
localitzacio de les plantes de reciclatge
al Pont ha suposat una trentena de
llocs de treball, un poligon industrial i
altres contrapartides en forma d’equi-
paments urbans.

Sobre el tema de la imatge, dir que
la promocid turistica pot ser un molt
bon argument d’oposicié a un dipdsit
de residus, encara que amb tota proba-
bilitat, aquest sigul un punt en qué
resulti més dificil demostrar les afir-
macions sense caure en el camp de les
suposicions o especulacions (o per la
manca d’una metodologia d’avaluacié
fidedigna); uns al-legarien, amb tota
tegitimitat, {a incompatibilitat entre
ambdues activitats 1 uns altres en
canvi, que si bé algun segment turistic
podria deixar de venir, no hi ha res que
una bona campanya de promocié no
pugui solucionar 1 que en definitiva,
Pexit del turisme dependria més de
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I'oferta global del municipi. La clan
d’aquest tema és que ni uns ni altres
{la “‘racionalitat cientifica” i la “popu-
lar”) son capacos de demosirar amb
total rotunditat els seus arguments. Pel
contrari, en el cas del Pont no es van
plantejar giiestions derivades de la
imatge, atés que no existeix cap inicia-
tiva turistica, tot 1 que wna part del
municipi es troba dins els Hmits d’un
Parc Natural.

Segurament el factor de la salut
sigui el que reuneix més argumenta-
cions similars entre els dos casos d’es-
tudi. Primer, hi ha la gliestié de la
incertesa lhigada als possibles riscos
derivats de la gesti6é de residus, certa-
ment encara molt desconeguda. Com
ja s’ha comentat abans, aguesta incer-
tesa es valora de forma molt diferent
per part d’experts i plblic, 1 en termes
cientifics, I"argument que el risc d’una
instal-iacid de residus és reduit en
comparacié a d’altres de més quoti-
dians, és molt logic. Si bé cal rebugjar
expressions excessivament optimistes
del tipus “aquf tot esti controlat™ 0 “no
passard mai res”, també és cert gue el
public pot equivocar-se i utilitzar argu-
ments exagerats, erronis o fins i tot,
malintencionats.

Segon, per molt ben fets que siguin
els estudis de viabilitat de 1" Adminis-
tracio, el piblic sempre tendird a pen-
sar que son estudis molt sesgats cap als
interessos d’aguesta, perqud justament
és la part més interessada en justificar-
se, bé per trobar una localitzacié dpti-
ma per a un equipament impopular, bé
per amagar dades o informacié sobre
el seu possible {mal} funcionament,
Per tant, fins a un cert punt, és logic
que simultaniment als estudis “ofi-
cials”, la poblacié afectada n’encarre-
gui els seus de propis i que donin
resultats diferents. La gliestio no és
tant saber quins sén els més fiables
sind que, com en el tema de 1a imatge,
poder demostrar les afirmacions fetes.

A més, el cas del Pont de Vilomara
demostra  com aquesta “aposta
ambiental” feta pel seu Ajuntament pot
ser indtl per la irresponsabilitat de
I'empresa que explota la planta; aques-
ta va negar sistematicament tenir res a
veure amb incident fins que les pro-
ves van demostrar el contrari. Per tant,
amb aquest tipus d’actituds &s com-



prensible que la poblacid resti credibi-
litat als informes oficials, i que aguest
tipus d’'infrastructures, encara gue
sovint necessaries, €s vegin sisternati-
cament vetades per 1"oposicié popuiar,
Ni tan sols, la imposicid de multes a
les empreses adjudicatiries (en aquest
cas de 20 milions de ptes.) pot solucio-
nar el problema de ia manca de con-
fianga. Aquesta no és tant envers les
plantes en si mateixes sind contra
" Administracié que las gestiona (és a
dir, no ens en refiem dels nostres poli-
fics). Aixi, les darreres eleccions muni-
cipals han servit també per valorar
I"impacte que ha suposat I'incident en
ba credibilitat del grup politic que
governava, t que havia guanyat les
anteriors eleccions amb forca comodi-
tat.,

En definitiva, que I"efement clau en
aquesta classe de conflictes ambientals
presenta una doble vessant: la credibi-

litat § una altra de caracter plenament

territortal, €8 a dir, la localitzacié
geografica (de fet, en ambdds casos la
pregunta era la mateixa: per que hem
de fer-nos carrec nosaltres d'uns resi-
dus que no soén nostres?).
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TN OONI ES1A - Ofertes del 21 de juny al 31 d’octubre de 1999
BALI

Hotel Cat. Doble S.ind/Nt Ext. S, His/NL” : 130 L
Radisson Bali  4° 155.900  2.900 1100 ‘ Soﬂldes diaries amb Garuda Indonesia
Melia Bali Sol ~ 4* Sup. 185000  8.700 2.100 tinerari:

Hilton 5* 187.000  9.000 2.500 Dia 1r. Barcelona-Bali Dia 74: Bali-Eurcpa

- Taxes ¢aeroport eurcpees {aprox): 2.800 ptes gfgag}dg?r;dggéia en classe "V°. Dia Be: Eumpa Barcelona
- Cobertura opci_onal dgspeses d'anui_acié: 2.500 ptes. Mirir 2 persones.

- Suptement Tarifa Aéria del 15 de juliol al 15 de setembre  26.000 pies. Inclusim: Vol seguiar Barcelona-Bali-Barcelona, trasliats darrbada i sorfida,

- “Suplement d'hotel et mes d'agost per persana i nit. 5 nits hotel en alloljament, esmorzar america | assequranga,

BALI - BANGKOK

:gﬁ;ﬁm Bai Eﬁt' ?;’g‘jgo ? 1?335/1\11* Sortides diaries amb Garuda Indonésia
Meka Bali Sol 4% Sup. 209100 2100 Itinerari:

Hitton 5 222500 2.500 Dia 11 Barcelona-Bali Dia 7& i 86: Bangkok

- Taxas (faeroport europees {aprox): 2.800 ples D!a 2.611% 56:- Bai Dfa Qe:l Bangkok-Europa
- Cebertura opcional despeses d'anulacié: 2.500 ptes. Dia 6¢: Bati-Bangkok , Dia 10: Europa-Barceiona
- Suplement Tarila Absia del 15 de juliol al 15 de setembre: 26,000 ples. Cia. Garuda Indonésia en classe V",

Minim 2 persones.
Incluim: Vol reguiar Barcelona-Baii-Barcelons, traslials d'aribada i sortida,
4 nits d'hotel a Bal i 3 a Bangkok, esmorzar america | a55e0uUranta.

- *Suplement d'hotel et mes d'agost per persona i nit.
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