Aquincum térténetének vazlata.')

Irta Hampel Jézsef.
I.
Bevezetés.

Caesarban fogamzott meg azon nagy gondolat, hogy a rémai birodalom fonal-
l4s4t az észak fel6l a hatdrokat fenyeget hatalmas barbar népek ellen a Rajndig és a
Dundig terjedd héditdsok 4ltal okvetleniil védeni kell. O maga csak részben létesité ezen
eszméjét, a mennyiben egyediil Gallidt sikeri{lt meghéditania. Idg eldtti haldl érvén Gt a
Duna melléki barbar torzseken gyd&zedelmeskedni s igy ezen oldal feldl is biztosftani a
birodalmat csak utédainak sikeriilt. Caesar kozvetlen utéda, Augustus még 35-dikben Kr. e.
azzal fogott a nagy mfiihoz, hogy Illyria fel§l a Drava és Szdva kozti részekbe nyomilva
az itt laké pannonok s velok rokon népek legy&zésére tort és azoknak foldjét mintegy a
barbarok teriiletei kozé szoralt éket minden tovabbi hadmiiveleteinek kiinduldsi pont-
Java tette. 2)

Nagy és hosszi évi munka volt a harczedzett és szabadsigdt mindenek folé
helyez§ nép legydzése. °)

A pannonok ismételve follizadtak és mindannyiszor évekig tarté hadjaratokban
legy&8zettek. Midén e hdborik folyama alatt a Moesia-, Noricum- és Rhaetiabeli néptor-

1) A jelen értekezés, melynek czélja leginkdbb a féliratok, s az egykoru irék segitségével
ezen pannon varos torténetét roviden foltiintetni, részben Atdolgozott masa azon koszorizott egyetemi
palyamiinek, melyr6l az ,Archaeologiai Ertesit6“ is tett emlitést. (IL két. 30. lap). Az ama palyamiihez
kapesolt ,corpus inscriptionum aquincensium® kozrebocsitdsa elmaradt, mert az Aquincumot illetd, sz.
altal osszeallitott, mintegy 273 folirat, mér itt-ott elszdrva, kdzre van bocsitva a kiilonféle kiil- s bel-
foldi szakmunkakban. ’

Konnyebb 4ttekintés, s a foliratokat tartalmazé munkdk czimei sokszoros ismétlésének elke-
riilése végett a jelen értekezés végén folyd szdmok alatt Gsszeallitvak azon miivek, melyekben a fol-
hasznélt foliratok talalhaték.

2) Th. Mommsen, Res gestae divi Augusti. 1865.

Katanchich, Istri adcolarum geographia vetus. 489. 1.

Schonwisner, Historia et antiquitates Sabariae. I. fej.

3) Dio Cassius XLIX. k. 306. fej. — Becker- Marquardt, Handbuch der rémischen Alterthii-
mer, 1854. III. k., 102. L. .

Mannert, Geographie der Griechen und Rémer. I1I. k. 578. 1.

Még kimeritébben mint az emlitett munkék tirgyalja ezen harczok torténetét Kenner,
ily czimii legijabb miivében: Noricum und Pannonia. Eine Untersuchung iiber die Entwickelung, Be-
deutung und das System der rémischen Vertheidigungsanstalten in den mittleren Donaulindern. Wien,
1870. 2—19. 1. —- Ezen miire gyakran fogunk hivatkozni, de néha szembo is kellend szallnunk az abban
kifejtett egycs téves allitdsokkal.
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zsek a pannonokat segitenék, Augustus e kedvez8 alkalmat (15-ben Kr. e.) folhasznélta
és a nevezett teviileteket is elfoglalta, és ekkor a kozép-dunamelléki czelta torzsok is rémai
kéz alé keriiltek.

Noricum mintegy az els6 Kr. utdn valé szdzad kozepéig szovetségi viszonyban
hagyatott,«) mig a sokkal fontosabb Duna és Szdva kozti fold Pannonia neve alatt mér
11-ben Kr. e. rémai tartoméanyi szervezetet nyert. °)

Az 1j tartomény hatédra észak és kelet felé a Duna,®) nyugat felé akkor még
a Rébeza volt, délnyugat- és dél felé pedig a hatér valészintileg Poetovio és Celeja kozt
a Kulpa és Szdva alatt a Duna felé vonult.

Sok4 tartott az 1j tartomdny végleges lecsondesiilése. Valamennyi pannon-
harcz kozt az 6todik, 6-dikban Kr. utdn kezd8dg ldzadds volt a legvéresebb.

A pannonok ekkor egy id8ben Marbod, markomann kirdlylyal és a dalmatdk-
kal, oly veszélybe ejték az dllamot, min8ben az a pan hébortik 6ta nem volt.

Kz utolsé, Tiberius, Germanicus és Silvanus Plauntius 4ltal mintegy kétszdz-
ezernyi sereggel folytatott harcz, a Szdva melléki Pannonia tokéletes elpusztitisival és a
harczképes pannonok elhurczoltatdsa- és kiirtdsédval 8-dikban Kr. u. végz8dott.

Pannonia még csak ez id6t6l kezdve tekintethetett véglegesen meghéditottnak.

Bels$ zavaroktél mentenPannonia fontossdga 4ltal mint a birodalom északkeleti,
a barbar tdmadésokat szdzadokon 4t visszaver8 végtartomédnya és minta nyugati és keleti
tartoményokat osszekotd kapoces rovid id8 alatt kiting rangra emelkedett.

A tartomény fels§ hatira a markomannok ellen, kozépsS része a quadok és
jazygok, alsé része pedig masfél szdzadon 4t a dikok ellen védte Italidt.

Pannonia meghdéditésa és a Duna melletti erdditvények emelése Caesar eszmé-
jének teljes megvalésitdsa volt.

Jelen czikkiink a pannoniai védelmi hélézat egyik igen fontos pontjinak,
Aquincumnak ) ismertetésére szoritkozik. )

1) Muchar, Das romische Noricum. 1825. 1. k. 146. 1. és Kenner i. m. 8. sk. Il

5) Becker-Marquardt, Handbueh stb. i. h., Mannert, i. h. 588. 1.

§) Muchar, Die grosse romische Reichsgrinze an der Donau. Hormayr, Archiv. 1821. 4. sk. 1.

Aurelius Victor, VI. konyvben : ,Fines dati romano imperio Rhenus et Danubius ad septen-
trionem; masutt : ,populi objectu maximorum fluminum Rheni Danubiique seclusi sunt® — s ismét:
»Alpinis omnibus vietis . ... " . noricorum provineciae accessserunt et limes inter barbaros ab Augusto
per Vindeliciam, per Noricum, Pannoniam ac Moesiam constitutus est.“

Augustus végrendeletében utddainak meghagyta, hogy a Dunén til ne terjeszkedjenek ;
l4sd Gbbon, History of the fall of roman empire. 4.1. — Tacitus, Annales I és II. — Dio Cassius, LVL. fej.

7) Nem tartjuk foloslegesnek mindjart értekezésiink elején az altalunk ismertetends véros
helyes megnevezése irant tisztiba jénni, mivel erre nézve még ujabbkori ir6k sem mindig értenek egyet.

A régi irdk koz! elsG Ptolemaeus, a ki a varost megemliti; (IL 15.) 8 Axoviyxor-rél szl egy
helyet, mely valészintileg a leirék vigydzatlansdga miatt sok hibét tiintet fel. — Ammianus Marcellinus
(XXX. 5,) az altalunk még alabb idézendd ,Acincum propere castra commovit®-féle helyen, valamint a
Notitia dignitatum (Bocking-féle kiadds, II. k. 1. ¢. 8, ¢. 32, c. 39.) és az Idatius-féle Fasti consulares
294-ben , Acincum®-ot irnak. Egy Bé4taszéken talilt feliratban (javitgatdsokkal) szintén Acincum olvas-
baté. (L. Katanchich Istri adcolarum geographia vetus IIL k. 474.1.). Az ,Itinerarium Antoninianum®
legtjabb kiaddsaban (Parthey és Pinder, Berlin, 1848.) ,Acinquo® 4ll. — Blandinianus egy korabbi
kiad4sban ,Aquinquo“t tesz oda, mig egy mas codexben ,Acineo“ olvashaté, mit Wesseling (245. 1,
263. 1. és 264. 1.) Acinco-ra javit. — Sidonius Apollinaris a Majoranus csészarért tartott dicsbeszédben
a 107-dik sorban , Acintus“-rél szél, mi Gjabb irék szerint Acincusnak volna olvasandé. Nem mondhatni
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Ezen pannoniai véros fekvése-, neve- és eredetére vonatkozé némi adatokat eld-
sorolni, azon folil védponti fontossdgat, katonai, polgdri s végre kozmiiveltségi és valldsi
dllapotait folttintetni, 1észen foladatunk a kovetkezSkben.

absolut pontossaggal, hogy ezen elnevezések kozt melyik az egyediil helyes, mivel tudjuk, 1. hogy a véro-
sok nevei igen sok vialtozisnak vannak aldvetve, 2. hogy a régi irék geographiai ismeretei nem igen
alaposoknak mondhaték, 3. hogy ha mindjart eredetileg helyesen nevezték is meg e vérost, a leiré 4ltal
szamtalan valtozds csiszott be az eredeti szoveghbe.

Az irék tehat nem minden kifogéson f6lil 4llé tekintélyek ez iigyben.

Ha szemben veliik azt taliljuk, hogy nem ,Acincum®, vagy ,Aquinqum®, vagy ,Acintus“
stb., hanem Aquincum forddl el6 leggyakrabban hiteles kutfékben — vildgos, hogy ezt fogjuk a viros
valésdgos nevének tartani. ,Aquincum® mellett szél, 1. A Peutinger-tdbla, ldsd a Scheib és Desjardin-
féle kiaddsokat.

2. Szélnak ez elnevezés mellett a f6liratok. Ezek kozt elss helyre teends a Katanchich (Orbis
antiquus L. 317.) és Orelli (506. sz.) altal folhozott emlékkd: DM | IVLIO IVLIANO | EVOK - AVG-
DOMO ! SEPT AQVINCI- EX PANNONIA - INFERIORE | IVLII - SERENVS * ET - IVLIA |
NVS - FILII - ET - HEREDES | PATRI - KARISSIM*B -M*F-C -

Kevésbhé tokéletes a 91. szdmi folirat: DEAE ... .. ESI | PRO SALVTE | AVRELIAE
AVDE | NTIAE FILIAE | SVAE ET PRO SVA | INCOLVM “AVR | AVDENTIVS R. 1. P. | AQVIL.
SACER PRO | VINCILIBENTI ANI ' MO SVSCEPTA | COMPLEVIT |

»Aq.¢ roviditésben szdmtalanszor fordul el§ foliratokon, péld. az altalunk 28, 32, 34, 37, 39,
40, 41, 42, 45, 228 ¢és 263. alatt idézett mértfsldmutatékon ; tovabba a 30, 53, 62, 78, 91, 110, 153, 175,
176, 178. 181, 193, 228 és 237 alatt idézett aldozati és siremlékeken love foliratokban. Virosunk neve
tehat ,Aquincum® volt, s e részben a legtébb tjabb iré mellettink sz6l. Igy nevezetesen : Timon,
Imago antiquae Hungariae lib. I. — Szentivdnyi, Severinus, Pannonia illustrata. 29. 1 — Bél, Notitia
nov. Hungariae t. 3. p. 165. — Reinesius, Var. lectionum libr. 2. cap. 15. — Marsigli, gyakran idézett
miivének IL. kot. 3. lapjan. — Salagius, De columna milliaria ad Budam nuper reperta dissertatio 17.
1. — Schénwisner, ,De ruderibus“ stb. szdntalan helyein, valamint ,Commentarii I. kényv, 187. 1.
— Katanchich, Istri adcolorum geographia vetus I. k. 474. 1. és Orbis antiquus, I. 317. — Mannert az
idézett helyeken Aquincum mellett Acincum-mal is él, mig Muchar, Das romische Noricum I 295.
»Aquincum“-ot mond. '

Schams, Hiuffler, Ficker — a magyar irok koézt Halitzky, Németh, Paur, Rémer stb. mind
»Aquincum® névvel élnek. —

Hogy ez ,Aquincum® nevezet honnan ered ? — ez igen alarendelt fontossagu kérdés, melyet
azonban emliteniink kell, miutin t6bben foglalkoztak vele. Igy nevezetesen Hdiuffler és Németh, Aquae
és quinque-bsl szarmaztatjak, Németh (‘Tud. Gyiijt. 1823. 1—20. 1.) még Bél segitségével a forrasok stis
szamét is el§szdmlalja ,a Romaiak szokdsuk szerint (?) azt akarjik megjellni, hogy ott 6t igen neve-
zetes meleg forrds van és onnan nevezték meg Aquincumot. Ezen 6t meleg forrds meg van még mima
1. Békasmegyer helysége aljan Petersberg nevii sz6l6k alatt, hol most is malom vagyon. 2. Att6l kelet
felé néhany ezer lépésre vagyon a sikon, hol most (1820) a puskaporos malom fokszik, egy forrds.
3. Forrds vagyon a Margitsziget és Pest kozt a Dundban, mely c:ak akkor laitszik, ha a Duna apad:
Bél in Notit. Hung. tom. 1IL p. 12. , VI Vix inde (szt.endrei szigetts!) quartam partem milliaris pro-
cessit flumen, cum fisso iterum variae alveo, insulas facit alias. Certs a Budae veteris territorio, usque ad
recentis Budae suburbia, plures numeraveris. Harum ceteris minutis duae sunt ampliores. Superior
altera, que incipit contra Sicambriam et desinit contra Budam veterem. Hanc iterum aliae circumstant.
Quae Budae veteri proxime objecta est, rudera habet cultus romani. Inter alia hiatus occurrit, cryptae
hydraulicae similis, quem glarea varie pictam atque ornatam fuisse ruinae adhuc arguunt. Locum, quo
est, totum virgulta et spissa veprium silva, ita offudit, ut non sine molestiis adiri possit. Sed quemadmo-
dum insulam hanc minutiorem ornat hortus, et varia rudera;...... o parte (a sziget kozepében) rasa
est et aperto sabulo offusa. Fons hic calidus compluribus scatebris ebullit, colore ex albido fere caeruleo,
tanto caloris fervore, ut nudato pede, ferri nequeat. Fama est, thermas hic olim fuisse: cujus rei fidem
faciunt locus et haud obscura baptisteriorum vestigia. — Sed unde tam calidus humor, tam in exili frigi-
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Frtekezésiink ennél fogva a kovetkez§ részekre oszlik :

II. Aquincum geographiai fekvése. — III. Aquincum eredete. — 1IV. Aquincum,
mint a pannouiai limes védponrja. — V. Aquincum, mint a legio IL. adjutrix tdborzési

{6hclye. — VI. Aquincum sor-a Pannonia végss idejében. — VII. Aquincum lakosairél.
— VIII. Aquincum kézigazgatésa. — IX. Aquincum vallisiigye. — X. Aquincum koz-
miiveltségi allapota. — XI. Az aquincumi foliratokban szerepld személyek névsora. —
XIL A folhasznalt foliratokat tartalmazé munkak jegyzéke. ®)

IL

Aquincum geographiai fekvése.

Aquincum torténetirdja nincs azon kellemes helyzetben, hogy e vdros egykori
teriletét mai nap clfoglalé nemzedék traditioiban tdmaszpontokra akadna, melyek 6t fol-
adatdban segftenék. Az id6k folyamsban miudig mds és mis népek lakvan e foldet, a
nagy rémai viros egykori 1éiének emlékezete annyira elhalvinydlt, hogy még rovid idé-
vel ezeltt O-Buda lukosai kozél vajmi kevesen ismerték az dltaluk lakott térségnek még
hajdani nevét is. E név csak a régi foldirattal foglalkodé kiilfoldi s honi ir6kndl volt rovi-
den emlitve s még csak a mult e/azad végén Schonwisner kezdte — dgymint el6bb Saba-
ridnak — Aquincunmak multjdt is a fenmaradt emlékek nyomdan folderiteni.")

d’ssimi fluminis insula ? Ples cnim quam dua millia passuum, a Baiis recedit Budensibus, totiusque flu-
minis intercente alveo, ab iisdem dirimitur. Sunt qui partem insulae Leporariae fuisse aiunt. Ea enim
passuum vix trecentorum lato Danubii ramo, rescinditur in meridiem, estque contra thermas budeuses,
(uas vocamus caesareas; una illic intermissa una minutiore insula, quae ad urbem pertinet . ........
E homoksziget majdnem minden évben szokott a vizb6l foltiinni ; ez kiilondsen 1811 és 1822-ben tortént.

4, A csdszarfirddi forrds. -

5. A Gellérthegye alatt 1évs forras.®

Németh ez 6t forrasrél {oltételezi, hogy a rémaiak ismerték s azokat oly fontosaknak tar-
tottdk, hogy a vérost rélok Aquincumra keresztelick, Eltekiutve attol, hogy puszta foltevés, masrészrél,
miszerint a rémaiak semn kevesebb,sem tibb forrast nem ismertek s hasznaltak — még a philologia szem-
pontjabél is kifoghst tehetni e magyardzat ellen. Ficker t. i. emlitett ériekezdse 2-dik lapjan igen helye-
sen azt allitja, hogy a rémaiak, ha az igen gyakran haszonilt ,Aquae® helynevet kézelebbrsl akartdk
meghatarozni, melléknevet tettek mellé, I'gy példaul : Aquae cumanae, mattiacae, sextiae, calidae, (14sd
Pauly-Realencyclopaedie I. 650. 1) vagy példdul septem aquae (Cic. ad. Att. IV. 15. 5.) Ha a mellék-
nevet osszevontak a fonévvel, a melléknév mindig megmaradt, péld. : Aquicaldenses (Spanyolorszagban) ;
a szamnevekkel valé kapesolatoknal a sziamndv mindig eliil 4ll, péld.: Septimontium, Quinquenium,
Quinquegentani sth. Az aquae és quinque Aquincumba vald dsszeolvasztésa tehdt a latin nyelvnek nem
volna megfelels s azért £6] semn tételezhetd.

De ha ez Geszetdtelt el is ejtjik, mindamellett foltehets, hogy e térség 4ltaldnos vizb§sége
szolgdltatott & név credetére alkalmat, do vajjon az ,aquac“-vel Gsszeolvadt utészétagok latin vagy
celta szdrmazAsuak-é, s hogy i volt eredetileg ezen szétagok alakja s jelontésége ? — nem lehet tudni.

8) A pannon eréditvényekrdl, s igy Aquincumrél is, miként értesiiliink, Rémer szindékozik
behaté topographiai tanulmanyokon alapulé nagyobb terjedelmii monographiat kozrebocsitani, melynek
ezen czikk mintegy epigraphikai elémunkalatdul tekinthetd.

1) Schinwisner elGdei koz6l kiilondsen emlitendSk: Lazius, Reipublicae romanae in exteris
provinciis, bello acquisitis, constitutae commentariorum libri duodecim. Romae. 1578. — Ortelius, Thea-
trum des Erdbodens. Antwerpen 1672, — Hogelii, Buda urbium atque arcium per Europam celeberrima.

Archaeol. Ko.) VIIL kit, TIT. fila, 21
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Ezéta O-Buda lakosai kozott mindinkabb elterjedett azon ontudat, hogy 8k 2000
éves torténeti milttal biré foldon jarnak s hogy azon emlékek, melyeket elddjeik verse-
nyezve az 1d§ u. n. vasfogival, évszédzadok 6ta pusztitottak, egy nagy rémai véros romjai
voltak, melyhez képest a mai O-Buda kxcsmynek mondhaté.

Hogy ezen véros, melynek egyes romjai — u. m. a nagyszerdi vizvezetés pillé-
rei, a Fléridn-téren 16v8 hypocaustum, a haj6-gyéri szigeten 1év8 fiirdéromok, a Krempl
malomn4l fenmaradt firdg s épiiletnyomok, ugyanott egy hajdani erdditvény alapfalai-
nak részletei, ezen kiviil szdmos sarkophag, a nagy menunyiségben lelt sirok, tégldk s
k8ragasztoredékek az 6-budai foldeken, foldalatti csatorndk, sirksvek, mértfsldmutaték,
kisebb hdzi eszkozok s végre a rémai érmek sokaséga,?) — a sok pusztitis daczira még
maui napig fonn vannak: csakugyan Aquincum maradvényai, erre tobb egyméssal ossz-

hangzéisban 4116 indok utal.

Ll

Erfurt, 1687. — 8chardii, Buda historico-mathematice delineata Lipsiae. 1687. — Marsigli, Danubius
pannonio-mysicus. Haag, 1726. — Rhetores tyrnavienses, dissertatio altera de coloniis Romanorum in
Pannonia. Tyrnaviae. 1753. — Severint, Pannonia veterum monumentis illustrata cum Dacia tibiscana.
1770. — Schonwisner monographidja kovetkezd czim alatt jelent meg: ,De ruderibus laconici caldarii-
que Romani et nonnulis aliis monumentis in solo Budensi . . ... Budae, 1778.

Schénwisner ezen miivét kiegésziti a két évvel utébb megjelent: ,In Romanornm iter per
Pannoniae, ripam a Tauruno in Gallias ad leg. XXX. usque, commentarius geographicus. Budae, 1780,

Ezen kitiing munka elsé részének 85—98. lapjai, valamint a mdsodik részhez mellékelt szé-
mos folirat s azoknak magyardzatai igen sok, Aquincumot illetd adatot tartalmaznak.

?) Ezen aquincumi régiségekrsl Schonwisner utdn tudomanyosan vagy feliiletesen értekestek
a kévetkezd kisebb-nagyobb terjedelmii miivek : Salagii Steph. de columna romana milliaria ad Budam
nuper reperta dissertatio. 1780, — Severini, de modo inveniendi situs veterum Pannoniae oppidorum,
Posonii, 1781, — Katanchich, De Istro, ejusque adcolis. — Schinwisner, Abhandlung iiber einige rémi-
sche Siulen in Promontor, Windisch. Ung. Magazin. HI. k. 60—90. 1. — Az Acta musei nationalis-ban
(Buda, 1818.) a nemzeti muzeumban 1év6 szdmos é-budai emlékkirsl értekezék Halitzky 205—278.
1l. ugyanaz u. o. 297 —310. lapokon: Equeias musei nationalis hung. — Halitzky, Rivid értekezés sth.
Tud. Gyijt. 18. 20. IIL k. 9. s k. l.— Schams, Vollstiindige Beschreibung der kén. ireien Hauptstadt Ofen.
Ofen. 1822. 647, 8 k. l. — Német Sdndor ... észrevételel az ¢ budai hatdrban taliltaté és lathaté régi-
ségek irant. Tud. Gyijt. 1823. VI. k. 1—20. — Ilalitzky Antal, némely rémai emldkksvekrsl Tud.
Gytjt. 1824. 1IL 83—30. 1. — F. J. Miller, Epitome vicissitudinum et rerum memorabilium de urbe Bu-
densi. — Cimeliotheca musei nationalis hung. 1825, — Katanchich, Orbis antiquus etc. Budae, 1824. —
Katanchich, Istri adcolarum geographia vetus, 1824. 1. k. 357. 8 k. . — Y., Az 6-budai maradvényok
rémai héfiirddk (Laconicum, caldarium) diledékei-é ? Tud. Gyiijt. 1829. 59—81. 1. — Kiss Ferencz, 0-
Budan lelt rémai szabalyozé mérték, Tudominytar, 1839. V. k. 197—~200. 1. — Kiss Fercncz, Hippona
vagy LEpona, magy. akad. Ertesitd, 1847. 23b. 1. — QSeidl, Beitrige zu einer Chronik der Funde im &st.
Kaiserstaate, Archiv fir Kunde dsterr. Geschichtsquellen. IV. kat. 1849., VI. két. 1850., IX. két. 1853.,
XIIL két, 1854., XV. 1856., folytatta tjabban Kenner., — Puir Ivdin, Még egy lap archaeologiai tar-
czdmbol; Uj magy. muz. 1851—52. 8562—866. 1.5 u. a,, Ismét egy lap archaeologiai tarczdmbél u. o.
1854 328. 1, w. a, Archaeologldl tarczambdl u. o. 1855, — Hauﬂm Buda-Pest, 1854. 3. 1., 26. 1. —

irdy jelentése 1848-ban O Budén felasott rémai sirrél, Akad. Er tesitd, 1854, — Kiss Ferencz, Regeszen

adalékok, magy. akad, Ertesits. 1856. 93. 1. — I1. Ficker, Aquincum und seine Uberreste, Jahresbericht
des Ofner Gymnasmms 1857, 1—18. 1. — Puadir Ivdn, Egy Duna-balparti rémai erdd a pesti hatirban,
magy. akad. Ertesits. 1857. 222—232. 1. — Padr Ivdn, 25 kiadatlan pann. felirat, Arch. Kézlemények,
1859. L k. — Ifj. Kubinyi Ferencz, Margit-sziget miiemlekei, Arch, Kozl 1861. II, k. — Ipolyi A. Ma-
gyar régészeti repertorium, Arch. Kozl. 1861. II. k. — Romm Fléris, Pannonia teriiletén Magyalorszéﬂ-
ban fennmaradt néhdny rémai vérnarél, Arch. Kézl. 1862. IIL k. — Rdmer Fldris, U]abb kiadatlan
latin foliratok, Arch. Kézl. 1863. III. k. — Ipolyi A., Magyar régészeti krénika Arch. Kozl 1863. I1I. k.
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E mellett 8261 mindenek el§tt Ptolemaeusnak helyhatérozésa, °) mely Aquincurn
fekvését a 43-ik hosszlsdgis a 47-ik ¢s 1, szélességi fok ald helyezi. Az ujkori mérések <)
O-Budat 47 30*nyi szélesség ald helyezik — mely osszhangzés csakugyan meglepd. Pto-
lemaeus 4llitdsdnak alapossdgdt gyengiti ugyan némileg azon kifogds, hogy & 12 részre
osztja a fokot és a tizenkettedrészen aldl levd torteket nem szdmitja; — de méds részt
nem is kivdnhatunk 6-kori tudéstél oly pontosségot, mint a mingvel az ilynemt mérések
mai nap végeztetnek.

Ptolemaeus hossz-szdmitd<a a maival — 36° 41’ 42* — azért nem egyezik meg,
mert § a fold feliilletét 900 négyszogmért{slddel kisebbre tette, mint a ming az valéban, s
miutdn a kisebb felilletet még is szin'én 360 meridianra osztd, ezek kozelebb esnek egy-
mishoz s e kiillonbség tekintetbe véte'ével Ptolomaeus hossz-szdmitdsa is O-Budéra illik.

Azon forrdsok kozil, melyek alapjan Aquincum geographiai fekvését meghata-
rozhatni, mdsodik helyen emlitend8 az ,Itinerarium Antonini® féle, Septimius Severus
idejébyl szdrmazé, utazdsi zsebkonyv.s) Ezen zsebkonyv nem eredeti szovegében, hanem
egy negyedik szdzadbeli Aethicus dlial kész(ilt dtdolgozdsban maradt rednk.

Ezen Itinerariumban nemcsak az utak irdnya, hanem az utakba esd nagyobb
helységek egymds:él valé tAvolsiga is meg van hatérozva. Lehetséges tehit e régi
okmdnyban kozslt adatok segitségével, kiindulvin egyes meghatdrozott pontokbél, a hely-
beli viszonyok tekintetbe vételével s a régi hoszmértfoldeket mai tdvolsigokra valtoztat-
vin — a régi dllomdsok geographiai fekvését kiszimitani.

Ezen eljirdsméddal élt Schonwisner ismerctes munkéja ¢) els§ kotetében, azon
helységek helyhatdrozdsdra nézve is, melyek Als6-Pannonidban a Duna-melletti ttba
estek. Schonwisner szerint (Scetio IL. 65. 1.) a régi, M. P. CLXVIIII-ra tett Mursa (Eszék)
és Aquincum kozott valé tAvolsig az Eszékrsl O-Buddra vezets it 35 osztrék mértfoldnyi
hoszszéval, (elszdmitva természetesen a régi irnytél vals eltéréseket) megegyezik.

Epen tgy felel meg a régi Vindobonit s Aquincumot $sszekapesolé utnak hosz-
sza a mai O Bud4tél Sz6nyon, Gydoron, Sopronyon s Petronellen 4t Bécsbe vezetd 1t

hoszszéval.
Ezen kiviil megegyezik az ezen utakon fekiidt egyes helységek tivolsiga

Aquincumtél, a mai O-Buda s a régi helységek teriiletén fekvd helységek tavolsigéval.
Folvildgositist szolgdltat tovaAbb4 az 6todik szdzadbeli ,Notitia imperii oceiden-
talis“-féle statistikai zsebkényv is. 7)

— Rémer Fldris, Pannoniai latin foliratok, Arch. kézl. 1864. IV. — E’rdy, Tétényi romai sirok, Arch.
Kézl. 1864, IV, k. — Rdmer Fléris, A Buda kornyékcn felasott rémai sirokrél, Arch. Kozl 1864. 1V. k.
101—124.1, Ugyancsak R.FL-t6] az Arch. Kzl minden kitetében, valamint az , Arehacol. Ertesits“-nek
négy elsé kétetében szdmos czikk.

3) 1L k. 15 fej. ldsd. Ficker i. h. 4. 1. — Schonwisner, ,1e Ruderibus stb.* 228, . szintén fej-
tegeti o targyat; kés6bbi munkajaban ,lter sth.* 87-1. elobbi 4llitésait visszavonja s Hell Miksa utdn
43° 47" 30"-ra teszi Budat, de ezen szdmitds sem pontos.

) Lasd Hunfalvy Jdnos, Magyarorszdg természeti viszonyainak leirdsa 1866. 1. k. Buda;
ifj. Palugyay Imre, Buda-Pest szab. kir. varosok leirdsa 1852.

%) Katanchich, orbis antiquus I, 317. 1. — Ficker i. h. 2. . — Salagii i. h. 17.1. — Muchar
Das rémische Noricum 262. L.

¢) Schinwisner, In Romanorum iter per Pannoniae ripam a Tauruno in Gallias ad leg. XXX.
usque commentarins geographicus. Budae. 1870,

. 7) Bicking, Anvotatio ad notitiam d‘gritatum Imperii Romani. Bonn. 1839.--53. II. k. 8.
ej, 23. lap.
21*
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Ezen birodalmi schematismus a birodalom egyes tartomdnyaiban 4dllomdsozd
hadersket felsorolvdn, Aquincum, panuouiai véros mellé olairja a leuio secunda adju-
trix-ot, kijelentvén ezzel, hogy ¢ vdros az emlitett legio dllandé tdbora. Mivel joggal felte-
hetni, hogy e legio ott tany:izott valaha, a hol egykori 1étének legtobb tanujel’t hauyta
az ut6korra és mivel csakugyan H0-nél tobb foliratos kovet tudunk folmutatui O-Buda
vidékérgl, eltekintve a minden lépten nyomon «léforduld leg. IL adj-féle bélye i téglak
nagy mennyiségétsl, nem mondhatjuk-é egés. hizonyossdggal, hogy valaha O-1 udén volt
a legio secunda adjutrix tiborhelye. Mindezeken kiviil még szimos mértfoldmutaté is fonn
van, melyek legnagyobb pontossdcgal jelolték meg valaha az Aquincumtél valé tdvolsd-
gokat, s melyek részbeu,a fold gy omrabél eredeti helyiikon keriiltek felszfure. Elég e részben
a Promontéron taldlt tobb mértfs’dmmutat’ra utalnunk, ncvezetesen AMarcus Aurelius t61
14sd 34., Severus Alexandertél 33., 35., Philippustél 39., 40., s:b.,, melyen mind ,AB. AQ.
M P. VIIL“ olvashat6; azaz 8 rémai niértfolinyi tdvolsighan Promontértél folfelé kell
keresniink Aquincumot, azon colonia®, melv czen mértfildmutaték megjelol ‘sére kiindu-
I4si pontul szolgélt. Hogy ha tehdt ezen tdvolsigot mai hosszmér ékre dtvalroztatvin, azt
taldljuk, hogy csekély nyolez slnyi kit'oubség van a régi s az 4j miérés kout, (8 rémai
mértfold = 6210 bécsi 61 s Promontér O-Budatél 6218 olre fekszik: lisd Schonwisner
i. h. 89. 1) lehet-é az irdnt kétség, hogy Aquincum ecsakugyan a mai O-Buda teriiletén
fekiidt ?

Legvégiil azon tobbi foliratos em'ékckre hivatkozunk, melyek O-Budén s haté-
riban szdzadok 6ta foltlinnek, s az egykori Aquinenm hirét még azon esetben is fontar-
tanak, ha e véros fckvését semmi egy €b irott kuitfébsl sem lehetne meghatirozui.

Azon személyek, kiknek névsorit ¢ czikk vé_én a XI. fejezeiben, osszedllitot-
tuk, legnagyobb részt itt éltek, itt miikodtek, itt haltak meg, s szdmos oly fslirat vagyon,
melyekben Aquincum kezd8betili Aq. tisztin olvasha 6k. )

Ez emlékek s az elgbb felsorolt katt8k alapjin Aquincumnak geographiai fek-
vését minden kétséget kizdré médon meghatarozottnak véljiik. *)

8) Mar Sumler allitotta, hogy Aquincum O-Buda tajékara teendd, ugvanezt tartottik Mar-
sigli, Jordanus (App. geogr. sect. XXVIL n. 419. de provincia Valoria) és Wesseling. Lazius a Csepel
szigetén kereste volt Aquincumot, de mir Jordanus megezifolta t. Kgyes irék O-Budan egy mas
varos romjait vélik latni t.i. az u. n. Sicambria diiledékeit. Ezen hit egy Bonfinius-féle (Reg. Tung.
Decades 1. 1. L. p. 24.) féliraton alapul; a folirat cz:

. LEGIO SICAMBRORVM - 1IC - PRAE
SIDIO * COLLOCATA - CIVITATEM
AEDIFICAVER - QVAM EXSVO * NO
MINE SICAMBRIAM VOCAVERVNT.

Bonfinius szerint ezt O-Budan egy kiralyi palota dpitése alkalmival lelték.

Lazzus, Bél és Gruterus minden fonakadds nélkiil elfogadtik e koholményt, csak Schinwisner ,De
ruderibus ete.” 206. lapjan emelt alapos kifogasokat ellene, ép Ggy Katanchich ,Istri adeolarun etc® 1.
448. 1. Bonfiniust arrél vadoljak, hogy a félirat 1. nem pontos; czen vad B(mﬁniuson kiviil, Laziust s
tibb 17k és 18-ik szdzadbeli gyiijteményt illet, lasd Orelli, Inscriptionum latinnrum ete. collectio Turiei.
1828. a bevezetdsben. — 2) Schinwisner foltiindnek talalja azt1s (u. 0. 213, 1), hogy az ilyen fontos
targyrol sz6lé folirat idGhatdrozdst nem tartalmaz, és nincs megnevezve ser a legatus, sem a tribunus,
sem a decurio neve nem litszik. 3) Hogy van az, hogy sem a legionak, sein ama vérosra vonatkozé
emlékek semmi nyoma sines, mig a leg. II. adj.-nak s Aquincumnak oly sok emléke maradt. (u. o. 214.
l.) — 4) Ha ezen maga nemében paratlan ké Bonfinius ide ében kidsato't, miért nem mondja &, vagy
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Aquincum torténete. Eredete.

Midén ezen é-kori véaros eredetérdl szélunk, nem lehet foladatunk kikutatni, ki
dltal s mely évben vettetett meg Aquincumnak alapja s mily kiilonos korilményeknek
koszonte 1ételét.

Il kérdés ily részletes megolddsa sem mai nap nem lehetséges, sem megfejtése
a jovében nem véarhaté.

Minden, mi a tudomédny mai szinvonaldn e kérdés tekintetében tehets, annak

mis egykort ir6, hogy hova lett, mikor Matyds idejében oly gonddal ériztek minden régi korbeli emlé-
ket, s mikor e k& olyan valamirgl tanuskodott, mi az 6sszes Gkori irdk el§tt ismeretlen volt,

Miutan Béla kiraly névtelene sem emliti Sicambriat, &mbér az 6-budai rémai romokrél emli-
tést tévén alkalma volt volna — f6ltehetd, hogy a Thurdczi eldtti idében keletkezett e hit, mit maga
Bonfinius i. h 24. 1. is emlit: ,Supra Budam veterem in eadem Danubii ripa, vetustissimae urbis vestigia
nunc cernuntur, magpumque murorum ambitum referunt, Sicambriam nunc juniores dicunt. 5) Egy
wlegto Sicambrorum® nem épithetett itt virost, mert nem létezett. Nevét nem taldljuk elészir a rémai
legiok azon sorozatdban, mely a Kr. u. méasodik szdzadbdl szdrmazvin egy kerek méarvany oszlopba be
van vésve és elébb a Capitoliumon Réméban volt, most pedig a vatikani muzeumban Oriztetik. Lisd
Gruterus 513, 2 és 3; Orellt 3369 és 3468 ; Dorghesi, Annali dellinstituto di Correspondenza archaeo-
logica, XI. K. 1839, 176.]. Becker-Marquardt IIL K. 2. rész 358. 1; Aschbach leg I. und 1L adjutrix.
Sitzuogsberichte der Wiener Akademie XX. K. 325.1. Ezen sorozatban 28 legio fordul el§ de ,legio
Sicambrorum®-nak nincs nyoma. A legioknak még pontosb jegyzékét adja Dio Cassius LV. K. 23. fej ;
8 211—222-ig irta miivét s a legioknak Al Severusig valé Allapotdt festi. Minden legiénak megmondja
az alapit6jat s megnevezi a tartomdnyt, melyben 4llomdsozik; itt sem taladljuk ez allitélagos legio
nevét féljegyezve.

Végre a nagy Theodosius korabeli igen részletes ,Notitia“ sem ismeri a leg. Sicambrorumot,
vagy ,Sicambriat®.

A ko tehat koholmany, a félirat nem hiteles. Ezzel azonban nincs mondva, hogy Sicambria
egyaltaldn nem létezett, csakhogy a Rajna, s nem a Duna mentében s nem is legio alapitotta azt, hanem
a Maeotis t6 fel6l a Rajna torkolatdhoz vandorlé pusztitdsbél s rablasbél ¢l§ frank 16rzs. A mit a fran-
kokrél Fredegar a VII-dik szdzad kozepe felé, a IX-dik szdzadban u. n. Chronikon moissiacense s a
XII-dik szdzadbeli Chronikon urspergense mond s a mi ezek folytin Thuréczink chronikajiba is
4tment: I. fej. 66. 1. ,Tradunt Franconem post trojanae urbis excidium in Pannoniam, quae olim magni
Alexandri aevo superiore Graecia vocabatur, magno cum populo venisse et sub monte Sycan secus flu-
vium Istrum, qui et Danubius dicitur, civitatem amplissimam aedificasse ot illi nomen a monte praedicto,
Sycambriam imposuisse et tandem orientalium metu nationum abinde ad partes occidentales declinasse
et regionem circa fluvium Sycana (nunc Sequana) occupasse, illamque a praefato Francone duce eorum
Franciam appellasse et regione in eadem civitatem condidisse et illam in memoriam paterni nominis
Paris denominasse®. :

Lz részben nélkiilozi a térténeti alapot, részben pedig a tények elferditése, a mint a német
torténetirok ki is mutattdk. Abban valamennyien megegyeznek, hogy a Duna mentében a frankok
varost nem alapitottak s e nézetnek legujabban Wormstall ad kifejezést ,Die Herkunft der Franken
von Troja, 1869.“ czimii munk4janak 37. lapjan, mid6n azt mondja ,Die Mittheilung des Bonfini ete.
beruht erwiesener Massen auf Filschung.“ Kézay mesteriink Sicambriat a hinokkal hozza kapesolatba.
Szerinte Attila Berni Dietrich és Macrinus legydzetése utan Sicambridban iiti fel tanyéjat, s azéta hazai
chronikdinkban Sicambria folyton mint Attila székhelye szerepel, innen van hogy még ujabb idében
Sicambria hire fén van a népnél, mig Aquincumnak még neve is elhalvinyult.
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megfontolisdbau all: vajjon még csak a rémaiaknak koszonte-é Aquincum lételét, vagy
mér egyéb, a rémaiakat e foldon megel8z8 népnek ?

Ennyire némi valészintiséggel megfejthetjiilk a kérdést.

Foltett kérdéstink fejtegetésében a viros neve nem nyujt fslvilagositist. Véro-
sunk neve, miként az els§ fejezethez csatolt egyik jegyzetben littuk, kétes szdrmazdsi,
valészinilileg rémai osszetétel, azonban semmi esetre nem szolgélhat bizonysdgul arra nézve,
hogy a rémaiak vetették meg Aquincum els§ alapjait.

Teh4t més az etmyologia korén kiviil fekvi tdmpontokat kell keresstink s azo-
kat a régibb s Gjabb irékndl, magyarhoni §skori leleteinkben és az O-Bud4n szinre keriilt
foliratos kovek 4ltal nyujtott epigraphikai anyagban leljiik.

Minden kétséget kizar6 médon dllithatjuk, hogy hazdnk dundntali része mér
szdzadokkal Krisztus el§tt be volt népesitve s hogy a rémaiak idejovetelekor onillé, bizo-
nyos allami szervezettel biré kisebb nép torzsek laktak itt.

Ez 4ll killonssen azon sikrészekrsl, melyek posvinyoktél vagy rengeteg erd8k
4ltal nem borittattak s gy megkozelithetk valdnak, és elsg sorban a Duna hoszszdban
elteriils lapalyokrél. Ilyen van hazdnkban kett§: a felss kisebb és az alsé nagyobb, a
Dunén til a Balatonig terjed8 s folfelé az O-Budén til Szt.-Endrénél végz8ds siksig.

Benniinket az alsé siksag ezen dunantili része érdekel.

A Plinius ') és Ptolemaeus ?) dltal még a Krisztus ut4ni elsé s méasodik szdzad-
ban ismert s névleg folemlitett pannoniai torzsek kozt eléfordul egy Aravisci®) és Era-
visel (hibdsan Arivates) nevii is.

Ezen a czelta csalddhoz*) tartozé torzs itt 16ténék szdmos jelét hagyta reank.

O-Buda koérnyékén, valamint oda négy-ot mértfsldnyi tdvolsigokra taldini
bronzkori eszkszoket, melyek kozl a feltiin6bbeket el8soroljuk:

1854-ben a budai Gellérthegy tovén a Fehérvar felé irdnyulé ut kozelében
bronzkori sfrok, csontok, urndk, lapos til, bronztiik, spirdlok s esigdk egy urndban; °)
més alkalommal bronzvésiik ; ©) Pesten a vdros teritletén bronzkard,’) a vérosligeti téban
hamvedrek keriiltek fel szinre. ®) Soroksdron bronzkori hamvederre bukkantak °) s ismere-
tes, hogy T¢tény és Dunapentdle egyméssal bronzkori régiségek tekintetében verse-
nyezhetnek. *)

1) Historia nat. IIL k. 25. f. és Katanchich, Commentarius in Gai Plinii Secundi Panno-
piam. 1829,

2) PEolemaeus I1, 14. és 15. stb.

) %) Erdy egy helyen az araviskokat = uzoknak = hun-skytha c:alddbeli népnek tartja!
(Ak. Ert. 1848. 139. 1)

1) Czech Jdnos, a gyori vidék a legrégibb idében és a Rémaiak alatt. Akad. évk. I. két. 315.
skl. — Mannert, i. h. IIL. K. 582. 1. — Csaplovits, Ungarns Alterthiimer und ehemalige Bewohner, Hor-
mayr Archiv. XX. K. 5. . — Zeuss, Die Deutschen und ihre Nachbarstimme. — Diefenbach Celtica, —
Giorres, die drei Grundwurzeln des celtischen Stammes. — Kontzen, dic Wanderungen der Celteu.
Leipziz. 1861,

5) ¢) Seidl i. h. Archiv fiir diec Kunde Osterreichischer Geschichtsquellen. 1856. XV.
295. L. stb.

7) Seidl, u. o. I. két, 233. 1.

8) Arch. Kozl., I11. k. 173. 1.

%) Arch. Kozl., V. K. 169. 1.

19y Arch. Kozl IV. K. 170. 1,
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Szent- Endrén négy szalagféle hajlatbél 4116 tekercs, melynek két végét gombo-
lyii tekercsek fodik és orséféle eszkoz,'”) azon folil cstcsos réaboglar és rézkarpereca
taléltatott.'?)

Pdtyon lapos fenekii, feliil csonka kis cserépbogre, csdkdny alakd nyolez tjjnyi
hosszii rézdarab, kilencz darab szivalaki 16szerszémékesség bronzbél, harminczhat darab
bronz-pikkely, negyvenst darab hasonlé kisebb pikkely, tizenhirom darab lemez és sod-
rott réz fordult eld.™?)

Figyelemre mélt6 tovabba, hogy 1865-ben Esztergam és Dorogh kozt a kdszén
banyékban bronzkori eszkozok taléltattak, nevezetesen: egyik végén élesitett hét hiivelyk
hosszt, lapos bronzcsdkdny, hétulsé tompa vége felé atlyukasztva, azon kiviil két darab
négy hiivelyk hosszli bronzvésii, szélesb végén ivszeriien élesitve, végre egy négy hiivelyk
hosszt vékony bronzvésii, mely egyik végén éles.™)

Dunafoldvdrrél ugyanaz évben hosszas négyszogletii bronzlemez, mely kézepén
végig van hasadva s mely bronzkori ontoédére utal, keriilt a nemz. muzeumba. %)

Végre hivatkoznunk kell azon barbar éremleletre, *¢) mely két érinyira Bud4tél
Bidn 1796-ban fordulvén elé, (ij érv nézetiink mellett. Az emlitett lelet *”) hatszdz eziist
denérbdl éllott, melyek kozt vagy nyolezvan darab RAVIS és RAVISCI foliratu, **) a
tobbi rémai csalddi és néhdny Augustus, Tiberius s egy Caligula-féle denér volt. Momm-
sen, hivatkozvén az dltalunk folemlitett régi irékra és a szent-ivani ,BATOTRANTONIS
FIL. ARAVISCVS“-féle foliratra (Seidl, Beitrige 4. 25.) az araviskoknak tulajdonitja ez
érmeket és e czélta torzset ide helyezi, egyetértvén Lrdyvel, ki a kelenfoldi siksdgot haj-
dan czeltdk 4ltal benépesitettnek mondja.'®) Hogy a Kozép-Duna hoszszdban laké eme
czelta népfaj épen az 6-budai sikot, mely oly sok tekintetben igen czélszerti tartézkoddgs
helyil kin’élkozott, nem lakta és inkdbb az erd8s bérezekdt vilasztotta — 51 nem tehetd.

Iirdekeseknek és fontosaknak tartjuk az Gjabban e részben O-Budin a, szesz-
égetd részvénytirsasag telkén tett tapasztalatokat.

Ott t. i. a nagymennyiségii rémai téglasir s téglaréteg alatt, a legremekebb
terra sigillata és csinos agyagedények kozepében, a legdurvabb cserepek is eléjének.

1) Nemz. muzeumi napld, 1848. b, V. A. 10, 11, 12.

12) Nemz. muzeumi napld, 1851. 51. (8, 9.)

13) Nemz. muzeumt napld, 1846. 12.

14} Nemz, muzeumi napld, 1865, 6.

15) Nemz. muzeumi napld, 1865,19.

16) Még eddig nem igen nagy gonddal voltunk az u. n. barbar érmek irint, 8 mig a franczia,
angol s német nyelven irt, czelta érmekrdl sz6l6 értekezések és szakmiivek egcsz kényvtirt képeznek,
addig a mi régészeti irodalmunk két hirom értekezésnél tébbet nem bir folmutatni ezen érmekrél, me-
lyek pedig nalunk nagyobb mennyiségben szoktak szinre keriilni, mint egyébiitt.

17) Mommsen, Geschichte des rém. Miinzwesens. Berlin, 1860. 696.1.— Arneth. Dipl. 72. 1.

18) Fckhel, Doctrina numorum veterum. Vindobonae. 1794.1V. 178. L igy irja le ezeket: ,Av.
Caput genii barbatum diadematum. R. RAVIS. Sceptrum laureatum, globus, gubernaculum. ar III. Ty-
pus ex denariis Corn. Lentuli.“ és ,Av. Caput Junonis Sispitae. R, RAVIS. Gubernaculum, globus,
tridens, vel fulmen. ar III. Antica ex denariis gentis Papiae vel Rosciae, aversa ejusdem Corn. Lentuli.®

A berlini muzeum 6t ilyenféle érem birtokaban van, nemz. muzeumunknak 18 példinya van.

19) ]*:’rdy, Kelenféldi pogany sirok. Arch. kézl. IL. k. 73. 1. JE szerint Buda véiros tertiletén a
Sz.-Gellért hegyen altl elnyulé siksdgon hajdan czeltdk, vagy gorégoson keltak laktak és az 1847-ben
Brunner Antal szilejében elrombolt sirok, valamint a Hausner telkén foldsatott sirhelyek, czelta
temetSk“ stb.
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Ezen kivill békatekné darabok, s a téglaréteg alatt barbar tiizhelyek s ezek
kozelében csigahéjak, s kagylék taldltatnak. *°)

Ezek oly jelenségek, melyek nézetlink tdmogatdsira litszanak szolgdlni annyi-
ban, hogy rémaiak el8tti, ha mindjrt a czeltikat megel§z8 korra utalnak.

Végiil emlitendSknek tartom az Aquincumban lakott barbarok személyneveit
is, melyek a foliratokbél ismeretesek, jelesiil :

Ael. P....f Verodumna, 184, Au Macimari f., 236.
Verondacus Vervici filius, 227. Lobasiniarcus (?) 229.
Victor Ressai fil, 75. T. Attia Lemontina, 213.
Verbacius Verondaci fil, 227. Jugius Sept. Jupiannus, 257,
Julia Utta Ei..... ponis f. Florinna, 249, Sept. Junila, 195.

Kania Utsia, 216. Jantuna, 169.

Terso Precionis f. Scordisc, 229, ila (?) Gemella, 258.

Aur. Taurininus, 235. P. Attlus T. f. (?) 242.
Sisuna nepos Aniculae, 242. Atressa Vindonis fil., 230.
Retimarus, 231. Jul. Amilatus lib., 258.
Petronia Resilota, 48. Busio. 230.

Oxetius Naevionis f. Irav, 1. Brogimara Dallonis f., 169.’
M. Ulp....? otriclilius, 225. Comatima Raquitae f., 239.
Pacatus mucaris, 182. Cobromara Regili.... 249,

Matsiutu Vionis f., 171.

Nem 4llithatjuk, hogy ez dltalunk emlitett 31 személy maga is mind czelta volt
« a rémaiak megtelepiilése idején itt lakott; de hogy az Aquincumra vonatkozé eddig
ismert harmadfélszdz foliratos tmlék ily jelentékeny szdmi barbar csaldd emlékét fon-
tartd, ez oly korilménynek litszik, mely az el6sorolt adatokkal egyiitt csakugyan aravisk
telepre utal. Ha figyelembe veszsziik, hogy a rémaiak csak az ellentdllé varosokat puszti-
tottdk el, a békésen meghajlé, j6 helyen fekvd kozségeket pedig meghagytik s sajit
czéljaikra forditottdk — akkor kimagyardzhat6, mint hédolt meg a fsldmifveléssel és keres-
kedéssel foglalkodé aravisk kozség a rémaiak el8tt, kik megszdlltdk s utébb virdgzdsra
emelték, - R

Ep oly akadélytalanil miként a mi telepiink, mehetett 4t a rémaiak hatalméba
a Kozép-Duna mentén fekv3 tobbi czelta telep is, és a rémai iréknak Pannonia dunamenti
része meghéditdsira vonatkozé hallgatisa fgy konnyen megfejthets. Czech 4llitja, **) hogy
pannon eredetii térzsek laktak volna itt. Kz nem val6; mert ha ez 4ll, a pannonok negyven
évig tarté ldzadésai érintetleniil nem hagydk a rémaiak itteni uralmit és — miutén a
hédboruk rendesen igen részletesen tirgyaltatnak a régiek 4ltal — Aquincum elsg kor-
szaka sem volna oly homélyos elgttiink, mint most mid8n a fslsorolt csekély adatokra kell
szorftkoznunk.

21y Czech 3. h. 32. 1.
20 Arch. Ertesits, 1L k. 93. 1.
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IVv.
Aquincum, mint a panonniai limes egyik védpontja.

Midén a rémaiak Pannonidt meghdéditottdk volt, minden torekvésiik oda irdnyult,
hogy ez 0j tartoményt azzd tegyék, mivé azt mar Caesar tenni akarta, t. i. a birodalom
valésagos védbastydjava.

A Duna, mely e tartominy egyik oldaldn végig folyt, volt azon természetadta
hatdr, melyet kezdve Augustustél a legkitiin6bb imperatorok, u.m. Vespasianus, Trajanus,
Marcus Aurelius, Septimius Severus, stb. szdzadokon &t allandéan az imperium minden
médon védendd hatirinak tekintettek.

Mennyire jogosult volt a Dunén tal laké barbar népektsl val6 télelem, azt az
alabb roviden elgadandé, gyakran évtizedekig tarté hédborik torténete eléggé tanusitja.

Pannonia északi részén a markomannok ') ezektsl keletre a quadok ?), a Kozép-
Duna mentében pedig a jazygok ®) s velok rokon torzsek, azok szomszédsigdban a dé-
kok +) folytonos nyugtalansigban tartottik a provinciat.

A pannonok ismételt ldzadésainak megsziinte utédn tehdt elsg teendd volt a biro-
dalmi hatér ,limes imperii“ védelméhez fogni; és hogy a rémaiak mér Augustus és koz-
vetlen utédai idejében csakugyan a Duna hoszszdban fekvd f6bb barbar telepeket megers-
sitették és egyéb alkalmas helyekre drségeket tettek, igen valészini.

A kés6bb oly tokélyre vitt és Septimius Severus idejében virdgzdsa tetSpontjat
ért pannoniai védelmi rendszer, melyet ujabban Kenner részleteiben ismertetett, (alapvona-
laiban legalabb) mér ez id8ben vette kezdetét.

Kenner ¢) ugyan nem egészen egy véleményben van velink e pontban és kiils-
nosen a mi a kozép-dunai er8doket illeti, azok megalapitdsdt kés6bbi id6re teszi — mind-
azédltal némi tAmpontokat véliink a mi nézetiink helyessége mellett fslhozhatni.

Fol nem tehetd mindenek el§tt a rémaiakrél, hogy midén északfelé a marko-
mannok ellen erdditették a folyamot, azok szomszédsidgaban a quad 4llamot rémai clien-
tela ald hajtottik és az alsé Duna, Szdva és Drava kozt tomeges szdmmal emeltek virakat

") A markomannok akkor, midén a rémai héditisok Augustus koraban kezdddtek a Duna
jobb partjin a mai dunantuli Magyarorszag fels§ részét laktik ; utébb midén vissza kellett vonulniok,
a Duna bal partjira mentek s a Duna és mai Morvaorszag kozti vidéket benépesitették. Lasd Zeuss, Die
Herkunft der Bayern von den Markomaunen, és Die Deutschen und ihre Nachbarstimme; Mannert
Geographie ete. IIL k. és Csaplovits, Hormayr Archiv XX. k. 5. L. )

7} A quadok a Duna bal partjin a mai Garan és Ipoly s Felsg-Magyarorszdg legnagyobb
részében a markomannok szomszédsigaban laktak ; ldsd Rickter, Hormayr. Archiv XVI. k. 598.1. és
1816. VII. k. 502. 1.

3} Ezek a quadokkal szomszédsigban a Fels6-Tisz4n4l s az Alsé Tisza és Duna kozt laktak.
Réluk a régi irdk kozdl Plinius, hist. nat, IIL 25, IV. 12, Ptolemaeus, II. 15; Strabo, VIL. 5. §. 8. —
emlékeznek. — Az ujabbak koz6l Katanchich, Istri adcolarum I. 35. és Commentarius in Gaii Plinii
Secundi Pannoniam 1829, t6bb helyein, Kileséri, Auraria R. Dacica 1780. 17. 1.; Horvdth 1., Tud. Gyiijt.
1829. VII. skk.

‘) A ddak pépek tirténetét, legybzését s a mai Erdély elfoglaldsit lasd Vass J. ,Erdély a
Rémaiak alatt 1863“ — czimii miivében 16—29 1. — Hohenhausen, Die Alterthiimer Daciens. 1775.
Vetus Dacia ex probatis scriptoribus depromtu 1725. Claudiopoli.

$) Kenner, Noricum und Pannonia. 1870. 13,, 25., és egyéb lapjain.
Archaeol. Kozl. VIIT. kot. III. fiiz. 22
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— épen a folyam azon részét, mely tdg kaput nyitott a mindenféle sarmata népek betoré-
seinek, erdditvényekkel el nem littdk. Pedig, hogy a jazygok az - Alsé-Dundn nyAron
hajéikon ) télen pedig mid8n a Duna be volt fagyva, I6hdton csakugyan mér a rémai
imperium els§ idejében, nevezetesen még a pannon ldzaddsok alatt, utébb Tiberius 7) idejé-
ben (14—37 Kr. u.) végre Claudius alatt is 45-ben Kr. u. betortek °®), ismeretes.

Ep oly ismeretes tény azonban, hogy visszaverettek, a mi méskép nem gondol-
haté, mintha foltételezziik, hogy a Kozép-Duna is er8ditvényekkel el volt l4tva.

A mi kiilsnosen az é-budai siksdgot illeti, itt alkalmas helyen fekvg telepre
akadtak, mely mindjart eleit§l fogva erds helynek kindlkozott a dundntdli barbarok-
kal szemben.

Meglehet, hogy kezdetben a pannoniai hadvezérek nem fogtik fol e hely fontos-
sdgit oly mértékben, mint utébb s csak csekély katonai 8rséggel lattdk el. De azon koriil-
mény, hogy vdrosunk mér (mint alantabb litandjuk) Vespasianus idejében legioi tdbor
rangjira emeltetett és mér a mésodik szédzad elején municipiummi tétetett — e korai
homilyos évtizedekre is enged kovetkeztetni.

Azért allitjuk, hogy Aquincum mint védpont mér kezdettsl szerepelt és hogy
Augustus, °) Tiberius és Claudius idejében méir megvoltak mindazon alkatrészek elemei,
melyek a véros késsbbi korszakaiban Aquincumot erds varréd tették.

Aquincum ezen védponti fontossdgét tiintetjiik fo1 e helyiitt, tekintvén a helyi

) A 175-ben Marcus Aurelius 4ltal a jazygokkal kotott béke egyik féltétele az is volt, hogy
t6bbé hajdik ne legyenek a Dundn. Dio Cassius LXXI. ¢. 19.

7y Aur. Vietor, de vita et moribus impp. c. 2.

8) Tacitus, (XII, 29.) szerint Claudius L. Atilius Histert bizta meg a Duna védelmével és
azt parancsol ,legionem ipsaque e provincia lecta pro ripa componere®. Kenner i. h, 13.lap. Tacitus ezen
szavait kovetkezokép értelmezi: ,Diese Worte gehen deutlich auf die Bildung eines Observations
Corps, dessen Bestandtheile aus andern Gegenden der Provinz herbeigezogen wurden (e provincia
steht offenbar im Gegensatz zu ripa.) Dies wire nicht ndthig gewesen, wenn stindige Besatzungen in
Ufer-Castellen vorhanden gewesen wiren, und insoferne ist diese Stelle ein Bewels dass solche damals
noch nicht im Donaulande bestanden, das Stromufer also damals, wo es ' 5thig war noch durch Detach-
ments aus dem Innern der Provinz und mit Hiilfe der Flotille vertheidigt wurde®. Nézetiink szerint
Tacitus emlitett szavainak nem a Kenner 4ltal kifejtett értelme van. Mi tgy hiszsziik, hogy nem a ,pro-
vincia® sz6n, hanem az ipsaque® szén nyugszik a fésily. Claudius t. i. Histernek megparancsols, hogy
magabol « mdr tikéletesen megbizhats kozép-pannoniai torzsekbgl gyiijtse a segédcsapatokat és azokkal
gyarapitsa a folyam mellett emelt eriditvényekben elhelyezett, de azok ellitisdra elégtelen legio erejét.
Hogy a rémaial mar ekkor hajéhadat vihettek a Dunin, midén kétségkiviil a jazygok is ilyen f5lott
rendelkeztek — arra latszik utalni, hogy biztos menhelyeik is voltak hajéik szdmara. Végre egyes
kisebb csapatokat ide kiildeni, melyek minden biztos tdmpont nélkill verjék vissza a jazygok tdme-
ges tamadéasait, nézetiink szerint igen veszélyes volt volna s a mindig évatos rémaiak részért] nem
tételezhets f5l. A minduntalan mwis-més helyeken tdmadé ellenségeket mindig készen kellett fogadni,
maskép rajtuk gyozedelmeskedni nem lehetett volna, pedig tudjuk hogy nem egyszer verték Gket visz-
sza a romaiak mar ez id6kben is.

Mindezek tigy l4tszik a dolog természetébél kivetkeznek.

%) Augustus 6nmagirél mondja az ancyrai tablén ,protulique fines Illyrici ad Istri fluminis
ripam* ; és Rufus Breviariuméban igy sz6l: ,alpinis omnibus victis Noricorum provinciae accesserunt,
ot limes inter Romanos et barbaros ab Augusta per Vindeliciam, per Noricum, Pannoniam ac Moesiam
constitutus est®.

Kenner e szavakat megerétleni iparkodik azt 4llitvan, hogy 4ltaluk egyszertien a hatdr iratik
le; igaz, de meddig maradt volna a Duna hatdr, ha azt meg nem eréditik ?



171

viszonyokat, az altaldn mértékadé erdditési szabalyokat,'®) a romokat s végre a régi
ir6k adatait. X

Aquincum északfelé szélesbiil§ s hajdan mocsdroktél kornyezett sik téren
fektidt. Panlus, Vetter stb. a Rajna és Duna kozti tartomdnyokra vonatkozélag kimutat-
tak, hogy ép ily helyeken: hegylinczok aljin, épliltek rendesen a f8tiborok. Keletfelé
Aquincumot a Duna hatarolta és délfelé a magaslatok oly koézel 4llnak a Dunéhoz, hogy
az erre lefelé vonul6 katonai kozlekedési f8atat konnyen el lehetett zdrni.

Aquincum ily elényos fekvése mellett fénykordban a rémai hadi miivészet
dlland6 és mindeniitt, a mennyire csak lehetséges volt, alkalmazott szabalyainak megfelels
erdditvényekkel volt elltva.

Kozepett volt a fétdbor helye, melyet korsskoriil , procastra® keritettek be ; ezek
az esetleg keresztlilvonulé sereg azon csapatjai folvételére szolgiltak, melyek a f8tdbor-
ban el nem fértek. Az Srhelyek (praetenturae), melyek a f6tibortél bizonyos tdvolsdgok-
ban éptiltek, a fétdbort véletlen tdmaddsoktél évtik meg. )

Mig az Srhelyek rendesen a siksdgban vagy kissé lejtds helyeken épiiltek, addig
a vigydzé tornyok (speculae) emelkedettebb helyekre tétettek azon czélbél, hogy a f5t4-
bort az Gtak hoszszdban, esetleg a Dunan tal fekvd 8rhelyekkel s egyéb kisebb-nagyobb
ondallé taborhelyekkel jelad4dsok 4ltal folytonos eszmecserében tartsak.

Az emlitett szerz0k kimutattik, hogy eme vigyaz6 fels§ tornyok a Duna s Rajna

10) I’Jjabban a rémai védelmi rendszerrsl Vetter bocsitott kozre jeles munkit (lasd ismerte-
tését e czikk szerzéje altal az Arch. Ert. IT. kot. 268-dik sk. lapjain) ,,Uber das romische Ansiedlungs-
und Befestigungswesen im Allgemeinen® stb. 1869. czim alatt. V. e munkajaban azon reudszert kutatja,
mely valamennyi rémai hadi épitmény alapjaul szolgilt. Elgbeszéde, melyben az ez irdnyban tett ed-
digi kutatasokrol sz6l, igen taldlé s nagyrésat viszonyainkra is alkalmazhatd. Azt mondja a tobbi kézt :
» Wo die einen Forscher lediglich den rémischen Autoren, das Land selbst nicht niher kennend folgten ;
andere auch bei uns nur solche Kunstbauten und eine Kultur wie sie ausser in Rom und Italien nur
noch in einigen wenigen der bedeutendsten Provinzstidten vorhanden waren, erwarten und zu finden
glauben, wihrend den Philologen in der grossten Zahl, einzig wichtig diinkt was Inschriften trigt; wo
endlich jene, welchen der Zufall irgend einen romischen Fund erschliesst oder welche in diesen For-
schungen mehr nur eine noble Passion erblicken, sich abmiihn, dem Gefundenen eine grosstmogliche
Bedeutung beizulegen, dabei einfache Landhiiuser oft zu ganzen Stidten, gewchnliche Wachthiuser zu
Plitzen ,von bedeutender militdrischer Wichtigkeit zu erheben bestrebt sind....... weil ihnen der
Uberblick iiber das Ganze meist abgeht; da folgte ich dem entgegengesetzten Principe und versuchte
alle Erscheinungen, wie und wo sie sich darbieten, in den Kreis der Forschung hineinzuziehn, dieselben
zusammen zu halten und das Einzelne nur als ein Glied des Ganzen, dessen Bedeutung nur in der inni-
gen Zusammengehirigkeit der simmtlichen Theile lag, zu betrachten und allen romischen Anlagen ein
allgemein giiltiges Gesetz zu Grunde zu legen“. mas helyiitt: ,Dass der Schwerpunkt der rémischen
Uberlegenheit und Macht in ihren militirischen Anlagen mehr noch als in ihrer Taktik zu finden ist,
dass dem wmilitérischen Princip in den Provivzen alles Ubrige sich zu unterordnen hatte, sollte uns
Grund genug sein, jenen Bauten unsere vorzugweise Beachtung zu Theil werden zu lassen. Und den-
noch geschieht es so selten und heute noch begniigt man sich damit von rdmischen ,castra® oder ,cas-
tella®, oder was noch geldufiger ist, von ,romischen Stitten“ zu sprechen, ohne sich recht bewusst zu
sein, was denn eigentlich darunter zu verstehn ist, welches die unterscheidenden Merkmale derselben
sind. Und doch ist das von den Romern bei der Anlegung ihrer Werke befolgte System ein so einfaches
und naturgemiisses, dass es wahrsclieinlich gerade deshalb bisher nicht erkannt wurde; denn an dle
Stelle des Mystischen tritt Klarheit und an Stelle der Phantasie-Gebilde eine beinahe mathemathisch
sichere Schlussfolgerung ....... Solche Worte auszusprechen bin ich durch eine Reihe schwerwie-
gender Thatsachen berechtigt, ohne dass man mich deshalb der Uberhebung beschuldigen kann®.

22*
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mentében ssszefiiggd lanczolatot képeztek. Csak igy magyardzhaté meg, hogy mikép volt
lehetséges a keleten dllomésozé seregeket ardnylag igen rovid idd alatt a nyugaton csatdzé
seregek segitségére rendelni és viszont. *')

A f8tdboron beliil koroskoriil, a mint a tibor helyviszonyai megkivantik, a
mai citadelldknak megfelels ,castella“ dllottak. A katonai viros maga erds falakkal volt
bekeritve ¢s négyszogili vagy kerek tornyok konnyiték a védelmet.

Kozvetleniil a falak elgtt mély s széles drok futott, (mint annak nyomait csak-
ugyan még manap is lathatni az O-Szényan fonlév8 castrum koriil) s bizonyos tdvolsigra
ettdl egy kiils§ drok valamennyi er8ditvényt bekeritett.

A kiils8 4rokkal kapcsolatosan a ,vallum® még megkozelithetlenebbé tevé a
belst falat. A kiils§ és bels8 erdditvények, vagy foldalatti dtak vagy jeladdsok (,signatio-
nes“) 4ltal kozlekedtek egyméssal. A tdbor két fokimenetelét castellumok védték. Szintén
a tdborban beliil, rendesen emelkedettebh helyen 4llott a fellegvar '*); ez volt a legatus
vagy praefectus laka s nagyobb védrosban nem szokott hidnyozni.

Ezen ,castra“, ,procastra“,  castella“, ,praetenturae“ és ,speculae“ egyes
elemei azon erdditvényi csoportoknak, melyek szakadatlan linczban a Duna jobb és bal
partjan, mindig tekintettel a topographiai viszonyokra, épfiltek és a tartomény belsejében
1év§ visszavonuldsi pontokkal a ,limes imperii“-t képezték s a tartoményi vérrendszer
fogalmat nydjtjak.

Ezen vdrak falaib6l vajmi kevés rom maradt reink! Ha a régi helységek meg-
4llapitdsdban csakugyan lelkiismeretesen eljarni, nem pedig légvirakat épiteni akarunk,
— meg kell vallanunk, hogy, daczira Kenner szellemdas munkéjénak, még sok névleg
ismeretes er§ditmény valbsigos topographiai fekvése kétes.

Ha a benniinket jelenleg foglalkodtaté aquincumbeli védelmi csoportot szemlél-
jik, akkor is azt taldljuk, hogy a hajdani varnak mai nap mir csak igen csekély nyomai
vannak fon és a mit ezekr§l tudunk, az is kevés.

Mindossze egy castellumnak helyét ismerjiik, mely taldn az északi kapu védel-
mére szolgélt, ezenkiviil egy mds castellumnak helyét gyanitjuk.

Ezen eréditvényekrsl régebben megemlékeztek Marsigli és Bél, ujabban folemli-
tették azokat Schonwisner, Halitzky, Fh‘dy, Patr, Schams, Hiufler, Sacken, Ficker és
Seidl. **

) Legujabban a régészeti bizottsig tette Aquincum tanulmanyozasét kivalé fela-
datéva, **) melynek meg is felelt Rémer, midén el8dei kutatésait egybefoglalvdn, azokat a
hely szinén tett tapasataldsok 4ltal b8vitette. Rémer szerint '*) az emlitett ,castellum“-ok
egyike, t. i. az O-Buddhoz kozelebb 4116 ott keresendd, hol mai nap az egykori selyem-
gombolyité intézet romjai allanak; ott taliljuk a rémai sdnczok nyomait is.

Ez azon castellam, melyet Marsigli mésodik helyen emlit. Az u. n. Krempl-ma-
lomn4l szintén vannak sdnczok s falak nyomai. Ide helyezi R. a. Marsigli-féle ,kisebb
négyszogli, téglakbél s homokbél épiilt“ castellum-ot.

A Dundn tal, Aquincummal szemben az u. n. ordog-4roki viz a Dunéba valé

1) Vetter, i. h, 3. skl 44. 1.

12} Vetter, i. h. 46. és 49. Il

13) Az elst fejezeinél idézett helyeken.
14) Arch. Kozl, 1IL k. 170. 1. 559. sz.
15) Arch. Kozl 111 k., 35—53. 1L
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dmlése kozelében szintén vannak romok, melyeket annak idején Halitzky, '*) Gjabban
Patir '7) és Rémer '*) tettek figyelmik tirgydvad. Ezen még most fonlevs csekély romok
valészinfileg egy Aquincum erdditvényeihez tartozott ,praetentura“ utolsé nyomai. *?)

Ez mind, mit a milt szdzadok s részben a kozel malt id8 rombolé dithe rednk
hagyott. **)

Nem ismerjiilk Aquincum katonai részének, azaz a tulajdonképeni 4116 tdbornak
kiterjedését, nem a valésziniileg létezett fellegvéir helyét, nem az egyéb, kisebb nagyobb
erdditvények hélézatit, végre nem taldltuk még meg az u. n. ,speculae nyomait, melyek
kétségkivill az Aquineum mogott elvonulé magaslatok ormain 4lltak.

16) Tudom. Gyiijtemény 1820, IIL k. 9—26. 1.

17) Akadémiai Ertesits 1857, 227. 1.

1) I h. 51. L.

19) Ezen er§ditvény Patr (i. h. 228. 1.) szerint 1848-diki nov. 28-ikdn sinczisis alkalmgval
fodoztetett fol, de miutén a falak az akkori sdnczolati munkakkal §sszhangzdsban nem voltak, lerom-
boltattak vagy kis részitkben fold ala kerliltek. A falak vegyes anyagbél épitvék s a téglak koat tobb
Quadrib. foliratn volt. Az ezen koriilménybdl vont azon kivetkeztetést, hogy Quadriburgium volt ezen
eréd tulajdonneve, }'Smer helytelennek tartja s Quadriburgiumot kéznévnek mondja, mely mint nalunk
a féldvar név g 11 hasznaltatott erdditvények megjelSlésére. E véleményt igazoljak a mas helyiitt
is el6forduld tég *: nuvezetesen:

1) T egyében Komlod helységében lasd. Acta musei 178, 1. Cimeliotheca 134. 1. 2) Ba-

ranya megyében .. 1helységében. 3) Esztergam megyében Sériszap koriil ldsd Katanchich Istri ade. I.
473. . Schonw! Comment. II. 240. 1. 4) Baracsi pusztdn Fehérmegyében Arch. Kézl. VI. k. 98 1. a
hol leg IT. ad. " 'u tégldk is talaltattak. 5) Pilis Marétton szintén leg II. adj.-félékkel egyiitt 14sd
Arch. Kézl. 1V . 6) Végre Németorszdg alsé részében is volt Quadriburgium, melynek emlékét fon-
tartd Amm, 3:. . XVIIL 2. és az Itin. Ant. Wesseling. 370, 1. Lisd Schonwisner Comment. geogr.

II. 234. lapjdn.

Halitzky (T. Gyiijt. 1820. IIT. 9—26.) VINCENTIA foliratu téglarél tesz emlitést, mely ez
erdd helyén taldltatott s mely a nemz. muzeumban meg van. Ujabban ismét ilyféle téglik talaltattak
ott, l4sd Aich. Kozl. VI. 108., mésodik legiobeli téglakkal egyiitt. Zell Handbuch der rém. Epigraphik
IL. k. 337. . ugyan mondja hogy a tézldk foliratai néha az épiiletet jelentik, melyre basznaltattak, de
nem valészinii, hogy e szerint Vincentia ez erld neve volt volna, Ez ellen legalabl azon kériilmény szél,
hogy régebben 1827-ben (l4sd Mathés, Veteris arcis strigoniensis Jdescriptio 1827. 70. és Széles az esz-

"tergami templom feliratai leirdsa t. h.) és ujabban 1864. is (Arch. Kozl. 1IV. 58 1.) Esstergomban ily
féle tégldk taldltattak, A Vincentia melléknév inkabb taldn, miként Halitzky s Rémer hiszik — egy
cohorsra vonatkozott.

_ Miutdn teh4t sem Quadriburgiumnak sem Vincentianak nem keresztelhe!jik ez erdot taldn
Transaquincumnak nevezzik ? Egy Contraacincum-ot emlit Idatius Fasti consulares (Sismondi opera
1728. tom IL. col 528.) ,Constantio et maximino, his consulibus facta in Sarmatia Contra-Acinco et
Bononia® ¢s a Notitiaban olvassuk: ,Auxilia vigilum contra Acinco (trans) in Barbarico s més helyiitt
»Praefcctus legionis Transacinco“. E két tétel arra utal, hogy til a Dupin nagyobb rémai telepet
keressiink.

Ilyen kisszerii épitményrél, mint a mindnek ismerjiik a Duna-mellet 16v6 romokat, a ,fasti“
nem tettek volua emlitést, sem a praefectus abban nem székelyhetett volna. Ez Patrnak is véleménye.
(Arch. Kozl 111 53.)

Nézetiink szerint tehdt ezen eddig kiilonfélekép elnevezett kis ndgyszogil eréditvény vald-
sziniileg ,practentura® volt, melyet a legio II. adjutrix egyik cohorsa (Vincentia) dpitett s mely miutin
négy tornyu volt, gy miként egyéb négytornyt erédsk — quadriburgium — pevét viselte,

29) Kenner emlitett miivének 102-ik lapjdn ismerteti az aquincumi védelmi csoportot s o
részben szintén Marsiglit és Rémert koveti.
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S mégis mindezeknek létezniok kellett, s nemesak Aquincumban, hanem a Du-
nahatdr minden nevezetesb pontjain.

Ha az emlékekben és ir6kban feltalilhaté adatokat a fénnlevs romokkal ossze-
hasonlitjuk, lehetetlen azt nem hinotink, hogy sok, igen sok elpusatult, mit a rémai impe-
ratorok parancsaira e tariominy helytartéi a birodalom védelmére itt épitettek. Alljon itt
néhény adat ez allitds folvildgositisira.,

Augustus miikodésérsl fontebb emlékeztiink.

Vespasianusrél olvassuk, (Josephus Flavius VIL k. 4. fej.) hogy Augustus pél-
déjira azon helyeket, hol a barbarok konnyen betorhettek, megerdsitette. Trajanusrél
tudjuk, hogy az elddei &ltal épiilt erdditvényeket javittatta s Gjakkal megtoldatia. Aur.
Victor ,De Caesaribus® czim{i munkédjiban réla mondja, ,Castra suspectioribus atque
oportunis locis cxstructa®. Hadrianusrdl, ki Aquincumban mint tribunus militum szol-
gdlt ) s igy a viszonyokat kozvetlen tapasztaldsbél ismerte, Dio Cassius a (69. konyvben
igy sz6l: ,aedificat, atque in summa non modo quae ad universum exercitum pertinent,
arma dico, machinas, fossas, aggeres®. Marcus Aurelius til a Dunédn is 38 stadiumnyi
tdvolsdgra Uj erddoket épitett.

Késbbi szdzadokbdl emlitjik Probust, ki szintén sok vdrat épitett a barbar
foldon, ldsd Herodianus IIL k. 171. 1, Flavius Vopiscus 159. 1.

Diocletianus e tekintetben kifejtett mitkodésérsl értekezik Zosimus IL k. 689. 1.
,Nam cum imperium romanum externis in limitibus ubique Diocletiani providentia, quem
admodum a nobis supra dictum est oppidis, castellis, atque burgis (ndkear xai gppovipors
#at mvgyots) inclusum esset, omnesque copiae militares in iis domicilium haberent: fieri
non poterat, ut barbari transirent, ubique copiis hostium repellendorum causa occurren-
tibus“. Ugyan &réla sz6lt Mamertinus dicsbeszédeiben L. k. ilykép: ,Vos tanta reipub-
licae administratione suscepta, quae huc atque illuc tot urbes, tot castra, tot limites, tot
circumjecta romano imperio flumina, montes, litora, vocant, tantum auimis ac fortuna
valetis, ut in unum convenire possitis, nihilominus orbe securo. Neque enim pars ulla ter-
rarum majestatis vestrae potentia caret, etiam cum ipsi abesse videamini. Netantulum
quidem barbarae nationes audent animos attollere, quod vos in interiorem imperii vestri
sinum secesseritis; quin imo ipsi magis in vobis fiduciam pertinescunt, quod se contemni
sentiunt cum relinquuntur®,

Nagy Constantinusr6l Aurelius Victor ekkép szél: ,pons per Danubium ductus,
castra castellaque plurimis in locis commode posita® Julianus a vele egykortt Ammianus
Marcellinus tanusidga szerint a 25-dik kényvben, szintén a hatir védelméril gondoskodott.
Ugyanazon iré a 29-dik konyvben Valentinianusrdl ezt mondja: , Valentinanus enim studio
muniendorum limitum glorioso quidem, sed nimio ab ipso principatus mitio flagrans, trans
flumen Histrum in ipsis Quadoram terris, quasi romano juri jam vindicatis aedificari prae-
sidiaria castra mandavit“. A. M. §t egyenesen ,Oppidorum limitumque conditor tempesti-
vus“-nak nevezi (30. konyv). Hasonlét mondanak a torténészek Gratianusrél, valamint
utédairdl.

Az ir6k altal fslhozott emez adatok szémos hazdnkban lelt folirat 4ltal tAmo-
gattatnak. Elég e tekintetben a hires battai Antoninus Pius-féle foliratos kére hivatkoz-

21) Spartianus, ¢. 2.
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nunk, melyet Erdy kozzétett, s melyben egyenesen kimondatik, hogy a ,latrunculi
tdmad4sai ellenében alkalmas helyeken az egész part hoszszdban ,praesidia“ épiiltek. *?)

Az irék és a még fonlévs nyomok alapjén a Bregaetiumtél Sirmiumig terjedd
kozép-dunai erdditvényekbdl, melyeknek kozpontja Aquineum volt, korilbeliil a kovet-
kez6 f6bb pontok Allapithaték meg. 22)

Aquincumon f5lil a Duna hoszszdban kozvetlentil a bregaetiumi csoporthoz csat-
lakozik a Crumerum-Salva-féle és a Salva s Aquincum kozti osszeksttetést biztosité ers-
ditvényi csoport.

Az el8bbi csoport melynek fpontjai Crumerum **) (Nyerges Ujfalt), Garde-
lacca *%) (T4t) és Solva*®) (Esztergom) O-Szény alatt a Duna mellett 16v§ nyilt lapély s a
Bakonyhegységbe szolgilé keleti szoros védelmére épiilt. Ezen szoroson beliil a mai Csév
falu mellett keresend8 az itinerariumbeli Lacus felicis *”), melynek neve taldn eredetileg
Locus Veneris felicis lehetett. Salvaval szemben, a Dundntil a Garam torkolata mellett,
Parkiny kozelében 4llott az Anabum **) nevii castellum.

Ezen csoporttal kozvetleniil a mdasik csoport fiiggott ossze, melynek foladata
volt a Dundnak délre hajldsa 4ltal képezett haromszoget tAmadésok ellen biztositani. A
Duna ezen részén a Bakony és a Karpatok végsd 4gai kozé szortlvén, partjain csak két
igen keskeny lapily mutatkozik.

Azels8 Szt.-Gyorgy mezejétsl Domosig vonul s vele szemben az Ipoly Helemba
kozelében igen magas partok kozt a Dundba foly; alabb pedig Nagy-Maros és Zebegény
kozt a balpartjAn 1év8 hegyormok annyira sziikitik a Duna medrét, hogy az ellenség e
pontrél £61 és lefelé megakadalyozhatta a hajézdst és tdmadasokat konnyen intézhetett a
jobb partra.

Ezen hétranyok ellenstlyozédsira szolgalt a Domos kozelében épiilt Ad Her-
culem castra. *°)

A mésodik lapossdg VerSezén folill kezd8dik, de a Duna egyik 4ga 4ltal ketté
szakittatik, mig Szt.-Endrén aldl ismét a két Dunadg egyesiil és a Rikos mezején folyta-
tasdt leli. Kozel a szt.-endrei sziget kezdetéhoz koriilbeliil Véczczal szemben, fekhetett a
Cirpimansio *°) mnevil er8d, Szt.-Endre kozelében pedig, a Pilis-patak mellett volt az Ulci-
sia castra **). Ez emlitett er6doknek a Dundnt@l valésziniileg szintén kisebb ,praetenturae®

22) Akadémiai Ertesits 1847. 286.1. IMPCAE.......... | TONINVS AVG PIVS SAR
..... | BRIT * PONT * MAX * TRIB * POT .. | COSIII - P * P - RIPAMOMNEM ... BV |...OLO .
EXTRVCTIS ITEMPRAE | ...... DIS PER LOCA OPPORTUNA * AD | CLANDESTI NOS

LATRVNCVLO | RVM TRANSIT VS - OPPOSITIS - MVNIVIT "PER........... N

Ez emlék 212-ben Kr. u. emeltetett.

23) Lasd Kenner i. m. 101. és kil

24) Schomwisner, Iter sth. 107. L.

25) Schomwisner, u. 0.

26) Schomwisner, u. o.

27) Schonwisner, Iter stb. 103. 1.

28) Bicking, Notitia sth. p. 669. 7.

29) Kenner i. h. 101. 1.; vsd. 8. — Schénwisner, i. h. 189. 1.
30) Kenner, i. h. 101. L.

31} Kenner, u. o.
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Aquincum alatt Campona **)-val (Tétény) kapesolatosan az alfoldi stksdg dundn-
tali részén 6t csoport dllapithat6 meg. Az els§ azon volgy szoros védelmére szolgélt, mely
Bieske felil a Csepel szigetének alsé vége felé nyilik s Aquincum mogstt Bregaetiumba
vitte volna az ellenséget E nyflt helyet két pontvédte, Matrica **) (Ercsény kozelében) és
Vetus Salina **) (Adony).

A miésodik igen fontos csoport Intercisa **) (Duna-Pentele), Annamantia *¢) (Du-
na-Foldvar) és Lussunium *") (Komlod) ersdokbdsl 4llott. Az Intercisa és Annamantia kozti
vonal lehetett az, melyen az ellenségek leggyakrabban dttortek; ez onnan gyanithaté,
mert a Duna itt igen keskeny. Még Marsigli az ottani védmiivek egész ldnczolatdrél tesz
emlitést. Az egész csoport fontossdgit onnan nyeri, mert az orszdg szivéig, a Balatonig
terjedd stksdg védclmére szolgilt. _

Az ezekhez csatlakozé -lisca- **) (Tolna), Lugio- **) (Bataszék) és Antiana *°)-beli
(Lak) csoportok kevésbé fontosak, mert a Duna ezen alsé részén igen széles, jobb partja
tobbnyire igen magas ¢és azon folil a Trajanus-féle sdncz a Duna és Tisza kozti foldet
folfelé a barbarok ellen védte; e hdrom csoport f8leg a Murs.i-val valé osszefiiggés fontar-
tasat czélozta.

Valamint folfelé Aquincum, ugy lefelé Mursa*") (Eszék) volt a kozép-dunai erd-
ditvények f6poutja, mely egyszersmind ezen pontokat a Szdvafolddel ssszekapesolta.

Ezen emlitett dunamelléki csopotoknak visszavonuldsi tdmpontjai is voltak a
tartomény belsejében. ‘

Ilyenekiil emlitend6k mint legfontosabbak Sabaria*?) (Szombathely), Forti-
ana **) (Maros-Hidvég) Mogentiana **) (Fenék) és Sopianae **) (Pécs).

['ng a dunamelléki, mikép a viszavonulési pontok Aquincumbdl kisugérzé kato-
nai utak 4ltal ossze voltak kotve.

Legfontosabb kétségkiviil a dunamelléki, melynek Schénwisner 5néllé6 munkéat

szentelt. **) A tivolsdgok ezen uton lefelé Mursiig, mely 160 rémai mértfsldnyire fekiidt
Aquincumtdél folfel¢ Crumerum-ig, Aquincumtél kiindulé mértfsldmutatékkal voltak meg-

32) Kenner, 1. h. 102. 1. vsd. 6. Katanchich, de col. mill. Rom ad. Essekum rep. 74. és 76. 1. és
Schonwisner, Iter, stb. 84, 1.

33) Kenner, i. h. 103. 1.; vsd. 6. Schonwisner, Iter sth. 80. L.

3¢) Schinwisner, u. o.

35) Arch. Kozl. IV, 61. 1.

3¢) Marsigli, Danabius pann.-mys. stb. 1. k. 8. tabla, IL k. 2. tdbla, 2. 4bra; 1L k. 0. 1. —
Katanchich, de col. mill. stb. 71. 1.

37) Schonwisner, Iter stb. 78. 1. Katanchich, de col. mill. stb. 66. 1.

38) Kenner, i. h. 108. 1.

39) Kenner, 1. h. 109. 1.

+9) Kenner, i. h. 110, 1.

1) Katanchich, De columna milliaria ad Essekum reperta, 1787.

12) Schonwisner, Antiquitatum et Historiae Sabariensis libri XI, 1791.

+3) Kenner,i h. 112, 1.

44) Kenner, i. h. u. o.

+5) Kenner, i. h. u. o.

¢) A gyakran idézett, még mai nap sem elavult ,In Romanorum iter per Pannoniae ripam
stb. commentarius geographicus Budae 1780.¢ czimii konyv, 2, két.-ben.
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jelolve. Tanuskodik errdl szdmos reink maradt mérttoldks, melyeknek seregébél csak a
kovetkezikre hivatkozunk.

Els§ helyen emlitjik az 1744-ben Eszéken folil a Baranyavér felé vezetd tton
lelt kovet, *”) melynek két utolsé sora ez: AB AQM — — | CLX. ', azaz: 160 mért-
foldnyire Aquincumtél. Puks hatirdbél Egyed Antal emlit egy mértfoldmutatét *¢) a ko-
vetkezd helyhatirozdssal: AB* AQ - MP. LXXIIL. Duna-Pentelén egy k6: AB AQ | MP
XLVII ' — — (45.52.); és ABAQIV | XL 'V MP, — — (44.sz.); Adonyon M. P, |
— — | (41. sz.); egy Tdrnokon taldlt koven: AB AQ ..|— — — — |; u. o. taldlt
més kovon *°): AB AQ — — ; Promontoron taldlt koveken AB AQ. MIL | P. VIIL | , AB
AQM.P.|— — — — (383.sz), AB. AQ. M. P. | VIIL ! (34. sz.), AB AQ. MP VIIL (39.
sz.), AB AQ MP | VIII | (40. sz.); Buda és Piomontor kézt a nddorkerttel szemben °):
AB AQ MP VI |; végre Buda-Ujlakon *): AB AQ ?1..

A dunamelléki er8ditvényeket osszekapcsolé Gt Aquincumon foliil 1év8 részérsl a
kovetkez§ Szt.-Endrén, vagy annak szomszédsigiban lelt mértfoldmutaték tdvolsdgait em-
litjuk: AB. AQ.M.P. VIL (43. sz.),AB Q MP|VIII — — (42. sz.), AB. AQ.MP | VIII|**),
és — — AB. AQ. MP | VIIII |. **)

Egy mésik f5it, mely Aquincumbél vette kiinduldsit, volt az Aquincumot a belfsldi
nagy timaszponttal, Sabariaval osszekotd 1t. **) Ezen at ,A Sabaria Acinco az Itinera-
riumnak Wesseling-féle kiaddsdban *°) a 263-dik lapon emlittetik és ott az 4ltala érintett
belfsldi helyek is megneveztetnek. A f§ 1itb6l a Dundhoz vezets négy it sugdrzik ki, s vele
Floriana alatt (Boglér vidékén) az Itinerarium 4ltal részletezett ,A Sopianis (Pécs) Acinco®-
féle ut is egyesiilt. *°)

Végre emlitendd az Aquincumbél Vorosviron s Dorogon 4t vezet§ s a régi
Salva és Gardelacca kozt a dunai uttal egyesiild rovid, de mint 6sszekottetési vonal fontos
it. Ez a bregactiumi leg. L adj. és a leg. IL adj. egyesftését konnyité, ha a quadok részé-
r8] tdmaddsrol kellett tartani.

Az utak koz8l legrégibb volt a dunamelléki, a belfsldi sabariai, valamint az utol-
jdra emlitett harmadik ut csak kés6bben épiiltek.

A szdrazfoldi utakon kiviil a dunamelléki ergdok osszekottetését a dunai hajé-

+7) Katanchich, De columna mill. stb. — Schénwisner, Iter stb. I, 67. 1. és 1I. 161, 1.

+8) Paks leirasa Egyed Antal altal, Tud. Gyiijt. 1829, II. 68—75. l. — A ké jelenleg a
nemz. muzeumban van. .

+9) Katanchich, Istri ade. sth. 1. 2. sz.

sy Arch. Kozl., VI 169. L.

1) Avrch. Kizl., VII. 184, 1.

52} Acta musei, 263. 1.

$3) Acta musei, 262. 1.

s¢) Kenner i. h. 103. skll. részletesen bocsatkozik az dsszes belfsldi utak rendszerének fejte-
getésébe. Kitiizott foladatunk korén kiviil fekszik e helyiitt Kenner allitdsainak helyességét latra vetni;
elég itt megjegyerniink, hogy K. miive igen széleskorii tanulmanyokon alapszik.

s5) Vetera Romanorum itineraria, sive Antonini Augusti itinerarium cum ete. MDCCCXXXV.
Ezen kiviil l4sd Lapie, Recueil des itinéraires anciens, Paris. 1843.

%6) Ezen Uitrdl értekezett Henszlmann ,A székes-fehérviri dsatdsok eredménye® czimii miivé-
nek negyedik fej. 127. sk. 1L

57} A dunai hajéhadakrél t. i. a pannoniai és a moesiairél, lasd Cardinali, diplom. milit. 281,

1., Orelli, 3061. sz. és Boking, Adnotat. ad. not. dign.
Archaeol. Kozl. VIIT. kot. II1. fiiz. 23
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had *") is koazvetitette; ennek székhelye ugyan nem Aquincum, hanem a fels§-pannoniai
Carnuntum volt, mindazdltal azt, mint a védelmi rendszer egyik igen lényeges momentu-
mit, itt is emlitendgnck tartjuk. A hajéhad egyes kisebb osztélyai a Kozép-Dunén a du-
ndninneni és dundntali er8doket folytonos érintkezésben tartottdk; ez azért volt fontos,
mert hidak tudtunkkal csak egyes kivalébb alkalmakkor verettek a Dundn. A kézponton
Aquincumban valésziniileg folyton néhdny hajé 4llott alegatus rendelkezése alatt katondk
szallitésira és a jazygok hajéinak féken tartdsdra.

Igy allott koriilbelil a kozép-dunai védelmi és kozlekedési rendszer, melynek
kszpontjaul Aquincumot tanultuk folismerni és melyet tgy tiintettiink fol, a mint annak
nyomai virdgzésa kordbdl rednk maradtak. Mint fejlgdott varosunk kiils§ és belsd koriil-
mények behatdsa alatt, azt roviden foltiintetni a kivetkezkben 1észen foladatunk.

V.
Aquincum mint a legio IL, adjutrix tiaborzisi fohelye.

Az elsbbi fejezetben Aquincum strategiai fontossdgat iparkodtunk feltiintetni:
abban a kozép-dunai védelmi hél6zatnak oly rajzat nyujtottuk, min8nek azt virdgzisa
tet§pontjan, a harmadik szdzadban képzelniink kell.

E rendszer és kozpontja Aquincumnak létesitésében az 1d6k folyamdban tobb
tényez§ mitkodott kozre.

1. Fejlesztése s gondos fentartdsa indokdul szolgdltak a birodalom veszedelmes
szomszédjairak folytonos, ritkdn sziind tdmadésai, melyek windig 4j meg dj hidnyok
pétldsat tették sziikségessé.

2. A védelem szervezésének meginditésit, illetSleg végrehajtdsit egyes impera-
torok és hadvezérek vitték strategiai tehetségiikhoz képest.

8. Végre harmadik tényezinek a legiot kell ismerniink, melynek Aquincum szé-
zadokon &t koszonte 16tét s melynek hadi tettei, illetSleg viszontagsigai a varos sorsival
legbensSbb kapesolatban dllottak. A barbarok témaddsainak torténete, tovidbbd az impe-
ratorok és hadvezéreik itteni mitkodéseire s a legio 1L adjutrixra vonatkoz6 adatok képemk
tehit, némely a véros bels8 fejldését foltiintets, historiailag megéllapithaté adatokkal
egylitt a vdros torténetét, kezdve az els§ szdzad mdsodik felén tiil, egészen a negyedik
szdzad végéig. Ezen hatirokon innen és til homdly uralkodik; de az iddszakon beliil
Aquincumon is azon fejlédési fokokat észlelhetjiik, melyeken a fontosabb tartoményi vé-
rosok szoktak volt keresztiilmenni.

a) Aquincum az els§ szdzadbeli homalybél akkor 1ép ki, midén legioi tdborra
alkalmasséd vdlt; b) a mésodik szdzad kozepén municipiummé lett, és ¢) a harmadiknak
elején colonia rangjdra emelkedett.

Ezen fejlsdési momentumok alapjén hérom alkorszak szerint csoportosulnak
adataink. .

a) Vespasianus, Domitianus és Trajanus kora.
(70—117. Kr. u.)

Aquincum els§ szézadainak kétes torténetéb8l legel§sasr Vespasianus idejében
1épiink biztos alapra.
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Ekkor a birodalom belsejében Vitellius és Vespasianus a f@hatalomért elke-
seredett harczot vittak, mig Judaedban a zsid6k ellen, Germanidban pedig a Civilis vezér-
lete alatt folkelt germénok ellen folyt a hdbort.

Pannonidbél a legiokat a nyugati csatatérre kellett vinni s igy mindossze
két legio maradt meg, a VII-dik ¢és a XIII-dik, melyek azonfsliil a polgdrhdboruban is
részt vettek. 1)

Pannonia ezen kétes helyzetét egyrészt a markomannok, mésfelsl a jazygokkal
egyestilt ddkok folhaszndlandék, (70-ikben Kr. u.) azok a Duna északi részét fenyeget-
ték, emezek pedig a Kozép- és Alsh-Dundn tortek at.

Mindkét tamaddst Mueianus, Vespasianussal tarté legatus, szerencsésen visz-
szaverte. ?)

Vespasianus, ki ez alatt az egyeduralmat a maga szaméra biztositotta volt, Mucia-
nus gy&zelmei daczéra eléggé méltidnyolta a Dundval hatéros népek folytonos veszélylyel
fenyeget8 magatartdsit és a Duna védelmét killsnos gondjai targydva tette.

A markomannokkal szemben a Felsg-Dun4n Vindobonét és Carnuntumot emelte ¢)
és a quadokkal az el6bbi bardtsigos viszonyt fentartotta; de els§ sorban a dékokat
vette szemiigyre. Kzen nép a mai krdélybsl mintegy természetvédte varbél kiindulvén,
végtelen szdmmal draszthatta el a kozép- és alsé-dunai siksdgokat és bennsk a jazygok
mindig biztos szévetségesre szdmithattak.

Vespasianus tehdt arrél gondoskodott, hogy az elddjei 4ltal taldn nem elég
vigyézattal 8rzott hatért ezentdl ez oldalrél is biztositsa.

Ilyen szdndékkal a kozép-dunai védelmi vonal rendszerezéséhez fogott és észak-
felé Aquincum, délfelé pedig Sirmium lettek a hatirnal Allandésitott védelmi épitmények
és hadertk f8pontjai. *)

Aquincum téli tdbor ,castra hiberna“ 18n és ezentil a legio Il. adjutrix tartéz-
kodési helye volt.

A legio 1I. adjutrix-ot a ravennai hajéhadban szolgdlt ,classici-bgl alakitotta
volt maga Vespasianus. Ok a Vitelliust6l valé elpartolasért jutalmul, a kevésbé terhes
legioi szolgdlatba bocséttattak és szdmuk a szintén Vitelliusté] atpartolt leg. I. classica
egy részével szaporittatott. ®) Kz 14j legiobeli katondk azonnal rémai civitas-t nyertek,

1) Tac. Hist. 1II. 46. — Dio Cass. LXVI. 3. — Augustus halalakor (14-ben Kr. u.) hirom
legio tartotta a limest megszéllva, a legio VIII augusta,a legio I1X. hispana és a legio XV. apollinaris
Tiberius alatt 23-ban két legio volt itt ,ripamque Danubii legionum duae in Pannonia, duae in Moesia
attinebant® (Tacitus Annal. IV. 64. 65.). Akkor a kilenczedik Afrikdban volt, de onnan visszatérve 24-
ben itt maradt 43-ig; mikor a kilenczedik jott, a tizenstodik valdsziniileg Ielss-Germanidba ment vissza.
Claudius csaszar (41— 54) Pannonidba hozta a XIII. gemina-t, mely el6bb a Rajna partjéndl volt."
Nero alatt (54—068) a VIII. Augusta Moesiaba, a XV. apollinaris Armeniaba keriilt; azok helyébe
Galba (68) az 4ltala alakitott VII. gemina galbiana-t tette. (Galba haldlakor tehdt két legio volt Panuo-
nidban. Vsd. 6. Pauly, Realencyclop: Legion, s Kenner, Pannonien und Noricum, 16. 19, stb. 1l

2Y Tac. Hist. 111 46. IV. 4.

3) Vsd. 6. Kenner, u. 0. 21, 22,

*) Vsd. 6. Kenner, u. 0. 23. 1.

$) Tacitus, Hist. Iib. IIL 50. ,Ad has copias e classicis Ravennatibus legionariam militiam
pescentibus quisque adsciti“ és III. 68. ,E recens conscriptis secunda legio

* A legio mindjért eleinte a pia felix melléknevet kapta; a p. f. kozvetlenil az cdjutrix utédn

szokott allani lsd. a 73, 122, 145, 202 s egyéb sz4mok alatt emlitett foliratokat.
23*
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s a veterinok a legionariusok minden jogaival bocsétattak el. A legio a tobbi tdbori jelvé-
nyekkel egyiitt megkapta a sast €) s szdmdra 4llandé f6tdborhely a hozzétartozé foldekkel
jeloltetett ki, melynek taldn tekintettel a legioban 1év8 szdmos pannonra,”) az alsé pan-
noniai Aquincum I6n kiszemelve. A legio azonban tiborhelyét mindjart el nem foglal-
hatta, mert kénytelen volt egyéb legikkal egyiitt addig, mig Vespasianus Vitellius ellen
harczolt (69-ig) s mig a Civilis-féle bataviai zendiilés az Alsé-Rajndn tartott, a Rajna
mellett kiizdeni. ®) Itt szerezte e legio az ir6k tanuséga szerint elsg babérjait, itt szentelte
be vitézsége Altal az ) sast. ®) E zendiilés utolsé idejében Batavodurumban (Dunstrede
t4jékan Utrecht tartoményban), 4llomdsozott, ’°) s csak e harczok befejezése utin foglal-
hatta el tényleg rendeltetése helyét: Aquincumot.

E véros falai, az aquincumi erdditvények, melyek legnagyobb részt az 8 keze
mfiive voltak, szolgdltattak neki szdzadokon 4t menedéket. Innen csapatjait és segédesa-
patjait fol- és lefelé kiildte a legatus, folytonos figyele nmel 1évén a Dundn tdl laké
népekre.

A barbarok osztonszeriien érezték, hogy a rémai hatalomnak Pannonidban valé
megszildrduldsa az § szabadsdgukra nézve nem leend iidvhozé. E gondolat nem engedte Sket
nyugodni és mAr kevés id6 mulva, Domitianus alatt (86-ban) 1j tdmaddsoknak vagyunk
tanui, melyek ez alkalommal Decebalus ddk kirdlytél indilnak ki.

Domitianus e hdbort végett kénytelen volt Pannonidbél két legiot: a carnun-
tumit és a sirmiumit elvonni— és valészinti, hogy a mi legionk egyrésze is az alsé Duni-
hoz kerfilt. Még e hibort folyama alatt a clientela alatt levé quadok a lygiai toras ellen
segitséget kértek Domitianust6l, s mid6én ez nekik 100 lovast kiildott, ezt sértésnek ve-
vén a jazygokkal tdmaddsra egyesiiltek ') Azon folil a csdszirt6l a segélyt is megta-
gadtdk, midén mésodik ddk hadjératdhoz fogott.

A csészir tehdt elindult, ket engedetlenségiikért megbiintetni s middn kétszer
kovetek altal boesdnatért esedeztek, azokat meggyaldata és kivégeztette.

A barbarok erre (86. Kr. u.) haragjukban szomszédjaikkal egyesiiltek, és a csi-
széri hadat, mely mindossze talan a legio XIII. gemina és a legio Il adjutrix egy részébgl
4llott, megrohanvéan, azt a csdszdrral egyiitt futdsra késatették. *?)

§) Tacitus, Hist. lib. V. 16, Cerialis beszédében a legiokhoz a batavok elleni csata elStt*
»illa primum acie secundanos nova signa novasque aquilas dicaturos.®

7) Lsd. Erdy, ,A Magyarorszigon s Erdélyben lelt becsiiletbeli bocsatvanyok“ az Akad.
Evk. IX. kotetében.

8) Tacitus, IV. 68. (T. szdmok tekintetében nem mindig poutos) ,Legiones victrices sexta
(olvasd. XL.) et octava, Vitellianorum una et vicesima, e recens comseriptis secunda (azaz II. adjutrix
p- f.) penninis cottianisque alpibus, pars monte Graio traducuntur®.

s) Tacitus i. h. és V. 16.

10) Ez tulajdonkép nem volt legioi tébor, hanem segédesapatok tartézkodasi helye.— Tacitus,
V. 20. ,Praesidia . . . legionum uno die Civilis invaserit, decimam legionem Arenaci, secundam Batavo-
duri® Fuchs, Geschichte von Mainz. L 23. és Steiner, Codex inscript. Rhenan 377. sz, Rajna mentében
foltalalt MIL .. ..IL A DL félye bélyegekrsl tesznek emlitést. A schwarzwaldi Alpirsbachban is taldl-
tak 1825-ben foliratot, mely a mi legionk s vele egyiitt harczolé legiok emlékét fontartd: ABNOBAE
| Q. ANTONIVS | SILO>LEGIA | DIVTRICIS ET | LEGII-ADIVTRI | CISET LEG III AVG | ET
LEG Il FF | ET LEG XI CPF | ET LEG XXI[PFD | VSLLM | Lasd: Brambach, Corpus inscrip-
tionum rhenanarum. 1857, 303. 1. 1626. sz.

11) Dio Cass. LXVIL 7. .

12) Dio Cass. LXVIL 5. 7.
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A barbaroknak Nerva alatt (98-ban) tett tdmad4sdrélis van tudomésunk, melynek
részleteit azonban nem ismerjiik. De tudjuk, hogy ez a barbarokra nézve nem volt ily sze-
rencsés ekkor a legio az ellenségek harczmodorait mar ismerhette s azon folil Trajanus-
nak neve, ki Germanidbél jovén, a pannon sereg élére dllott, rettegésbe ejtette a tdmadéd
germénokat és jazygokat. '%)

Nerva utédja Trajanus (98 —117) azon imperatorok kozé tartozott kik Pannonia
fontossdgat dllamférfiui és hadvezéri szemmel tekintették. Onem elégedett meg azzal, hogy
a barbar népek f6f6izgatéit, a jazygok tdmaszét, a dikokat féken tartsa, hanem azokat
sajat foldjitkon folkereste és megigéaata.

Trajanus két hadjératban fejezte be Dacia meghéditisat, 101—103 és 105—
106-ban. E héboruban a legio IL. adjutrix is vett részt O. Gl. Atilius Agricola vezérlete
alatt és azon id6b8l Auridius mdasodik legiobeli primipilus emléke fon vagyon, ki ,IN
BELLO CONTRA DACOS* szolgélt. *) Dacia meghdditdsa kozvetlen és igen érezhets
hatdssal volt a Kozép-Dunéra.

Ha ez el6bb bevehetetlen fészek volt, melyb&l a ddkok zsikményra indultak s
mely egyszersmind a Karpétok mindkét oldalin laké torzsvket érintkezésben tartotta egy-
massal : akkor ellenkezZleg rémai kéz alatt az erdélyi havasok s kozvetve a Karpatok mind-
annyi akaddly volt a barbar torzsek egyiittes miikodésére. A mi kiilonssen a Kozép-
Dunéval szemben laké jazygokat illeti, ezek most a Duna és Tisza kozt jobbra-balra ré-
mai tartomanyok kozé voltak szoritva.

Ezentuli veszélytelenségiik onnan is latszik, hogy 107-ben, midén Hadrianus
helytartésiga alatt betortek, legy8zetvén rémai clientela ald keriltek. '%)

Kzen eseménycknek kovetkezményeiil tekintendSk azon véltozdsok, melyeket
Trajanus a védelem tekintetében gy a kozépsd, valamint a fels6 védelmi vonalon keresz-
tlilvitt.

Aquincum most inkdbb az ellenséges quédokkal szemben nyer funtossdgot;
mert most a quad hatdr hoszszdban épiils erddok jobb szdrnyét képezi, melynek folfelé a
mai O-Széﬁnyﬁn épiilt Bregaetium, a leg. I- adj.-al felelt meg. A markomannok ellen
ismét a Vindobona- és Carnuntumban székel6 legiok szolgédlnak, miként Vespasianus
idejében. *¢)

Ezen folosztdsnak megfelelt a tartomdny kettészakitdsa fels6re és alséra. Alsé-
Pannonidnak Aquincum 18n f8helye, a mennyiben itt székelt a két alsé-pannoniai legio
féparancsnoka, ') kinek a quadok mellett a jazygokatis szemmel kellett tartani és a Szdva
melléki folddel val6 osszekottetésre Srkodni. ]

Barbarok tdmad4sairél a nagy dédk hadjiratok befejezése utdn mitsem tudunk s
igy valészinii, hogy a béke jétékonyan hatott vArosunk fejlédésére, mely Hadrianussal a
mésodik stadiumba lép.

13) Plinius: Panegyricus, stb. c. 8. 12, 16, — Lésd azon kiviil Kenner, Pannonien und Nori-
cum, 28. lapjan 1évé 4-dik jegyzetét.

14) Orelli, 5450. és T081. — Vass, Erdély a rémaiak alatt, 34. 1.

15) Spartianus, in fadrian. ¢. 3. — Awmm. Marcell. szerint (XIIL. 12.) a jazygok mindig clien-
sek voltak. Lasd e kérdés részletes fejtegetését Kenner, i. m. 31. L.

16) Kenner, i. m. 32. sk, 1L

17) Léasd alantabb a VIIL fejezetet.
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b) Hadrianus és az Antoninusok kora.

(117—193. Kr. v

Mér fontebb méltinyolva volt Hadrianusnak a végvirak épitése koriil kifejtett
tevékenysége; emlitettiik, hogy & a legio II. adjutrixndl szolgdlt vala és utébb Alsé-
Pannonia csdszari legatusa lett.

Mid6n imperatorr4 18n, uralma kiilonosen két cselekvénye 4ltal valt véro-
sunkra nézve emlékezetes. -

Els§ helyen emlitend6k a Trajanus 4ltal oly boles belatdssal szervezett hatér-
védelemben tett valtozdsai. Hadrianus nem fogta fol Dacia fontossigit a birodalomra
nézve s nem birt azon tettergvel, hogy a Dacidra tor§ ellenségeket fegyveres kézzel vissza-
verje s a tartomdnyt tovdbbra is biztositsa. Ha a déciai szdmos rémai telep sorsédn
nem aggédott vala, onkényt lemondott volna e tartomdnyrél s midta Marcius Turbo pan-
noniai s egyidfre pannoniai és déciai helytarté idejében (117—120) a jazygok a roxol4-
nokkal egyiitt Décidt megtimadtik '¥) volt, a tartomény vesztét mar csak id6 kérdésé-
nek tekintette,

Ez eshet8séggel szemben a Trajanus altal épitett, a Dundn dtvezets nagy hidat
lerontatta, ,hogy azon a barbarok ne johessenek &ltal® és a szdvamelléki vidék védel-
mérdl gondoskodott, mely ekkor els8 sorban volt volna tdmadésnak kitéve.

Ezen észjdrassal a dunamelléki viltozdsok szoros vsszefiiggésben dllottak.

Vindobonédban és Bregaetiumban megmaradt ugyan egy-egy legio, de Carnun-
tumb¢! Flexumba (Magyar- -Ovér) tétetett a XIII- dik, és a mi fohiba wvolt: Aquincumbél a
legio 1. adjutriz eltdvolittatott és a szdvamelléki vidék védelmére részben Acumincumba
(Szaldnkemen) részben Mursira (Eszék) tétetett 4t. *°)

A Fels6-Dunéndl most hérom legio volt mig a leginkdbb veszélyeztetett Kozép-
Duna védetlen maradt és legionk oly helyeken dllomésozott, melyek a vallum trajanumon
innen 1évén, a barbarok tdmadésa el8l biztonsigban voltak.

Mennyire veszedelmessé lett a legio, eltivozdsa és a védelmi vonal megszaka-
dédsa altal tdimadt rés nemcsak virosunkra, hanem az egész kozép-dunai vidékre nézve,

~latandjuk alantabb, midén Marcus Aurelius mitkodésérsl 1észen szo.

Hadrianus kordbél misodik emlékezetes eseményiil emlitjitk Aquincummnak
municipium rangjdra valé emelésct. 'Tobb adat utal arra, hogy a véarost e kitlintetés csak-
ugyan Hadrianus részér8l érte. Nevezetesen egy romai folirat, melyben ,AEL“ mellék-
név 4ll Aquincum mellett. *°) *

Tovabbé egy 169-bdl valé folirat **) M.-mel (municipium) jelsli meg varosunkat s
miutdn sem Marcus Aurelius, sem Antoninus Pius Pannonidban colonidkat vagy munici-
piumokat nem alkottak, de igenis Hadrianus, (Aelium Carnuntum, Mursa) ki a koézigaz-

18) Dio Cassius, LXIX. 15.

19) Kenner, i. m, 37. l. — E tekintetben tdmaszpontal szolgal 1. azon kérithnény, hogy
Aquincumbél sem Hadrianus, sem Antoninus Pius kordbél leg. II. adj.-ré] sz6l6 foliratot nem ismeriink;
2. Mursabél azonban ilyen, 137-ben Hadrianusnak emelt emlék ismeretes, Kat. I 367. N. 19.; 3. Ptole-
maeus, ki a masodik szdzad kozepe koriil élt, Aquincum mellé nem helyezi a nevezett legiot, de igenis
Acumincumhoz. (II. 14.)

29) Orelli-Henzen, 6791. sz.

21} Lasd 30. sz.
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gatds tekintetében szdmos Wjitdst tett, Hadrianus korabeli municipiumnak tarthatjuk
Aquincumot is.

Az évet, nelybe ez esemény tehet8, pontosan meg nem tudjuk jelslni, de kozeli-
t6leg meghatarozhatjuk. |

Hadrianus 120-ban kezdé kordtjit birodalma tartoményaiban és azon sorrend
szerint, melyben azokat meglitogatd Gallia, Germania és Britannia utdin Noricumba jott **).
A kiillonboz§ tartoményokba valé érkezését érmek 4ltal srokitette meg. Pannonia nevére
azonban érmet nem veretett s {gy foltehets, hogy e tartomdnyban nem jirt, taldn azért,
meit azt igyis helytarté kordbdl alaposan ismerhette.

Meglehet tehdt, hogy a Pannonidt illeté intézkedéseket a esdszér Noricumban
val6 tartézkod4sa idejében indftotta meg, t. i. 112 koril. Még valésziniibb azonban, hogy
a pannoniai Ujftdsok Aelius Caesar pannoniai helytartévd tortént kineveztetése alkal-
méval, 136-ban eszkozoltettek. Pannonia is ekkor Aallittatik el§ legeldszor rémai érme-
ken *%) és a Mursdban Hadrianusnak emelt hilaemlék is 137-b6l valé.

Nem messze jarunk tehdt az igazsigtdl, ha az Aquincumot ért kitlintetést ink4bb
az ut6bb emlitett id8pontra helyezziik.

A véros ez esemény megorokitésére Hadrianus iidvéért hilaemléket emelt, mely-
nek folirata kovetkeztleg hangzik: I - O*M - OB SALVT - HADRI | ANI - AVG - |
PV ' PO.*)

Antoninus Pius békés uralma kordbél (138—161) csak igen kevés emliteni
val6 vagyon. :

Iadi tettckre nem igen volt alkalom és csak egy fontosb esemény adta elé ma-
g4t korménya alatt, mely itt hallgatissal nem mell§zhets azért, mert az aquincumi védelmi
vonalat kozelr§l érinté.

Ez esemény a quadok folstti clientela megtjitdsa, melyet két bronz érem srokit
meg. **) Az érmek, melyek 140 —143-ik évbdl valék, el8lapja a kovetkezd koriratot mu-
tatja: ANTONINVS AVG. PIVS P. P. TR. P. COSIIL; a hitlapon REX QVADIS
DATVS 8. C. olvashat6; az dbra a balra 4116 Antoninust tiinteti fel, ki a quadok kirdly4-
nak kezet nyujt. Az érmek csak elSlapjuk tekintetében kiilonbsznek, a meunyiben az
egyiken Antoninus feje, a mdsikon pedig annak mellképe ldtszik. Aquincum beltsrténe-
téb8l emlitends, hogy az aquincumi augustales testfilete Antoninusnak ismeretlen okbél
templomot, vagy oltdrt emelt. *) |

Schonwisner az ezen eseményrdl megemlékez8 folirat magyardzatiban *7) ezt
halaemléknek mondja, mely az Antoninus 4ltal tortént telepitéssel osszefiiggésben dlla-

22) Tasd : az ,Adventus Augusti Norici” kdrirattal elldtott érmet; Cohen, 11. 187., 623.

23) T,4sd : Wiener munismat. Monatshefte, 1866, 20G. . — Cohen, II. 271. 35.

24) Lasd 87. sz. — Schénwisner ¢ foliratot két helyiitt kozli (De rud. stb. 178. 1 és Iter stb.
IL. 118.) és AVG. helyett AVGVR.-t. olvas, minek kovetkeztében azutin az emlékk§ magyarizatira
emliti, hogy azt az aquincumi augurok azért emelték, mert Hadrianus ,per omnem vitam Augurio mire
deditus® volt és ,Pannones ab hac divinatione celeberrimi erant®.

25) Cohen 1I. 383. 1. 75Y. és T760. sz.

26) Lasd 10. sz.
27) Schénwisner, Iter stb. II. k. 121. L.




184

na, s felhozza az 1778-ban Tarjdn teriiletén lelt Antoninus Pius-féle becsiiletbeli bo-
csatvdnyt. **)

E békeszerets fejedelem kimtlta utdn, Marcus Aurelius uralma alatt ismét igen
zivataros id8ket élt varosunk; az ellenséges népmozgalmak hulldmai harmincz éven 4t
djra izgatottsigban tartottik a limes lakéit.

A 164-dik és 166-dik év kozt kezd8dnek a quadok és markomannok tdmadésai,
melyeknek kozelebbi czélja és indoka a rablisi vigy, tdvolabbi oka pedig az észak felsl
nagy seregekben lefelé torekvd géth, germdn és dék eredetii néptorzsek nyomdsa volt. A
legatusok eleinte vissza nyomtdk e népek segitségével eszkozolt timaddsokat, bér igen
csekély hadi erd 4llott rendelkezésiikre. 167-benvagy 168-ban a jazygok is a szovetség-
hez jirultak.®®) Macrinus Vindex negyven- hatvanezernyi sereget a Duna mellett egye-
sitett, de megveretett és az ellenség az osszes dunamelléki vdrakat elfoglalva Aquileja felé

vorult. *°) :
Mig a markomannok Carnuntumon és Sabaridn jottek 4t, a quadok pedig Bre-

gaetiumra tortek, addig a jazygok a victovalokkal egyiitt a kozép-dunai vonalat védelem
nélkiil taldlvdn, erre hatottak a tartomény belsejébe. **)

M. Aurelius Gj seregetgyiijtott és a parthok folstti gy8zedelmeirs] visszatérd Lucius
Verus seregét magdhoz vevén, az ellenségre tortsazt a Dunén val6 4tfutdsra kényszerité,

E gydzelem kovetkezménye az egész tartominy visszanyerése volt, a kozép-
dunai vonalnak a birodalom kéardval jirt elhanyagoldsa megsziint, Marcus Aurelius
annak fontossdgat teljes mértékben folfogta és a Parthiabél jott legio II. adjutrix-ot
harminez év 6ta elhagyott tdbordba visszahelyeste, **) melyben az a véros végeig megma-
radt. A legio részvétét a parth hibordban egy folirat tartotta fen is a ,legyézhetlen® csé-
szar tidvére és szerencsés visszajotte miatt ugyanazon legio egyik tribunusa akatonasdg
isteneinek és a hely geniusénak ,ara votiva“-t szentelt (13. sz.)

165-ben junius 9-dikén a csdszarért aquincumi T. Fla. Macer és P. Ae. Janua-
rius ILVIR * M. EIVSDEM emelnek oltart (Iisd 30. sz.) A 169-dik év tavaszdn a barbarok
az eddiginél még nagyobb erdvel tdmadtdk meg a birodalmi hatdrt.

Még az évben jott Marcus Aurelius, 170- és 171-ben az ellenségeket visszaszo-
ritotta, a kovetkez8 években (172, 174.) egyenként el6bb a markomannokon, azutdn pedig
a quadokon gyé&zedelmeskedvén, azokkal békét kotstt és utoljira a jazygok ellen fordult,
hogy azokat egyszer-mindenkorra tonkre tegye.

A jazyg nép azért volt a legfélelmesebb, mert az egész hdboru folyamédban
idegen, géth torzsbeli népekkel szovetkezett volt.

E hadjdrat egy nagy csatdban lelte végét. MidSu t. i. az egyesiilt ellenségek
175-ben januérius vagy februdrius havédban a Dunén dttornének, dont§ csatira kerilt az

28) E becsiiletbeti bocsatvdny 145-ben 4llittatott ki és a misenumi hajéhadban szolgalt kato-
naknak szél. Kozzéteite legel6szor Weszprémi, Biogr. med. hung. Cent. IL. Tom I.p. IL. p. 148. utébb
Schénwisner i. h. ; Arneth. Rom. Militdrdiplome, 59. 1.; Katanchich, Istri adcol. 1. 362.; Erdy, Magyar-
orszdgon stb. lelt becsiil. bocsitvinyok ; végre Sacken und Kenner, Die Sammlungen des k. k. Miinz-
und Antikenkabinetes. Wien 1866. 118. 1.

29) Lasd ezen haboruk részleteit Wietersheim, Gesch. der Volkerwanderung jeles munkajé-
ban, II. k., 49. s. k. 1I. _

30} Lucianus, Alexander psecudomantes c. 48.

31) Kenner, 1. b, 46. 1.

32) U. o, i. h. 45. s, k. 11



185

tigy, melyben a rémaiak gydztek, a futé ellenséget a jégre kovették a hol ez vissza-
fordalvan a rémaiak 4ltal ajra megveretett. °*) Ez esemény folytin vette f51 a csdszir a
,sarmaticus“ czimet. **)

A hadjérat folyama alatt a quad torzs a békét megtorte és a jazygokat segitette
volt **); most a quadok tjra bocsdnatért esedeztek és aldvetették magukat, hasonlékép a
markomannok is. K népnek megadta a csdszdr a békét, hogy a jazygok elleni élet-halal-
harczban annél nagyobb erdt fejthessen ki. 176-ban azonban keleten tortént ldzadésrél
értesiilvén, velok is békére 1épett?©), melynek emlékére a senatus egy ,CLEMENTIA
AUGVSTI“ koriratu érmet veretett.

A békében a jazygoktél megtagadtatott a hajézési jog, a foglyokat szabadon
kellett bocsdtaniok, tovabbé nyolez ezernyi lovas csapatot kellett a rémai sereghez 4llita-
niok, végre a Dundtél 76 rémai mértfsldnyire (= 2 német m.) visszavonulniok.*’)

Hogy szomszédjaikkal ne kozlekedjenek: a quadokkal és ddkokkal kozos vasi-
rok megtartasit6l és egyaltaldban a quadok foldére valé 4tlépésts] eskii letétele mellett
eltiltattak.

Egyes kisebb torzsek a Dundn innen és egyéb rémai tartomanyokban foldeket
kaptak és gyorsan egybeolvadtak a rémaiakkal.

A dunédntili er§doknek most vettetett meg alapja, most épiilhetett a Salva nevii és
a véczi vidékenlevd, valamint az Aquincummal szemben fekv§ eréd ; Aquincumon aldl nem
igen volt ily erfdoknek czélja. A nevezett hirom nagyobb erédnek a hatir védelmén
kiviil még az egyes népek elktilonftése is volt foladata, melynek sikeres megoldéséra az
Ipoly mentén épilt (fonemlitett) kisebb védmiivek is szolgaltak. *%)

A hiborik 4ltal félbe szakitott utépitési munkélatokat a csdszér most folytatta.

Ezt bizton foltehetjiik, bar a hdboru utdni id6b8l Aquincum kornyékebeli mért-
fsldmutatéink nincsenek; de van 161-bél, uralkoddsa elejérgl. *9)

Méar a kovetkezd év kiragadta a pannoniai sereget a béke munkélataibél.

Mert a 176-ban kotott béke a barbarok eltt méar a 177-ik évben igen nyomasz-
ténak ldtszott; a foltételeknek nem tettek eleget s daczdra annak, hogy Condianus és
Maximus 4ltal legyd&zettek, 178-ban a haborit tjra kezdték.*’) Most Marcus Aureliusismét
személyesen jott ide s részben hii és jeles hadvezére Pertinax, részben maga élte vé-
géig (180.) nagy sikerrel kiizdostt elleniik, s ha haldla kozbe nem j§, dgy a markomannok,
mint a quadok és jazygok foldét ugyanannyi tartomdnynyé teszi. **)

A haborinak még csak Commodus (180 —190.) vetett véget, ki tdvol 1évén attél,
hogy el8dje nagy eszméit folfogta s létesitette volna, 183-ban az ellenséges szomszédokkal
békét kotott, melyben azok a nyomasztébb foltételek alél feloldattak ; de a Dundhoz most
is csak két mértfoldnyi tdvolsdgra volt szabad kozelednivk.

33) Dio Cassius, LXXI. 13. — Amm. Marcellinus, XVIL. 13,
34) Cohen, Marc Aurel, 200., 306., 775. sz.
35) Dio Cass.,, LXXI. 11.
36) Dio Cass., LXXI. 16.
37} U. 0., LXXI. 19
38) Vsd. 6. Kenner, 1, h. D4. 1. és Wietersheim, i. b. II. 73. 1.
* 3%) L4sd a 25-dik szdm alatt,
19) Dio Cassius, LXXI. 33.

41) Vad. 6. Kenner, 1. h. 57. és k. 1.
Archaeol. K6zl. VIIT. kot. 111, fitz. . 24



Igy végzddott az u. n. markomann hébord, melynek a jazygok ellen vivott csa-
tak mindannyi fénypontjai voltak.

A rémai torténetirék ugyan sem Aquincumnak e hibortiban vitt fontos szere-
pérsl nem emlékeznek meg, sem a legio IL. adjutrix viselt dolgair6l nem szélnak, de nem
utal-é a hdbortnak 4ltalunk nyujtott dtnézetes rajza is eléggé arra, hogy a dunai véde-
lemnek két csoportja kozt a délinek és az 6t dunamelléki legio kozt a II. adjutrixnak
tulajdonitandé benne a legfontosb szerep ?

A jazygok, kik annak idejében, Dacia meghéditisa utdn, hdrom oldalrél be
1évén keritve a rémaiak 4ltal, valami nagyon veszélyeseknek épennem tartattak, most mint
az északi és keleti vindorlé nagy népesoportok elddrsei igen fenyegetSleg 1épnek fol, azok
tdmogatdsival hdrom irdnyban : Dacia, Moesia és Kozép-Pannonia fel§l 1éphették 4tarémai
hatért és sziintethették meg az e tartomdnyok koati osszeftiggést.

A kovetkez8 szdzadokban pedig, Dacia veszte utdn még szembetiinobb lesz vidé-
kiink fontossdga, mire nézve ismét a nagyobb szdmmal fonlevd emlékek szolgaltatandjik
a kellg folvilagositast.

c) Aquincum Septimius Severustél a népvdndorilds korszakdig.

(193—400. Kr. u.)

A pannoniai legiék a hisz évig tartott nagy markomann habordiban kiilellen-
ségekkel szemben a birodalom oly hatalmas véd8inek nyilvdnultak, hogy nemesak arémai
birodalom valamennyi serege kozt legnagyobb tekintélyre tettek szert, hanem ezen til
nekik a birodalom belviszonyaiban is, kiilsnosen a trénbetsités kérdésében mérvadé
szerep jutott. -

A pannoniai sereg élén 4ll6 helytarté oly erdt egyesitett kezében, mely a sz4-
zadok folyamdban tébb izben pannoniaikat juttatott a trénra.

A ming fontos volt a tartomény birtoka a birodalomra nézve, oly veszedelmessé
valhatott az ily alkalmakkor a rémai trén birtokosdval szemben, kiting geographiai fek-
vésénél fogva, mely a dunamelléki seregek kozpontositdsit Italia kapuja elstt, Aquilejanal
legrovidebb idd alatt lehetségessé tette.

Szintén ily elényos volt a tartomany fekvése a nyugati és keleti tartomanyok-
kal szemben, mint azt Kenner, Pannonia legtjabb torténetiréja, igen szépen fejtegeti.*?)

A legio 1I. adjutrix mint azt ,exercitus illyricus® kiegészitd része és a hatirvé-
delmi legidk egyik legedzettebbike szintén szerepelt ezen, akkor viligfontossidggal biré
eseményekben és annyiban szerény virosunk torténetében is meg kell azokrél emlékez-
niink. Az els§ eset, melyben a pannoniai sereg tilstilya mutatkozott, volt Septimius Seve-
rus trénrajutdsa 193-ban Pertinaz meggyilkoltatdsa utén.

A trénra emelésben a legio kozremitkodott és azon felill Septimius Severust,
Pescennius Niger és Clodius Albinus ellen folytatott haboruiban folyton segitette.

Azért kettds jutalom érte a legi6t; a csdszir a legio nevét éremmel orokitette
meg és sajat nevének viselésére jogositotta fel.

Az eziist érem el8lapja : IMP + CAE * L . SEP - SEV - PERT * AVG; jobbra

¢2) Kenner, i, h. 72. s. k. 1L,
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néz8 babéros f§. Hatlapja: LEG * II - ADIVT - TR - P+ COS; legiéi sas két katonai jel

kozt 411, nyaka koril ék.*?)
A Severiana melléknévvel kovetkezd aquincumi feliratokon taldlkozunk.

(27. sz.) SEPT - CAR | VSMIL ' LEG | Il AD - P - F * SEV * | stb. — (127.
sz) M + AVR - REDITVS | BF - LEG * II- | ADI * P - F - SEVERIANAE | stb. —
(108. sz.) VALE(N?) S | MILLEGII + ADIVTR | SEVERIANAE — — |sth. — (268.
sz) — — LEG |11 ADI-P-F SEW |R |.

De nemesak a legio, hanem annak 4116 tdbora s a viros is Septimius Severus
kiillonss gondjaiban részesilt.

O ismerhette Marcus Aurelius és Commodus kordbél a végvérak 4llapotdt s
tudta, hogy mennyit szenvedtek volt azok a barbarok becsapésai ltal.

Dio Cassius nyomén a kirok nagysiga irdnt megkozelits képet alkothatunk
magunknak, megfontolvin a barbarokkal valé békekostések altala kozlott feltételeit, melyek
értelmében az ellenségek 198,000 embert és nagymennyiségii elrabolt baromfit kény-
szeriiltek visszaadni.

Ez semmiesetre sem a valédi szdm, melyet megmondani Dio Cassius a
rémai név érdekében nem tartott czélszerlinek; de ez is a dunamelléki. varosok lakékban
ez 1d8 szerint val6 sztikolkodésére eléggé enged kivetkeztetni. Septimius tehdt telepitések
4ltal ajra benépesité e virosokat, nevezetesen Carnuntumot, Bregaetiumot és Aquincumot.

Aquincumnak Septimius Severus 4ltal tortént benépesitése mellett két, Rémdaban
lelt folirat tandskodik.

Az egyik (168. sz.) kovetkez§leg szél: D - M - | IVLIO - IVLIANO | EVOK .
AVG - DOMO | SEPTAQVINCI EX PANNONIA * INFERIORE | IVLII SERENVS ET
IVLIA | NVS FILII ET HEREDES | PATRI KARISSIM - B-M " F - C - |

Az ezen feliratban el6fordulé SEPTAQVINCI egyediil helyes olvasisa SEP-
TIMII AQVINCI.

A misik Septimius Severusnak emelt hédolati emléken 1évé és Orelli-Henzen
4ltal 6857. szdm alatt egész terjedelemben kozolt felirat, melynek tizenhetedik sordban
ezeket olvassuk: | PAELIVS P * F - AEL - SEPT - ROMVLVS AQVINQ | . Henzen a
felirathoz kapcsolt jegyzetben igy szél : ,Junge Aelia Septimia Aquinco; colonia igitur
‘nova a Severo eo deducta est.“ Miutdn ez olvasdst helyesnek kell elismerniink, az utébb
emlitett felirat, (mely 210-b8] val6) alapjin Aquincum colonisatiéja a harmadik szézad
elejére tehetd.

Ezen tjjasziiletése 6ta Aquincum colonia czimet visel a feliratokon. Példdkil a
kovetkez8ket idézziik : |

(102. sz.) SIL | ACCI MAX | IMVS *DIC | COL - AQ | VIQQ "V |S L.
M- .. — (174. sz. a harmadik sorban) ... ET P - AEL - PROVINCI | ALIS - SEV -
COL - AQ...... | sth. — (175. sz.) MEMORIAE Q - MVVI RAEI | AVG COL AQ..... |
stb. — (176. sz.) D - M - | CRITONIVS | DANVVIVS | AVGCOL AQ | VIVO SIBIL F |-
— (178. sz.) M - AVRELIVS TERTVLLVS | SEXVIRVM COL * AQ | stb. — (228. sz.
a harmadik sorban) QVIRIVS ' AVG - COL - | AQV .. .| sth. — (261. sz. a negyedik
sorban) KARVS * | DEC * COL * AQ *  IIVIR | stb.

+3) Cohen, 1I1. k. 252. 1. 160. sz.
24%
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A véros benépesitésén kivill annak folépitése és az utak jékarba helyezése koriil
i8 faradott az imperator.

Még 185-ben mid8n a két Pannnonia az 8 keze alatt egyesiilve volt **) kezdé meg
ebbeli mifkodését. -

Miéta csaszar lett, az onszemével tett tapasztalatokat még inkdbb felhasznélta
és erélyes tevékenysége mellett sz6l az uralma kordbél fonlevs szdmos mértfoldmutaté és
hélaemlék.

fgy példaul egy 192-bél valé felirat (Isd. 32. sz.) a dunamelléki Gt Gjraépitése
mellett tandiskodik, mely 194-ben még folyton épiilt, mint a két tdrnoki k& feliratdbél 14t-
szik (Isd. 36. és 37. szdm); 195-ben L. Balbius Caecilianus vezeti ez it épitését (11. sz.).
197-b6l csonka feliratot birunk, melyen a legio II. adjutrix emlittetik (162. sz.) ... ...
... ILADIVIV 8L M- LATERANO ETRV FI 'NO COS .

A 199-dikbgl valé vorosvart mértfoldmutaté (28. sz.) arrdl latszik tanuskodni,
hogy az elgbbi fejezetben emlitett, a hegyeken 4t Salva féle vezet§ 1t Septimius alatt
épiilt. Ezen 1t arra szolgélt, hogy a bregaetiumi és aquincumi legiok egyiittes miiksdése
megkonny{ttessék, *°) '

Ugyanazon évbgl valdé a béttaszéki felirat, melynek értelmében még mindig az
emlitett Caecilianus vezeti az utak épitését mint ,AVGG - PR - PR.“ *°)

Talin a kovetkezd évek egyikébe teendd azon két felirat, melyben a legio ITIL.

flavia ittlétérsl gyszodink meg. Az egyikben (ldsd 205. sz.) . . ... IVLIVS VIC: TORI-
NVSé LEG III FL  stb. forddl elé; a mésik (ldsd 212. sz.) gy sz6l: ... ... | MIAE
MEDILEG ' IIII FL - MARITO | PIEN TISSIMO | AVR "MAI ....... | VXOR
INFE . .. .

A legio quarta flavia ittléte Ggy magyardzhaté, ha tekintetbe veszsziik, misze-
rint a legio II. adjutrix a tobbi pannoniai legiokkal kezdettsl fogva a csdszér kedvencz
legioi kozé tartozott és a hadjératokban annak zémét szokta képezni.*”) Miutin tehit a
legio nagy része idénként tdvol volt, ahatdrt védetleniil nem lehetvén hagyni, ideiglenesen
a moesiai legio quarta egy csapatja tétetett At.

Legionk a csdszdrt valésziniileg syriai hadjaratiban is kisérte; arra latszik
ntalni egy Jupiternek szentelt oltdr, melyet ismeretlen egyén a syriai expeditiébél valé
szerencsés visszajovetele alkalméb6l emelt, (67. és 68.5z.). .. O .. ABEXPED SVRIAT
*REV |RSVSV-S-L-M- .

A csdszdrnak a véros felvirdgoztatdsira czélzd s a sereget minden médon kitiin-
tets eljarasa bizonyéra igen sok, kozkoltségen, vagy hivatalos s magdan személyek 4ltal emelt
hélaemlékre szolgéltathatott alkalmat. Rednk azokbél mindossze kettd maradt, melyekben
Septimius Severus Geta és Caracalld-val egyiitt jelenkezik.

(20 sz.) D+ | PRO SAL - DD - NN * SE | VERI ET ANTONINI AVGG ET
GLETAEN | OBIL CAES CIVL | EVTICVS V- S-L "M .—(70.sz) I+ O M| PRO-

+¢) Herodianus: ,idemque tunc praeerat Pannoniis universis nam unius adhuc reéebantur
imperio® ; mennyiben veendd igaznak az ,adhuc®, tudjuk a féntebbiekbél.

+3) Vsd. 6. Schonwisner, Iter stb. II. 131. s. k. 11

+6) Vad. 6. Sacken und Kenner, Die Sammlungen des k. k. Miinz- und Antiken- Kabinets.
Wien. 1866. 102. 1. 6. sz; Schonwisner, i, h. I1. T5. és II. 136; Katanchich, Istri adcolarum geogr. stb.
I. 370 31.

47) Vsd. 6. Kenner, Pannonia und Noricum. 145. 1.
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SALVTE | IMP L. - SEPTI - SE | VERI .M AR 4| TONINIL - E....| GETAE C....
S| AVGG NN M - AVREL - PRISCI | NVS - PEC LEG D * |

Septimius Severus idejébsl (201-b3l) végre egy kevésbé fontos, de minden esetre
érdekes eseményrol van tudomasunk. A kézmiivesek testiilete t.1. azon évben (NVNCIANO
ET FADIANO COS) C. Julius Severust vilasztd eliiljirénak, magisternek, a mely meg-
tiszteltetésért ez Aquincumban sajat koltségén szokskutat csinaltatott (lasd 4. sz.)

Ezen, arinylag elég bd adatok képezik Aquincum chronikdjét Septimius Se-
verus alatt.

Utédja Caracalla (211—217.) alatt 213-ban a sarmatak csapnak Illyricumba **) ;
valésziniileg mar el6bb is fenyegették a hatdrt, mivel a 212-b§l valé hires tdrnokvolgyi
felirat egyenesen kimondja, hogy a csdszdr alkalmas helyeken védmiiveket épit. (Ldsd
Ak. Ert. 1847. 286.1.) IMPCAE .. ........ - TONINVS AVG PIVS SAR . ... ... {
BRIT * PONT @ MAX - TRIB - POT .. | COS 1LII - P - P - RIPAM OMNEM ... BV |
... OLO - EXTRVCTIS ITEM PRAE | .. DIS PER LOCA OPPORTVNA - AD |
CLANDES TINOS LATRVNCVLO | RVM * TRANSITVS * OPPOSI 118 | MVNIVIT'.
PER......... [ v | (8. sz.)

A barbarok tdmadésait Pupienus verte vissza. A legio valésziniileg e haboru-
ban tett szolgédlatai miatt kapta az ,Antoniniana“ melléknevet, mint kovetkezd, a csdszir
tidvéért emelt s még fenlévd emlékoltarok felirataibdl kitiinik.

(18. sz.) DIS MILITARIBVS  ET GENIOLOCI PRO | SALVTE ET RE
DITV|IMP - CAES - M - AVR - ANTONINI PII | INVICTIAVG CLOD | MARCELLI-
NVSS8-C-|TRIB MIL - LEGI[...;A-P+F - AVT TRANSLAT | EX LEG X
FRAVTNV | MI NI EIVS SEMPER | DEVOTISSIMYVS .

(28. sz.) PROSALVTE DN+ M- AVRELI ...|. PIFELICIS AG - | L
* SEP CONST | ANTINVS OPTIO | SPEILEG II | ADIF - ANONI | NIANAE - V - 8-
M - ADVENTO - COS - |

Ez oltarok feldllitisa taldn osszeesik Caracalla itt l1étével (213-ban), mid6n a
sarmatdk tdmaddsai legydzése utin Parthidba inddlt a parthok elleni hdbortra.

. Valésziniileg ugyanazon évbe teendS a Schonwisner altal kozzétett**) csivi

felirat: IOVI - OPTIMO - M. | NEPT VNO - SERAP - PROSA LVTE - - CTO - - |

ET - PERPET VITATE ; IMP’ - CAESARIS |... AVREL ..... P-FE | LICIS -
AVG. . ... .. VS ANTIANVS ... |EIVS - PR ' PR ' | PROV - PANN - INF -

Szintén az emlitett hdboraval latszik kapcsolatban lenni a katonai jelek s az
istenek és csdszdrok képei Orizetére szolgdlé épiilet tijra épitése Aquincumban. (216-ban)
(6. szdm). E feliratban is el8fordil legionk Antoniniana mellékneve a harmadik sorban:
CORNIC - LEG II ADI ANTONI | NIANEP . S-..... | sth.

Heliogabalus idejéb8l (218-—222) emlékezetes, hogy Aelius Capito Silvanusnak
oltirt emel ,IMP ANT AVG II ET | ADVENT ... C|“ (lasd 112. sz.) t. i. 218-ban és
hogy Budasrson Mithras temploma épiil, 222-ben.

Alexander Severus kora (222—234) ismét sokkal siiriibben hagyott rednk emlé-
keket, annak jeléiil, hogy uralma alatt fordultak els események, melyekben gy a csé-
szdrnak, mint a legionak s a vdrosnak volt része.

¢8) Capitolinus in Pup. et Balb. c. 5.
+9) Schonwisner, 1. h. I1. 141. 1.
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Mindjért uralma elejérél a quadok és markomannok tdmaddsairdl értesiiliink, *°)
melyeket a legio IL adjutrix felsg-pannoniai tdrsaival Varius Macrinus vezérlete alatt .
visszavert.

A héboruban szerzett babérjai szdméra a csdszdr neve utdn Severiana (Alexan-
drina) melléknevet eredményeztek , melylyel tobb emléken talilkozunk, nevezetesen a
2. 14. és 123. sz4m1 al4bb idézend8kon.

A csészdrnak utak épitése dolgdban tett faradozéasairél tobb édltala &llitott mért-
foldmutaté tanuskodik, nevezetesen a 263-dik szdm alatti hidnyos felirat, melyben Dio
mint az utak épitésével megbizott legatus fordual el§; tovabbd egy més szintén évhatirozis
nélkili (269. sz. alatt). Az atépitési munkalatok egész uralkodédsa végsg éveig eltartanak,
mire nézve a 226 (?) illetsleg 229-b8l valé kovetkezs fenlevd feliratok szolgdltatnak
vilidgossdgot: (42. sz.) IMP - CAES - 1...... .. SEVERVS |....... |P-F - AV
GVST - | PONT MAXI | MVS - TRIB* | POTEST...|..COS ‘P - P* | RESTITVIT|
AB Q MP - | VIII |- (26. sz.) IMP - CAES* | M - AVRELIV | 8 - SEVERVS | ALEXAN
DER P F - AVGVST - | PONT - MAXI | MVS - TRIB * | POTESTA - * | VIII - COS -
PP | RESTITVIT AB Q MP |. (87. sz.) IMP CAESAR | MARCVS AVRE | LIVS
SEVERVS |......... | FELIX AVGVSTVS . PONTIFEX MAXIMVS | TRIBVNI-
CIAE |POTESTATIS | VIII COS| IIIPPRLST |....... | AB*AQ "M - P,
A 230—231 évbél valék kovetkez8k :

(35. sz.) IMP * CAESAR | MARCVS AVRE | LIVS SEVERVS | A........
PIVS | FELIX AVG : PONT | IFEX MAXIMVS | TRIBVNICIAE POTESTATIS |
VI -COS* |II-P-P | RESTITVIT | AB AQ - MIL | P * VIIL * |. — (86. sz.) IMP "
CAES * |M -+ AVR - SEVERVS | ALEX *---| AVG - PONT .. MAX . TRIB - POT
VIII | COSIII P - P - | RESTITVIT : AB* AQ .. .| MP XIIIT .

A katondk békés foglalkoddsait 232-ban ismét a germanok s a sarmatik részé-
rél intézett tdmadéds szakasztd félbe. *') A csdszdr akkor keleten volt, s a perzsik ellen
kiizdott, de a dunamelléki vezérek kérelmére eljott Pannonidba, s mielgtt Rémdba inddlt
a perzsik folstti gydzelmeért diadalmenetet tartandd, valésziniileg visszaverte az egyestilt
‘tdmadésokat. '

Az ellenségek szerencsés legy§zetését gyanittatja veliink azon 234-dik évi emlék,
mely a csdszdrt s anyjat megorokiti s mely a legio praefectasitél eredett. (12, sz.) HER-
CVLI AVG 'S :|OB SALVTEM ET RE | DITVM DN IM PSE..|A...P-F-
AVG |ET IVLIAE .. A ....| AVGVSTAE MATRIS AVG ‘N ET CAS TRORVM|
C-I..CANINIVS PRAEF |L..II........ [oonn EX|....RIS: V-8-L-M-|.

s9) Lampridius, Vita Sev. Alexandri. — Egy sabariai emléken : SIGNVM ILLIC VICTORIAE
| AQ GAVDIO MAXIMOET | Q PORCIO PRISCIANO MAGISTRIS | COLLEGII GENIO IVVEN-
TVTIS | PANNONICAE POSITVM | sth. Schinwisner, Hist. ot. Ant. Sab. I. cap. 14. 4. sz.

1) Ming fontosak voltak ekkor e harczok, leginkdbb onnan litszik, hogy az illyr procura-
torok egyre hivtak a Perzsidban tartézkodé imperatort, tudtdra advan a birodalmat fenyegets veszélyt:
,quapropter illyricas nationes, Italiae conterminas, haud leviter periclitari, opusque esse ipsius prae-
sentia, totoque quantum secum habebat exercitu. Haec et formidinem Alexandro et maestitiam illyricis
militibus attulere. Metuebatur prae ceteris Italiae, neque enim par periculum a Persis atque Germanis
impendebat, qui ab Italia solis Illyrici angustiis dirimebantur®. Hogy a Perzsia s utébb Germania térein
viselt hadjdratdban pannoniaiak is voltak, l4tni Herodianus hist. lib. VL.-b8l ,festinatio itinere cum illy-
ricas etiam gentes exercitusque lustrasset, magnis inde quogue vestibus collectis®.
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Talén ugyanazon évbsl valé egy mdsik felirat is, mely valésziniileg emlékszo-
borhoz tartozott volt s mely kovetkez§leg szél: (22. sz.) PRO  SAL - IMP * CAES * |
M- AVR ' SEVERL | ANTONIL....|P"F - AVG - PONT . MAX ' |.

A legio torténetére nézve nagyon érdekes a ,,schola speculatorum®, mely a leg. I. ad-
jutrixxal kozosen 4dllott fenn Aquincumban, 228-ik évi okt. 1-én tortént megujitdsira vonat-
kozé kovetkezd folirat: (2. sz.) SCHOLA SPECVLATORVM LEGIONVM L ET IL
ADIVTRICIVM PIARVM FIDELIVM . SEVERIANARVM REFECTA PEREOSDEM |
QVORVM NOMINA INFRASCRIPTA SVNT | DEDICANTE FL AELIANO LEG AVG
PR PR | KALOCTOB MODESTO ET PROBOCOS | stb; kovetkezik huszonegy név.

A véros lakosai magin életébdl végre, két 229-bs]1 valb, és egy 231-b8l fenn-
maradt ara votivd-t ismeriink, melyek tobb tekintetben figyelemre mélték. Az egyikben
(14.) a legio S-sel (= Severiana) jeloltetik meg: LEG " I[*AD*P-F -S|V S L~
M- IMP DN SEVE | ALEX AE CASSI | DIONE COS |. —- A mésodik (15.), szintén
datélt felirat igy sz6l: M-AVR- LICI| NIVS ADIV | TOR OFFICI ' COS CVM| SVIS
VS L-M- IMP D N-A.. .. ANDRO|AVG IIl 'E DIO|NE COS|. — A
harmadikban (27. sz.) a legio Severiana melléknevének mds roviditési médja észlelhetd,
t. i ,SEV“:#): Q - ME CENIO || SEPT * COGI | TATVS GA .| 'E - SEPT * CAR |
VS MIL - LEG|II- AD* P ¥ S8SEV-|V-S-L-M'| POMPEIAN || ET LIG
NANIO | COSS |.

Alexander Severus utéda Maziminus alatt (284 —238) ismét megindilt a sarma-
t4k elleni habort. O ugyan ellenok nagyobb hadjiratra késziilt, de akkor a géthokkal
szovetkez8 jazygok és rokon torzsek mdar sokkal er8sebbek voltak, semhogy végleg meg
lehetett volna 8ket torni.

Mindazéltal valészinli, hogy Maximinus ideiglenesen visszaszoritotta &ket; a
csdszar lidvéért emelt, s a n. muzeumban 1év8 oltdr (24. sz.) legaldbb szerencsés sikert
gyanittat velink.

A 235-dik évbsl ugyanott fenlev8 mértfsldmutats, mely C. Julius Verus Maxi-
minus neve mellett meg C. Jul. Verus Maximus (nobilissimus Caesar) nevét is tartalmazza,
(251. sz.) az utak s a varak koril kifejtett tevékenységérdl tesz bizonysagot.

A Maximinus ellen a senatus 4ltal kinevezett Gordianus (238 —244), Afrikdbél
megjovén, Pannonidban a sziintelen tdmadé sarmatik és géthok ellen harczolt.

Daczéra annak, hogy Gordianus nem volta pannon legiok vélasztottja, gyorsan
kozkedveltségiivé tevé magit a seregnél; mert mér 240-b8l ismeriink a legio II. adjutrix
dltal tiszteletére allitott hédolati emléket. (19.) IMP CAESAR IM | ANTONIO GOR |
DIANOPIO FEL | INVICTO AVG | PONTI FICI MAX : TRIB POTEST III COS
PR OCOS * PP | LEG II ADI PF | GORDIANA |..E VOTA NVMINI | MAI ESTA
TIQVE | EIVS.

52) Klein a Severiana melléknévrsl értekezvén azt mondja (Bonner Jahrbiicher XXII. 119.
1.), hogy SEVERIANA mint a legiok mellékneve rendesen tikéletesen ki szokott irva lenni, vagy pedig
SEVER, SEV gyanint rovidittetik ; csak ritka, majdnem kétes esetekben S.-sel jelsltetik meg s ennek
bizonyitasa végett hivatkozik Orelli 1177-dik szamu feliratdra, hol LEGII -AD P *F*S*V- LM
helyett olvasandé ....P F V- S'L* M. Ezen utébbi &llitdsnak ellen mond a (123. sz.) felirat,
melynek negyedik sora igy szél: ARTEMIDORVS | BF - LEG LEG 'II. ADI*P*F*S|. AGENS
sth., hol az S. hatdrozottan Severiani-nak olvasandd, a mint azt Schonwisner (Iter 11. 248.), Katanchich
(274. s2.), Sestini (Viaggio, 259. 1.) és Aschbach (i.h. 334. 1.) is olvastik. ’
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E feliratokbél latjuk, hogy a legio vitézsége miatt a ,Gordiana“ czimet kapta
volt; ugyan e ezimet viselte a ,COHL <X> HEM*“ mely Dunapentele vidékén dllomdsoz-
vén, ezen igen veszélyes ponton valészintileg vitéztl tartotta volt magit.

A felirat kovetkezileg sz6l (21. sz.): IMP - CAES - M - | ANT G * ORDIANO |
P F. IN ViCTO AVG *; PONTIF MAX | TRIB POT IIT | PATRI PATRIAE | COS
PROCOS | COH I X> HEM | GORDIANA | SAGITT EQ CR | NVMINI EIVS | DE
VOTISSIM |.

Philippus korabél (244—250) két mértfsldmutatét birunk. Az egyiken, mely
245-b8l valé (40. sz.) kiviile még fia és felesége is megnevestetnek : IMP CAES | M- IVL*
PHILIPPO AVG * | PONTI FICI MAXIMO TRIB - ' POTES TATIS COS - PP PRO |
COS *ET M- IVL - PHILIPPO NOBILIS SI - CAESARI ET | MARCIA EOTA
CILIAE SEVERAE | SANCT ISSIMAE CON IVGI AVG ' N+ | AB AQ MP | VIII |.

A méasik 247-b6l valé (39. sz.), ezen a csdszdron kiviil csak a felesége jelenke-
zik: IMP - CAES ‘| MIVL [IO] PHILIP [PO]| P * F - AVG - PONTIF [ICI]| MAXIMO
TRIB - PO TESTATIS - COS - II - P - P - PROC [OS] 8§ - ET | MARCIAE O [S] TA-
CILIAE SEVERE SANC TISSIM [A] E | AVG - CONIVG [I] AVG - N | AB AQ*
MP VIIT |. .

Decius Trajanus (260—252) a pannoniai sereg timogatasa mellett kiizdostt Phi-
lippus ellen, s ennek legydzetése utdn a pannoniai sereg segitségével a trénra jutott, *°)

Uralma elsg évébdl (250) maradt rednk a felirat, melyen mellette Quintus Heren-
nius Etruscus és C. Valens Hostilianus is megneveztetnek (247, sz.). A mértfoldmutats,
mely Vorosvartt taldltatott, Deciust invictusnak nevezi, mi arra latszik utalni, hogy neki
a barbarok ellen is voltak kiizdelmei.

Egy més, Adonyon lelt mérttsldkd (41. sz.) hidnyai miatt meg nem hatdroz-
haté6, de valészintileg 252-b8l vals: IMP - CAES | C-MESSIO | QVINT OTRA | TANO
DECIO | P * FIN VICTO | AVG - PONTIFICI|MAXIMO TRIB - POT .. COS|..... |
M-P-j..]

Aemilianus (253 —254), gy mint Ingenuus megvilasztatisiban legionknak is volt
része. **) Az utébbirél tudjuk, hogy vezérlete alatt legionk ismét megmérkszott a sar-
matakkal.

Mid6n Ingennus 258-ban Gallienussal (261 —268) szemben megbukott, a sereg
Regillianust **) a sarmatokon gy&zedelmesked8 hadvezért kidltotta ki csdszdrnak. Utdna
ismét Aureolus kerekedett foliil, de az er8s akarati és kemény fegyelmet tarté, a katonasag-
n4l mindazdltal kedvelt Gallienus a pannoniai legiokat sajit vezéritk ellen vitte (267)
s gy8zott. °°)

Ez évbdl valé a legio praefectusa Valerius Marcellinus és Clementius Silvius
(bizonyosan el8kel§ személyiség) dltal a csdszdr geniusinak emelt oltdr (9. sz.): GENIO |
IMP ... o | INVICTI - AVG - | .. ... CLEMENTIVS | SILVIVS - VE AVG -
ET | VAL - MARCELLI NVS | PRAEF LEG - PROP AVG - NAVIL - MVMICIP | . .
EXPROVINTIA | RAETIA S - L - I. - M| PATERNO ET . ARCESILAO - COS |.

53) Zosimus, I. 22,

54} Aurelius Victor, De vita et mor. ¢, 31. — Zosinus, 1. 28, — Vsd. 6. Wietersheim, i. h.
II., 259. és Kenner, i. h. 8. L.

%) Triginta tyr. c. 8,

s¢) Trebell. Pollio vita Gallien, c. 2. — Trig. tyr, <. 10.
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A szorosan vérosi torténet tovibbi jellemzésére szolgdl a kovetkez§ évbél (268)
rednk maradt felirat (78. sz.), mely szerint Cl. Pompejus Faustus, az aquincumi gyarmat
tandcsnoka s kétszemélynoke, a kézmiivesek testiiletének elnoke és partfogéja, egészsége
helyredll{tisa utdn julins 25-dikén a megnevezett testilletet tnnepélyekkel osszekotott
lakoméval tisztelte meg. Mindezt egy ,ara votivi“-bél tudjuk, melyet a nevezett Jupiter
_ tiszteletére szentelt. A felirat igy sz6l: 1+ O - M+ PROSALVTE | CL - POMPEIVS |

FAVSTVS DEC | COL - AQ - AEDIL | IT VIRAL - PRAEF | COLL ' FABR ' ITEM |
QVE PATRONVS | DVXIT - COLL - 8S | INAMBVLATI | V KAL - AVG - |.
II. Claudius kordban (268—270.) a katonai thermadk djra épiilnek 268-
ban (3. sz.) B

Alegio I1. adjutrix neki kszoni a sextum pia, sextum fidelis constans claudiana mel-
léknevet, melylyel a kovetkezd évben, 270-ben a pannoniailegiok ltal vilasatott®”) csdszdr
tiszteletére emelt oltdrfeliratban (1. 16. sz.) taldlkozunk : IMP* CAES- MAVREL , CLAVDIO
GERMANICO P - F - INVICTO AVG | PONT * MAX - TRIB POTEST IIIL COS -
PRO |COSP P LEG I ADI*| VI P VI‘+F CONSTANS | CLAVDIANA NV
INI MA | IESTATIQVE | EIVS | DICATISSIMA |. Claudius koézvetlen utédja Aurelianns
is a mi legionk koézremiikodésével lon imperatorrd. 5¢) Alatta a sarmatdk ellen eleinte
kétes, utébb kedvezd szerencsével folyt a harcz, & is dtkelt a Dundn mint hajdan Marcus
Aurelius, és sajit hatdraikon beliil hadakozott ellensk. Az alatt azonban a markomannok
Ttalidba tortek. Haromszer indult ellensk, mig végre a pannoniai legiok vitézsége dontotte
el a harczot, Gigy, hogy a barbaroknak régi lakhelyeikre kellett visszavonulniok.

Aurelianus utdn ismét Frobus (276—282) lett a dunamelléki sereg 4ltal im-
peratorra °°).

Az ir6k nyomén tudjuk, hogy Probus a végvirakban lev veterdnok irdnt kii-
lonss figyelemmel volt és hogy ,urbes et castra in solo barbarico posuit. Carus alatt
(282-—284) ismét a sarmatdk ellen folyt a hdborG. O is ‘pannoniai volt valamint a trén-
kovetel§ Julianus. (183.)

Julianus volt az utolsé legatus, ki a hatdrvédelmi sereg talsulya folytin trén-
koveteldil 1épett fel, miutdn Diocletianus (285—305.) a birodalom 1j felosztdsa s egyéb
reformok életbeléptetése 4ltal a legatusok hatalmat &ltaldn s kiilonosen a pannoniakét
végkép megtorte. °°)

A nagy terjedelmii minden oldalrél veszélyeztetett birodalmat s négy kiilon
fejedelem kozt osztotta fel. Noricum, Pannonia s az illyricumi egyéb tartomdnyok Galerius
Valeriusnak jutottak osztédlyrészeiil.

Gualerius uralmét azzal kezdé, hogy a Rdba, Duna és Driva kozt levd, majdnem

s7) Vsd. 6. Wictensheim, i. b. 111. 2.

58) Vopiscus, Vita Aurelian. c. b., ¢. 37.

$9) Herodianus, 1. 1IL. p. 171. — Flav. Vopiscus,p. 159,161, — Muchar, Die gr. rém. Reichs-
grinze, Hormayr Archiv 1821, 3. 1)

¢0) Sokkal jellemzibbek ez idére vonatkozélag Mamertiusnak Diocletianus és Maximianus
dicsbitdsdre mondott szavai, sem hogy itt meg ne emlitendk: ,Non emin in otiosa aliqua deliciisque
" corrupta terrarum parte nafiinstitutique estis; sed in his provinciis, quas ad infatigibilem consvetudinem
laboris atque patientiae, fracto licet oppositus hosti, armis tamen semper instructus, miles exercet, in
quibus omnis vita militia est, quarum etiam foeminae ceterarum gentium viris fortiores sunt* (In Pa-

negyr. Vat. T. L. p. 145.) ; més helyitt: ,In illo limite,in illa fortissimarum legionum sede*.
25
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szigetet képzd foldet szabdlyozta, a Peiso °') (Balaton) tavat lecsapoltatta, s ez gy szélvin
még csak mostan hozzéférhetivé lett foldet Valeria név alatt 1j tartoménynyd tette °)
melynek féhelye ¢*) az §sidgk 6ta virdgzé Aquincum lon. Azirék ezentil siiriibben emlitik
e varost, mint azel8tt.

A héboruk, melyek azel§tt még is csak kisebb nagyobb sziinetekkel folytak,
Ggy latszik, rendes 4llapottd valtak, s most még sokkal inkébb fiiggstt, mint valaha
a birodalom 6néllésdga a hatdrerdditmények erdsségét6l s az azokban tanyédzé legiok

vitézségétsl.
Ez id6ben, 294-ben épiiltek til a Dundn ,Sarmatiaban“ Contra-Acincum )

és Bononia.
Felirati emlékek nem nagy szimmal maradtak a harmadik szédzad utolsé tizedeibdl.

Maximianustél (286—304) csak egy van, az is csonka (18. sz.) A negyedik szi-
zad elejérsl két emlékiink van, mindkett§ Maximinus Daza (305—312) idejébsl vals: egy
mértfoldmutatd, melyen Jul. Verus Maximus Caesar is szerepel (251. sz.) és egy &ldozati oltar
312-b8l (24. sz.) A sarmatikkal IL. Constantius alatt ismét szerencsésen folytak a harczok,
a mennyiben a sajat foldjiikon épiilt rémai erédok a harczolé legiot segiték.

A barbarok ekkor hajlandéknak létszottak a békére, s a birodalomba valé fel-
vételt kivantak. A csészar tehdit eljott a tartomdnyba és megengedte, hogy a barbarok nagy
része a Dundn atkeljen. A szerz8, Ammianus Marcellinus, ez eseményekrsl szélvén, igy
folytatja beszédét °*) ,proinde vallo prope Acimincum (olvass Aquincum) locato, celsoque
aggere in speciem tribunalis erecto, naves vehentes quosdam legionarios expeditos alveum
fluminis proximum observare sunt jussae.“ A magaslatrél az imperator megsz6litd a bar-
barokat, s szavai eleinte j6 hatdst latszottak elsidézni, de csakhamar egyikik sarujit
ymarrha, ,marrha“ felkidltdssal 1égbe vetvén, ezzel dltalinos lazaddsra adott jelt és csak
a test6rok kozbenjdrdsdnak sikertilt a csdszdrt megmenteni. E hiitlenséget a csdszér azzal
bosziilta meg, hogy 8ket legy8zvén, majdnem teljesen kiirtotta (359. Kr. w.).

Ezen jelenet Aquincum kozelében tortént, nem Acimincum-ban °¢); mert ez utébbi

83 Aur. Victor, 1. h. ¢. 40. — Mannert, (Geographie ete. IIL. 676. 1.) szerint eleinte majdnem
csak a folyék méntében voltak e vidékeknek lakéi; a 4-dik szdzad elstt nem fordal el egy helynév
sem e teriileten, még Sopianac is csak czen id8bsl szdrmazik. Onnan van, hogy Galerius mond-
hatta miszerint § tette lakhatova tartoméanyat. Vsd. 6. Kenmner gyakran idézett munkajat ,Pannonia

und Noricum®.
62) Valeria nevét cz j tartomany Galerius feleségének, Diocletian lednyanak tiszteletdre

nyerte, s miutdn a Duna partja volt egyik hatdra, mésik a Ribeza, harmadika a Driva partja azért
illették ripensis ,melléknévval. A Constantinus-féle felosztdsban Pannonia secunda neve alatt szerepel. —
Vsd. 6. Notitia dign. imp. oce. ¢. d. Bicking és Kenner, i. h. 64. 1.

63) Aquincum fekvése e tartomany kézepében, kitiing rangja mint a limes egyik fépontja,
természet és mesterség altal adott erdssége a tartomdnyi fonék s helytarté székhelyéiil igen alkalmassé
tették. Ha nem is tudndk a feliratokbél, hogy itt székelt a praefectus, legatus, utébb dux — mér azon
koriillmény is, hogy egész Valeridban ez volt az egyediili ,,colonia“ eléggé okadatolnd allitasunkat.

6¢) Lasd, az el6bbi fejezet 4-dik jegyzetét. Forbiger szerint (Alte Geographie III. k. 477. L.
84. jegyzet) Contra- Aqumcum nem egészen Pest helyén volna keresendd, s Ptolemaeusra utal (IIL. 7. 2.),
a ki a’lalvyse Meravalen f61djén 1évé varosok kozt Pestet — néosior — méar ismeri. Ujabban azonban
médositja ezen nézetét (Pauly, Realencyclopidie V. K.) és Mannerttel (i. h. IV. 185.1.) Kecskemétre
helyzi #ésoior-z s el6bbi 4llitdsat visszavonja.

65) Amm. Mare. XIX. 11.

€%) Gibbon, ismeretes torténetének III. kétetében 198 —200 l. részletesen targyalvan ezen
eseményt, szintén Buda kozelében 1év§ sikrdl szol. — Schimwisner, (Comment. I. 47.) Acumincumrdl
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(amai Karansebes) nem is fektidt Valeridban s azon foliil tobb kéziratban csakugyan , Acin-
cum® olvashat6, a mely kitétel tobbszor all Acincum és Aquincum helyett. *7)

Kevéssel utébb (359-ben) Aquincum tanuja volt a Constantius ellen harczra
keld és a dunai hajékon lefelé siets Julianus-féle seregnek. Julianus Grermani4bél jott, Lau-
reacumnél hajéra szillt és tizenegy napi hajézds utin Bononidndl partra széllvén, Syrmi-
umban valamennyi pannon legiot osszegylijtott, s Constantiuson gydzedelmeskedett

(861-ben).
Ezutén a barbarok ellen fordilt; de kozbe jovén haldla, a quadok veszélybe

ejték a hatérokat.

Julianus utédja Valentinianus-t6l (364—3875.) birjuk az utolsé foliratot, mely
az elébb emlitett Jul. Maximinus-féle mértfsldmutatéra a régi folirat kozébe van bevésve
és Valentinianuson kiviil Val. Maximianus nevét is foltiinteti. (251. sz.)

Valentinianus a félben hagyott hdbortit folytatta, szerencsével vitte és ellenséges
foldon épitett G virak 4ltal féken tartotta egyideig a quadokat. °%)

De kevéssel utébb a vérak épitése és kirdlyuk dlnok meggyilkoltatdsa 4] tdma-
dasokra izgatd Gket és vad pusztitdsaik 4ldozatja 16n Carnuntum, el8kels felsd-pannoniai
véros, mely ezentil soha sem birt régi fényére emelkedni. *°)

Valentinianus ekkor nem volt Pannonidban de eljott 375-ben megboszulandé a
quadok tettét, a pusztin 4116 Carnuntumba itt hirom hénapot 161t6tt nagy serege folfegy-
verzése végett, és eldre kiildott egyes csapatokat, hogy a quadok foldét pusztitsik 77) O
maga utébb Aquincum-féle jott és mint atobbszor idézett Ammianus mondja: ,Acincum
propere castra commovit navigiisque ad repentinum casum conjunctis et contabulato celeri
studio ponte per partem aliam transiit in Quados speculantes quidem ex diruptis montibus
ejus adventum, quo plerique ancipites incertiqe accidentium cum suis caritatibus seces-
serunt: sed stupore defixos cum in regionibus suis, contra quam opinabantur, augusta
cernerent signa. Progressus ergo coacto gradu, in quantum res tulit, jugulataque aetate
promiscua, quam etiamtum palantem subitus occupavit excursus, et tectis combustis rediit
cum ineolumibus cunctis, quos duxeratsecum: itidemque apud Acincum moratus autumno
praecipiti per tractus conglaciari frigoribus assvetos commoda quaerebat hiberna: nul-
laque sedes idonea reperiri (praeter Sabariam) poterat, quamvis eo invalidam tempore

adsiduisque malis adflictam.®
Inmen Bregetioba indult a csészér, hol 8t azon évi november 17-dikén a quadok

koveteihez intézett haragos beszéd alatt a guta megiitvén, azonnal meghalt.
Ez érdekes idézetben emlitett azon koriilményt, hogy Valentinianus Aquincu-

ertekezik s boven fejtegeti a kéziratha belecsuszott irasi hibat. — Schlosser, (Ubersicht stb. IIL k. 2. r.
331.1) téved, midén ez esemény szinhelyét a Duna és Drava kozt keresi. — Ficker, gyakran idézett
jeles drtekezésében. 7. 1. szintén Aquincum mellett nyilatkozik.

s7) Lasd az elsd fejezet 7-dik jegyzetét.

¢8) Amm. Mare. XXVL 6.
¢9) A rémai hadi er§ a 4-dik szézad vége felé egyrészt kiils6 szdmarinyra, mésrészt bel-

erbre nézve igen megfogyott volt. Szdmerdre, mert szdmtalan magak kozt vitelt csatiban mint péld. a
Mursa melletti csatdban 351-ben rendkivil sok rémai vitéz hullott el, mint Aur. Victor in Epist. p. 544.
mondja p,in quo bello paene numquam amplius romanae consumtae sunt vires totiusquo imperii pessum
datae fortunae® ; beleriire, mert ez id6kben ezrekre ment az el6bb kizardlag rémai polgarokbél alakitott
seregekbe fol vett barbarok szdma. :

7%y Amm. Mare. XXX. b, .
2
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mot téli tibordl alkalmasnak nem talélta, véleményiink szerint nem oda magyarézandé,
mintha Aquincum a quad pusztitdsok 4ltal ténkre ment volna, ”*) hanem hogy egyéltaldn
nem volt alkalmas ily nagy tomegii seregnek, mint a min8 Valentinianusé vala, elhe-
lyezésére. ™) .

A 375-dik évben volt a nagy g6th habort, 7*) mely a nyugati géthok Pannonid-
ban val6 letelepiilésével végzddott. Ez év az, melylyel a limes felbomlisa kezdddik, 7¢)
mely a 400-dik évben leli befejezését, midon a rémai hatdrérség utolsé maradvinyai is a
veszélyeztetett Italia védelmére rendeltettek a barbarok végtelen sokasigt seregeinek en-
gedvén 4t Pannonia négy szédzadon 4t vitéziill megvédett vidékét. 7%

VL

s

Aquincum sorsa Pannonia végso idejében.

A rémai katonasdg elvonulta és a tartoménynak idegen népek 4ltal tortént vég-
leges elfoglaldsa utin Aquincum megsziint a rémai birodalom végvéra lenni és taldn mint
véros is megsziint szerepelni.

Helybeli katf8ink elballgatnak, a rémai irék cserben hagynak, és csak egy
hazai chronikdban akadunk érdekes adatra, mely Aquincum sorséra az 6t6dik szédzadban
némi fényt vet.

Az otodik szézad negyedik tizedében itt taldljuk Pannonidban a hunokat, kik

71) Az omlitett esemény nem kozvetleniil a mai O-Buda vidékén, hanem fsntebb a Duna
délfelé hajlisinal tortént; mert az elbeszéléshen a tulsé part szikldsnak mondatik s azon f6liil, hogy a
quadok ,in regionibus suis“ vartdk meg a sereget, tehat az Ipoly és Garam kozelében.

Aquincum maga nem volt veszélyeztetve; de hogy, mint Ficker (i. h. 8. 1.) mondja, sokat
szenvedett, igen valdszinii,

72) Schénwisner (De ruderibus ete. 229, 230. 11.) Laziust czafolya, ki ez eseményrdl szélvin,
Aquincumot a Csepel szigetén keresi s a hajéhidré]l igen furcsa nézetben van. Schams és Hiufler azt
hiszik, hogy e hid kéhidfskkel volt elldtva, s hogy a fon emlitett prastentura a pesti olialon ilyen ko-
hidfs volt. Lazius (Comment. rom. reipubl. stb. lib. XIL ¢. 12.) és Bél (Not. Hung. T. 1IL sect. I. §. 2.)
azt akarjak veliink elhitetni, hogy ez alkalommal Aquincum végleg elpusztilt, s hogy a sicambrok 1j,
varost alapitottak Aquincum helyére.

73) Lasd e habort részleteit: Aschbach, Geschichte der Westgothen 60. s. k. 1l. — Wietensheim
Geschichte der Volkerwanderung, III. k. — Dr. Richard Nitzsche, Der Gothenkrieg unter Valens und
Theodosius dem Groszen. (376—382) nach den Quellen bearbeitet. Altenburg 1871.

7¢) Claudianus (in IV. Cons. Honor. edit Patav. 124. 1.) igen taldléan festi ez iddt: ,, .
cum misto turbine gentes

s»Jam deserta suas in nos transfunderet Arctos
pDanubii toto vomeret cum proelia ripae,

»Cum Geticis ingens premerctur mysia plaustris
»Flavaque Bistonias operirent agmina campos®.

74) Erdekesen és alaposan szél a negyedik szdzad eseményeirsl: R. Kopke, Die Rémer und
Germanen im IV, Jahrhundert.
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442-ben Attila vezetése alatt telepiiltek meg a Dundn tali vidéken és 448-ban mar egész
Pannonia Noricumig kéziikben volt. *)

Attildnak Aquincumban valé tartézkodéaséra, s annak akkori éllapotira vonat-
kozik az Anonymusunkban talilhaté kovetkezd hely, mely taldn az igazsdghoz kozel jar.
Anonymus t. i. Aquincumnak Attila 4ltal val6 elfoglaltatisat festvén, igy sz6l: ,és kirdlyi
lakot alkota magénak a Duna mellett, a hévvizek folott, és minden régi miiveket, melyeket
ott taldlt, megtjittata és igen erds kifallal megépité, melyet magyar nyelven most (XI-dik
vagy X-dik szdzadban) Budavérnak, a németek pedig Eczilburgnak neveznek.“ )

Aquincumnak nagy része taldn csakugyan el volt ekkor hagyva, 4mbdr a név-
telen szavai annyiban irdnyzatésaknak latszanak, mennyiben Attilat akarja Magyarorszig
kés6bbi kozpontja §salapitéjanak fellintetni.

Valészinii, hogy katonai étalom hidnydban, a lakossig nagy része elvonilt volt
a hunok elgl. Aligha fogunk azonban tévedni, ha azt véljik, hogy a hunok alatt, de st
azok bukdsa utdn, a keleti géthok uralma alatt, még laktak Auquincumban rémaiak, kik
Theodorik haldla utdn talan ismét némi tilstilyra vergodtek. #) A géthok utan a gepiddk
és herulok foglaltdk el Pannoniat ideiglenesen, m'g végre 548-ban Justinianus csészar szer-
z8désileg volt kénytelen az egész tartomanyt a longobardoknak 4tengedni. *)

Ha egyes erdsb helységekben még volt romai katonasig és hogyha Aquincum-
ban nehdny jelesb rémai csaldd fontartd magdt — ekkor bizonyosan elhagytdk e foldet
— a tobbi szegényebb sorsu lakossig szolgasdgba csvén.

Hasz évvel utébb (568-ban az avarok kovették a longobardokat, s ez id8bsl
Aquincumnak semmi nyoma sines az iréknal.

Midén végre a magyarok e vidéket megszallottdk, a rémai eredetii pannoniai
vérosok koz6l még csak Carnuntum, Sabaria és Siscia llottak fen.

Aquincumnak mér lakéi nem, c¢sak puszta romjai voltak. I romokrélismét meg-
emlékezik Anonymus, beleszovén azokat a honfoglalds torténetébe.

A névtelen ugyanis elmondvan hogyan iitstt Arpad tébort a rakos mezején s
hogyan kelt 4 a Dundn Megyernél, igy folytatja: ,4tkelvén a Dunén, tdbort iitének a
Duna mellett felhévvizig.®) S ennek hallatira a Pannonia fsldjén laké rémaiak mind
futdssal menték élelSket. Masod nap pedig Arpéd vezér minden el8keldi, Magyarorszdg
minden vitézeivel egyben, bemenének Attila kirily vérosdba és megnézék mind a kirdlyi
palotdkat, némelyeket foldig rontva, némelyeket nem, és szerfolstt bdmuljak vala mindazon
kgépiileteket, és kimondhatatlandl 6rvendének, mivel hogy harez nélkiil bevennisk sike-
rilt Attila kirdly vérosét, kinek nemzetségébdl szédrmazott vala Arpéd vezér. Es napon-
ként vendégeskednek vala Attila kirdly palotdjdban® .. .. .. és alantabb ,akkor Arpad
vezér és 6véi oromiikben husz napig maraddnak Attila kirdly virosdban“€) ... ...

1) Priscus rhetor. T. II., P. L. p. 37—63. — Vsd. 6. a népvindorldsrél sz6lé fonidézett szer-
z6k miiveit.

) Anonym. L fej. 4. 1. Szabs Karoly jeles forditdsa szerint.

3) Zostmus, 1V. C. 45. és 46. ‘

%) Procopius, De bello gothico, III. 32

5) Aquae calidae superiores — alatt a mai Csadszarfiirdd kérmyéke értends, hol a kézépkorban
hasonnevii kiilon kozség létezett, mely nevét a budai felsd vizektsl vette. (Szabé K. jegyzete i. h.) Vsd.
6. Rupp Jakab, Buda-Pest és kornyékének helyrajzi torténete. Pest. 1868.

¢) Szabdé Kdroly, forditasa, 46. fej. 66. 1.



198

Ezen rajz tobb tekintetben igen tanulsdgos. Lathaté bel6le, hogy évszdzados
pusztitdsok utidn mennyi maradt volt meg még az egykori nagy vérosbél; lathaté mikép
Gseink, daczdra annak, hogy (Anonymus tanusdga szerint legaldbb) dics8 emlékezet fiizs-
dott e falakhoz, azokat még is pusztitik ; lathaté végre, hogy az Aquincum tdjékén kés8bb
tany4z6 kegyelet nélkiil val6 utédok csak &seik példdjat kovették, midén (gyakran sziik-
ség nélkiil) dultdk, romboltdk a mult id6k emlékeit.

Ezen id8ponton fejezziik be az adatok gyér voltdndl fogva hidnyos rajzunkat,
mds irénak engedvén 4t azon korszak leirdsdt, melyben az egykori rémai véros nevének
emléke végkép kihalvin, a holt romok @ varosnak adtak 1ételt. 7)

7) Aquincum romjain Buda épiilt. A hegyek ormai kés6bb népesiiltek be, azért az el§bbi
O-Budénak ez utébbi tjnak neveztetett. A 13-dik szdzadban O-Buda mindinkabb hattérbe Iép s Matyas
idejében mér csak kis mez6varos volt, mig ifjabb testvére virdgzott. Vsd. 6. Rupp emlitetf miivét.
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