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Civil és vallasi identitas kapcsolata

Varga Norbert
Nyugat - magyarorszdgi Egyetem Sopron
Benedek Elek Pedagdgiai Kar

ABSZTRAKT A volt kelet-eurdpai szocialista blokk allamaiban az egyhazak tarsadalmi
szerepvallalasa, a valldsos emberek kozosségi cselekvési mintdi még a 21. szazad elején
sem Orvendenek kozmegegyezésnek. Vannak, akik félelmetes képet vizionalnak és
a kozépkor vilagat latjak inkarnalddni az egyhazak civil cselekedeteiben. Masok
a valldsos emberek tulzott tarsadalmi passzivitasiba és az egyhdzak kontrakcidjaba
feledkeznek bele. Tanulmanyomban a Biblia és a katolikus tdrsadalmi tanitas
kontextudlis elemzésével probédlok az elébb emlitett diskurzushoz hozzajarulni. A
téma felvetése és megkozelitése nem teoldgiai aspektusbdl torténik részemrol, hanem
tarsadalomtudomanyi érdekl6désbél.

KULCSSZAVAK: nonprofit, civil, dllam, egyhdz, vallas

Bevezetés

A nonprofit szervezeteknek harom kritériumat szoktak megnevezni, amelyek
alapjan elkilonithetjiik 6ket mas szférdk intézményeitdl: a profit szétosztasanak
tilalma, szervezeti elkiiloniilés a kormanyzati szektortdl, 6nall6 jogi személyiség
megléte (Kuti 1998 13.0.). Vannak a nonprofit szektornak vitatottabb elemei
is, amelyeket sokan kizaré okként jelenitenek meg, ilyen példaul tobbek kozott
az egyhazi szervezetekben zajlo hitéleti tevékenység, ezért csak azokat soroljak
a nonprofit szektorhoz, amelyek nem tartoznak az egyhazi hierarchidba, és
tevékenységiik nem korlatozddik a hitélet szervezésére. Masok amellett érvelnek,
hogy az informalis civil szervezédéseket is a szektor részének kellene tekinteni.

Tanulmanyom folyaméan Schanda Balazs gondolatat fogom kovetni, mely szerint
az egyhazak a civil szféra részének tekinthet6k, s6t a Romai Katolikus Egyhaz
(tovabbiakban: Egyhdz) Magyarorszag legnagyobb szervezetének mindsithetd
(Lukacs 1997 168.0.). Egyesiileti formaban szamos hitéleti tevékenységre
szervez8dott kozosség van a vilagon,'? az egyesiileti jog pedig a hivék valodi és
sajat joga, amely a keresztségbdl fakad.

J. Ratzinger azt ajanlja, hogy véglegesen el kell bucstzni a ,népegyhaz”
eszméjétél (Tomka 1999), mert a ,népegyhdz” (Volkskirche) azt a torténelmi
korszakot jeloli, amikor a tarsadalom, a nép élete egybe esett a vallds, az Egyhaz
életével. Az Egyhdz iranyitdsa érvényesiilt az élet legtobb teriiletén: a tudomany,

152 Magyarorszagon tdbbek kozott: KESZ, Magzatvédd Tarsasag, Hit és Fény.
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kultara, mtivészet, politika terén. A szekularizacié kovetkeztében a 19. szazad
soran azonban megtortént az allam és az Egyhaz szétvalasztasa.

Jeleznem kell, hogy dolgozatom tobb szempontbdl is egy dimenzidsnak
tekinthetd. Kiindul6 pontom avallasiidentitds mibenléte,amelynél azt feltételezem,
hogyahivé ember civil identitdsa is megjelenik. Ezt a komplementer jelleget az irott
forrasokra tamaszkodva kivanom igazolni, ennek kdszonhetéen megkozelitésem
kontextualis jellegti lesz. Az irott forrasok orientaljak és motivaljak a hivé embert
a tarsadalmi cselekvésre. A vallasi identitas nemcsak intézményhez kotottséget
jelent, hanem az él6 hit meglétét feltételezi. A civil identitds meglétén pedig a
nonprofit szektor, vagy mas néven a civil szféra felé vald elkotelezettséget értem.
Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a kettd komplementer jellege nem feltételezi
azt, hogy a civil identitds nem létezhetne 6nmagaban, vallasi elkotelezettség
nélkil.

Arrdl sem feledkezhetiink meg, hogy a kiindulé pontokat keresztény-zsidd
gyoker kulturankbdl kifolyolag a Bibliaban taldljuk meg. Az elsé két fejezetben
azért foglalkozom a Biblia tarsadalomképének leirasaval, mert maguknal a bibliai
szerzOknél vetddik fel a kérdés, mely az ember lényével, életutjaval, tarsadalmi
egylittélési formaival, politikai strukturaival, és altalanosan véve kornyezetével
vald kapcsolatara vonatkozik.

Tanulmanyom elkészitéséhez alapelvnek tekintem, amit mar Wolfgang
Ockerfels is megfogalmazott, vagyis azt, hogy az ember értékei, célkittizései,
erkolcse, vallasa befolyasolja cselekvését és maganéletét éppugy, mint tarsadalmi
magatartasat (Ockerfels 1992).

Az Oszivetség vallasi identitasa a keleti kultirkérben

A Biblia emberképének ismerete nélkiil nem adhatunk valaszt arra a kérdésre,
hogy milyen a helyes kozosségi magatartas. Ebben a témaban fundamentumnak
szamit, hogy az ember Isten képmasa, és egyben a vilag kormanyzdja (Gen 1, 26;
Zsolt 8, 6). A teremtmény, mint uralkodd felel meg Isten képének, de felelsségtudo
tgyvivoként kell ezt a szerepkorét betoltenie (Wolff 2001). Uralkoddi joga és
kotelessége nem autoném, hanem illusztrald jellegti. Ezen kitételek nem egy
személyre érvényesek, hanem kollektiven értendéek (Gen 1), amely magaba
foglalja mindkét nem tagjait. Ennek az uralomnak az el6feltétele a demitizalt
vildg, amelyben minden Isten teremtménye, ezért nem létezik az ember szamara
alapvetéen hozzaférhetetlen tertilet.

Az igazsag/ossag elsésorban az ember Istenhez fliz6d6 viszonyanak,
masodsorban az emberek egymas kozotti és a természeti kornyezettel fennallo
kapcsolatanak mércéje. A legf6bb életérték az ember helyes magatartisa egy
abszolut erkolcsi normaval szemben, egy olyan toérvénynek megfelelé allapot,
amelyet az igazsagossag abszolut eszméje szabalyoz (Rad 2000). Az igazsagossag
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szocialis szerepe az, hogy minden részrehajlastol mentesen 6rkodjék ezen igények
felett, és gondoskodjék, hogy mindenki azt kapja, ami megilleti 6t (justitia
distributiva). Az 6si Izrael azonban egy magatartasformat nem egy eszmei norma
alapjan itélt meg, hanem a személy ama kozosséghez fliz6d6 viszonya alapjan,
amely kozosség elvarasainak éppen meg kellett felelnie. Az Oszdvetség igazsdg
fogalma mégsem tekinthet6 birdsagi vonatkozasunak, mivel atfogja az izraelitak
egészének életét, a kozosséghez hii magatartas pedig tobb a puszta korrektségnél
és a torvénynek valé megfelelésnél.

JHWH parancsolatai nem jelentettek abszolat torvényt, hanem tidvosségre
vezetd rendet adomanyoztak. Izrael JHWH-nak a Sinai hegyen tett kijelentését
tidvosségként értelmezte és a parancsolatokat a szovetséggel szoros értelemben
szemlélte, de a dekalogust nem tekintették abszolut moralis, erkdlcsi torvénynek,
mert nélkiilozi a pozitiv toltést. A dekaldgus (Dt 5. f.) lemond arrdl, hogy benséleg
rendezze az életet, és megelégszik azzal, hogy egy tdg életkor hatdraira olyan
jelzéseket allitson fel, amelyeket figyelembe kell vennie annak, aki JHWH-hoz
akar tartozni.'® A titokban elkovetett blinok ellen fordul az tgynevezett ,,sikemi
ddédekalégus” (Dt 27, 15-26), amely atokgyiijtemény, és azokra sujt le, akik
kivonjak magukat a kozosség ellendrzése alol. Izrael tudta, hogy tarsadalmi életét
egy folytonosan megnyilvanul6 igazsigossag élteti. Az Oszovetségben minden
igazsagossag foglalata a térvény megtartasa. Ezek a ,torvények” azért fontosak,
mert az ember embersége felett 6rkodnek. Isten térvényéhez - amely minden
ember szabadsagat védi, és minden szolgasagbdl ki akar vezetni - mindig lojalisnak
kell lenni, mert aki megfosztja a szabadsagtdl embertdrsat, sajat magat taszitja el
a jovotol és a tisztességtol (Wolff 2001). Isten torvényét nem csak megtartani kell,
hanem foganatositani is sziikséges (Zsolt 122, 5).

Magas elvarasként jelenik meg az igazsagossag kovetelménye (Zsolt 72),
amely az alapjan itéli meg a tarsadalmat, hogy azoknak nyujt-e segitséget, akik
a leginkabb raszorulnak. A Biblia a pozitiv diszkriminacié kivanalmat hirdeti
meg. Erre emlékeztet Amosz, akinek kulcsszava az igazsdgossdg, és aki felszolalt
koranak igazsagtalan tarsadalmi felépitése ellen (Jagersma 1991). Jeremias ezért
engedi at a pusztulasnak az igazsagtalan és ezzel jogosulatlanna valt kiralyi hazat
(22, 6).

A jog és az igazsagossag képzi a tarsadalom alapjat (Iz 9, 6; Péld 20, 6). Az
egész nép jogrendjébdl kell minden egyed jogat levezetni, és ezzel elharul a
veszély, hogy a hatalom gyakorldja egy szegmentum szempontjabdl itélje meg
az egész tarsadalmat. A jogegyenléség elvarasat tovabb affirmalta, hogy az
Oszovetség szerint a politikai vezet uralmat nem a hatalmasok és a gazdagok
biztositjak, hanem a segitségére szorulo szegények, mégpedig akkor, ha a kiraly az
6 érdekiikben 1ép fel (Péld 29, 14).

153 Két kivételt leszamitva: a sziil6kre és a szombatra vonatkozo parancsolatot.
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A politikai vezetd nem élhet vissza hatalmaval, mert ez elnyomashoz vezet.
Az Izajas profétanal megjelend ,sanyargatd botja” (9, 3) kifejezés a kegyetlen
uralmat és kormdnyzast szimbolizalja. Ez a politika, a szabadsag, a fiiggetlenség
hianyat és a gazdasagi kizsakmanyolast jelenti (Rozsa 2001). Az ember, mint Isten
képmasa kizarja azt a lehetGséget, hogy az egyik ember a masik felett zsarnoki
uralmat gyakoroljon. A fennall6 uralkodoi viszonyok keltette nyugtalansagrol
tantiskodnak a Deutero-Izajasnél taldlhaté Ebed-JHWH (az Ur szolgéja) énekek
(Wolff 2001 242.0.), amelyek radikélisan ujszertien rajzoljak meg az igazi
uralkodo jellemvonasait, aki a hatat az 6t bantalmazok felé forditja, arcat pedig
odanyujtja a verekedéknek (Iz 50, 6; 53, 3). Magaval hordozza a tobbiek fajdalmat
(Iz 53, 4), szerepet cserél az elnyomottakkal, és a biintetéseiket magan viselve
szabadokka teszi 6ket. Az emberi egyiittélést az Oszovetség a kozdsséghez vald
htiség szempontjabdl itéli meg, amikor Saul azt mondja, hogy David igazabb
néla. Ekkor a kirdly arra utal, hogy David nagyobb figyelmet szentelt kett6jiik
kozosségi kapcsolatanak és komolyabban vette azt, mint amit Saul elmondhatott
magardl (1 Sam 24, 18). A kiméletlen gazdasagi rendszer ellen, amely a tarsadalmi
egyenldséget megingatja, a szegényt Kkiszolgaltatja és rabszolgasorsra juttatja
(2 Kir 4, 1), harcolni kell. Az embernek nem szabad oly médon gyarapitania
vagyonat, amely a szocidlis terhek emelkedéséhez vezetne, és egyetlen célja
sajat egzisztencidjanak novelése lenne. Helyette a gazdasagnak segitenie kell az
elnyomottakat és a nincsteleneket szabadsaguk elnyerésében, ezen a teriileten is
pozitiv diszkriminaciot kell alkalmaznia. A béreket dncélt nyereségvagybdl és
6nz6 élvezethajhaszasbol az ember sohasem tarthatja alacsony szinten. Erre hivta
fel Jojakim kiraly figyelmét Jeremias proféta és egyben figyelmeztette, hogy aki
ilyet tesz, az nem tudja, hogy milyen a JHWH szine elé6tti egyediil legitim kiralyi
hivatal Izraelben (Jer 22, 13-19).

A teremtményt figyelmezteti, hogy az igazan nagy horderejt reform, amely
minden kielégitetlen sziikséget, minden erdszakos megosztottsagot és minden
elnyomo jogtalansagot megsziintet, soha nem torténhet meg JHWH tevékenysége
nélkiil. A Bibliabol levonhat6 az a kovetkeztetés, hogy aki a reménység Istenét
(Deus spei) - mint az Izrael torténetében a patriarkak, a profétak, a nagy kiralyok
reménységének megalapozojat - elhagyja, és a reménység balvanyanak (Deus
spes) a humanummal, mint 6nall6 tartalommal hddol, az vagy embertelen médon
lehetetlent kovetel az embertdl, vagy szanalmasan viszonylagossa teszi az 4j vilag
eljovetelének varasat (Wolff 2001). A Biblia reménysége olyan Uj teremtést igér,
amely az ember lehet6ségeit radikalisan meghaladja, ugyanakkor bétoritja is, hogy
megtegye az e cél felé vezeté azon lépéseket, amelyeket modjaban all megtenni.
A reménység Istenének igérete kettés csalddassal szembeni harceré. Vannak,
akik a tulvilaggal vigasztalodnak és csalddast okoznak azaltal, hogy a reményt
megvaltoztathatatlannak tartjak, mig masok azt allitjak, hogy az idvosség egész
mennyorszagat sajat erejikbdl 1étre tudjak hozni, és csalodast okoznak azaltal,
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hogy a jelent reményteleniil tonkreteszik. A lényében a jové felé orientalt ember
ezzel szemben az igéret szavaban bizva radikalisan reményked6 tud maradni az
apro lépések viszonylagossagai kozott.

A bolcsesség az egész életvitelt magaba foglalja és azt az értelmi képességet
jelenti, amelynek segitségével az ember felismeri a vilagban uralkodé rendet és igy
a valdsagos helyzetnek megfelelden tud donteni (Rdézsa 2001). A bolcsesség és az
életut (derek) elvalaszthatatlanul 6sszetartoznak. A bolcsesség birtoklasa azonban
nem jelenti a tarsadalmi hierarchidban elfoglalt statusnak valé automatikus
megfelelést (mint Egyiptomban). A bolcsek és az ostobak a tarsadalom minden
rétegén belill megtalalhatéak. Azt, hogy szamunkra miért érdekes mégis a
bolcsesség kérdése az indokolja, hogy a bolcsességnek kozéleti jelentdsége van.
Ez a valddi tartalom egy tarsadalmi struktaraban, amely erdsebb a politikainal
és a gazdasaginal (Péld 24, 1-6). Amennyiben az ember Isten képmasaként a
teremtés és a torténelem megfelel6 feliigyelGje szeretne lenni, el kell fordulnia
az esztelenségbdl fakado gonosz tettektdl, és sziiksége van a bolcsesség minden
dontést athaté megvilagitasara. Ez érvényes a kozéleti dontéshozatalra is, ugyanis
a tudas minden targya Isten teremtése. Ebben a teremtésben azonban bizonyos
torvények uralkodnak, amelyek a vizsgalodé ember el6tt megnyilnak (Zsolt 104,
24). A latszolag képtelen torténések vagy tények mogott megprobadlja feltarni a
rejtett torvényszeruséget, és az ember ilyenkor utjat allja a kaosznak (Rad 2000).

A Tora tanulmanyozasa azért ajanlott, mert ez alapjan mérettetik meg
mindenki, akik koziil az lesz a tokéletes, aki teljes szivébdl megtartja az Osszes
parancsot. Vigyaznia kell, mert a teremtés lehetdségei feletti uralom helyett a
lehetéségek zsarnokoskodnak az ember felett. Az ember megismerhette a sz61észet
tudasanak birtokaban a bor megrészegité hatalmat (Gen 9, 21). Az épitészet az
embert az 6ndics6ités kabulataba ragadta (Gen 11, 4). Ezek a példak is bizonyitjak,
ha az egyént uralmuk ala hajtjak azok az instrumentumok, amelyek felett neki
kellene uralkodni, akkor megsziiletik az embertelen ember. A teremtmény végsé
rendeltetése Isten dicsditése, e cél nélkiil a tarsadalmi aktor 6Gnmaga balvanyaként
zsarnokka valik, és az ember elvesziti szabadsagat.

Az Oszovetség 1iréi felismerték a torténelem értelmének egyetemes
vonatkozasait is. Izrael sajat torténelmét mindig mas népekével Osszefiiggésben
szemlélte. Ennek oka nemcsak az volt, hogy Izrael sorsa 6sszefonddott az 6kori
Kelet népeinek torténetével, hanem hitébdl kovetkezett egyetemes latasmodja:
JHWH, Izrael Istene a népek egyetlen Ura, mellette nincs mas kezdeményezd
a torténelemben. A népek is JHWH alkotdsai ezért hoznak létre egyetlen nagy
kozosséget, amelyrdl a népek tabldja tanuskodik a bibliai dstorténetben (Gen
10. £.). Igy jelenik meg az egyetemes torténelmi latdsmadd, és vele az emberi nem
egységének eszméje. Izrael tudataban volt annak, hogy kiilonleges helyzetét csak
Isten kivalasztasanak koszonheti, és hirdette, hogy a torténelem végén a népek is
eljutnak JHWH elismerésére (1z 45, 14; Ez 36, 23).
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Az orszag idegen torzsekbdl szarmazo lakoit (gér) nem lehetett elnyomni, mert
Izraelnek emlékeznie kellett, hogy idegenként élt Egyiptomban (Buber 1998). A
faraok uralkodasa alatt érezhették, hogy mit jelent jogfosztottnak lenni (Ex 23,
9). Izrael nagyjai az emancipaci6 hivének mutatkoztak hazassagpolitikdjukban is.
Mozes, Izrael vallasanak nagy alapitdja idegen nét vett el feleségiil és apdsanak,
Jetrénak, aki pap volt, azt is megengedte, hogy részt vegyen az dldozati lakoman
(Ex 18, 10-12). Az eszményi kiraly - David, aki vegyes hazassagbol sziiletett (Rut
4, 18-22) - feleségiil vette Gesur aram kiraly leanyat, és ezt a birodalmi logikat
kovette fia, Salamon is, akinek haremébe sok fejedelmi szarmazasu né keriilt.

A felebarati szeretet a nem izraelita embertarsakra is vonatkozott, amelynek
kizarélagos oka JHWH volt (Lev 19, 34). S6t mar az Oszévetségben is megjelent
az ellenség szeretetének a képe, ugyanis vilagosan rajzolja meg az emberek kozott
tatongo szakadékot, és tisztan latja azt is, hogy az ember sajat magat vesziti és
pusztitja el, amennyiben nem lép ra a gytlolet lekiizdéséhez vezet$ utra. Az
6si Szovetség konyve ugy rendelkezett, hogy a bajba jutott allat megmentése
fontosabb legyen minden izraelita szamara, mint az allat gazddjanak ellenséges
viselkedése (Ex 23, 4). Az allatot fenyegeté veszély elhdritasanak érdekben az
ellenségeknek ki kellett békiilniiik. Még egy lépéssel tovabbmegy a Példabeszédek
konyve (25, 21), ahol magan az ellenségen is segiteni kell, ha az szorult helyzetbe
keriilt. A Deuteronomium tanitdsa hangsulyozza, hogy egy izraelitinak hogyan
kell testvérként viselkednie. A ,torvény” segitségével az izraelita tarsadalom
legtavolabbi peremén €16 személyeket is bevontdk a testvériség kotelékébe (Wolff
2001). Ezért kell a testvér-rabszolgaval jol banni, és a testvér-kiraly ezért nem lehet
g6gos, mert mindenki testvére a masiknak.

Izrael sajat torténelmének kezdetét és folytatasat [ényegében JHWH igéreteinek
megvaldsulasaként értelmezte, igy 0sszefonddtak bizonyos, a jovére vonatkozo
varakozasok, amelyek koziil egyesek tulléptek Izrael sajat tapasztalatainak korén
az egyetemes felé, és ezaltal kiillonb6z6 népekhez tartozd embereket foglaltak
magukba (Wolff 2001). Mindenekel6tt az igéret beteljestilését jelentd Gj szovetség
Izraellel, ami a népek kozosségének bevonasaval és a vilag teljes megujitasaval
egyiitt valdosul meg. Az Abrahdm személyéhez kapcsol6dd bibliai torténetek
ezt tikrozik: ,, Altalad nyer aldast a fold minden nemzetsége” (Gen 12, 3). Az
ilyen tipust aldas Izrael &satydinak idegenekhez ftiz6d6 kapcsolatat hasznalja
modellként, mint a pusztulasra megérettek érdekében vald kozbenjaras (Gen 18,
17), az 6si ellenséggel torténé megegyezésre valo készség (Gen 26, 28), vagy a
gazdasagi segitségnyujtas (Gen 39, 5; 41, 49, 57). Izrael elhivédsa a vilag népeit is
érintette, ugyanis JHWH mas népek sorsat is kezében tartotta (Am 9, 7), és az
idegen népek megtérésének lehetdségét is kifejezte (1 Kir 8, 41-43).

Illés protest-akcidibol - az idegen kiralynd ellen - levonhatndnk azt a
kovetkeztetést, hogy fajgylilolé volt, azonban emberszdmba vette a careptai
(féniciai) 6zvegyasszonyt. Ezt az 6nellentmonddsos viselkedést Jeremids példajan
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keresztiil érthetjiik meg. Jeremiast az Isten az emberiség folé rendeli profétanak
(Jer 1, 6), és ezért beszél az idegen nemzetek és sajat népe ellen (Jer 46-51. f.),
ugyanis Isten munkajat Izraelre vonatkozéan ebben az 6raban csak a rombolas
jellemzi, ahogyan egyeldre az Gsszes tobbi néppel is tesz, mert Babilon mindenkit
legy6z.

Deutero-Izajas felhivta a népeket, hogy fogadjak el Istent, mert kozeleg a
vildguralma, és a poganyoknak is van helye JHWH népei kozott. Az Gj béke-
vilagbirodalomhoz az igazsidgossig és minden elnyomott megsegitése is
hozzatartozik, ahogyan ezt a messiasi uralkodotdl varjak. (Zsolt 72; 1z 11, 2) Izrael
a torténelemben nem tétlen szerepre, hanem roppant feleldségre van elhivva (Iz
43, 8-13), mert az isteni tidvterv valasztott eszkoze, JHWH szolgdja, aki altal az Ur
véghezviszi az egész vilagot megvalté munkajat. A Deutero-Izajas proféciaja tavol
allt a hit sziik nacionalista értelmezésétdl (Bright 1993). Természetes hajlanddsag
vezeti az embert az Osszefogasra és tarsulasok létrehozasara, mert 6nmaga
lehetdsége elégtelen és egyesiilnie kell masok erejével (Préd 4, 9-10; Péld 18, 19).

Az univerzalis lstd&smédhoz nagymértékben hozzjarult, hogy az Oszovetségen
beliil az egyén felszabadult a kozosség, a gén befolyasa aldl azaltal, hogy talalkozott
Isten akarataval a feléje forduld isteni szeretetben. Az ember 6nmagat csak akkor
érti meg, ha egyénné valik és a velesziiletett kotelékekbdl kilépve egy uj szovetségre
lesz elhivatva (Wolff 2001). Az emberiség végsé célja mar az Oszdvetségben
magaba foglalta a vilag 6sszes népének kozosségét, amely nem mas, mint a szeretet
(Iz 9, 21).

Az (stztivetség hatasa - ,,Tudok tetteidrol, szeretetedrol,
hitedr6l, szolgalataidrdl és allhatatossagodrol”

Az Ujszovetség arrdl tanuskodik, hogy Krisztus az Isten megvaltd hatalménak
vart és donté belépése az emberi torténelembe, amely az idék teljessége. Jézus
az Ujszdvetség tanitdsa szerint Istennek a végleges torténeti és eszkatologikus
kinyilatkoztatasa a vilagban. Ezért Isten orszaganak vart eljovetele Jézus életében
és munkdjaban valosult meg.

Isten népének kivalasztasa most a keresztény gyiilekezetben realizalodik,
akikkel megkototte Isten az Gj szovetséget. Tanuskodik rdla, hogy az emberi
torténelem nem tiszta természet, nem profan folyamat, hanem az Istennel
fennall6 kapcsolatnak és az 6rok cél felé valéo menetelésnek a kifejez6dése (Jn 16,
5-15). A Fit emberi alakja szerint visszatért az Atyahoz, de az emberi torténelem
telitettsége nem sztinik meg, mert a Szentlélek a torténelem végéig itt marad a
vilagban (Gal 1987). A torténeti Izrael tidvOsségtorténeti szerepének lezardsat
jelenti Jeruzsalem pusztuldsa (Mt 23, 37-39), de egyben meghirdetésre kertil Jézus
abszolut hatalommal valé masodik eljovetele is (Mt 24, 30), amely altal lezarul
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az emberiség foldi torténete. Ezzel keretbe foglalja minden ember hatralevo
iddszakat. Az itélet és az tidv eszkatologikus folyamatok, azaz olyan torténések,
amelyekkel megsziinik a vilag addigi folyasa, véget ér a torténelem addigi menete
(Bultmann 1998). Ezért Jézus isten- és emberképe egyrészt ahistorikus, mert
Isten és a teremtmény viszonya nem kotddik a vilaghoz, masrészt Jézus istenképe
radikalisan torténetivé is valt, ugyanis a torténetietlenités dialektikusan értendo:
a vilagtorténelmen tuli Isten taldlkozik az emberrel az 6 mindenkori sajat
torténetében.

Jézus a hegyi beszédben hirdette ki tarsadalmi rendjét (Mt 5, 1-7; Lk 6, 20-49),
amelynek 1ényeges komponensei az er6szakrdl val6 lemondas és minden politikai
viszony elutasitasa onmagatol. Zebedeus fiainak kérésére (Mk 10, 35-45) kifejtette,
hogy nem foldi teokraciat akar, hanem ,Isten Népét’, amely kivalasztottsaga
és elhivatottsaga révén a vildg erdszak- és uralomvagyo tarsadalmaival éles
ellentétben all (Bock 2002).

A birodalomnak valé adoéfizetés témajaban egy provokativ kérdésre tett
feleletében (Mt 22, 15-22; Mk 12, 13-17; Lk 20, 20-26) nyilatkozott meg Jézus,
amellyel tisztazza az ember tarsadalmi beagyazottsagat. Az adofizetés ténye azt
jelentette, hogy elismerik az idegen, pogany uralmat Izrael felett, amely a dénaron
szerepld feliratbol is kovetkezett: ,Tiberius caesar divi Augusti filius Augustus”
(Jagersma 1991 83.0.). Jézus valaszaval - ,, Adjatok meg a csaszarnak, ami a csaszaré,
és az Istennek, ami az Istené!” (Mt 22, 21) - elfogadta az dllamot, ahogy van, mint
két rossz kozil a kisebbet. A nagyobb rossz ugyanis az anarchia lenne. Nem
akceptalta viszont az dllam igényét arra, hogy isteni eredetiinek tartsak. Ha Jézus
negativ modon reagal, akkor forradalmarnak latszott volna, olyan valakinek, aki
veszélyt jelenthet a Romai Birodalom szamara. Amennyiben Jézus pozitiv valaszt
ad, akkor a Rémaval val6 egylittmiikodés miatt hitelét vesztette volna a zsidok
szemében. Jézus reagaldsa mégis pozitivnak tekinthetd, de hitelvesztés nélkiil:
rendezni kell a kormdnnyal szembeni anyagi kotelezettségeket, mert az érmék,
amelyekkel az add fizetendo, a csdszar tulajdonaba tartoztak. Jézus erészakmentes
tarsadalmi valtozast vart, és a hamarosan elérkez6 Isten orszagat. Eletével azonban
azt is kifejezte, hogy amit Isten kért, az prioritast élvez az allam igényével szemben.
Amennyiben az evangélium kontextusaba helyezve vizsgaljuk meg az adéfizetésrol
sz0lo tanitast, akkor kittinik, hogy a csaszar csak olyan teriileteken szamithatott
lojalitasra, ahol miikodése megfelelt annak, amit Isten kivant (Karris 2003).

Az Ujszdvetség a polgéri hatoségok irdnti kotelezettségre hivja fel a figyelmet,
és azok teljesitésére szolitja fel az embereket.!™ Ezek a rendelkezések nem
korlatozddtak a keresztényekre, ugyanis még Roma birodalmi uralma is Istent6l
szarmazott. Pal az Atyat jelolte meg - mint annak a jolétnek és békének a forrasat

154 Rdmaiakhoz irt levél (13, 1-7), Filippieknek irt levél (1, 27), Péter apostol els6 és masodik
levele (1 Pét 2, 13-17; 2 Pét 2, 19), lelkipasztori levelek (Tit 3, 1-8; 1 Tim 2, 1-4).
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-, amit a romai csaszari hatalom hozott. Ezt a tételt hangsilyozza Péter apostol els6
levele (2, 13-17) azaltal, hogy minden emberi intézményt Istentd]l szarmaztat. A
lojalitasukat hangsulyoztak az uralkodé egészségéért és az dllami intézményekért
folytatott imaval a keresztények (Tim 2, 2-4), és azt a reményt fejezték ki, hogy
ezek a hatdsagok is eljuthatnak az ,igazsag” ismeretére. A szabadsag triligyén
folytatott tarsadalomellenes magatartas ezért eltévelyedésnek szamit (Dalton
2003). Az Ujszovetség szabadsigfogalma ugyanis az Isten akarata irdnti készséget
jelenti. Ezért itéli el azokat, akik hamis szabadsagot hirdetnek (2 Pét 2, 19) - azzal
a programmal, amely az allam és a tekintély ellen irdnyul - és ramutat, hogy ezek
az igéretek egyediil pusztulast hozhatnak. A Rom 13, 1-7. verseken végighuzodo
feltételezés az, hogy az allam korrekt modon viseli magat, és a kozosség érdekében
tevékenykedik (Fitzmyer 2003 435.0.). Sem egy diktatérikus kormanyzas
lehetésége nem meriil fel, sem egy olyané, amely nem képes megbirkozni azokkal
a helyzetekkel, amelyben egyének vagy a kozosségek jogos érdekeit elhanyagoljak
vagy megsértik. Pal a kérdésnek csupan egy vonzatat emelte ki, az alattvalok és az
altaluk létrehozott kezdeményezések kotelességét a legitim hatalommal szemben.
Nem beszél a vilagi hatdsag kotelezettségeirdl, a ,javadra” kifejezés azonban az
allami instancia tevékenységének rendeltetését mutatja meg.

Pal apostolkodasa mutat rd, hogy az evangélium hirdetése semmiképpen sem
assa ala a romai allamhatalmat. Személy szerint is igénybe veszi az allamhatalom
kinalta segitséget, amikor hivatkozik a ,,Lex Porciéra”, amely sulyos biintetés terhe
alatt megtiltja egy civis Romanus megkorbacsolasat (ApCsel 16, 37-39). Gallio
itéletét is (ApCsel 18, 12-17) példaszertinek tartotta, aki politikusként a zsidok
és a keresztények kozotti viszalyba keveredett bele. Az 6 gondjuk ugyanis nem a
vallasi torvény, hanem az allamhatalommal szembeni vétség, s ebben a keresztény
igehirdet6t nem lehetett elmarasztalni (Dillon 2003). Erre mutat ra a rémai
parancsnok levele is (ApCsel 23, 12-35), amely az allam szemszogébdl értékeli a
fogoly Pal helyzetét és kimondja, hogy biintetjogi szempontbdl nem bitinds.

A politikai, gazdasagi és jogi allapot jelentéktelenségét tiikrozi, hogy Isten
hivasa minden helyzetben az egyénhez sz01 (1 Kor 7, 14-24) és a tarsadalmi allapot
megvaltoztatasa nem javitja Isten értékelését. S6t, a keresztényeket alacsonyabb
rendd, a polgarok jogaival nem rendelkezé tarsadalmi osztalynak mondja (1 Pét
1, 152, 11-12). Az Ujszovetség azonban elmélyiti az igazsagossag és az irgalmassag
fogalmat: az tildozotteket és szenveddket Krisztussal azonositja (Mt 25, 31-46; Kol
1, 24). A Filemonhoz irt levél arra utal, hogy a Krisztus kegyelme altal biztositott
Uj szabadsagnak tarsadalmi téren is meg kell nyilvanulnia. Jézus komolyan vette
az ember jogait, ezért nem kezelte masod- és harmadrendi személyként a néket,
mas valldsuakat, tanulatlanokat, betegeket, prostitualtakat, mint a nép vallasi
vezet6i (Haag 2006). A keresztény rabszolgakat Pal , Krisztus szabadosanak” (1
Kor 7, 22) nevezte. A hitnek a vilagi rendt6l valo fiiggetlensége, és a vele szembeni
folénye abban mutatkozik meg, hogy a gytilekezeten beliil nem volt érvényes az
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ur és a rabszolga kozotti kiilonbség, mivel keresztényként testvérei egymasnak.
A tarsadalmi statusbdl szarmazé kotelezettségek azonban nem elhanyagolhatoak,
mind az urak, mind a szolgak felel6sek azért, hogy helyzetiik szerint a jot tegyék
és a rosszat kertiljék (Kol 3, 18-25).

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az Ujszovetségen beliil a szovegek
komplementer jellegtiek, és csak a kanon egésze tekinthet az apostoli 6rokség
részének. Az Gskeresztényeket, amig abban a varanddsagban éltek, hogy kozel
van e vildg vége, nem érdekelte az élet profan rendjének szabdlyozasa, és azokat
az allamra bizta. De minél inkabb sor keriilt - az id6 muldsaval - keresztény
életszabalyok kialakitasara, annal inkabb ki kellett béviilnie a szent jog teriiletének
(Bultmann 1998). Ezért sejlik fel az allamhatalommal vald szembeszallaslehetdsége
a Filemonnak irt levélben (3, 20). A keresztények, mint egy masik vilag polgarai
esetleg hajlanak arra, hogy megkérddjelezzék a vilagi hatésaggal fenntartott
kapcsolatot, kiillonosen, ha az pogany (Fitzmyer 2003). Egyes Gskeresztények
szocialis forradalom programjanak lehetdségeként értelmezték Pal azon tanitasat,
hogy a masodlagos kiilonbségek elttinnek azaltal, hogy a keresztények az ,egy
Lélek” altal els6dlegesen beletestestilnek Krisztusba (Gal 3, 28). A Rémaiaknak irt
levél optimizmusat a vilagi hatalomrol a Tesszalonikaiakhoz irt levél korrigdlja,
mert az allam a gonoszsag eszkozeként nyilvanitotta ki magat (Farkasfalvy 1994).
Az allamhatalommal szembeni pesszimista és csalodott hangulatot tiikrozi az
els6 keresztényiildozések utan irédott apokaliptikus md, a Jelenések konyve. A
Réma elleni gytilolet azonban nem az allamrend elvi elutasitasan alapult, hanem a
csaszarkultusz kovetelménye miatti felhaborodason (Bultmann 1998).

A torésvonal nemcsak a vallas és az allam kozott huzddott, a kereszténység az
allamigazgatasi jogositvanyokkal rendelkezé religioval is iitkozott. Jézus szombati
gyogyitasaival szemben (Jn 9, 13-14) nem az allam, hanem a farizeusok és a
Szanhedrin emelték fel a hangjukat, mert ez a szombat torvényének megszegése
volt. Jézus igehirdetésében tiltakozott a zsidd torvényfelfogas ellen, mert nem
volt benne elvalasztva az etika a jog elGirasaitol, amelynek kovetkeztében
elveszett az erkolesi inditék. Az Istenhez fiz6d6 relaciot nem lehet puszta
jogviszonyként értelmezni. Az estabilishment tagjai felléptek a tanitvanyok ellen,
és Jézus kovetése aposynagogost'®® vont maga utan, a keresztény missziokat pedig
makacsul elutasitottak és akadalyoztak (ApCsel 14, 19). A misszionariusok ujra
és Ujra Osszeeskiivések aldozatai lettek, de artatlannak vallottak magukat ennek
szandékaban és a lazadas vadjat visszautasitottak (ApCsel 24, 1-23).

Jézus kiralysaga nem volt politikai hatalom (Lk 23, 1-25), és azt az evangélium
ironikusan emeli ki, hogy maguk a zsidok azok, akik nemcsak helyeslik a
felkelést, hanem még zavargasokat is keltenek (Lk 23, 18-19, 25). Igaz, hogy a
Jeruzsalembe vald bevonulaskor Jézust kiralyként tidvozolték (Lk 19, 28-40), de

155 A zsinagdgabol valo kizarast.
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O ugy kiraly, hogy haldla révén életadd, és ezért hasznaljak a zarandok-zsoltart
(Zsolt 118) uralkodéi statusdnak hirdetésére (Karris 2003). Fontos ramutatni
az ,lzrael kiralya” vallasi titulus és a ,zsidok kiralya” politikai cim kozotti
kiilonbségre, amelyek koziil Jézus az elsét valasztotta bevonulasakor. Kirdlysaga
nem evilagi, de vele egyiitt mégis megjelent a f6ldon. A Nazareti Jézus minden
emberi uralkoddsformat visszautasitott és transzcendens uralomrdl beszélt, ,, Isten
kiralyi uralmarél” (Bock 2002). Mar Jeremias meghirdette (31, 31-34), hogy az j
szOvetség a vilagi hatalomrdl és az intézményes erészakrol valé lemondas utan jon
létre, és Isten orszaga valdban eljon a vilagba. Jézus a davidi Messiasként jelent meg,
de a davidfiusag politikan tuli és természetfeletti értelmet kapott. Nincsenek olyan
alattvaloi, akik akar a zsidok, akar masok allami berendezkedését veszélyeztetnék,
tehat Jézus uralma mas és nem foldi természetti. Jézus kenyérszaporitasa (Jn 6,
1-15) azonban azt bizonyitotta, hogy hatalma van a f6ldon, ezért akarta a nép
politikai értelemben kiralynak tenni. Ez a kiralysag Isten orszaga, amely szellemi
és természetfeletti, ezért vallja meg nyiltan Pilatus el6tt, hogy kiralynak tartja
magat. A kereszt azonban mindenre ranyomja a bélyegét, Jézus hitébdl nem lehet
politikai zavargast szervezni, mert véllalni kell a vértanisag kockazatat (Mk 8, 34-
35). A kereszt titka ugyanis az, hogy a kereszténység ujjasziiletés, amely az embert
egy romolhatatlan (aphtharsia) 6rokségre teszi méltova.

Jézus miikodésében megjelent az egyetemes vonas, amely a kafarnaumi
szazadosnak mondottakban (Mt 8, 10-12) és a szamariai asszonnyal valo
beszélgetésben lathatd (Jn 4, 1-26). Ez a torténet két aspektusbol is univerzalis
jegyeket tiikroz, egyrészt etnikai vonatkozasban, mert a szamariakat poganyoknak
tartottak a zsidok, mdsrészt nemi szempontbol, mert a rabbik nem alltak széba
asszonnyal. Jézus a kozosségi jelleget is kiteljesitette a kanai menyegz6n és Zakeus
hazaban, amikor a binosokkel evett egyiitt (Tomka, Gojak 1993). Jézus utalt arra,
hogy az emberiség nem helyhez kotott vagy nemzeti istenséghez fog imadkozni,
hanem az ,Atyahoz”, aki mindenkinek az atyja. Ezért lehet egy egyetemes
kiindulds alapja az Ujszdvetség, amelyben az Efezusi levél adja meg az egész
vilagot atfogd Egyhaz teoldgiajat. A szigortian vett etnikai hatarokat Péter 1épte
at a pogany Kornéliusz megtéritésével (ApCsel 10, 12-16), aminek kovetkeztében
megindult a pogany misszid. A fesziilt helyzetet az un. ,apostoli zsinat” (Gal 2,
1-10) volt hivatva tisztazni, amely elérte a torvényt6l szabad poganykereszténység
gyakorlatat. Az apostoli dekrétum (ApCsel 21, 15) bizonyos kotottségeket még
meghatarozott a ,poganykeresztényekre” nézve, de ezen intézkedések utan
megalakulhatott a hellenisztikus gytilekezet (Bultmann 1998).

Isten szuverén a cselekedetében és orszaganak megvaldsulasaval Uj rendet
vezetett be a f61don, amelyben minden ember egyenlévé valt (Gnilka 1999 150.0.).
Ezért a kozosség konyorgd és halaadé imaszandékaiba (Tim 2, 1) minden embert
belefoglaltak poganyt, zsidot és keresztényt egyarant. Jézuson keresztiill minden
nép részesévé valik Abrahdm aldasanak (Gal 3, 8), és ez jelenti az emberiség
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szerkezetének megvaltozasat, amelynek kovetkeztében megjelenik a vilagban az
egyéni emberi méltdsag tanitdsa. Jézus Krisztus lizenetével megérkezett Isten
uralma mindenki szamara, amely még a biindsoknek is 4j perspektivat nyitott
(Lohfink 1989 111.0.). Az irgalmas szamaritanusrél sz616 parabola ramutat, hogy
a felebarat szeretete lerombolja az el6itéleteket, amelyek egymas ellen forditjak az
etnikai vagy tarsadalmicsoportokat (Lk 10,25-37). A kereszténység nem maganiigy,
nincs Istenszeretet a felebarat szeretete nélkiil (1Jn 4, 20). Krisztus kovetelményeit
a Hegyi Beszédben (Mt 5, 21-48) irja le, amely orszaga ,Magna Chartaja”
(Cserhati, Fabian 1975 513.0.). Az 3skeresztény kozosséget a felebarati szeretet
hatotta at, a gazdagok onként lemondtak javaikrol, igy nem voltak sziikolkodok
(ApCsel 4, 34). A diakénusoknak, mint kiilon erre a célra alapitott rendnek, a napi
jotékonysaggal kellett foglalkozni. Tertulianus ,kegyes alapitvanyoknak” nevezi
(Gojak 1991 37.0.) azokat a keresztény gyiilekezeteket, amelyek onként 6sszeadtak
pénziiket és a szegényekre forditottak e javakat. Az Egyhaz agapéval kototte dssze
az eukarisztikus vacsorat, emlékezve arra, hogy Jézus, tanitvanyaival egyiitt, jol
lakatott embereket és gyakorolta az alamizsnaosztast (Mt 8, 16; Jn 13, 29). Krisztus
tigyelmezteti a gazdagokat a kiilonos helyzetiikbél fakado szerepvallalasra (Lk 6,
24-25). Minden ember kotelessége a feleslegbdl a sziikolkodoket tamogatni (Lk
11, 41), és a raszorulokat segiteni (Mt 25, 40).

Az Ujszovetségben szamos erénykatalogus hatdrozza meg az ember helyes
életvitelét (Kol 3, 5-14; Ef 4,31;1 Tim 6,4-11; Jak 3, 15-18; 2 Pét 1, 5-7): hit, igazsag,
kegyesség, Onmegtartoztatas, tiszteletreméltosag, allhatatossag, artatlansag,
egyszeriség, tisztasag. Ezeket az erényeket a szeretet parancsanak fényében kell
értelmezni (Kol 3, 14) ugy, mint a tarsadalmon beliili magatartasmodot.

A II. Vatikani Zsinat tanitasa és el6zményei

A konstantini fordulat az Egyhdz viszonyat a vilagi hatalmakhoz hosszu szazadokra
meghatarozta. Az uralkodok gazdagga és hatalmassa tették az Egyhazat,
ugyanakkor viszonzasul arra torekedtek, hogy a maguk szolgalataba allitsak.
Az Egyhaz beépiilt a Romai Birodalom tarsadalmaba, majd a feudalis politikai
és gazdasagi rendszer részévé valt. A pre-modern tarsadalmak életének a vallas
és az egyhaz természetes része volt anélkiil, hogy tevékenysége elkiiloniilt volna
a gazdasag, a kultura, a politika vilagatél. A protestans két-hatalom-felfogas 19.
szazadi képvisel6inél egyértelmtivé valik az ,evilagi” és a ,tulvilagi” elkotelez6dés
szétvalasztasa, mig a katolikus gondolkodasban az 6rok kiildetés 6sszekapcsolodik
a foldi tevékenységgel.

Az antropologiai-tarsadalomelméleti alapelvekbdl tudunk kiindulni: a
személyiségelvbol, a szolidaritas-elvbél, a szubszidiaritas és a kozjé elvébdl. A
katolikus tarsadalmi tanitas fundamentuma a személy, aki egyszerre individuum
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és a tarsadalom tagja. A személyiség bazisa, hogy az ember gondolkod¢ és szabad
lény. Ez a szabadsag biztositja a lehetdséget az egyéni és kozosségi élet teljesebbé
tételére. A szolidaritas-elv szerint az egyén és a kozosség ontoldgiailag és etikailag
egyarant egymasra iranyul. A szubszidiaritas-elv a skolasztika ta az ,,omne agens
agenda perficitur’* gondolatabdl bontakozott ki, vagyis az allamnak at kell
engednie szamos feladatot az alacsonyabb szervezettségii csoportoknak.

XIII. Le6 papa Rerum Novarum kezdet( korlevelében mutat ra a 19. szazadban
bekovetkezett tarsadalmi valtozasokra. A technikai szinvonal emelkedésével és az
Uj termelési modszerek megjelenésével a tulajdonosok és a munkasok kolcsonos
viszonya megvaltozott. Ez azt eredményezte, hogy a gazdagsag egy kisebbség
kezében halmozddott fel, mig a tobbség elszegényedett. Az Egyhaz a kozjot szem
el6tt tartva az igazsag és a méltanyossag alapjan kezdett el foglalkozni a munkasok
helyzetével. Az iparosok korabbi szervezeteit a 18. szazadban eltorolték, és
helyettitk nem gondoskodtak az 6sszefonodott gazdasagi-politikai hatalommal
szembeni civil védelemrol. Az dllam nem akart felel¢sséget vallalni a tarsadalom
also rétegeiért, holott XIII. Led szerint torvényes kotelessége a kozjo elémozditasa.
Amennyiben ez nem torténik meg, megsériil az ,,0sztd igazsagossag”. A szocialis
jolét megjelenésére van sziikség, hogy a benne részesiilék jobbakka valjanak;
ennek érdekében elsésorban erkolcsi mércét kell alkalmazni.

XIII. Le6 szerint ,a vallas és az Egyhaz segitsége nélkiil nincs alkalmas
kiut” (Gojak 1991 22.0.), igy hallgatasaval sajat kotelességét mulasztana el
Természetesen masok kozremiikodését is igényli az tigy megoldasa: politikusok,
gazdagok, munkdsok. Régota rendelkeznek a tarsadalmak olyan intézményekkel,
amelyek javitanak a szegények helyzetén. XXIII. Janos Pacem in Terris kezdet(i
enciklikdjaban tovabb fejlesztette ezt a gondolatot, és a formak sokfélesége koziil
azt ajanlotta, amely legalkalmasabb céljaik elérésére (Tomka, Gojak 1993 167.0.).
Az emberi személy méltésaganak és szabadsaganak megvédésére, amelyre, ha az
egyesember nem tud eredményesen torekedni, kozbiilsé tarsasagokat kell alakitani.
A karitativ tevékenységet nem lehet pdtolni az allami torvények altal szervezett
jotékonysaggal. ,,Az Onfelaldozd keresztény felebarati szeretetet semmilyen
emberi erd sem poétolhatja” (Gojak 1991 37.0.), mert ennek forrasa Jézus Krisztus.
Alkotmanyos torvényekkel segitséget kell nyujtani a kozbiilsé testiileteknek, ha
jogaik gyakorlasarol van sz6. Az Egyhaz nem tartja elégségesnek, ha csak ramutat
a hidnyossagokra, hanem az orvossagot is adnia kell. Az emberi tarsadalmat a
keresztényi élet és intézményei meggydgyithatjak, mert minden javak forrasa és
végcélja Jézus Krisztus. ,Hiszen minden szervezetnek abban 4ll a tokéletessége,
ha arra torekszik és azt az utat koveti, ami végett létrehoztak, olyannyira, hogy
a tarsadalmi cselekvéseket és mozgalmakat is ugyanaz az ok sziili, amely magat

156 Minden személyt és kozosséget annyira kell terhelni, és akkora teljesitményre 6sztonozni,
amekkorara képes.
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a tarsadalmat sziilte” (Gojak 1991 34.0.) A foldi dolgokat nem hanyagolhatja el
az Egyhaz, ezért a vagyontalanokat ki akarja emelni nyomorutsagos helyzetiikbdl.
A sziikolkodok tamogatasa nem formalis jogi kotelesség, hanem a keresztény
szeretet parancsa.

Ez a szocialis katolicizmus iddszaka, amely a probléma-felismerés, és az
emberekért vald felel6sségvallalas kora volt. A helytelen tarsadalomképet kell
megvaltoztatni, amely az osztalyharcrol szol, mikozben kdlcsonviszonyban vannak
szegények és gazdagok. A keresztény erkolcs, ha hianytalanul érvényesiilne, az
élet kettds veszedelmét korlatozna: a telhetetlen birtoklasi vagyat és az élvezetek
hajszolasat. A tarsadalomban olyan intézményeket kell feldllitani, amelyek
kozelebb hozzak egymashoz a konfliktusos osztalyokat.’” Kolcsonds segélyezésre
alakult egyesiileteket az 6zvegyek és arvak megsegitésére, valamint intézményeket
az id6sek és ifjak védelmére. A tarsulasoknak természetjogi alapja van, mert az
emberek természetiiktdl fogva tarsas lények. Az allamon beliili tarsulasok célja az
egyén java. Az allamnak nincs természetéb6l adodo joga arra, hogy a tarsuldsokat
megakadalyozza. Az allam akkor léphet fel egy egyesiilettel szemben, ha az
ellenkezik az erkolcsiséggel, jogszertiséggel, az allam biztonsagaval. XIII. Leo
valdszintilegakorporacids (hivatasrendi) szervezddéseket tartottaaleglényegesebb
formanak.

A vallasos egyesiileteket és a keresztény munkasszervezeteket az emberiség
javara az Egyhaz vagy a keresztények alapitottak. Vallasi jellegiiket tekintve az
Egyhaznak tartoznak engedelmeskedni, és az allam nem ragadhatja magahoz
iranyitasukat. A 19. szdzad masodik felében tobb eurdpai allamban erdszakosan
léptek fel ellentik a kormanyok. A keresztény munkasoknak két lehetdségiik volt,
vagy sajat tarsulatot alapitanak, vagy olyan tarsulasbalépnek be, amely veszélyezteti
valldsos meggy6zédésiiket. Ordk alaptorvényként kell szentesiteni, hogy ,a
munkasok testiileteit ugy kell szervezni és vezetni, hogy a lehet6 legalkalmasabb és
leginkabb a célra iranyulo eszkozoket biztositsak; a cél pedig az, hogy az egyének a
szovetkezésbdl testi, lelki, csaladi javaik lehetd legnagyobb novekedését nyerjék”
(Gojak 1991 62.0.) XI. Pius Quadragesimo Anno kezdetii enciklikdjaban szamol
be arrdl, hogy ezek a keresztények altal alapitott egyesiiletek kivalé szakmai
ismeretekre oktattak tagjaikat, megtanitottak 6ket jogaik és érdekeik védelmére, az
igazsagossag iranti tiszteletre és egyiittmukodésre a tarsadalom tobbi csoportjaval
(Tomka, Gojak 1993 67.0.). A katolikusok nemcsak vallasi alapt szervezeteket
hoztak létre, hanem olyan semleges szervezetekhez is csatlakoztak, amelyek
a méltanyossag elvét vallottak és tagjaiknak teljes lelkiismereti szabadsagot
biztositottak. Megszoritasként azonban a piispokok feltételill szabtak, hogy a
szakszervezetekkel parhuzamosan olyan tarsasagok is miikodjenek, amelyek

157 Az egyhaz tapasztalja a kapitalizmus nehézségeit, ezért kezdik meg munkajukat a Szent-Vince
Egyesiilet és a Kolping-Egylet.
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erkolcsi nevelésben részesitik tagjaikat. A munkassagon kiviil a parasztsag és
a kozéposztaly soraiban is viragzasnak indultak az egyesiiletek, amelyekben a
gazdasagi érdekvédelem Osszekapcsolodott a gondolkoddasmod kifejlesztésével.
Alapelviik volt, hogy a tarsadalom jobba tételéhez nem elég az igazsagossag
betartasa, hanem a szeretet segité funkcidjara is sziikség van. Ebben a feladatban
XI. Pius szerint az Actio Catholica politikamentes civil tevékenysége ért el
sikereket.!”® Az egyhazat a vilagiakban latja megtestesiilni XII. Pius, aki szerint az
apostolkodas teljesen a laikusoké (Haag 2006 72.0.).

XXIII. Janos papa 6ta a korlevelek minden emberhez szélnak, és hangsulyozzak,
hogy nem létezik keresztény tarsadalmi vagy gazdasagi rend (Tomka, Gojak 1993
107.0.). A tarsadalomszemlélet is megvaltozott: az osztalyelmélet helyett-mellett
a nemzetek kiillonbozdségére, a harmadik vilagra, a szegény és gazdag orszagok
konfliktuséra, Kelet és Nyugat fesziiltségére koncentral. Uj csoportok és szervezetek
alakultak a vilagban, amelyek mar fliggetlenek voltak az egyes allamoktol és az
egész emberiség érdekeit, illetve kdlcsonos kapcsolatainak apolasat szolgaltak (pl.
ILO). A nemzetkdzi vagy nemzeti alapon létrejott csoportképzodések fejlodésébol
rengeteg elény szarmazott. XXIII. Janos azonban arra is felhivja a figyelmet,
hogy megszaporodtak az emberek kolcsonds viszonyait alakitoé és meghatarozd
torvények is, amely azonban nem jelentheti az egyén szabad cselekvésének
korlatozasat (Tomka, Gojak 1993 119.0.).

A 20. szazad 50-es, 60-as éveiben az urbanizacid, a tomegkommunikacié
fejlédése ésaszocializacid egyiittesen sem tudta kibontakoztatnia perszonalizaciot.
Egyensulyhianyok jelentkeztek a csaladon belill, a nemzedékek kozott, a
nemek és a fajok tekintetében. Az egyiittélés kovetkezményeinek elfogadasa, a
kozosség szolgalata és az Osszetartozas sokféleségének vallalasa kulcskérdés lett.
A keresztény embernek mindig hordania kell a keresztet, és a szeretetet az élet
koznapi helyzeteiben kell gyakorolnia. Az Egyhaz nemcsak eszkatologikus tavlatu,
hanem jelen van a fo6ldon és rendelkezik a tarsadalmi jellegti egyesiilés eszkozeivel
(Tomka, Gojak 1993 225.0.). Az Egyhaz ezért a nélkiil6z6k segitségére megfelel6
intézményeket létesit. A legszorosabb 6sszekotd kapocs lehet, mivel természeténél
fogva nincs hozzakoétve politikai, gazdasigi és térsadalmi rendszerhez. Uj
humanizmusnak kell sziiletnie, amelyben az ember az embertestvérekért vallalt
felel3sség altal értelmezi 6nmagat. Sziikség van az egyes ember, a szabad tarsulasok
ontevékeny kezdeményezéseinek dsszehangolasara a kozhatalom torekvéseivel. Ez
olyan politikai és jogi rendszer létrehozasara késztet, amely jobban dvja a személy
kozéleti jogait.

A pluralista tarsadalom jellegzetessége, hogy kiilonbség van akozott, amit
a keresztények csoportokban keresztény lelkiismeretiik iranyitasat kovetve a

158 Magyarorszagon a KALOT, KALASZ, KIOE, Kolping, EMERICANA, Cserkészek és a Méria
kongregacio is Actio Catholica orszagos feddszerve ald tartozott.
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sajat céljukra cselekszenek, és akozott, amit az Egyhaz nevében cselekszenek
lelkipasztoraikkal egyiitt. A II. Vatikani Zsinat agy latta, hogy az Egyhaznak
létesitenie kell valamilyen egyetemes szervezetet, amely elémozditja a nemzetek
kozotti szocialis igazsagot (Tomka, Gojak 1993 268.0.).

A 1I. Vatikani Zsinat irdnyitja ra a figyelmet arra, hogy az Egyhdz a hierarchia
mellett a vilagiakat is magaba foglalja, és egyiittesen, a nyolc boldogsag szellemében
kell cselekedniiik. A keresztény ember egész élete apostolkodds, amit nemcsak
az evangélium terjesztése és masok tidvossége javara végez, hanem a tarsadalom
és az egész emberiség joléte érdekében. A vilagi ember hivé és dllampolgar egy
személyben, de az egyetlen keresztény lelkiismeretnek kell 6t vezetnie mind
a két teriileten. Minden apostoli tevékenységnek karitativ munkanak is kell
lennie, amely a szeretetbdl fakad. A karitativ munkanak minden embert el kell
érnie, aki hijaval van ételnek-italnak, ruhazatnak, lakasnak, gyogyszernek,
munkaalkalomnak, oktatasnak vagy nélkiilozi az emberhez mélté élet feltételeit. A
szandék tisztasagat se haszonlesés, se uralomvagy ne mocskolja be. Az egyhaztan
alapvetéen ,,Communio-ekkleziologia’, amely aztjelenti,hogy a hivék kozosségben
valdsithatjadk meg keresztény életiiket és apostoli kiildetésiiket (Tomka 1999
67.0.). Az egyhazkozség tevékenységét ezért terjeszti ki nemzeti és nemzetkozi
munkateriiletekre is, ezen feliil az apostolkodast kozosségbe, tarsulatba tomoriilve
is ellatjak. Sokkal tobb eredményt hoz ez a forma, mintha az egyes kozosségek
kiilon-kiilon dolgoznanak. Tobbféle apostolkodo tarsulas is van, egyesek az Egyhaz
altaldanos apostoli céljait ttzik ki, masok a vilag rendjének Krisztus szellemével
valé atitatdsan munkalkodnak, vannak olyanok is, akik az irgalmas szeretet
cselekedeteivel tesznek tantibizonysagot (Cserhati, Fabian 1975325.0.). A tarsulasok
nem O6ncéliak, hanem az Egyhaz evilagi kiildetésében teljesitenek szolgalatot. A
nemzetkozi katolikus szervezetek nagy hatékonysaggal tudjak elérni céljaikat. Az
Egyhazban sok olyan vallalkozas van, amelyet a vilagiak szabad elhatarozasa hoz
létre, és az 6 belatasuk iranyit. Tanacsok segitik a laikusok kiilonféle tarsulasainak
kolcsonos Osszehangolasat, ugy, hogy megmaradjon mindegyikiik sajatos jellege
és autondmiaja. A II. Vatikani Zsinat hatdrozatot hozott, hogy a Szentszéknél
alapitani kell egy kiilon titkarsagot a vilagiak apostolkodasanak szolgalatara.
Fontos, hogy ebben a laikusok mozgalmai és intézményei is képviselve legyenek.
Kiemelte, hogy a kozos emberi értékek elémozditasaért a nem keresztényekkel is
egyiitt kell miikodni kiilonbozo egyesiiletekben.

Hit és kozéleti elkotelezettség
A II. Vatikani Zsinat utan VI. Pal Populorum Progressio kezdett enciklikajaval

nyilvanval6va tette, hogy a szocialis kérdés vilagméretiivé valt (Tomka, Gojak 1993
280.0.). A Szentszék felallitotta az ,,Igazsagossag és béke” bizottsagat, a szegényebb
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népek haladasanak a megsegitésének feladataval. Ennek érdekében minden embert
felszolitottak az dsszehangolt cselekvésre. A misszionariusok tevékenységét ezért
nemcsak templomok, hanem koérhdzak, menhelyek és iskolak is jelzik.' A fejl6d6
térségek leszakaddsa olyan mértékiivé valt, hogy mar a csoportos kezdeményezések
sem célravezet6k onmagukban, ezért fontos az Egyhaz teljes bekapcsolodasa. Ebbe
a szolgalatba az allamokat is be kell vonni, természetesen ugy, hogy a civil segit6
szféra szabadsaga megmaradjon. Egyre stirgetébbé valt a kulturalis szovetségek
létrehozasara is. Az emberiség kezdte belatni, hogy a nyersanyagforrasok, az
élethez nélkiilozhetetlen javak, a bioszféra nem végteleniil kimerithetetlen. A
tarsadalmi cselekvés fontossaga jelent meg abban a dokumentumban, amely a
negativ tendenciakkal valé szembenézésre hivta fel a figyelmet, mert ha ez nem
kovetkezik be, a modern gazdasagi és technologiai rendszer terjeszkedése az
er6forrasoknak és a hatalomnak egy kicsiny csoport kezébe valé koncentralodasat
hozza létre (Tomka, Gojak 1993 353.0.).

A globalis tarsadalom felé tartunk, ezért a cselekvéseket azon népek felé
kell forditani, amelyeknek még tiltakozni sincs joguk. Az Egyhaznak ugy kell
megjelennie, hogy az Evangéliumot a szegényeknek hirdesse, és szavahihetdsége ne
szenvedjen csorbat. A gazdag és szegény orszagok Egyhdzainak egyiittmtkodésére
vansziikség. Eztsegitiel6,hogyavilagiaknakazegyhazitulajdonokkal kapcsolatban
nagyobb szerep jut, részt vesznek kezelésiikben és a feladatok ellatasaban. A
nemzetkozi feladatok mellett VI. Pal a nyugati tarsadalmak megapoliszainak
szegényeire és az agrariumban tevékenyked6k sanyaru életkoriilményeire is
felhivja a figyelmet (Tomka, Gojak 1993 321.0.). A joléti tarsadalom peremére
szorultak helyzetét tovabb rontja, hogy nem rendelkeznek érdekérvényesitd
szervezetekkel (Ockerfels 1992 21.0.).

Jelentek meg szocialis mozgalmak a szegények torekvéseinek autentikus
szovivojeként a ,felszabaditas teologidjanak” eszkozével is, de vannak ezek kozt
olyanok, amelyek az erdszak rendszeres alkalmazasa révén ellentétben allnak
az emberi személyt megilletd tisztelet etikdajaval (Tomka, Gojak 1993 419.0.).
A fundamentalis egyhazi mozgalmakban a gazdasagi és politikai kérdéseket
dogmatikus hitkérdéssé stilizaltak. Fegyveres harc csak végsé eszkozként,
nyilvanvalo és tartos zsarnoksag ellen alkalmazhatd, inkabb a passziv ellenallas
madszerét kell hasznalni (Tomka, Gojak 1993 474.0.). Az agresszi6 a béke pozitiv
értékeit, tehat az alapértékeket (igazsagossag, szeretet, szabadsag) semmisiti
meg. Az 1995-ben megjelent békés célu ,Kirchenvolksbegehren” mozgalom a
hierarchikus egyhazszervezet fellazitasaval akarja létrehozni a testvéries egyhazat,
amely flexibilisebb felépitésének koszonhet6en a helyi kozosségek személyesebb
felelgsségvallalasat akarja elérni (Haag 2006 8.0.).

159  Charles Foucoult és tarsai tevékenysége jol jelzi ezt.
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A 20. szazad masodik felében a nagyvarosok a diszkriminacié és a kozombdosség
melegagyai lettek. Az egyhazkozségek és plébaniak segitségével olyan kézpontokat
hoztak létre, ahol fenn lehet tartani a csoportképzddés sokszinliségét. A
munkahoz vald jog és a szakszervezeti jog elve a demokratikus allamokban
megkérddjelezhetetlenné valt, de ténylegesen nem garantdlt a multinacionalis
és globalis gazdasag vilagaban. A szakszervezetek tevékenysége nem mentes a
nehézségektol, ezért kell torekedniiik arra, hogy kozvetlen politikai érdekeknek
ne legyenek kiszolgdltatva. Azok a mozgalmak, amelyek az emberi munka terén
kivannak egységet 1étrehozni, sziikségesek lehetnek olyan tdrsadalmi rétegek
szamara is, melyek korabban nem tartoztak a proletarok kozé. Ilyen allapotba
kertilhetnek az értelmiségi rétegek is, mert a diplomdasok novekvé szama miatt
munkajukirant egyre kevesebb a kereslet. Ezen a teriileten is segithetik a tarsadalmi
fesziiltségek feloldasat a kozbiilsé testiiletek, amelyek kulturalis, szocidlis és
gazdasagi célokat szolgalnak. Ezen testiiletek ismérve legyen a kozhatalommal
szembeni autonomia, a kozjo igényének szolgalata és az él6 kozosség megléte
(Tomka, Gojak 1993 393.0.).

Az Egyhaz az 1j szegények felé fordul: csokkent munkaképességtiek, tarsadalmi
beilleszkedési zavarokkal kiizddk, a tarsadalmi életen kivil rekeddk keriilnek
tigyelmének kozéppontjaba. A civil szféraban tevékenyked6knek az igazsagtalan
diszkriminaciot kell lekiizdeniiik. A keresztényeknek kotelességiik részt venni
a tarsadalom szervezésében, amelyet a feleldsség és az egyenléség igénye hat at.
A tarsadalomkép kidolgozdsa nem a sajat céljaik elérésével elfoglalt politikai
partokra tartozik, hanem a kulturalis és vallasi 6sszetartozas alapjan szervezddott
csoportokat illeti meg (Tomka, Gojak 1993 330.0.). Ezt erésiti fel, hogy az
egyhazi hivatal, a tudomany és a mozgalmak dinamikus egységet alkotnak, és
kozottiik munkamegosztas van. A kiillonb6z6 tarsadalmi mozgalmak is lehetnek
jok és helyeselhetéek, amennyiben jogos emberi torekvéseket képviselnek.'® A
keresztény szervezeteknek feliil kell emelkedniiik partikularis jellegzetességeiken
és kifejezésre kell juttatniuk a keresztény hit konkrét kovetelményeit a tarsadalmi
igazsagossaggalkapcsolatban. Aztjegyhazibaziskozosségekazevangéliumiszeretet
tanudsitasara alakultak meg. Feladatuknak tekintik, hogy ,kovaszként” athassak
a polgari tarsadalmat, amely azonban nem azt jelenti, hogy kontratarsadalmat
hoznénak létre.’! Az USA-ban nincsenek katolikus tdrsadalmi szervezetek, ezért
a marketing-stratégia mddszerét alkalmaztdk, amikor nagyszabasu parbeszédet

160 Németorszagban jelentds katolikus szocidlis mozgalmak miikodnek: Katolische Arbeitnehmer
- Bewegung, Katholiken in Wirtschaft und Verwaltung, Bund Katholischer Unternehmer; mig az
egész vildgon: Focolare, Comunione e Liberazione.

161 Magyarorszagon Bulany Gyorgy piarista atya nevével fémjelzett Bokor kozdsségek ellen
1952-t61 letartdztatasi hullam indult. A szocialista rendszer nem tudta toleralni a fegyverviselés
megtagadasat.
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kezdeményeztek a tarsadalom tagjaival. Az amerikai piispokok a laikusokkal
egyiitt dolgoztak ki a gazdasagi igazsagossag kovetelményeit (Ockerfels 1992
34.0.).

A népek fejlédésének szolgalata, jol lathatjuk, nemcsak egyéni, hanem
kozosségi is, mind a nemzetek kozosségének, mind az egyhazi kozosségeknek
is feladata. A szolidaritas gyakorlatdra van sziikség, amely sajatos keresztény
vonas, mert az ember nem csupan egy emberi lény, akinek jogai vannak és
mindenkivel alapvetéen egyenlé, hanem az Atya képmasa (Tomka, Gojak
1993 517.0.). II. Janos Pal papa a nemzetkozi szervezetek hatékonysagat nem
tartotta elégségesnek, ezért elotérbe allitotta a vilagiak szerepét, hogy keresztény
elkotelezettséggel athassak a foldi dolgokat. Ezt a munkat a vilag minden nagy
vallasanak Osszefogasa segitheti. II. Janos Pél a civil vilag és az érdekképviseleti
szervek erejét hangsulyozta Centesimus Annus kezdetl enciklikajaban (Tomka,
Gojak 1993 551.0.). Lengyelorszag példajat prezentalta, ahol a Szolidaritas ratalalt
az Egyhaz tarsadalmi tanitdsara, és a szocializmus bukasat segitette el6. Megjelent
a human o6koldgia erkolcsi feltételeinek védelme az ,,uj kapitalizmusban”, ahol az
emberi kornyezet irreverzibilis rombolasa ellen a tarsadalomnak kell fellépnie. Az
Egyhaz batoritja az 6ntevékeny szolgdalatokat is, mert ezek a tarsadalmi csoportok
sajatos szolidaritasi rendszert hoztak létre: megakadalyozzdk, hogy az ember
az elszemélytelenedett tomeg névtelenségébe siillyedjen. A keresztény remény
semmiképpen sem egyeztethetd Ossze azzal a beletorédéssel, mely megtlirne
minden igazsagtalansagot, és tétleniil varna Isten orszaganak eljovetelét. Az él6
hitnek ki kell allnia a cselekvés probajat. A hitbéli gyakorlatnak karitativ, tarsadalmi
aktivitashoz kell vezetnie, amennyiben komolyan vessziik Isten szeretetét és a
felebarati szeretetet.'? Ez a tanitds nemcsak a keresztény hiterkolcsot tartalmazza,
hanem normative magéaba foglalja a természeti jog értelmi igazsagait.

A természettudomanyok elveszitették képességiiket, hogy a jobb jové képével
kecsegtessenek, a technika pedig erkolcsi artatlansagat. A technika csodaja
is demitizalva lett, és az euférikus remény atcsapott apokaliptikus félelembe.
Ezeknek a félelmeknek gyakorlati és racionalis eloszlatdsahoz tarsadalometikai
mércére van szitkség. C. H. Weizsicker hivta fel a figyelmet arra, hogy ,,démonok
lovagoljak meg a technikankat” (Békés, Kovacs 1992 72.0.), amik elhomalyositjak
az eszmélkedést, igy az emberiség elfeledkezik arrodl, hogy kolcsonhatasban él
a természettel. II. Janos Pal a vilagi hivok tarsadalmi tevékenységét domboritja
ki ebben az 4j helyzetben Christifideles Laici kezdetl apostoli buzditasaban. Az
Evangéliumbol ismert, hogy a konkoly és a gabona egyiitt novekszik ugyanugy,
ahogy a torténelemben is a szabadsag gyakran ellentmonddsos megvaldsulasanak
lehetiink tanui. A fizikai és erkolcsi nyomor szigeteinek felszamolasan dolgozva
szamos vilagi csoport a legszegényebbeknek szenteli magat. Ebben a korban

162 A Maltai Szeretet Szolgalat és a Magyar Karitdsz ezt a kiallast tikrozi.
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a plébania elsésorban nem struktura, teriilet vagy épiilet, hanem a keresztény
hivék cselekvé kozossége (II. Janos Pal papa 1990 73.0.). A plébania a 21.
szazad elején legyen nyitott haz mindenki szamara és mindenki szolgalatara.
Ezzel Osszefliggésben a vilagi hivek tarsulasainak 4j korszakardl és 1j formairdl
beszélhetiink. Ezen csoportosuldasok gyakran kiilonboznek egymastdl kiilsé
formakban, mutkodési teriileteken, de végcéljukat tekintve konvergalnak.
Minden csoportot az inspiral, hogy az Egyhaz kiildetésében felel6sen vegyen
részt Krisztus Evangéliumanak tovabbadasaval. Ekkléziologiai okai is vannak
az egyesiiletek, alapitvanyok és mozgalmak létrejottének, amelyben az Egyhaz
egységének jelét lathatjuk. Ezaltal lehet a csoportosulasok autenticitasat megitélni.
A laikusok egyestilésének a kovetkezd ismérvei vannak: az életszentség, kolcsonds
egyuttmtikodési készség, a katolikus hit megvallasa, azonosuldas az Egyhaz
apostoli célkittizéseivel, elkotelezettség az emberi méltosag szolgalataért. A 20.
szazad végén és a 21. szazad elején még mindig a munkanélkiiliség felszamolasa
élvez prioritast az Okologiai kérdés megoldasaval egyetemben. Premissziv
tarsadalmunkbol fakadd erészakossag dldozatai a betegek, a testi fogyatékosok,
a szegények, az éhez6k, a szamuzottek, az iddsek, az elhagyott gyermekek és a
maganyosak. Nem feledkezhetiink meg réla, hogy Jézus tevékenysége is legféképp
a szenved6khoz szolt, és azokhoz, akik segitségre vartak (II. Janos Pal papa 1984
23.0.). A szamaritanusrol szol6 példabeszéd az erkolcsi kultura és az egyetemes
emberi civilizacid egyik meghatarozoja lett. Az apostolkodas ennek koszonhetéen
karitativ tevékenységet jelent, amely torténhet a keresztény kozosség kotelékén
kiviiliskiilonbo6z6 civil szervezetekben. Ide tartozik a tarsadalom legkisebb egysége,
a csalad védelme, tarsadalmi elfogadtatasa, a csaladi életre nevelés. A csaladbarat
szemlélet kialakitasa a Magyar Katolikus Plispoki Kar korlevele szerint inkdbb a
civil szervezetek, mint az allami intézmények feladata (A boldogabb csaladokért
1999). Ennek az igénynek felel meg példaul a Nagycsaladosok Orszagos Egyesiilete,
a Keresztény Sztilok Szovetsége és a Magyar Schonstatt Csaladok munkaja.

Végezetill meg kell emlitenem, hogy a foldiinkon tevékenykedd vallasi, de
egyben civil indittatasu csoportok tevékenységének atlathatosagat és a kolcsonos
munka lehetéségének optimalizaldsat tobb vatikani hivatal is segiti. A Vilagiak
Papai Tanacsanak feladata a tarsulasok jegyzékének osszeallitasa, és a Keresztény
Egység Titkarsagaval egyetértésben annak meghatarozasa, milyen feltételek
mellett miikodjenek az 6komenikus tarsasagok.'*

163 Az 1910-es években indult el az elsd szocialetikai jellegli mozgalom a Life and Work, majd az
Egyhézak Okomenikus Tandcsa mozgalom.
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Epilogus: Civil - de mik a gyokerek?

A Biblia és a katolikus tarsadalmi tanitds nem mads, mint a keresztény tanitas
kiterjesztéseazokraatarsadalmikérdésekre,melyekavilagonbarholfelmeriilhetnek.
A tarsadalmi struktardk az Udvosség szempontjabol jelentdsek, ezért az
egyhazak nem vonulhatnak vissza a személy belsé vildganak és erkolcsiségének
maganteriletére. Az Egyhaz tarsadalmi elkotelezettsége olyan format és mértéket
is olthet, hogy az embernek az az érzése tamad, mintha ,,szakszervezet-potlék”
lenne (pl.: Latin-Amerikaban). Ebbdl az aspektusbol is latszik, hogy az egyhazak
és civil szervezeteik a civil tarsadalomhoz tartoznak, mert legbels6bb mozzanatuk
a nyilvanossag megteremtése. A civil szervezeteknek - mint mar emlitettem -
mikodésiik soran harom alapelv betartasara kell torekedniiik. A szolidaritasra,
amely kialakitja az emberszeretetet, a szubszidiaritasra, amely a szabadsag
tertiletéért felel6s, valamint a kozjo elvére, amelyben az igazsagossag ismerhetd
fel. Az Igazsagossag és Béke papai Tanacsanak a 2004-ben megfogalmazott
kompendiumaban hangstlyozottan jelentek meg ezek az értékek (Az Igazsagossag
és Béke Papai Tanacsa 2007).

A komplementer jelleget erdsiti, hogy a hit személyes iigy, amely feltételezi
a kegyelmet, valamint az egyes ember szabadsagat és lelkiismeretét. A szocialis
korlevelek a kinyilatkoztatasban talalhato teoldgiai és etikai megallapitasokbol
folyé kovetelményekhez mérik az adott gazdasagi, tarsadalmi valdsagot, ezért a
hivé ember civil identitasat is tiikrozik.

Az Egyhaz kozosségi képletben jelenik meg, amelyben nem a hierarchikus
struktiura a legfébb értékelési szempont, hanem az egyenlGség, mert benne
mindenki Krisztussal van kegyelmi kapcsolatban (Cserhati, Fabian 1975 14.0.).
Bels6 mivoltaban azonban természet feletti organizmus, ,Krisztus titokzatos
teste”. A kereszténység egyidejiileg egyéni és kozosségi-tarsadalmi program.

A kormanyzatnak segitenie kell a civil tarsadalom erésodését, biztositania
kell szervezeteinek mukodési feltételeit, hogy ne jelenjen meg a tarsdalom
Ujra-allamositasa. A civil tarsdalom megteremtése elsédlegesen maguknak az
embereknek és kozosségeiknek erkolesi kotelessége és gyakorlati feladata. A
keresztényeknek faradozniuk kell a szolidaris tarsadalom megteremtésén, mert
a politikai és a gazdasagi hatalom koncentraciéjat ez oldhatja fel. A keresztények
szerepét a civil tarsadalomban az onkéntesség fogalma korvonalazza, mert a
hiteles szolidaritds lampasava kell valniuk az egész tarsadalom szamara.

Tanulmanyom azt tiikrozi, hogy a Bibliabdl taplalkozé vallasos ember szamara
a tarsadalomban végbevitt kozosségi jellegli cselekvés hitbéli kotelességnek
tekinthet6, hiszen, mint dolgozatomban ramutattam, a cselekedet gytimolcsei
nélkiil a hit elvesziti evilagi kotelezettségét. Mindezt megerdsitik a vilagtorténelem
soran megjelent vallasi alapu segit6 szervezetek, melyeknek szama a ,,népegyhaz”
eszméjének elsorvaddsa utan sem redukalodott.



DOI: 10.21637/GT.2011.1.04.

Civil és vallasi identitds kapcsolata 95

Irodalom

Biblia Oszovetségi és Ujszovetségi Szentiras (1979), Budapest, Szent Istvan Tarsulat
II. Janos Pal papa (1990): Christifideles Laici, Budapest, Szent Istvan Tarsulat

I1. Janos Pal papa (1984): Salvifici Doloris, Budapest, Szent Istvan Tarsulat

A boldogabb csaladokért (1999), Budapest, Magyar Katolikus Piispoki Kar

A Katolikus Egyhaz katekizmusa (1994), Budapest, Szent Istvan Tarsulat

Az Egyhaz Eurdpaban, a Szentatya, II. Janos Pal papa szinodus utani apostoli buzditasa,
http://www.katolikus.hu/roma/Europa01.html

Az Igazsagossag és Béke Papai Tandcsa (2007): Az Egyhdz tarsadalmi tanitdsanak
kompendiuma, Budapest, Szent Istvan Tarsulat

Békés Gellért, Kovacs K. Zoltan (szerk.) (1992): Keresztények és a demokracia, Roma,
Katolikus Szemle

Bock, Sebastian (2002): A bibliai Izrael torténete, Budapest, Jel Kiado
Bright, John (1993): Izréel torténete, Budapest, Kalvin Kiadd

Buber, Martin (1998): A proféték hite, Budapest, Atlantisz Konyvkiadd
Bultmann, Rudolf (1998): Az Ujszovetség teoldgidja, Budapest, Osiris Kiad6

Dr. Cserhati Jozsef, Dr. Fabidn Arpad (szerk.) (1975): II. Vatikdni Zsinat tanitdsai,
Budapest, Szent Istvan Tarsulat

Dalton, William J., S.J. (2003): Péter els6 levele, in.: Jeromos Bibliakommentéar II.,
Az Ujszovetség konyveinek magyarazata, Budapest, Szent Jeromos Katolikus
Bibliatarsulat

Dillon, Richard J. (2003): Az Apostolok cselekedetei, in.: Jeromos Bibliakommentar
I, Az Ujszdvetség konyveinek magyarazata, Budapest, Szent Jeromos Katolikus
Bibliatarsulat

Eliade, Mircea (2006): Vallasi hiedelmek és eszmék torténete, Budapest, Osiris Kiado

Farkasfalvy Dénes (1994): Bevezetés az tjszovetségi szentirds konyveihez, Budapest, Szent
Istvan Tarsulat

Fitzmyer, Joseph A., S.J. (2003): Levél a Romaiaknak, in.: Jeromos Bibliakommentar
I, Az Ujszovetség konyveinek magyarazata, Budapest, Szent Jeromos Katolikus
Bibliatarsulat

Gal Ferenc (1987): Janos evangéliuma, Budapest, Szent Istvan Tarsulat
Gellner, Ernest (2004): A szabadsag feltételei, Typotex
Gnilka, Joachim (1999): Die frithen Christen, Wien, Verlag Herder,

Gojak Janos (szerk.) (1991): A tarsadalom keresztény alapelvei, Rerum Novarum XIII.
Leo papa korlevele a munkasok helyzetérdl, Budapest, a KDNP kiadasa



DOI: 10.21637/GT.2011.1.04.

96 Gazdasdg & Tarsadalom / Journal of Economy & Society 2011/1.

Haag, Herbert (2006): Csak aki véltozik marad ht 6nmagéhoz, Pannonhalma, Bencés
Kiado

Igazsagosabb és testvériesebb vildgot! (1996), Budapest, Magyar Katolikus Plispoki Kar
Jagersma, Dr. H. (1991): Izréel torténete 1-2., Budapest

Karris, Robert ], O.EM. (2003): Evangélium Lukacs szerint, in.: Jeromos
Bibliakommentar

II, Az Ujszdvetség konyveinek magyardzata, Budapest, Szent Jeromos Katolikus
Bibliatarsulat

Kuti Eva (1998): Hivjuk talan nonprofitnak ..., Budapest, Nonprofit Kutatécsoport
Lohfink, Norbert (1989): Das Jiidische am Christentum, Wien, Verlag Herder
Lukacs Laszlo (szerk.) (1997): Az egyhaz mozgastereirdl, Budapest, Vigilia Kiad6

Ockerfels, Wolfgang (1992): Kis katolikus tdrsadalomtan, Katolikus Tarsadalmi
Akadémia

Rad, von Gerhard (2000-2001): Az Oszovetség teoldgiaja I-11., Budapest, Osiris Kiad6

Rézsa Huba (2001): Udvésségkozvetitdk az Oszovetségben, Budapest, Szent Istvén
Tarsulat

Seligman, Adam B. (1997): A civil tarsadalom eszméje, Kavé Kiado

Szabo Maté (szerk.) (2005): Civil tarsadalom: elmélet és gyakorlat, Budapest, Rejtjel
Kiad6

Szab6 Maté: Globalis, eurdpai és magyar civil tarsadalom (Tézisek),
http://trust.easyhosting.hu/hirek/civil_szabomate.doc

Tomka Ferenc (1999): Uj evangelizacio, Budapest, Szent Istvén Tarsulat

Tomka Miklé6s, Gojak Janos (szerk.) (1993): Az egyhaz tarsadalmi tanitasa, dokumentumok,
Budapest, Szent Istvan Tarsulat

Wolff, Hans Walter (2001): Az Oszovetség antroplégidja, Budapest, Harmat-Prta



