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Vierailla ovilla

Lapsen sijaishuoltopaikkaan tulo huostaanotettujen lasten
ja sijaishuoltopaikkojen toimijoiden nikokulmasta

RIITTA LAAKSO & ROSI ENROOS

Lastensuojelussa tunnistetaan sijoituksiin liittyvien siirtymavaiheiden merkitys. Tutki-
mustieto lapsen tulosta sijaishuoltopaikkaan on kuitenkin vahaista seka kansainvali-
sesti ettd Suomessa. Artikkelissa tarkastellaan lapsen sijaishuoltopaikkaan asettumis-
ta seka institutionaalisena toimintana etta henkil6kohtaisena kokemuksena.

Johdanto

Tarkastelemme artikkelissa sijaishuoltopaikkaan
tuloa sekd huostaanotettujen lasten ettd sijaisvan-
hempien, ammatillisten perhekotien ja laitosten
tyontekijéiden nikékulmasta. Huomion kiinnit-
timinen lapsen sijaishuoltopaikkaan tuloon ja sii-
hen liittyviin kiytintsihin on tirkeid, koska huos-
taanotto ja sijaishuoltopaikkaan siirtyminen kos-
kettavat monia lapsia ja heidin perheitidn. Lap-
silla saattaa olla yhden vuoden aikana useita koke-
muksia sijaishuoltopaikkaan tulosta. Lapsi on esi-
merkiksi saatettu ensin sijoittaa kiireellisesti las-
tenkotiin ja myShemmin samana vuonna otet-
tu huostaan ja sijoitettu sijaisperheeseen. Vuon-
na 2013 kaikkiaan 5 493 lapsella ja nuorella alkoi
uusi sijoitus; niistd huostaanottoja tai kiireellisid
sijoituksia oli 4 001 (Lastensuojelutilasto 2013,
6-8). Sijoitukset ovat inhimillisesti ja taloudel-
lisesti merkittidvid lastensuojelun interventioita.
My®és siksi on tirkedd, ettd sijaishuoltopaikkaan
tulo tapahtuisi mahdollisimman hyvin.

Artikkeli on tyéstetty Suomen Akatemian rahoittamassa
Lastensuojelun huostaanotto interventiona -hankkeessa
(2013-2015) osana Lasten ja nuorten hyvinvointi ja terveys
(SKIDI KIDS) -tutkimusohjelmaa.
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Huostaanotetun lapsen tulo sijaishuoltopaik-
kaan on erityinen siirtymivaihe, kun siti verra-
taan lapsen siirtymiseen muihin lapsuuden insti-
tuutioihin, kuten piivikotiin tai kouluun. Lap-
sen sijaishuoltopaikkaan tuloa edeltdi viranomais-
ten vahva puuttuminen perheen ja lasten elimiin.
Huostaanotto tehdiin tilanteissa, joissa lapsen
kasvun ja kehityksen arvioidaan vakavasti vaaran-
tuvan (Lastensuojelulaki 417/2007). Pienten las-
ten huostaanottojen ja siten sijaishuoltopaikkaan
tulon taustalla on usein riittimittdmiksi arvioi-
tu vanhemmuus, perhesuhteisiin liitcyvid ristirii-
toja, perhevikivaltaa ja vanhemman piihde- tai
mielenterveysongelma. Nuorten kohdalla taustal-
la on usein myds rajattomaksi ja ongelmallisek-
si tulkittu kiyttdytyminen, vakavat piihdeongel-
mat tai mielenterveysongelmat (Hiitola 2008, 14;
Mpylldrniemi 2006, 38-41).

Vaikka suomalaisessa lastensuojelussa on tun-
nistettu sijoituksiin liittyvien siirtymivaiheiden
merkitys (Kinkinen 2009; Nuorten hyvi tulemi-
nen... 2014; Puustinen-Korhonen & P&s6 2010;
Rutter 1990; Valtakunnalliset sijaisuollon laatu-
kriteerit, 2004) ja aihetta on sivuttu muutamissa
tutkimuksissa (esim. Hidmildinen 2012; P6s6 &
al. 2015; Reinikainen 2009; Viittala 2001), lapsen
tulo sijaishuoltopaikkaan ei ole ollut varsinaisena
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tutkimuksen kohteena (kts. Helavirta & al. 2014;
Eronen 2007). Tutkimustieto sijaishuoltoon tu-
losta on kansainvilisestikin vihiisti (Andenaes
2012; Mitchell & Kuczenski 2010; Mitchell & al.
2010; Reimer 2010). Tutkimuskiinnostus on koh-
distunut piiasiassa lapsen siirtymiseen pois sijais-
huollosta — vaiheeseen, jossa lapsi siirtyy jilkihuol-
toon ja itsendiseen elimiin (kts. Parry & Weat-
herhead 2014; Selwyn 2015).

Vihiisen olemassa olevan tutkimustiedon va-
lossa lapsen siirtyminen kodista sijaishuoltopaik-
kaan niyttdytyy lapselle usein odottamattoma-
na ja himmentivini sekd kiinteentekevini eld-
minvaiheena, johon tulisi seki lastensuojelun kiy-
tinndissi ettd tutkimuksessa kiinnittii enemmin
huomiota (Andenaes 2012; Mitchell & Kuczens-
ki 2010). Artikkelimme vastaa tihin haasteeseen.
Teemme nikyviksi kokemustietoa, joka sijaisvan-
hemmilla, perhekotien ja laitosten tydntekijsilld
sekd huostaanotetuilla lapsilla itselldsin on sijais-
huoltopaikkaan tulosta. Artikkelin tavoitteena on
jisentdd lapsen sijaishuoltopaikkaan tuloa kisit-
teellisesti ja tarjota niin myds sijaishuollon toimi-
joille aikaisempaa analyyttisempaa perustaa lapsen
tuloon liittyvien kiytintdjen kehitcdmiseen. Kat-
somme, etti lapsen siirtyessi sijaishuoltopaikkaan
eletdin ja toimitaan vahvasti henkilokohtaisen ja
institutionaalisen rajapinnoilla. Ollaan puolin ja
toisin vierailla ovilla.

Aiheen kasitteellista paikannusta ja
aikaisempia tutkimuksia

Lastensuojelun ilmisitd kuvaavat kisitteet eivit
ole viattomia, silld ne ohjaavat ymmirrystimme
lastensuojelusta. Siksi on tirkei tarkastella, mi-
ten sijaishuoltopaikkaan tuloa on jisennetty aiem-
missa tutkimuksissa. Tutkimuskirjallisuuden poh-
jalta voidaan sanoa, etti lapsen tuloa sijaishuolto-
paikkaan on kisitteellistetty varsin vihin. Lasten-
suojelun kiytinndissi puhutaan yleisesti sijoituk-
sesta (placement) ja lastensuojelun siirtymivaiheis-
ta (transition). Siirtymilld viitataan sekd lapsen siir-
tymiseen kotoa sijaishuoltopaikkaan ja sijaishuol-
topaikasta toiseen, mutta my®és siirtymiseen sijais-
huollosta jilkihuoltoon. (Parry & Weatherhead
2014; Valtakunnalliset... 2004.)

Edelld mainittuja kisicteellistyksid on kritisoi-
tu jirjestelmilihtoisiksi ja byrokraattisiksi. Agnes
Andenaes (2012, 487) kirjoittaa, ettd sijoittami-
sen kisite (placement) suuntaa katseen lastensuo-

jelun toimenpiteeseen, ja ehdottaa sen korvaamis-
ta kisitteelld lapsen asuinpaikan muutos (change
of residency). Muuttamisen kisitteen mydtd huo-
mio kohdistuu keskeisesti lapseen, hinen koke-
muksiinsa ja toimijuuteensa sekd lapsen tukemi-
seen, eiki lapsi ole vain lastensuojelun toimenpi-
teen kohde.

Samankaltainen kritiikki tulee esille muutamis-
sa tutkimuksissa (Mitchell & Kuczynski 2010;
Mitchell & al. 2010), joissa ilmi6n tarkasteluun
on kiytetty eliminmuutoksen ja sen prosessoin-
nin (/ife transition, transaction) kisitteitd. Monique
B. Mitchell ja Leon Kuczynski (2010) jisentivit
lapsen siirtymistd kodista sijaisperheeseen kahte-
na toisiinsa linkittyvini mutta erilliseni prosessi-
na, joista he kiyttivit kisitteitd sijoittamisen pro-
sessi (the apprebension transaction) ja sijaisperhee-
seen siirtymisen prosessi (the foster home placement
transaction). Tilli erottelulla he tekevit nikyviksi
paitsi sijoittamisen institutionaalista, my&s henki-
lskohtaista ulottuvuutta: tulovaiheessa lapsi pro-
sessol sekid sijoituksen syihin ettd konkreettiseen
muuttamiseen liictyvid kysymyksii.

Aikaisempien tutkimusten pohjalta on nihty,
ettd tulovaiheessa lapselle tulisi varata riictivisti ai-
kaa asioiden kisittelyyn. Lisiksi tyontekijin culi-
si kertoa konkreettisesti lapselle sijoituksesta: mil-
lainen sijaishuoltopaikka on ja selvittdd sijoituk-
seen liittyvid lapselle vieraita ja vaikeita kisittei-
td. Lasten kokemuksina sijaishuoltopaikkaan tu-
lo ndytedd tapahtuvan usein yllittden ja niin, ettei
lapselle jd4 riittdvisti aikaa valmistautua elimin-
muutokseen. Lapsille sijoituksen syyt jddvit usein
episelviksi. Lapset tekevit omia tulkintoja sijoi-
tuksesta ja syyttivit itseddn huostaanotosta. Siir-
tyminen sijaisperheeseen herittdd lapsissa monia
tunteita, kuten pelkoa, vihaa, ahdistusta ja surua.
(Andenaes 2012, 493-496; Mitchell & Kuczyns-
ki 2010.) Sijaishuoltopaikkaan tuloon liittyy usei-
ta jannitteitd. Samalla kun lapset rakentavat suh-
detta sijaisvanhempiin ja muihin lapsiin, lapsen
mieltd painaa joutuminen eroon vanhemmista ja
sisaruksista seki kavereista. Tulovaiheessa lapsi voi
kokea paikan itselleen vieraaksi ja olonsa yksinii-
seksi. (Mitchell & Kuczynski 2010, 440-443.) Sa-
rianna Reinikaisen (2009, 52-54) tutkimukses-
sa sivutaan suomalaisten nuorten kokemuksia tu-
losta sijaishuoltopaikkaan. Tutkimus osoittaa, et-
td tulovaiheessa tyontekijic keskittyivit lihinni
kiytinnén asioihin, kun taas herkistyminen nuo-
ren kokemusten, kysymysten ja himmistelyjen
4drelle oli vihiisti.

YHTEISKUNTAPOLITIIKKA 81 (2016):5 507



Tissi artikkelissa kiyttimidmme kisite tulo pai-
nottaa aikaisempien tutkimusten pohjalta teke-
miimme tulkintaa siitd, ectd sijaishuoltopaikkaan
tulossa on lidsni seki institutionaalinen ettid hen-
kilskohtainen ulottuvuus. Sijaishuollossa lapsen
henkilskohtainen elimi (Eronen 2012; Smart
2011, 98-108) kietoutuu osaksi julkista, institu-
tionaalista toimintaa. Tulon kisite antaa vilineitd
tarkastella sijaishuoltoon tuloa seki lastensuoje-
lun interventiona ettd huostaanotetun lapsen lap-
suuden kokemuksina, osana hinen henkilskoh-
taista elimiinsi.

Aineisto ja analyysi

Tarkastelemme huostaanotettujen lasten sijais-
huoltopaikkaan tuloa kahden haastatteluaineiston
pohjalta. Toinen aineisto koostuu huostassa olevi-
en lasten haastatteluista ja toinen sijaisvanhempi-
en, ammatillisten perhekotien ja lastensuojelulai-
tosten tyontekijoiden haastatteluista. Haastatte-
luaineistot kerittiin Lastensuojelun huostaanot-
to interventiona -tutkimushankkeessa, jossa haas-
tattelujen teemat liittyivit ensimmaiiseen vuoteen
huostassa. Tissd artikkelissa rajaudumme niihin
osiin aineistoja, joissa puhutaan tuloon liittyvis-
ti kokemuksista.

Sijaishuoltopaikkojen toimijat on valittu kah-
den kaupungin sijaishuoltopaikoista syksylld
2014. Molemmista kaupungeista saatiin tutki-
muslupa aineiston kerdimiseksi. Kaupungit toi-
mittivat tiedot kaikista kiyttimistiin laitoksis-
ta, ammatillisista perhekodeista ja sijaisperheis-
td, joiden joukosta kutsuttiin tutkimushaastatte-
luun kooltaan, profiililtaan ja toimintatavoiltaan
mahdollisimman erilaisia paikkoja. Sijaishuolto-
paikoille tutkimukseen osallistuminen oli vapaa-
chtoista, eikd kaupungeille kerrottu, mitki sijais-
huoltopaikat osallistuivat tutkimukseen. Haastat-
teluihin (n = 16) osallistui seitsemin laitoksen,
seitsemin sijaisperheen ja kahden ammatillisen
perhekodin edustajat, yhteensi 25 henkilsd. Osa
haastatteluista oli yksils-, osa parihaastatteluja.

Lasten haastattelut toteutettiin kahden kaupun-
gin vuonna 2013 huostaan ottamien lasten kanssa.
Lasten suostumuksen ohella tutkimuslupa pyydet-
tiin kyseisistd kaupungeista ja lasten vanhemmil-
ta. Lisiksi pyydettiin arviointi alueen tutkimuseet-
tiseltd toimikunnalta. Haastatteluun lupautui 17
lasta, joista nuorin oli 7 ja vanhin 18 vuotta. Suu-
rin osa haastatelluista oli 14-18-vuotiaita. Samoja
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lapsia haastateltiin kaksi kertaa: noin puoli vuotta
ja vuosi huostaanotosta. Toiseen haastatteluun ei
tavoitettu kahta lasta.

Haastatteluissa lapset kertovat huostaanottoon
liiteyvin sijoituksen lisiksi monista erilaisista si-
jaishuoltopaikkaan tulon kokemuksista. Osalla
lapsista on my®s huostaanoton ajalta useita tulo-
kokemuksia sijaishuoltopaikan muutosten vuok-
si. My®s sijaishuoltopaikkojen edustajien haastat-
teluissa lasten tuloa uuteen sijaishuoltopaikkaan
kuvataan huostaanoton ohella avohuollon tai
kiireellisten sijoitusten virittimini. Vaikka pii-
tokseni huostaanotto eroaa selkeisti avohuollon
sijoituksesta ja kiireellisestd sijoituksesta, aineis-
tomme asianosaisten kokemuksina niin ei vilt-
timittid ole, eikid siten aina ole selvii, millaises-
ta sijoituksesta haastateltavat kertovat. Tarja Poso
(2014) on kuvannut ilmiéti huostaanoton nien-
niiseni selkeyteni.

Artikkelissa kysymme, 1) mici lapset kertovat
tulosta sijaishuoltopaikkaan ja 2) miten sijaishuol-
topaikkojen edustajat kuvaavat lapsen tuloa. Ai-
neiston analyysi on toteutettu siten, ettd molem-
mat haastatteluaineistot on analysoitu ensivai-
heessa itseniisini kokonaisuuksina. Tarkensimme
katseemme seki lasten ettd sijaishuoltopaikkojen
edustajien haastatteluissa sithen, miti lapsen tul-
lessa sijaishuoltopaikkaan konkreettisesti tapahtuu
ja mitki seikat nihdiin merkityksellisini. Kiinni-
timme huomiota erityisesti kiytintéihin: miti tu-
loon liittyvisti kiytinnoistd kertovat lapset ja mi-
t4 niistd kertovat sijaishuoltopaikan aikuiset. Tee-
moittelimme tuloon liittyvit asiakokonaisuudet.
Nimai aineistolihtoiset teemat nimesimme seuraa-
vasti: tutustuminen, paikka, aika ja suhteet. Tee-
mat ovat osin lomittaisia, mutta tulevat esiin mo-
lemmissa aineistoissa tuloon liittyvini merkittivi-
ni asioina. Seuraavassa analyysivaiheessa tarkas-
telimme kutakin teemaa tutkimuskirjallisuuden
pohjalta hahmoteltujen nikskulmien eli henki-
lskohtaisen ja institutionaalisen suunnista. Ana-
lyysimme tiivistyksend muodostimme lapsen tu-
losta sijaishuoltopaikkaan taulukon (taulukko 1).

Taulukkoa voi lukea siten, etti institutionaali-
sen nikokulman painottuessa tutustumiseen liit-
tyvissi kdytdnnoissi painopiste on sijaishuolto-
paikkaan tutustumisessa. Sen sijaan henkilskoh-
taista painottavassa lihestymisessi painotus on
enemmin lapseen ja hinen aikaisempaan kasvu-
ympiristdonsi tutustumisessa. Myds paikkaa tar-
kastellaan seki institutionaalisesta nikoékulmas-
ta ectd henkilskohtaisena arjen kasvuympirists-



Taulukko 1. Lapsen tulo sijaishuoltopaikkaan

Institutionaalinen nakékulma Henkilokohtainen nakékulma
Tutustuminen Kerrottu ja dokumentoitu lapsi Lapsen kohtaaminen
Tutustumiskaynti "Kotikaynti”
Paikka Sijaishuoltopaikka Arjen kasvuymparisto
Aika Suunniteltu ja kiireellinen Eldmaénhistorian ja ajan kerroksellisuus
Suhteet Institutionaalisesti maaritellyt ja Laheiset ja merkitykselliset suhteet
saadellyt suhteet

ni. Aika miirittyy sijoituksen suunnitelmallisuu-
den ja kiireellisyyden, mutta my®ds eliminhistori-
an kerroksellisuuden kautta. Sijaishuoltopaikkaan
tulon myéti lapsen suhteet muuttuvat institutio-
naalisesti sdddellyiksi ja kaikkien asianosaisten eld-
miin tulee uusia ihmisii ja suhteita. Sijaishuolto-
paikkaan tulo herittdd monia tunteita seki lapsis-
sa ettd sijaishuoltopaikan toimijoissa. Jasennykses-
simme tunteet kietoutuvat kaikkiin edelld esitet-
tyihin teemoihin. Tarkastelemme seuraavissa lu-
vuissa sijaishuoltopaikkaan tuloa tarkemmin ky-
seisen jisennyksen pohjalta.

Tutustuminen

Tutustumista ennen lapsen varsinaista tuloa si-
jaishuoltopaikkaan pidetiin yleisesti hyvini kiy-
tintoni. Tutustumisen kiytinndt sen sijaan eroa-
vat eri sijaishuoltopaikoissa. Kun piipaino on si-
jaishuoltopaikan tilojen, siintdjen ja kiytintdjen
esittelyssi, korostuu tutustumisessa institutionaa-
linen nikékulma. Kun tutustuminen jirjestetdin
siten, ettd kiinnostus kohdistuu lapseen, hinen ta-
poihinsa ja lapselle tirkeiden asioiden selvittimi-
seen sekd lapsen aiempaan kasvuympiristéon tu-
tustumiseen, korostuu puolestaan tutustumisen
henkilskohtainen nikékulma.

Ennen lapsen tuloa sijaishuoltopaikan toimi-
jat muodostavat kuvaa lapsesta tutustumalla lap-
seen seki kasvokkain etti erilaisten dokumenttien
avulla. Esitiedot vaikuttavat sijaishuoltopaikan ai-
kuisten mielikuviin lapsesta. Haastatteluissa sijais-
huoltopaikan toimijat kertovat, ettd monesti lap-
sesta saadut institutionaaliset dokumentit ovat on-
gelmakeskeisid, mutta ensikohtaaminen voi muut-
taa dokumenttien luomaa kuvaa lapsesta tavalli-
semmaksi.

Sijaishuoltopaikkojen toimijoiden haastatteluis-
sa toistuu kuvaus tutustumisesta, joka alkaa so-
siaalitydntekijin yhteydenotolla sijaishuoltopaik-

kaan ja arviolla kyseisen sijaishuoltopaikan so-
pivuudesta lapselle. Tdmin jilkeen sijaishuolto-
paikan edustajat arvioivat asiaa omalta osaltaan.
Osana titd arviointia sosiaalityontekiji, lapsi ja
hinen vanhempansa voivat kiydi tutustumassa
sijaishuoltopaikkaan, jolloin my®s lapsi tai nuori
sekd hinen vanhempansa arvioivat, onko paikka
sopiva lapselle. T4ssi vaiheessa sijaishuoltopaikan
valinta on kuitenkin usein jo pitkilld tai jo tehty.
Kun piitds paikasta lapselle on tehty, alkaa varsi-
nainen tutustumisvaihe. Suunnitelmallista tutus-
tumista kuvaa eris sijaisisi seuraavasti:

[Tyttd] tuli 8-vuotiaana meille ja oli muutaman kuu-
kauden laitostausta sielli alla, et laitoksesta tuli meille.
Ja se oli kaikkein parhaiten tydstetty se meille tulo, et-
tid ku siind oli sitd aikaa. Me siitd lihdettiin, ettd sosi-
aalitydntekiji ehdotd tilldsed. Sitee tultiin sithen tulok-
seen, ettd se olis varmaan meille ihan sopiva. (...) Tyttd
tuli ensiksi paivikiynnille ja sitte ensimmadiseksi yoksi
meille. Ja sitten niitd pidennettiin, et oli viikonloppu —
kokonaisia viikonloppuja ja... olikohan siin sitte kesi-
loma-aikaa, niin oli jo sitte viikonki kerrallaan ja sitten
tuli lopullisesti meille.

Tyypillistd esimerkissi on, ettd tutustumi-
nen alkoi vierailuilla, joiden kestoa pikku hil-
jaa pidennettiin yo6kyliilyihin ja viikonloppui-
hin. Vaiheittainen eteneminen nihtiin monissa
sijaishuoltopaikkojen edustajien haastatteluissa
ideaalina kiytintoni. Vaikka lapsen tutustumi-
nen ja tulo toteutui ideaalina pidetyn mallin mu-
kaan, sijaisisi kertoo kokemuksestaan varaukselli-
seen savyyn:

Meille tuli semmonen hirmunen siili jo niilld kerroilla
ku me [kiytiin] sielld laitoksessa. Ja tyttd sanokin, ettd
haluais jo tulla teille (...) niin, etti se oli vihin jotenki
haikeaa jittdd sinne, ku se jo itki meidin periin niilld
kerroilla, ku me kiytiin sielld laitokses tutustumas, ettd
sil oli tosi paha mieli.

Sijaisisi tuo esiin sen, ettei ideaalina pidetty
suunnitelmallinen ja vaiheittainen sijaishuolto-
paikkaan tutustuminen ja tuleminen ole kaikki-
en yksittdisten lasten kohdalla paras vaihtoehto.
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Ideaalimallin mukainen tutustuminen ja tulo si-
jaishuoltopaikkaan ei mydskiin toteudu kaikkien
kohdalla. Osa lapsista ja nuorista kertoo kidyneen-
si tutustumassa etukiteen tulevaan sijaishuolto-
paikkaansa, mutta eivit suinkaan kaikki. Osalle
sijaisperhe tai laitos oli ennestdin tuttu ja muuta-
mien kohdalla sijoitus tai sijaishuoltopaikan muu-
tos tapahtui niin kiireelld, ettei tutustumiskiyntid
ehditty jirjestad.

Tutustumiskiynnit ovat jiineet lasten ja nuor-
ten mieleen vahvoina ja merkityksellisind koke-
muksina. He kertovat tutustumiskiynneisti var-
sin konkreettisia asioita: sijaishuoltopaikassa ol-
leista eldimistd, lapselle varatusta omasta huonees-
ta, lihelli sijaishuoltopaikkaa olleista ravihevosis-
ta ja sijaishuoltopaikan ihmisistd saamistaan ensi-
vaikutelmista.

Paikka

Monelle lapselle ja nuorelle puhe sijaishuol-
topaikasta ja institutionaaliset kisitteet ovat
himmentivid ja herdtdvit useita kysymyksid: Mi-
ki on sijaisperhe? Piidsenkd sieltd enid koskaan
kotiin? Miten kamala paikka laitos on? T4dminkal-
taisia asioita lapset ja nuoret kertovat pohtineensa
sijoituksesta kuullessaan.

Haastatteluissa lapset ja nuoret puhuvat sijais-
huoltopaikasta ennen kaikkea arjen kasvuympiris-
tond ja kiinnittivit huomiota moniin varsin pie-
niltd tuntuviin seikkoihin. Tullessaan sijaishuol-
topaikkaan he tunnustelevat “paikan tuntua’.
Tunnustelu kertoo sijaishuoltopaikan kulttuuri-
sen vierauden ja tuttuuden arvioinnista — sen tun-
nustelusta, millaisena sijaishuoltopaikka niyttiy-
tyy lapselle suhteessa aikaisempaan kasvuympi-
ristdon. Jo pelkistdin paikan yleisilme sisustuk-
sineen voi tuntua tulovaiheessa vieraalle ja herit-
td4 lapsessa monenlaisia mielikuvia (esim. valkoi-
suus voi yhdistyi sairaalaan). Vieraudentunne voi
syntyd myds siitd, ettd lapsi sijoitetaan kaupungis-
ta maaseudulle, lapselle tutusta kulttuuri- ja toi-
mintaympiristdstid hyvin toisenlaiseen. Seuraavat
lainaukset kahdesta eri haastattelusta konkretisoi-
vat, miten merkittidvi asia lapselle paikan kulttuu-
rinen tuttuus tai sen vieraus on. Paikan kulttuuri-
nen vieraus nikyy jinnityksend, itkuna ja ikdvina:

Haastattelija: Tuntuko se jo sillon heti kun si tulit tu-
tustuun, et tii ois ihan jees paikka?
Nuori: Mi nyt olin, joo ajattelin joo, mutta sitten mi

510 YHTEISKUNTAPOLITIIKKA 81 (2016):5

ajattelin, et miki ihme jeesustelupaikka téd nyt on, kun
kaikkialla on ihan valkosta ja kaikki on niin nitisti lai-
tettua.

Toinen nuori kuvaa tunnelmiaan seuraavasti:

Haastattelija: Miti si muistat siitd kun te ajelitte, tulit-
teko te autolla tinnepiin?

Nuori: Itkuhan mulla siind vaiheessa tuli kun mi kui-
tenkin 16 vuotta asuin samassa kaupungissa, ja sitten
me tultiin tihidn ja mentiin tosta keskustasta, ei her-
ranjestas pieni tuppukyli, ja sitten kattoin vaan tuol
peltoo ja tuol peltoo, pikkuitku tuli sitten mutta kyl-
I3 se siitd sitten.

Haastattelija: Ettd ei se sitten ihan hyviltikiin tuntu-
nu sitten?

Nuori: Ei se siind vaiheessa, kylld siini ikdvi tuli tietysti.

Sijaishuoltopaikan edustajat kuvaavat sijais-
huoltopaikkoja seki tavallisina ettd erityisini. Ta-
vallisuus voi tarkoittaa kotia tai kodinomaisuut-
ta, kun taas erityisyys esimerkiksi koulua sijais-
huoltopaikan yhteydessi tai erityistd ammatillis-
ta osaamista. Sijaishuoltopaikan virallinen nimitys
ei kuitenkaan aina suoraan kerro institutionaalisen
ja henkilokohtaisen orientaation painottumises-
ta. Tavallinen arki ja henkilokohtaisuus voivat ol-
la vahvasti ldsni joissain ammatillisissa sijaishuol-
topaikoissa, kun taas toisissa sijaisperheissi paino-
tetaan tavoitteellista, ammatillista toimintaa. In-
stitutionaalinen ulottuvuus painottaa esimerkik-
si paikassa tapahtuvaa ammatillista raportointia ja
dokumentointia, joka voi olla outoa lapselle.

Haastatteluissa sijaishuoltopaikkojen toimi-
jat kertovat, miten lapsi ja hinen liheisensi rea-
goivat ja ottavat kantaa uuteen paikkaan tulles-
saan. Usein kommentit koskevat sijaishuoltopai-
kan ympiristdd ja puitteita, esimerkiksi paikan ko-
koa tai mukavaa sisustusta. Lapsen tullessa sijais-
huoltopaikkaan sijaishuoltopaikan toimijat sovit-
tavat yhteen lapsen henkilskohtaista elimii ja si-
jaishuoltopaikan tapoja ja kiytintdji. Sijaishuol-
topaikoissa pyritdin toimimaan niin, ettd lapselle
tai nuorelle tulisi kotoisa olo uuteen paikkaan tul-
taessa. Oman paikan tuntua pyritdin hakemaan
monin tavoin. Erityisesti oman huoneen ja pii-
vittdisten tavaroiden merkitys nihdiin alkuvai-
heessa tirkedni:

Pyritdin, ettd aluksi olis se tietty tyontekiji joka olis
sen lapsen asioissa ja huolehtis, ettd laitetaan se huone
kuntoon. Elikki laitetaan kaikki ne tavarat paikalleen ja
mietitdin ostetaanko sinne miti kaikkee, ettd miki ois
sille lapselle mieleen. Me pyritiin jokaisesta huonees-
ta tekemiin sen lapsen nikdnen joka siini asuu, ettd
hin saa ite toivoo mistd viristd hin picdd piivipeitos-
sa ja minkilaiset ois hinen mielesti kivat ikkunaverhot
ja, just jos on leluja, jos on vield sen ikdnen etti leikkii,



ettd niille on hyvit paikat. Sit katotaan tietenki kaikki
timméset piivittdisjutut, ettd lapsella on vaatteet, sithen
vuodenaikaan sopivat, ettd ne on oikeen kokosia, ehjii,
puhtaita, ja jos et ole niin, niin kun yleensi on, etti ei
vilteimared 16ydy ihan kaikennikésid vaatteita, niin sit
hankitaan hinelle kaikki semmonen, miti hin ny siini
heti alussa tarvii.

Sijaishuoltopaikkojen toimijoiden ja lasten
haastatteluissa nikyy, etti sijaishuoltopaikka on
yhtd aikaa seki henkilskohtainen ettd institutio-
naalinen. Institutionaalista nikékulmaa korostaa
esimerkiksi tilojen laitosmaisuus ja erilaiset paik-
kaan liittyvit ammatilliset kdytinnot. Henkilo-
kohtaista ulottuvuutta puolestaan painottaa esi-
merkiksi oma huone ja omat tavarat, kuten ylli
olevassa esimerkissi, tai paikan maantieteellinen
sijoittuminen lhelle lapsen aiempaa elinpiirii.

Aika

Sijaishuoltopaikkaan tulon yhteydessi aika niyt-
tdytyy monella tavalla merkittdvini tekijini niin
sijaishuoltopaikkojen edustajien kuin myds lasten
ja nuorten nikskulmasta. Seki lasten ettd aikuis-
ten kertomuksissa painottuu se, etti tarvitaan ai-
kaa sopeutua muutokseen. Ajallisesti pitkd tulo-
vaihe ei ole aina mahdollinen erilaisten kriisitilan-
teiden ja sijoituksen kiireellisyyden vuoksi. Osa
kiireestd johtuu lastensuojelun palvelujirjestel-
min toiminnasta ja rakenteista. Sijaishuoltopai-
kan edustajat kertoivat tilanteista, joissa huostaan-
otetun lapsen sijaishuoltopaikka lopetti toimin-
tansa tai kriisiperheen toimeksianto oli loppumas-
sa ja siksi uusi sijaiskoti piti saada nopeasti. Osa
kiireellisyydestd puolestaan liittyy lapsen elimin-
tilanteeseen:

Sijaisditi: Maijalla nyt oli [nopea tulo] sen leikkauksen
takia mutta...

Sijaisisi: Joo.

Sijaisiiti: ...sitte taas Aaron tapauksessa, siin oli sama
juttu et kriisiperhe oli 1ihdos lomalle, talvilomalle, po-
jan piti tulla vaan siks aikaa meille. Mutta sitten kun se
loma alko, niin tuliki kaikki kamat etti (...)

Sijaisisii: Joo, he oli niin puhki sen pojan kanssa. (...)
Sijaisditi: Joo kylld, tutustumiset jii lyhyeen.

Sijaisisd: (...) mutta ne oli niin, niin loppu siis ton po-
jan kanssa.

Sijaisiiti: En tiedd oliko kerran vai kaks ja sitte sen jil-
keen kamat mukana.

Nuorelle kiireellisyys tarkoittaa henkilskohtai-
seen elimiin liiceyvid yllityksellistd tapahtumaa.
Osa nuorista kertoi luulleensa paisevinsi kotiin
ja heille oli ylldtys, ettd sijoitus jatkuikin toises-
sa sijaishuoltopaikassa. Osalle sijoitus oli tapah-

tunut ilman ennakkovaroitusta: kun nuori oli
tullut kotiin, kun nuori oli haettu kesken kou-
lupidivin, kun nuorelle oli ilmoitettu muutama
tunti ennen, ettd hinet tullaan hakemaan ja vie-
dd4n toiseen sijaishuoltopaikkaan. Niille nuorille
sijaishuoltopaikkaan tulo oli erityisen rankka ko-
kemus. Vaikka voisi olettaa, ettid kyse on lasten-
suojelun interventiona tehdysti kiireellisestd sijoi-
tuksesta, niin ei aina ollut.

Haastattelija: Mites kerroks si sit siitd ku sd oot tul-
lu tinne, yksikk6n? Kenen kanssa si oot tullu ja, mi-
td sd muistat siitd?

Nuori: En mi tiid kenen kaa mi tulin, se oli joku kulje-
tuspalvelujuttu. .. jotain michii siini oli... en mi muis-
ta siitd paljoo. Olin mi vihin aikaa ci4lld ja sitten mi
jouduin sairaalaan neljiks piiviks. Sitte sielli mi pys-
tyin kylld vihin, ku se tuli niin yheikki, paria tuntia
ennen ku ois pitiny lihtee.

Haastattelija: Niin téilld vai sielld edellisessi paikassa?
Nuori: Niin siel edellisessi. Et sanottiin vaan etti, "koh-
ta sua tullaan hakee”. Niin se oli semmonen shokki vi-
hin tai semmonen, tuli niin yheikkii.

Haastattelija: Oliks siind ketidiin edellisestd paikasta tai
tidled sitte sua kuljettamassa vai ne [kuljetusfirmal vaan?
Nuori: Tai siis, ne tuli kylld hakee mua sieltd samana
piivind mut en mi sit suostunu lihteen sieltd. Sit sinne
tuli poliisit ja ne vei mut sinne poliisiasemalle.
Haastattelija: Siis tdiled tultiin hakeen sua?

Nuori: Joo. Sitte mid en lihteny niitten mukaan ja sit-
ten mi olin siel poliisilaitoksella yoti ja sitte tuli hakee
ne, kuljetusfirma aamulla.

Haastattelija: [tauko 12 s] Miltd se kaikki susta tuntu?
Nuori: En mi varmaan osaa selittii sitd, aika rankka...
Ei kivalta ainakaan.

Edelld esitetty nuoren kertomus tulosta sijais-
huoltopaikkaan on aineistossa poikkeuksellinen,
mutta se kertoo ajan merkityksestd. Nuorelle yll3-
tykseni, pari tuntia aikaisemmin, tullut tieto muu-
tosta toiseen sijaishuoltopaikkaan oli litkaa. Hin ei
pystynyt kisittelem#4n asiaa ja sen seurauksena jou-
tui poliisin huostaan ja myshemmin sairaalaan ki-
sittelemiiin asiaa. Samalla kertomus kertoo uudeh-
kosta institutionaalisesta kiytinnostd, lapsen tu-
lon eriyttimisestd yksityisen kuljetuspalvelun hoi-
dettavaksi. Tarkastelu osoittaa, ettid lapsen tulo si-
jaishuoltopaikkaan niyttid erilaiselta riippuen siiti,
tarkastellaanko siti lastensuojelun institutionaalise-
na interventiona tai yllitykselliseni elimintapahtu-
mana. Tulo voi ndyttdytyd esimerkkini tehokkaasta
lastensuojelun toiminnasta, mutta my®s lapsen ko-
kemus- ja tunnemaailman ohittamisesta.

Ajan positiivisesta merkityksestd ja henkils-
kohtaisen kietoutumisesta institutionaalisiin
kiytintsihin kertoo puolestaan nuori, jonka en-
sikohtaaminen perhekotivanhempien kanssa oli
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ristiriitojen sivyttimi. Useiden tutustumisker-
tojen ja vihitellen tapahtuvan tulon seurauksena
nuoren mieli muuttui ja kiukku hilveni.

Haastattelija: Haluuksi kertoo siit, et miltd se nyt, et
miten se tapahtu se sun siirto, siirtyminen sinne per-
hekotiin?

Nuori: No ei siing, sovittiin sossujen kaa siitd paivisti.
Sitku ne tuli tutustumaan sinne laitokseen ja kiymis
kattomas mua. Niin mi olin tosi dkinen, ja sitte tuli sa-
nottua vihi pahasti ja, et oli ihme ku ne suostu tulla sit-
te sinne toisen kerran.

Haastattelija: Niin si tarkotat niit perhekotivanhem-
pia vai?

Nuori: Mm... mi olin eka sielld piivin, sitte taas parin
viikon pidstd mi olin sielld yhen y6n ja sit mi olin pari
yotd. Ja sit mi olin varmaan kuukauden ajan siell3, jo-
ka viikonloppu kivin.

Haastattelija: No milti se vaikutdi silloin?

Nuori: Than kivalta paikalta.

Haastattelija: Niin et sit si et eniii ollu niin dkinen niin-
ko?

Nuori: En ollu, en todellakaan.

Sijaishuoltopaikkaan tulossa ei ole kyse pelkis-
td4n uuteen sopeutumisesta vaan myds siitd, mil-
laisia mahdollisuuksia lapsella on pitii kiinni to-
tutuista ja hinelle henkilskohtaisesti merkityksel-
lisistd tavoista. Menneisyys ja nykyisyys kietou-
tuvat toinen toisiinsa. Tdmi ajan kerroksellisuus
konkretisoituu lasten ja nuorten haastatteluissa
nykyisen vertailuna menneeseen: millaista arki oli
aikaisemmin kotona ja millaisia totuttuja tapoja
lapsella on.

Nuori: En mi pysty menee nukkumaan, jos mi en oo
puhunu mun vanhempien kaa. Ja mun [diytyy kyl] (...)
vaan sanoo tai, hyvit ydt toivottaa. Ja sit mulla on ai-
na ollu tapana pienestd lihtien, et mi sanon aina mun
vanhemmille, et mi rakastan niitd, ennen kun mi meen
nukkumaan. Jos en mi sano, niin mi en saa nukut-
tuu yolla.

Tarkasteltaessa lapsen tuloa suhteessa aikaan, si-
jaishuoltopaikkojen edustajien nikckulmasta tu-
lon suunnitelmallisuus tai tulon kiireellisyys ei
kuitenkaan ole aineistomme perusteella niin mii-
ridvi tekijd, ectd se vaikuttaisi sithen, tuleeko si-
joituksesta onnistunut vai ei. Muut asiat, esimer-
kiksi lapsen iki tai lasten biologisten vanhempien
hyviksynti sijoitukselle, ndhd4in tuloon kiytettyi
aikaa merkittdvimpini asioina.

Suhteet

Sijaishuoltopaikkaan tulon myéti lapsen ja sijais-
vanhempien seki laitoksen tydntekijdiden eld-
miin tulee annettuna (Kendrick 2013), ilman
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heidin omaa valintaansa, uusia ihmisii. Lapsi
kohtaa sijaishuoltopaikassa vieraita aikuisia ja lap-
sia. Sijaishuoltopaikan aikuiset puolestaan kohtaa-
vat itselleen ennestdin vieraan lapsen, hinen van-
hempansa ja sosiaalityontekijin sekd muita lapsel-
le liheisid henkilsitd. Niin lasten kuin aikuisten-
kin nikékulmasta suhteiden rakentaminen nih-
dddn tirkednd lapsen tullessa sijaishuoltopaikkaan.

Lapset kertovat suhteiden yksiléllisesti raken-
tamisesta ja rakentumisesta arkisen yhdessiolon
ja yhteisen tekemisen kautta. Yksittdinen, varsin
pieneltd vaikuttava tapahtuma tai vuorovaikutus-
tilanne saattaa olla lapselle ja nuorelle merkityk-
sellinen. Eris lapsista kuvaa sitd, miten ensimmii-
sind piivini esiteltiin paikkoja, pelattiin rosvoa ja
poliisia ja jalkapalloa. Toinen lapsi muistelee, ettd
nukkui yén sijaisdidin vieressi. Eris nuorista taas
kertoo siitd, ettd vietti ensimmiiset paivit lihinni
omissa oloissaan ja tarkkaili laitoksen muita ihmi-
sii. Muutama nuori kertoo ensimmdisten piivien
hyvini kokemuksena oman huoneen sisustami-
sesta yhdessi sijaishuoltopaikan aikuisten kanssa.
Sijaishuoltopaikkaan tultaessa ensikokemukset ja
-kohtaamiset korostuvat, kuten seuraavat kahden
nuoren kertomukset osoittavat:

Haastattelija: Ettd miltd susta nyt tuntuu et si tulit tin-
ne sillon, muistaksi sen kuinka hyvin?

Nuori: No eihidn se mitiin helppoo ollu sillon mutta
nyt se on ihan helppoo. Jos mi vaikka nyt tinne uudes-
taan tulisin ni (...)

Nuori: ku (...) lihettiin saman tien lihtee seuraavana
piivini johki kesiretkelle.

Haastattelija: Aha, eli si pdisit johonki kesiretkelle sit-
te heti, oliks se sun mielestd hyvi juttu vai tyhmi juttu,
et si jouduit heti lihtee?

Nuori: Huono juttu, et heti joutu lihtemiin.
Haastattelija: Nii just, kaikki muut oli tietysti ollu tiil-
l4 pitkddn ja tunti toisensa

Nuori: Mm, mi en tuntenu ketdin sillo.

Toinen nuori kuvaa tunnelmiaan seuraavasti:

Haastattelija: Muistaks si yhtiiin, et miltd se tuntu sit
ku si tulit tihin taloon, niin miti si ajattelit sillon kym-
menen kuukautta. ..

Nuori: Kyl mi itkin ihan hirveesti, mutta sitte tdil oli
yks jiitkd, jonka kaa meilli sitte myShemmin oli juttu-
akin, niin se vaan heti moikkas mua, ja sitte rupes tun-
tuun heti siled, ettéd ciiled saa nopeasti kavereita.

Sijaishuoltopaikkojen toimijat nikevit suhtei-
den luomisen merkityksellisend jo ennen lapsen
varsinaista tuloa. Sijaisiidin kertoma esimerkki
tuo nikyviin, kuinka suhdetta sijaishuoltopaikan
aikuisten ja huostaanotetun lapsen vililli aletaan
rakentaa jo tutustumisvaiheessa.



Me mentiin sinne lastenkotiin kattoo niit4, ja mi en sit-
ten tiennyt oikein kans, et mitenkd niitd [tulevia sijais-
lapsia] lihestyd. Mi olin ostanut semmoset pehmolelut
sitten molemmille, ja mi vield matkalla jahkailin sitten,
ettd voiko nyt kymmenvuotiaalle pojalle antaa tommo-
sen tiikerin. Etti se varmaan pitdd sitd ihan lapsellisena,
kun me tiedettiin, tai oltiin kuultu, etti se vaan pelailee
jotal tietsikkapeleji sielld ja sillai, kattelee filmeji. Etti
se el varmaan siitd vilitd yhtdin. Mutta sitten kun ne tu-
li meille y6kylddn, niin niilld oli ne lelut mukana ja ne
oli hirveen tirkeet sitten kuitenkin sillai. Ei ne nyt sii-
td sillai kauheesti puhu, mutta se varmaan oli kuitenkin
semmoinen tirkee se. Se vihin kylld ihmetteli silloin se
poika, se ei muutenkaan kauheesti jutellu silloin. Vi-
hin kylld ehkd varmaan ihmetteli sitd, ettd “ai mulle?”.

Suhde uuteen lapseen voi olla ammatillinen,
mutta myds henkilokohtainen. Kuten ylld olevasta
esimerkistd kiy ilmi, sijaisvanhemmille lapsen tu-
lo voi olla hyvin emotionaalinen kokemus: sithen
voi liittyd epdvarmuutta, mutta myds iloa ja onnea
uudesta perheenjisenesti. Suhdetta lapseen raken-
netaan monenlaisten vilineiden, tissi tapauksessa
pehmolelun avulla. Aineisto tuo esiin, ettd pelk-
ki puhe ei riitd rakentamaan suhdetta. Monet si-
jaishuoltopaikat tuovat esille, kuinka heidin muut
(sijoitetut tai biologiset) lapsensa tai esimerkiksi
perheen koira auttavat ensikontaktissa ja suhteen
luomisessa. Konkreettiset teot, kuten lempiruuan
laittaminen ja uudelle lapselle varatut esineet, kan-
tavat merkitysti siitd, ettd lapsesta vilitetdin. Ta-
vallinen arki ja rutiinit nihdiin suhteiden luomi-
sen kontekstina. Suhteet sijaishuoltopaikan ihmi-
siin eivit synny itsestdin, vaan tutustumista teh-
dddn arkipiivin tilanteissa, kuten esimerkiksi ruo-
kailuissa. Ruokailutilanteet nihtiin monessa haas-
tattelussa haastavina tilanteina:

Tyontekijia: Kyl se on [alkuvaiheessa] sitd huoneessa
oloo, ja monesti siis pyritdin jirjestddn, jos tuntuu sil-
td, jos on tarve, ruokailutilanteetkin niin, ettd ei ehki
tarvi heti olla kuuden muun uuden ihmisen mahdolli-
sesti kaikkien uusien aikuisten kanssa siini. (...) Ja se
on tietylld tavalla siini kaiken, tin muun uuden asi-
an rinnalla sit se tihin uuteen, asukasporukkaan, mu-
kaan pidseminen niin se on siini rinnalla koko ajan,
ihan semmonen oma prosessinsa tietylld tavalla ja hir-
veen vaikeeta. Toisille helpompaa mutta... ja se aiheut-
taa sitten myos talon sisilli jo pidempiin olleissa nuo-
rissa, omanlaisia juttujaan.

Suhteita luodaan ja rakennetaan uuden lap-
sen, lapselle liheisten ihmisten seki sijaishuol-
topaikan aikuisten vililld, mutta myds kaikkien
sijaishuoltopaikassa asuvien lasten kanssa. Nih-
dddn, ettd lapselle pitdd syntyd tunne “mukaan
padsemisestd”.

Lasten ja nuorten kertomuksissa korostuu sellaisen
ihmisen l8ytiminen, jonka kanssa voisi jakaa omia

tunteitaan ja kokemuksiaan. Tdmai tiivistyy haas-
tattelussa, jossa nuori miettii, miten hin itse toimi-
si tyontekijind lapsen tullessa sijaishuoltopaikkaan:

Nuori: (...) kylldhin jos uus tulee, ni kyllihin mi koi-
tan silleen, vihin koittais huomioida sitikin pikkusen
enemmiin, ettd jos se tarvii apua jossain tai tilleen. Et ite
ainaki tiedin et alussa haluais kamalasti juttukaveria. Et
kelle voi vihin puhuu ja purkaa niit tunteitaan, koska
kyllihin se nytten tuntuu pahalta muuttaa uuteen paik-
kaan ja, tietdi sillain et ei piise enid kotio ja tilleen, ja
siind nyt haluu juttukaverin mutta... ja niin. Tutustut-
taa niihin muihin nuoriin sen uuden.

Sijaishuoltopaikkojen edustajat kertovat, ettd
lapsen tuloa yritetdin jirjestelld siten, ettd lapsen
suhdetta vihintiin yhteen sijaishuoltopaikan ai-
kuiseen voitaisiin tukea. Tdmi voi tarkoittaa ai-
kaa lapsen kanssa olemiseen, yhteisti tekemisti tai
vaikka nukkumista samassa huoneessa.

Lapsen tullessa sijaishuoltopaikkaan suhteita se-
ki rakennetaan etti rajataan. Useat lapsista ja nuo-
rista kertovat kaipaavansa yhteydenpitoa ja jutus-
telua omien vanhempien ja kavereiden kanssa. Yh-
teydenpito ei kuitenkaan ole mahdollista kaikis-
sa sijaishuoltopaikoissa. Lapset ja nuoret kertoivat
joidenkin sijaishuoltopaikkojen ensimmaisiin pii-
viin ja viikkoihin liittyvistd kidytinndstd, ns. rau-
hoittumisjaksosta. Sen aikana lapsen kotilomia ei
toteutettu ja puhelimen kiytt6d rajoitettiin muu-
tamiin tunteihin tai se otettiin pois kokonaan.

Sijaishuoltopaikan edustajat suhtautuvat rau-
hoittumisjaksoihin monin eri tavoin. Haastatte-
luissa kerrotaan, ettd rauhoittumisjaksot ovat his-
toriaa, eikd niitd endi kiytetd. Toisaalta rauhoit-
tumisjaksoa pidetddn tirkeini osana sijaishuolto-
paikkaan tuloa ja lapsen asettumista. Ammatilli-
sen perhekodin #iti kertoo, ettd rauhoittumisjak-
son aikana lapsi ei lihde uudesta sijaishuoltopai-
kasta kotivierailulle, mutta biologiset vanhemmat
ovat tervetulleita kyldilemiin. Sijaisiiti puolestaan
toivoo selkedd rauhaa lapsen asettumiselle:

Sijaisditi: Se, et mitd kaipais sithen alkuun, et siini olis
oikeesti vihintiin kuukauden tai kahen ihan semmo-
nen rauhottuminen, et jos laps on jo niin iso, et se osaa
kaivata niit biologisia vanhempia, niin sit vois olla jo-
ku puhelu tai joku. Mutta se tuntuu mun mielestd aina
niin karulta, et ku ollaan vasta ruvettu pikkusen tutus-
tuun ja laps on ihan... se outo talo, ja sit jos tapaamiset
biologisten kaa alkaa sithen samaan syssyyn, ni se on ai-
na vihi semmone repivi tilanne.

Tutkija: Nii, aattelette et semmonen rauhottumisaika
olis...?

Sijaisiiti: Niin, se olis mun mielest ihan ehdoton, et e¢h-
dittds joku suhde luomaan enneké pitii ruveta luomaan
sit jo suhteit sinne, biologisiinkin ja, vihin tunnetaan
edes siti lasta ja tiedetddn, miten se ehki reagoi, tai jo-
ku ensindppituntuma edes siini.

YHTEISKUNTAPOLITIIKKA 81 (2016):5 513



514

Sijaishuoltopaikkojen edustajat kertovat, et-
td erityisesti lapsen suhde biologisiin vanhempiin
on joko vahvan tukemisen tai rajaamisen kohtee-
na tilanteesta riippuen. Henkildkohtaisten suhtei-
den rajaamisesta tai tukemisesta neuvotellaan in-
stitutionaalisessa toiminnassa, kuten ensimmiisis-
s asiakassuunnitelmaneuvotteluissa, eri osapuol-
ten kanssa ja toimintaa suunnataan viranomaisten
ja perheen kanssa tehtyjen tavoitteiden pohjalta.

Johtopaatokset

Olemme tarkastelleet sijaishuoltopaikkaan tuloa
huostassa olevien lasten ja sijaishuoltopaikkojen
edustajien nikokulmista. Artikkelimme tekee ni-
kyviksi sen, miten merkittivistd vaiheesta seki
lasten ettd sijaishuoltopaikan toimijoiden kannal-
ta on kyse. Jokainen tulo on ainutkertainen ja eri-
tyinen — oli kyseess sitten lapsen ensimmdinen si-
joitus tai tulo, jota edeltdi lapsen kokemus useista
aiemmista tuloista sijaishuoltopaikkoihin.

Lapsen tullessa sijaishuoltopaikkaan seki lap-
si ettd sijaishuoltopaikan toimijat ovat konkreet-
tisesti useilla itselleen entuudestaan vierailla ovil-
la, asuinalueilla ja paikoissa. Ovilla kohtaavat toi-
nen toisilleen enemmin tai vihemmiin vieraat ih-
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an institution is a very special transition phase. Children are
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We have two sets of interview data: interviews
with 17 children in care, and 16 interviews with 25
substitute carers. The analysis focuses on experiences of
children’s entry into care. Concretely, we were interested
in the children’s and the adults’ accounts of the
children’s entries into foster homes. Based on thematic
analysis, we identified four themes in the interviews:
familiarisation, space, time and relations. Each theme
was subsequently considered from the institutional and
personal life perspectives.

We maintain that a child’s entry into a foster home
appears in a different light depending on the perspective
emphasised, i.e. the institutional or personal.
The difference in emphasis can lead to different
interpretations of what constitutes a good entry. Both
perspectives need to be taken into account when
planning or evaluating practices concerning a child’s
entry into a foster home.
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