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JOHDANTO. SUKUPOLVISTEN SUHTEIDEN
LIIKUTTAMAT LAPSET JA NUORET

ANTTI KIVIJARVI & MARJA PELTOLA

Muuttoliike on ilmiénd yhtd vanha kuin thmis-
kunnan historia. IThmisten litkkuvuus on kytkey-
tynyt pyrkimyksiin suojautua vaaroilta, kohottaa
elintasoa tai hakeutua liheisten pariin mutta
my0s alistettujen ryhmien pakkosiirtoihin. Jat-
kuva muuttoliike on leimannut ihmisten elimai
vuosituhansien ajan, ja jotkut yhteis6t pyrkivit
edelleen toteuttamaan liikkuvaa elimintapaa.
Modernissa maailmassa muuttoliikettd kuiten-
kin kontrolloidaan monin tavoin.

Muuttoliike ei liene koskaan ollut tdysin
vapaata, mutta usein esitetyn teesin mukaan
1800-luvulla erityisesti Euroopassa voimistunut
kansallisvaltioideologia on kiinnittinyt ihmiset
aiemmasta poikkeavalla tavalla yhteen valtioon
ja sen vartioitujen rajojen sisipuolelle (esim.
Verdery 1994). Rajojen ylittiminen alkoi edellyt-
tad perusteluja ja matkustusasiakirjoja. Nykydin
esimerkiksi Pohjois-Afrikasta Eurooppaan tai
Euroopasta Pohjois-Amerikkaan suuntautuvaa
muuttolitkettd sddnnellidn voimakkaasti. Eu-
roopan unioni on 1990-luvulta alkaen vapaut-
tanut ihmisid liikkumaan alueensa sisilld, mutta
toisaalta sen ulkorajojen ylittiminen on tehty
ulkopuolisille vaikeaksi. (Esim. Juntunen 2002;
Aas 2011))

Liikkuminen on siten helpompaa valtioiden
ja valtiokoalitioiden sisilli kuin niiden valilla.
Niin on ainakin useimpien ihmisten tapauk-
sessa. Globaali muuttolitke on julkilausutusti
eriarvoista, silli joillakin passeilla ja statuksilla
litkkuminen on helpompaa kuin toisilla. Monet
valtiot pyrkivit samanaikaisesti houkuttelemaan
“kansainvilisid huippuosaajia” ja kiristimdin
turvapaikan myéntimisen ehtoja. Globaali eliitti
lentda ilman rajoituksia mantereelta toiselle aika-
na jolloin lukemattomat turvaa etsivit aidataan

vankilamaisille leireille eri puolilla maailmaa.
(Vrt. Massey 2008.)

Suomi on ollut ja on edelleen vankasti osa
globaaleja muuttoliikkeitd. Aina 1970-luvulle
saakka Suomesta lihdettiin ennen muuta etsi-
miin parempaa elimdi. Vuosikymmenten ajan
tuhannet ihmiset suuntasivat parempien elinolo-
suhteiden toivossa kohti aiemmin teollistuneita
valtioita kuten Ruotsia, Yhdysvaltoja, Kanadaa
ja Australiaa (SVT 2016; Siirtolaisuusinstituutti
2016). Kansallisvaltioideologian ja kylmin so-
dan osin jadhmettimistd rajoista huolimatta mo-
nenlainen ja monista suunnista tuleva siirtolai-
suus kohti ’lintisen maailman” vauraita valtioita
lisddntyi voimakkaasti 1900-luvun jilkimmaisel-
14 puolikkaalla. Suomeen asti suuret muuttoliik-
keen virrat eivit kuitenkaan ulottuneet ennen
vuosisadan viimeistd vuosikymmenti. Maas-
tamuutto oli maahanmuuttoa tyypillisempai
aina 1980- ja 1990-lukujen taitteeseen asti (SVT
20106).

1900-luvun parempaa
elimii etsittiin Suomessa maastamuuton ohel-

vuosikymmenina

la maan sisdisen muuttolitkkeen avulla. Sotien
jalkeisen teollistumisen liikkeelle sysiddma ”suuri
muutto”, joka ajoittui varsinkin 1970-luvulle, ta-
pahtui paljolti maan rajojen sisilld: se suuntautui
maaseudulta ripedsti teollistuviin ja tyévoima-
pulasta kirsiviin kaupunkeihin. Sama muutto-
virtaus tyhjentid edelleen maaseutumaisia alu-
eita, mutta nyt myds pienempid kaupunkeja
ja entisid teollisuuspaikkakuntia (esim. Kyto
& Kral-Leszczynska 2013). Suomen sisdisen
muuttoliikkeen skaala on edelleen hitkdhdyttivi
— periferioista keskuksiin suuntautuvan muutto-
lilkkeen volyymit ovat karkeasti ottaen samaa
luokkaa vuosikymmenten takaisen suuren muu-
ton kanssa (SVT 2016). On lisidksi odotettavissa,
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ettd tulevat koulutus- ja aluepoliittiset ratkaisut'
lisddvit entisestidn nykyisten reuna-alueiden
muuttotappioita. Kansallisen polititkan tasol-
la kaupungistuminen on tarkoittanut siti, ettd
aluepolititkan rinnalla on alettu toteuttaa asun-
to- ja palvelutarpeet huomioivaa kaupunki- ja
suurkaupunkipolitiikkaa (Loikkanen & Laakso
2010).

Maaseuduilta kaupunkikeskuksiin suuntau-
tuvan maan sisdisen liikkkeen rinnalla Suomeen
muutetaan tind piivind yhid useammin muista
maista ja mitd moninaisimmista syistd. Vaikka
my6s 1800-luvulla ja 1900-luvun ensimmadisina
vuosikymmenind Suomeen suuntautui useam-
pia suurempia muuttoaaltoja varsinkin Vendjilta
(Hakkinen & Tervonen 2004), Neuvostoliiton
hajoamisen, kylmin sodan pédttymisen, Euroo-
pan sisédisten rajojen avautumisen ja lukuisten
kansainvilisten kriisien jilkeen aiemmasta ldh-
tomaasta on tullut yhi selkedimmin kohdemaa.
Suurimmat  maahanmuuttajaryhmit  tulevat
Suomeen edelleen maantieteellisesti ldheisiltd
Venijin, Viron ja muiden Euroopan valtioiden
alueilta etupdidssi perhesuhteiden, tyon tai opis-
kelujen perissd (Martikainen & Saari & Korkia-
saari 2013, 38-39). Pakolaisten ja turvapaikan-
hakijoiden osuus maahanmuuttajista on ollut
tyypillisesti noin kymmenesosan luokkaa (mt.;
Maahanmuuttovirasto 2015).

Kuluneen vuoden aikana globaalista muut-
toliikkeestd on keskusteltu péddasiassa ’pako-
laiskriisiksi” kasitteellistetyn tilanteen kautta,
kun turvapaikanhakijoiden liike ldhinnd Lahi-
iddn, Keski-Aasian ja Afrikan alueilta Suomeen
nousi ainakin hetkellisesti volyymiltaan ty6- ja
opiskeluperiisen sekd perheperustaisen muuton
rinnalle. Nahtiviksi jdd, muodostuvatko vuodet
2015 ja 2016 poikkeuksiksi vai onko Suomeen
suuntautuvan muuttoliikkeen luonne muuttu-
nut pysyvimmin. Ensimmiisen vaihtoehdon
puolesta puhuvat tilastot turvapaikanhakijoiden
maidrdn jyrkistd laskusta vuoden 2016 alusta
lihtien (Maahanmuuttovirasto 2016). Toisaalta
maailmanlaajuisen taloudellisen ja sosiaalisen
eriarvoisuuden voidaan ennustaa jatkuvan, joten
eteldstd pohjoiseen ja idistd linteen suuntautuva
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globaali muuttolitke tuskin pysihtyy tulevina
vuosikymmenind (vrt. Beck & Beck-Gernsheim
2009).

Edellinen pikakatsaus maan sisdiseen ja
rajat ylittdvddn lilkkuvuuteen ei tietenkddn tee
oikeutta muuttoliikkeen koko kirjolle ja moni-
suuntaisuudelle. Sen kautta toivottavasti kuiten-
kin hahmottuu tarve tarkastella muuttoliikkeitd
monitahoisena ilmiénd ja erilaisista nakoékul-
mista. Vaikka niin globaalia siirtolaisuutta (esim.
Thomas & Znaniecki 1918—1920) kuin Suomen
sisdistd muuttoliikettd (esim. Kortteinen 1982)
ja niiden seurauksia on tutkittu jo pitkdin, val-
taosa tutkimuksesta kisittelee kysymysta aikuis-
vieston nikokulmasta. Tdtd voidaan pitdd puut-
teena, silld muuttoliikkeet koskettavat erityisesti
lapsia, nuoria ja nuoria aikuisia. Liikkeelle ldh-
tijit ovat usein opiskelijoita ja nuoria tySikdisia
aikuisia, mutta my0s lapset liikkkuvat vanhem-
piensa mukana — tai ilman heiti. Toisin sanoen
sekd paikallisen ettd globaalin muuttoliikkeen
tarkastelu sukupolvi- tai nuorisoilmiéni on tir-
kedd (ks. Laine & Suurpii 2015).

Kisilld olevan teoksen ensisijainen tiedon-
intressi on juuri tdssi. Vuoden 2016 Nuorten
elinolot -vuosikirjassa keskitytddn lasten ja
nuorten muuttoliikkeen ulottuvuuksiin  ja
erityispiirteisiin. Tdmin johdantopuheenvuoron
lisaksi  kirja
kymmenesti tieteellisestd artikkelista.

koostuu tilasto-osiosta  ja
Lasten ja nuorten muuttolitkkeen tarkaste-
lu tekee nikyviksi sen, ettd kysymys elinoloista
— joka on tdmin julkaisusarjan keskeinen koh-
de — ei liity vain tiettyihin kansallisiin indikaat-
toreihin, vaan on sidoksissa my0s ylirajaisiin
prosesseihin. Teoksen artikkeleissa lapset ja
nuoret ovat aktiivisia toimijoita, jotka sopeutu-
vat uusiin elinympiristoihin sekd 16ytivit tapoja
kisitelld muutoksia ja rakentaa uudenlaisia iden-
titeettejd uusissa ymparistoissd. Samalla lukijalle
avautuu lasten ja nuorten maailma, josta on tun-
nistettavissa niin globaaleja kuin kansallisiakin
murroksia ja eriarvoisuuksia. Litkkuminen ei ole
kaikille etuoikeus tai vapaaehtoisuuteen perus-
tuva pditds. Joidenkin lasten ja nuorten toimin-
tamahdollisuudet ovat rajatumpia kuin toisten.



Aikuisten muuttoliikkeeseen verrattuna las-
ten ja nuorten toimijuutta kehystivit muutto-
litkkeen kontekstissa erityiselld tavalla sukupol-
vi- ja perhesuhteet. Niin teoksen tilasto-osiossa
kuin my6s valtaosassa artikkeleista punaisena
lankana on perhe- ja lihisuhteiden — erityisesti
sukupolvisuhteiden — keskeinen merkitys lasten
ja nuorten muuttoliikkeessd ja eliminkulussa.
Lapset ja nuoret muuttavat vanhempiensa tyon
tai eliminmuutosten vuoksi, ollakseen lihem-
pénd heité tai kauempana heisti sekd matkusta-
vat vanhempiensa sosiaalisten ja materiaalisten
resurssien turvin tai niiden puutteen vuoksi. Li-
siksi suhteet vanhempiin osaltaan mairittelevit
elinolosuhteita ja identiteettejd ennen ja jilkeen
muuttojen tai niiden vililla.

Titd sukupolvisten suhteiden korostumista
voidaan tulkita kahdesta nikékulmasta. Yhtdil-
ti se tuo nikyviksi sidoksellisuuden, joka osin
idstd riippumatta mairittelee ihmisten eliménva-
lintoja (esim. Castrén & Ketokivi 2015). Yksilol-
lisyyttd korostavan retoriikan lipitunkevuudesta
huolimatta harva haluaa tai voi tehdi paatoksia
tiysin irrallaan merkityksellisistd toisista. Suh-
teet toisiin ihmisiin mairittelevit seka lihtemisia
ettd paikalleen jadmisid. Toisaalta sukupolvisten
suhteiden korostuminen kertoo myds nuorten
ikdryhmien litkkumisen erityispiirteistd. Vaikka
lapset ja nuoret ovat aktiivisia toimijoita, suoma-
laisessa yhteiskunnassa erityisesti alle 18-vuoti-
aat ovat lihes aina lainsdddannollisesti ja talo-
udellisesti riippuvaisia huoltajistaan ja niiden
resursseista, joten toimijuuden rajat madrittyvit
toisin kuin tiysi-ikdisten muuttajien tapauksessa
(ks. Peltola 2016). Toki my6s sosiaaliset ja emo-
tionaaliset siteet vanhempiin ja muihin ldheisiin
ovat usein lujat.

Sukupolvisuhteiden keskeisyydestd huoli-
matta lasten ja nuorten asema muuttoliikkeessa
ei ole yksinomaan aikuisten seuraamista. Lapset
ja nuoret voivat lihted liikkkeelle omasta halus-
taan ja aloitteestaan. Samalla on huomattava,
ettd kuten timinkin kirjan artikkeleista kiy ilmi,
my6s monet tillaiset muutot tapahtuvat suhtees-
sa omaan perheeseen tai lahipiiriin: vanhempien
resurssit voivat mahdollistaa lihtemisen, yksin

lihteminen saatetaan tehdd “perheen parasta”
ajatellen tai irtiottona ldhipiirin ahtaaksi koetuis-
ta asenteista.

Toisaalta kahdessa teoksen artikkeleista su-
kupolvisuhteet eivit nouse keskeiseksi pohdin-
nan kohteeksi. TAmi saattaa osaltaan heijastella
menetelmi- ja aineistovalintojen merkitysta sille,
mitki ilmiét nousevat esiin. Kun nuoruus hah-
motetaan perheen piiristi itsendistymisen ajaksi,
eivit sukupolvisuhteet valttimattd nayttiydy esi-
merkiksi kotoutumistyén asiantuntijoiden nako-
kulmasta relevantteina (ks. Sotkasiiran artikkeli).
Toisaalta sukupolvi- ja lihisuhteiden merkitysten
operationalisointi voi tuottaa hankaluuksia sur-
vey-lomakkeiden laatijoille (ks. Penttisen artik-
keli). Niiden ansiokkaiden artikkeleiden kautta
padsemme kasiksi muihin nuorten liikkuvuutta
ja sitd koskevia odotuksia kehystiviin tekijoi-
hin, kuten ammattilaisdiskursseihin seka syrjd-
seutunuorten muuttoalttiuteen. Erilaiset kysy-
myksenasettelut ja tiedonkeruumenetelmait siis
tuottavat erilaista tietoa lasten ja nuorten muut-
toliikettd muovaavista tekijoistd. Kirjan artikke-
lit tekevitkin ndkyviksi tarpeen tutkia lasten ja
nuorten muuttoliiketti monimenetelmillisesti
ja erilaisia aineistoja ja tietolahteitd kayttden.

MAARALLISTA TIETOA LASTEN JA
NUORTEN MUUTTOLIIKKEESTA

Kisilli olevan kirjan tilasto-osio kokoaa yh-
teen olemassa olevaa mairillistd tietoa lasten ja
nuorten muuttoliikkeestd Suomessa, Suomeen
ja Suomesta. Jenni Moision, Mika Gisslerin,
Pasi Haapakorvan ja Sami Myllyniemen kirjoit-
tamasta osiosta kdy ilmi, ettd saatavilla olevissa
tilastoissa lasten ja nuorten muuttoliikettd tar-
kastellaan pédasiassa perheiden — tai oikeammin
sanottuna kotitalouksien — kautta. Tilastotietoa
on saatavilla koskien esimerkiksi kotitalouksien
kokoonpanoa, asumista ja muuttoja sekd nuor-
ten itsendiseen asumiseen siirtymistd. Lasten ja
alaikdisten nuorten asumista koskevien tilas-
tojen perusteella voidaan todeta, ettd kahden
vanhemman kotitalouksissa asuminen on edel-
leen selvisti yleisintd — samoin lifkkuminen ja
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aloilleen asettuminen yhdessd vanhempien tai
lihivanhempien kanssa. Koska kotitalous on
tilastoaineistojen keskeinen tarkasteluyksikko,
niiden kautta pddstddn vain rajoitetusti tarkas-
telemaan yhden kodin ja suhteellisen pysyvien
asumisjirjestelyiden  normeista  poikkeavia
elimintilanteita. Esimerkiksi lasten ja nuorten
monipaikkainen asuminen jadkin suurelta osin
tilastojen ulottumattomiin. Joitakin tdminkal-
taisista tiedon katvealueista valotetaan teoksen
artikkeleissa.
Asumisjirjestelyiden ja maan sisdisen
muuttoliikkeen ohella tilasto-osiossa kartoite-
taan maahanmuuttoliikettd ja sen sukupolvisia
seurauksia. My6s tdssd kohden tilastollinen tar-
kastelu perustuu pitkilti lasten ja nuorten van-
hempien taustoihin ja asemiin. Lapset ja nuoret
mairitellidin oman tai vanhempiensa syntyma-
maan mukaan tietyn maahanmuuttosukupolven
ja etnisyyden edustajiksi. Tilastollisten valin-
tojen kautta jotkin erot ja asemat tulevat ni-
kyviin mutta toiset jadvit piiloon. Esimerkiksi
Tilastokeskuksen vuonna 2012 kdytt66n otta-
ma syntyperi-luokitus perustuu vanhempien
syntymamaahan: henkil6t, joilla on yksi tai kaksi
Suomessa syntynyttd vanhempaa luokitellaan
syntyperaltddn suomalaisiksi, ja henkil6t joilla
on kaksi ulkomailla syntynyttd vanhempaa (tai
joiden ainoa tiedossa oleva vanhempi on synty-
nyt ulkomailla) ulkomaalaista syntyperii olevik-
si (SVT 2016). Siind misséd luokitus on parannus
aiempaan verrattuna — ennenhin niin sanottua
toista sukupolvea ei pystytty jaljittimain va-
paasti saatavilla olevista tilastoista — tdmakin
tilastointitapa jittdd piiloon esimerkiksi suoma-
laisten solmimissa kaksikulttuurisissa liitoissa
syntyneet ja kansainvilisesti adoptoidut lapset
ja nuoret.
Suomeen suuntautuvan maahanmuuton
kithtyminen 1990-luvulta lihtien nidkyy tilas-
toissa muun muassa toisen sukupolven koon
ikdluokittaisena vaihteluna: Suomessa syntynei-
den ulkomaalaistaustaisten henkiléiden osuus
nousee siirryttdessd vanhemmista nuorempiin
ikdluokkiin — kaikkein suurin toisen sukupolven
osuus on alle kouluikdisten ryhmissi. Kuten
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muussakin muuttolitkkeessd, my6s Suomesta
pois suuntautuvassa muuttoliikkeessd lapset ja
nuoret ovat merkittivi ryhma: noin puolet kai-
kista muuttajista on alle 30-vuotiaita.

EMPIIRISIA KATSAUKSIA LASTEN JA
NUORTEN MUUTTOLIIKKEESEEN

Tilasto-osiota seuraavissa artikkeleissa esitel-
lddn tuoreita lasten ja nuorten muuttoliikettd
kdsittelevid tutkimuksia ja niiden tuloksia. Ar-
tikkeleiden kirjoittajat edustavat eri tieteenaloja
ja tutkimusperinteitd ja ldhestyvit aineistojaan
erilaisista teoreettisista ja metodologisista lih-
tokohdista kisin. Niin teos tarjoaa lukijalleen
varsin monipuolisen kuvan timin piivin lasten
ja nuorten elinoloista muuttoliiketutkimuksen
nikokulmasta.

Sukupolvi- ja ldhisuhteiden muodostaman
punaisen langan lisiksi teoksen artikkeleissa
toistuu erilaisilla painotuksilla kaksi teemaa:
muuttoliikkeen jatkuvuus tai prosessuaalisuus
ja muuttolitke keskusten ja periferioiden vililld.
Artikkeliosion olemme jakaneet niiden teemo-
jen mukaisesti kahtia. Emme halunneet jirjes-
tid artikkeleita esimerkiksi yhtddltd Suomen
sisdistd muuttoliikettd ja toisaalta rajat ylittdvad
muuttoliikettd  kasitteleviin  kokonaisuuksiin.
Talla valinnallamme haluamme rikkoa kansal-
lisvaltiokeskeistd ajattelutapaa, jossa muuttolii-
ke jaetaan arkiseen maan sisdiseen muuttoon ja
ajoittain ongelmalliseksi ajateltuun ylirajaiseen
litkkuvuuteen. Kirjan artikkeleissa muuttoko-
kemusten luonne, dramaattisuus tai vaikutuk-
set eivit riipu yksinomaan valimatkasta tai siit,
ylitetddnko muuttaessa valtioiden vilisid rajoja.
Naapurikuntaan suuntautuvalla muutolla voi
olla seurauksia lasten ja nuorten elinoloille sii-
ni missi muutolla Suomeen toiselta puolelta
maapalloa. Lasten ja nuorten muuttokokemuk-
siin vaikuttavat maantieteellisten tai kulttuutis-
ten etdisyyksien ohella mahdolliset muutokset
perhe- tai ystivyyssuhteissa, saatavilla oleva
vanhempien tuki ja muuttajan omat resurssit.
Teoksen artikkelit tarjoavat ndisti runsaasti
konkreettisia esimerkkeja.



Samalla osassa artikkeleista muistutetaan,
ettd sekd valtioiden etti valtiomuodostelmien
viliset rajat vaikeuttavat joidenkin lasten ja
nuorten tapauksessa hyvien suhteiden vaalimis-
ta vanhempiin, ystiviin ja muihin ldheisiin. Glo-
balisoituvassa ja teknologisoituvassa maailmassa
monenlaiset rajat ovat edelleen varsin merkityk-
sellisid.

Prosessuaalinen muuttoliike

Tapahtuipa muutto paikallisesti asuinhuoneis-
tosta toiseen tai ylirajaisesti maasta toiseen, se
kisitetddn useimmiten yksittdiseksi eliminta-
pahtumaksi, yhdensuuntaiseksi liikkeeksi pai-
kasta toiseen, jonka jilkeen arki joko palaa ai-
empiin uomiinsa tai muodostuu uudella tavalla.
Esimerkiksi maahanmuuttajien integraatiota
koskeva keskustelu perustuu pitkalti timinkal-
taisiin oletuksiin. Maahanmuuttotutkimukses-
sa tarkastellaan integraation eri ulottuvuuksia
muutettaessa kertaluonteisesti maasta toiseen.
Tialloin  kiinnostuksen kohteeksi valikoituu
esimerkiksi vastaanottavan maan valtakielen
oppiminen, kulttuurinen sopeutuminen  tai
kiinnittyminen  yhteiskunnan  instituutioihin
(esim. Rynkinen & Péyhoénen 2010; Liebkind
& Jasinskaja-Lahti 2000; Kilpi 2010). Muutto-
litkkeen seuraukset niin yksil6-, perhe- kuin
yhteiskunnallisellakin tasolla voivat kuitenkin
jatkua pitkille muuttoa seuraavien vuosien ja
nithin liittyvien akuuttien sopeutumisproses-
sien jilkeen. Yhtd muuttoa voi myds edeltdi ja
seurata muita muuttoja, joiden ketjuuntumisella
on omanlaisiaan vaikutuksia lasten ja nuorten
eliminkululle ja elinoloille.

Samalla lasten ja nuorten sananvalta aikuisten
muuttopditksiin on rajallinen, joskus suoras-
taan olematon. Silti aikuisten muuttopditésten
pitkdaikaisimmat vaikutukset realisoituvat usein
juuri lasten ja nuorten elimissid. Muuttoliike
tarkoittaa lapsen ja nuoren nikékulmasta usein
péivihoitopaikan, koulun ja vapaa-ajan ymparis-
téjen vaithtumista. Yhtd lailla lapsille ja nuorille
erityisen merkitykselliset kaveripiirit saattavat
muuttua. Aikuisten vakiintuneet sosiaaliset suh-
teet voivat olla melko riippumattomia paikasta,

mutta lasten ja nuorten kasvatusinstituutioiden
ja vapaa-ajan tilojen kaveri-intensiivisissd ympa-
ristOissd vertaissosiaalisuus on tissd ja nyt. Ka-
veripiirien ohella my6s sukupolvisuhteet kotita-
louksien sisilld ja niiden vililldi voivat jérjestya
uudella tavalla. Osion artikkeleissa tehddidn ni-
kyviksi yhtailtd lasten ja nuorten muuttolitkkeen
aikaansaamaa haavoittuvuutta mutta toisaalta
my6s heidin toimijuuttaan sekd kykyidn sopeu-
tua uusiin tilanteisiin.

Elina Turjanmaan, Anne Alitolppa-Niita-
mon ja Katja Wikstromin artikkelissa keskios-
sd ovat nuorten kokemukset siitd, minkalaisia
muutoksia maahanmuutto on tuonut nuotten
ja heiddn vanhempiensa vilisiin suhteisiin. Ar-
tikkelissa korostetaan, etti nuorten sukupol-
visuhteista on hahmotettavissa sekd ~univet-
saaleja”, kehitysvaiheeseen liittyvid muutoksia
ettd maahanmuuton kokemukseen kytkeytyvid
muutoksia. Samalla kirjoittajat nostavat esille
nuorten aktiivisen roolin sukupolvisuhteiden
neuvottelemisessa ja yllipidossa muuton jilkei-
sind vuosina.

My6s Heidi Ruohion artikkeli keskittyy
muuttoliikkeen pitkdn aikavilin = seurauksiin,
tosin erilaisen kohderyhmin nikdékulmasta.
Ruohio tarkastelee kansainvilisesti adoptoitu-
jen nuorten aikuisten kuulumisen kokemuksia
suomalaisessa yhteiskunnassa. Sukupolvisuhde
on taustana my6s heidin nykyisen asemansa
muodostumiselle siind mielessd, ettd (varhais)
lapsuuden muuttoliike kytkeytyy vahvasti per-
hesuhteen uudelleenorganisointiin ja useiden
aikuisten padtoksiin. Pddasiallinen huomio ar-
tikkelissa kohdistuu kuitenkin siithen, miten
suomalaisen yhteiskunnan rodullistetut hie-
rarkiat mairittelevit nididen nuorten aikuisten
kuulumisen kokemuksia ja niistdi neuvottele-
mista. Vaikka adoptioprosessia ei aina mielletd
muuttoliikkeeksi, se vaikuttaa siitd huolimatta
artikkelissa kuvattujen nuorten arkeen ja sithen,
miten heidit suomalaisessa yhteiskunnassa koh-
dataan.

Muuttoliiketutkimukselle — kuten lihes kai-
kelle ihmistieteelliselle tutkimukselle — ovat tyy-
pillisia  poikkileikkausmaiset asetelmat. Tama
johtaa sithen, ettd tutkimuksissa keskitytidn
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usein yksittdisten muuttojen syihin ja seurauk-
siin. Tdssd teoksessa prosessuaalisen munttoliik-
keen teeman alle kootuista artikkeleista useat
haastavat kisityksen siitd, ettd lasten ja nuorten
muuttoliike aina noudattaisi tillaista lineaarista
ja kaksinapaista kaavaa. Muuttamisen kokonais-
kuva merkityksineen ja seurauksineen nayttiy-
tyykin toisenlaisena, kun tarkastellaan sellaisten
lasten ja nuorten eliminkulkuja, jotka ovat
kokeneet muuttojen sarjoja, toisia ja kolmansia
muuttoja sekd paluita. Muuttoliikkeen tarkaste-
lu jatkuvana tai sarjamaisena ilmiénd edellyttia
yhtiiltd pitkittisid tutkimusasetelmia ja toisaal-
ta huolellista syventymisti yksittdisten lasten ja
nuorten tilanteisiin. Pitkittdisestd nikokulmas-
ta on helppo huomata, etti joidenkin lasten ja
nuorten muuttoliikettd leimaa muuttojen toistu-
vuus ja joskus kehdmadisyys.

Nuorten muuttamisen toistuvuus ja asumis-
ratkaisujen viliaikaisuus liittyvit toki osittain eld-
minvaiheeseen: opiskelu, parisuhteiden muodos-
taminen tai parempien elinolosuhteiden etsinti
atheuttavat herkisti my6s muutoksia asumisjérjes-
telyissd ja -paikoissa. Yhti kaikki, osion artikkelit
osoittavat, ettd timinkaltaisesta jatkuvasta liik-
keestd on syyti kerdtd seurantatietoa, jotta las-
ten ja nuorten muuttoliikettd ja sen seurauksia
voitaisiin ymmirtid paremmin.

Saija Benjaminin ja Arniika Kuusiston ar-
tikkelissa tarkastellaan lapsia ja nuoria, joiden
asuinpaikkojen ja ystivipiirien valiaikaisuus
kytkeytyy vanhempien mairdaikaisiin ja kan-
sainvilistd lilkkuvuutta edellyttdviin = tyGsuh-
teisiin. Toisinaan liikkeessd ollaan niin taajaan,
ettd kysymys kotimaasta tai kansallisista juuris-
ta ndyttiytyy epiolennaisena, jolloin nuorten
on valttimatontd 16ytdd toisenlaisia ankkureita
identiteetilleen. Samalla kirjoittajat nostavat esil-
le monella tapaa hyviosaisten nuorten haavoit-
tuvaisuuksia ja irrallisuuden kokemuksia.

Muuttojen toistuvuuden ohella lasten ja
nuorten asumisen monipaikkaisuus nousee
keskeiseksi tarkastelun kohteeksi — joskin vaih-
televilla tavoilla — Aino Ritala-Koskisen ja Han-
nele Forsbergin, Marja Tiilikaisen sekd Pihla
Maria Siimin ja Laura Assmuthin artikkeleissa.
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Monipaikkaisuuteen piddstdin artikkeleissa ka-
siksi etnografian sekd pitkdjinteisten ja moni-
menetelmiisten haastattelututkimusten kautta.

Monipaikkainen asuminen voi tarkoittaa
ensinndkin fyysisesti kahdessa tai useammassa
paikassa asumista samaan aikaan. Ritala-Koski-
sen ja Forsbergin artikkeli kuvaa lastensuojelun
asiakkaina olevia lapsia, joiden asumishistoriaan
sisdltyy niin monipaikkaisuutta, vuoroasumista
kuin heilurimaista liikettd esimerkiksi isin ja 4i-
din, biologisen perheen ja sijaisperheen tai eri-
laisten kasvatuslaitosten vililli. Marja Tiilikai-
sen artikkeli puolestaan osoittaa, etti joidenkin
maahanmuuttajaperheiden lapsille monipaikkai-
nen asuminen tarkoittaa eripituisia ajanjaksoja
nykyisen asuinmaan ohella my6s lihtémaassa
tai kolmansissa maissa. Taminkaltaiseen ylira-
jaiseen elimintapaan saattaa liittyd esimerkiksi
oppivelvollisuuden  suorittaminen Suomessa
mutta kesdlomien viettiminen perheen entises-
sd kotimaassa.

Toiseksi monipaikkainen asuminen voi
tarkoittaa lapsille ja nuorille mentaalista moni-
paikkaisuutta. Kodin tuntu voi olla kahdessa tai
useammassa paikassa yhtd aikaa. Tami nousee
esiin Suomessa asuvien virolaisperheiden ar-
kea tarkastelevassa Pihla Maria Siimin ja Laura
Assmuthin artikkelissa. Lasten ja nuorten tule-
vaisuusorientaatiot ja menneesti ammentavat
identiteetit saattavat rakentua hyvinkin ylira-
jaisten ldhisuhteiden, verkostojen ja muistojen
varaan. Timinkaltaisia elementteji on vaikea
tunnistaa sellaisista tutkimusasetelmista kisin,
joissa lapset ja nuoret irrotetaan lihisuhteistaan
ja sijoitetaan vain yhteen paikkaan tai kansal-
lisvaltioon kerrallaan (esim. Wimmer & Glick-
Schiller 2002).

Muuttoliike periferioiden ja keskusten
valilla

Kaupungistuminen on ollut jo pitkdin yksi glo-
baalin muuttolitkkeen megatrendeistd: maaseu-
dulta ja erilaisista periferioista lilkutaan kohti
kaupunkeja ja keskuksia (World Urbanization
Prospects 2014). Vaikka Suomen sisélld asutuk-



sen keskittyminen kaupunki- ja taajama-alueille
onkin jatkunut kiivaassa tahdissa (Kyt6é & Kral-
Leszczynska 2013), keskukset ja periferiat eivit
ole yksinomaan kansallisvaltiollisiin raameihin
sidottuja kdsitteitd. Kirjan toisesta osiosta ilme-
nee, kuinka ajatus periferioista ja keskuksista
muodostaa Suomen rajat ylittdvin jatkumon
monien nuorten muutoissa ja muuttoaikeissa.
Niin Suomi kokonaisuudessaan saattaa niyt-
tiytyd periferiana, josta suunnataan kohti glo-
baaleja keskuksia.

Riikka Taavetti kuvaa artikkelissaan erilais-
ten ldhtdjen orientaatioita sateenkaarinuor-
ten eliminkulkujen nikékulmasta. Kysymys
mahdollisuudesta olla oma sateenkaareva it-
sensi nousee yhdeksi my6s asumishistoriaa
ja muuttohalukkuutta mairittaviksi tekijiksi.
Suuret kaupungit, erityisesti globaalit metro-
polit, néyttiytyvit vapaamielisyyden ja avoimen
vertaisyhteisollisyyden saarekkeina asenteiltaan
edelleen konservatiivisessa maailmassa.

Kansallisten ja globaalien keskuksien imu
on ilmeinen. Samalla herdd kuitenkin kysymys
reunoille jidmisen mahdollisuuksista ja mo-
tivaatioista. Osion artikkeleista on luettavissa
lasten, nuorten ja nuorten aikuisten nikemyksia
mahdollisuuksistaan kiinnittyd pienille paikka-
kunnille. Erityisesti Pekka Penttisen ja Antti Ki-
vijirven artikkelit osoittavat, etti periferioiden
ja keskusten vilinen muuttoliitke on syyti nihda
urbaanien alueiden yksisuuntaista vetovoimaa
moniulotteisempana  ilmiénd. Rakenteellisis-
ta opiskelumahdollisuuksiin ja ty6llistymiseen
liittyvistd raameista huolimatta monet lapset,
nuoret ja nuoret aikuiset vaikuttavat viihtyvin
hyvin pienemmilldi paikkakunnilla. Penttisen
artikkelista kéy esimerkiksi ilmi, ettd vain pieni
vihemmistd Iti-Suomen nuorista haaveilee pda-
kaupunkiseudulle muuttamisesta. Rakenteelliset
tekijdt tyontavit valtaosan pikkupaikkakuntien
nuorista ennemmin tai myéhemmin liikkeelle,
mutta muuttamista harkitaan mieluummin 1a-
himpien maakuntien keskittymiin.

Hieman samaan tapaan my6s Kivijirven
haastattelemat maahan muuttaneet nuoret
miehet kertovat viihtyvinsd tai viihtyneensa

Suomen pienemmilld paikkakunnilla paljolti
mutkattomien alkuvaiheen koulutuspolkujen,
palveluiden saavutettavuuden ja kantavieston
nuoriin tutustumisen ansiosta. Niisti tekijoistd
huolimatta valtaosa miehistd on lopulta hakeu-
tunut suurempiin kaupunkikeskittymiin. Suur-
ten kaupunkien, erityisesti padkaupunkiseudun,
vetovoima on nuorten ty6llistyméddn pyrkivien
miesten nikékulmasta suuri palveluiden ruuh-
kautumisesta, vaikeasti hahmotettavasta kou-
lutustarjonnasta ja alueellisesta eriytymisesti
huolimatta.

Tirkedn lisin osion keskusteluihin tuo Tii-
na Sotkasiiran artikkeli, jossa analysoidaan pie-
nen paikkakunnan “kotouttamisty6td” tekevi-
en ammattilaisten nikemyksid maahanmuuton
alueellisista merkityksistd. FErityisesti nuoret
maahanmuuttajat nihdédn taantuvien alueiden
elinvoiman lisddjind. Nuorista puhuminen hei-
didn tuottamansa taloudellisen edun tai haitan
nikékulmasta ei kuitenkaan ole ongelmatonta.
Sotkasiira tuo artikkelissaan esille, kuinka pai-
kalliset kotouttamistydn ammattilaiset luovat
omalta osaltaan puitteita muuttajien asettumi-
selle tai keskuksiin lihtemiselle.

* ok %

Vuoden 2016 Nuorten elinolot -vuosikirja irrot-
taa lasten ja nuorten elinolojen ja hyvinvoinnin
tarkastelun kansallisista kehyksistd ja korostaa
tarvetta ymmartid niitd kysymyksid liikkeessa
oleviin eliminkulkuihin, sukupolvisuhteisiin ja
ylirajaisuuteen kytkeytyvind kokonaisuuksina.

Yhdessi teoksen osat piirtdvit kuvan muut-
toliikkeessd olevien lasten ja nuorten moninai-
suudesta. Muuttokokemukseen ja sen seurauk-
siin vaikuttavat niin ikd, muuton syyt, vilimatkat
ja perhekokoonpanon jatkuvuus tai uudelleen-
jarjestyminen kuin my6s asema uudessa pai-
kallisyhteisOssd tai laajemmin yhteiskunnassa.
Muuttoliike itsessddn ei altista lapsia ja nuoria
pahoinvoinnille tai elinolojen heilahtelulle suun-
taan taikka toiseen. Kiytettivissd olevat resurs-
sit ja ldheisten tuki ratkaisevat paljon.

JOHDANTO

11



Kirjan eri osioiden muodostama kokonai-
suus tekee nakyviksi lasten ja nuorten muutto-
litkkeen moninaisuutta — ja argumentoi moni-
menetelmiisen ja -nikékulmaisen tutkimuksen
puolesta. Todennikéisesti yha tyypillisemmiksi
kdyvd “pieni” tai epivirallinen ja viliaikainen
muuttolitke ja sithen kytkeytyvid monipaikkai-
suus ohjaa katsomaan uudella tavalla kysymyk-
sid lasten ja nuorten elinoloista. Samalla ylira-
jaisten eliminkulkujen tarkastelu osoittaa, ettd
“pienet” ja epaviralliset muutot eivit valttimait-
ti tapahdu maantieteellisesti pienelld alueella
vaan kurottavat myos kansallisvaltioiden rajojen
yli. Ndin my6s kysymykset paikallisuudesta ja
kuulumisen yhdenvertaisista mahdollisuuksista
asettuvat uusiin uomiin ja globaalimpiin kehyk-
siin.

Lopulta on toki huomioitava myds jatku-
vuudet lasten ja nuorten elinolojen rakentumi-
sessa. Vanhempien ja lasten vilisten suhteiden
nouseminen valtaosaa teoksen artikkeleista
yhdistiviksi teemaksi ei liene yllitys. Tami pu-
nainen lanka korostaa sitd, miten merkittavalld
tavalla elinolot ja hyvinvointi ovat edelleen yli-
sukupolvisia kysymyksia.

VIITTEET

1 Oppilaitosverkon karsiminen on ollut tosi-
asia jo pitkddn perus- ja toisen asteen osal-
ta (ks. timin teoksen tilasto-osio). Sama
tilanne on todennikdisesti edessd my0s
korkeakoulujen tapauksessa. Monet am-
mattikorkeakoulujen yhdistymiset ja Iti-
Suomen yliopiston Savonlinnan kampuk-
sen lakkauttaminen lienevit viitteitd tistd.
Samaan aikaan tendenssini nayttiisi olevan
monenlaisten julkisten palvelujen ja vapaa-
ajan houkutusten keskittyminen kasvukes-
kuksiin.
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LASTEN JANUORTEN MUUTTOLIIKE TILASTOISSA

JENNI MOISIO & MIKA GISSLER & PASI HAAPAKORVA & SAMI MYLLYNIEMI

Suomalaisista perheisti ja lasten ja nuorten
muuttamisesta on saatavilla runsaasti maaril-
listd tietoa. Tilastotietojen valossa muuttoliike
virittdd voimakkaasti eliminkulun alkupaiti,
ja aivan erityisesti se koskettaa opintojen, tyon,
parisuhteen ja oman elimin perdin muuttavia
parikymppisid. Ennen itsendistymistddn lapset
kuitenkin muuttavat osana perhetti ja aikuisten
péddtosten seurauksena. My6s tilastot heijaste-
levat titd seikkaa, ja aineistojen luonteesta joh-
tuen kaikkein nuorimpien muuttoliikettd taytyy
tarkastella ”perhe edelld”.

Kaikkeen tilastointiin liittyy luokitteluja,
joilla monimutkaista todellisuutta yritetddn teh-
dd ymmirrettiviksi. Kisitteet ja kategorisoinnit
muuttuvat ajan kuluessa, mikid tekee ilmeiseksi
sen, etteivit tilastot suoraan kuvaa todellisuutta,
vaan ovat aina jollain tapaa tuotettuja. Kisittei-
den muuttuvat mairitelmit myos vaikeuttavat
ajallista vertailua.

Esimerkiksi lapsen asemassa olevien mairi-
telmd muuttui vuonna 1992, jolloin lapsen ase-
maan alettiin lukea kaikki vanhempiensa kanssa
asuvat henkil6t idstd ja siviilisdddystd riippumat-
ta, ellei henkil6lld itsellddn ole asuntokunnassa
puolisoa tai lapsia (SVT 2016a). T4t ennen lap-
sen asemaan oli luettu vain naimattomat hen-
kilot. Ennen vuotta 1992 vanhempiensa kanssa
asuva leski tai eronnut siis luokiteltiin perhee-
seen kuulumattomaksi, mutta siitd lihtien tal-
laiset henkil6t on luokiteltu perheeseen kuulu-
viksi. (Mt.) Toinen esimerkki on vuonna 1994
voimaan tullut kotikuntalaki, joka sallii opiske-
lijoiden kirjautua vakituisiksi asukkaiksi opis-
kelupaikkakunnalleen. Tdmid nidkyy tilastoissa
keskimiiriisen kotoa muuttoidn laskuna, vaik-
kei nuorten itsendistymismuutoissa vastaavaa
muutosta olisi todellisuudessa tapahtunutkaan.

My6s kuntaliitosten my6tad muuttuvat kuntara-
jat nakyvit muuttoliikettd kuvaavissa tilastoissa
siten, ettd ne piilottavat Suomen sisdistd pende-
16intia.

Tilastot ovat vilttimittémid, mutta tirkedd
on myds ymmartdd tilastotieto arvosidonnaise-
na sosiaalisena konstruktiona, jolla on historial-
linen painolastinsa ja jota on jasennelty, luokitel-
tu, tulkittu ja mitattu monin tavoin. Samalla kun
lukija tutustuu tdssi tilasto-osiossa esiteltiviin
lasten ja nuorten muuttoliikkeeseen liittyviin
trendeihin ja indikaattoreihin, hin voi harjoittaa
tilastolukutaitoaan pohtimalla kriittisesti tarjo-
tun tiedon muodostumistapoja ja muistuttamal-
la itseddn tilastojen ehdollisuuksista ja rajoituk-
sista. Tavoite ei ole kaiken kyseenalaistaminen
tai virheiden etsiminen, vaan uusien lukutapo-
jen avaaminen. Nuorten elinolot -vuosikirja
tarjoaa tihin hyvin mahdollisuuden avaamalla
keskustelun tilastojen ja muuttoliikettd eri meto-
dologisista ldihtokohdista tarkastelevien artikke-
lien valilld. Kun mairillinen tieto torméytetdin
samoissa kansissa aihetta erilaisista aineistoista
ja erl tieteenaloista kisin tarkastelevien tekstien
kanssa, syntyy ristivalotus, joka auttaa ymmartd-
main kisiteltdvaa ilmiétd paremmin.

PERHEET JA PERHEIDEN TAUSTAT

Tilastokeskuksen perheen mdiritelmd nojaa
puolisosuhteeseen sekd lasten ja heidin huol-
tajiensa viliseen suhteeseen. Muita asuntokun-
nassa mahdollisesti asuvia henkil6itd ei katsota
perheeseen kuuluviksi — esimerkiksi yhdessi
asuvat sisarukset tai samaa sukupuolta olevat
henkil6t eivit siis muodosta tilastoperhettd, eika
my6skdin lastensa ja lastenlastensa kanssa asu-
vien isovanhempien katsota kuuluvan samaan
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perhekuntaan. Sama koskee yksin asuvia. (SVT
2016a.) Tillainen perheen miiritelmi korostaa
heteronormatiivisuutta ja ydinperhekeskeisyyt-
td, eikd todellisuudessa vilttimitti vastaa yksi-
l6iden omia kokemuksia perheestd. Esimerkiksi
Bren Nealen (2000) mukaan perheen olemassa-
olo perustuu yksiléiden rakentamiin ja yllapita-
miin ihmissuhteisiin, ei valmiiksi mairiteltyihin
institutionaalisiin jarjestyksiin. Monet timankin
kirjan artikkeleista osoittavat, ettd lasten ja nuor-
ten nakemykset perheistidn ovat paikoin jousta-
vammat eikd perhe heille rajoitu kotitalouteen
tai pysy edes kansallisvaltion rajoissa. Perheet
muodostuvat sellaisiksi kuin perheenjisenet ne
tekevit, jolloin jokaisen perheenjisenen kisitys
perheesti voi olla erilainen. Tssi tilasto-osiossa
perheistd puhuttaessa tarkoitetaankin pikem-
minkin kotitalouksia, jotka koostuvat samassa
taloudessa asuvista yksiloisti.

Vuonna 2014 Suomessa oli 1 473 666 Ti-
lastokeskuksen mairitelmdn mukaista perhettd,
joista ldhes 40 prosenttia oli lapsiperheiti. Lap-
siperheistd 13 prosenttia oli ulkomaalaistaus-
taisia. Tdssd ulkomaalaistaustaisella perheelld
tarkoitetaan Tilastokeskuksen mdéiritelmid seu-
raten perhetti, jossa vihintdin toinen puolisois-
ta tai ainoa vanhempi on syntynyt ulkomailla.
Kaikkiaan ulkomaalaistaustaisia lapsiperheiti ja
pariskuntia oli 131 585 (8,9 prosenttia kaikis-
ta perheistd) (SVT 2014a). Osuus on kasvanut
hieman kahdessa vuodessa, silli vuonna 2012
ulkomaalaistaustaisia perheitd oli 8 prosenttia
kaikista perheistd (Lappalainen & Mikeld &
Tuominen 2013). Perheissi, joissa toinen aikui-
sista on syntynyt Suomessa ja toinen ulkomailla,
Suomessa syntyneiden naisten ja miesten avio-
ja avoliitot muualla kuin Suomessa syntyneiden
kanssa ndyttdvit olevan yhti yleisid. Tavallisim-
min Suomessa syntyneiden miesten muualla
syntyneet puolisot ovat Venijiltd, Ruotsista tai
Thaimaasta, kun taas Suomessa syntyneiden
naisten muualla syntyneet puolisot ovat taval-
lisimmin Ruotsista, Vendjiltd ja Virosta. (SVT
2014a.) Lapsiperheissi ulkomailla syntyneet
puolisot ovat tavallisimmin syntyneet Ruot-
sissa. Eniten ulkomailla syntyneitd, Suomessa

18

NUORTEN ELINOLOT -VUOSIKIRJA 2016

asuvia yksinhuoltajaditejd oli Vendjaltd (2 893)
ja ulkomailla syntyneitd yksinhuoltajaisida Ruot-
sista (230). (SVT 2014b.) Vuoden 2012 Perhe-
barometrin mukaan kaksikulttuurisissa lapsi-
perheissd, joissa toinen puolisoista on syntynyt
Suomessa ja toinen ulkomailla, uusperheet ovat
yleisempid kuin koko suomalaisessa viestossa.
Uusperheiden osuus  kaksikulttuurisissa per-
heissd oli Perbebarometrin aineistossa 23 pro-
senttia, kun vastaava osuus koko suomalaisessa
viestossd on 9 prosenttia. (Lainiala & Saivild
2012.)

TAULUKKO 1. PERHETYYPIT PUOLISOIDEN/
VANHEMPIEN SYNNYINMAAN MUKAAN
VUONNA 2014 (SVT 2014B).

Kaikki perheet 1473 666
Lapsiperheet 573 566
% kaikista perheista 38,9
Yksinhuoltajaperheet 119 545
% lapsiperheista 20,8
— Aiti ja lapsia 103 115 joista ulko-
maalaistaus-
taisia 12,9 %
% lapsiperheista 18
—Isd ja lapsia 16 430  joista ulko-
maalaistaus-
taisia 7 %
% lapsiperheista 2,9
Vahintaan toinen tai 75 184
ainut vanhempi syntynyt
ulkomailla
% lapsiperheista 13,1
Molemmat vanhemmat 24 954

syntyneet ulkomailla
% lapsiperheista 4,4
Kaksikulttuuriset perheet 35730

(toinen vanhempi synty-
nyt Suomessa)

% lapsiperheista 6,2
— Mies syntynyt ulko- 17 008
mailla

% lapsiperheista 3,0
— Nainen syntynyt ulko- 18 722
mailla

% lapsiperheista 3,3



TAULUKKO 2. ULKOMAALAISTAUSTAISTEN
LAPSIPERHEIDEN MAARA JA OSUUS VUONNA
2014 VANHEMPIEN/AIDIN SYNTYMAMAAN
MUKAAN (8 YLEISINTA MAATA) (SVT 2014B).

MAARA 0OSUUS (%)
Vendja 11 746 15,6
Ruotsi 7 694 10,2
Viro 7 437 9,9
Thaimaa 2504 3,3
Somalia 2 303 3,1
Irak 1841 2,4
Entinen Jugoslavia 1732 2,3
Kiina 1606 2,1

Ulkomaalaistaustaisuuden — maddrittely  on
haastavaa, silli médritelmi voi perustua esimer-
kiksi kieleen, kansalaisuuteen tai syntyméimaa-
han. Valittu taustamuuttuja vaikuttaa paitsi koh-
dejoukon kokoon, my6s sithen kuvaan, jonka
tilastot todellisuudesta luovat. Todellisuudessa
perheesti ei kerro paljoakaan esimerkiksi se,
ettd kahden aikuisen perheessd toinen puoli-
soista on syntynyt Suomessa ja toinen ulkomail-
la, vaikka tima ndyttiytyy tilastoissa niin sanot-
tuna kaksikulttuurisuutena. Etenkin Ruotsissa
syntyneistd ulkomaalaistaustaisista puolisoista
monet voivat olla suomalaisten tyontekijéiden
lapsia, jotka ovat syntyneet vanhempiensa tyGs-
kennellessd viliaikaisesti Ruotsissa mutta jotka
ovat kasvaneet suomalaiseen kulttuuriin Suo-
messa eivitkd niin ollen vilttdmittd koe itseddn
”ulkomaalaistaustaisiksi”’, vaikka tilastoissa sel-
laisiksi madrittyvitkin.

Kuten Tilastokeskuksen luokituksissa, per-
heen taustamaa mairittyy perheen ulkomailla
syntyneen puolison mukaan (Lappalainen ym.
2013). Jos molemmat vanhemmat ovat syn-
tyneet ulkomailla, taustamaa mdirittyy didin
synnyinmaan mukaan. Tillainen karkea yk-
sinkertaistaminen noudattelee metodologista
nationalismia, jonka piirissd kansallisvaltio ase-
tetaan ensisijaiseksi ja jopa luonnolliseksi tutki-
musyksikéksi (Wimmer & Glick Schiller 2002).
Kun perheen taustaisuutta méaritellddn kansal-
lisvaltioiden mukaan, saatetaan peittdd paljon
oleellisempia nidkokulmia ja sivuuttaa kansal-
lisvaltioiden sisiisid eroja. Aidin synnyinmaan

tarkastelu kaikkia perheenjisenid lokeroivana
tekijind muokkaa kisityksid todellisuudesta ja
niin myods tuottaa todellisuutta. Toinen vaihto-
ehto on tarkastella kieltd, mutta Viestorekiste-
rikeskuksen tiedoissa kullakin voi olla vain yksi
aidinkieli, miké typistdid monikieliset suomalai-
set yksikielisiksi.

Taulukkoon 2 on koottu Suomessa asuvien
ulkomaalaistaustaisten lapsiperheiden mairi ja
osuus kahdeksan yleisimman taustamaan osalta.
Joka kolmas ulkomaalaistaustainen lapsiperhe
on veniliis-, ruotsalais- tai virolaistaustainen.

Vuonna 2014 suomalaisissa perheissi oli
yhteensd 4 424 alaikiisti adoptiolasta (SVT
2014c). Luvussa ovat mukana my6s perheen si-
siiset adoptiot. Adoptiot liittyvit vahvasti lasten
ja nuorten muuttolitkkeeseen, ja pienten lasten
tapauksessa timi liike riippuu tdysin aikuisten
toiminnasta. Vuonna 2014 Suomessa tehtiin
445 adoptiota, joista 36 prosenttia oli kansain-
vilisid adoptioita. Adoptioiden miiri viheni
edellisvuodesta  neljillitoista. Kansainvilisia
adoptioita tehtiin eniten Eteld-Afrikasta ja Kii-
nasta, kuten my6s vuonna 2013. Kaikista adop-
toiduista lapsista 43 prosenttia oli tytt6jd ja 57
prosenttia poikia. (Ks. my6s Ruohion artikkeli
tassa julkaisussa.)

ASUMINEN JA LAPSUUDENKODISTA
MUUTTAMINEN

Tilastokeskuksen lasten asumista ja perhetyyp-
peji koskevissa tilastoissa ovat mukana vain
avio- ja avoparien sekd rekisteréidyssd parisuh-
teessa elivien ihmisten lapset. Aineistosta siis
puuttuvat lapset ja nuoret, jotka elivit muiden
aikuisten kuin biologisten tai adoptiovanhem-
piensa kanssa. Lisiksi samaa sukupuolta olevat
vanhemmat nikyvit tilastoissa kahden vanhem-
man perheeni vain, jos parisuhde on rekisterdi-
ty. Syntymirekisterin mukaan rekisterdidyssa
parisuhteessa oleville naisille syntyy runsaat 200
lasta vuodessa.

Niisté tilastojen puutteista huolimatta voi-
daan sanoa, etti suurin osa lapsista eldd kah-
den vanhemman perheissd, mutta yksinhuol-
tajaperheiden osuus kasvaa lasten ldhestyessa
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KUVIO 1. LASTEN ASUMINEN VANHEMPIENSA KANSSA IAN MUKAAN VUONNA 2014

(TILASTOKESKUS 2016A).

- Kahden vanhemman perheet |:| Aiti ja lapsia

tiysi-ikdisyyttd. Alle ylikouluikiisistd aineistoon
kuuluvista lapsista yli 80 prosenttia asuu kahden
vanhemman perheessi. (Kuvio 1.) Poikkileik-
kausaineiston perusteella ei kuitenkaan voida
sanoa, kuinka monella talld hetkelld kahden ai-
kuisen kanssa asuvista on aiempaa kokemusta
yhden vanhemman kanssa asumisesta. Esimer-
kiksi Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen vuo-
den 2013 Kouluterveyskyselyyn vastanneista
perus- ja toisen asteen koululaisista 7 prosenttia
asui 4idin tai isin sekd timdn uuden puolison
kanssa. Ennen uuden puolison I6ytymistd on
todennikéisesti ollut hetki, jolloin nuori on asu-
nut vain yhden vanhemman kanssa.

Vuoroasuminen

Vanhempien avioero kosketti 17 014 alle
18-vuotiasta lasta vuonna 2015 (Helminen
2016a). Nuorisobarometrin kyselyssi periti
joka neljis nuorista kertoi kokeneensa vanhem-
piensa eron peruskouluidssi (Myllyniemi 2015).
Osuus vaikuttaa suurelta ottaen huomioon,
ettd suurin eroriski on lapsettomilla pareilla ja
kysymys oli rajattu koskemaan peruskouluikéa.

|:| Isd ja lapsia

87 12
82 16

77 19
76 20

©
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—
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Niin sanotun kokonaisavioeronneisuusluvun
mukaan noin puolet avioliitoista paittyy eroon,
mikili eronneisuus pysyttelee nykyiselld tasolla.
Avioerotiedot kertovat kuitenkin vain osatotuu-
den, silld avoliittojen purkautumisesta on ole-
massa vain vihdn tutkittua tietoa. Todennikoi-
sesti kysymykseen “Erosivatko vanhempasir”
onkin vastattu ajatellen parisuhteiden purkau-
tumista siviilisdddystd riippumatta. Avoeroja ei
Suomessa tilastoida, mutta vuonna 2005 tehdyn
selvityksen mukaan vanhempien avoero kosket-
ti 12 542 alle 18-vuotiasta (mt.).

Eron jilkeen yksi asumisratkaisu perheen
lapsille voi olla vuoroasuminen, jolloin lapsi
asuu molempien vanhempiensa kanssa vuoro-
tellen, esimerkiksi viikon kerrallaan (Linnavuori
2007). Tilastokeskuksen kiytint6jen mukaan
lapsella voi Suomessa olla vain yksi kotiosoite
(Kartovaara 2007), joten asumistilastoissa lasten
vuoroasuminen ei niy. Vuoroasumista voidaan
kuitenkin pitdd yleistyvini trendini (esim. Kes-
kinen & Hoégnabba 2014; Yle Uutiset 2013),
ja esimerkiksi Ruotsissa lasten vuoroasuminen
lisddntyi pelkistidn 1990-luvun aikana 4 pro-
sentista 17 prosenttiin (ks. Panttila 2005, 10).

KUVIO 2. LASTEN VUOROASUMINEN JA MUUT PERHEMUODOT (THL 2015A).

- Aidin ja isdn kanssa |:| Aidin ja isdn kanssa vuorotellen
|:| Vain isan kanssa

Peruskoulu pojat
Peruskoulu tytot
Lukio pojat

Lukio tytot
Ammattikoulu pojat
Ammattikoulu tytét
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|:| Vain didin kanssa

- Aidin/isan ja hdnen kumppaninsa kanssa - Muulla tavoin

67 12 8 2 6 5
66 10 10 2 8 3
72 9 8 2 5 4
68 7 10 2 7 6
56 9 12 4 9 N
45 6 13 2 9 25



On my6s hyvd huomioida, ettd vuoroasumi-
nen voi olla jirjestelynid myos tilanteessa, jossa
lapsen vanhemmat eivit ole koskaan asuneet
yhdessd tai edes seurustelleet. Aikaisemmis-
sa tutkimuksissa vuoroasumiseksi on lasket-
tu padsidntoisesti tilanteet, joissa lapsi asuu
molempien vanhempien luona suurin piirtein
yhtd paljon (esim. Linnavuori 2007; Panttila
2005). Jos lapsi asuu paidsdantoisesti vain toisen
vanhemman luona, toinen vanhempi, jonka luo-
na lapsi el padsidntoisesti asu, on niin kutsuttu
etivanhempi, jolla on tapaamisoikeus (Elatus-
velvollisten Liitto ry 2010).

Vaikka vuoroasumiseen paistiin tilastojen
avulla huonosti kiinni, sen yleisyyttd voidaan
pyrkid kartoittamaan tarkastelemalla vanhempi-
en erojen jilkeisid lapsen huoltoa ja tapaamis-
oikeutta koskevia sopimuksia. Ongelmana tdssi
lihestymistavassa on se, etti lapsen vuoroasu-
minen voidaan toteuttaa my6s ilman kirjallista
sopimusta, joten tarkka tieto ilmién laajuudesta
ei vility titdkdin kautta. (Panttila 2005.) Liséksi
viranomaisten tietoon tulevat sopimukset kos-
kevat padsiintoisesti tilanteita, jotka vanhem-
mat ovat kokeneet jollakin tapaa ongelmalli-
siksi tai riitaisiksi (mt.). Voidaan olettaa, ettd
lapsen vuoroasumisesta sopiminen onnistuu
paremmin ilman kirjallisia sopimuksia sopui-
sissa eroissa ja ettd se on niin ollen yleisempid
kuin viranomaisrekistereistd voidaan havaita.
Yhteishuoltajuussopimuksia tehtiin eron yh-
teydessd vuonna 2013 koko maassa 33 910
kappaletta (Keskinen & Hognabba 2014). Yh-
teishuoltajuus tarkoittaa vanhempien yhteistd
vastuunkantoa ja paitcksentekoa lapsen asiois-
ta riippumatta siitd, kumman vanhemman luo-
na lapsi asuu (Lapsiasiain Lakitalo Oy 2014).
Yhteishuoltajuussopimukseen liittyy sopiminen
lapsen asumisesta, ja valtaosa sopimuksista, 82
prosenttia, tehdéin didin luona asumisesta. Kui-
tenkin vuonna 2013 vuoroasumisesta tehtiin so-
pimus 2 118 lapselle. Todellisuudessa vuoroasu-
mista toteuttaa kuitenkin useampi perhe ilman
kirjallista sopimusta.

Pelkistdan Helsingissdi puolen vuoden ai-
kana vuosina 2003—2004 tehdyistd 509 lapsen

huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevista sopi-
muksista 25:ssd sovittiin lapsen vuorottelu-
asumisesta. T4mi vastaa noin viittd prosenttia
sopimuksista. Niiden lukujen valossa vuoro-
asuminen ei ndytd kovin yleiseltd 2000-luvun
alun Helsingin seudun eroperheissi.

Ruotsi on Suomeen nihden edellikivija
lasten vuoroasumisessa. Toisin kuin Suomes-
sa, Ruotsissa lapsella voi olla kaksi osoitetta ja
lapsilisit voidaan jakaa molemmille vanhemmil-
le, mutta Suomessa lainsdidant6 aiheuttaa vie-
ld kadytinnén ongelmia vuoroasumisperheille.
(Keskinen & Hoégnabba 2014.)

THL:n Kouluterveyskyselyissi on kartoi-
tettu nuorten asumisjirjestelyjd. Vuonna 2015
kyselyyn vastanneista 9,1 prosenttia ilmoitti asu-
vansa molempien vanhempiensa luona vuoro-
tellen. Edellinen kouluterveyskysely toteutettiin
vuonna 2013, jolloin vuoroasumisesta ilmoitti
hiukan harvempi, 8,8 prosenttia. Lisiksi tuolloin
ldhes joka neljis (23,5 %) ilmoitti, ettd hinelld on
my6s toinen koti tai perhe esimerkiksi vanhem-
pien asumuseron vuoksi. (THL 2015a; THL
2013.) Kuviosta 2 nihdidin, ettd vuoroasuminen
on hieman yleisempid peruskouluikiisilld kuin
toisen asteen opiskelijoilla. Samoin se on ylei-
sempdd poikien kuin tyttjen keskuudessa.
Tilastoluvuista ei voida lukea syytd kiintoisalle
havainnolle sukupuolierosta. Ehki voitaisiin
ajatella, ettd siind missd tyttiret jddvit useammin
dideilleen, pojat asuvat enemmin myos pois
muuttaneen isin luona.

Vuoroasumissopimusten médrin tarkastelu
on lihestymistapana hyvin vanhempikeskeinen
eikd ota huomioon lapsen nikékulmaa. Vuoro-
asumissopimusten lihtokohtana on kuitenkin
lakisddteisestikin (LHL 1983) lapsen etu. Kysy-
mykseen vuorotteluasumisen soveltuvuudesta
vanhempien eron kokeneelle lapselle ei kuiten-
kaan ole yksiselitteistd vastausta. Ndenndisesti
yksimielinen ratkaisu saattaa kitked taakseen
hyvinkin ristiriitaisia ajatuksia ja tuntemuksia
lapsen tarpeista ja ratkaisun oikeudenmukai-
suudesta vanhempien ndkokulmasta. (Panttila
2005.) Hannariikka Linnavuoren (2007) mu-
kaan lapset eivit padsiintoisesti kuitenkaan koe
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KUVIO 3. LAPSEN ASEMASSA OLEVAT NAISET JA MIEHET IAN MUKAAN VUOSINA 2005 JA 2014

(TILASTOKESKUS 2016A).
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vuoroasumista niin vaikeaksi kuin vanhemmat
yleensi kuvittelevat. Linnavuoren tutkimuksen
lapset pitivit vuoroasumista itsestidn selvina
vaihtoehtona vanhempien eron jilkeen ja ar-
vostivat sitd, ettd heilld oli mahdollisuus hyviin
suhteeseen molempien vanhempien kanssa.
Samalla he myds toivoivat, etti vanhempien
yhteisty6 olisi mutkattomampaa. Lapset ajatte-
livat, ettd heilld on yksi perhe mutta kaksi kotia.
Linnavuoren haastattelemista kahdestakymme-
nestd 8—18-vuotiaasta lapsesta ja nuoresta nel-
jasosa katsoi, ettd vuoroasumiseen oli paddytty
vanhempien vilisen tasapuolisuuden vuoksi, ja
loput nikivit, ettd lihtokohtana oli ollut heidin
etunsa. Vaikka lasten ja nuorten sananvalta ai-
kuisten asumisratkaisuihin on yleensé hyvin ra-
jallinen, Linnavuoren tutkimuksen lapset pitivit
itseddn sosiaalisina toimijoina, joilla on ja pitda-
kin olla vaikutusta omaan ja perheensi elimain.

Lapsuudenkodista itsendiseen
asumiseen

Lapsuudenkodista muuttamista voidaan hah-
mottaa tilastoista tarkastelemalla lapsen ase-
massa olevien osuutta kussakin ikaluokassa.
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Tilastokeskus miarittelee lapsen asemaan kaik-
ki vanhempiensa kanssa asuvat henkil6t idstd
tai siviilisdddystd riippumatta, ellei henkil6lla
itsellddn ole asuntokunnassa puolisoa tai lap-
sia (SVT 2016a). Téssd tapauksessa aritmeetti-
nen keskiarvo ei kuvaa mielekkédsti ikdi, jossa
lapsuudenkodista muutetaan pois, silli vuonna
2014 vanhin lapsen asemassa oleva oli 78-vuo-
tias (Tilastokeskus 2016a). Kuvaavampia tun-
nuslukuja ovatkin moodi eli yleisin poismuut-
toikd ja mediaani eli keskimmadinen arvo, josta
selvidd ikd, jonka saavutettuaan puolet ihmisistd
on muuttanut pois lapsuudenkodistaan (Mylly-
niemi & Gissler 2012, 41). Kuviosta 3 voidaan
nihdi, ettd naisista puolet on muuttanut pois
lapsuudenkodista  20. ikdvuoteen mennessi.
Miehisti puolet on muuttanut pois kotoa vuot-
ta myShemmin, 21. ikdvuoteen mennessi. Pa-
kollinen asevelvollisuuden suorittaminen selit-
tdd ainakin osan miesten myShemmaisti kotoa
muuttoidsta.

Kansainvilisesti  katsottuna  suomalaiset
nuoret muuttavat lapsuudenkodeistaan varhai-
sessa vaiheessa. EU:n tilastoviraston Eurosta-
tin (2008, 22) mukaan vuonna 2005 EU-maissa
18—24-vuotiaista nuorista naisista 66 prosenttia



KUVIO 4. NUORTEN MIESTEN PERHEASEMA 2014 (TILASTOKESKUS 2016A).
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KUVIO 5. NUORTEN NAISTEN PERHEASEMA 2014 (TILASTOKESKUS 2016A).
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ja miehistd 78 prosenttia asui lapsuudenkodis-
saan, kun vastaavat osuudet suomalaisista nuo-
rista olivat tuona ajankohtana 39 ja 56 prosent-
tia. Naisten michid varhaisempi kotoa muutto
on tyypillistd my6s Euroopan tasolla (mt.).
Viimeisten yhdeksin vuoden aikana suoma-
laisten naisten kotoa muuttamisen mediaani-ika

- Laitosvaestd ja luokittelematon
- Aiti, ei puolisoa

|:| Perheisiin kuulumaton, ei yksin
|:| Perheisiin kuulumaton, asuu yksin
|:| Avio- tai avopuoliso, lapsia

|:| Avio- tai avopuoliso, ei lapsia

- Lapsi

on pysynyt jotakuinkin samana, kun taas mies-
ten muuttaminen on aikaistunut joillain kuukau-
silla. Vuosien 1985 ja 2007 vililld nuorten kotoa
muutto aikaistui kolmella vuodella. Pidempiai-
kaiseen ajalliseen vertailuun vaikuttaa kuiten-
kin vuonna 1994 voimaan tullut kotikuntalaki,
joka salli opiskelijoiden kirjautua vakituisiksi
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asukkaiksi opiskelupaikkakunnalleen, miki oli
aikaisemmin mahdotonta. Kotoa muutto oli
kuitenkin aikaistunut jo ennen vuotta 1994, silla
esimerkiksi 21-vuotiaista asui vuonna 1985 ko-
tona 64 prosenttia mutta vuonna 1993 enid 55
prosenttia. (Nikander 2009.)

Kuvioista 4 ja 5 voidaan nihdd, ettd
15-16-vuotiaiden kotoa muuttaminen ei ole
kovin yleistd, mutta jos kotoa tdssi idssd muu-
tetaan, aluksi muutetaan tavallisesti asumaan
toisen henkilon, esimerkiksi sisaruksen tai ka-
verin kanssa. Kotoa muutto alkaa yleistyd 17.
ikdvuodesta eteenpdin, ja silloin muutetaan ylei-
simmin asumaan yksin. Yksin asumisen huippu
on michilld 25-vuotiaana ja naisilla 22-vuotiaa-
na, eikd tilanne ole muuttunut vuodesta 2007
(vrt. Nikander 2009). Timin idn jilkeen yksin
asuminen vihentyy ja asuminen avo- seki avio-
puolisoiden kanssa lisddntyy.

Opiskelu asumisjarjestelyja ja liikkkumista
muokkaamassa

Koulutusvalinnat maarittaviat nuorten kohdalla
Ammatti-
koululaisista lihes puolet on jossain vaiheessa

sitd, mihin ja milloin muutetaan.

elimdinsi vaihtanut kuntaa, mutta lukiolaisista
vain noin neljinnes. Ero liittyy pitkalti oppilai-
tosverkostoon, silla toisin kuin ammatillisesti
suuntautuneiden ikitovereidensa, lukiolaisten
ei vilttimittd tarvitse muuttaa lapsuudenkodis-
ta toisen asteen opintojen vuoksi. Tami nakyy
mydJs siind, ettd ammattikoululaiset ovat asuneet
nykyisessid kotikunnassaan keskimairin selvisti
vihemmin aikaa kuin lukiolaiset. My6hemmiis-
sd vaiheessa erot tasoittuvat ja kddntyvit toisin
péin niin, ettd korkeakoulutuksen saaneet liik-
kuvat keskimairin ammattikoulutuksen saaneita
enemmain kuntarajojen yli. (Myllyniemi 2015.)
Vuosien 2010 ja 2015 vililld 45 lukiota lak-
kautettiin tai yhdistettiin muihin lukioihin, mika
vastaa 11 prosentin vihennystd. Ammattioppi-
laitosten maird on puolestaan vihentynyt 30:114,
mikd tarkoittaa 23 prosentin vihennysti vuo-
desta 2010. (SVT 2016b; SVT 2010.) Kaiytin-
ndssi yksikoéitd on lihinni koottu hallinnollisesti
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yhteen, minki takia ammattikoulujen midrin
vihentyminen ei tarkoita vastaavaa pudotusta
koulutuspaikkakuntien médarissa.

Kouluterveyskyselyn mukaan vuonna 2013
ammattioppilaitoksissa opiskelevat olivat asu-
neet lukiolaisia kaksi kertaa todennikéisemmin
nykyiselld asuinpaikkakunnallaan vain muuta-
man vuoden. Lukiolaisista nykyiselld paikka-
kunnalla oli asunut vasta 1-2 vuotta 3 prosent-
tia vastanneista, ammattikoululaisista vastaava
osuus oli 6 prosenttia. Vuonna 2015 ammatti-
koululaisten osuus oli kasvanut 7 prosenttiin,
kun taas lukiolaisten osuus oli pysynyt samana.
Suurin ero tuona vuonna oli ammattikoulua
kiyvien tyttéjen ja lukiota kidyvien poikien vi-
lilld; ammattikoululaisista tytoistd 1-2 vuotta
samalla paikkakunnalla oli asunut 10 prosenttia,
kun taas lukiolaisista pojista yhtd vihin aikaa sa-
malla paikkakunnalla oli asunut vain 2 prosent-
tia. Lisiksi ammattikoululaisista 15 prosenttia
kertoi asuvansa muulla tavoin kuin vanhempi-
ensa, muun huoltajan tai muun aikuisen kans-
sa tai lastensuojelulaitoksessa, eli oletettavasti
nima nuoret ovat muuttaneet asumaan yksin tai
yhdessi ystdvin kanssa joko omaan asuntoon
tai koulun asuntolaan. Vastaava osuus lukiolai-
sista oli vain 5 prosenttia. Ammattikoululaisil-
le yli 20 kilometrin koulumatkat ovat myds yli
kaksi kertaa yleisempid kuin lukiolaisille. (THL
2013; THL 2015a.) Ndmi luvut kertovat siité,
ettdi ammattiin kouluttautuvat nuoret joutuvat
lukiolaisia useammin joko muuttamaan varhain
kotoa tai matkustamaan oppilaitoksiin pitkia
matkoja lapsuudenkodistaan.

Vuoden 2015 lopussa Suomessa oli 3 483
oppilaitosta, joissa opiskeli 1,87 miljoonaa opis-
kelijaa. Niistd peruskouluja oli vajaat 2 400. Vii-
si vuotta aiemmin peruskouluja oli vield lihes
2 800. Vuodesta 2010 kaikkien oppilaitosten
maird on vihentynyt 13 prosenttia ja peruskou-
lujen 14 prosenttia. Viime vuoden aikana (2015)
lakkautettiin tai yhdistettiin toiseen kouluun 123
peruskoulua ja perusasteen erityiskoulua. Niis-
ti 60 prosenttia oli alle 50 oppilaan kouluja.
Suhteellisesti eniten lakkautuksia tai yhdistimi-
sid oli Eteld-Savon (-31,9 %) ja Keski-Suomen



TAULUKKO 3. PERUSKOULUJEN JA PERUSASTEEN ERITYISKOULUJEN MAARIEN MUUTOS SEKA
PERUSKOULUIKAISTEN OPPILAIDEN MAARIEN MUUTOS VUODESTA 2010 VUOTEEN 2015 ALUEHAL-

LINTOVIRASTOITTAIN (TILASTOKESKUS 2016C).

Aluehallintovirasto Opiskelija-

madran muutos

2010-2015

Eteld-Suomen AVI 10729
Ita-Suomen AVI -5203
Lapin AVI -876
Lounais-Suomen AVI -2021
Lansi- ja Sisa-Suomen AVI 1923
Pohjois-Suomen AVI 2 030
Ahvenanmaan valtionvirasto 10

(25,9 %) maakunnissa. (SVT 2016b; SVT 2010.)
Aluehallintovirastoittain tarkasteltuna viidessi
vuodessa on suhteellisesti eniten peruskouluja
lakkautettu tai yhdistetty Iti-Suomen aluehallin-
toviraston alueella. Toisaalta tilld alueella my6s
oppilasmairi on vihentynyt eniten. Eteld-Suo-
men alueella koulujen lakkautusprosentti on 13,
mutta koska oppilasmiiri on lisddntynyt sama-
na aikana 5 prosentilla, kyse on todennikéisesti
ennemminkin koulujen yhdistdmisista.
Aluehallintoviraston peruspalvelujen tilaa
koskevan raportin mukaan vuonna 2015 ala-
kouluikdisistd 91 prosentilla oli alle 5 kilometrin
koulumatka. Ylikouluikiisistd 79 prosentilla oli
alle 5 kilometrin koulumatka. Valtakunnallisesti
nidin mitattu peruskoulujen saavutettavuus on
heikentynyt muutamia prosenttiyksikkéjd vuo-
desta 2013. Saavutettavuudessa on alueellisia
eroja: heikointa se on maaseutumaisissa kun-
nissa. Hyvi saavutettavuus vikirikkaissa ja ti-
heisti asutuissa kunnissa nostaa valtakunnallista
saavutettavuusarvoa niin, ettd tilanne niyttda
kokonaisuutena kohtuulliselta. Suurten kunta-
kohtaisten erojen vuoksi maan eri osissa asuvat
perusopetuksen oppilaat eivit kuitenkaan ole
saavutettavuuden nikokulmasta tasa-arvoisessa
asemassa. Kaupunkimaisissa kunnissa keski-
mairin 7 prosentilla, taajaan asutuissa kunnissa
17 prosentilla ja maaseutumaisissa kunnissa 33
prosentilla peruskoululaisista koulu on yli viiden
kilometrin péddssi kotoa. (Aluehallintovirasto

Muutos % Oppilaitosten Muutos %
maaran muutos
2010-2015

5,1 -123 -12,8
-9,7 -78 -22,3
-5,0 -19 -15,2
-3,0 -44 -11,4
1,6 -128 -16,7
3,7 -45 -15,1
0,4 0 0,0

2015.) Valitettavasti raportista ei kdy ilmi kou-
lumatkoihin kiytetty aika.

Nykyisen perusopetuslain  mukaan alle
13-vuotiaan koululaisen edestakainen koulu-
matka oppilaitokseen ja takaisin kotiin saa kes-
tid enintddn 2,5 tuntia piivissi ja yli 13-vuo-
tiaan enintddn 3 tuntia paivissd. Ndmi ajat
ylittivit lihes kaksinkertaisesti Euroopan unio-
nin suositukset, joiden mukaan koulumatkojen
ei pitdisi ylittdd 1,5 tuntia paivissi. Itd-Suomen
aluchallintovirasto selvitti koululaisten koulu-
matkoja opetus- ja kulttuuriministeriéon (OKM)
pyynnostd vuonna 2016. Selvityksen mukaan
yhdenkdin peruskoululaisen tai esiopetuksen
piirissid olevan lapsen yhdensuuntainen koulu-
matka ei ylitd 80 kilometrid. OKM pyysi selvit-
timadn juuri titd 80 kilometrin rajapyykkid, joka
tuntuu jo itsessddn todella pitkiltd koulumatkal-
ta. Kuitenkin selvityksessi esille tuleva ongel-
ma koulumatkoissa on matkoihin kiytetty aika.
Itid-Suomen aluehallintovirastolla ei ole tiedossa
koulukuljetusmatkoja, joita koulukyydit todelli-
suudessa ajavat. Taloudellisten sidstGpaineiden
edessi kunnat ovat siidstineet koulukuljetuk-
sissa yhdistelemilld kuljetuslinjoja. Esimerkiksi
ennen neljilld autolla ajetut linjat on saatettu
yhdistdd niin, ettd nykyisin niitd kiertdd kaksi
autoa, jolloin yksittiisten oppilaiden aika kou-
lukuljetuksen kyydissi venyy. Vaikka kodin ja
koulun etiisyys olisi vain 20 kilometrid, minka
lapsen vanhempi ajaisi 20 minuutissa, saattaa
aika koulukuljetuksessa venyd 2,5 tuntiin tai
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jopa sitd pidemmiksi. Aluehallintoviraston ar-
vion mukaan koulumatkojen aikarajat ylittyvit
kymmenien tai jopa satojen oppilaiden tapauk-
sessa.

Erityisen mielenkiinnon kohteen koulumat-
kakeskustelun osalta muodostavat vuoroasuvat
lapset ja nuoret. Koska lapsella ei lainsiddin-
nollisista syistd voi olla kuin yksi osoite, kahden
kodin lasten todelliset koulumatkat eivit my&s-
kiin ndy tilastoissa. Ndmi lapset ja nuoret saat-
tavat yhtend péivina kulkea kouluun muutaman
sadan metrin paistd, mutta seuraavana paivind
toiselta puolelta kaupunkia. Esimerkiksi pelkas-
tadn Helsingin kaupungin sisilld liikkuminen
voi helposti viedd tunnin suuntaansa. Kaupun-
geissa julkinen litkenne kuitenkin mahdollistaa
sen, ettd lapsi voi asua molempien vanhempi-
ensa luona vuorotellen koulunkiynnin hairiinty-
mittd, vaikka vanhemmat eivit asuisikaan aivan
vierekkidin. Maaseutumaisemmassa ympiristos-
sd vuoroasuminen ei koulumatkojen pituuden
vuoksi kenties ole vaihtoehto eroperheille.

Lasten sijoittaminen kodin ulkopuolelle

Lastensuojelun toimenpiteet ovat yksi lasten
ja nuorten asumisjirjestelyihin vaikuttava teki-
ja (ks. Ritala-Koskinen & Forsberg tissd teok-
sessa). Laura Kestildn ja kumppaneiden (2012)
rekisteripohjaisessa tutkimuksessa lasten kodin
ulkopuolelle sijoittamisen syistd tuli esille, ettd
perheen ja vanhempien vaikutus sijoitetuksi tu-
lemisen riskiin oli suurin alle kouluikiisilld lap-
silla. Lapsuudenkotiin liittyvien riskitekijéiden
vaikutus heikkeni lapsen kasvaessa vanhem-
maksi. MyOs ruotsalaisessa rekisteripohjaisessa
tutkimuksessa (Franzén & Vinnerljung & Hjern
2008, 1054) havaittiin kotiin ja vanhempiin liit-
tyvien tekijoéiden vaikutuksen heikkenevin idn
myota.

Lapsi sijoitetaan kodin ulkopuolelle silloin,
kun lastensuojeluviranomaiset arvioivat mui-
den tukitoimien jilkeen, ettd lapsi on vaarassa
kotonaan tai etti on olemassa riski, ettd lapsi
satuttaa itseddn tai muita. Kodin ulkopuolelle

KUVIO 6. KODIN ULKOPUOLELLE SIJOITETTUNA OLLEET LAPSET JA NUORET SEKA HEISTA HUOSTAS-
SA JA KIIREELLISESTI SIJOITETTUNA OLLEET LAPSET VUOSINA 1991-2014 (SAMA LAPSI VOI OLLA
TILASTOITUNA SEKA KIIREELLISESTI SIJOITETTUIHIN ETTA HUOSTASSA OLLEISIIN) (THL 2015C).
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sijoittaminen voi olla lyhytkestoinen ratkaisu
esimerkiksi nuoren ja vanhemman kirjistynei-
siin vileihin, jolloin sijoitus tapahtuu avohuol-
lon kautta ja on aina vapaachtoinen. Vanhempi
tai vanhemmat paittivit tilléin edelleen lapsen
huollosta ja asioista. Jos lapsi tai nuori tarvitsee
kiireellisesti apua eivitkd liheiset pysty huo-
lehtimaan hinestd, lastensuojelun on haettava
lapsi turvaan kiireellisend sijoituksena. ILap-
sen tai nuoren huostaanotto on viimesijainen
vaihtoehto, jota ennen on yleensi tehty paljon
perheen auttamiseksi. Huostaan otetun lapsen
asioista eivit endd piddtd vanhemmat, vaan las-
tensuojelun tyontekijiat. Huostaanotto voidaan
tehdd tuomioistuimen pditokselli my6s ilman
vanhempien suostumusta, ja huostaanottoa jat-
ketaan niin kauan kuin lapsi sitd tarvitsee. (Las-
tensuojeluinfo 2016.) Huostaanotto voidaan
my6s tehdi kiireellisend, jolloin sama lapsi ni-
kyy tilastoissa seki kiireellisesti sijoitettuna etté
huostaan otettuna.

MAAN SISAINEN MUUTTOLIIKE

Lasten ja nuorten ikdryhmittdin tarkastellun
maan sisdisen ja ulkomaille suuntautuvan muut-
tolitkkeen mairit eivit ole juurikaan vaihdelleet
vuosien 2004 ja 2014 wvililli. Suomen sisilld
muuttaminen on huomattavasti yleisempida
kuin maastamuutto, ja kaikkein yleisin muuton
muoto on asuinpaikan vaihtaminen kunnan
sisdlld. Alle 15-vuotiaista joka kymmenes ja
15-29-vuotiaista lihes joka neljis oli vaihtanut
asuinpaikkaa kunnan sisélld vuonna 2014 (Tilas-
tokeskus 2016b). Maastamuutto on hyvin mar-
ginaalista, mutta lisddntyy kuitenkin hiukan 16.
ikdvuoden jilkeen. (Kuvio 7.) Poikkileikkausti-
lastot eivit tdssikddn kohtaa kuitenkaan tavoita
todellisuuden moninaisuutta, esimerkiksi siti,
ettd nuoretkin asuvat viliaikaisesti ulkomailla
vaikkapa opiskelun tai ty6harjoittelun vuoksi.
Alle kouluikdisten lasten muuttaminen
Suomen sisilli on yleisempdd kuin alakoulu-
ikdisten lasten. ILasten siirtyessd ylikouluun

KUVIO 7. KUNNAN SISALLA MUUTTANEET, SUOMEN SISALLA MUUTTANEET JA ULKOMAILLE MUUT-
TANEET LAPSET JA NUORET SUHTEESSA KOKO IKARYHMITTAISEEN VAESTOON VUOSINA 2004 JA

2014 (TILASTOKESKUS 2016A).
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KUVIO 8. SUOMEN SISALLA VUONNA 2014 MUUTTANEIDEN OSUUDET IKARYHMITTAIN SUKUPUO-

LEN MUKAAN (TILASTOKESKUS 2016A).
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ja nuorten muuttamisen tahti kiihtyy vihin yli
parikymppisiksi asti, minki jilkeen asetutaan
(ainakin hetkeksi aikaa) aloilleen. Vaikuttaa siis
siltd, ettd ennen lasten kouluikdd perheet litkku-
vat enemmin ja etsivit sopivaa paikkaa kodille.
Lasten kouluidssi koulun ja lasten sosiaalisen
ympiristén pysyvyys saatetaan taas kokea tir-
keidksi. Ylikouluun siirtyminen mahdollistaa
taas perheiden litkkumisen, silld tuolloin koulu
ja koulukaverit saattavat muutoinkin vaihtua.
Lisdksi kaikkein yleisin muuton muoto, asuin-
paikan vaihtaminen kunnan sisilld, ei viltta-
mitta tarkoita koulun tai kaveripiirin vaihdosta
varsinkaan nuorille. Nuoret pystyvit ainakin
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kaupunkialueilla liitkkumaan varsin itsendisesti,
mikd voi mahdollistaa saman koulun jatkamisen
muuttamisen jilkeenkin.

Kunnasta kuntaan

Vuonna 2014 alle 30-vuotiaat lapset ja nuoret
muuttivat Suomen sisilld 172 067 kertaa. Tytto-
jen osuus muutoista oli 53 prosenttia ja poikien
47 prosenttia. (Tilastokeskus 2016a.) Kaikista
muutoista 81 prosenttia oli 15-29-vuotiaiden
muuttoja. Eniten muutettiin 20—24-vuotiaana.
Tuolloin toisen asteen opinnot on yleensi jo
suoritettu, ja nuoret muuttavat lapsuudenkodis-
ta muille paikkakunnille opiskelemaan ja téihin.

KUVIO 9. SUURIMMAT JA PIENIMMAT NETTOMUUTTOKUNNAT 15-29-VUOTIAIDEN NUORTEN KES-

KUUDESSA VUONNA 2014 (TILASTOKESKUS 2016A).
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KUVIO 10. MAASEUDUN JA KAUPUNKIEN VALINEN NETTOMUUTTO IKARYHMITTAIN VUONNA 2014

MANNER-SUOMESSA (TILASTOKESKUS 2016A).
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Nuoret miehet muuttavat lisiksi suorittamaan
armeijaa tai siviilipalvelusta. Monen nuoren
miehen osoite saattaa kuitenkin pysyé lapsuu-
denkodissa asevelvollisuuden suorittamisen
ajan, vaikka he tosiasiassa eldvit muualla: ar-
meijassa tai siviilipalveluksessa oleminen ei ndy
tilastoissa muuttamisena.

Vanhemmat muuttavat pienten lasten kans-
sa kaupungeista taajamiin ja maaseudulle (ku-
vio 10). Lasten tullessa murrosikdin perhei-
den muutot suuntautuvat takaisin kaupunkiin,
samoin nuorten omat muutot varhaisaikui-
suudessa, 20-24-vuotiaina. Vanhimman tdssd
tarkastellun ikdryhmin, nuorten aikuisten, liik-
kumisen osalta kaupungit jddvit nettomuutossa
miinukselle, kun nuoret muuttavat taajamiin.
(Kuviossa 10 nikyvit 25-29-vuotiaiden muutot
saattavat olla samojen perhekuntien muuttoja
kuin pienten lasten muutot.)

15-29-vuotiaiden nuorten Suomen sisiises-
td tulomuutosta kolmannes suuntautui vuonna
2014 Eteld-Suomen isoihin kaupunkeihin ja ja-
kautui seuraavasti: Helsinki 14 %, Tampere 7 %,
Espoo 6 %, Vantaa 5 % ja Turku 5 % (Tilasto-
keskus 2016a). Helsinki, Tampere ja Turku oli-
vat nettovoittoisimmat muuttokunnat nuorten
keskuudessa, kun taas Heinola, Salo ja Kouvola
menettivit eniten nuoria.

Nuoret naiset liikkkuvat enemmidn kuin
miehet. Osan naisten liilkkuvuudesta selittda
se, ettd he aloittavat seurustelun ja avioituvat

25-29

keskimdidrin miehid hieman nuorempina. Myds
nuorten naisten keskimiarin nuoria miehii kor-
keammalla koulutustasolla on vaikutusta. Edelld
mainittu asevelvollisuuden suorittamisen na-
kymattémyys muuttotilastoissa heijastuu niin
ikddn alle 25-vuotiaiden nuorten miesten pai-
kallaan pysymiseen tilastoissa.

Suosituimmat asuinkunnat ja -kaupungit
Suomessa

Vuoden 2016 Nuorisobarometrissa selvitettiin
nuorten asumistoiveita kysymalld, missd kun-
nassa tai kaupungissa he mieluiten asuisivat.
Etenkin isoimmat kaupungit vetivit nuoria
puoleensa. Taulukossa 4 esitetddn yhteenveto
suosituimmista asuinpaikoista Suomessa. Suu-
rin kaupunki Helsinki on my&s suosituin. On
kuitenkin pidettivd mielessd, etti Nuorisobaro-
metrin aineistossa alueellinen edustavuus huo-
mioitiin vain suuralueiden tasolla, joten kyse-
lyyn vastanneiden nuorten madrit yksittdisissd
kaupungeissa eivit vilttimitti ole oikeassa suh-
teessa kyseisissd kaupungeissa asuvien nuorten
mairiin. Suurimpia kaupunkeja lukuun ottamat-
ta otos on kullakin paikkakunnalla pieni, mika
heikentdd taulukon 4 tunnuslukujen edustavuut-
ta. Itd-Suomen osalta tarkempaa ja tilastollisesti
luotettavampaa tietoa voi etsid Pekka Penttisen
artikkelista tdssd teoksessa.
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TAULUKKO 4. 15-29-VUOTIAIDEN NUORTEN ASUMINEN JA ASUMISHALUKKUUS SUURIMMISSA
KAUPUNGEISSA NUORISOBAROMETRIN AINEISTOSSA.

Asuu talla hetkelld Haluaisi asua

Kunta n % n %
Helsinki 256 13 420 22
Tampere 128 7 253 13
Turku 94 5 127 7
Espoo 92 5 101 5
Oulu 89 5 94 5
Jyvaskyla 76 4 90 5
Vantaa 73 4 41 2
Kuopio 53 3 60 3
Lahti 44 2 26 1
Joensuu 36 2 31 2
Lappeenranta 33 2 20 1
Vaasa 32 2 22 1
Rovaniemi 29 2 30 2
Kouvola 23 1 11 1
Seindjoki 23 1 22 1
Pori 22 1 11 1
Hameenlinna 21 1 12 1
Hyvinkaa 20 1 6 0
Mikkeli 20 1 12 1
Kotka 17 1 6 0

Nuorten toiveet siitd, missd he mieluiten
asuisivat, kertovat kuntiin ja kaupunkeihin liite-
tyistd mielikuvista, joiden perustana ei tarvitse
olla omia kokemuksia. Jos jossain kaupungissa
talld hetkelld asuvien ja niiden, jotka haluaisi-
vat asua sielld, suhdetta kidytetddn mittarina,
néyttdisivit suosituimpia olevan suuret yliopis-
tokaupungit. Niin mitaten kaikkein suosituin
kaupunki on Tampere, jossa haluaisi asua ny-
kytilanteeseen verrattuna noin kaksinkertainen
maird nuoria. Helsingissd haluaisi asua 64 pro-
senttia enemmin nuoria kuin nyt asuu, Turus-
sa 35 prosenttia. Muutamissa suurimmissakin
kaupungeissa suhde on miinusmerkkinen, eli
niissd asuvien nuorten médrd on suurempi kuin
niitd mieluisimpana asuinkaupunkina pitivi-
en. Vuoden 2007 Nuorisobarometrin kyselyyn
verrattuna Oulun, Jyviskylin ja Kuopion ve-
tovoima vaikuttaa hieman hiipuneen, kun taas
Helsinki ja Tampere ovat sdilyttineet houkutte-
levuutensa (Myllyniemi 2007). Tamin artikkelin
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Asuu talla hetkella
kunnassa, jossa haluaa

Muutos (%), mikali kaikki
asuisivat kunnassa, jossa

haluaisivat asua asua (%)

64 77
98 76
35 64
10 58

6 54
18 50
44 36
13 71
-41 30
-14 44
-39 44
-31 44

3 59
-52 30
-4 42
-50 29
-43 14
-70 20
-40 25
-65 18

kuvioissa 9, 19 ja 20 tarkastellaan vuonna 1987
syntyneiden nettomuuttoa kunnittain. My6s to-
teutuneen muutoksen nojalla suhteellisesti eni-
ten kasvanut kunta on Tampere, jossa vuonna
1987 syntyneiden mdidrdi on vuoden 1987 jil-
keen kasvanut periti 91 prosenttia. Helsingissd-
kin vastaava muutos on 73 prosenttia.

Taulukon 4 oikea sarake kertoo, kuinka
moni Nuorisobarometrin kyselyyn vastanneista
asui haastatteluhetkelld kunnassa, jossa haluaa-
kin asua. Tdmad tieto pohjautuu siis mielikuvien
ohella my6s omiin kokemuksiin. Taulukon 4 pe-
rusteella kaupunkien vetovoimaisuutta voidaan
siis tarkastella niin imagon kuin asukastyytyvai-
syyden nikékulmista.

Suosituimmat ja suurimmat kaupungit ovat
kiytinnossd samat. Nuoret haluavat ymmir-
rettdvdsti muuttaa tyon, opiskelun ja muiden
mahdollisuuksien perissi suuriin kaupunkeihin,
mutta niiden suosiota mieluisimpana asuin-
paikkana selittid my6s se, ettd nimenomaan



suurissa kaupungeissa asuvista moni pitid par-
haana paikkana juuri kotikaupunkiaan. Kaikista
nuorista 46 prosenttia kertoo asuvansa toive-
kunnassansa tai -kaupungissansa (ks. kuvio 11).
Helsingissi ja Tampereella asuvista titd mieltd
on useampi kuin kolme neljistd. My6s Turussa,
Espoossa, Oulussa, Jyviskylissd, Kuopiossa ja
Rovaniemelld vihintddn puolet asuu toivekau-
pungissaan. Muualla asuvista enemmistd asuisi
mieluummin jossain muualla.

Erot kaupunkien vililli ovat suuria. Van-
taata pitdd mieluisimpana asuinkaupunkina
vain 36 prosenttia vantaalaisnuorista, Lahtea 30
prosenttia lahtelaisista. Kaikkein matalimmat
osuudet 20 suurimman kaupungin listalla 16yty-
vit Kotkasta (18 %) ja Himeenlinnasta (14 %).

Taimin kokoisissa kaupungeissa otokseen osu-
neita on sen verran vihin, ettd pitkille menevia
johtopiitoksid ei kannata tehda. Yleisesti ottaen
voidaan kuitenkin havaita, etti alle 50 000 asuk-
kaan kaupungeissa muuttohalukkuus ei poikkea
maaseutumaisista kunnista.

Muuttohaluja ja -suuntaa selittdd osaltaan
suurempien kaupunkien ldheisyys. Himeen-
linnalaisia vetdd puoleensa Tampere. Helsin-
gin vetovoima yltdd kauas, silli se houkuttaa
voimakkaasti niin hyvinkdalidisid, vantaalaisia,
espoolaisia, lahtelaisia kuin kotkalaisiakin nuo-
ria. Maantieteellinen sijainti ndyttdd pitkalti
madrittdvin vetovoiman suuntaa, ja jos ldhelld
ei ole itsestddn selvdd keskusta, muuttotoiveet
hajaantuvat eri tahoille. Esimerkiksi Mikkelissa

KUVIO 11. MIELUITEN NYKYISESSA KOTIKUNNASSAAN TAI -KAUPUNGISSAAN ASUVIEN NUORTEN

OSUUDET (%).
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mieluisia kaupunkeja ovat niin Kuopio, Tampe-
re kuin Jyvaskyldkin.

Vajaa puolet (46 %) Nuorisobarometrin
vastaajista siis asuu parhaillaan toivekunnassaan
tai -kaupungissaan. Vuoden 2007 barometrissa
osuus oli 55 prosenttia, joten muuttohalukkuus
niyttdd viime vuosina hieman kasvaneen. Kysy-
myksen muotoilussa haetaan tarkemmin mia-
rittelemidttd mieluisinta asuinkuntaa tai -kau-
punkia, ja muuttohalukkuuden taustalla voi olla
esimerkiksi koulutuspaikkaan ja ty6llistymiseen
liittyvad kaytinnollistd harkintaa tai pakkoa. Toi-
veiden asuinpaikka voi my6s vaihtua tarpeiden
mukaan. Aiemmassa tutkimuksessa on havaittu,
ettd nuorten nykyiselld asuinalueella, pédasialli-
sella asuinpaikalla lapsuudessa tai vanhempien
asuinpaikalla on vaikutusta paikallisuuden mer-
kitykseen ja kotipaikkauskollisuuteen. Nuoret
haluavat usein joko pysya lihelld nykyistd koti-
seutuaan tai palata takaisin lapsuutensa kotiseu-
dulle toisella paikkakunnalla opiskelun jilkeen.
(Ilmonen & Hirvonen & Manninen 2005, 69—
73.) Vaikka piddkaupunkiseutu vetdd puoleen-
sa ja urbaanin asumisen suosion kasvusta on
viitteitd (Kilpeldinen & Kostiainen & ILaakso
2015), on syyti kiinnittdd huomiota my0s sithen
tulokseen, etteivit suinkaan kaikki nuoret halua
muuttaa padkaupunkiin (ks. Penttisen artikkeli
tissé julkaisussa).

Keskimairiistd halukkaampia asuinkunnan
vaihtoon ovat alle 20-vuotiaat vastaajat, lukiolai-
set ja tyottomat. TAma viittaa valmiuteen muut-
taa koulutus- ja tyopaikan perissi. Vihemmin
muuttohaluja puolestaan on kolmeakymmenti
ikdvuotta lihestyvilld, yrittijilld sekd niilld nuo-
rilla, joilla jo on omia lapsia. Nama kaikki taus-
tatiedot kertovat erddnlaisesta vakiintumisesta,
mikd nikyy my0s siind, ettd harvemmilla on
enidd halua kuntarajat ylittdviin muuttoihin.

Kuvio 11 kertoo, etti kaupunkimaisten
kuntien nuoret pitivit nykyistd asuinpaikkaansa
mieluisampana kuin maaseutumaisten kuntien
nuoret. Erityisesti suurimmat kaupungit ovat
suosiossa, alle 50 000 asukkaan kaupungit taas
eivit poikkea maalaiskunnista.
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Maakuntatason vertailussa eniten nuotia
asukkaitaan ndyttdisivit viehittivin Pirkanmaa,
Pohjois-Savo ja Uusimaa. Pirkanmaan veto-
voimaa selittdd Tampere, jossa asuu valtaosa
kaikista otokseen osuneista pirkanmaalaisista.
Pohjois-Savon tapauksessa vastaajat ovat kes-
kittyneet yhtd voimakkaasti Kuopioon. Uudel-
lamaalla riittdd viked muuallakin kuin Helsingis-
sd, mutta jos pdikaupunkia ei otettaisi mukaan
laskuihin, Uudenmaan vetovoima jéisi alle valta-
kunnallisen keskiarvon. Tulkinnassa on kuiten-
kin huomattava, ettd Uudenmaan asukkaiden
tyytymittdmyys asuinpaikkaansa on suhteellista
ja johtunee liheisen ja helposti saavutettavan
Helsingin houkuttelevuudesta. Maakuntatason
tietojen tulkinnassa on pienempien maakuntien
kohdalla syytd huomioida otokseen osuneiden
nuorten suhteellisen pienet lukumairit, silld ne
vahentavit tulosten tilastollista luotettavuutta.

Asuinpaikan vaihtaminen kunnan sisalla

Yleisin muuton muoto lasten ja nuorten kes-
kuudessa on asuinpaikan vaihtaminen kunnan
sisalld. Alle 15-vuotiaiden muuttaminen kunnan
sisdlld on asukaslukuun suhteutettuna yleisint
Inarissa, Lieksassa ja Rovaniemelld. Niissa kun-
nissa alle 15-vuotiaista joka kuudes muutti uu-
teen kotiin vuonna 2014. 15-29-vuotiaat nuoret
puolestaan litkkuvat eniten kunnan sisilli Ro-
vaniemelld, Oulussa ja Jyviskyldssd, joissa kol-

TAULUKKO 5. KUNNAN SISALLA MUUTTANEI-
DEN OSUUS KOKO IKARYHMASTA, PIENIMMAT
JA SUURIMMAT MUUTTOKUNNAT MANNER-
SUOMESSA VUONNA 2014.

Pienin liikkuvuus

Suurin liikkuvuus

Alle 15- Halsua 0,6 % Inari 15,8 %
vuotiaat Hailuoto 0,8 % Lieksa 15,8 %
Kinnula 1,7 % Rovaniemi 14,7 %
15-29- Hailuoto 2,1 % Rovaniemi 33,4 %
vuotiaat Pornainen 3,6 % Oulu 33,2 %
Masku 3,7 % Jyvaskyla 32,3 %
Koko vaesto Pukkila 4,1 % Oulu 31,6 %

Pyharanta 4,2 %
Hailuoto 4,6 %

Jyvaskyla 31,3 %
Helsinki 30,2 %



KUVIO 12. MUUTON TODENNAKOISYYS IAN MUKAAN. KUVIO ESITTAA MUUTON SILOTETUN
TODENNAKOISYYSJIAKAUMAN. MENETELMA ON NIMELTAAN YDINESTIMOINTI (KERNEL DENSITY
ESTIMATION). SILOTUSPARAMETRI ON SUURUUDELTAAN 0,65. (LAHDE: KANSALLINEN SYNTYMAKO-
HORTTI 1987, VUONNA 2012 ELOSSA OLLEIDEN KAIKKI MUUTTOPAIVAMAARAT.)
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KUVIO 13. MUUTON TODENNAKOISYYS IAN JA PERUSASTEEN JALKEISEN TUTKINNON SUORIT-
TAMISEN MUKAAN. TODENNAKOISYYSJAKAUMA ON PIIRRETTY YDINESTIMOINNILLA KUVION 12
TAPAAN, MUTTA NYT KAHDELLE RYHMALLE ERIKSEEN. (LAHDE: KANSALLINEN SYNTYMAKOHORTTI
1987.)

|:| Ei peruskoulun jalkeistd tutkintoa
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KUVIO 14. MUUTTOJEN PITUUDET IAN MUKAAN. MUUTON PITUUS ON LASKETTU KOORDINAAT-
TIEN PERUSTEELLA LINNUNTIETA PITKIN. (LAHDE: KANSALLINEN SYNTYMAKOHORTTI 1987.)
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mannes tdmin ikdisistd nuorista vaihtoi asuin-
paikkaa vuonna 2014. Turussa, Tampereella
ja Helsingissa litkutaan my6s paljon, kussakin
muutamaa prosenttiyksikk6d vihemmin kuin
suurimman litkkeen kunnissa. 15-29-vuotiaat
vaihtoivat kotia kunnan sisilld vihiten Hailuo-
dossa, Pornaisissa ja Maskussa. Alle 15-vuoti-
aiden liikkuvuus oli puolestaan pienintd Hai-
luodossa, Halsualla ja Kinnulassa. My6s koko
vieston tasolla Hailuoto on — Pukkilan ja Pyha-
rannan ohella — sisdisen muuton osalta pienen
litkkuvuuden kunta. Suurinta litkkuvuus taas on
koko vieston tasolla suuremmissa kaupungeissa
Jyviskylissd, Oulussa ja Helsingissa.

Vuonna 1987 syntyneiden muuttoliike

Tilastot kuvaavat yleensid yhden vuoden tapah-
tumia, eikd niissi huomioida aiempia vuosia.
Pitkittdistutkimuksia tarvitaan, jotta voidaan
seurata samaa ihmistd useana eri ajankohtana.
Parhaiten tillaiseen tutkimukseen soveltuvat
syntymikohorttitutkimukset, joissa seuranta al-
kaa jo raskauden aikana ja jatkuu lapsuuden yli
nuoruuteen ja varhaisaikuisuuteen.
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Kansallisessa syntymikohorttitutkimukses-
sa seurataan kaikkia Suomessa 1987 syntyneiti
lapsia. Alkuperiinen aineisto perustui THL:n
syntymarekisterin tietoihin 4didin ja lapsen tet-
veydestd. Aineistoon kuuluu 60 069 Suomessa
syntynyttd lasta, joista ainoastaan 73:a ei voitu
jaljittad epitiydellisen, puuttuvan tai vadrin
henkil6tunnuksen vuoksi.

Lapsuuden, nuoruuden ja varhaisaikuisuu-
den muuttoja voidaan tarkastella Viestorekiste-
rikeskuksen viestotietojirjestelmin asumishis-
totiatiedoista. Kuviossa 12 on esitetty Suomessa
vuonna 1987 syntyneiden muutot idn mukaan.
Aineisto sisdltdd heiddn kaikki osoitteenmuu-
toksensa syntymdstd aina vuoden 2015 kesidin
saakka. Kuvio esittdd vuonna 1987 syntyneiden
ja vuonna 2012 elossa olleiden kaikkien muutto-
jen jakautumista ikdjanalla.

My6s kuviosta 12 nihdéin, ettd muuttami-
nen on melko yleistd pian syntymin jilkeen,
jolloin on todennikoéisti, ettd perhekoon kas-
vaessa my0s tilantarve kasvaa. Muuttotahti
laantuu kouluikdin mennessi ja pysyy melko
alhaisena peruskoulun péittymiseen saakka.
Muuttaminen yleistyy 15 vuoden idsti alkaen



voimakkaasti, ja huippu saavutetaan noin 21
vuoden idssi. Useat nuoret joutuvat muutta-
maan toisen asteen koulutuspaikan vuoksi jo
pian peruskoulun jilkeen.

Kun muuttotiheyttd tarkastellaan koulut-
tautumisen mukaan, huomataan, etti vaille pe-
ruskoulun jilkeistd tutkintoa jddneet ovat lipi
lapsuutensa muuttaneet keskimairin tutkinnon
suorittaneita enemmin (kuvio 13). Tutkinnon
suorittaneet alkavat noin 19 vuoden idsti lihti-
en muuttaa ilman tutkintoa jddneitd useammin.
Heilld muuttojen huippu osuu noin 21. ikdvuo-
den kohdalle, ja sen jilkeen muutot kiddntyvit
laskuun. Tutkinnon suorittaneilla muuttoti-
heyden lasku loiventuu noin 23 vuoden idssi,
jolloin osa nuorista saa alemman korkeakoulu-
tutkintonsa valmiiksi ja muuttaa tyelimain tai
seuraavalle koulutusasteelle siirtymisen vuoksi.
Vuonna 1987 syntyneiden muuttaminen néyt-
tiisi rauhoittuvan 25. ikdvuoden jilkeen.

Vuonna 1987 syntyneiden asumishistoriasta
on tiedossa my6s koordinaatit, joiden perusteel-
la voidaan laskea muuttojen pituuksia linnun-
tietd mitattuna. Kuviossa 14 on esitetty vuonna
1987 syntyneiden ja vuonna 2012 elossa ollei-
den muuttojen pituudet idn mukaan niiltd osin
kuin koordinaatit ovat tiedossa. Kuviosta nih-
ddin, ettd pitkid muuttoja on hieman enemmin
varhaisessa kuin myShemmissi lapsuudessa,
jolloin korkeintaan 20 kilometrin muutot edus-
tavat muutoista yli kolmannesta. Pitkien, yli 500

TAULUKKO 6. VUONNA 1987 SYNTYNEIDEN
MUUTTOJEN MAARAN JAKAUTUMINEN VUO-
TEEN 2014 MENNESSA (%) (LAHDE: KANSALLI-
NEN SYNTYMAKOHORTTI 1987).

1987-2003 2004-2014
Ei yhtdan 23% 4%
muuttoa
1-3 muuttoa 55 % 37%
4-9 muuttoa 20 % 52%
Vah. 10 2% 7%
muuttoa

kilometrin muuttojen osuus alkaa kasvaa noin
13 vuoden iissd, johon osuu my6s ala- ja yli-
koulun taitekohta. 20—100 kilometrin pituisten
muuttojen osuus kasvaa 15 vuoden idstd alkaen,
jolloin nuoret siirtyvit peruskoulusta toiselle as-
teelle, ja jatkaa kasvuaan — yhdessi 100-500 ja
yli 500 kilometrin muuttojen kanssa — noin 17
vuoden idn jalkeen. Yli 100 kilometrin muutot
edustavat muutoista yli puolta noin 18 vuoden
idstd ldhtien ja kasvattavat hieman osuuttaan
seuranta-ajan loppuun saakka.

Taulukossa 6 esitetddn vuonna 1987 syn-
tyneiden muuttojen madirien jakautuminen
syntymistd vuoteen 2003, jolloin heidin pe-
ruskoulunsa on yleensi paittynyt, ja taas alka-
en vuodesta 2004. Peruskoulun piittymiseen
mennessi enintdin 3 kertaa muuttaneet ovat
selvi enemmistd, mutta vuodesta 2004 alkaen
hieman yli puolet on muuttanut 4-9 kertaa.

KUVIO 15. MUUTTORYHMAT SUKUPUOLEN MUKAAN (LAHDE: KANSALLINEN SYNTYMAKOHORTTI
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KUVIO 16. KOULUPUDOKKAIDEN OSUUS MUUTTORYHMAN MUKAAN (LAHDE: KANSALLINEN

SYNTYMAKOHORTTI 1987).
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Vihintddn 10 kertaa muuttaneiden osuus on
aikaisemmalla ajanjaksolla 1,5 prosenttia mut-
ta moninkertaistuu myShemmalld ajanjaksolla
seitsemiddn prosenttiin.

Muuttoja  sukupuolittain  tarkasteltaessa
(kuvio 15) havaitaan, ettd aikaisemmalla ajan-
jaksolla jakaumat ovat hyvin tasaiset. Myohem-
milld ajanjaksolla taas on selvid sukupuolieroja.
Naisista ei kertaakaan muuttaneita on 2,5 pro-
senttia, miehistd 5,9 prosenttia. Michistd my6s
useampi on muuttanut 1-3 kertaa (43 %) kuin
naisista (31 %). Sen sijaan naisista useampi on
muuttanut 4-9 kertaa (58 %) kuin michistd
(46 %). Eniten muuttaneessa ryhmissid naisia

2004-2014

(9 %) on lihes kaksi kertaa enemmin kuin mie-
hid (5,2 %).

Koulupudokkuuden mukaan muuttoja tar-
kasteltaessa (kuvio 16) huomataan, ettd aiem-
malla ajanjaksolla ei kertakaan muuttaneista 7
prosenttia on vailla peruskoulun jélkeistd tut-
kintoa. Runsaasti muuttaneissa heitd on 41 pro-
senttia. Sen sijaan my6hemmalld ajanjaksolla ei
kertaakaan muuttaneista 24 prosenttia on vailla
peruskoulun jilkeistd tutkintoa, kun taas 1-3
kertaa muuttaneista tutkintoa vailla on 10 pro-
senttia. Heikoissa asemissa olevat siis liikkkuvat
lapsuudessaan paljon vanhempiensa mukana tai
erilaisten interventioiden seurauksena ja jadvit
helpommin paikalleen my6hemmall ialla.

KUVIO 17. MUUTTORYHMAT VANHEMPIEN KOULUTUSASTEEN MUKAAN (LAHDE: KANSALLINEN

SYNTYMAKOHORTTI 1987).
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KUVIO 18. TOIMEENTULOTUKEA SAANEIDEN VANHEMPIEN OSUUS MUUTTORYHMAN MUKAAN

(LAHDE: KANSALLINEN SYNTYMAKOHORTTI 1987).
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Vanhempien korkeimman koulutusasteen
mukaan muuttoja tarkasteltaessa (kuvio 17)
nihddin, ettd yhteys on kohtalaisen voimakas
aiemmalla ajanjaksolla, mutta lievenee myo-
hemmilld. Kun siirrytddn vain peruskoulun
suorittaneiden lapsista korkeakoulututkinnon
suorittaneiden lapsiin, aiemmalla ajanjaksolla
1-3 kertaa muuttaneiden osuus kasvaa 47 pro-
sentista 62 prosenttiin. Samalla useammin, 49
kertaa, muuttaneiden osuus laskee 26 prosentis-
ta 18 prosenttiin. Viahintiin 10 kertaa muutta-
neiden osuus kutistuu neljistd prosentista alle
prosenttiin. My6hemmilld ajanjaksolla vihem-
min muuttaneiden osuudet kasvavat sen mu-
kaan, mitd korkeampi vanhempien koulutusaste
on. Sen sijaan seki ei lainkaan muuttaneiden
ettd eniten muuttaneiden osuudet vihenevit
vanhempien koulutusasteen kasvaessa.

Muuttojen madrd niyttdd olevan voimak-
kaassa yhteydessi vanhempien toimeentulo-
tuen kdyttéon. Kuviossa 18 esitetiin muutto-
ryhmittdin niiden osuus, joiden vanhemmat
ovat turvautuneet toimeentulotukeen vuosina
1987-2008. Lapsuudessaan paljon muuttanei-
den vanhemmista lihes 100 prosenttia on saa-
nut toimeentulotukea, kun taas ei kertaakaan
muuttaneiden vanhemmista toimeentulotukea
on saanut 18 prosenttia ja 1-3 kertaa muutta-
neiden vanhemmista 33 prosenttia. Erot tasaan-
tuvat my6hemmilld ajanjaksolla. Paljon muut-
taneiden vanhemmista 60 prosenttia on saanut
toimeentulotukea, 1-3 kertaa muuttaneiden

2004-2014

vanhemmista vain puolet tistd, 30 prosenttia,
ja ei kertaakaan muuttaneiden vanhemmista 25
prosenttia.

Kuvioissa 19 ja 20 tarkastellaan vuonna
1987 syntyneiden nettomuuttoa kunnittain en-
sin suhteellisesti ja sitten absoluuttisesti. Yli-
opistokaupungit vetivit eniten nuoria. Suhteel-
lisesti eniten kasvanut kunta on Tampere, jossa
vuonna 1987 syntyneiden miirdi on vuoden
1987 jilkeen kasvanut 91 prosenttia. Helsingissa
heidin midriansi on kasvanut toiseksi eniten, 73
prosenttia. Pirkkalassa, Jyviskylissd ja Turussa
vuonna 1987 syntyneiden osuus on kasvanut
noin puolella (55 %, 48 % ja 46 %) ja Oulussa ja
Joensuussa noin kolmanneksella (36 % ja 31 %).

Miirillisesti selvisti eniten nuoria on paid-
tynyt Helsinkiin: vuoden 1987 jilkeen heiddn
mairinsd on kasvanut neljilld tuhannella. My6s
Tampereelle muuttaneita on runsaasti: mairi on
kasvanut lihes kahdella tuhannella. Yli viidelld
sadalla maird on kasvanut Turussa, Oulussa ja
Jyvaskylissa.

Kunnista valtaosa on menettinyt muutois-
sa vuonna 1987 syntyneitd. Suuri osa muutois-
ta suuntautuu pienistd kunnista suuriin, joten
on luonnollista, etti muuttotappiollisia kuntia
on runsaasti. Kunnista 282, eli 90 prosenttia,
on nettomuutoltaan negatiivisia. Mairillisesti
eniten nuoria ovat menettineet Kouvola, Raa-
he, Savonlinna ja Varkaus, kukin noin 150—200
nuorta.
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KUVIO 19. VUONNA 1987 SYNTYNEIDEN
SUHTEELLINEN NETTOMUUTTO KUNNITTAIN
(LAHDE: KANSALLINEN SYNTYMAKOHORTTI
1987).

W s2%--65% [Jo%-10%
[ -65%--45% []10%-35%
[]-45%--30% [ 35%-55%

[]-30%-0% B 55%-91%

38 NUORTEN ELINOLOT -VUOSIKIRJA 2016

KUVIO 20. VUONNA 1987 SYNTYNEIDEN
NETTOMUUTTO KUNNITTAIN (LAHDE:
KANSALLINEN SYNTYMAKOHORTTI 1987).
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RAJAT YLITTAVA MUUTTOLIIKE

Maahanmuuttajat ja
ulkomaalaistaustaiset

Vuonna 2014 Suomessa alle 30-vuotiaista 4,8
prosenttia oli ensimmiisen polven maahan-
muuttajia, eli ihmisid, jotka ovat syntyneet ul-
komailla mutta kuuluvat Suomen viest6on.
Eniten, reilu kymmenesosa, maahanmuuttajia
oli 25-29-vuotiaissa. Vihiten maahanmuuttajia
puolestaan oli alle 7-vuotiaiden ikdryhmissa,
1,6 prosenttia. Toisen sukupolven, eli maahan-
muuttajien Suomessa syntyneiden lasten, tapa-
uksessa tilanne on piinvastainen. Vuonna 2014
heitd oli 2,5 prosenttia kaikista alle 30-vuotiais-
ta, eniten nuorimmassa ikdryhmissi (5,8 %) ja
vihiten vanhimmassa (0,1 %).

Maahanmuuton ja maastamuuton yvhteis-
vaikutuksen lopputuloksena ulkomaalaistaus-
taisten osuus Suomen viestOstd on kasvussa.
Kuviossa 22 maahanmuuttajataustaisen maa-
ritelmdnd on kiytetty Tilastokeskuksen 2012
kiytt6on ottamaa syntypera-luokitusta, joka
madrdytyy henkilon vanhempien syntymaval-
tiotiedon perusteella (ks. tarkemmin Tilasto-
keskus 2015). Varsin samansuuntaisiin lukuihin
pédstiisiin my6s kayttamalld kriteerind pelkkaa
didinkielta.

Vuonna 1990 alle 35-vuotiaita ulkomaalais-
taustaisia oli 14 541, eli 0,6 prosenttia saman-
ikdisestd viestostd. Vuonna 2014 mairi oli jo yli
kymmenkertainen, 175 499, eli 7,8 prosenttia.
Muutos on ollut nopeinta kaikkein nuorimmis-
sa ikdryhmissi, ja alle 5-vuotiaiden ulkomaalais-
taustaisten médrd on kasvanut kuluneen neljin-
nesvuosisadan aikana yli 2000 prosenttia.

Kokonaisuutena ulkomaalaistaustaisten
sukupuolijakauma ei juuri eroa suomalaistaus-
taisista, silla kaikista alle 35-vuotiaista ulko-
maalaistaustaisista 52 % on poikia/michid ja
48 % tyttoja/naisia. Sukupuolijakauma toki
vaihtelee maahanmuuttajavieston sisilld taus-
tamaan mukaan. Merkittivimmisti taustamaista
suurin miesenemmist6 oli vuonna 2014 britti-
ldis-, nigerialais- ja nepalilaistaustaisissa. Suurin

naisenemmistd puolestaan oli thaimaalais-, fi-
lippiinildis- ja venilidistaustaisissa. (Luvuissa
ovat mukana vain merkittivimmat, vihintdin
300 hengen taustamaat).

Niin sanotun ensimmiisen polven joukos-
sa miesten osuus on naisia suurempi, varsinkin
25-39-vuotiaiden ikdryhmissd. Naisia alkaa
olla enemmin 50 vuoden iistd eteenpiin. Toi-
sen polven kohdalla eroja ei samalla tavalla ole,
ovathan he Suomessa syntyneiti eli ryhma ei ole
valikoitunut samalla tavoin kuin ensimmiinen
polvi. (Helminen 2016b.)

Tiedot ovat vuodelta 2014, joten sen jilkeen
lisddntynyt turvapaikanhakijoiden madrd ei
vield niy luvuissa. Tilastot laahaavat muutenkin
todellisuuden perissi, silld viestotilastoissa ovat
mukana vain Suomessa vakituisesti asuvat hen-
kilot, joten sinne padtyvit vain oleskeluluvan
ja sen my6td kotikunnan saaneet (Helminen &
Keski-Petdjd 2016).

Kansallisvaltioiden rajat ylittivi muutto-
liikke koskettaa nuoria, silli arvioiden mukaan
joka neljds kansainvilisesti muuttava on ialtddn
15-25-vuotias. Vuonna 2013 28,1 miljoonaa
timin ikdistd nuorta midriteltiin siirtolaisiksi

KUVIO 21. MAAHANMUUTTAJIEN JA MAA-
HANMUUTTAJIEN SUOMESSA SYNTYNEIDEN
LASTEN (ELI TOISEN SUKUPOLVEN) OSUUDET
VAESTOSTA IKARYHMITTAIN VUONNA 2014
(TILASTOKESKUS 2016A).
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KUVIO 22. ULKOMAALAISTAUSTAISTEN NUORTEN MAARA SUOMESSA 1990-2014 (TILASTOKESKUS

2016A).
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(migrant). (Global Migration Group 2014.)
Nuorten syyt ldhted synnyinmaastaan vaihtele-
vat, mutta yhdistivid tekijoitd ovat monesti halu
etsid vaihtoehtoisia elimintapoja ja mahdolli-
suuksia koulutukseen, tydntekoon, avioliittoon
ja perheellistymiseen (UNDESA 2011). Toi-
saalta varsinkin ikdhaitarin nuorimmassa padssi
lapset ja nuoret muuttavat usein vanhempiensa
mukana (tai ndiden toiveesta), joskin niin ikdan
pédasiassa koulutuksen, tyonteon tai turvalli-
sempien elinolosuhteiden vuoksi (esim. Siim &

2008
0

Assmuth ja Benjamin & Kuusisto tédssi teokses-
sa).

Suomeen saapui vuonna 2014 lihes yhtd
paljon tytt6jd ja poikia, jotka olivat idltddn alle
30-vuotiaita (kuvio 23). Kaikkiaan Suomeen
saapuneista maahanmuuttajista naisia oli 15 446
ja miehid 16 061 (Tilastokeskus 2016a). Turva-
paikanhakijat eivit sisélly lukuihin.

Oleskeluluvan tarvitsevat muut kuin EU-
maiden, Islannin, Liechtensteinin, Norjan tai
Sveitsin kansalaiset oleskellessaan Suomessa

KUVIO 23. SUOMEEN SAAPUNEET 0-29-VUOTIAAT MAAHANMUUTTAJAT SUKUPUOLITTAIN VUON-

NA 2014 (TILASTOKESKUS 2016A).
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yli kolme kuukautta (Ulkoasiainministerié
2015). Vuonna 2015 oleskelulupia my6nnettiin
17 796 kappaletta, eniten veniliisille, kiinalaisil-
le ja intialaisille (Maahanmuuttovirasto 2016a).
Oleskelulupia myonnettiin melko tasaisesti per-
hesuhteiden (34 %), opiskelun (33 %) ja tyon-
teon (31 %) perusteella. Reilu prosentti luvista
mydnnettiin - suomalaista sukujuurta oleville
henkil6ille sekd paluumuuttajille ja samoin reilu
prosentti muun syyn perusteella (esim. adoptio,
au pairina toimiminen).

Vuonna 2015 tyénteon perusteella my6n-
nettiin 5 436 oleskelulupaa, miki on lihes 400
kappaletta enemmin kuin edellisend vuonna.
Vuonna 2014 Suomeen tultiin eniten t6ihin
Intiasta, Ukrainasta ja Vendjiltd. Intiasta tultiin
pédasiassa erityisasiantuntijuutta vaativiin tehta-
viin muun muassa [T-alalle, kun taas Ukrainasta
ja Vendjiltd tulevat saivat oleskeluluvan osarat-
kaisua edellyttivin tyonteon perusteella, eli he
saivat yleisimmin niin sanotun tyontekijian oles-
keluluvan. Tyontekijin oleskelulupa on tyon-
teon perusteella myonnettavistd luvista yleisin.
Tamin luvan alaisia ammatteja ovat muun mu-
assa puutarhatyontekijit, kokit ja muu keittio-
henkil6kunta, maataloustyontekijit ja siivoojat.
(Maahanmuuttovirasto 2016a; Euroopan muut-
tolitkeverkosto / Maahanmuuttovirasto 2014.)

Maahanmuuttovirasto myonsi kolmansista
maista tuleville opiskelijoille 5 869 oleskelulu-
paa vuonna 2015. Midiri nousi edellisvuodes-
ta 258 kappaleella. Eniten opiskeluperusteisia
oleskelulupia my6nnettiin venilaisille (1 130),
kiinalaisille (855) ja vietnamilaisille (428). (Maa-
hanmuuttovirasto 2016a; Euroopan muuttolii-
keverkosto / Maahanmuuttovirasto 2014.)

Perhesuhteiden perusteella myonnetiin
eniten oleskelulupia: vuonna 2015 mdird oli
6 036 kappaletta. Se laski edellisvuodesta 738
kappaleella. Vuonna 2014 oleskelulupia my6n-
nettiin perhesiteen perusteella eniten venildi-
sille (1 137), intialaisille (699) ja somalialaisille
(656). Somaliasta tulleet perhesiteen perusteel-
la oleskeluluvan saaneet olivat pidsiintoisesti
Suomesta kansainvilistd suojelua saaneiden So-
malian kansalaisten perheenjisenid. Vastaavasti

KUVIO 24. VUONNA 2015 MYONNETYT OLES-
KELULUVAT PERUSTEITTAIN (MAAHANMUUT-
TOVIRASTO 2016A).
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intialaiset olivat Suomessa tyontekijdn tai opis-
kelijan oleskeluluvalla oleskelevien perheenji-
senid. (Maahanmuuttovirasto 2016a; Euroopan
muuttoliikeverkosto / Maahanmuuttovirasto
2014; maahanmuuttajaperheistd ks. esim. Tur-
janmaa & Alitolppa-Niitamo & Wikstrom tdssa
teoksessa).

Kuviosta 25 nihdédin, ettd oleskelulupia on
vuosien 2011-2015 aikana mydnnetty eniten
perhesiteiden perusteella. Perhesiteiden perus-
teella myonnettyjen oleskelulupien miiri on
kasvanut vuodesta 2012 vuoteen 2014 asti tu-
hannella vuonna 2012 tapahtuneesta my6ntami-
sen perusteiden kiristymisestd huolimatta. Sen
jalkeen vireille tulleiden hakemusten miiri on
jatkanut kasvuaan, mutta myonteisen paitoksen
saa yhd harvempi. Muiden hakemustyyppien
osalta sekd vireille tulleet ettd myonteiset pad-
tokset ovat kasvaneet jotakuinkin samaa tahtia
vuoden 2013 jilkeen. Jatkossa myOnteisten paa-
tosten médrd vihenee entisestddn. Vuonna 2016
perheenyhdistimisen edellytyksid tiukennettiin
siten, ettd kansainvilistd tai tilapdistd suojelua
saavien perheenjiseniltd edellytetddn turvattua
toimeentuloa. (Fingerroos & Tapaninen & Tii-
likainen 2016.)
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KUVIO 25. VIREILLE TULLEET JA MYONNETYT OLESKELULUVAT (PERHE, TYO, OPISKELU) HAKEMUS-
PERUSTEEN MUKAAN VUOSINA 2011-2015 (MAAHANMUUTTOVIRASTO 2016A).
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Turvapaikanhakijat ja pakolaiset

Globaalisti konfliktit ja vaino tuntuvat voi-
makkaasti lasten ja nuorten elimissid, silld
koko maailman pakolaisista noin puolet on alle
18-vuotiaita (UNHCR 2016¢, 52). EU-maista
turvapaikkaa vuonna 2014 hakeneista henki-
l6istd neljdsosa oli YK:n pakolaisjirjeston ar-
vioiden mukaan alle 18-vuotiaita (UNHCR
2016a). Suomeen saapui vuonna 2015 noin
32 500 turvapaikanhakijaa, joista vajaa neljannes
oli alle 18-vuotiaita ja valtaosa alle 34-vuotiai-
ta (BEurostat 2016). Alaikiisten turvapaikanha-
kijoiden osuus oli Suomessa hieman pienempi
kuin EU-maissa keskimiirin. Suomeen vuonna
2015 tulleista turvapaikanhakijoista 81 prosent-
tia oli miehii, ja viime vuonna tehtyjen my6n-
teisten turvapaikkapéditdsten saajista miehia oli
73 prosenttia. (Eutoopan muuttoliikeverkosto/
Maahanmuuttovirasto 2016.)

Erityisessd tilanteessa ovat ilman vanhem-
paa tai muuta huoltajaa litkkuvat alaikiiset tur-
vapaikanhakijat, joita saapui Suomeen vuoden
2015 aikana 3 024. Vuoteen 2014 verrattuna
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2014 2015

saapujien miiri on kasvanut huimasti, silld tuol-
loin maahan saapui 196 yksin matkaavaa alaikiis-
td turvapaikanhakijaa. Vuonna 2015 oleskelulu-
papditoksid niille lapsille ja nuorille tehtiin 168,
joista 112 oli my6nteisid. Yksin tulleet alaikiiset
turvapaikanhakijat odottavat oleskelulupapii-
tostd ryhmikodeissa ja siirtyvit myOnteisen
pédtoksen jilkeen ryhmiperhekoteihin (Tyo- ja
elinkeinoministerié 2014). Vuonna 2015 lihes
puolet alaikdisistd turvapaikanhakijoista saapui
Afganistanista (1 915), seuraavaksi eniten tuli-
joita oli Irakista (635) ja Somaliasta (253). Maa-
liskuun 2016 loppuun mennessi yksin tulleita
alaikdisid oli tdnd vuonna saapunut Suomeen
177, eniten Afganistanista (79) ja Irakista (44).
Viimeisin tieto alaikdisten yksin saapuvien tur-
vapaikanhakijoiden sukupuolijakaumasta on
vuodelta 2013, jolloin 80 prosenttia hakijoista
oli poikia. Jakaumat olivat hyvin samansuuntai-
set my6s vuosina 2012 (poikia 81 %) ja 2011
(poikia 77 %). (Eutoopan muuttoliikeverkosto/
Maahanmuuttovirasto 2014; Maahanmuuttovi-
rasto 2016c.) Tama heijastelee sitd, ettd kynnys
ldhted pakolaiseksi — varsinkin ilman perhettdin



— on tytéille ja naisille suurempi, silld heilld on
sukupuolensa takia vakavampi riski kokea sek-
suaalista tai muuta vikivaltaa (UNHCR 2016b).

Asuinpaikan vaihtaminen maahantulon
jalkeen

Heli Sjoblom-Immala (2011) on tarkastellut
maahanmuuttajien sijoittumista Suomessa maa-
hantulon jilkeen. Hin tutki vuosina 1998-2000
tulleiden,
muuttoliikettd Suomen sisilld vuoteen 2009 asti.

maahan vihintddn 15-vuotiaiden
Tutkimuksessa kavi ilmi, ettd muuttoliike suun-
tautui hyvin pitkilti Eteli-Suomeen ja sielld paa-
kaupunkiseudulle. Puolet kaikista tuona aikana
maahan tulleista asui vuonna 2009 Helsingissa,
Espoossa, Vantaalla ja Turussa. Vuosituhannen
vaihteessa osuus oli 25 prosenttia. Pddkaupun-
kiseudun vetovoima nikyy my6s siind, ettd yli
90 prosenttia niistd, joiden asuinpaikka oli vuo-
situhannen vaihteessa Helsinki, Espoo tai Van-

KUVIO 26. TURVAPAIKKAA HAKENEET SEKA
TURVAPAIKAN SAANEET JA KIINTIOPAKOLAI-
SET VUOSINA 2011-2015 (MAAHANMUUTTO-
VIRASTO 2016C).
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taa, asui sielli my6s vuonna 2009. Tutkimuk-
sessa tosin otettiin huomioon vain asuinkunta
heti maahantulon jilkeen ja kotikunta vuonna
2009. T4hin viliin on voinut mahtua useitakin
muuttoja ja my6s ulkomailla asumista. Maa-
hanmuuttajien keskuudessa vihiten suosittuja
muuttokohteita ovat Pohjois- ja Iti-Suomi seka
Pohjanmaan rannikkoalue. Niiden alueiden pie-
niltd paikkakunnilta on muuttanut eniten maa-
hanmuuttajia pois.

Maahanmuuttajien muuttoliike poikkesi tar-
kasteltavana ajanjaksona jossain midrin koko
vieston muuttoliikkeestd. Kokonaisuutena vi-
estén muutto keskittyi suurempiin kaupunkei-
hin, Eteld-Suomen ohella my6s Tampereelle ja
Ouluun, mutta maahanmuuttajien nettomuut-
to oli ndiden kaupunkien osalta negatiivinen.
Kyselytutkimuksen mukaan maahanmuuttaji-
en keskittyminen kaupunkeihin on seurausta
paremmista opiskelu- ja tydomahdollisuuksista
sekd oman etnisen ryhmin jdsenten aiemmista

KUVIO 27. YKSIN TULLEET SEKA OLESKELULU-
VAN SAANEET ALAIKAISET TURVAPAIKANHA-
KIJAT 2006-2015 (MAAHANMUUTTOVIRASTO
2016C).
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KUVIO 28. LASTEN JA NUORTEN OSUUS KAIKIS-
TA MAASTA MUUTTANEISTA IKARYHMITTAIN
VUOSINA 2010-2014 (TILASTOKESKUS 2016A).
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sijoittumisista. Etnisten vihemmist6jen keskit-
tyminen mahdollistaa oman kielen ja kulttuurin
yllipidon. Lisiksi muuttajat saattavat ajatella,
ettd suuremmissa kaupungeissa on totuttu eri
kulttuurien edustajiin ja ihmiset ovat suvaitse-
vaisempia. (Sj6blom-Immala 2011; ks. Kivijdr-
ven artikkeli tdssi teoksessa.)

Suomesta poismuuttajat

Suomi on perinteisesti ollut maasta poismuuton
maa, eli tadltd on ldhdetty enemmain kuin tdnne
on tullut viked. Tilanne siilyi tillaisena 1980-lu-
vulle asti, jolloin maahanmuuttajien mairi
ylitti maasta poismuuttajien médrin. (Heikkild
& Koikkalainen 2011.) Suomesta on 150 vuo-
den aikana, vuosina 1860-2010, muuttanut
ulkomaille yli miljoona ihmisti. Ennen toista
maailmansotaa koettiin suomalaisten muutto-
aalto Pohjois-Amerikkaan, kun taas sen jilkeen
muuttolitke suuntautui suurelta osin Ruotsiin.
1800-luvulla muutettiin paljon my6s Pietariin,
jota sanottiinkin 1870-luvulla maailman suu-
rimmaksi suomenkieliseksi kaupungiksi: suo-
menkielistd vdest6d asui sielli enemmin kuin
Turussa ja Helsingissd. Suomesta on lihdetty
siirtolaisiksi muihin maihin perinteisesti tyon
ja parempien elinmahdollisuuksien perissi.
1800-luvulla Pietariin mentiin rakennust6ihin,
kasityoliisiksi, palvelusvieksi ja teollisuusty6-
ldisiksi. Toisen maailmansodan jilkeen teolli-
suus lihti Ruotsissa kehittymiidn nopeammin
kuin Suomessa, miki loi ty6paikkoja ja atheutti

KUVIO 29. MAASTA POISMUUTTANEIDEN OSUUS IKARYHMITTAIN VUOSINA 1987-2014 SUHTEESSA
KOKO IKARYHMITTAISEEN VAESTOON (TILASTOKESKUS 2016A).
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KUVIO 30. SUOMESTA POISMUUTTANEET 15-24-VUOTIAAT NUORET KOHDEMAAN MUKAAN VUO-
SINA 1987-2014. VAIN SUOMEN KANSALAISET. (TILASTOKESKUS 2016A.)
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suorastaan tyGvoimapulaa. Sanomalehdissd uu-
tisoitiin Ruotsin jatkuvasta tyévoimapulasta ja
korkeammasta palkkatasosta, mikd houkutteli
suomalaisia muuttamaan Ruotsiin. (Siirtolai-
suusinstituutti 2016.)

Kuten muissakin muuttoliikkeen muodois-
sa, myOs muuttolitkkeessd pois Suomesta alle
30-vuotiaat, erityisesti 15-29-vuotiaat nuoret,
muodostavat suuren osan lihtijoistd. Joka kol-
mas muuttaja kuuluu tihdn nuorten ikdryh-
midn. Vuosien 2010-2014 aikana alle 30-vuo-
tiaiden osuus kaikista muutoista on vihentynyt

muutamilla prosenteilla mutta on kuitenkin
edelleen 50 prosentin tienoilla. (KKuvio 28.)
Koko viestén tasolla Suomesta pois-
muuttajien osuus on pieni. Vuonna 2014 alle
35-vuotiaista Suomen viestoon kuuluvista hen-
kiloistd alle puoli prosenttia muutti pois. Seka
1990-luvun lamaan ettd vuonna 2008 alkanee-
seen taantumaan ndyttdd liittyvin samanlainen
kehityskulku: nuorten maastamuutto vihenee
vilittdmisti ja sen jilkeen viiveelld taas lisidn-
tyy (kuvio 29). Maastamuuttojen marissd voi-
daan nihdi yhteyksid taloussuhdanteisiin, mutta

KUVIO 31. SUOMEN KANSALAISTEN MUUTTOJEN SUUNTAUTUMINEN VUONNA 2014 NUORTEN
IKARYHMITTAIN SEKA KOKO VAESTOSSA (TILASTOKESKUS 2016A).
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KUVIO 32. ULKOMAAN KANSALAISTEN MUUTTOJEN SUUNTAUTUMINEN VUONNA 2014 NUORTEN
IKARYHMITTAIN SEKA KAIKISSA IKALUOKISSA (TILASTOKESKUS 2016A).

- Viro
[ ] Afrikka

|:| Ruotsi
- Amerikka

[ ] vensja

|:| Muu Eurooppa

- Aasia + Oseania - Tuntematon

Ikdluokat yhteensa 23 10 7 24 5 8 18 3
0-14 25 8 3 28 2 9 23 2

15-24 22 18 11 21 7 6 13 3

25-34 22 11 5 28 3 8 21 2

kehitykseen vaikuttaa monia muitakin tekijoit,
kuten kansainvilistyminen ja asenteet ulkomail-
le muuttamista ja kansainvilisti uraa kohtaan.
Ulkomaiden vetovoima Suomen heikossa ta-
loustilanteessa riippuu siitdkin, onko muualla
samantapaisia ongelmia. Vuonna 2008 alkaneen
taantuman jilkeen muuttohaluja on hillinnyt se,
ettd tyottomyyttd on myos monessa muussa Eu-
roopan maassa.

Tilastokeskuksen viestén muuttotilasto-
ja on saatavilla vuodesta 1987, ja niissd nikyy
vield Ruotsiin muuton suosio aivan kuvion al-
kupdissd. Vuosikymmenen vaihteessa Ruotsiin
muuttajien médrd romahti Suomen talouden sy-
vin laman johdosta, mutta nousi hieman laman
jalkeen. Tuolloin myds muun Euroopan veto-
voima kasvoi Suomen EU-jisenyyden myo6ta.
Ruotsi on kuitenkin sdilynyt yksittdisend suu-
rena maahanmuuton kohdemaana. (Kuvio 30.)
Lisdksi Ruotsista on ollut kaksi paluumuuttoaal-
toa, joiden aikana Suomi on saanut nettovoit-
toa maiden vilisistd muuttajista. Ensimmaiinen
aalto osui vuosiin 1971-1974 ja seuraava kesti
koko 1980-luvun. Noina aikoina Suomen talous
kasvoi ja tyGvoimapula veti ihmisid takaisin Suo-
meen. (Heikkild 2014.)

Elli Heikkildn ja Saara Koikkalaisen (2011)
mukaan suomalaisten syyt lihted ulkomaille ovat
nykydin opiskelu, tyé ja eliminkokemuksen
hankkiminen. Kuten useimmat kansainvilisesti
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muuttavat, lihtijit ajattelevat monesti, ettd ul-
komaille muutto on tilapdinen, ja suunnittelevat
palaavansa joskus takaisin. Suunnitelmat saatta-
vat kuitenkin muuttua ja muutto jaadd pysyvaksi
kumppanin 16ytymisen myota.

Ruotsilla on siis vetovoimaa suomalaisten
silmissd, ja sinne muuttaminen saatetaan ko-
kea helpoksi maiden yhteneviisyyksien seka
suhteellisen lyhyen vilimatkan vuoksi (Heik-
kili 2014). Jos taas tarkastellaan sitd, mihin
Suomesta poismuuttavat ulkomaan kansalaiset
muuttavat, nousee Viro yksittdisend kohdemaa-
na Ruotsin edelle (ks. Siim & Assmuth tdssi
teoksessa). My6s Venijid on yksittiinen isompi
maahanmuuttomaa etenkin 15-24-vuotiaiden
keskuudessa. Ulkomaan kansalaisten muutoissa
on mukana paluumuuttajia, mutta my6s sellaisia
kansainvilisid muuttajia, joiden muuttaminen
néyttiytyy jatkuvana liikkeend. Vuonna 2015
Suomesta muutti ulkomaille 872 alle 15-vuoti-
asta ja 757 15—24-vuotiasta ulkomaan kansalais-
ta. Osa niistd lapsista ja nuorista on vaihtanut
asuinmaata vihintddn kaksi kertaa eliminsi
aikana. Heiddn muuttojaan madirittelee ainakin
jossain mdirin vanhempien transnationaalinen
elimintapa, jossa muutot eivit ole yksittdisia
projekteja alkuineen ja loppuineen, vaan jatku-
vaa liikettd, ja arki monipaikkaista (ks. lisdd Ben-
jamin & Kuusisto ja Tiilikainen tdssi teoksessa).



AINEISTOT

Kansallinen syntymdtkobortti 1987 -tutkimus on re-
kisteritietoa hyédyntivd monitieteinen pit-
kittdistutkimus, jonka kohteena ovat kaik-
ki Suomessa vuonna 1987 syntyneet noin
60 000 henkiléd. Aineisto sisdltdid THL:n
syntymirekisterin lisiksi kattavasti eri vi-
ranomaisilta kerdttyd rekisteritietoa vuon-
na 1987 syntyneiden ja heidin biologisten
vanhempiensa terveydestd, koulutuksesta ja
toimeentulosta. Lisdksi mukana on vuonna
1987 syntyneiden osalta tietoa Kelan etuuk-
sien kaytostd, raskauksista, lastensuojelusta
ja rikollisuudesta sekd muuttohistoriatiedot.

Kouluterveyskysely on THL:n joka toinen vuosi
toteuttama laaja kysely, joka tuottaa seu-
rantatietoa muun muassa eri ikiisten lasten
ja nuorten hyvinvoinnista, terveydestd ja
koulunkiynnisti. Tiedot kerdtddn opettajan
ohjaamalla luokkakyselylld. Vertailukelpoisia
tietoja on keritty peruskoulun yliluokkalai-
silta vuodesta 1996, lukioissa vuodesta 1999
ja ammatillisissa oppilaitoksissa vuodesta
2008 alkaen. Peruskoulun alaluokkalaiset ja
heidin huoltajansa ovat mukana vuodesta
2017 alkaen.

Nuorisobarometri on Valtion nuorisoasiain neu-
vottelukunnan Nuoran vuosittain teettima
kyselytutkimus, jonka kohderyhmind ovat
Suomessa asuvat 15-29-vuotiaat. Otoskoko
on 1900.
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PERHE MUUTTAA JA MUUTTUU. PAAKAUPUNKISEUDUN
NUORTEN KOKEMUKSIA SUKUPOLVISUHTEIDEN
MUUTOKSISTA KOTOUTUMISVAIHEESSA

ELINA TURJANMAA & ANNE ALITOLPPA-NIITAMO & KATJA WIKSTROM

Tissa artikkelissa tarkastellaan perheensd kans-
sa Suomeen muuttaneiden nuorten kokemuksia
sukupolvisuhteista muuton jilkeen. Analyy-
simme perustuu kahteen Etnokids-tutkimus-
hankkeessa' kerittyyn aineistoon: Sukupolvi-
suhteiden midrillisessd kuvauksessa nojataan
Maahanmuuttajataustaisten nuorten terveys ja
hyvinvointi -tutkimukseen, johon osallistui 380
somali-, kurdi- ja venildistaustaista 13—16-vuo-
Miirillisid  tutkimustuloksia
syvennetddn Migrant Families in Transition
-osatutkimuksessa keritylld laadullisella haas-
tatteluaineistolla. Haastatteluaineisto koostuu

tiasta nuotta.

80:n perheensd kanssa Suomeen muuttaneen
13-18-vuotiaan nuoren haastatteluista. Puo-
listrukturoidut teemahaastattelut on tehty paa-
kaupunkiseudulla, ja haastatteluihin osallistu-
neiden nuorten taustat ovat 20:ssd eri maassa.
Nuoret olivat asuneet haastatteluhetkelli Suo-
messa korkeintaan kahdeksan vuotta ja edusta-
vat niin sanottua muuttosukupolvea 1,5 eli nuo-
ruusidn kynnykselld, alakouluidssd muuttaneita.
Suurin osa haastateltavista edustaa padkaupun-
kiseudun isoimpia maahanmuuttajaryhmia, eli
he ovat muuttaneet Suomeen Venijiltd, Virosta,
Somaliasta ja Irakista. Lisiksi haastateltavia on
muista EU-maista, entisen Neuvostoliiton alu-
eclta sekd Aasian eri osista ja Afrikasta.
Psykologisesta lihtokohdasta elimin olo-
suhteiden turvallisuus ja ennakoitavuus kuulu-
vat hyvin kehitysympiriston ominaisuuksiin.
On kuitenkin varottava lihestymasti liian on-
gelmakeskeisesti niitd olosuhteiden ja ithmissuh-
teiden muutoksia, joita maahanmuuttoon yh-
distetddn. Perheet ovat yleisesti ottaen jatkuvasti
muuttuvia, dynaamisia yksikoitd, joissa lapset
voivat olla muutoksen agentteja, mutta my6s
perheessi tapahtuviin muutoksiin joustavasti

sopeutuvia. My6skdin maahanmuuton yhtey-
dessi lapset ja nuoret eivit ole vain passiivisia
ja haavoittuvia mukana muuttajia, vaan aktiivisia
toimijoita®, jotka kisittelevit haastavia asioita ja
eliminvaiheita luovasti omaksi edukseen. (Bak
2013; White ym. 2011; ks. my6s Alitolppa-Niita-
mo & Leinonen 2014.) Toisaalta maahanmuut-
toon ja etenkin pakolaisuuteen liittyvid vaikeita
asioita ei voida my6skdin kiistdd: moni lapsi ja
nuoti joutuu tulemaan toimeen vaikeiden olo-
suhteiden kanssa. Sotatilan ja traumaattisten
tapahtumien kokemukset, menetetyt perheenji-
senet, eristiytyneisyys, vihivaraisuus, syrjintd ja
kiusaaminen ovat monen lapsen arkea. Lapsi on
my6s monella tapaa riippuvainen seki aikuisista
ettd rakenteellisista olosuhteista.

Tutkimuksessamme yhdistyvit sosiaalipsy-
kologisen akkulturaatiotutkimuksen, kulttuu-
rien vilisen psykologian ja kehityspsykologian
lihtokohdat ja nakékulmat. Laadullinen tutki-
musote sukupolvisuhteiden tarkastelussa on
edelld mainituilla aloilla harvinainen. Artikke-
lissa pyrimmekin tuomaan haastatteluaineiston
avulla esille nuorten omia nikemyksid suku-
polvisuhteissa tapahtuvista muutoksista ja nii-
den merkityksestd eri kulttuurisista ja etnisistd
taustoista tuleville nuorille. Peilaamme my6s eri
aineistojen tuottamia osin ristiriitaisia tuloksia
toisiinsa.

Tutkimuksemme teemahaastatteluun osal-
listuneet nuoret poikkesivat jonkin verran
strukturoituun  haastatteluun  osallistuneis-
ta nuorista (esimerkiksi etnisen taustansa ja
ikdnsd suhteen). Aineistot eroavat toisistaan
ennen kaikkea keruutavoiltaan muun muassa
siten, ettd teemahaastattelu oli muodoltaan va-
paampi ja haastattelijoina toimivat kantavies-
tod edustavat tutkijat, kun taas strukturoidun
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haastatteluaineiston kerdsivit nuorten omista
etnisistd ryhmistd tulevat tutkimusavustajat.
Strukturoidun aineiston muodostamiseen vai-
kuttaneita tekij6itd on tarkasteltu tutkimuksen
loppuraportissa (Wikstrém ym. 2014).
Teemahaastatteluaineiston osalta on huomi-
oitava, ettd nuorten haastattelut tehtiin suomen
kielelld, jota haastateltavat hallitsivat vaihtelevas-
ti. On my6s hyvin todennikdéisti, ettd osa nuo-
rista pyrki vastaamaan kysymyksiin “oikein” ja
antamaan perheesti ja perheenjdsenten vilisistd
suhteista haastattelijalle mahdollisimman hyvin
kuvan (perheen kunnollisuuden korostamisesta
maahanmuuttajaperheiden puheessa ks. Pel-
tola 2014). Lisdksi sukupolvisuhteisiin littyvit
kysymykset olivat osalle vastaajista abstrakteja
ja vaikeasti hahmotettavia, vaikka haastattelijat
pyrkivitkin ldhestymidin aihetta mahdollisim-
man konkreettisilla kysymyksilld. Vaikka nuoria
yhdisti Suomeen muutto lapsuudessa tai var-
haisnuoruudessa, nuoret erosivat toisistaan sen
suhteen, miten tuoreita muistot ldhtdmaasta ja
perheen elimistd ennen muuttoa olivat.

SUKUPOLVISUHTEET OVAT
VUOROVAIKUTUKSESSA NUOREN
KEHITYKSEN JA KOTOUTUMISEN
KANSSA

Suhde vanhempiin on nuoruusidssi murros-
tilassa. Nuoren itsenidistymisen alkaessa kiin-
nittyminen vanhempiin saa uusia muotoja.
Luottamuksellisten sukupolvisuhteiden on to-
dettu lisddvin nuorten hyvinvointia (Myllyniemi
2012). Toisaalta luottamuksellisiinkin ihmis-
suhteisiin kuuluu usein ristiriitoja. Etenkin lin-
simaisessa kehityspsykologiassa nuoruusidssi
ilmenevid konflikteja lasten ja vanhempien vi-
lilli pidetddn osana nuoren ja lapsi—vanhempi-
suhteen normaalia kehitysta.

Maahanmuuttajanuorilla  itsendistyminen
ja aikuiseksi kasvaminen tapahtuvat samanai-
kaisesti kotoutumisprosessin kanssa (Alitolp-
pa-Niitamo 2001). Ikdvaiheeseen liittyy my&s
muita isoja muutoksia, kuten siirtymévaiheita
opinnoissa (alakoulusta ylikouluun ja perus-
koulusta toisen asteen opintoihin). Pdillekkaiset
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muutokset koskevat erityisesti muuttosukupol-
vea 1,5, joka saapuu uuteen maahan alakoulu-
idssd (Bartley & Spoonley 2008).

Nuorten kotoutumista koskevissa nyky-
tutkimuksissa pyritddn huomioimaan nuorten
ikdvaihe ja sithen liittyvit keskeiset piirteet ja
kehitystehtivit. Ikdvaiheen tiedostaminen on
tirkedd, koska nuorten sopeutumisongelmat
eroavat ainakin joiltain osin aikuisten ongelmis-
ta. Nuoruusikdin tyypillisesti liittyvid pyrkimyk-
sid ja tavoitteita, itsendistymistd ja oman identi-
teetin etsimistd ja muotoutumista, ei my6skadn
tulisi sekoittaa sopeutumisongelmiin. (Sam &
Oppedal 2003.)

Perhe on keskeinen kehitys- ja kotoutumis-
ympiristé maahanmuuttajanuorelle, ja hyvien
sukupolvisuhteiden merkitys nuoren kotou-
tumiselle’ on osoitettu useissa tutkimuksissa
(Suarez-Orozco & Suarez-Orozco 2001; Kwak
2003; Kagitcibasi 2005). Tutkimuksemme taus-
taoletuksena on, ettd nuoren kehitys — kuten
my6s kotoutuminen — tapahtuu vuorovaikutuk-
sessa lahiympiristdjen kanssa (Bronfenbrenner
1979; Bronfenbrenner & Morris 2000). Téssi
tutkimuksessa keskitymme  ldhiympiristoista
perheeseen, tarkemmin sukupolvisuhteisiin.
Vaikka sukupolvisuhteiden muutos kuuluu nor-
maaliin perhedynamiikkaan, on maahanmuutto
niin merkittdvi perheen lihiymparistén muutos,
ettd sen vaikutuksia perheen sisiisiin prosessei-
hin on tarkoituksenmukaista erikseen tutkia.

SUKUPOLVISUHTEET
MAAHANMUUTTAJAPERHEISSA

Muutto muuttaa perheen arjen kidytint6jd ja
vaikuttaa usein perheen sosiaaliseen ja taloudel-
liseen asemaan (Kwak 2003). Lisiksi perheen
rakenne usein muuttuu muuton myStd ja per-
heenjisenet ovat toisistaan erossa muuttoa val-
misteltaessa ja muuton jilkeen jopa useita vuo-
sia (Suarez-Orozco & Todorova & Louie 2002).

Piikaupunkiseudun maahanmuuttajanuor-
ten perheiden rakenteista on jonkin verran
tietoa. Helsingissid yksinhuoltajuus on maa-
hanmuuttajaperheissi yleisempdi kuin kanta-
vieston perheissd (Ranto ym. 2015). Kuitenkin



Helsingissi suomalaistaustaiset ja ulkomaalais-
taustaiset lapset asuvat yhtd usein (61 %) didin
ja isin kanssa. Suurin ero asumisjirjestelyissi
ilmenee siind, ettd suomalaistaustaisista suu-
rempi osa (12 % vs. ulkomaalaistaustaisista
4 %) ilmoittaa asuvansa vuorotellen didin ja isin
kanssa, kun taas ulkomaalaistaustaisista suu-
rempi osa asuu vain didin kanssa. Lisdksi maa-
hanmuuttosukupolvi vaikuttaa asumisjirjeste-
lythin ja perhemuotoon: Ensimmiisen polven
maahanmuuttajista 54 prosenttia ja toisesta su-
kupolvesta 69 prosenttia asui vuonna 2013 yh-
dessi didin ja isdn kanssa. Ensimmadisen polven
maahanmuuttajista suurempi osa (13 %) kertoi
asuvansa “muulla tavoin” tai muiden aikuisten
kanssa. (Mt.)

Vaikka tutkimusta maahanmuuttajaperheis-
ti (yhteenvetoartikkeli suomalaisesta maahan-
muuttajaperheiden tutkimuksesta, ks. Saivila
2013) ja maahanmuuttajanuorten sopeutumi-
sesta on tehty paljon, perherakenteiden ja su-
kupolvisuhteiden muutosten tarkastelu muu-
ton jilkeen on jddnyt vihemmille huomiolle.
Suomessa Marja Peltolan (2014) viitostutkimus
kisittelee maahanmuuttajaperheiden sukupolvi-
suhteita ja perhesuhteiden rakentumista muu-
ton jilkeen. Peltolan mukaan sukupolvisuhteista
neuvotellaan muuton jilkeen suhteessa ldhto-
maahan ja suomalaisen yhteiskunnan rakentei-
siin. Tutkimus korostaa my6s perhesuhteiden
sitkeyttd muutosten keskelld. (Mt.)

Akkulturaatio perheessi tarkoittaa sitd, ettd
perheenjisenten on neuvoteltava aktiivisesti sii-
td, miten he vastaavat uuden yhteiskunnan vai-
kutuksiin ja miten perheen keskeiset arvot siir-
tyvit sukupolvelta toiselle. Perheen sisdinen niin
sanottu akkulturaatiokuilu muodostuu silloin,
kun perheenjisenten reagoimisessa uuden ym-
périston vaikutteisiin on suuria eroja. (Alitolp-
pa-Niitamo 2010.) Erimielisyyksid ja ristitiitoja
voi ilmeta esimerkiksi tavoissa toimia, etnisessi
identiteetissi ja kulttuurisissa arvoissa (Costigan
& Dokis 2000).

Maahanmuuttajaperheiden  sukupolvisuh-
teista on tehty kansainvilisesti paljon tutki-
musta etenkin sukupolvien vilisten konfliktien

nikokulmasta. Tutkimukset viittaavat sithen, ettd
maahanmuuttajaperheissd vakavat konfliktit joh-
tavat nuoren kannalta vakaviin seurauksiin use-
ammin kuin ei-maahanmuuttajaperheissi (IKwak
2003). Toisaalta tutkimuksissa maahanmuutta-
japerheisti korostetaan usein perheenjisenten
liheisid suhteita ja vahvaa keskindistiippuvuutta
(Suarez-Orozco & Suarez-Orozco 2001).

Sukupolvisuhteisiin liittyvit odotukset ovat
kulttuurisidonnaisia. Karkeasti jaotellen kollek-
tivistisesti orientoituneissa kulttuureissa per-
heen yhteniisyyden vaaliminen ja vanhempien
nikemysten kunnioittaminen ovat tirkedssa
osassa. Vanhempien arvostelua tai kyseenalais-
tamista ei pidetd hyviksyttivinid eikd nuorten
oleteta itseniistyvin perheesti samalla tapaa
kuin individualistisesti orientoituneissa kulttuu-
reissa. (Kagitcibasi 2005.) Kuitenkin esimerkiksi
nuorten tarve sekd lisitd omaa autonomiaansa
ettd kuulua perheeseensi (tai muuhun yhtei-
s66n) ovat universaaleja pyrkimyksid, joiden
ilmenemismuodot vaihtelevat eri kulttuureissa
(mt.). Lisiksi perhekohtaiset erot kansallisten ja
kulttuuristen alueiden sisilli ovat suuria. Ylei-
sesti voidaan kuitenkin todeta, ettd monet Suo-
meen tulevat maahanmuuttajaperheet tulevat
sellaisista maista (kuten Venijiltd, Somaliasta,
Irakista tai Intiasta), joissa perhekulttuuri on pe-
rinteisesti malliltaan voimakkaammin yhteisolli-
syyttd korostava kuin Suomessa.

Maahanmuuttajaperheiden sukupolvien vi-
lisissd suhteissa tapahtuvat muutokset voivat
johtua my6s muista kuin kulttuurisista tekijois-
td. Esimerkiksi Phinneyn, Ongin ja Maddenin
(2000) Yhdysvalloissa tekemi vertaileva tutki-
mus nuorten ja vanhempien arvojen eriytymi-
sestd osoitti, ettd osa muutoksista liittyy nuoren
kehitysvaiheeseen (vanhemmat arvostivat vel-
vollisuuksia perhettd kohtaan nuoria enemmain
sekd maahanmuuttajaperheissd ettd kantavies-
ton perheissi), osa maahanmuuttoon (ristiriidat
sukupolvisuhteissa lisddntyivit maahanmuutta-
japerheissd tyypillisesti sitd enemmin, mitd pi-
demmin aikaa perhe oli asunut Yhdysvalloissa)
ja osa tekijoihin, jotka olivat tyypillisid tietylle
etniselle ryhmille.
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PERHERAKENTEIDEN MUUTOKSET
JA ASUMISJARJESTELYIDEN
MONINAISUUS

Maahanmuuttajataustaisten nuorten —terveys
ja hyvinvointi -tutkimuksen aineiston mukaan
noin neljinnes (26 %) Suomeen muuttaneista
nuorista (n=137) oli asunut ennen Suomeen
muuttoa ainakin osittain eri ihmisten kanssa
kuin niiden, joiden kanssa tuli Suomeen. Muut-
to muutti siis vélittémadsti joka neljinnen nuo-
ren perheen rakennetta. Aiheesta esitetyn kysy-
myksen perusteella ei kuitenkaan voida sanoa
mitdin esimerkiksi perheen rakenteen muutok-
sista Suomessa vietettyjen vuosien aikana. Vas-
taukset kuvastavat kuitenkin perheessi muuton
my6ti tapahtuvien muutosten yleisyyttd. Toi-
saalta valtaosa nuorista oli muuttanut Suomeen
niiden ihmisten kanssa, jotka muodostivat nuo-
ren perheen jo lihtémaassa.

Maahanmuuttajataustaisten nuorten terveys
ja hyvinvointi -tutkimuksessa somalitaustaisista
23 prosenttia ja kurditaustaisista 14 prosenttia
ilmoitti asuvansa perheissd, joissa diti on yksin-
huoltaja (Wikstrom ym. 2014). Kuitenkin vies-
torekisteritietojen mukaan vuonna 2009 yli 46
prosenttia somalinkielisistd lapsiperheistd oli
didin huoltamia (Saévild 2013). Erot tiedoissa
kuvaavat rekisteritietojen ja kiytinnoén asumis-
jarjestelyiden vilisid eroja sekd kyselyaineiston
mahdollista valikoituneisuutta (Wikstrém ym.
2014; ks. my6s Ranto ym. 2015).

Haastattelututkimukseen osallistuneista
nuortista (n=80) reilu kolmasosa (39 %) ilmoitti
vanhempiensa olevan edelleen yhdessid. Nuo-
rista 65 prosenttia eli kahden vanhemman per-
heessi, joista kolmannes muodostui idista tai
isdstd ja hinen uudesta puolisostaan. Uusper-
heissd vanhemman uusi puoliso oli ollut usein
syy perheen Suomeen muuttoon. Neljannes
(24 %) haastattelututkimuksen nuorista ei ol-
lut missdin tekemisissd toisen biologisen van-
hempansa kanssa. Heistd suurimmalla osalla
toinen vanhemmista oli kuollut: 14 haastatelta-
vaa ilmoitti toisen vanhemman kuolleen ja viisi
ilmoitti, ettei ollut missddn tekemisissd toisen
vanhemman kanssa.
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Muutamat haastateltavista kertoivat van-
hempien olevan edelleen yhdessi, mutta isin tai
didin asuvan eri maassa. Monessa perheessi isi
oli asunut useampia vuosia Suomessa valmistel-
len perheen muuttoa ennen lasten ja perheen
didin tuloa Suomeen. Noin puolet haastatteluun
osallistuneista nuorista oli muuttanut Suomeen
maista, joissa on meneilldin vakavia sotilaallisia
ja poliittisia konflikteja (Somalia, Irak, Afganis-
tan). Pakolaisstatuksesta sindnsi ei kysytty haas-
tattelussa, mutta muuton syistd keskusteltiin
nuoren kanssa jokaisen haastattelun yhteydessa.
Toisen vanhemman kuolema ei ollut yleisempaa
kriisimaista tulleilla nuorilla kuin muilla haasta-
telluilla nuorilla.

Vaikka aiemman tutkimuksen perusteella
oli tiedossa, ettd maahanmuutto rikkoo usein
ainakin viliaikaisesti perheen rakenteita, muu-
tosten yleisyys haastateltujen nuorten perheissi
hieman ennen muuttoa tai muuton aikana tuli
tutkijoille yllityksend. Perhesyyt ovat perin-
teisesti olleet keskeisin syy Suomeen muuton
taustalla (Sddvild 2013). Sen lisiksi, ettd perhe-
syyt vetivit Suomeen (esim. avioituminen Suo-
messa asuvan kanssa), lihtomaassa tapahtuvat
perherakenteen muutokset (kuten avioero tai
puolison kuolema) voivat tyontdd kohti muutto-
padtosti. Padkaupunkiseudulla toteutettujen laa-
dullisten tutkimusten mukaan rikkoutuneet per-
heet ja hauraat lihisuhteet niyttivit enemmin
saannoltd kuin poikkeukselta asunnottomien
(Katisko 2013) ja toimeentulotuen varassa eldvi-
en (Kivijarvi 2015) maahanmuuttajanuorten ta-
pauksessa. Tutkimuksemme nuoret ovat perheel-
td saadun tuen suhteen kuitenkin siind mielessé
hyvissi asemassa, ettd heiddn kanssaan Suomeen
on muuttanut vihintiin yksi vanhempi.

NUORTEN KOKEMAT MUUTOKSET
SUKUPOLVISUHTEISSA
MAAHANMUUTON JALKEEN

Maahanmuuttajataustaisten nuorten terveys ja
hyvinvointi -tutkimuksen aineiston (n=380)
nuoret nikivit muuton olleen perheen kannal-
ta hyvé asia. Kaikista vastaajista 99 prosenttia



oli sitd mieltd, ettd Suomeen muutto oli ollut
perheelle my6nteinen asia (76 % oli viittiman
kanssa tdysin samaa mieltd, 23 % osittain sa-
maa mieltd). Ensimmiisen ja toisen sukupolven
nuorten vastaukset eivit eronneet tilastollisesti
merkitsevisti toisistaan. On huomattava, ettd
noin joka neljds vastaaja oli viittimin kanssa
vain osittain samaa mieltd, eli muuton tuomia
muutoksia ja muuttopaitdstd ei aina nihty pel-
kistddn myonteisend asiana. Kokonaiskuva on
kuitenkin hyvin positiivinen, mihin saattaa vai-
kuttaa se, ettd suurin osa tutkimuksen nuoris-
ta tai heiddn vanhempansa olivat maista, joissa
olosuhteet ovat epivakaat (Somalia, Irak). Moni
oli my6s asunut Suomessa pitkdin tai edusti
toista sukupolvea, joten heidin oli kenties vai-
kea arvioida muuton seurauksia perheelle.
Tutkimuksessa sukupolvisuhteiden laatua
mitattiin 11 vaittimalld (esim. “Koet ettd per-
heenjisenesi todella yrittivit ymmartdd miltd

>

sinusta tuntuu”, ”Vanhemmillasi on tarpeck-
si aikaa sinulle”, ”Vanhempasi kuulevat sinun
mielipidettdsi asioissa jotka koskevat sinua”),
jothin nuoret vastasivat neliportaisella asteikolla
(1 = hyvin usein, 4 = ei koskaan). Nuoret kuva-
sivat suhdetta vanhempiinsa hyvin my&nteises-
ti. Esimerkiksi 88 prosenttia vastaajista oli sitd
mieltd, ettd voi keskustella vanhempiensa kans-
sa silloin kun haluaa "’hyvin usein”. Nuorista 11
prosenttia koki keskustelun onnistuvan “melko
usein” silloin kun he sitd halusivat. Vain yksittdi-
set nuoret raportoivat vaikeuksista tai riidoista
suhteessa vanhempiinsa. Viittimédkohtaisesti
vain 1-12 nuorta kiytti heikkoa suhdetta ku-
vaavia vastausvaihtoehtoja ”melko harvoin” tai
”ei koskaan” arvioidessaan suhdettaan vanhem-
piinsa. Kouluterveyskyselyyn vuonna 2013 vas-
tanneet nuotret arvioivat suhdettaan vanhem-
piinsa kriittisemmin: ensimmadisen sukupolven
maahanmuuttajapojista joka neljds ja -tytOistd
joka viides koki, ettei pysty juuri koskaan kes-
kustelemaan vanhempiensa kanssa omista asi-
oistaan (Matikka ym. 2014).

Muuttosukupolvi oli  yhteydessd suku-
polvisuhteisiin  niin, ettd Suomessa synty-
neilli (n=241) oli hieman paremmat suhteet

vanhempiinsa kuin ensimmiiselld sukupolvella
(n=137). Kouluterveyskyselyn tulokset ovat
samansuuntaiset (Matikka ym. 2014). Hajon-
ta maahan muuttaneiden nuorten vastauksis-
sa oli suurempaa kuin Suomessa syntyneiden.
Suomessa oloaika vaikutti arvioihin sukupolvi-
suhteista niin, ettd alle kouluikdiseni Suomeen
tulleet nuoret kokivat sukupolvisuhteet hieman
huonommiksi kuin vihemmain aikaa Suomessa
asuneet. Pidempi asumisaika Suomessa vaikut-
taisi siis heikentidvin sukupolvisuhteiden laatua.
Erot Suomeen muuttaneiden vastauksissa asu-
misajan mukaan eivit kuitenkaan tilld aineistol-
la olleet tilastollisesti merkitseviid. Kotoutumis-
prosessin eri perheenjisenille tuomat haasteet
ja perheenjisenten eritahtinen kotoutuminen
voivat selittdd sitd, miksi maahanmuuttajanuo-
ret kokevat suhteet vanhempiin huonommiksi
kuin toisen sukupolven nuoret ja miksi jo joi-
tain vuosia Suomessa asuneiden nuorten arvi-
ot sukupolvisuhteiden laadusta saattavat olla
hiljattain muuttaneiden arvioita kriittisempia
(Alitolppa-Niitamo 2010).

Kvantitatiivisen Etnokids-aineiston antama
kuva sukupolvisuhteista maahanmuuttajaper-
heissi on erittdin mySnteinen. Saman tutkimuk-
sen haastatteluaineistoon perustuva osatutki-
mus (Migrant Families in Transition) tarkentaa
kuvaa ja paljastaa myGs nuorten ristiriitaisia ja
kielteisid kokemuksia sukupolvisuhteiden ke-
hityksestd muuton jilkeen. Olemme jaotelleet
nuorten pohdinnat sukupolvisuhteiden muu-
toksista sisillon perusteella viiteen ryhmiin,
joita kuvaamme seuraavaksi tarkemmin.

"KAIKKI MUU MUUTTUU PAITSI
PERHE”

Osa nuorista koki, ettei muutto muuttanut suh-
detta vanhempiin millddn tavalla. Perheen tukea
pidettiin erityisen tirkeind muuton jilkeen, kun
kaikki muu ympérilli muuttui. Tuolloin tir-
kedksi muodostui nimenomaan se, ettd perhe
el muuttuisi. Perheen yhteniisyyden tirkeyttd
ja kulttuurin sidilyttimistd korostivat erityisesti
Afrikasta ja Ldhi-idéstd tulleet nuoret. Kollek-
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tivistisesti painottuneista kulttuureista tulevien
vanhempien kasvatustavoissa korostuu usein
perheen yhteniisyys (vs. perheenjisenten itse-
niisyys), mutta erot eri etnisten ryhmien sisélld,
kuten my6s niiden vililld, ovat suuria (Phalet
& Schonpflug 2001). Tissd tutkimuksessa esi-
merkiksi Eteld-Aasiasta tai Venijiltd tulleiden
nuorten puheessa perheen yhtendisyytti ei kui-
tenkaan korostettu niin voimakkaasti kuin moni
Somaliasta ja Irakista muuttanut nuori teki.
Pakolaistausta ja perheen kokemat menetykset
voivat vaikuttaa perheen yhteniisyyden koros-
tamiseen. Vahvan kulttuurisen identiteetin on
todettu myds olevan yhteydessi pakolaistaus-
taisten nuorten hyviin psyykkiseen terveyteen
(Birman & Trickett & Vinokurov 2002).

On huomioitava, etti jotkut nuoret my6s
tietoisesti ja aktiivisesti vastustivat muutosta,
silld se liitettiin oman kulttuurin unohtamiseen,
mitd pidettiin negatiivisena asiana. Oma kult-
tuuri tuli pitdd mielessd ja vanhemmat tukivat
kulttuurin sailyttdmista:

Ei se [arki] muuttunut, than vaan rauha, ei
se muuttunut mitenkidn. Aiti on silleen, mi
aina kysyn miten ma kayttiydyn, sit diti on
silleen, sd oot hyvin kylld, kiyttiydy samaa
reittid vaan, sit ma oon “okei”. (Tyttd, 16v,
Somalia.)*

Vaikka vanhemmat eivit nuoren mukaan
olisi muuttuneet, uusi ymparisté oli erilainen.
Muutama haastatelluista pojista mainitsi, ettd
isin kanssa ei ollut muodostunut Suomessa
yhteisid rutiineja, joiden yhteydessi olisi voi-
nut jutella kuten ennen muuttoa. Perheen arki
oli muuttunut, miki vaikutti yhdessiolon muo-
toihin. Perheen kesken ei esimerkiksi vietetty
endd niin paljon aikaa kodin ulkopuolella, tai
lihtémaassa isdn kanssa tehty kivelylenkki toi-
den jilkeen oli jidnyt Suomeen muuton myo-
td. Toisaalta yksi haastateltavista mainitsi, ettd
nykyddn he kivivit isin kanssa silloin tdlloin
pyoriilemissi, jolloin oli hyvi tilaisuus kyselld
kaikenlaista.
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PERHERAKENTEEN JA ELINOLOJEN
MUUTOKSET OVAT LAHENTANEET
PERHEENJASENIA

Moni haastatteluun  osallistuneista nuorista
koki muuton lihentineen suhdetta vanhem-
piin. Uudessa tilanteessa perheenjisenet tukivat
toisiaan, ja moni nuori mainitsi tutustuneensa
vanhempiinsa paremmin muuton jilkeen, kun
yhteistd aikaa oli paljon aiempaa enemmin. Li-
hentyminen vanhempien kanssa liittyi joidenkin
nuorten tapauksessa laajennetun perheen hajoa-
miseen muuton myotd. Nissd tapauksissa per-
heen isovanhemmat ja muutamassa tapauksessa
my0s jotkut muut sukulaiset olivat asuneet l3h-
tomaassa samassa taloudessa. Vaikka sukulaisia
ikdvoitiin, nuoret nakivit ydinperheasumisessa
my6s hyvia:

Itse asiassa tdilli md oon tutustunut mun
ditiinkin  paremmin, koska tietty sielld
mummi my6s pelas mun didin roolia ja
sitten meidén titi, hinen naimisiin mentyiin
vasta hidn meni pois sieltdi. Mut hinkin, et
niinku 4iti ei ollut ainoo 4iti mulle. Mut nyt
hin on, niin nyt mi oon tutustunut mun
vanhempiinkin enemmin. Jota sielld ei olis
valttdimatta tapahtunut. [...] Mun mielestd se
on hyvi juttu. (Tytto, 15v, Intia.)

Erityisesti Venijiltd tai entisen Neuvosto-
liiton alueelta ja Virosta tulleet nuoret kokivat
vanhempiensa olevan iloisempia ja tyytyvii-
sempid muuton jilkeen, mikd heijastui myos
nuorten ja vanhempien vilisiin suhteisiin. Van-
hempien tyytyviisyyden nuoret liittivit helpom-
piin elinoloihin, kuten lyhyempiin tyopaiviin,
parempaan palkkaan, ilmaiseen koulutukseen
ja kattavampiin sosiaalietuuksiin. Osa muisteli
muuttoa edeltinyttd aikaa perheelle stressaava-
na muuttojirjestelyiden vuoksi. Itse muutto oli
ollut monelle perheelle pitkien valmisteluiden
jalkeen helpotus:



Mun mielestd niisti [vanhemmista] tuli
paljon ilosempia. Sellasia et ne kiinnitti
muhun silleen paljon enemmin huomiota,
kun ne oli tuolla [Venijilld] koko ajan ty6ssi
ja yritti saada kaikkia niitd papereita, ja niilld
meni hermot ja kaikkea. (Tytto, 13v, Veniji.)

Se, ettd perheenjisenet olivat muuton yhtey-
dessid pidempii aikoja erossa toisistaan, kasvatti
nuorten mukaan entisestddn perheen merkitys-
ti. Perheen jilleennikeminen ja yhdessi asumi-
nen ponnisteluiden jilkeen ldhensivit nuorten
mielestd lihes poikkeuksetta suhdetta vanhem-
piin (ks. my6s Suarez-Orozco & Suarez-Orozco
2001). Haastateltavissa oli my6s pari nuorta, jot-
ka olivat muuttaneet Suomeen toisen vanhem-
pansa luokse varhaisteini-idssd. Ndiltd nuorilta
tilanne oli vaatinut erityisen paljon sopeutumis-
ta.

VANHEMPIEN KOTOUTUMISEN
VAIKEUDET HEIJASTUVAT
SUKUPOLVISUHTEISIIN

Kuten kvantitatiivisessa aineistossa, myds haas-
tattelututkimuksessa suurin osa haastateltavista
korosti muuton tuoneen myonteisid muutoksia
perheeseen ja vanhempien viihtyvin Suomes-
sa hyvin tai yhd paremmin. Nuorten toimijuus
tuli esiin muun muassa siten, ettd he korostivat
haastatteluissa sitd, kuinka tirkedd vanhempi-
en hyvinvointi heille on. Vanhempien pirjia-
misestd — suomen kielen opiskelusta, asioiden
hoitamisesta Suomessa, voimavaroista lasten
kasvatukseen ja kotit6ihin etenkin yksinhuol-
tajaperheissd ja taloudellisista asioista — oltiin
huolissaan.

Vanhempien sopeutumiseen liittyvit han-
kaluudet herittivit nuorissa halun kantaa vas-
tuuta ja myotituntoa vanhempia kohtaan,
mutta aiheuttivat my6s vilien kiristymistd. On
mielenkiintoista huomata sukupolvien vilisten
tuntemusten symmetrisyys. Monet tutkimuk-
set nostavat esiin maahanmuuttajavanhempien
huolen lasten pirjadmisestd uudessa yhteis-
kunnassa (Rumbaut & Portes 2001; Qin 2000).

Tissd tutkimuksessa nousi esiin myds lasten
huoli vanhemmistaan. Myds drtymystd ilmenee
puolin ja toisin silloin kun vastapuoli ei tdytd
toisen odotuksia.

Osa nuorista ei puhunut vanhempien so-
peutumiseen tai koti-ikdvain liittyvistd asioista,
mutta kertoi vanhemman tai vanhempien olleen
muuton jilkeen usein visyneitd, tai kuten eris
poika totesi didistidn: ’Se miettii liikaa, sitten se
tulee kipeeksi.” Nuorten yleisimmin esiin nosta-
ma vanhempien huolenaihe oli sukulaiset ja ys-
tavit lahtomaassa. Nuoret tiedostivat, ettd van-
hemmat pyrkivit usein suojaamaan heiti omilta
huoliltaan. Vanhempien tyollistymisvaikeudet,
kielen oppimisen hankaluudet ja koti-ikdva kui-
tenkin valittyivit usein nuorille:

Se [muutto] ei mua haitannut, koska ei mulla
ollut Venijilld paljon hyvid kavereita, ihan
normaalia. Silleen kuitenkin mi katon aina
4itid. Sit kun hidn oli surullinen, niin oli se
kylld vdhin surullista. (Tyttd, 16v, Venija.)

No kun silli [didilld] ei oo yhtidn toitd,
se on joka pdivd kotona. Sit on kaukana
sukulaisista, sit on kylmassa ilmassa, talvella
[pelkkdd] yotd.  Psyykkisesti
niinku. (Poika, 16v, Lihi-iti.)

ongelmaa

Muutama nuorista kertoi haastattelussa, ettd
vanhemmat suunnittelivat edelleen tulevaisuut-
ta ainakin osittain lihtémaahan ja oli episelvii,
mihin maahan perhe lopulta jiisi. Tédssd aineis-
tossa kaksi nuorista oli tilanteessa, jossa he ha-
lusivat voimakkaasti jaiddd Suomeen, mutta eivit
olleet varmoja perheen suunnitelmista eivitka
uskaltaneet ottaa asiaa puhecksi vanhempiensa
kanssa. Nuoret eivit olisi halunneet jadda pas-
siivisesti odottamaan vanhempiensa pditosti,
vaan he olisivat halunneet tulla kuulluksi. Avoi-
muuden puute ja episelvd tilanne hiiritsivit
heitd. Niissd tapauksissa nuoren oma elinpiiri
ja kodin alue vaikuttivat eriytyvin yhi voimak-
kaammin toisistaan, kun vanhemmilta puuttui
nuorten mukaan motivaatio sopeutua Suomeen
ja asenne suomalaisuutta kohtaan oli kielteinen.
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Sen sijaan, ettd nuoret olisivat jakaneet vanhem-
piensa kanssa kuulumisia koulusta, he tietoisesti
pyrkivit kertomaan vapaa-ajanvietostaan mah-
dollisimman vihin, jotta eivit antaisi vanhem-
milleen lisid kimmokkeita muuttopéitdkselle.
Joissakin perheissd nuoret tunnistivat my6s
odotuksia, joissa heidin aktiivisen toimijuutensa
varaan laskettiin paljon. Vanhempien vaikeudet
tai haluttomuus suomen kielen oppimisen kans-
sa ja siitd johtuvat tyollistymisvaikeudet ahdis-
tivat nuoria. Nuoren oma rooli perheen piina
ja tulevana elittdjind ja huolehtijana mietitytti
osaa nuotista. Toisaalta tuota roolia kommen-
toitiin myds omasta kulttuurista nousevana vilt-
taimattomyytend. Valtaosa nuorista piti itsedan
keskeisimpidni syynd perheen muuttopiitoksen
takana, ja muutama nuorista esitti my6s turhau-
tuneita nikemyksid siitd, kuinka vanhemmat oli-
vat luopuneet omasta hyvistd elimistiin lahto-
maassa ja odottivat nyt vain nuoren menestyvan
hyvin opinnoissaan ja saavuttavan jotain suurta:

Ne [vanhemmat] tekee paljon t6itd mun
puolesta, vaikka ne itse ei saa mitddn.
Sitten kun mi kasvan niin, esimerkiksi
hyviksi ammatiksi, hyviksi palkaksi, enhin
mi anna mun palkasta vanhemmille! Ei
tietenkddn. Mulla on oma perhe, mulla on
oma asia. Miksi he tekevit silld tavalla? He
voisivat etsid tditd, yksinomaan, huolehtia
sukulaisista. (Poika, 16v, Lihi-itd.)

Harva maahanmuuttajanuorten vanhem-
mista oli ty6llistynyt nopeasti Suomeen muuton
jalkeen, joten vanhemmat viettivit muuton jil-
keen paljon aikaa kotona. Suurin osa nuorista
koki timdn myonteisend. Muutama nuori kertoi
vanhempien kotona olemisen johtaneen riitojen
lisddntymiseen. Tamin katsottiin johtuvan van-
hempien turhautumisesta ja siité, ettd pitdd olla
koko ajan tekemisissd”.

Perheen yhteniisyyttd ja haasteiden kohtaa-
mista yhdessi kuvaa se, ettd nuoret olivat my&s
ylpeitd vanhemmistaan ja heidin ty6llistymises-
tddn ja halusivat tukea heiddn kielenoppimis-
taan. Seuraavan haastatteluotteen poika kuvasi
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sitd, miten lapset aktiivisesti tukivat didin opin-
toihin padsyi:

Aiti aina toistaa samaa lausetta vaikka
mi en kovin tykkdd siitd, ”Mi oon vanha
nainen”, vaikka hin on 40-vuotias vasta. M4
oon vanha nainen, en mi tarvitse. Ei kun,
kylhin edelleen, md oon ollut iloinen et,
pikkusiskon kans ollaan yritetty just auttaa
siind et 4iti on yrittinyt. Se on parantanut
suomen kielen taitoa ja se haluais nykydin
mennd ammattikouluun. Yritettiin vaan
pikkusiskon kans auttaa mahdollisimman
paljon et hei se on hyvd se on hyvi. Nyt
jos hin tarvitsee jotain l6ydettivdd netistd,
autetaan just heti ettd se itsekin niinku. Se
on semmonen asia mistdi mi oon iloinen.
[...] Itse asiassa nyt huomaa et se on paljon
erilaisempi, nyt se ei oo endd siti mielti.
(Poika, 15v, Irak.)

Vanhempien haasteet kotoutumisessa ja
oman paikan l6ytimisessdi suomalaisessa yh-
teiskunnassa liittyivit nuorten puheessa ennen
muuta kielitaitoon ja ty6llistymiseen, mutta
my6s vanhempien haluun kotoutua. Vanhempi-
en haasteet heijastuivat nuoriin, jotka osallistui-
vat aktiivisesti ratkaisuyrityksiin.

UUDESSA KULTTUURISSA LAPSET
MUUTTUVAT, VANHEMMAT EIVAT

Sukupolvisuhteita pohtiessaan nuoret nostivat
esiin nuorten ja vanhempien tapojen ja ajatus-
mallien eriytymisen. Osa nuorista oli sitd mieltd,
ettd vanhempien ajatusmaailma ja tavat eivit ol-
leet Suomeen muuton myo6td muuttuneet:

En mi tarkkaan muista mut on tullut
pikkusia muutoksia, mut ei niin isoja
muutoksia ettd vois sanoa ettd meidin perhe
on muuttunut kokonaan. Mun mielesta asiat
on niinku tavallaan, tai meidin perheen
tavat on vield entiset mut on tapahtunut
muutoksia ainakin meidin nuorilla. En ma
tiedd, mut on tapahtunut meilli nuorilla



muutoksia mutta vanhemmilla on samat
tavat ja kaikki. (Tytt6, 16v, Somalia.)

Haastattelun nuori somalialaistytté ei ko-
kenut tapojen erilaisuuden heikentineen hinen
suhdettaan vanhempiinsa. Kulttuuristen kasi-
tysten erot ja ristiriidat tulivat sen sijaan esiin
timan venildispojan kommenteissa:

Haastateltava: Jostain syystd silti tunnen
olevani kasvanut suomalaisessa perheessid
mut niinku jouduin védirdin huoneeseen.
Haastattelija: Mitd sd tarkoitat?
Haastateltava: Et niinku emmi tiid, mul
olis helpompi jos mul ois joku vaikka
suomalainen mutsi tai faija. (Poika, 15v,
Veniji.)

Osa nuorista liitti itsessddn tapahtuneet
muutokset vaikutteiden saamiseen uudesta kult-
tuuriympiristostd, jota omien vanhempien oli
vaikea ymmadrtdd. Haastatteluissa moni nuori
kuvasi siis omista lihtokohdistaan tutkimukses-
sa eritahtiseksi sopeutumiseksi tai akkulturaa-
tiokuiluksi nimettyé ilmiotd (Alitolppa-Niitamo
2010). Itse maahan muuttaneiden lasten ja
nuorten etuna voidaan pitda sitd, ettd heilld on
muistikuvia ja ymmirrysti lihtokulttuuristaan ja
he pitivit mahdollisesti yhteyttd lihtomaahansa
ja vierailevat sielld. Ndiden nuorten on siis help-
po ymmirtiid vanhempien ajatuksenjuoksua ja
arvomaailman perustaa, ja he ovat ehtineet osin
kasvaa sithen (Bartley & Spoonley 2008).

Silld, mihin lapsuus- ja nuoruusiin vaihee-
seen muuttohetki osuu, voi olla hyvinkin paljon
merkitysta sille, millaiseksi nuoren oma etninen
identiteetti muodostuu (Sam 2000). Monilapsis-
ten perheiden nuoret puhuivat my6s nuorem-
pien sisarustensa huonosta lihtémaan kielen
taidosta ja heitd itseddn “suomalaisemmasta”
kiytoksest:

Mi oon kasvanut [lihtdmaassa| kolmetoista
vuotta ja mun pikkusisko on kasvanut
sielli jotain kuus wvuotta. Se kiyttdytyy
vihin niinku ndd nuoret suomalaiset ja

me kiyttdydytidn vihin erilaisella tavalla.
(Poika, 16v, Afrikka.)

Suhteiden vanhempiin katsottiin muuttuvan
my6s idn my6td. Moni nuorista niki sukupol-
visuhteiden kypsyneen vanhenemisen myoti
ja vanhempien olevan yhi enemmin kavereita,
joiden kanssa keskusteltiin asioista ja tehtiin
perhettd koskevia padtdksid yhdessid. Moni ku-
vasi itsessd tapahtuneen paljon muutoksia parin
viime vuoden aikana. Karkeasti ottaen haasta-
teltavista vanhimmat (16—18-vuotiaat) muisteli-
vat, ettd vanhemmat olivat ennen drsyttineet ja
he olivat hieman kapinoineet vanhempiaan vas-
taan, mutta nyt vanhemmalla iilli menee hyvin,
kun taas nuorimmilla (13—15-vuotiailla) suhteet
vanhempiin olivat viime aikoina huonontuneet:

Haastateltava: Ei me oikein, no kyl didin kans
on [muuton jilkeen] puhunut eniten, koska
ei muidenkaan kans pystynyt puhumaan.
Mut sitten jos kysytddn et miten nyt, niin se
on vihin niinku, meilli on enemmain didin
kans etdisyyttd. Ei pysty kyl puhumaan enii
avoimena mitdan.

Haastattelija: Joo. Mistd se johtuu teilld?
Haastateltava: Oisko idsta, sitten ei uskalla
niinku sanoo mitdén. [...| Tuntuu etti ei olla
endi lheisii. (Poika, 15v, Thaimaa.)

Kuten ylli olevasta lainauksesta kidy ilmi,
nuorten oli toisinaan vaikea paikallistaa syi-
td sukupolvisuhteiden muutoksille. Toisaalta
muutoksiin saattoivat liittyd nuoren kypsymi-
sen mukanaan tuomat uudenlaiset pohdinnat
ja itsendistymispyrkimykset, toisaalta uuteen
kulttuuriseen ympdristdén sopeutuminen ja
etidntymisen kokemukset suhteessa omiin van-
hempiin (ks. my6s Qin 2000).
LUOTTAMUKSEN PUUTE HEIKENTAA
SUHDETTA

Nuoret korostivat molemminpuolisen luot-
tamuksen tirkeyttd suhteessa vanhempiinsa.
Avoimuus ja luottamus liitettiin ennen kaikkea
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sithen, ettd omista asioista ja huolista voi kertoa
vanhemmille, jolloin ongelmia voidaan ratkoa
yhdessd. Lihes kaikki haastateltavista sanoivat
kertovansa vanhemmilleen kaiken oleellisen
koulusta ja elimistddn, lukuun ottamatta ihas-
tumisasioita. Nuoret toivoivat, etti vanhemmat
luottaisivat heiddn omaan harkintakykyynsd
enemmin. Osa nuorista kertoi panostavansa
luottamuksen rakentamiseen uudessa kulttuu-
risessa ympiristossd, jotta vanhemmat eivit
olisi niin huolissaan heidin koulunkdynnistiin
ja erityisesti vapaa-ajan viettotavoistaan. Luotta-
miskysymykset liittyivit usein vanhempien pel-
koihin uudessa ympiristéssi ja nuorten kokei-
luikddn, kuten moni haastateltavista itse ilmaisi.

Osa nuorista koki sidntéjen (lahinnd vapaa-
ajan vieton ja kotiintuloaikojen osalta) muut-
tuneen tiukemmiksi muuton jilkeen ja van-
hempien huolehtivan enemmin. Vakavampia
konflikteja vapaa-ajan viettotavoista ja kotiintu-
loajoista oli muutaman nuoren perheessi — yksi
haastatelluista oli jopa otettu huostaan riitojen
kirjistyttyd didin kanssa. Kaiken kaikkiaan haas-
tatteluaineiston perusteella ei kuitenkaan voida
sanoa, ettd maahanmuuttajanuoret olisivat ko-
keneet kodin sdinnét tiukemmiksi kuin valta-
viest6on kuuluvien lasten ja nuorten perheiden
sadnnot. Osa musliminuorista mainitsi myos,
ettd muutto tai vanheneminen eivit sinalldin ol-
leet vaikuttaneet sithen miti saa tai ei saa tehda,
koska kasvatuksen perusperiaatteet esimerkiksi
alkoholin kdytt6on liittyen tulivat uskonnosta
eivitka olleet ikdsidonnaisia.

Perheen vaiheet tai toiseen biologiseen van-
hempaan liittyvit asiat olivat muutaman nuoren
mukaan aiheita, joista perheessi ei puhuttu.
Muuttoa edeltineisti tapahtumista ei useinkaan
ollut keskusteltu nuorten kanssa, ja muutama
nuorti oli harmistunut erityisesti siitd, ettd isdstd
ei saanut puhua. Vaikenemisen taustalla voi olla
traumaattisia kokemuksia tai ikdvid avioeroja.
Joka tapauksessa nuoren yhteydenpito toisessa
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maassa olevaan vanhempaan ilman toisen van-
hemman tukea oli joissain tapauksissa vaikeaa.

NUORET MUOVAAVAT MUUTON
SUKUPOLVISUHTEISSA AIHEUTTAMIA
MUUTOKSIA

Ne tavat, joilla nuoret kisittelevit kulttuurien-
vilistd tilannetta kodissa ja kodin ulkopuolella,
muovaavat heididn kotoutumistaan ja perhesuh-
teitaan (Phinney ym. 20006). Kulttuuriset neu-
vottelut ovat keskeisessid osassa myds timin
tutkimuksen nuorten puheessa sukupolvisuh-
teista muuton jilkeen. Olennaisessa osassa ovat
kuitenkin my6s muuttokonteksti eli muuton
aiheuttamat muutokset perheen rakenteessa,
ajankdytOssi ja toimeentulossa sekd nuorten
onnistuminen itsendistymisprosessin sovittami-
sessa muihin isoihin muutoksiin. Piillekkiisten
muutosten yhteen kietoutuminen tulee esiin sii-
nd, miten nuorten itsensikin oli toisinaan vaikea
hahmottaa, mistd muutokset suhteessa ditiin tai
isddn johtuivat.

Maahanmuutto ei ole sopeutumista vain
uuteen yhteiskuntaan ja kulttuuriin, vaan my6s
perheessi tapahtuviin muutoksiin. Haastattelu-
aineistosta nikyy nuorten toimijuus ja aktiivinen
rooli perheessd. Nuoret esimerkiksi saattoivat
itse vastustaa liiallista tai lilan nopeaa akkultu-
raatiomuutosta. He saattoivat my6s huolehtia
siitd, ettd heiddn vanhempansa péidsisivit muu-
tokseen mukaan, ja tukea heitd kielenoppimi-
sessa. Nuoret yrittivit siis aktiivisesti vaikut-
taa sithen, ettd akkulturaatiokuilu sukupolvien
vililli el kasvaisi lian suureksi. Sukupolveen
1,5 kuuluvat nuoret pyrkivit hallitsemaan sitd
perhedynamiikan muutosta, jonka perheen fyy-
sinen muuttaminen maasta toiseen vAistimattd
aiheuttaa. My0s siind tapauksessa, ettd vanhem-
mat eivit vithdy Suomessa ja pohtivat muuttoa
pois, nuoret haluaisivat olla tissi keskustelussa
aktiivisesti mukana.



VIITTEET

1 Etnokids on Terveyden ja hyvinvoinnin
laitoksen yhteistydssd Viestoliiton kanssa
padkaupunkiseudulla vuosina 2011-2012
toteuttama tutkimushanke. Tutkimuksen
menetelmisti ja keskeisistd tuloksista on
julkaistu raportti Terveyden ja hyvinvoin-
nin laitoksen julkaisusarjassa (Wikstrém
& Haikkola & Laatikainen 2014). Migrant
Families in Transition -osatutkimuksen
osalta aineistoa on analysoitu aiemmin
Helsingin kaupungin tietokeskuksen jul-
kaisussa, jossa kuvataan tarkemmin myos
haastatteluiden toteutusta (Leinonen 2013).

2 Ymmirrimme toimijuuden nuorten ky-
vyksi tehdd pditoksid ja ohjata elimidinsi
sosiaalisten suhteiden ja yhteiskunnan ra-
kenteiden osaltaan madrittimissi raameissa
(ks. Cote & Levine 2002, 9).

3  Nuorten kotoutumisella viittaamme ylei-
sesti hyvinvointiin (kuten hyviin ihmissuh-
teisiin) sekd toisaalta pirjidmiseen ja viih-
tymiseen koulussa ja kielitaidon kehittymi-
seen. Tdrked osa maahanmuuttajanuorten
kotoutumista ja heidin hyvinvointiaan on
my6s onnistunut tasapaino lihtokulttuurin
ja uuden kulttuurin vililld liittyen esimer-
kiksi perhearvoihin ja omaan identiteettiin
(Sam 2000).

4 Haastateltavien lihtémaa mainitaan haas-
tattelusitaateissa suurimpien maahanmuut-
tajaryhmien tapauksessa. Osassa sitaateista
tausta on ilmoitettu maanosan tarkkuudella
anonymiteetin suojaamiseksi.
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MISTA OLET KOTOISIN?
KANSAINVALISESTI ADOPTOIDUT NUORET AIKUISET
JA KUULUMISEN NEUVOTTELUT

HEIDI RUOHIO

Tarkastelen tissd artikkelissa viitoskirjaani
(Ruohio 2016) varten kerddmaini haastatteluai-
neistoon perustuen sitd, miten kansainvilisesti
adoptoidut neuvottelevat arjen kohtaamisissa
kuulumisestaan  suhteessa  suomalaisuuteen.
Kansainvilisesti adoptoitujen kuuluminen on
kiinnostava tutkimuskohde ennen kaikkea siksi,
ettd kansainvilisesti adoptoidut tulevat osaksi
perhettd, sukua ja kansaa kulttuurisesta normis-
ta poikkeavalla tavalla ilman biologisen synty-
perin linkkid. Kansainvilisesti adoptoitujen ai-
nutlaatuinen asema uudessa kotimaassaan tekee
heiddn kuulumisen kokemuksistaan seka erityi-
sid ettd yleisid. Samalla kun he ovat siirtolaisina
ainutlaatuinen ja marginaalinen ryhmai, heidin
kokemuksensa avaavat kuulumisen reunaehtoja
ja mahdollisuuksia suomalaisessa yhteiskunnas-
sa laajemminkin.

Arvioiden mukaan yhteensi noin miljoona
lasta on toisen maailmansodan jilkeen adop-
toitu kansainvilisesti (Selman 2012). Richard
Weil (1984) on kutsunut kansainvilistd adop-
tiota hiljaiseksi siirtolaisuudeksi. Kansainvi-
listd adoptiota kisitellddn sekd tutkimuksissa
ettd myos mediakeskustelussa ldhinnd perheen
perustamisen nikokulmasta eikd yksilon siir-
tolaisuuskokemuksena (kuitenkin esim. Rastas
2007; Hubinette & Tigervall 2009). Kansain-
vilinen adoptio onkin maahantulosyyna varsin
ainutlaatuinen, silli adoption myo6td lapsi saa
uuden perheen ja sen my6td my6s kansalaisuu-
den. Samalla lapsen aiemmat sukulaisuussuh-
teet katkeavat juridisessa mielessd. Adoptoidun
voidaan ajatella syntyvin kahdesti: ensimmaisen
kerran biologisesti ja toisen kerran adoption
myo6ti. Adoptiotutkija Tobias Hibinette (2004,
20) kuvaa, kuinka adoptio ikddin kuin riisuu

lapsen timin biologisen syntyperin merkeista:
kielestd, kulttuurista, uskonnosta ja nimeen si-
dotusta identiteetist.

Kansainvilisesti adoptoidut ovat uudessa
kotimaassaan vaikeasti kategorisoitava ryhmd.
He eiviit ole sen paremmin “natiiveja” kuin pe-
rinteisessi mielessd ”maahanmuuttajia” (Kim
2010, 103). Adoptoidulla onkin kaksi syntype-
rdd, joiden puitteissa hin kuulumisestaan neu-
vottelee (Ruohio 2016). Biologinen syntyperi
ei lakkaa olemasta kansainvilisesti adoptoidun
arjessa, vaikka lapsi liitetddn osaksi adoptio-
perhettd. Tdmd nikyy kansainvilisesti adop-
toitujen arjessa kuulumisen kyseenalaistuksena
esimerkiksi kysymyksissd “mistd olet ozkeasti
kotoisin?” tai “ketka ovat ozkeita vanhempiasi?”.
Lisdksi se nikyy laajempina miirittelyongelmi-
na. Tilastokeskus otti vuonna 2012 kdytt66n
syntypera-luokituksen, jonka mukaisesti synty-
perd midrittyy tilastoihin henkilén vanhempien
syntymivaltiotiedon perusteella. Tilastokeskus
kuitenkin rinnastaa adoptiovanhemmat biologi-
siin vanhempiin, minkd seurauksena Suomessa
syntyneiden henkiléiden ulkomailta adoptoitu
lapsi on tilastoissa suomalaistaustainen, ei ulko-
maalaistaustainen.

Suomi oli pitkddn lihtdmaan asemassa sekd
siirtolaisuudessa ettd kansainvilisessd adoptios-
sa. Suomi luovutti lapsia adoptioon ulkomaille
1970-luvun puoliviliin asti. Suomesta adoptoi-
tiin lapsia pddosin muihin Pohjoismaihin, mutta
muutamia my6s Ranskaan ja Yhdysvaltoihin.
Tilastokeskuksen mukaan Suomessa asui vuo-
den 2015 lopulla noin 5 700 kansainvilisesti
adoptoitua. Niistd tapauksista kaikki eivit ole
niin sanottuja vierasadoptioita, vaan osassa
adoptioista on kyse ulkomaalaisen puolison
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lapsen adoptoimisesta. Valtaosa Suomeen kan-
sainvilisesti adoptoiduista on vield alaikdisia.
Adoptioiden lihtémaat ovat vaihdelleet vuosien
varrella riippuen suomalaisten palvelunantajien
kontakteista. 1980-luvulla Suomeen adoptoitiin
lapsia ennen kaikkea Kolumbiasta, Intiasta ja
Etiopiasta. Venijiltd on adoptoitu lapsia vuo-
desta 1992 alkaen vuoteen 2015 saakka, jolloin
Veniji lopetti adoptiot Suomeen tasa-arvoisen
avioliittolain etenemisen vuoksi. (Tilastokes-
kus 2016; Suomen virallinen tilasto; Parviainen
2014.)

Suomessa kansainvilisesti adoptoituja on
tutkittu vasta vihin. Tdmd johtuu kansainvi-
listen adoptioiden lyhyestd historiasta, ilmion
marginaalisuudesta ja todenndkdisesti myds
siitd, ettd tietoja ei ole ollut valmiina rekiste-
reissd kuten esimerkiksi Ruotsissa. Suomeen
adoptoitujen kokemuksista on voinut aiemmin
lukea ldhinna lehtihaastatteluista ja Anu Rohima
Mylliarin  (2006) omaelimakerrallisesta kirjas-
ta. Ruotsalaiset rekisteriaineistoihin perustuvat
kohorttitutkimukset aikuisista kansainvilisesti
adoptoiduista ovat herittineet huolta kansain-
vilisesti adoptoitujen hyvinvoinnista. Rekiste-
ritutkimusten mukaan Ruotsiin kansainvilisesti
adoptoiduilla on keskimairiistd enemmin mie-
lenterveysongelmia, piihteiden vairinkidyttoa ja
kohonnut itsemurhariski (Hjern & Lindblad &
Vinnerljung 2002; Hjern & Vinnerljung & Lind-
blad 2004), eivitki he ty6llisty yhtd hyvin kuin
ikdtoverinsa tai saavuta samaa sosioekonomista
asemaa kuin adoptiovanhempansa (Lindblad &
Hjern & Vinnerljung 2003).

Suomessa Jari Sinkkosen tutkimusryhmi on
kerinnyt 2010-luvun vaihteessa laajan kansain-
vilisesti adoptoituja koskevan kokonaisaineis-
ton, johon perustuvien tutkimusten tuloksista
osa on julkaistu (esim. kokoelmajulkaisu Sink-
konen & Tervonen-Arnkil 2015). Sinkkosen
tutkimusryhmin tdhdn mennessi julkaistut
tutkimukset liittyvit ldhinnd adoptoitujen fyy-
siseen ja psyykkiseen terveydentilaan, kiinty-
myssuhteiden luomiseen ja kielenkehitykseen.
Tulosten mukaan kansainvilisesti adoptoiduista
10-33 prosentilla on niin sanottu reaktiivinen
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kiintymyssuhdehiirié (RAD). Hiirié on tyypil-
lisempi adoptoiduilla, jotka on adoptoidu myo-
hemmilla idlld ja jotka ovat kokeneet runsaasti
laiminly6ntejd ennen adoptiota. (Raaska 2015.)
My6s kielenkehityksessd on puutteita etenkin
abstraktien tasojen ymmirryksessi (Kaivosoja-
Jukkola 2015).

My6s maailmalla  kansainvilisesti adop-
toituja on tutkittu ennen kaikkea lidketieteen
ja psykologian tieteenaloilla. Kansainvilisesti
adoptoitujen hyvinvointia ja pahoinvointia on
alemmissa tutkimuksissa selitetty yksilo- ja/
tai perhetekij6illd, ja sosiaalinen ympiristé on
jadnyt vihille huomiolle (Hibinette & Tiger-
vall 2009). Ruotsalaistutkija Tobias Hiibinette,
joka on myds itse kansainvilisesti adoptoitu,
on ravistellut ruotsalaisten nikemysti itsestddn
suvaitsevana kansana ja tuonut esille muun mu-
assa kansainvilisesti adoptoitujen kokemuksia
rasismista ja syrjinndstd (esim. Hibinette &
Tigervall 2009). My6s suomalaistutkimusten
(Rastas 2007; Koskinen 2015) mukaan kan-
sainvilisesti adoptoiduilla on samankaltaisia
kokemuksia rasismista kuin maahanmuuttajilla
yleensd. Kansainvilisesti adoptoitujen hyvin-
vointiin vaikuttaa siis aiemmin tarkasteltujen
yksilo- ja perhetekijoiden lisiksi oletettavasti
my6s se, miten kantaviestd heihin suhtautuu ja
kuinka heidét hyviksytdin osaksi yhteiskuntaa.

AINEISTONA AIKUISIKAISTEN
KANSAINVALISESTI ADOPTOITUJEN
HAASTATTELUT

Kiytin artikkelin aineistona viitoskirjaani var-
ten vuosina 2009—2011 kerddimaiini haastatte-
luaineistoa. Haastatteluaineisto koostuu 24:n
kansainvilisesti adoptoidun nuoren aikuisen
haastatteluista. Naisia heistd oli 16 ja michia
kahdeksan. Vaikka panostin mieshaastateltavien
l6ytdimiseen, heiddn mairinsa jdi naisia vihii-
semmiksi siitikin huolimatta, ettd adoptiolasten
sukupuolijakauma on Suomessa melko tasai-
nen. Valtaosa (n=17) haastateltavista oli haas-
tatteluhetkelld 18—24-vuotiaita. Loput (n=7)
olivat 25-vuotiaita tai sitdi vanhempia. Koska



kansainvilisesti adoptoitujen aikuisiksi varttu-
neiden ryhmi on Suomessa pieni, en tuo esille
haasteltavien tarkkoja ikid. Haastatteluajankoh-
tana haastatellut olivat kuitenkin yhtd lukuun ot-
tamatta alle 30-vuotiaita. Haastatellut henkil6t
on adoptoitu Suomeen yhteensd yhdeksésti eri
synnyinmaasta. Yleisimmit synnyinmaat olivat
Venijid, Kolumbia, Etiopia ja Intia. Synnyin-
maan tai sen maanosan tuon esille haastatte-
luotteiden yhteydessd mikali se on nikemykseni
mukaan anonymiteetin kannalta mahdollista ja
kisitellyn atheen kannalta merkityksellista.

Haastatellut on adoptoitu Suomeen eri-
ikdisind. Kymmenen heisti on adoptoitu noin
vuoden ikiisend tai nuorempana, seitsemin
2—4-vuotiaana ja seitsemin viisivuotiaana tai
sitd vanhempana. Vain kuusi haastateltavaa ker-
toi omaavansa muistikuvia elimistidn ennen
adoptiota.

Kiytin haastateltavien saavuttamiseksi eri-
laisia kanavia. Kaikilla kolmella suomalaisella
adoption palvelunantajalla (Interpedia ry, Pe-
lastakaa Lapset ry, Helsingin kaupungin sosiaa-
livirasto) on ollut haastattelupyyntoni internet-
sivuillaan. Aikuisten adoptoitujen yhdistykset
(suomenkielinen KAA ry ja ruotsinkielinen VIA
rf) toimittivat haastattelupyyntéini eteenpiin
ja julkaisivat sen Facebook-sivuillaan. Lisdksi
haastattelupyynt6 julkaistiin kahdessa jirjes-
télehdessa: Interpedia- ja Yhteiset Lapsemme
-lehdissa. Toimivin viyld haastateltavien luo oli-
vat kuitenkin henkil6kohtaiset kontaktit. Erdit
Yhteiset Lapsemme ry:n ja Adoptioperheet ry:n
tyontekijit lihettivit pyynnostini tietoa tutki-
muksesta tuntemilleen tdysi-ikdisille kansain-
vilisesti adoptoiduille ja adoptiovanhemmille,
joilla on taysi-ikéisid lapsia. Tarkeitd olivat my&s
aiemman tutkimuksen (Ruohio 2009) my6td
luodut kontaktini ja lumipallomenetelma, eli se,
ettd sain vinkkeji mahdollisista uusista haasta-
teltavista aiemmin haastatelluilta.

Tutkijaa ja tutkittavaa ryhmid erottavia ja
yhdistivid positioita — etenkin sosiaaliluokkaa,
sukupuolta seki sijoittumista etnisiin ja ro-
dullistettuihin hierarkioihin — on syytd pohtia
tutkimuksessa (Miller & Glassner 1997, 101).

Monilla adoptioaihetta tutkivilla on henkilokoh-
tainen oma kokemus adoptiosta; he ovat usein
adoptiovanhempia tai itse adoptoituja (Willing
& Fronek & Cuthberg 2012). Haastateltaville
olin jossain médrin yksi ei-adoptoitu utelias li-
sdd (ks. tastd lisdd Ruohio 2016, 62—66). Lukijan
on syyta pitid mielessd, ettd olen analysoinut ai-
neistoa valkoisena valtavidest66n kuuluvana ih-
misend, jolla ei ole henkil6kohtaista kokemusta
adoptiosta.

NAKOKULMANA KUULUMISEN
NEUVOTTELUT

Tarkastelen tdssd artikkelissa haastateltavien
haastatteluissa kertomia identifikaatioita suh-
teessa suomalaisuuteen. Artikkelin empiirinen
osa perustuu aiemmin julkaistun viitoskirjani
erddseen osaan (Ruohio 2016, 109—124). T4hin
artikkeliin olen valinnut aineistoa, jossa haasta-
teltavat sanoittavat omia identifikaatioitaan joko
haastattelutilanteessa minulle tutkijana tai arjen
kohtaamisissa. Koska kysyin haastateltavilta,
kuinka heidin biologinen syntyperinsi tulee
arjessa esille, haastattelutilanteessa tuotettiin
puhetta arjen kohtaamisista, joissa on neuvo-
teltu kuulumisesta useimmiten ventovieraiden
kanssa. Neuvottelun kisitteelld ja nikékulmal-
la pyrin korostamaan sitd, ettd kuuluminen ei
ole automaattisesti biologisesta syntyperidsti
juontuvaa vaan suhteissa muodostuvaa ja vuo-
rovaikutteista. Arjen kohtaamisissa kuulumisen
neuvottelut alkavat usein kysymyksestd ~mista
olet kotoisin?”. Kohtaamiset, joista haastatel-
lut kertoivat, esitetddn aineistossa kansainvili-
sesti adoptoidun nakékulmasta. Kyseessd ovat
siis haastateltujen tulkinnat kohtaamisista, ja
he kertoivat ne minulle tietynlaisina oman tul-
kintansa perusteella. Paitsi arjen kohtaamisissa,
joissa omaa kuulumista argumentoidaan, myds
tutkimushaastattelussa haastateltavalla on to-
dennikdisesti mielessddn yleiso, jolle hin itses-
tddn kertoo. Kuviteltu tai oikea yleisé vaikuttaa
sithen, miten omaa kuulumista sanoitetaan.
Nira  Yuval-Davis  (2000)
lee kuulumisen (engl. belonging) tunnetason

maaritte-
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kiintymykseksi, joka saa aikaan kotoisan ja tur-
vallisen olon. Kuulumisen politiikassa taas on
kyse vallasta vetdd kuulumiselle rajoja. Kuulumi-
sen rajat voivat olla seki kuvitteellisia ettd konk-
reettisia. Konkreettisia rajoja syntyy esimerkiksi
maahanmuuttopolititkan ja kansalaisuusehtojen
seurauksena. Abstrakteja rajoja ihmiset vetdvit
”meidin” ja “muiden” vilille jatkuvasti neuvot-
telemalla omasta ja muiden kuulumisesta arjen
kohtaamisissa. Arjen kohtaamisissa kuulumisen
politiikka on usein rodullistettua. Anna Rastaan
(2007, 27) sanoja lainatakseni ihmisille tarjoutuu
heidin ulkonikoénsi perusteella tietynlaisia kuu-
lumisen paikkoja.

Rodullistamisen kdsitteelld viitataan so-
siaaliseen prosessiin, jossa “rotu” staattisena
kategoriana saa sosiaalisia merkityksid. Rodul-
listamisen prosesseihin liittyy oletuksia tietysta
maantieteellisestd syntyperisti ja tietyn kult-
tuurin edustamisesta. (Anthias & Yuval-Davis
1992, 58.) Adoptiotutkimuksessa on kiytetty
nikyvin ja nikymittémin adoption kisitteitd
kuvaamaan adoptiovanhempien ja adoptio-
lapsen ulkoniddllisid eroavaisuuksia. Nakyvalla
adoptiolla viitataan tilléin adoptioihin, joissa
adoptiolapsi eroaa ihonviriltidin adoptiovan-
hemmistaan. Kansainvilisesti adoptoidun bio-
loginen syntyperd voi kuitenkin olla nikyvi tai
nikymaton my6s hinen aksenttinsa tai nimensa
vuoksi. Siirtolaisuustutkijat Johanna Leinonen
ja Mari Toivanen (2014) muistuttavatkin, ettd
“valkoisuutta” ei tulisi pitdd automaattisesti né-
kymittdmini ja normina, vaan ’nikyva” ja ’ni-
kymiton” on ymmirrettivind kategorioiden
sijaan jatkumona ja tilannespesifisind asioina.
Lisdksi, kuten tdstdkin artikkelista kiy ilmi, ’na-
kyvyyttd” ei koeta automaattisesti negatiiviseksi
erottumiseksi.

Olen wvalinnut tihdn artikkeliin analyysin
kohteeksi kuulumisen neuvotteluita, joissa
sosiaalinen vuorovaikutus on ollut sanallista.
Neuvottelu kuulumisesta voi toki olla yhta lailla
my0s sanatonta, esimerkiksi rodullistavia katsei-
ta (esim. Rastas 2002; Koskinen 2015). Artikke-
lissa kiytetty aineisto on siis tissd suhteessa vali-
koitunutta, enki siten pyri luomaan tyhjentivia
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kuvaa kansainvilisesti adoptoitujen rodullis-
tamisen kokemuksista. Toinen valinta on ollut
keskittyd suomalaisuuteen liittyviin kuulumisen
adoptoidut
joutuvat arjessaan usein myos esimerkiksi per-

neuvotteluihin.  Kansainvilisesti
hettd ja sukulaisuutta koskeviin kuulumisen
neuvotteluihin (ks. lisid Ruohio 2016, 99-105),
jotka jadvit tissd artikkelissa sivurooliin. Suo-
malaisuutta ja perhetti koskevat kuulumisen
neuvottelut liittyvit kuitenkin tiviisti yhteen,
silli kuten artikkelista kidy ilmi, (suomalaiseen)
perheeseen kuuluminen on tirked argumentti
nyt kisitellyissd kuulumisen neuvotteluissa.

NEUVOTTELUA ETNISISSA JA
RODULLISTETUISSA HIERARKIOISSA

Neuvottelu kuulumisesta syntyy vuorovaiku-
tustilanteissa, joissa kansainvalisesti adoptoidun
kuuluminen mdiritellidin ulkopuolelta siten,
ettd henkil6 joutuu mddrittelemddn tai haluaa
mairitelld itse (uudelleen) omaa kuulumistaan.
Vaikka olen analysoinut erilaisia ulottuvuuksia
kuulumisen neuvotteluihin — esimerkiksi suo-
malaisuuden korostaminen ja “maahanmuut-
tajista” tai tavallisista suomalaisista erottautu-
minen — timi ei tarkoita, etteikd sama henkilé
voisi argumentoida kuulumistaan kaikilla ulot-
tuvuuksilla samanaikaisesti. Ryhmittelyt eivit
siis ole toisensa poissulkevia enkd viittaa niilld
yksittdisiin thmisiin.

Suomalaisuuden korostaminen

Suomalaisuus niyttiytyy kansainvilisesti adop-
toitujen arjen kohtaamisissa eksklusiivisena.
Suomalaisuus sulkee sisdinsi kisityksen “val-
koisuudesta” (Keskinen & Rastas & Tuori
2009). Monet aiemmat suomalaiset nuoriso-
tutkimukset osoittavat, ettd suomalaisten jouk-
koon on vaikea kuulua, jos ei niytd ’suomalai-
selta”. Suomalaisuuteen ndytetddn vaadittavan
sekd “verenperintéd” ettd kulttuuriin kasva-
mista. (Rastas 2002, 13; Tolonen 2002, 247,
Souto 2011, 138.) Seuraavan haastatteluotteen
Aasiasta adoptoitu nainen ei suostu asettumaan



kuvatussa kohtaamisessa vastapuolen méaritte-
lemidin kategoriaan “ei-suomalaiseksi”.

Nyt tilleen vanhemmiten, ku on ehki
enemmin tullut semmosta itsevarmuutta, et
kaikkee ei kuitenkaan tarvi kuunnella. Vilil
kyl tuleekin semmonen, et ku kysyy “Mistd
s4 oot?”, niin mi sanon, et “Suomesta. M4
oon Suomesta”. ”Niin, niin, mutta mistd
péin sd oot, et ettet si varmaan tidltd 0o.”
”Mi oon suomalainen.” Mi oon sanonu
tilleen ndin. Ja se on tosi jainnd nihdi, ku ne
on ”Niin, niin mutta missi sun juuret on?”
Et ihmisid oikeen kiy drsyttda tietsd, kun ne
ei saa sitd vastausta. (Nainen)

”Ei-suomalaisen” kategoria, johon kansain-
vilisesti adoptoitu ensi nikemilti asemoituu,
sulkee sisdinsd “maahanmuuttajan”, “ulkomaa-
laisen” ja/tal “’pakolaisen” kategoriat. Haasta-
teltava yrittdd kohtaamisessa ikdin kuin viistda
kysymyksen biologisesta syntyperistiin ja sitd
kautta my6s neuvottelun omasta suomalaisuu-
destaan. Vastauksillaan ”Mid oon Suomesta”
ja ”M4 oon suomalainen” haastateltava testaa,
pédseekd suomalaisten joukkoon ilman selityk-
sid siitd, miksi ndyttdd suomalaisena siltd kuin
niyttdd. Kysyji ei kuitenkaan niytd luovuttavan
vaan yrittdd muotoilla kysymyksensd uudelleen
hienovaraisemmin kysymilld juurista”. ”Juu-
rien” ei ajatella itsestddn selvisti mairittelevin
kuulumista edelleen toisaalle.

Juuri-kisitteen luontoon viittaava metafora
voi luoda mielikuvan identiteetin sitomisesta
tai juurruttamisesta tiettyyn paikkaan. Thminen,
joka on siirtynyt paikaltaan esimerkiksi siirto-
laisuuden vuoksi, voi niyttiytyd “juurettoma-
na”, misti oletetaan koituvan hinelle ongelmia.
(Malkki 1992.) Kansainvilisesti adoptoidun
tapauksessa juurimetafora voi (yli)korostaa
biologisten juurien merkitystd, jolloin oletuk-
sena on, ettd tullakseen identiteetiltddn “ehedk-
si” kansainvilisesti adoptoidun olisi palattava
Zjuurilleen” (Yngvesson 2003). Lihtékohtaa,
jossa juurien” tai biologisen syntyperin nih-
dddn itsestddn selvasti maarittivin identiteettia,

voidaan pitdd rodullistamisena. Siirtolaisia kos-
kevissa tutkimuksissa heidin kuulumistaan tar-
kastellaankin usein nimenomaan syntyperin
nikokulmasta huolimatta siitd, ettd etenkin so-
siaaliluokka ja sukupuoli intersektioineen ovat
keskeisid yksilon asemaa mairittivid luokituksia
(Anthias 2002, 500).

Kansainvilisesti adoptoidut voivat kokea
syntyperdinsi koskevat kysymykset epamuka-
viksi, koska vastatessaan he kokevat joutuvansa
kertomaan adoptiosta. Osa haastateltavista piti
adoptiota sen verran henkilokohtaisena asiana,
ettei olisi halunnut kertoa siitd ainakaan vento-
vieraille. Adoptiosta kertominen avaa samalla
asioita omasta henkilShistoriasta ja voi johtaa
epitoivottuihin jatkokysymyksiin esimerkiksi
biologisista vanhemmista ja adoptioon paatymi-
sen syistd. Haastateltavani kokivat kysymykset
epiamukaviksi ja tungetteleviksi etenkin silloin,
kun kohtaaminen ei tuntunut vastavuoroiselta.

Erottautuminen maahanmuuttajista

Ann Anagnostin (2000, 402) mukaan maahan-
muuttajat ovat kansainvilisesti adoptoitujen
aavemaisia kaksoisolentoja (engl. ghostly doubles),
joita on vaikea paistd karkuun. Maahanmuutta-
jaksi kategorisoiminen hivittdd yksilollisyyden
ja sumentaa ryhmadin oletetusti tai tosiasialli-
sesti kuuluvat henkil6t kasvottomaksi massak-
si. ”Maahanmuuttaja” viittaa tyypillisesti tum-
maihoiseen ja humanitaarisista syistd Suomeen
muuttaneeseen henkil66n. (Huttunen 2009.)
Vaikka kansainvilisesti adoptoitu on demogra-
fisessa mielessd maahanmuuttaja, kuvaamissaan
arjen kohtaamisissa ja my0s itse haastatteluti-
lanteessa kansainvilisesti adoptoidut usein erot-
tautuivat maahanmuuttajan kategoriasta.

Emmi niinku, oonhan mikin muuttanut
maahan, mutta en mi ole maahanmuuttaja
(korostaen) tai mikddn pakolainen tai
mikddn tillanen. M4 haluan niinku aina... mi
oon siind ollut aika tarkka... M4 en tiid miks
mua hiiritsee, jos sanotaan, ettd on niinku
maahanmuuttaja tai pakolainen, etti mi
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en oo semmonen. Sit mi oon aina niinku
korostanu hirveesti sitd adoptointia enkd ma
0o koskaan niinku hdvenny sitd. (Nainen)

Haastatteluotteesta kdy ilmi, kuinka kan-
sainvilisesti adoptoidun, maahanmuuttajan ja
pakolaisen kategoriat ovat hierarkkisessa suh-
teessa toisiinsa niin, ettd kansainviliseen adopti-
oon suhtaudutaan verrattain myonteisesti. T4t
tulkintaa tukee aiempi tutkimus suomalaisten
suhtautumisesta  kansainviliseen —adoptioon
yhtend hyviksyttdvimmistdi maahantulosyisti
(Sjoblom-Immala 2013, 70-71; my6s Jaakkola
2005, 17-18). On siis ymmirrettivai, ettd kan-
sainvilisesti adoptoidut pitivit usein helpotta-
vana sité, ettd voivat arjen kohtaamisissa tuoda
esille adoptiotaustansa ja erottautua siten maa-
hanmuuttajan kategoriasta.

Arjen kohtaamisissa argumenttina kansaan
kuulumisen puolesta toimii maahantulon syy eli
kansainvilinen adoptio. Adoption esille tuomi-
nen avaa vastapuolelle oletuksia suomalaiseen
perheeseen kuulumisesta ja kulttuuriin kasva-
misesta. Kansainvilisesti adoptoitujen useim-
miten aksentiton kielitaito tukee niin ikddn
erottautumista maahanmuuttajan kategoriasta.
Perheeseen ja kansaan kuulumisen viliset kyt-
kokset nikyvit kansainvilisesti adoptoitujen ta-
pauksessa erityisen selvisti. Kun adoptiolapsen
kuuluminen perheeseensi kyseenalaistetaan, ky-
seenalaistuu samalla kansaan kuuluminen ja toi-
sinpdin. Lisiksi kansaan kuulumista argumen-
toidaan suomalaiseen perheeseen kuulumisella.
(Hogbacka 2009.)

Henkilén ulkondén perusteella tehddin
pédtelmid muuttosyistd samoin kuin esimerkik-
si koulutustaustasta ja tyomarkkina-asemasta
(Koskela 2014). Maahantulosyiden hierarkioissa
alemmille tasoille asettuvat yleensi ne, joiden
oletetaan olevan pakotettuja lilkkumaan, ku-
ten pakolaiset, ja ylemmille tasolle ne, joiden
litkkuminen on vapaampaa. Kansainvilinen
adoptio on tissi poikkeus. Huolimatta siitd, ettd
kansainvilisti adoptiota voidaan pitdd yksilon
kohdalla pakotettuna muuttona, sithen suhtau-
dutaan verrattain myonteisesti. Olen tulkinnut
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timin johtuvan siitd, ettd kansainvilinen adop-
tio mielletiin ensi sijassa (vapaachtoiseksi) per-
heen perustamisen tavaksi, ei yksilén (pakote-
tuksi) siirtolaisuuskokemukseksi.

Synnyinmaihin liittyvat hierarkiat

Kansallisuudet ja henkildiden (oletetut) syn-
nyinmaat asettuvat etnisissi ja rodullistetuissa
hierarkioissa tiettyihin jirjestyksiin. Etniselld
hierarkialla tarkoitetaan ryhmien suhteellista
asemaa yhteiskunnassa (van der Vijver 2009,
165). Etnisille hierarkioille on tyypillistd, ettd
ulkoisesti ja/tai kulttuurisesti kantaviestostd
eniten poikkeavat ryhmit asettuvat hierarkiassa
alemmille tasoille kuin kantaviest66n ulkona-
oOllisesti ja kulttuurisesti helpommin sulautu-
vat (Suomea koskien ks. Jaakkola 2005; 2009).
Etniset hierarkiat ovat siis my6s rodullistettuja
hierarkioita. Seuraavassa haastatteluotteessa
Kolumbiasta adoptoitu tummaihoinen nainen
kuvaa kuulumisen neuvottelujaan etnisissi ja
rodullistetuissa hierarkioissa.

Ei mulla oo ikind oikeen ollut semmosta
fiilistd, ettd jotkut kattois mua pahalla silld,
ettd mi oon Kolumbiasta. Mielummin siita,
ettd mi oon tummaihoinen kuin siitd, ettd
mi oon Kolumbiasta. Ja sitten sekin vaihtuu
silloin, kun mi sanon, ettd mi oon lattari.
Sit 7aijaa sd oot latino, jaa kappas”. (Nainen)

Tummaihoinen ”latino” nayttiytyy hyvik-
sytympind kategoriana kuin tummaihoinen
“afrikkalainen”. Latinalaisen Amerikan tutut
kulttuuripiirteet, kuten salsa-tanssi tai ruoka-
kulttuuri, vaikuttavat sen my6nteiseen asemaan
etnisissd hierarkioissa Suomessa (Koskela 2014).
Haastateltavat, jotka olivat syntyneet Afrikan
ulkopuolella, sanoivat, ettd “afrikkalaisiin” suh-
taudutaan Suomessa kielteisemmin kuin moniin
muihin ryhmiin.

Ettd yleensikin mitd maailma ajattelee
ihmisistd, ettd ei oo niinku sellasta, ettd ois
terroristitausta tai tallasia tai kaikkee tillasia.



Sitd ei koeta niin kéyhdnd maana kuin joku
Afrikka. [...] Ja se on nyt varsinkin sellanen
lomakohde, ettd missa moni on muutenkin
kiynyt ja ne on nihnyt sen maan. (Mies)

Aasiasta adoptoitu mies kertoo, kuinka
mielikuva hinen synnyinmaastaan on Suomes-
sa myonteisempi kuin mielikuva ”Afrikasta”.
Haastatteluotteessa Afrikka ja afrikkalaiset ovat
samalla tavalla abstrakteja kategorioita kuin
maahanmuuttaja: ne sulkevat sisdinsd kaikki
Afrikan valtiot ja afrikkalaisten ihmisten viliset
erot. Mies myds huomauttaa, ettd hinen ulko-
nikonsa ei viittaa maihin, jotka liitetddn keskus-
teluun terrorismista.

Miirillisen  asennetutkimuksen mukaan
suomalaiset suhtautuivat hieman yli kymmenen
vuotta sitten myodnteisimmin britteihin, poh-
joismaalaisiin ja (valkoisiin) yhdysvaltalaisiin ja
kielteisimmin marokkolaisiin, venildisiin, ara-
beihin ja somaleihin (Jaakkola 2005, 72). My6-
hemmissi Magdalena Jaakkolan (2009, 51-54)
tutkimuksessa mukaan oli otettu vain viisi kan-
sallisuusryhmid, jotka asettuivat seuraavaan hie-
rarkiajirjestykseen: virolaiset, kiinalaiset, puola-
laiset, veniliiset ja viimeisimpand somalialaiset.
Korkeakouluopiskelijoille tehdyssi asennetutki-
muksessa hierarkian alimmille tasoille asettuivat
maat, joista on muutettu Suomeen humanitaa-
risista syistd (Iran, Irak, Afganistan ja Somalia).
My6s romanialaiset olivat hierarkiassa alhaises-
sa asemassa, mihin on todennikdisesti vaikutta-
nut Romanian romanien lisddntynyt nikyminen
katukuvassa. (Sjoblom-Immala 2013, 52-54.)

Miirillisten asennetutkimusten kuva hie-
rarkioista on staattinen. Todellisuudessa etnis-
ten ryhmien arvotukset ovat kontekstista riip-
puvaisia, muuttuvia ja neuvottelun alaisia, kuten
alemmat suomalaiset nuorisotutkimukset ovat
osoittaneet (esim. Harinen 2000; Suurpai 2002;
Souto 2011; Haikkola 2012).

”Valkoisuus” tai biologisen syntyperan ”na-
kymattomyys” ei tarkoita, etti ryhmin asema
etnisissa hierarkioissa olisi itsestddn selvisti kor-
kea. Téstd on esimerkkind venildisten alhainen

asema suomalaisessa etnisessd hierarkiassa
(Jaakkola 2005; 2009; Raittila 2004; Puuronen
2011). Venijiltd adoptoidut eivit kuitenkaan
kerro kohtaavansa yhtd paljon kuulumisen ky-
seenalaistamista ventovierailta ja puolitutuilta
kuin kauempaa adoptoidut. ”Valkoisuutensa”
vuoksi venildiset menevit usein suomalaisista ja
heilld on kauempaa adoptoituja paremmat mah-
dollisuudet kontrolloida sitd, kertovatko he bio-
logisesta syntyperistidn ylipddnsd mitddn. Seu-
raavan haastatteluotteen mies kertoo tulleensa
kiusatuksi koulussa venildisen syntyperinsi
vuoksi. Téstid johtuen hin saattaa arjen kohtaa-
misissa joskus salata venidldisen syntyperansa.

No jos joku niinku kysyy ”’niin mistd péin s
oot?” niin emmi kehtaa sanoa. No vissiin se
on just sieltd ala- tai yldasteelta niin emmi...
en mi sano, ma aina keksin jotain. [...] Meil
on toi kesimokki [paikkakunnan nimi] ja
mulla on vissiin joku tosi hyvi ddnikorva tai
kielikorva tai joku... niin tota naps, mi aina
rupeen puhuu murteella ja sanon, etti joo,
mi oon [suomalaisen paikkakunnan nimi|”.

(Mies)

Kuvatussa tilanteessa on kyse niin sanotusta
passingista, joka voi olla sekid tahallista ettd ta-
hatonta (Ahmed 2000, 126). Haastatteluotteen
mies pyrkii vilttimdin asemansa laskemisen
suomalaisesta vendldiseksi. Veniliisesti syn-
typeristi kertomisen edellytyksend on arvio
siitd, mitd vastapuoli asiasta ajattelisi. Joissain
tilanteissa biologisesta syntyperisti kertomis-
ta voidaan kiyttdd myOs testind siitd, tuleeko
hyviksytyksi biologisesta syntyperistiin huo-
limatta. Anne-Mari Soudon (2011) kouluetno-
grafiassa erdin luokan ylikouluikdiset nuoret
olettivat vendldisten luokkalaistensa hipeivin ja
mahdollisuuksien mukaan peittelevin kaikkea,
miki viesti heiddn venildisyydestddn. Suoma-
laisten kulttuurinen muisti (ks. Raittila 2004, 38-
46) nikyy kansainvilisesti adoptoitujen arjessa
ennen kaikkea “ryssittelynd”. Veniliisid on pi-
detty Suomessa jopa rodullistettuna ryhmini,
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silli heihin on liitetty olemuksellisesti kielteisid
ominaisuuksia, joiden nidhdidn periytyvin su-
kupolvelta toiselle (esim. Souto 2011; Puuronen
2011).

Erottautuminen “tavallisesta”
suomalaisuudesta

Haastateltavat erottautuivat (myonteisesti) ta-
vallisuudesta ja tavallisista suomalaisista usealla
eri tavalla: ulkoni6lld, adoptiotaustalla, erilaisel-
la eliminkokemuksella ja “ulkomaalaisuudella”.

Mi en halua olla tavallinen suomalainen,
ei millidn pahalla (nauraa). [...] M4 en oo
tavallinen suomalainen ja mi tykkddn siitd,
et mulla on vihin venildistd verta. (Nainen)

Mutta sitten taas toisaalta niin, en mi haluais
olla niinku kaikki muut. Ehkid kuulostaa
hassulta, mutta kun siti on... siind on
tavallaan sellanen viha-rakkaussuhde, ettd
toisaalta ei halua olla yhtdin... Ettd toisaalta
kun on oppinut elimdin sen kanssa niin
joskus on ihan tyytyviinen siitd, ettd ainakin
ne huomaa muuten mut. (Nainen)

Ensimmidisen haastatteluotteen Vendjaltd
adoptoitu nainen tekee eroa “tavallisiin suoma-
laisiin” osoittaen samalla pahoittelunsa minulle,
yhdelle tavallisista. ”Vihin veniliistd verta” on
kiinnostava valinta vertaukseksi, koska naisen
tarkoitus ei ole itse asiassa puhua tosiasiallisesta
verenperinndstidn. Samalla hin kumoaa oletuk-
sen, jonka mukaan “ei-tavallinen suomalainen”
haluaisi itsestddn selvisti paidstd “tavalliseksi”,
ikddn kuin marginaalista kohti keskustaa. Toisen
haastatteluotteen tummaihoinen nainen kokee
ulkonikonsd vuoksi erottuvansa (myonteisesti)
joukosta. Hin kertoi liittivinsa tybhakemuksiin
kuvansa, silld kokee ulkondkonsi olevan poten-
tiaalinen wvaltti erityisesti kansainvilisiin tehta-
viin hakiessa. Vaikka nuotrena voi tavallisuuden
ihanteen wvallitessa olla vaikea hyviksyd omaa
erilaisuuttaan, aikuisena tilanne voi olla toinen
ja esimerkiksi oma kantaviestostd poikkeava
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ulkondké nidyttiytyy aiempaa myonteisemmais-
sd valossa (my6s Rastas 2002; Harinen 2000,
155-162).

Lotta Haikkolan (2012, 75-77) haastatte-
lemat niin sanotun toisen sukupolven nuoret
erottautuivat kielteisiksi kokemistaan suoma-
laisuuden piirteistd, kuten episosiaalisuudesta
ja liiallisesta alkoholin kaytostd, identifioitumal-
la ”ulkomaalaisiksi” (my6s Souto 2011, 162).
My6s omassa aineistossani on jonkin verran
”ulkomaalaisuuden” korostamisen elementte-
ja, mutta erilaisessa muodossa. Haastateltavat
eivit erottautuneet suomalaisuuteen liitetyistd
kielteisiksi koetuista kulttuuripiirteistd, vaan
“ulkomaalaisuus” ndyttiytyi aineistossani jon-
kinlaisena “kosmopoliittisuutena” tai kansain-
vilisyyteni.

Ehka kun meiat on kasvatettu molemmat
ndin kansainvilisiks niin ma en ole niin
Suomi-orientoitunut. (Nainen)

Haastatteluotteen nainen korostaa saamaan-
sa kansainvilisyyttd painottavaa kasvatusta ja
koulutusta tehdessddn eroa tavallisiin suomalai-
siin. Kosmopolitanismi ldhtee juurettomuuden
ajatuksesta, mutta ei aina ole sitd. Kosmopoliit-
tisuus ei tarkoita sitd, ettd henkil6 lakkaa kuulu-
masta tai ettd kuuluminen olisi vapaavalintaista.
Kosmopoliittisuus on tilanteista, ja sen syntyyn
vaikuttavat useat sosiaaliset asemat. (Yuval-Da-
vis 2011, 146-153.) Joskus pelkkid kansainvili-
nen adoptio niyttad eliminkokemuksena mui-
den silmissd hienolta.

Ehki  semmosta  kommenttia  tulee
enemmin ja sit sitd, ettd “vau, sut on
adoptoitu, vihin siistii” ja sit kyselee jotain
et ”minkd ikdsendr” ja “aattelitsi mennd
sinne?”. (Mies)

Haastatteluotteen michen mukaan ihmisten
mielikuvat adoptiosta ovat myonteisid ja aihe
herdttid kiinnostusta. Tdhdn on todennikéi-
sesti vaikuttanut median kuvasto, jossa adop-
tio saattaa niyttdytyd yksioikoisen onnellisena



ratkaisuna koyhissd oloissa kasvaneelle lasten-
kotilapselle. Lisiksi dokumentaariset tv-oh-
jelmat, kuten Kadonneen jiljilld, luovat osaltaan
mielikuvia kansainvilisesti adoptoitujen haikai-
lemisesta synnyinmaahansa tai kiinnostuksesta
biologista sukuaan kohtaan.

Leena Suurpdi (2002) on hahmottanut eri-
laisuuksien hierarkian, joka hinen mukaansa
pitdd ymmirtid jatkumona. Jatkumon toisessa
pédssi erilaisuus nidyttiytyy yksilollisen ja my6n-
teisen erottautumisen vilineend ja toisessa péds-
sd taas kollektiivisena kielteisend poikkeavuu-
tena. Tavallisuudesta erottautuminen voidaan
kisittdd edellisend, ja osaltaan se on varmasti
vastausta jilkimmdiseen eli sithen, ettd tulee
nihdyksi jonkin tietyn (etnisen) ryhmin edusta-
jana tai laajemmin maahanmuuttajana.

SOSIAALISEN YMPARISTON
MERKITYS ON KUULUMISEN
KOKEMUKSILLE KESKEINEN

Kansainvilisesti  adoptoitujen  kokemukset
osoittavat, etti siirtolaisuuden nikyvyys esimer-
kiksi ulkonddssi, aksentissa tai nimeen sidotus-
sa identiteetissid on yhteydessd rodullistamisen
kokemuksiin. Kansainvilisesti adoptoitujen ko-
kemukset vahvistavat kisitystdi maahantulosyi-
den hierarkiasta. Vaikka kansainvilinen adoptio
on pakotettua, sithen suhtaudutaan kuitenkin
Suomessa verrattain suopeasti. Tdmi johtunee
siitd, ettd kansainvilinen adoptio ndhddin
ensi sijassa perheen perustamisen tapana,
ei yksilon siirtolaisuuskokemuksena. Myd6s
Tilastokeskuksen vuonna 2012 lanseeraamassa
syntyperi-luokittelussa kansainvilisesti
adoptoidut lasketaan suomalaistaustaisiksi, ei
ulkomaalaistaustaisiksi.

Kuten tistikin artikkelista kdy ilmi, identi-
fikaatiot ja kuulumisen kokemukset eivit synny
tyhjitssd vaan vuorovaikutuksessa sosiaalisen
ympiriston kanssa. Kansainvalisesti adoptoitu
voi joutua kuulumista koskeviin neuvottelui-
hin omista toiveistaan huolimatta. Kysymyk-
seen ”mistd olet kotoisin?” ei valttimittd ole
yksioikoisia vastauksia eivitkd vastaukset ole

aina samankaan ihmisen tapauksessa samanlai-
sia. Oma elimintilanne vaikuttaa kokemuksiin
kuulumisesta, mutta arjen neuvottelutilanteissa
suuri merkitys on silld, kuka kysymyksen esittdd
ja missi tilanteessa. Joissakin tilanteissa kysymys
koetaan poissulkevammaksi ja kiusallisemmaksi
kuin toisissa.

Keskeistd kuulumisen neuvotteluissa on ra-
jojen veto itsen/meiddn ja muiden vilille. T4s-
si artikkelissa olen keskittynyt tarkastelemaan
arjen neuvottelutilanteita, joissa niin sanottuna
vastapuolena on ollut — joskus suoraan sanotus-
ti ja joskus rivien vilistd luettuna — “’valkoinen”
kantaviesto6n kuuluva ihminen. Kansainvi-
lisesti adoptoidut kiyvit kuulumiseen liittyvid
neuvotteluja Suomessa kantaviest6on kuuluvi-
en ihmisten lisiksi my6s maahanmuuttajataus-
taisten henkiléiden kanssa. Lisdksi kuulumisen
neuvotteluja kidydain esimerkiksi synnyinmaas-
sa vieraillessa. ”Mistd olet kotoisin?” onkin
universaali kysymys, joka usein esitetiin uusiin
ihmisiin tutustuttaessa. Kansainvilisesti adop-
toitujen vastauksia analysoimalla voidaan kui-
tenkin tunnistaa hierarkioita, joiden kehyksissa
kuulumisen neuvotteluja kidydain.
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"ON SE IHAN OK MUUTTAA.., VAIKKA SA
OLETKIN AINA SE UUSI TYTTO” -
KANSAINVALISYYS OLETUSASETUKSENA ELAMASSA

SAIJA BENJAMIN & ARNIIKA KUUSISTO

Yhi useammalle ihmiselle kansainvilinen liik-
kuvuus tai maahanmuutto on arkea — jopa 230
miljoonaa ihmistd asuu synnyinmaansa rajojen
ulkopuolella (UN 2013). Valtioiden vilinen
muuttoliike on kasvava ilmio, silld humanitaaris-
ten syiden lisdksi yhd useammat ihmiset muut-
tavat my6s henkilokohtaisten motiivien vuoksi;
tySperidinen maahanmuutto ja seikkailuhenkiset
sapattivuodet ovat kasvava trendi. Linsimaisten
nuorten kansainvilisestd liikkuvuudesta puhut-
taessa keskustelu kohdistuu yleensid opiskelija-
vaihtoon, tySharjoitteluun tai matkailuun. Niitd
kaikkia muuttoliikkeen muotoja mairittid ja yh-
distdd paitsi tarkoitushakuinen kansainvilisty-
minen ja sen kautta potentiaalisesti saavutettava
lisikompetenssi ja maailmankuvan avartami-
nen, my06s ajatus selkedstd /ihto- ja kohdemaasta.
Vaikka yhid useampi nuori aikuinen paityykin
jadmiddn opiskelu- tai kesdty6maahansa pysy-
visti esimerkiksi puolison l6ytimisen myo6t,
kansainvilinen litkkuvuus niyttiytyy edelleen
suurimmaksi osaksi kaksisuuntaisena liikkeeni
jonnekin ja mahdollisesti sielti takaisin.

Tidssd tutkimuksessa tarkastellaan nuoria,
joille kansainvilinen litkkuvuus ei ole timin
kaltainen vapaachtoinen ja erillinen projekti
alkuineen ja loppuineen vaan joiden elimissi
kansainvilisyys on lisnd erddnlaisena oletus-
asetuksena perheen toistuvien kansainvilisten
muuttojen johdosta. Vanhempien tyén edel-
lyttdima ylirajaisuus ja muuttoliike ovat niille
nuorille arkea, heidin vanhempiensa enemmin
tai vihemmin suunnitellusti valitsema elamin-
tapa, jonka midrittimissi viitekehyksessi per-
heen lasten elimi muokkautuu. Niiden nuot-
ten kansainvilistd liikkkuvuutta kuvaa jatkuva
muutos asuinmaan vaihtuessa muutaman vuo-
den vilein. Artikkelissa tarkastellaan nuorten

nikokulmia sithen, millaista on eldd jatkuvassa
kansainvilisessd litkkeessd maailmassa, jossa
globalisoitumisesta huolimatta yksilé edelleen
pitkélti mddritellidn kansalaisuuden ja “koti-
maan” perusteella. Millaiseksi nima nuoret ko-
kevat jatkuvan muuttamisen ja sen arkielimain
mukanaan tuomat muutokset? Enti millaisia
selviytymisstrategioita he kdyttivit siirtyessdin
toistuvasti vanhasta ja tutusta uuteen ja tunte-
mattomaan?

Vanhempiensa tyon vuoksi sadnnéllisin vi-
liajoin muuttavia nuoria on tutkittu “’kolman-
nen kulttuurin lapsina” (Useem & Useem &
Donoghue 1963; Pollock & Van Reken 2009),
“globaaleina nomadeina” (McCaig 1999) ja
suomalaisessa kontekstissa ”matkalaukkulapsi-
na” (Marttinen 1992) tai “ekspatriaattinuorina”
(Warinowski 2012). Vaikka niiden nuorten kan-
sainvilinen liikkuvuus on tyypillisesti pitkakes-
toista ja moniulotteista, useimmissa aiemmissa
tutkimuksissa tietynlaisina liht6kohtina ovat ol-
leet perheen kotimaa, sieltd ”poissaolo” ja mah-
dollinen kotiinpaluu. Tdhin tutkimukseen osal-
listuneiden nuorten on kuitenkin vaikeaa, usein
jopa mahdotonta midritell itselleen yksittaistd
kotimaata. Taustalla on ensinnikin se, ettd he
ovat muuttaneet koko lapsuutensa ajan. Lisdksi
“kotimaa” el mairity automaattisesti mySskain
heiddn vanhempiensa kansalaisuuden perusteel-
la, koska jo niiden nuorten vanhemmat tulevat
vahintidn kahdesta eri lihtodmaasta. Mydskidin
ajatus siitd, ettd nima nuoret asuisivat pysyvisti
ulkomailla, ei kuvaa nuorten kokemusmaailmaa,
silld

vastakohtaansa kofimaahan. He tuntevat kylld

ulkomailla” saa merkityksensd sidottuna

kuuluvuutta ja jopa erddnlaista patriotismia tiet-
tyjd paikkoja kohtaan, mutta nimi tunteet eivit
ole riippuvaisia ’pakkoyhteisoistd” (Kannisto
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2016), kuten kansalaisuudesta tai synnyinmaas-
ta. Ne kumpuavat omien kokemusten, haavei-
den ja erityisesti suvussa kulkevien tarinoiden
pohjalta rakennetuista mielikuvista, joissa nuori
voi sijoittaa itsensi osaksi ydinperhetti suurem-
paa kokonaisuutta ja jotka usein kietoutuvat yh-
teen vanhempien tunteman nostalgian tai koti-
ikdvin kanssa (Benjamin & Kuusisto 2016).

Tutkimuksessa tarkasteltavien nuorten per-
heet ovat monin tavoin etuoikeutettuja verrat-
tuna muihin tyén perdssi muuttaviin siirtolai-
siin. He muuttavat varman tyopaikan perissi,
tarvittavat oleskeluluvat jirjestyvit ja tavallisesti
perhe saa lihettiviltid organisaatiolta (esim. ul-
koministerié tai kansainvilinen yritys) tukea
esimerkiksi koulunkidynnin ja asunnon jirjes-
timiseen ja usein myos niiden kustantamiseen.
Muuttamisen ndenndisestd helppoudesta huo-
limatta perheen sosiaalista pddomaa tukevat
verkostot ovat uusissa asuinmaissa kuitenkin
usein olemattomat, ja muuttoon liittyvit sosio-
emotionaaliset nikokohdat, erityisesti lasten ja
nuorten tapauksessa, jadvitkin julkisessa kes-
kustelussa usein muiden muuttoon liittyvien
ulottuvuuksien varjoon. Tissi tutkimuksessa
pyrittiin kohdistamaan katse nuorten oletetun
etuoikeutetun aseman ja muiden ulkokohtai-
suuksien taakse ja tavoittamaan nuorten oma
kokemusmaailma.

Kansainvilinen litkkuvuus ndhdédin yhtialtd
useissa yhteyksissa positiivisena ja rikastuttava-
na asiana sekd yksilon ettd yhteiskunnan kannal-
ta (esim. Faist 2013), mutta toisaalta litkkuvuus
asettuu vastakkain paikallaan pysymisen, osal-
lisuuden ja tietynasteisen sitoutumisen kanssa,
jotka ovat kansallisvaltiota yllipitdvid rakenteita.
Vaikka asuinpaikan pysyvyyteen liitetdankin esi-
merkiksi timan tutkimuksen nuorten puheessa
joskus kielteisid madireitd, se on kuitenkin yha
normi, jonka rinnalla yksildiden padmairaha-
kuinen, “meno-paluu”-tyyppinen kansainvali-
nen liikkkuvuus sekd yhteiskunnan valvonnan,
lupien ja kiintididen alainen maahanmuutto
ovat vakiintuneita ilmi6itd. Naistd jatkuvuudel-
laan erottuva, toistuvien muuttojen maidrittima
kansainvilinen muuttoliike saattaa sen sijaan
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yhteiskuntien perspektiivistd katsottuna vaikut-
taa kyseenalaiselta, koska se herdttdd kysymyksid
muuttajien kansalaisuudesta, vastuista, osalli-
suudesta, lojaaliuksista ja sosiaalisesta kontrol-
lista (KKannisto 2016; Faist 2013).
Valtiokansalaisuuden on perinteisesti ajatel-
tu médrittivin yksilén paikan ja sen sosiaalisen,
juridisen ja tunneperiisen viitekehyksen, johon
yksilé samaistuu (Wimmer & Glick-Schiller
2002; Billig 1995). Sosiaaliset kategoriat, kuten
kansalaisuus, auttavat ihmisid hahmottamaan ja
jasentimidin ymparoivid maailmaa ja luovat si-
ten turvallisuudentunnetta. Yksil6itd, jotka ovat
jatkuvasti ’matkalla”, on kuitenkin vaikea luo-
kitella tiettyyn ryhméin. Ndma yhtdaltd yhteis-
kuntien totuttuihin oletusarvoihin ja toisaalta
timin tutkimuksen nuorten perheiden liikku-
vaan elimain linkittyvit ristiriidat heijastelevat
nuoria ympardivid, ndkymattomid rinnakkais-
todellisuuksia. Kuinka nimi nuoret rakentavat
merkityksia lilkkuvalle elimilleen pysyvyyden ja
”pakkoyhteiséjen” madrittiméssd maailmassar

KANSAINVALISEN MUUTTOLIIKKEEN
TARKASTELUA NUORTEN
KOKEMUSTEN KAUTTA

Timin tutkimuksen tavoitteena on syventii
ymmirrystd kansainvalisyydestd, ylirajaisuudes-
ta ja omakohtaisesta jatkuvasta muuttoliikkeesta
nuorten kokemana seki tarkastella sitd, millaisia
merkityksid edelliset saavat nuorten tulkitessa
elimdinsd maailmassa, jossa paikallaan pysy-
minen on edelleen normi ja jatkuva liikkkuvuus
marginalisoitunutta.

Artikkeli pohjautuu  kansainvilisesti liik-
kuvien nuorten kokemuksia tarkastelevaan
viitostutkimusaineistoon. Tutkimus sijoittuu
kasvatustieteen, erityisesti monikulttuurisuus-
kasvatuksen, sekd toisaalta psykologian ken-
tille. Aihetta ldhestytiin fenomenologisesta
tulokulmasta, eli kokemusten ja elimysten
pohtiminen nihddin merkityksellisend uuden
tiedon rakentumisen kannalta. Aineisto kerit-
tiin tutkijan senhetkisessd asuinmaassa Tsekin
tasavallassa vuonna 2013. Tutkimusasetelmassa



pyrittiin mahdollisimman  pitkille vilttimaan
metodologisen nationalismin varittimadd vii-
tekehystd, johon kuuluu oletus, etti yksilé on
tietystd kansallisvaltiosta ’kotoisin” ja sen myo-
ti tietyn kulttuuripiirin ja kansallisidentiteetin
muokkaama. Tdmién vuoksi tutkimusjoukkoon
haettiin  kansainvilisten koulujen oppilaista
koulujen rehtoreiden avustuksella vapaaehtoisia
13—17-vuotiaita nuoria, jotka ovat muuttaneet
valtioidenvilisesti useamman kerran lapsuuten-
sa aikana ja joilla on vanhempiensa kansalai-
suuksien perusteella ”kansainvilinen” tai ’mo-
nikulttuurinen” perhe. Vaikka tutkimusjoukko
niin valittiinkin nationalistisen kehyksen sisélld,
itse haastattelujen aikana nuoren kansallisuuk-
siin ei endd keskitytty, vaan annettiin tarkoituk-
sella tilaa subjektiivisille merkityksenannoille
ja  jisenyysneuvotteluille. Tutkimusjoukosta
(N=8) puolet oli tytt6jd ja puolet poikia, ja yh-
teensd he olivat asuneet 31 eri valtiossa ja kai-
kissa maanosissa. Globaalista ndkokulmasta
katsoen tutkimuksen nuorten perheet kuuluvat
vauraaseen ja koulutettuun, keskiluokkaiseen
stirtolaisryhmain, josta usein kidytetddn myos
nimitystd ekspatriaattiperheet (vrt. tyoperiiset
maahanmuuttajat).

Tutkimuksen metodologisena ja analyyt-
tisend viitekehyksend toimi tulkitseva feno-
menologinen analyysi (Smith & Flowers &
Larkin 2009). Tissd ldhestymistavassa koko
tutkimusjoukko jakaa saman kontekstin ja eld-
mintilanteen, mutta tutkijan pyrkimyksend on
luoda intiimi muotokuva yksil6llisestd koke-
muksesta ja ymmirtid kokemusten merkityksid
sekid yksilo- ettd ryhmitasolla. Analyysi etenee
systemaattisesti yksittdisestd yleiseen, konkreet-
tisesta abstraktiin, tiivistyksistd ja tulkinnoista
teemoihin ja yleisempiin kategorioihin, mutta
palaa kuitenkin toistuvasti ja spiraalimaisesti
yksilotasolle. Analyysin monikerroksellisuuden
ja yksiloon keskittyvin (idiografisen) luonteen
vuoksi tutkimusjoukko on yleensi pieni; tissd
tutkimuksessa paneuduttiin kahdeksan kansain-
vilisesti litkkuvan nuoren kokemuksiin. Tutki-
musmenetelmind kdytettiin puolistrukturoitua
haastattelua, jonka pohjana ja viitekehyksena

toimivat taulukkomuotoisen, elimintapahtumia
kuvaavan kaavion laatiminen paperille haastat-
telun aikana sekd nuoren itsensd valitsemat ja
mukanaan tuomat merkityksellisiksi kokemansa
5-20 valokuvaa. Ndmi kaksi haastattelun yhte-
ydessi kiytettyd tykalua paitsi helpottivat nuo-
ren omaelimikerrallista muistamista sekd tutki-
jan ja tutkittavan vilistd vuorovaikutusta, myds
rikastivat itse haastattelua ja toivat selkeimmin
esiin nuoren oman dinen. Nuorten haastattelut
toteutettiin englanniksi ja ne kestivit 60—90 mi-
nuuttia. Kuusi haastatteluista toteutettiin kah-
denkeskisesti nuoren koulun tiloissa ja kaksi
nuorten omassa kodissa'. Haastatteluaineiston
ddnitallenteet litteroitiin sanatarkasti analyysia
varten.

Tulosten tarkastelussa ei pyritty luomaan
yleistettiviid tietoa tutkimusjoukosta, vaan an-
tamaan tilaa eroavuuksille ja yhteneviisyyksille,
joita eri nuorten kokemusten ja merkitystenan-
tojen vililld oli. Vaikka kansainvalisyys ja muut-
taminen maarittivit vahvasti kaikkien naiden
nuorten elimai, tutkimuksen aineisto havain-
nollistaa my6s nuorten litkkuvuudelleen anta-
mien merkitysten monimuotoisuutta. Nuorten
tulkinnat jaettiin neljin paiteeman alle, ja tdssa
artikkelissa avataan niistd kahta. Ensimmiinen
teema, ”Asetukset: Valitse kansainvilisyys”, tar-
kastelee muuttoliikettd ja rajallista aika—paikka-
ulottuvuutta ndiden nuorten elimissi. Toinen
teema, ”Odota hetki ja kidynnistd uudelleen”,
kartoittaa muuton vaiheita ja nithin liittyvid
selviytymisstrategioita, joiden avulla nuoret jal-
leenrakentavat arkieldiminsd ja sosiaalisen ver-
kostonsa aina uudelleen.

ASETUKSET: VALITSE
KANSAINVALISYYS

Tidssi kappaleessa tarkastellaan niitd teemoja,
jotka nousevat toistuvasti esiin nuorten kerto-
muksissa kansainvilisesti liikkuvasta lapsuu-
destaan. Tutkimuksen aikaan kaikki tutkittavat
nuoret olivat muuttaneet maasta toiseen vi-
hintddn kahdesti. Puolelle heisti (N=4) Tsekin
tasavalta oli jo viides asuinmaa. Kappaleen otsi-
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kon metafora kuvastaa siti, ettd kansainvilinen
liikkuvuus on tutkittavien nuorten elimissa
tietynlainen vanhempien valitsema ldht6koh-
tainen oletusasetus. Se madrittdd eldmii siind
mairin, ettd muuttoliikkeestd tulee osa nuoren
mindkuvaa ja ymmarrystd siitd, “kuka ja mika
mini olen” (esim. "Znternational”, “mobile”, "on the
move”; Benjamin & Kuusisto 2016; Sears 2011).
Kansainvilinen liikkuvuus osana itseymmarrys-
td ei kuitenkaan automaattisesti ole yhteydessi
nuoren muuttohalukkuuteen. Muutto ei ole
niiden nuorten oma valinta vaan vanhempien
péddtés. Pienen lapsen maailmassa kansainvi-
linen muutto sujuu ehkid kevyemmin, kun eli-
minpiiri on vield pieni ja nykyhetkeen sidottu.
Kokemusten ja ymmirryksen karttuessa lapsen
omien sosiaalisten vertaissuhteiden merkitys
kasvaa, ja samalla hin alkaa kokonaisvaltaisem-
min kidsittdd, mitdi muuttoprosessi merkitsee
sekd hinen omalta ettd hinen perheensi kan-
nalta. Uusi elimi uudessa asuinmaassa on niille
nuorille sidottu rajalliseen ajanjaksoon, ja timan
aikakehyksen sisilld on toimittava, rakennettava
uusi eldimi rutiineineen ja ihmissuhteineen, 16y-
dettivi oma paikkansa koulussa ja harrastuksis-
sa — seuraavaan muuttoon saakka.

Viliaikaisuus

Tunne kaiken viliaikaisuudesta on voimakas ja
toistuu useasti nuorten puheessa. Vaikka heilld
ei olisi aina kisitysta siitd, kuinka kauan tietyssi
paikassa tullaan asumaan, he ovat tietoisia siitd,
ettd aika siellikin on rajallinen; sielld koetuilla
asioilla ja thmissuhteilla on alku ja loppu. Nuo-
ret nakevitkin eliménsi kuin sarjana aika-paik-
kapalikoita. He puhuvat esimerkiksi “Kiinan
vuosista” ja ”Ranskan vuosista”. Jokaiseen pa-
likkaan kuuluvat olennaisina tietyt kokemukset,
tunteet ja ihmissuhteet, kuten seuraava Joannan
haastattelusta periisin oleva esimerkki havain-
nollistaa:

[Tieto muutosta] pilasi Ranskan-reissun
ihan tdysin. Mulla oli aika vaikeeta, tieddtsi,
murrosidssd sitd vaan tekee tyhmid juttuja
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koko ajan. Joten Ranska meni ihan pilalle,
koska mi vaan aattelin et ”mi muutan
kolmen vuoden pidsti pois ja se siitd”.

Haastatelluista nuorista Michael asuu tut-
kimushetkelld jo viidennessid asuinmaassaan.
Perhe on muuttanut maasta toiseen isin tyon
takia, ja joskus yhdessi paikassa on viivytty vain
vuosi. Michael tarkastelee aikasykleihin rajattua
elimiinsa:

Kaks tai kolme vuotta... Se on vihin liian
pitkd aika vain matkustaa jonnekin, mutta ei
tarpecksi pitkd aika sielld elimiseen. Joten
sitd jad jotenkin hankalasti sen viliin, ettd
tuntee paikan tosi hyvin ja ikddn kuin kasvaa
sithen paikkaan kiinni ja sen, ettd vain
matkustaa sinne ja nidkee millaista sielld on.
Ja siitd ma en oikein pidd, koska aina tuntuu
siltd, ettei ole tarpecksi aikaa asettua [..]
mutta toisaalta on liikaa aikaa vain, niinku,
muuttaa sinne ja sitten taas lihted edes
purkamatta laatikoita...

Michaelin mielestd tunne siitd, ettd elad tie-
tyssd paikassa, vaatii aikaa; eliminen tarkoittaa
hinelle asettumista, juurtumista ja kokemusten
Ssyvyyttd, johon tarvitaan enemmin kuin kaksi
tai kolme vuotta. Niin lyhyessi ajassa ihmi-
nen Michaelin kokemusten mukaan ikddn kuin
jumiutuu “outoon” tilaan jonnekin turistin ja
paikallisen vilimaastoon, josta kdsin on vaikea
kotoutua. Tidssi epimiiriisessd vilitilassa ih-
minen on tavallaan juuri saapunut, mutta val-
mistautumassa jo uuteen liht66n. Michaelin
viittaus muuttolaatikoihin symboloi titd elimin
varsin konkreettista paketoimista ja purkamista
muutaman vuoden vilein.

Muuton jilkeen elimi rakennetaan uudel-
leen, kunnes jilleen uusi siirtyminen saapuu
kuin aalto ja pyyhkii mukanaan suurimman osan
senhetkisestd elimisti. Ystivyyssuhteet ja nii-
den elinkaari nousevat toistuvasti esiin kaikkien
tutkittavien puheessa. Useamman muuttokoke-
muksen jilkeen nuoret tuntuvat ymmértivin,
ettd ystivyyssuhteiden sdilyminen vuodesta ja



maasta toiseen on epitodennikdéistd. Vanessa
kuvailee ystivyyssuhteiden pdittymisen tuotta-
maa pettymysta:

Jotenkin se ajatus, ettd si saat uusia ystivid
ja niistd saattaa tulla tosi tosi hyvid ystivid
ja sitten ne ldhtee. Ja on tosi vaikeaa pitdd
yhteyttd, netinkddn kautta. Joten ei se ikind
onnistu.

Vanhemmat usein kannustavat lapsiaan
yhteydenpitoon ystivien kanssa (McLachlan
2007), mutta lapsen maailmassa virtuaalinen
kontakti ei samalla tavalla korvaa todellista suh-
detta ja konkreettista yhdessi tekemistd. “Ei
se ikind onnistu” on viesti, joka kertomuksis-
ta usein valittyy. Ystivyys on perinteisesti asia,
jonka ajatellaan kuuluvan ’normaaliin” elimiin
(Hartup & Stevens 1999). Pysyvien ystivyys-
suhteiden puuttuminen tuottaa nuorille koke-
muksen toiseudesta, siitd ettd omasta elimista
puuttuu jotain olennaista. Esimerkiksi Ana
tiedostaa, ettd hinen elimissiddn tulee aina ole-
maan lapsuudenystivin mentivi aukko:

Kun on asunut eri maissa, sitd jotenkin
menettdd yhteyden niihin, joiden kanssa oli
ystivd nuorempana. Joten mulla ei koskaan
tule olemaan sellaista ystivii, jonka kanssa
oltais oltu ystivid than pienestd pitien. Ja se
on tavallaan aika surullista.

Kansainvalisyys vs. paikallaan pysyminen

Tdn karttuessa tutkittavat nuoret ovat alkaneet
ymmirtdd, ettd jatkuva muuttolitke on laajem-
masta nikokulmasta katsottuna epitavallista
— maantieteellinen paikallaan pysyminen on
kithtyvastid
vield normi, ja suurin osa ndiden nuorten ika-

kansainvilistymisestd huolimatta
tovereista varttuu samalla seudulla jolla on syn-
tynytkin. Ndma ulkopuoliset, tiettyyn paikkaan
kiinnittyneet ”muut” toimivatkin tietynlaisina
identiteettipeileind  tutkimuskentin nuorille.

Nuoti etsii itseddan vastakohtien avulla; eronteot

yhtidiltdi oman ja toisaalta paikoillaan pysyvien
”muiden” nuorten elimaintyylien ja -katsomus-
ten vililldi antavat puitteet sille viitekehykselle,
jonka sisdlld nuori luo merkityksid ja tulkitsee
omia kokemuksiaan kansainvilisyydesti. Va-
nessa on asunut neljissi eri maassa ja kuitenkin
erdind peilauspintanaan saanut vuosien saatossa
seurata ranskalaisten ja amerikkalaisten serkku-
jensa erilaista, hinen nidkokulmastaan pysyvyy-
den miidrittimia elimidi. Vanessa tarkastelee
kokemuksiaan suhteessa serkkuihinsa niin:

Musta on hienoa etti mi olen nihnyt niin
monia paikkoja ja asunut niin monessa
maassa. Mutta samalla mi haluaisin [...]
ettd olisin asunut vaan yhdessi paikassa |...]
ja ettd se paikka tuntuisi kodilta aina kun
menen sinne ja silleen. Mutta mulla ei ole
mitdin sellaista paikkaa.

Yleisesti ottaen Vanessa on tyytyviinen
kansainviliseen elimidnsd ja ylped omasta
mielestddn avarasta ja tiedostavasta maailman-
katsomuksestaan, mutta hinen pohdinnastaan
vilittyy my6s haikeus siitd, mitd hinelld ei ole
— kotimaata, jonka tuntisi omakseen.

Vaikka kaikki tutkittavat nuoret osaavat ni-
metd kansainvilisen elimin mukanaan tuomia
etuja ja korostavat erityisesti avartuneen maa-
ilmankuvansa tirkeyttd (Benjamin & Kuusisto
2016), he eivit vilttimittd pidd perheensi liik-
kuvasta elimintavasta. Termi “kansainvilinen”
saattaa kuvata heidin eliminkaartaan, mutta
se el aina midritd heidin mindkuvaansa. Haas-
tatelluista Ana haaveilee paikallaan pysyvisti
elimistd. Hinestd on ristiriitaista ja ironistakin,
ettd muut nuoret ihailevat hinen kansainvilisid
kokemuksiaan. Se, mikd on muiden mielestd
hienoa, tekee hinestd itsestidin onnettoman:
“Thmiset usein sanoo mulle, ettd *vihin siistid’ ja
kaikkea sellaista. Ja mun mielestd taas on siistid,
ettd on vaan yhdesti paikasta kotoisin.” Vaikka
ulkopuolisille Ana saattaa ndyttiytyd onnekkaa-
na maailmanmatkaajana, itse hin tuntee mer-
kityksellisimpien asioiden liittyvin ditinsd koti-
maahan Argentiinaan. Hin ei samaistu muihin
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kansainvilisiin nuoriin, vaan kokee olevansa
argentiinalainen, joka odottaa itsendisyyttd ja
pédsyd “takaisin kotiin”. Tama siitd huolimatta,
ettd Ana ei ole koskaan asunut Argentiinassa;
hin on syntynyt Sveitsissd ja hinelld on Italian
ja Perun kansalaisuudet. Silti hin kokee juuri
Argentiinan kodikseen, jonne hin piisee aset-
tumaan sitten kun pakollinen muuttaminen on
hinen kohdaltaan ohi.

Paatantavallan puuttuminen

Muuttaminen ei perustu nuorten omaan tah-
toon. Tutkimuksen nuorten puheessa nousee
vahvasti esille tietoisuus vihiisestd paitinta-
vallasta suhteessa perheen muuttopiditoksiin.
Maxin vanhemmat ovat kansainvilisen koulun
opettajia ja voivat hakea toitd periaatteessa mis-
td pidin maailmaa tahansa. Hinen elinympiris-
ténsd muuttuu vanhempien paitésten mukaan:
”Mun isd taas vaan paitti etti ‘muutetaan jon-
nekin muualle’ ja niin me muutettiin Kiinaan.”
Max on tottunut elimiin epitietoisuudessa.
Tulevaisuudesta puhuttaessa hin toteaa lakoni-
sesti:

Oli joitain suunnitelmia muuttaa Singaporeen
tind vuonna [...] mutta ei me endd mennakdin
Singaporeen. [...] Me saatetaan ehkd muuttaa
jonnekin, mutta voi my6s olla, ettd me
jaddadn tinne vield vuodeksi.

Julien isd puolestaan tydskentelee ulkomi-
nisteriossa. Julie tietdd, ettei hdnen eliminsi ole
edes isdn tahdosta kiinni, vaan lapsen nikékul-
masta valtavasta, kasvottomasta organisaatiosta,
jonka paitoksiin ei hin itse eikd hinen perheen-
sd voil mitenkdin vaikuttaa: M4 en tiedd milloin
me lihdetddn tdiltd. [...] Mun isd, me tehddin
mitd mun isidn tyopaikka sanoo. [...] Me ei pii-
tetd, ne paittdd.” Nuorten toimijuus oman eli-
min viitekehyksessd on pditintivallan puuttu-
misen my6td yhtailtd rajallinen, toisaalta tiynni
vaatimuksia; nuoren odotetaan samanaikaisesti
luopuvan tutusta ja turvallisesta elinpiiristddn
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jokaisen muuton yhteydessi ja aktiivisesti raken-
tavan sen uudelleen uudessa elinympiristossa.

Muuton merkitykset

Lapsi kokee jokaisen muuton eri tavalla senhet-
kisestd idstddn, vertaisryhmdssd saavuttamas-
taan sosiaalisesta asemasta ja perheen yleisesta
tilanteesta riippuen. Mitd nuorempana muutto
tapahtuu, sitd kivuttomammaksi siirtyminen
yleensi koetaan. Vanessa muistelee, millaista oli
vaihtaa maata alle kouluikiisena: ’No tdstd muu-
tosta en muista paljoakaan, koska sielld oli aika
samanlaista kuin Hollannissa, kuin oltais vaan
muutettu toiseen taloon.” Erityisen haastavaa
on muutto teini-idn kynnykselld tai sen aikana,
silld silloin kiinnostuksen kohteet ja merkityk-
selliset ihmissuhteet ovat siirtyneet yhi enem-
min kodin seinien sisiltd niiden ulkopuolelle.
Muutto tdssd eliminvaiheessa katkaisee entistd
suuremman osan rakennetuista ihmissuhteista
ja saattaa tuntua kohtuuttomalta ja epireilulta,
ikddn kuin tietyn elimin paittymiseltd. Kolme-
toistavuotiaalle Maxille muutto Kiinasta Tsekin
tasavaltaan oli erityisen raskas. Aiemmin omiin
oloihinsa vetdytyneestd pikkupojasta oli neljin
Kiinassa vietetyn vuoden aikana kasvanut sosi-
aalinen teini, jolla oli vahva sosiaalinen asema
vertaisryhmissi, paikallisia ystavid ja harrastuk-
sia. Luopuminen tisti kaikesta ei ollut helppoa:

Mi en tykdnnyt siitd yhtidn, muutosta
Kiinasta Tsekkeihin. Koska mulla oli paljon
kavereita, ma olin suosittu, musta oli kiva
olla niiden kanssa koulun jilkeen. [...] Mun
mielestd sielld mid kasvoin ithmisend eniten.
[-..] M4 kotiuduin.

Maxille vuodet Kiinassa olivat merkityk-
sellisii monesta syystd. Ensinnikin hin asui
Kiinassa pidempdidn kuin missddn muualla
eliminsid aikana. Toiseksi, verrattuna aiempiin
kokemuksiinsa Uudessa Seelannissa ja Filip-
piineilld, Kiinassa Max alkoi viimein pitid eld-
mistddn ja itsestidn: hidn sai kokea paikallisia



asioita kiinalaisten ystdviensd kanssa ja hinestd
tuntui, ettd hin oli kotiutunut. Max viittaakin
aikaan Kiinassa tirkeimpind kasvuvuosinaan.
Vastentahtoinen irtautuminen kaikesta tastd oli
lannistavaa. Tsekin tasavallassa Maxille on ollut
vaikeaa 16ytdd oma paikkansa, ja hin kertoo-
kin ajautuneensa takaisin pieniin ympyroéihinsa
kodin ja koulun vililld: ”Mutta TSekeissd mun
elimi on taas titd ’kouluun, kotiin, nukkumaan,
kouluun, kotiin, nukkumaan’. Ei ole paljonkaan
syitd mennd ulos.” Max ajattelee, ettd Kiinas-
sa hinestd tuli ”oma itsensd” ja elimi tuntui
merkitykselliseltd. Ehkd siksi hin kokee Kiinan
edelleen kodikseen, paikaksi, jossa hin haluaisi
asua, jos voisi valita.

Muutto ei kuitenkaan aina ole negatiivinen
kokemus — se voi olla my6s helpottavaa. Joskus
kaikki ei loksahda paikalleen uudessa maassa,
jos sopeutuminen ei onnistu, ystivid ei 16ydy
tai elimi tekee muuten vain kdinnoksen huo-
nompaan suuntaan. T4ll6in siirtyminen uuteen
maahan saattaa olla my6nteinen, jopa odotettu
kokemus. Esimerkiksi Joanna ei vithtynyt isinsa
kotimaassa Ranskassa: ”Kolme Ranskan-vuotta
eivit oikein olleet mun juttuni. Koska ihmiset
eivit olleet kauhean kivoja. [...] Muutto tinne
Prahaan tuntui jotenkin... vapauttavalta. Kos-
ka ihmiset on niin paljon ystivillisempid.” Jo-
anna kuvailee Ranskan-vuosiaan ajaksi, jolloin
hin kivi ldpi kithkeintd murrosikiinsi ja jolloin
suhde vanhempiin oli koetuksella ("Olin aivan
hirved vanhemmilleni”). Vertaissuhteet olivat
ongelmallisia ja hidnestd tuntui, ettei kukaan
ymmirtinyt hinti. Nimid kokemukset saivat
ajan Ranskassa tuntumaan vastenmieliseltd, ja
muutto Tsekin tasavaltaan tuntui ’vapautuksel-
ta”, mahdollisuudelta aloittaa elama uudelleen
puhtaalta pSydalta.

ODOTA HETKI JA KAYNNISTA
UUDELLEEN

Tidssd alaluvussa pohditaan analyysissd esiin
nousseita strategioita, joita tutkimuksen nuoret
enemmin tai vihemmin tietoisesti kayttdvat
vihentddkseen muuttoprosessin psykologista

kuormittavuutta sen alussa, sen aikana ja uu-
teen paikkaan asetuttaessa. Tutkimusten mu-
kaan muutto, erityisesti maiden vililld, on yksi
suurimmista stressitekijoistd thmisen elimissi
(Dixon & Hayden 2008). Vanhemmat saavat
tyopaikkaa vaihtaessaan (usein saman tyonan-
tajan palveluksessa) yleensd tukea ja ohjausta
ammatillisissa ja kdytdinnon asioissa sekd ennen
muuttoa ettd sen jilkeen. Lapsi sen sijaan jittda
tutun eliminsi taakseen ja kohtaa uuden kou-
luympiristonsid normeineen ja merkityksineen
varsin yksin. Vaikka perhe (McLachlan 2007) ja
koulu (Dixon & Hayden 2008) tarjoaisivat tukea
muuttoprosessin aikana ja sen jilkeen, lapsi jou-
tuu joka muuton yhteydessi kidymiin lipi laa-
jan skaalan voimakkaita tunteita, kuten surua,
pettymystd, suuttumusta ja huolta, mutta my6s
innostusta, odotusta ja toiveikkuutta. Nuorten
henkil6kohtaiset resurssit ndiden tunteiden ki-
sittelyyn ovat keskenddn hyvin erilaiset, mutta
heidin strategioistaan tydstdd muuttoprosessia
ja selvitd siitd 16ytyy yhteneviisyyksid. Niitd ha-
vainnollistetaan seuraavissa kappaleissa.

Pelisdannot

Muuttoprosessi alkaa siitd, kun padtés muutos-
ta on tehty — timién tutkimuksen kontekstissa
tyypillisesti siten, ettd vanhemmat ilmoittavat
tulevasta muutosta lapsille. Lapsia harvoin kon-
sultoidaan muuttopditosti tehtiessd, mutta he
osaavat usein ennakoida uutista vanhempien
kiytoksessd ja normaaleissa tavoissa ilmenevien
hienovaraisten muutosten perusteella. Suurin
osa tutkituista nuorista kuvailee ensireaktiotaan
kielteiseksi; he ovat suuttuneet vanhemmilleen,
alkaneet itked tai kieltdytyneet muuttamasta.
Mitd nuorempi lapsi on, sitd helpompi vanhem-
pien on ’markkinoida” uusi muutto positiivise-
na ja jinnittdvind asiana, mutta vanhemmiten
lapsen omakohtaiset muuttokokemukset ovat
yhi merkittivimmaissd roolissa. Vanhempi,
useita kansainvilisid muuttoja jo kokenut lap-
si ymmirtdd mitd on tulossa ja erityisesti mitd
kaikkea on jidmissd taakse. Siirtymévaiheessa
ailemmat muuttokokemukset auttavat lasta tai
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nuorta ymmirtdiméin, mitd muutto tarkoittaa.
Kokemusten avulla nuori pikkuhiljaa sisdistdd
muuttamisen “pelisidnnét” ja rakentaa muut-
toprosessista itselleen sisdisen mallin. Esimer-
kiksi Enzolle muuttaminen on tuttua, ja uusien
ystivien saaminen on hinen sosiaaliselle luon-
teelleen mutkatonta. Hin kokee oppineensa
ymmirtiméiin kuinka “homma toimii”. Enzolla
on mielessddn vahva ajatusmalli muuttamisesta
prosessina, joten hin tuntee osaltaan pystyvin-
si kontrolloimaan tilannetta: ”Mulla oli sielld
[Ttaliassa] ystivid, sitten md muutin tinne [Pra-
haan| ja sain uusia ystivid, joten se on vihin
niin kuin rutiini, jonka kanssa ma olen oppinut
toimimaan.”

My6s Michael on oppinut muuttamisen
pelisidinnot, mutta eri tavalla kuin Enzo. Hi-
nen perheensi on muuttanut useasti, ja monet
muuttokokemuksista ovat olleet luonteeltaan
harmaasivyisia:

Kun me muutettiin Ruotsiin, mi tiesin ettd
me ollaan sielld vain kaksi vuotta. Mutta ma
en kunnolla tajunnut sitd, silloin kun olin
sielld, ettd pian me muutettais pois. Joten
lihteminen oli taas aika vaikeeta.

Alemmin muutto saattoi yllittdd Michaelin
keskeltd arkielimidd ja ystivyyssuhteita, mutta
vaikeuksien kautta Michael on oppinut varovai-
seksi — hidn haluaa olla valmistautunut seuraa-
vaan muuttoon: ~Ja nyt koko ajan tdilld Prahas-
sa mi oon yrittinyt pitid mielessd, ettd [nauraal
me muutetaan taas puolentoista vuoden kulut-
tua...” Muuttokokemusten my6td nuorten itse-
suojeluvaisto tuntuu vahvistuvan. Tutkimusten
mukaan usein muuttavat lapset oppivat selviy-
tymdin vaihtuvien ystivyyssuhteiden tuomasta
stressistd pyrkimalld tietoisesti vilttimdin sy-
vempid kiintymista ystiviinsd (Kyoung & Luke
& Bernard 2015; Pollock & Van Reken 2009).
Ne my0s osoittavat, ettd mitd useampi muut-
tokokemus nuotella on takanaan, siti vihem-
min ystivyyssuhteiden katkeaminen aiheuttaa
stressid uuden muuton yhteydessi (Dixon &
Hayden 2008). Timai ei kuitenkaan mititoi sitd
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perustavanlaatuista surua, jota moni tutkimuk-
sen nuorista kokee pitkiaikaisten ystdvyyssuh-
teiden puuttumisen vuoksi. Koska Michaelilla
ei vield ole paitintivaltaa suhteessa eliminsi
suuriin padtoksiin, hinen mielessddn itsekont-
rollin ja oman arjen hallinnan merkitys on vi-
hitellen korostunut. Michaelin selviytymisstra-
tegia keskittyy uuden elimin ja ihmissuhteiden
rakentamisen sijaan kunkin muuton aikajanaan
ja tietoisuuteen siitd, ettd pian timikin paikka
jad taakse. ”’Joten toivottavasti md olen nyt val-
miimpi sitten kun me muutetaan tddltd”, hin
toteaa. Enzo taas tukeutuu perheeseensi, jonka
hin kokee toimivan vakaana, pysyvini jalustana
muun elimin muuttuessa: ’Kaikki ne muistot
on erilaisia, mutta niissd on jotain yhteistd. [...] Ja
se on mun perhe. Samat asiat toistuvat, ja niinku
paikat ovat erilaisia, mutta ihmiset eivit.”

Kansainvalisyytta ihannoiva retoriikka

Kisitellessddn muuton aiheuttamaa tunnemyts-
kyé ja hakiessaan sille oikeutusta moni nuorista
pyrkii nousemaan tunteidensa ylipuolelle ja tar-
kastelemaan muuttoa abstraktimmalla tasolla.
Niiden nuorten puheesta vilittyy paitos keskit-
tyd kansainvilisen muuton myonteisiin puoliin,
kuten uuden asuinpaikan mahdollisiin etuihin
(ilmasto, harrastusmahdollisuudet, nihtivyydet
jne.) sekd nithin kompetensseihin, joita uusiin
maihin tutustumisen sanotaan tuovan tulles-
saan. Kansainvilistymistd puoltavan retoriikan
ydinkdsite on maailmankansalaisuus, johon kan-
sainvilinen elimi muuttoineen ihmistd valmis-
taa avartuvan maailmankuvan ja kulttuuristen
tietotaitojen kehittymisen myo6ti (ks. esim. IBO
2015). Esimerkiksi Vanessa ja Ryan arvioivat
kumpikin tahollaan kansainvilisyyden tuomia
hy6tyja tistd ndkokulmasta: Vanessa toteaa,
ettd “avarakatseisuuden ja kaiken sellaisen lisdk-
si moniin eri kulttuureihin tutustuminen tekee
ihmisestd jotenkin hyviksyvimmin”. Ja Ryan:
“kun muuttaa ympdriinsd niin tapaa paljon
erilaisia thmisid ja nikee ja kokee erilaisia kult-
tuureita. Ja siitd tulee varmasti olemaan mulle
hy6tyi elimissi, koska se auttaa mua nikemain
asioita ja ihmisid eri perspektiivistd.”



Huolimatta siitd, ettd todellisuudessa nuor-
ten kontaktit paikallisiin yhteis6ihin normei-
neen ja kiytintéineen saattavat usein jaada va-
hiisiksi, merkityksellistd on se, ettd Vanessa ja
Ryan ovat omaksuneet positiivisen kansainva-
lisen retoriikan osaksi omaa ajatteluaan ja siten
identiteettiddn — heille muuttaminen néyttiytyy
merkityksellisend ja luonnetta jalostavana, vaik-
ka siihen sisiltyykin luopumista. Tama tutki-
muksen nuorten kiyttima yleismaailmallinen,
kansainvilistymisen ympirille rakentunut reto-
riifkka tukee nuoria muuttoprosessissa, silld se
tarjoaa heille myOnteisid, muuttoajatusta puol-
tavia argumentteja, joihin voi tukeutua varsin-
kin silloin, jos kaikki muu muuttoon littyva
tuntuu ahdistavalta. Toisaalta tihin retoriikkaan
turvautuminen itsesuojelumekanismina saattaa
olla joillekin nuorille niin automatisoitunutta,
ettd heidin omat tuntemuksensa ja ajatuksen-
sa muuttojen suhteen uhkaavat jdida lihes ko-
konaan kisittelemittd. Ne nousevat kuitenkin
esiin haastattelutilanteessa heididn kertoessaan
kokemuksistaan. Vaikka Vanessa puhuu mielel-
ldan kansainvilisyyden tuomista eduista, my&s
kokemuksen vaietumpi puoli kuuluu hinen
pohdinnassaan: ”On kiva kun on kavereita eri
maissa, tarkoitan ettd se on siis se plussa siind,
mutta ei se silti ole... Kylli se jotenkin ottaa paa-
hin ettd kaverit vaihtuvat koko ajan.”

Toisinaan kansainvilinen muutto on van-
hemmille vilttimiton (taloudelliset tai poliittiset
syyt, irtisanominen tai muunlainen vaihtoehto-
jen puuttuminen). Erityisesti niissd tapauksissa
muuttamisen positiiviset puolet saattavat ko-
rostua vanhempien puheessa ja peittid alleen
muuton todelliset motiivit ja mahdolliset lapsiin
liittyvit syyllisyydentunteet. Joskus vanhemmat
keskittyvit muuton ja kansainvilisen elimin
”markkinoimiseen” niin, ettd lapsi tulkitsee
koko muuton tapahtuvan hinen oman etunsa
vuoksi ja vanhempien tekevin kovasti t6itd, jot-
ta voisivat tarjota lapsilleen kansainvilisen eld-
min. Titd havainnollistavat esimerkiksi Enzon
pohdinnat muuttoihin liittyvistd keskusteluista:
M4 muistan, ettd mun vanhemmat aina sanoi-
vat ettd “ole kiitollinen, koska si matkustat niin

paljon’.” Tillaisessa asetelmassa negatiivisten
tunteiden ilmaiseminen saattaa tuntua nuotres-
ta vairiltd ja kiittimittomaltd. Muuttoajatuksen
hyviksymiseen vaikuttaa ndin ollen yhtdaltd
perhettid kohtaan tunnettu solidaarisuus; kan-
sainvilinen muuttaminen on verrattain yksinis-
td, ja ydinperheestd muodostuu muuttosyklien
aikana usein tiivis yksikkd, kun muut tukiverkot
ja yhteisGt jddvit toistuvasti taakse. Toisaalta,
kun ydinperhe on yksi niistd harvoista asioista,
jotka pysyvit kaiken muun muuttuessa, nuoren
mahdollisuudet oman tilan ottamiseen ja mur-
rosikddn kuuluviin itsendistymispyrkimyksiin ja
kapinointiin ovat rajalliset.

Tulevaisuudenhaaveet ja vahvempi
toimijuus
Muuttokokemuksiaan ~ jisentdessddn  nuoret
tuntuvat voimaantuvan haaveilemalla tulevai-
suudesta, itsendisyydestd ja vahvemmasta pai-
tintdvallasta. Moni nuorista toivoo kansainvi-
lisyyden mairittivin vield aikuiselimainsikin
— matkustaminen, maailman monimuotoisuus
ja uusiin konteksteihin tutustuminen tuntuvat
heille tirkeiltd ja keskeisiltd asioilta. Téstd ker-
too myJs se, ettd moni nuorista haluaisi tarjota
vastaavanlaisia kokemuksia my6s omille lapsil-
leen. Nykytilanteeseen verrattuna muuttamisen
on tulevaisuudessa heidin mukaansa kuitenkin
tapahduttava heidin omilla ehdoillaan ja heille
itselleen merkityksellisistd syistd. Joanna tun-
nustaa, ettd haasteista ja ikdvistd kokemuksista
huolimatta liikkkuva elimantyyli on ainoa, jonka
hin kokee omakseen:

Mutta sitten kun mi saan toitd ja tarpeeksi
rahaa, mun on varmaan vaan pakko
muuttaa. M4 en nie itsedni elimissd vaan
yhdessi paikassa, se olisi niinku niin tylsda.

Toiset taas ovat padttineet, ettd valmistumi-
sen jilkeen kansainvilinen elimad saa jdada lo-
pullisesti taakse. Ana on katkera vanhemmilleen
siitd, ettd joutuu muuttamaan niin paljon. Aino-
ana lapsena hin kaipaa pysyvyyttd elimiinsi,
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kuulumista johonkin. Ana ei nauti kansainvali-
sestd elimintyylistd, vaan nikee sen vastakohta-
na kaikelle sille, minké hin kokee merkitykselli-
seksi, kuten vakaudelle, kuuluvuudentunteille ja
ryhmijisenyyksille:

Voi, mi olen pidittinyt ettd mi en endd
ikind halua muuttaa sen jilkeen kun ma
olen piittinyt asettua johonkin tiettyyn
paikkaan. Mutta eihin sitd tiedd, elimd on
niin hullua... [...] Ehkd mi muutan vield
joskus, mutta mi en todellakaan haluaisi. M4
haluan vain eldd yhdessi paikassa.

Analle paikallaan pysyminen symboloi
avainta onneen ja sithen elimiin, josta hin
haaveilee. Hin on kuitenkin tietoinen, ettd
hinelld on vain mielikuva siitd, millaista pysy-
vyyden mairittimi elimi oikeastaan on, joten
hin ikddn kuin varaa itselleen mahdollisuuden
muuttaa mieltddn, jos todellisuus ei vastaakaan
unelmaa. Joka tapauksessa itsendisesti tehdyt tu-
levaisuudensuunnitelmat antavat Analle voimaa
liikkuvien vuosien aikana.

"AINA SE UUSI TYYPPI”

Tami artikkelin tarkoituksena on ollut syventid
ymmirrysta siitd, millaista on nuoren elima, kun
hinen perheensi muuttaa yhdesti maasta toi-
seen aina uudelleen. Millaisia merkityksid nuoret
antavat kokemuksilleen ja tunteilleen kansainvi-
lisen liikkuvuuden viitekehyksessd? Kuinka he
jasentivit muuttoprosessista itselleen merki-
tyksellisen ja ymmirrettivin? Tulkitsevan feno-
menologisen analyysin tavoitteiden mukaisesti
tutkimuksessa on pyritty tekemiin ulkopuolisil-
le nikyviksi kokemusten moniulotteisuus sekd
yhteneviisyydet ja eroavuudet tutkittavien vilil-
I3 ja suhteessa pysyvyyden midrittimdin maail-
manlaajuiseen viestbenemmistoon.

Jokainen muuttokokemus on erilainen, mut-
ta prosessin toistuminen sininsi on osa tutkit-
tavien nuorten arkielimid. Koska nuorella ei
ole todellista paitintivaltaa varsinaisen muutto-
péadtoksen suhteen, keskeistd on se, minkalaisia
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merkityksid nuori itse rakentaa muutolle. Timin
tutkimuksen nuoret kokevat muuton useimmi-
ten yhden eliminjakson — johon liittyvit lihei-
sesti tietyt ihmiset, koti ja koulu — pdittymise-
nd. Uuden muuton koittaessa kaikki tima jda
taakse, usein lopullisesti, koska pidempiaikainen
yhteydenpito koetaan tahdosta ja teknologian
tuomista mahdollisuuksista huolimatta usein
vaikeaksi. Toisaalta juuri siksi muutto saatetaan
joskus kokea my6s helpotuksena ja uuden alun
mahdollisuutena. Muuttoprosessin kuormitta-
vuuteen vaikuttavat oleellisesti nuoren (tietoi-
sesti tai tiedostamattaan) kehittimit psykolo-
giset strategiat, jotka auttavat hahmottamaan
muuttoprosessia kokonaisuutena ja antamaan
muutolle oikeutuksen. Merkitykset, joita nuo-
ret luovat vanhempiaan kohtaan tuntemansa
lojaaliuden ja kehittyvien “monikulttuuristen
kompetenssien” ympirille, pystyvit osittain
kompensoimaan luopumisen ja erojen aiheut-
tamaa rasitusta. Lisdksi muuttokokemuksen ru-
tinoituminen ja sithen kytkeytyvien, muun mu-
assa ystavyyssuhteisiin liittyvien ”pelisidntéjen”
omaksuminen sekd suunnitelmat omien toivei-
den mukaisesta tulevaisuudesta voimaannutta-
vat ja lievittdvit muutosten aiheuttamaa stressid.

On merkittivdi, ettd vaikka muuttaminen
ja viliaikaisuuden mairittimissi arjessa elimi-
nen ovat useimmille tutkimuksen nuorista ainoa
todellisuus, jonka he tuntevat, useimmat heista
ajattelevat “tavallisen” elimin olevan pysyvyy-
teen sidottua. Nuorten tulkinnoissa tietoisuu-
desta senhetkisen arkielimin pysyvyyden rajal-
lisuudesta muodostuukin yksi keskeisimmisti ja
vaikeimmista jatkuvaa muuttoliikettd kuvaavista
ulottuvuuksista. Vanessan pohdinnassa kiteytyy
monen tutkittavan nuoren dini:

Mun serkut ja kaikki, niilli on niinku paras
kaveri, jonka kanssa ne on aina ollu, ja ne
on toistensa luona koko ajan, ymmarritsi,
niilli on niinku menneisyys niiden kanssa,
ne on kasvanu yhdessd, niiden perheilld on
perheystivid, joiden kanssa ne aina tapaa
ja kaikkee. Meilld ei oo oikeastaan mitdin
sellaista.



Tutkimuksen nuoret ovat ylpeitd kansainvi-
lisyydestdin, koska he tiedostavat sithen usein
liitetyt arvolataukset, mutta heidin puheessaan
kuuluu selvisti my6s kokemuksen toinen puo-
li, joka kumpuaa toiseuden kokemuksista suh-
teessa paikallaan pysyviin viestbenemmisto6n.
Globaalista ja erityisesti paikallisesta perspek-
tiivistd katsoen yksil6 vield pitkilti midaritelldan
yhteison ja kansallisvaltion luomissa, pysyvyytta
alleviivaavissa raameissa (Wimmer & Glick-
Schiller 2002). Niisti nikékulmista kumpua-
vaa julkista ja poliittista keskustelua hallitseva
metodologinen nationalismi asettaa vastakkain
kansallisen ja kansainvilisen ja ylldpitdd “nor-
maalin” elimin ideologiaa (mt.), jonka rinnal-
la jatkuva liikkuvuus nihdddn marginaalisena.
Koska tutkimuksen nuorten kokemusmaailma
sijoittuu kansainvilisyydestddn huolimatta na-
tionalististen kehysten — joskin vaihtuvien sel-
laisten — sisille, tdllainen hegemonia tuottaa
tutkimuksen nuorille toiseuden kokemuksia ja
asettaa reunachtoja heidin subjektiivisille jise-
nyydenkokemuksillensa.

Suurin osa tutkittavista nuorista kidy kan-
sainvilisid kouluja, joiden maailmanlaajuinen
verkosto tarjoaa kasvuympiriston, jossa liikku-
vuus, muutos ja kansainvilisyys normalisoituvat
ja joiden samankaltainen eetos helpottaa uuden
oppilaan kotoutumista kouluympiristo6nsa.
Tillainen monimuotoinen ja ylirajainen kasvu-
konteksti saattaa kuitenkin vain vahvistaa nuot-
ten kokemaa vastakkainasettelua “kansallisen”
ja ”kansainvilisen” kokemusmaailman ja niihin
liittyvien jdsenyysneuvottelujen vililld, koska
useimmat kansainviliset koulut ovat eksklusii-
visia ja ympiristostddn erillisid yksikoitd, eikd
niiden litkkuvilta oppilailta edes odoteta kotou-
tumista kuhunkin asuinmaahan pintapuolisen
tutustumisen ja mahdollisten kielikurssien lisdksi
(esim. Meyer 2015). Maantieteelliset asuinpaikat
ja kansallisuus eivit mairitd tutkimuksen nuor-
ten identiteettid samoin kuin monen paikallaan
pysyvin nuoren, mutta toisaalta niiden merkitys
korostuu erityisesti nuorten suunnitellessa tule-
vaisuuttaan. Tulevaisuuden arkielimid ja koke-
mukset nihdddn edelleen monimuotoisuuden

varittimind, mutta ne sijoittuvat nuorten haa-
veissa tiettyihin, heille itselleen merkityksellisiin
paikkoihin. Lapsuuttaan maérittineen paamaa-
rittéman “kansainvilisyyden” sijaan tutkimuk-
sen nuoret padsevit omissa tulevaisuudenkuvis-
saan itse valitsemaan eliminsi oletusasetukset.

Kuten timin kirjan muissa artikkeleissa
tuodaan esiin, muutokset ja arjen nopeatem-
poisuus leimaavat monien nuorten arkea myos
Suomessa. Tissi artikkelissa haluttiin laajentaa
nikékulmaa kansallisvaltion ja siitd kumpuavien
sosiaalisten kategorioiden rajojen yli kohdista-
malla huomio alati kasvavan ylirajaisen, toistu-
vassa kansainvilisessd muuttoliikkeessd elivin
nuorisoryhmin kokemuksiin. Vaikka tutkimuk-
sen otanta on pieni ja kerdtty Suomen ulkopuo-
lella ja tutkittujen nuorten eliminkaaret seki
sosiaalis-ekonominen asema ovat erityisid luon-
teeltaan, uskomme, ettd heidin kokemuksensa
muutoksesta sekd viliaikaisuudesta ja niiden
ilmididen kanssa selviytymisestd heijastelevat
my6s yhd useampien muiden nykynuorten eld-
maa.

VITTEET

1 Niissd kahdessa tapauksessa haastattelun
ehtona oli didin lisndolo haastattelun aika-
na (didin tahto). Tdma luonnollisesti vaikut-
ti nuorten puheeseen monellakin tasolla, ja
siksi ndiden kahden haastattelun analyysissa
nuoren ilmeet, ddnenpaino ja -voimakkuus
sekd kehonkieli nousivat erityisen tirkeiksi
seikoiksi.
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KOTONA KAHDESSA MAASSA?
YLIRAJAISEN LAPSUUDEN TULKINNAT SUOMEEN
MUUTTANEISSA VIROLAISISSA LAPSIPERHEISSA

PIHLA MARIA SIIM & LAURA ASSMUTH

Valtiollisten rajojen ylittimisestd, ylirajaisesta
litkkuvuudesta, on tullut globalisoituneen maa-
ilman eris keskeinen mddrittiji — ja samalla
monille ihmisille arkipiiviistd, lihes rutiinin-
omaista toimintaa. Liikkuvuuden syyt ovat kui-
tenkin hyvin moninaisia: kaikki muuttoliike ei
ole vapaaehtoista, toivottua tai suunniteltua, ja
ylirajainen liikkuvuus my6s tuo nikyviin erilais-
ten ihmisten syvin eriarvoisuuden rajoja ylitet-
tiessd. Muuttoliikettd my6s tutkitaan hyvin pal-
jon, erityisesti muuttajia vastaanottavien maiden
kannalta (maahanmuuttotutkimus). Ylirajaisten
elimintapojen ei-kansallinen tutkimus on my6s
lisddntynyt, etenkin aikuisten elimankulkujen ja
arjen nidkokulmasta. Tutkimushankkeessa Rajo-
Jen yli liikknvat perbeet: lasten nakikulmia maaban-
nunttoon Euroopassa tutkimusaiheena oli kuiten-
kin nimenomaan lasten ja nuorten kokemus ja
ymmirrys ylirajaisesta lilkkuvuudesta'.

Artikkelin kirjoittajien tutkimus Rajojen yli
litkkuvat perbeet -hankkeessa keskittyi virolaisten
perheiden liikkuvuuteen Viron ja Suomen kon-
tekstissa ja sen vaikutuksiin lasten eliméin lih-
t6- ja tulomaassa. Maantieteellisesti ja kielelli-
sesti ldheisten naapurimaiden Viron ja Suomen
vilille on syntynyt Neuvostoliiton hajoamisen
jalkeen erittiin tiheiden yhteyksien ja runsaan
litkkuvuuden ylirajainen tila, jota tarkastelemme
vuosina 2013-2014 kootun haastatteluaineis-
ton kautta. Haastatellut virolaiset perheet ovat
muuttaneet Suomeen suhteellisen pysyviluon-
teisesti, vaikka osa suunnitteleekin paluuta Vi-
roon lihitulevaisuudessa.

Tadssd artikkelissa kisittelemme ylirajaisen
lapsuuden ilmenemismuotoja Viron ja Suo-
men kontekstissa: erilaisia tapoja joilla ylirajaista

yhteenkuuluvuutta ja tirkeitd sosiaalisia siteitd
ylldpidetddn ja uusinnetaan; kahden tai useam-
man kielen ja kulttuurin jatkuvaa lisndoloa ja
péallekkaisyyttd lasten ja heiddn perheidensi
elimissd; sekd perheiden samanaikaista suh-
detta ja mahdollista juurtumista yhtd aikaa use-
ampaan paikkaan ja maahan. Lasten ymmirrys
muuttamisesta, eri maissa eldimisestd ja maiden
valilld lilkkumisesta poikkeaa aikuisten kuvauk-
sista: lasten kertomukset kiinnittyvit hetkeen
sekd tiettyihin ldheisiin ihmisiin, paikkoihin,
eldimiin ja ruumiillisiin ja aistimuksellisiin koke-
muksiin. Artikkelissa tarkastelemme erityisesti
kodin moninaisia merkityksid lapsille. Padtim-
me artikkelin pohdintaan ylirajaisen lapsuuden
erityislaatuisesta hauraudesta.

Artikkeli perustuu Eteld-Suomessa asuvien
virolaisten perheiden haastatteluihin. Haasta-
teltavat on tavoitettu kirjoittajien omien ver-
kostojen, jirjestGtoimijoiden, lasten kerho- ja
péivihoitotoiminnan sekd niin sanotun lumi-
pallomenetelmin avulla. Olemme haastatelleet
eri-ikiisid (6—12-vuotiaita) lapsia (11 tyttod ja 5
poikaa) sekd mahdollisuuksien mukaan heidin
vanhempiaan (13 naista ja 4 miestd) ja lisdksi
yhti 21-vuotiasta nuorta naista®. Haastatteluista
(26 kpl) seitsemin on ryhmahaastatteluja, joissa
haastateltiin useampia perheenjisenid yhdessi.
Kaikki haastattelut tehtiin viroksi.> Haastatte-
lujen lisiksi havainnoimme ja piirritimme kaik-
kein nuorimpia (4—7-vuotiaita) lapsia kerhojen
ja lastenhoidon puitteissa sekd keskustelimme
lasten kanssa heiddn piirroksistaan. Aineistoa
ollaan tiydentimassd Viroon jddneiden ja sinne
palanneiden perheenjisenten haastatteluilla.
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VIROLAISTEN MUUTTAMINEN
SUOMEEN, PENDELOINTI JA
YLIRAJAISUUS

Viron ja Suomen viliselli muuttoliikkeelld on
pitkd historia, mutta maiden vilisestd ylirajai-
sesta tilasta on voitu puhua erityisesti Neuvos-
toliiton hajoamisen ja Euroopan unionin vuo-
den 2004 itilaajentumisen jilkeen. Suomi oli
virolaisten keskuudessa suosittu muuttokohde
jo 1990-luvulla, jolloin ldntisiin maihin muutta-
neista virolaisista kaksi kolmasosaa muutti Suo-
meen (Anniste 2014, 18; Lagerspetz 2007, 87).
Ennen Viron liittymistdi EU:hun muutto Suo-
meen oli kuitenkin ennen kaikkea niin sanot-
tua inkerinsuomalaisten paluumuuttoa. Virosta
Suomeen muuton perusteena saattoi 1990-lu-
vulla olla suomalaisen taustan lisdksi my6s tyo,
opiskelu, avioliitto tai muut perhesyyt (Liebkind
ym. 2004, 22-24).

Muuttolitke Virosta Suomeen — kuten my6s
muihin “vanhoihin” EU-maihin — lisddntyi met-
kittivisti vuoden 2004 jilkeen. Samalla tySpe-
riisen litkkuvuuden osuus kasvoi olennaisesti.
My6s vuonna 2008 alkunsa saanut talouskrtiisi
vaikutti ihmisten halukkuuteen ja tarpeeseen
muuttaa: vuoden 2010 ensimmaiselld neljainnek-
selld Virossa oli kaikkien aikojen korkein ty6t-
témyysaste (Tarum 2014, 1-3). Kun ty6ikdisen
vieston muuttohalukkuutta Virossa tutkittiin,
45 prosenttia ulkomailla tyéskentelyd suunnit-
televista sanoi pédsyyn olevan Viron matalis-
sa palkoissa. Muuttohalukkuuteen vaikuttavat
my6s kohdemaiden korkeampi elintaso ja pa-
remmat sosiaalietuudet. (Tarum 2014, 25.)

Vuonna 2013 periti 14 prosenttia yli
15-vuotiaista Viron kansalaisista oli tyosken-
nellyt tai tySskenteli parhaillaan ulkomailla;
vastaava EU-maiden keskiarvo on 9 prosenttia
(European Commission 2013). Maastamuutto
ja ylirajainen pendel6inti ovat yleisempid maa-
seutu- ja reuna-alueilta kuin Tallinnasta ja muis-
ta kaupungeista, ja muuttajat ovat tyypillisesti
keskimiiardistd vihemmin koulutettuja (Anniste
2014, 20; Krusell 2013). Muuttajien joukossa ei
ole suurta lukumadiriistd eroa naisten ja miesten
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vililld, mutta miehid on enemmin (54 % muut-
tajista oli naisia vuonna 2013), mutta miehii on
enemmin (v. 2013 86 %) niiden joukossa, jotka
tyoskentelevit ulkomailla mutta asuvat vakitui-
sesti Virossa (Tarum 2014, 4).

Suomi on siilyttinyt asemansa virolaisten
tirkeimpand muuttokohteena koko 2000-luvun
alun. Vuonna 2012 Suomeen muuttaneet muo-
dostivat 59 prosenttia kaikista Virosta ulkomail-
le muuttaneista, ja yli puolet ulkomailla tyos-
kentelevistd virolaisista on tdissd nimenomaan
Suomessa (Tarum 2014, 5). Maantieteellisesti,
kielellisesti ja kulttuurisesti liheinen Suomi,
jossa palkkataso on Viroon verrattuna korkea,
on selvisti houkuttelevin vaihtoehto ulkomailla
tyoskentelemistd harkitseville ja suunnitteleville
virolaisille.

Vuoden 2015 lopulla Suomessa asui py-
syvasti noin 50 400 Viron kansalaista, jotka
muodostavat Suomen suurimman ulkomaan
kansalaisten ryhman. Tdmin lisdksi Suomessa
kdy epdavirallisesti, ajoittaisesti tai kausiluontei-
sesti toissi virolaisia, joiden tarkkaa miirda on
hyvin vaikea arvioida. Erddn arvion mukaan
Suomessa tyoskenteli vuonna 2012 jopa 30 000
henkil64, joiden vakituinen asuinmaa on Viro
(Tilastokeskus 2013a). Noin puolet heistd on
pendel6ijid, kahden maan vililld jatkuvasti mat-
kustavia Suomessa tyoskentelevid thmisid (Kru-
sell 2013, 135).

Virosta Suomeen suuntautuvan tydperiisen
maastamuuton luonne on koko 2000-luvun ajan
muuttunut enemmin perhemuuton suuntaan:
on yhi tavallisempaa, etti jossain vaiheessa
vanhemman ulkomailla ty6skentelyd lapsetkin
muuttavat maasta toiseen. Vuonna 2012 Suo-
messa asui jo 10 551 virolaistaustaista perhet-
td, joissa vdhintddn toinen puolisoista tai ainoa
vanhempi on syntynyt Virossa (Tilastokeskus
2013b). Toisaalta viime vuosina maastamuutto
Virosta on vihentynyt ja virolaisten paluumuut-
to takaisin Viroon vastaavasti lisddntynyt.

Perheiden
kaikki erilaiset maasta toiseen litkkumisen ta-

niakokulmasta  tarkasteltuna

vat tarkoittavat perhe-elimin ylirajaistumista.
Hy6dynnimme analyysissamme Brycesonin ja



Vuorelan mairitelméd: ”Ylirajaiset perheet ovat
perheitd, joissa perheenjisenet elivit osan aikaa
tai pysyvisti erossa toisistaan, ja kuitenkin ylla-
pitdvit ja luovat jotakin sellaista, jota voidaan
pitéd kollektiivisen hyvinvoinnin tunteena ja yh-
tendisyytend, *perheytend’, joka siilyy jopa kan-
sallisten rajojen yli” (Bryceson & Vuorela 2002,
3; Pollinen 2013, 65). Ylirajaisuus konkretisoi-
tuu ja paikantuu siis tutkimiemme perheiden
arkeen.

LASTEN TUTKIMISEN
HAASTEELLISUUS

Valtiollisia rajoja ylittdvdid maasta- ja maahan-
muuttoa on toistaiseksi tutkittu lasten nikokul-
masta himmistyttivin vihin. Yleisesti kuiten-
kin tiedetddn, ettd muuttoliike vaikuttaa lapsiin
suuresti riippumatta siitd, muuttavatko he itse
rajojen yli vai pysyvitko kotimaassaan vanhem-
piensa muuttaessa ulkomaille tai kdydessa toissa
toisessa maassa. Lapset ovat my&s usein aikuis-
ten muuttopaitosten keskidssi: siirtolaisuuden,
my6s turvapaikan hakemisen tai ulkomailla
ty6skentelemisen, yleisin ilmaistu syy on van-
hempien pyrkimys taata parempi elimi lapsille
(Boehm 2008; Kivijirvi tdssd teoksessa). Ensi
silmaykselld puhtaasti taloudelliseen tai poliit-
tiseen ylirajaisuuteen viittaavan ilmion taustalta
voidaankin asiaa tarkemmin tarkasteltaessa 16y-
tad tekijoitd, jotka selkedsti liittyvit pyrkimyk-
seen turvata lasten ja tulevien sukupolvien hy-
vinvointi (Coe ym. 2011, 3-5, 11).

On tirkedtd huomata, ettd lapset osallistu-
vat, reagoivat ja sopeutuvat heille merkittivien
aikuisten, kuten vanhempiensa, muuttopaitdk-
siin. Tutkimusryhmimme ja muiden etnografis-
ta lapsuustutkimusta tehneiden analyyseista kiy
hyvin ilmi, ettd lapset tulkitsevat uudelleen seka
vastustavat ja kritisoivat aikuisten valintoja. Las-
ten aktiivista toimijuutta on korostanut muun
muassa Piperno (2011) Iti-Euroopan ja Vili-
meren alueen vilistd muuttoliikettd koskevassa
tutkimuksessaan. Lasten toimijuudesta on kyse
my6s silloin, kun siirtolaisvanhempien lapset
kehittivit uudessa maassa asuessaan ylirajaisia

kiytinteitd, joiden kautta saattaa muodostua
uudenlaisia kosmopoliittisia identiteettejd. (Vat-
hi 2013; Haikkola 2012; ks. my6s Benjamin &
Kuusisto tdssi teoksessa.)

Lapset ndhdddn suurimmassa osassa ti-
minhetkistd yhteiskuntatutkimusta aktiivisina
toimijoina, jotka ovat kykenevid muokkaamaan
omaa elimainsi ja vaikuttamaan sithen, samoin
kuin vanhempiensa ja muiden ldheistensd eld-
main. Lasten odotetaan olevan hyvin joustavia
ja kehittivin vilineitd, joiden avulla tyostdd ja
kdsittdd omaa suhdettaan maailmaan ja sen mer-
kittdviin paikkoihin. Lapset myds toimivat per-
heissddn kulttuurisina vilittdjind ja paatoksente-
kijéind. (N{ Laoire ym. 2011; Coe ym. 2011.)

Muuttoliiketutkimukseen sovellettuna ajatus
lasten itsendisestd toimijuudesta on suhteellisen
uusi; lapset on useimmiten mielletty (uuteen
kotimaahan) integroitumisen vilineind, van-
hempien puutteellisen kielitaidon kartuttamisen
luonnollisina apureina ja/tai suojelun tarpeessa
olevina, erityisen haavoittuvina yksiléinid. On
kuitenkin tirkedtd huomata, ettd sininsi terve-
tullut toimijuuden korostaminen ei poista lasten
tutkimisen monia metodologisia ja eettisid vai-
keuksia. Aikuisen tutkijan on aina hyvin vaikea
saada selkoa perheiden elimisti ja lasten toimi-
juudesta siind (ks. esim. Oswell 2013; Strandell
2010).

Koska olemme kiinnostuneita lasten koke-
muksista, olemme viistdimittd joutuneet pohti-
maan sitd, edellyttddko lasten tutkimus erityisia
metodologisia ratkaisuja. Lapsikeskeisilli meto-
deilla tihditidn yleensé lapsen oman aktiivisen
toimijuuden tunnistamiseen, mutta siithen sisil-
tyy my6s vaara luoda lapsista oma erillinen ryh-
minsi (Zeitlyn & Mand 2012, 990-991). Olem-
mekin ottaneet tavoitteeksi tarkastella lapsia
osana Viron ja Suomen yhteiskuntia ja ryhmii,
joihin he kuuluvat, keskittyen erityisesti ylirajai-
siin perheverkostoihin. Vaikka tutkimme ennen
kaikkea lasten omia kokemuksia liikkuvuudesta,
my6s liikkuvuutta koskevat lasten ja aikuisten
viliset keskustelut ja neuvottelut ovat tutkimuk-
semme kannalta tirkeitd (ks. Holdsworth 2013,
87). Artikkelimme eris keskeinen tavoite onkin
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tuoda esiin eroja lasten ja vanhempien tavoissa
jasentdd perheiden muuttoliikettd ja ylirajaista
arkea sekd niistd nikemyksistd kdytivid neuvot-
teluja.

LIIKKUVAT PERHEET JA YLI RAJOJEN
KURKOTTAUTUVAT SUHTEET

Kuten Jakobson kollegoineen (2012, 170) on
Viron ja Suomen ylirajaista tilaa tutkiessaan to-
dennut, perhemuutolle on tyypillisti, ettd joku
perheenjisenistd tyoskentelee aluksi vihintdan
joitakin kuukausia tai vuosia toisessa maassa en-
nen kuin muut perheenjisenet seuraavat peris-
sd. Haastateltavamme edustavat ennen kaikkea
perheiti, joissa mies on aluksi tullut Suomeen
téihin — valtaosa Suomessa tyoskentelevisti ja
Virossa asuvista virolaisista on miehid — mutta
tyénteon muuttuessa pidempiluonteiseksi muut
perheenjisenet ovat seuranneet perdssi. Tallai-
sessa tilanteessa vanhemmat ovat luonnollisesti
korostaneet (ydin)perheen yhteniisyyden ja yh-
dessdolon merkityst, ja lapset ovat my6s omak-
suneet timin puhetavan, kuten kiy ilmi seuraa-
vasta 10-vuotiaan pojan haastattelusta:

Pihla: Miti pidit ajatuksesta, ettd tulisit tinne
toiselle luokalle?

Andreas: No en tiedd itsekddn, koska me,
isd oli tddlli Suomessa aikaisemmin tOissd
ja diti tyoskenteli Virossa tarhassa. Sitten isd
tuli vililli Viroon ja me kdvimme hinelld
Suomessa kyldssd, mutta sitten me ei haluttu
endi olla niin, ettd olemme erillddn ja sitten
ajattelimme tulla kanssa Suomeen asumaan.

(Poika, 10w)

Andreaksen tdssa kdyttdima “me-puhe”, per-
he yhteniiseni subjektina, voidaan my6s nihda
lapsen tapana rakentaa toimijuutta: Andreas ku-
vaa itseddn yhtenid perheen yhteisen muuttopia-
toksen tekijoistd. “Perheen parhaalla” voidaan
tilanteesta riippuen tarkoittaa eri asioita koros-
taen tarpeen mukaan sopivia aspekteja. Keiu
Telven tutkimuksessa Viron ja Suomen vililld
pendel6ivit miehet pitivit tirkeimpind syyna
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pendel6innin  jatkamiselle Suomeen muuton
sijaan partnerin ja lasten olemassaoloa Virossa
ja heiddn haluttomuuttaan muuttaa (Telve 2015,
75). Meidin perheineen Suomeen muuttaneet
haastateltavamme taas kritisoivat toisia viro-
laisia jaimahtimisestd viliaikaisiin ratkaisuihin,
kahden maan vilille. Haastatteluissa tuotettu
puhe voidaankin ymmartdd erdinlaisena oikeu-
tuksena tai puolustuksena valitulle elimantaval-
le.

Lapsen nikokulmasta tarkasteltuna van-
hemman tai vanhempien tyoskentely ulkomailla
tarkoittaa, ettd vaikka lapsen arki muuttuu, hid-
nen ei vélttimitti tarvitse luopua ystivistddn ja
tutusta ympiristostidn. Vaikka perheenjisenen
ulkomailla tydskentely voi tuoda mukanaan
konkreettisia materiaalisia etuja my6s lapselle,
hinen voi olla vaikea hahmottaa timin ratkai-
sun vilttimattomyyttd” tavalla, jolla aikuinen
sen ymmirtdd tai lapselle perustelee. Sekéd pen-
deldinti ettd koko perheen muutto ovat ratkai-
suja, joista paittivit ennen kaikkea vanhemmat.
Piitokset voivat tuntua lapsen nikékulmasta
sekd mielivaltaisilta ettd yllattavilta:

Pihla: Muistatko milloin vanhempasi rupesivat
puhumaan siitd, ettd he haluavat, ettd
muuttaisitte my6s tinne [Suomeen]?

Silver: En kuullut siitd, oli vaan yksi tarhapiivi,
olin ithan normaalisti, en tiennyt siitd mitdin
ja sitten ope puhui kaikille, ettdi maanantai
on sitten Silverin viimeinen tarhapiiva taalld
ja min olin ihan ettdi MITA. (Poika, 11v)

Vaikka haastattelemissamme perheissd koko
ydinperhe asui useimmissa tapauksissa haas-
tatteluhetkelld Suomessa, Viroon olivat jiineet
monien lasten isovanhemmat, joskus myds
murrosikdiset sisarukset. Kun lapset kertovat,
mitd he ikdvoivit Virosta, juuri isovanhemmat
ja sisarukset mainitaan usein kaipuun kohteina.
Peeter kertoo vuotta aikaisemmin tapahtunees-
ta muutosta nyt 5-vuotiaan tyttirensd nikokul-
masta:



Lapsella on siind mielessa ollut aika raskasta,
luulisin, koska lapsen isovanhemmat on
Virossa ja he on ollut mummon kanssa
tosi ldheisid. Me ollaan yritetty tietty kdydd
mahdollisimman usein Virossa, ettd heidin
suhteensa siilyisi ja meilld on tietty se kiva
skype, minké avulla he vililld iltaisin leikkii
tuntikausia omia leikkejddn. Mutta joo,
rehellisesti sanottuna on aika surullista,
oikeastaan pitdisi tehdd jotain toisenlaisia
ratkaisuja elimassa. (Mies, 36v.)

Eldimia, jotka usein koetaan ldheisiksi per-
heenjiseniksi, ei myoskdin aina voida ottaa
mukaan Suomeen, kerrostaloasuntoon. Kuten
7-vuotias Annabel kertoo, koko perhe tuli Suo-
meen ja “vain koira jii Viroon [..] se on niin
iso, ettei mahdu minnekdin”. Isovanhempien
ja sisarusten ohella lapset kaipaavatkin Virosta
myds sinne jadneitd eldimia.

Perheiden mahdollisuudet ylirajaiseen yhtey-
denpitoon ovat vaihtelevia, silld ne riippuvat esi-
merkiksi taloudellisesta tilanteesta sekd taidosta
ja valmiudesta kiyttdi tietokoneita ja sosiaalista
mediaa. My6s perheenjisenten asuinpaikalla on
suuri merkitys: viikonloppuvierailut Helsingisti
Tallinnaan koetaan usein mutkattomiksi, mutta
viikonloppu jid lyhyeksi, jos matka on pidempi
jommassakummassa tai molemmissa piissi, eri-
tyisesti jos omaa autoa ei ole kiytettidvissa.

Piivikoti-ikdisten lasten kanssa matkustus-
ajankohta voidaan valita joustavammin, mutta
kouluikdisten lasten perheissi Viron-vierailut
on ajoitettava koulun loma-aikoihin. Viron
ja Suomen maantieteellisestd ldheisyydestd ja
molempia maita yhdistivistd pitkisti koulun
kesdlomista ja perinteisistd kesinviettotavoista
johtuen pitkit kesdiset vierailut Virossa isovan-
hempien tai muiden sukulaisten luona ovat tut-
tuja kaikille haastatelluille perheille. Kuten eris
diti (32v) totesi, “tdytyy olla mitd muistella isona.
Missi vietit kesési.”

Kesinvietto maalla mummolassa on enti-
sen Neuvostoliiton maissa edelleenkin hyvin
vahva kulttuurinen malli (vrt. Tiaynen 2013;

Lulle 2014). Aineistossamme on useimmissa
tapauksissa kyse siitd, ettd lapset lihetetddn tai
heidit viedddn koko koulun loma-ajaksi suku-
laisten luo Suomesta Viroon. Koska maiden
koulujen loma-ajat poikkeavat toisistaan, tiy-
tyy perheiden nidhdd paljon vaivaa aikataulujen
sovittamiseksi ja tirkeind pidetyn kdytinnon
ylldpitdmiseksi. Vierailujen jaksottaisuudella on
moninaisia vaikutuksia: kun aikaa vietetddn yh-
dessi harvemmin, voidaan yhdessdoloa my6s
arvostaa enemmin (vrt. Telve 2015, 74).

Esimerkiksi Siiri kertoo isdstddn, jonka
kiinnostus lastenlasten kanssa puuhasteluun
on kasvanut perheen muutettua Suomeen. Yh-
dessi vietetty atka on muuttunut ikddn kuin ar-
vokkaammaksi, harvinaiseksi herkuksi, josta on
otettava kaikki irti.

[...] isoisdstd sen myOs heti huomasi, lapset
oli kai olleet kesdlld sielli [mummolassa]
viikon verran ja sit hin [isoditi] kertoi ettei
ole koskaan ennen nahnyt et isoisa rakentais
lapsille jotain tai tekis ongen tai sellaista,
et tekis lasten kanssa jotakin [nauravat].
Isoisd oli sanonut ettd okei lihdemme
ostamaan sulle ongen etti saat sitten menni
isin kanssa kalastamaan, oli ollut silld lailla
kamalan kiva lapsille. Mulle ei ollut tullut
mieleenkiin ettd isd olisi niin kivasti osannut
olla lasten kanssa. Tavallisesti hin on aina
pitinyt niinku etdisyyttd. (Nainen, 31v.)

Yhteydenpito Virossa asuviin ystiviin ja ka-
vereihin riippuu paljon lapsen idstd. Vanhempi-
en tuki on tarpeen ylirajaisten ystdvyyssuhteiden
jatkuvuuden siilyttdmiseksi etenkin pienempi-
en lasten tapauksessa. Pienet lapset eivit vield
kiytd sosiaalista mediaa itsendisesti, ja vieraile-
massakin kdyvit puolin ja toisin ennen kaikkea
perhetuttavien lapset, kuten esimerkiksi Valter
(12v) totesi: ”Yhtiidn sellaista kaveria ei ole kdy-
nyt [kyldssd Suomessal, joka on minun ystivini
mutta 4iti ja isd ei tiedd kovin hyvin hinen van-
hempiaan.” Toisaalta hieman vanhemmat lapset
pelaavat internetin vilitykselld erilaisia pelejd
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kaukana olevien ystiviensd kanssa. Yhteyden-
pito on tdssi tapauksessa useammin yhdessi
“etind” leikkimistd kuin pelkkdd kuulumisten
vaihtoa.

Monissa perheissid ”skypettiminen”, yhtey-
denpito sukulaisiin ja ylirajainen hoiva on erityi-
sesti naisten vastuulla. Lapset eivit vilttdimattd
jaksa istua tietokoneen #ddressd, vaikka heiltd
edellytetddnkin usein vihintddn hetkellistd ruu-
dussa vilahtamista: ”joskus diti skypettda ja jut-
telee ja pyytdd, ettd tulisin my6s néyttdytymain”
(tyttd, 7v). Vanhemmat voivat my0s itse jutella
mieluummin rauhassa, lasten jo nukkuessa, ku-
ten Ulrikan haastattelusta selvida:

Pihla: Piditteké [vanhempiin| yhteyttd skypelld
vai soitteletteko?

Ulrika: Enemmin skypelld, jos el mitdin
tosi kiireistd ole [..] illalla kun lapset
nukkuvat saa rauhassa jutella. [..] Lapset
ei jaksa jostain syysti puhua puhelimessa
niin kauan. [...] Enimmakseen se olen mind
joka pitdd yhteyttd niin miehen kuin omiin
vanhempiini. Ja lapset sitten enemminkin
tavatessa. (Nainen, 33v.)

Tavat, joilla ylirajaisia ldheissuhteita ja yh-
teenkuuluvuutta ylldpidetddn ja uusinnetaan,
tuovat selvisti esiin perheiden viliset erot ja
mahdollisuuksien epitasaisen jakautumisen.
Taloudelliseen ja koulutukselliseen eriarvoi-
suuteen kietoutuu myds nyky-yhteiskunnassa
olennainen teknologinen eriarvoisuus. Kaikilla,
usein lapsen kannalta kaikkein tirkeimmilld eli
isovanhemmilla, ei aina ole mahdollisuutta tai
kykyéd hoitaa liheissuhteita uuden teknologian
avulla (vrt. Kérber 2012). Toisaalta edelld oleva

>

lainaus tuo hyvin esiin, ettei “skypettiminen”
todellakaan korvaa kasvokkaista vuotrovaiku-
tusta ja fyysistd ldheisyyttd, varsinkaan lasten
nikokulmasta — eihin esimerkiksi rakkaiden
kotieldinten kanssa ole mahdollista puhua pu-

helimessa. (Vrt. Haikkola 2012.)
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KAHDEN KIELEN JA KULTTUURIN
LIMITTYMINEN LASTEN ARJESSA

Vanhempien, erityisesti ditien, kertomukset las-
ten sopeutumisesta Suomeen noudattivat lihes
aina samaa kaavaa: he kertoivat monisanaisesti,
varikkddsti ja usein varsin tunnepitoisesti kuinka
alku oli ollut hyvin hankala — seki lapselle etti
hinen tilanteeseensa eldytyneelle vanhemmal-
le — ja kuinka tilanne oli kuitenkin tasoittunut
muutamien kuukausien kuluttua. Lapset itse
olivat usein varsin lyhytsanaisia puhuessaan so-
peutumisestaan. Nuoremmat lapset eivit valtti-
mittd edes muistaneet vuoden tai parin takaista
muuttoa ja saattoivat kuitata muuton tai kuvata
tuntemuksiaan lyhyesti yhdelld lauseella.

Pihla: Tykkditko sd asua Suomessa?

Silver: No molemmissa [maissa] on hyvi
asua. Ei niinku ole mitddn, ei oo mitdin eroa
niiden vililld silleen. (Pihla: Mhmh) Viro on
vaan kauniimpi. (Poika, 11v.)

Vanhemmat, etenkin teini-ikdiset, lapset
haastoivat vanhempiensa kertomusta ja korosti-
vat usein, kuinka kivalta ja jannittavaltd “kaikki”
oli tuntunut alussa ja kuinka vaikeaa sittenkin
oli esimerkiksi sopeutua kunnolla kouluun ja
saada ystivid. Katsommekin, ettd vanhempien
ja lasten hyvin erilaiset kertomukset tdydentavit
tarpeellisella tavalla toisiaan ja kuva perheiden
litkkuvuudesta jéisi vaillinaiseksi, jos huomioi-
simme vain yhden nidkékulman.

Etenkin Suomessa asumisen alussa tirkeis-
sd roolissa lapsen elimissi olivat usein erilaiset
merkittivit perheen ulkopuoliset ihmiset, lapset
tai aikuiset, jotka auttoivat lasta parjaidmadn ar-
jen ennen kaikkea kielellisten haasteiden kanssa.
Lapset eivit kovin paljon kertoneet opettajis-
taan, mutta kavereistaan, tai kavereiden puut-
teesta, sitdkin enemmain.

Ystivipiirien suhteen havaitsimme aineis-
tossa kaksi tendenssid: yhtiiltd virolaisilla ystd-
villd voi olla lapselle suuri merkitys ja kaveripiirit



saattavat eriytyd voimakkaastikin kansallisuuden
mukaan (virolaiset ja muut ulkomaalaiset vs.
suomalaiset). Erddlld 12-vuotiaalla pojalla, Val-
terilla, oli kaksi tdysin erillistd ystivipiirid, vi-
rolaiset ja suomalaiset. Valter my6s kertoi, ettd
hinen suomalaiset ystivinsi eivit kdy hinen
synttireillidn, koska ”suomalaisten kanssa olisi
niin, ettd me puhumme viroa ja hin ei ymmirra
yhtddn mitddn. Se ei olisi oikein hyvi.” Toisaalta
osa lapsista ja heidin vanhemmistaan painotti,
ettei ystivin taustalla ole kuitenkaan ratkaisevaa
merkitysta:

Tarhassa oli varmasti tosi vaikeaa, mutta
jokaisessa tarhassa on ollut my6s joku
virolainen. Ekassa tarhassa oli sellainen
siivoojatiti, ettdi jos oli joku ongelma,
lapsi ei osannut ilmaista itseddn, sitten
hinet kutsuttiin paikalle. [...] Olen kylld
huomannut, ettd pojan paras kaveri tarhassa
on suomalainen poika. [..] Ryhmissi on
myds virolaisia, mutta se el mene niin,
ettd virolainen poika olisi kaveri. Vaan
suomalainen ja somalialainen, ja niitten
kanssa puhuu suomea, vaikka sielli on
virolaisiakin. (Nainen, 32v.)

Useat haastateltavat, erityisesti aikuiset,
nostivat haastatteluissa esille lasten piiviko-
ti- ja kouluympiristdjen monikulttuurisuuden
Viroon verrattuna. Monikulttuurisuus tulee
lihelle my6s lasten ystivipiirin kautta. Lapsil-
le haastattelijan esittimit etniseen taustaan ja
sen arkiseen merkitykseen liittyvit kysymykset
eiviat aina avautuneet, mikd viitannee heidin
avoimeen asenteeseensa niihin kysymyksiin;
monikulttuurisuutta ei liht6kohtaisesti pideta
ongelmallisena.

Kotikielend kaikissa tutkimissamme perheis-
sd oli viro (yhdessd perheessi toisena kotikiele-
nd myds isin didinkieli, suomi), koulussa tai pai-
vikodissa lapset kéyttivit usein suomea — paitsi
ne, jotka olivat vironkielisessid piivikodissa tai
koululuokalla. Ndmi lapset kiyttivit suomea
lihinnd harrastuksissa tai leikkiessddn vapaa-
ajalla toisten lasten kanssa. Useiden, erityisesti

suomenkielisessi koulussa tai paivikodissa pie-
nestd pitiden kdyneiden lasten tapauksessa suo-
menkielinen ympiristé dominoi kuitenkin siina
mairin, ettd vironkieliset lapset saattoivat kes-
kenddnkin leikkid suomeksi, ja haastatteluissa
vironkielisen puheen seassa kiytettiin suomen-
kielisid sanoja muun muassa harrastuksista ja
péivikodin rutiineista puhuttaessa (esim. teline-
voimistelu, kuvataidekoulu, turnaus, kotileikki,
aamupiiri).

Joissakin perheissid suomen kielen oppimi-
sen tirkeys oli korostetusti esilld. Tama heijastui
my0s lasten omiin kertomuksiin: he saattoivat
esimerkiksi todeta, ettd on hyvi, ettei kotona
nie vironkielisid televisio-ohjelmia, tai korostaa
oppivansa suomen kieltd jalkapalloilun lomas-
sa. Aineistomme perusteella vaikuttaisi silta,
ettd suomen kielen hyvi taito saavutetaan aina-
kin osittain viron kielen kustannuksella. My6s
muussa suomenvirolaisiin kohdistuneessa tut-
kimuksessa on kiinnitetty huomiota siihen, etti
vironkieliset vanhemmat eivit useinkaan katso
lastensa kotikielen tarvitsevan erityistd yllipi-
timistd, vaan he ajattelevat viron kielen taidon
sdilyvin kuin itsestddn (Lagerspetz 2011). Van-
hemmille voi siten tulla sokkina, ettd lapsi alkaa
vastata vironkieliseen puheeseen suomeksi. (Sii-
min kenttitybhavainto v. 2015.)

Kuten useat maahanmuuttajat, my6s viro-
laiset perheet korostavat hyvin koulutuksen
merkitystd elimissd pirjadmiselle (vrt. Peltola
2014). Kun ulkomaille t6ihin muuttaneet van-
hemmat usein katsovat muuton tapahtuneen
ensisijaisesti lasten ja heiddn tulevaisuutensa ta-
kia, tulee lasten koulussa parjadmisestd erittiin
tirkedd, koko perheen yhteinen asia johon pa-
nostetaan (vrt. Siim 2007). Tdma lisdd entises-
tddn virolaisen ja suomalaisen koulun ja maiden
koulujirjestelmien jatkuvaa vertailemista per-
heissi ja pohdintaa siitd, kumpi koulu tarjoaa
lapselle lopulta paremmat eviit elimdin. Koska
koulujirjestelmit eroavat toisistaan yllittivin-
kin paljon, koulun vaihtamista pidetddn hanka-
lana ja oppimista vaikeuttavana. Lasten koulun-
kiynti pitkélti médrittdd ja rajaa koko perheen
pitkdaikaisiakin muutto- ja asumispditoksid.
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Kuten erds isd toteaa liittyen tyttdrensid Suo-
meen muuttoon ja Viroon paluuseen tyton
ollessa 16-vuotias, ongelmat ja pelot eivit niin-
kddn koskeneet ystivyyssuhteita vaan erilaisia
koulujirjestelmii:

Hin16ysi my6s [Suomessa] itselleen nopeasti
ystivid, ei ollut ongelmia [..] [Viroon
mennessi| ei my6skdin ollut siind ongelmia,
hin meni sinne kouluun, jossa kaikki
treenikaverit oli. Mutta se oli just hankalaa,
ettd Virossa on opetussuunnitelma tosi
paljon intensiivisempi ja vaikeampi, ettd hin
itse pelkisi, ettd ei endd pirjad. (Mies, 40v.)

Suomessa eldvien virolaislasten elimadssi
kaksi kieltd ja kulttuuria limittyy siis toisiinsa
monin tavoin. Joissain tapauksissa nima kaksi
ulkoapiin katsottuna hyvin ldheistd kulttuuria
myJs selvisti tormiavit toisiinsa. Monessa arki-
péivin pienessd kohtaamisessa nikyy hienova-
raisia kulttuurisia eroja: esimerkiksi vanhempien
mukaan virolaiset lapset tunnistaa helposti sii-
td, ettd he tulevat ensimmdiisend koulupiivina
kouluun kukkakimput mukanaan ja juhlavasti
pukeutuneina. Toinen selked kulttuurien tor-
miyskohta on suomalaisten koulujen uskon-
nonopetus. Virossa uskonnonopetus ei kuulu
koulujen opetusohjelmaan, ja vanhemmat rea-
goivat toisinaan voimakkaasti uskonnon tai ela-
minkatsomustiedon opetuksen alkamiseen jo
ensimmaiseltd luokalta suomalaisessa koulussa.
Lapset puolestaan kiinnittivit haastatteluissa
huomiota useisiin heidin arjessaan tapahtunei-
siin pieniin muutoksiin. Monet muutoksista liit-
tyvit suomalaisen ja virolaisen koulun erilaisiin
rutiineihin. T4llaisia eroavaisuuksia rutiineissa
ovat leppoisamman opetusrytmin lisdksi muun
muassa vilituntien vietto ulkona, erilaisen kau-
nokirjoituksen opettaminen, lyhemmit koulu-
péivit ja vihdisemmit jilkiruuat suomalaisessa
koulussa.

Olemme tunnistaneet aineistossa tendens-
sin, jota kutsumme samankaltaisuuden harhak-
si. Kaikki osapuolet, ehki ennen kaikkea virolai-
set itse, kuvittelevat ja uskovat, ettd virolaisten
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on hyvin helppo sopeutua Suomeen maiden
samankaltaisten kulttuurien takia — ja lastenhan
on tunnetun uskomuksen mukaan aina hyvin
helppo sopeutua uusiin olosuhteisiin ja kieliin.
”Lapsihan aina sopeutuu tosi nopeasti”, kertoi
erds 36-vuotias perheenisd 6-vuotiaasta tyttires-
tdin, joka itse kertoi ettei hinelld piivikodin ul-
kopuolella ollut lainkaan ystévii. Paine kotiutua,
jopa sulautua, suomalaiseen kulttuuriin on viro-
laisten maahanmuuttajien keskuudessa erittiin
suuri, ja my6s lapset tuntevat timin paineen.
Jotkut vanhemmat myds korostavat tulkintam-
me mukaan oman ja lastensa sopeutumisen
helppoutta tiyttidkseen “hyvin maahanmuut-
tajan” kriteerit ja erottuakseen muista maahan-
muuttajaryhmista.

KOTI JA SUHTEET PAIKKOIHIN

Piistiksemme kiinni lasten tunneperiisiin paik-
kasuhteisiin analysoimme sitd, miten lapset ja
aikuiset kertoivat muutosta ja Suomessa asu-
misesta sekd muuttamisen ja vieraassa maassa
asumisen vaikutuksista lapsiin. Lasten tunteet
muuttamisen suhteen vaihtelivat suuresti, ja
etenkin nuorimmilla asioiden virittymiseen vai-
kutti merkittavisti paikka, jossa asiasta kerrot-
tiin ja piirrettiin. Lapset ovat voineet olla aluksi
innoissaan, mutta esimerkiksi sukulaisten ja
muiden ldheisten negatiivinen suhtautuminen
muuttoon on saattanut vaikuttaa myos lapsiin,
jotka ovat ndin joutuneet erilaisten mielipitei-
den ristiaallokkoon. Vanhemmat luonnollisesti
olivat puhuneet edessd olevasta muutosta po-
sitiiviseen sdvyyn, koska he halusivat vakuuttaa
lapset muuttopéitoksen mielekkyydesta.
Vanhempien tulkinnat muuton vaikutuksis-
ta lapsiin olivat lasten kertomusten ohella mie-
lenkiintoisia ja kertovat paljon lasten huolen- ja
ilonaiheista. Ne my0s tarjoavat usein pidemman
perspektiivin kuin (pienten) lasten haastattelut.
Lisdksi aikuiset analysoivat lapsia perusteelli-
semmin ihmissuhteissa tapahtuneita muutok-
sia. Toisaalta aikuisten ja lasten kertomuksissa
lasten arjesta uudessa ympiristossi on yhteisid,
toistuvia teemoja, kuten eldinten ikdvointi seka



péadkaupunkiseudulle Viron maaseudulta muut-
taneille lapsille uudet asiat, kuten metro, raitio-
vaunut ja kaupunkibussit:

Pihla: Miten lapset sithen suhtautui, siis
hehin tiesivit et isid on jo ollut [Suomessa]
toissd ja sitten kun te sitten tarjositte sitd
ettd lihtisitte koko perhe, miten lapset
niinku reagoivat?

Siiti: No ensimmiinen reaktio oli sellainen
synkkd, tosi synkkd reaktio. Ja ehkd ihan
alussa lapset ei oikein ymmirtinytkdin
kunnolla et oltiin tosissaan MUUTETTU
tinne, et olemme tailli niin kuin ihan
oikeesti (Pihla: Mhmh) koska, meillihin
oli koko ajan tallella vield se Viron oma
talo ja aina kun lihdimme sinne menimme
niin kuin takaisin omaan kotiin. Ja sitten
ne murehtivat ettei voi tietid mitd meidin
koiralle sielld kuuluu, ja ettd kai sielld Viron
kotona on kaikki kunnossa ja sellaista. Mutta
kylld heilld oli siitd hyvd mieli et isi oli joka
ilta kotona ja niille olemassa, tosi kauan otti
niilld aikaa ettd alkoivat didin lisiksi puhua
isistakin vaihteeksi. (Pihla: Mhmh) Ettd
niinku tajusivat ettd isikin on nyt kotona!
[nauravat] Ettdi muuten kaikki meni tosi
hyvin, lapset oli niinku siitd innoissaan ettd
lihdemme asumaan kerrostaloon, ettei me
endi asutakaan maalla ja sellaista, niille oli
niin paljon kaikkea uutta, kaikenlaiset metrot
ja kaupunkibussit ja se oli kaikki niille ihan
uutta. (Nainen, 31v.)

Lasten kuvaukset Virosta liittyivit useim-
miten kesddn ja sisilsivit erilaisia ruumiillisia ja
aistimuksellisia tuntemuksia, kuten paljain jaloin
juoksua, uimista, eldinten kanssa peuhaamis-
ta tai limpimin lehmidnmaidon horppddmisti
suoraan kannusta. Isovanhempien ikdvointi
liittyi lapsilla myds yleisemmin kesdiseen maa-
laiseldimain ja sen kaipuuseen. 11-vuotias Silver
kertoi viettivinsid melkein koko kesin Virossa
mummolassa. Kun kysyimme héneltd, miti he
tekevit kesilld isodidin luona, hin vastasi seu-
raavasti:

No leikitddn ja ajellaan pyo6rilld, kun ukilla
on kaksi sellaista vanhaa pyoraa, tieddthin.
Kumeja pitdd pumpata tosi usein, kun me
ajetaan tielli ja hiekalla kanssa jonkun
verran. Sitten ne menee vihidn rikki, ne
kumit. Sitten me menndin kasvimaalle,
tehdddn sielli vihin hommia, ja kdyddin
uimassa, jos on limmin. Tehdddn kaikkea,
mitd kesdisin tehdédn. [...] Syoddin jditeloa,
juodaan limpparia, leikitidn ja. [...] Joskus
leikitddn naapurin eldinten kanssa. Se
mistd oikeastaan eniten tykkdin, on menni
hakemaan sieltd iltaisin maitoa. Ennen
kuin mummo huomaa, saa ottaa purkista
kulauksen. (Poika, 11v.)

Ruoasta puhuttaessa useat haastateltavat
korostivat kulttuurien eroja yhtiliisyyksien si-
jaan. Useiden lasten oli ollut hyvin vaikea tottua
suomalaiseen ruokaan; rasvattoman maidon so-
pimattomuus mainitaan aineistossa usein. Eris
diti esimerkiksi kertoi, etti hinen tyttdrensi,
joka oli heiddn muuttaessaan 4-vuotias, s6i en-
simmiisend vuonna piivikodissa vain noin ker-
ran viikossa ja tuli aina iltaisin nilkdisend kotiin.
Maitoa tyttd ei juo endi ollenkaan, koska paivi-
kodissa annettiin vain rasvatonta maitoa, josta
virolaiseen 2,5-prosenttiseen maitoon tottunut
lapsi ei tykdnnyt. ”Se oli niin vieras.” (Nainen,
42 v)

Tulkitsemme, ettdi samoin kuin eldinten
kautta voi olla helpompaa puhua (thmisten)
ikdvastd, voi ruoan avulla puhua yleisemmin
epimairiisestd pahasta olosta. Intiimini ja ruu-
miillisena jokapdiviisend kokemuksena suoma-
laisesta ruoasta tulee vierauden symboli, ja kult-
tuurisokki tiivistyy kokemuksiin ruoasta (vrt.
Tierney & Ohnuki-Tierney 2012). Ruoka kantaa
my0s voimakkaasti latautuneita kansallisia mer-
kityksid, kuten Siimin kenttdpiivikirjaote joulu-
kuulta 2013 osoittaa:

Kun selvisimme tarhalle, olikin saman tien
péiviruoan vuoro. Tdndin oli virolaistyylinen
jouluateria: perunoita, hapankaali, veri-
makkaraa. Opettaja kommentoi yhdelle
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lapselle, joka tiedusteli ”mitd td4d musta
on” ettd se on verimakkaraa, siti ovat
syoneet myds teidin isovanhempanne ja

isoisovanhempanne, kaikki virolaiset.

Suomi merkitsee useimmille lapsille arkea,
koulua ja talvea, Viro taas juhlaa, lomaa ja ke-
sdd. Virossa oleskeluun liittyy usein positiivisia
mielikuvia, vaikka itse matkustaminen - paikasta
toiseen siirtyminen - voidaan kokea my&s visyt-
taviksi ja drsyttdviksi matkustamisen arkipi-
viistymisen myoti.

Artikkelimme otsikon kysymykseen kodis-
ta ja kodintunteesta kahdessa maassa etsimme
vastauksia epésuorasti, esimerkiksi kysymil-
I3 lapsilta heidin tulevaisuuden haaveistaan ja
niiden paikantumisesta: missd maassa/maissa
lapset kuvittelevat ja toivovat “isona” eldvinsa.
Aikaisempi tutkimus antaa viitteita siitd, ettd ko-
kemus muutosta maasta toiseen lisdd synnyin-
maan ulkopuolella asumisen todenndkdisyytta
my06s tulevaisuudessa (Jaago 2000, 180; Jakob-
son ym. 2012, 170).

Harvempi Suomeen jo kotoutunut lapsi oli-
si ldhitulevaisuudessa halukas muuttamaan Vi-
roon, kauas Suomessa saaduista ystivistd. Lapsi
voi olla jopa kaupungin sisdisid kouluvalintoja
tehtdessd valmis uhrauksiin, ettei joutuisi kau-
emmas kavereistaan. 11-vuotiaan pojan mukaan
vanhemmat olisivat halunneet laittaa hinet ko-
din lihelle kouluun, mutta ”mini sanoin, ettd
voin kivelli pidemmin matkan [toiseen kou-
luun], péidasia, ettd saan olla yhdessd kavereiden
kanssa”. Puhuessaan kaukaisemmasta tulevai-
suudestaan useat lapset kuitenkin “irrottelivat”
enemmain ja mainitsivat muiden muassa sellaisia
ikonisia paikkoja kuin New York tai Lontoo
mahdollisina asuinpaikkoinaan. Lasten unelmat
vaikuttivat meistd aikuisista usein melko mie-
likuvituksellisilta, mikd lienee tavallista my0s
koko ikdnsd samassa paikassa (maassa) elinei-
den lasten tapauksessa. Esimerkiksi Silver kertoi
tulevaisuuden suunnitelmistaan seuraavasti:

Pihla: Oletko ajatellut mitd t6itd haluaisit
tehdi isona?
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Silver: Voisin olla pilvenpiirtijien ikku-
noiden pesijd, ainakin se on sellainen tosi
vaarallinen. Ja sitten haluaisin olla poliisi ja
vahin kaikkea haluaisin olla. Haluaisin olla
kokki. Tosi paljon on sellaisia juttuja, mitd
haluaisin, mutta en voi. Koska en tiedd niistd
mitdin.

Pihla: Entd missd haluaisit asua?

Silver: Luulen, ettd New Yorkissa. [...] kaikki
pelit on kanssa sielld ja se on paljon parempi
paikka. Paljon aurinkoisempi maailma, on
limmintd. (Poika, 11v.)

Sama poika kuitenkin toteaa haastattelussa
my6s: "Mun koti on Suomessa mut mun koti-
maa on Viro.” Ajatuksessa kahdesta yhtiaikai-
sesta kodista ja kotimaasta ei hinelle ole mitdin
ristiriitaa. Kuten Ahmed kollegoineen (2003, 3)
on todennut, koti ja liikkuminen eivit ole toisil-
leen selkedsti vastakkaisia kategorioita. Thmisten
suhteet paikkoihin ovat paljon moniulotteisem-
pia ja kontekstisidonnaisempia kuin kahtiajako
Zjuurtuneeseen kuulumiseen” ja ”juurettomaan
lilkkuvuuteen” antaisi olettaa, eikd niitd kahta
ole syyti asettaa vastakkain (vrt. Glick Schiller
& Salazar 2013).

YLIRAJAISEN LAPSUUDEN HAURAUS

Analysoidessamme kenttitydaineistoja olemme
kiinnittineet erityistd huomiota perheenjisen-
ten erilaisiin tapoihin kertoa muuttamisesta.
Aikuisten ja lasten ndkokulmien tarkastelemi-
nen rinnakkain on johtanut meidit pohtimaan,
onko aikuisten perheenjisenten muuttotarinat
mahdollisesti kerrottu lihinnd oikeuttamaan
jo alemmin tehtyjd muuttopditoksid — selittd-
main niitd itselle ja lapsille. Olemme pyrkineet
ymmartimiin, mitd liikkuminen kahden maan
vililld ja perheen ylirajaisuus merkitsee eri per-
heenjisenille. Keskeistd on ollut yrittda tavoittaa
lasten nakékulma: tavat joilla he ymmirtavit ja
arvottavat liikkumista.

Tuloksemme viittaavat vahvasti siihen, ettd
ylirajainen perhe-elimi on vaativaa ja haasteel-
lista kaikkien perheenjdsenten kannalta. Lasten



tiytyy ponnistella ymmirtaikseen, mistd uuteen
maahan muuttamisessa on kysymys. My6s uu-
denlaiset arjen kiytinnot vaativat opettelua ja
tottumista yhtd lailla lapsilta kuin aikuisiltakin.
Haluamme painottaa, ettd muuttolitke vaikut-
taa muihinkin kuin kahden maan vililli mat-
kustaviin tai asuinpaikkaa vaihtaviin ja uusiin
paikkoihin asettuviin. Jo yhden perheenjisenen
maastamuutto vaikuttaa voimakkaasti koko per-
heeseen, riippumatta siitd seuraako muu perhe
jossain vaiheessa perissi. Olemme pyrkineet
osoittamaan, ettd ’perhe” on useimmissa ta-
pauksissa keskindisten suhteiden verkko, joka
ulottuu pitkille yli ydinperheen: etenkin isovan-
hemmat ovat keskeinen osa perheverkostoa.
Sukupolvien viliset siteet ulottuvat yhd useam-
min yli kansallisten rajojen, mikd muun muassa
pakottaa perheet pohtimaan ja etsiméin ratkai-
suja ylirajaisen hoivan antamiseen ja vastaanot-
tamiseen.

Tarkasteltaessa lasten nikokulmia ldhietdi-
syydeltdi on selvidid, ettd eri perheenjdsenten
kokemukset ja kisitykset ylirajaisesta liikkuvuu-
desta poikkeavat toisistaan. Perheiden arjessa
erilaiset nikokulmat on otettava huomioon ja
niistd on neuvoteltava. Joskus erilaiset nike-
mykset ja odotukset térmadvit toisiinsa pahas-
ti, ja muuttoliike- tai pendeldintikokemuksesta
saattaa tulla kuin avoin haava perhedynamii-
kassa. Vanhemmat voivat esimerkiksi esittdd
muuttamisen lapsilleen tilapdisend ratkaisuna,
jota perhe voisi “kokeilla” rajatun ajan. Lapsi
taas saattaa kokea muuton “ikuisena’: hinen
nikékulmastaan kolme tai kymmenen vuotta
todellakin on ikuisuus. Lisdksi viliaikaisiksi tar-
koitetut tai ajatellut ratkaisut muuttuvat usein
pitkaaikaisiksi tai jopa pysyviksi, eivitka vihiten
juuri lasten koulutuksellisista tarpeista johtuen.

Lasten koulu ja kouluttautuminen ovat kes-
keisid tekijoitd ylirajaisten perheiden pohtiessa
ja tehdessd pditoksid siitd, mihin maahan perhe
asettuu pysyvistl. Koulu ei vaikuta pelkistiin
lasten tulevaisuutta koskeviin péadtoksiin, vaan

my6s arjen rakentumiseen ja jaksottumiseen:
péivi-, viikko-, vuodenaika- ja vuosirutiineihin
seki koko perheverkoston matkustus- ja vierai-
lusuunnitelmiin.

Tutkimiemme lasten nikékulmasta katsot-
tuna litkkuminen maasta toiseen ei ole aina eri-
tyisen 7siistid” (ks. my6s Benjamin & Kuusisto
tissa kirjassa). Monet lapset tuntuivat pikemmin
haikailevan yhtd pysyvia paikkaa (kotia), jossa
koko perhe asuisi, missd tahansa maassa. Tama
havaintomme heijastelee Viron yleisti mielipi-
detti ja my6s vieston uusia kdytint6ja: Tarumin
(2014) mukaan yha useampi Virossa vakituisesti
asuva ja ulkomailla tydskentelevd henkilé ottaa
puolisonsa ja/tai lapsensa mukaan ulkomaille.
Muutos on ollut huomattavan suuri vain muu-
taman vuoden kuluessa. Sekd haastattelemam-
me ja havainnoimamme lapset etti virolaiset
yleisemminkin ilmaisevat siten tunteita ja mieli-
piteitd, jotka viittaavat ylirajaisen perhe-elimin
haurauteen. Viitimme, ettd timd hauraus kos-
kettaa jollain tavalla lapsia kaikissa sosiaaliryh-
missa.

Huomion kohdentaminen lasten kokemuk-
siin ja nadkokulmiin herkistdd muuttoliikkeen
tutkijan pohtimaan (yhteen)kuuluvuuden, vi-
limatkan, sopeutumisen ja kodin muuttuvia
merkityksid ylirajaisissa konteksteissa. Kayt-
tidksemme Ahmedin ym. (2003) oivaltavaa me-
taforista kisiteparia: kyse on yhtdiltd ihmisten
Zjuurilta kaivamisen” (uprooting) kokemuksista,
toisaalta heiddn “uudelleen juurtumisestaan”
(re-grounding) toiseen paikkaan. Tutkimuksem-
me on osoittanut, ettd paikat ovat merkityksel-
lisid lapsille ennen kaikkea kyseisiin paikkoihin
liittyvien tirkeiden ihmisten (ja eldinten) takia.
Tdma tulos vaikuttaa meistd hedelmalliseltd 13h-
tokohdalta, josta kisin on mahdollista syvem-
min ymmartdd ylirajaisten perheiden eliminta-
pojen ja -kulkujen dynamiikkaa sek ylirajaisten
suhteiden ja yhteenkuuluvuuksien kiytint6jd ja
ideaaleja.
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VIITTEET

1 Professori Laura Assmuthin johtamassa
hankkeessa (rahoitus Koneen siditié 2012—
2014) tarkasteltiin etnografisten aineisto-
jen pohjalta seuraavia muuttoliiketapauk-
sia: Viro/Suomi, Veniji/Suomi, Latvia/
Yhdistyneet Kuningaskunnat ja Romania/
Suomi. Kirjoittajien lisdksi projektissa tyos-
kentelivait PhD Marina Hakkarainen, PhD
Aijja Lulle, FT Airi Markkanen ja Anca
Enache.

2 Haastateltavat edustavat 13 perhetts, jot-

ka ovat muuttaneet Suomeen aikavililld
2002—2013. Monissa perheissid yksi tai mo-
lemmat vanhemmista ovat yksityisyrittdjid.
Yksi perhe on tullut Suomeen mairdaikai-
sesti. Kahdeksassa perheessi mies on en-
sin muuttanut Suomeen t6ihin ja perhe on
seurannut perassa.

3 Haastattelut ovat Pihla Siimin ja Laura
Assmuthin tekemid. Molempien haastat-
telijoiden didinkieli on suomi, mutta Siim
on asunut Virossa viimeiset 15 vuotta.
Assmuth on tehnyt etnografista tutkimus-
ta Virossa ensimmiisen kerran jo vuonna
1995 ja sen jilkeen oleskellut maassa pitkia
jaksoja vuosittain. Vironkieliset litteroinnit
on tehnyt Virossa asuva opiskelija, jolla
ei ole yhteytti haastateltuihin perheisiin.
Artikkelin kirjoittajat ovat kddntineet lit-
teroinnit virosta suomeksi. Kaikki henki-
I6iden nimet on muutettu. Lapsen oman
suostumuksen lisaksi lasten haastatteluun
on aina kysytty kirjallinen lupa my&s lapsen
vanhemmalta.
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PIENET MUUTOT JA MONIPAIKKAISUUS.
LASTEN ASUMINEN LASTENSUOJELUN
SOSIAALITYONTEKIJOIDEN TAPAUSKUVAUKSISSA

AINO RITALA-KOSKINEN & HANNELE FORSBERG

Artikkelissa tarkastellaan lasten muuttamista,
sen syitd ja luonnetta lastensuojelun sosiaali-
tyontekijoiden lapsiasiakkaitaan koskevien ta-
pauskuvausten valossa. Olemme kiinnostuneita
lastensuojelun asiakkaina olevien lasten asuin-
paikkojen vaihtumisesta, joka liittyy monipaik-
kaisen asumisen ilmiéon (Haukkala 2011). Kyse
on sellaisten lasten elinolosuhteista, joilla on
perittiisid tai rinnakkaisia asuinpaikkoja. Insti-
tutionaalisten toimenpiteiden, kuten huostaan-
oton ja sijoituksen, sijaan mielenkiinnon koh-
teeksi nousee lapsen asuinpaikan vaihtuminen
ja asuinpaikkojen vilinen litkke. Otaksumme,
ettd tillainen semanttinen kdinnds avaa uuden
nikéalan muutoin piiloon jddviin lasten arkeen
(Andenans 2012). Meiti kiinnostaa, missd maa-
rin monipaikkaisen asumisen ilmié ja siithen
liittyva liitkkuminen on tunnistettavissa ja tavoi-
tettavissa lastensuojelussa. Lihestymistapamme
voitaisiin paikantaa osaksi laajempaa mobility-
paradigmaa (Urry 2007), jonka piirissd tutkitaan
ihmisten litkkuvuutta, sen ehtoja ja sosiaalisia
seurauksia. Suuntaus on virinnyt kritiikkin yh-
teiskuntatieteellisen tutkimuksen jaghmeydelle ja
sen vaikeuksille tavoittaa litkkuvuuden moni-
naisia, hienojakoisia ja uusia muotoja. Perintei-
sesti on keskitytty jo tunnistetun ja tilastoitavan
(muutto)liikkeen tutkimuksen isoon kuvaan.
(M)

Lapsia koskettavana asiana Suomen sisiis-
td muuttoliikettd, muuttamista tai asuinpaikan
vaihtumista on tarkasteltu vihdn. Yleistd ti-
lastotietoa lasten muuttamisesta l6ytyy noin
kymmenen vuoden takaa Tilastokeskuksen
erillisjulkaisusta Suomalainen lapsi 2007. Muutoin
lasten muuttamista ja asuinpaikan vaihtumista
koskevaa tietoa on luettavissa vain satunnaises-
ti eri tutkimusten sivutuotteena. Viestdtason

muuttoliiketutkimus on lasten muuttamisen ja
asuinpaikan vaihdosten nikékulmasta yleistd ja
aikuisiin keskittyvid (Kyt6é & Kral-Leszczynska
2013). Asuminen kiinnittyy tavanomaisissa
muuttoliiketutkimuksissa yhteen paikkaan ker-
rallaan, ja niissd tavoitetaan vain viralliset vaki-
naisen asuinpaikan muutokset. Tdhin kuvaan
ei siten mahdu esimerkiksi vanhempien eron
jalkeinen lasten vuoroasuminen, silli Suomessa
lapsella (kuten aikuisellakin) voi olla vain yksi
virallinen osoite (Kartovaara 2007). Mydskédin
kuntatason tilastot lasten elinolosuhteista ei-
vit juuri sisilld informaatiota lasten muutoista
ja asuinpaikan vaihtumisista. Kéytinndssa niin
aikuisten kuin lastenkin asumisjirjestelyt ovat
kuitenkin tilastojen tavoittamaa moninaisem-
pia ja erilaiset tilapdiset muutot tai rinnakkaisen
asumisen tilanteet tavallisia. Oletamme, ettd eri
syistd johtuva monipaikkainen asuminen ja sii-
hen kytkeytyvi asuntojen vilinen “sukkuloin-
ti” ja erddnlaiset “pienet muutot” koskettavat
nykyisin tirkeilld tavalla erityisesti lapsia ja il-
mentivit ndin useiden nykylasten eliminolo-
suhteita. Pienid muuttoja ja asuntojen vilistd
litkkumista sekd niihin liittyvdd monipaikkaista
lapsuutta on tutkittava kokeilevasti, koska ilmi6
on monella tavalla pimennossa.
Lastensuojeluympiristd muodostaa erityi-
sen kontekstin lasten muuttojen tarkastelulle.
Lasten litkkuminen usein monimutkaistuu ja
lisddntyy lastensuojelullisten interventioiden
myo6td. Lastensuojelulla tarkoitamme tissd yh-
teydessd lapsi- ja perhekohtaista avohuoltoa.
Lapsi ja hinen perheensid pidityvit lastensuo-
jelun avohuollon asiakkaaksi, mikili véliintulo
arvioidaan tarpeelliseksi kunnan sosiaalitoi-
mistoon tehdyn lastensuojeluilmoituksen tai
perheen omatoimisen avunpyynnén pohjalta.
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Tyypillisia tilanteita ovat vanhempien piihde- ja
mielenterveysongelmiin kietoutuvat ongelma-
tilanteet, vékivalta seki lapsen piihdeongelmat
tai koulunkiynnin laiminlyonti. Lapsi- ja perhe-
kohtaisen lastensuojelun tehtivini on turvata
lapsen terveytti ja kehitystd tilanteissa, joissa
kasvuolosuhteet tai lapsi itse kayttdytymiselldan
vaarantavat niiti. Lastensuojelu on lakiin (Las-
tensuojelulaki 417/2007) perustuvaa toimintaa,
ja sitd linjaavat keskeisesti my6s kansainviliset
Sosiaalityontekijoilla
on keskeinen asema lastensuojelun avohuolto-

ihmisoikeussopimukset.

prosessien koordinaattoreina ja johtajina.
Suurin osa lastensuojelutyGsti toteutetaan
Suomessa avohuollon tukitoimina. T4ll6in las-
tensuojelun tarpeessa olevaa lasta ja perhetti
pyritddn auttamaan niin, ettd lapsi voi asua per-
heensi kanssa omassa kodissaan. Lastensuoje-
lun avohuollon asiakkaille suunnattuja palveluja
kutsutaan avohuollon tukitoimiksi. Avohuollon
tukitoimet ovat vapaachtoisia ja pohjautuvat
yhteisty6lle asiakasperheen kanssa. Tukitoimien
valikoima on moninainen ja osin kuntakohtai-
nen. Avohuollon tukitoimet ovat paidsdintoi-
sesti erilaisia lapsen kotiin vietdvid palveluja ja
lapsen tai koko perheen osallistumista erilaisiin
palveluihin kodin ulkopuolella. Kuitenkin my&s
lapsen sijoitus kodin ulkopuolelle rajatuksi ajan-
jaksoksi voi tapahtua avohuollon tukitoimena.
Valittujen tukitoimien arvioidaan olevan lapsen
edun mukaisia. Lastensuojelulla on valta puuttua
merkittivilld tavalla lasten elimiin. Selvimpina
puuttumisena tunnistetaan lapsen sijoittaminen
kodin ulkopuolelle sijaishuollon toimenpiteend,
mutta jo ennen sijoittamista lastensuojelun avo-
huollossa voidaan tehdid monenlaisia viliaikaisia
ratkaisuja, jotka liikuttavat lasta paikasta toiseen.
Tarkastelemme tdssd yhteydessd lasten ta-
vanomaisten muuttojen rinnalla my&s epaviral-
lisia lasten asuinpaikkojen vaihdoksia — erilaisia
pienid muuttoja — lasten yksiléllisten asumis-
polkujen nikékulmasta monipaikkaisen asu-
misen kehyksessd. Seuraavassa taustoitamme
empiiristd tarkasteluamme kartoittamalla aihe-
piiristd olemassa olevaa tutkimusta ja avaamalla
kisitteellistd tulokulmaamme aiheeseen. Tamin
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jilkeen kerromme aineistostamme, sosiaali-
tyontekijoiden tapauskuvauksista, ja aineiston
keskitymme
tarkastelemaan sosiaalityontekijoiden kuvaami-

analysoinnista. ‘Tulososuudessa
en asiakaslasten muuttojen luonnetta ja syitd
sekd niithin kietoutuvan lasten monipaikkaisen
asumisen ilmién tyyppeji. Lopuksi vedimme
yhteen tuloksiamme ja tarkastelemme niiden
merkitystd muuttolitketutkimuksen sekd lasten
hyvinvoinnin ja lastensuojelun avohuollon toi-
mien kannalta.

LASTEN MUUTTAMINEN AIEMMAN
LASTENSUOJELUTUTKIMUKSEN
VALOSSA

Olemassa oleva lastensuojelututkimus' valottaa
joiltakin osin muuttoja, jotka liittyvit lasten mo-
nipaikkaiseen asumiseen. Eniten tietoa lasten
asuinpaikkojen vaithtumisesta on huostaanotet-
tujen lasten osalta. Kansainvilinen tutkimus on
kohdistunut sijaishuollossa olevien lasten sijoi-
tusten epivakauteen ja sijoituspaikkojen vaihtu-
miseen (esim. Unrau 2007; Koh ym. 2014; Ward
2009). Hallitseva nikékulma on ollut institutio-
naalinen, sijoituspaikkojen vaihtumisen syité ja
malleja kartoittava, ja informaation lihteind on
hy6dynnetty ammattilaisia ja asiakasdokument-
teja. Viime aikoina on alkanut ilmestyd myds
tutkimusta lasten ja nuorten sijoituspaikkojen
vaihtumista koskevista kokemuksista (Andenzas
2012; Goodyer 2016; Hyde & Kammerer 2009;
Unrau & Seita & Putney 2008).

Tarkasteluja yhdistdd havainto, ettd osa si-
jaislapsista joutuu muuttamaan ja vaihtamaan
asuinpaikkaa toistuvasti, mikd ndhddin uhka-
tekijind lapsen hyvinvoinnille. Sijoituspaikan
vaihtuminen tapahtuu usein my6s hyvin nope-
asti ilman ettid lapset ovat ehtineet sithen valmis-
tautua. Monenlaiset menetykset, ihmissuhtei-
den katkeaminen, kuulumattomuus, itsetunnon
ongelmat ja nididen vaikutukset myShempiin
elimissd selviytymiseen on kytketty toistuviin
paikan vaihdoksiin. Toisaalta huomiota on kiin-
nitetty mySs joidenkin muuttojen vaistimatto-
myyteen ja tuotu esiin niiden positiivisia puolia,



esimerkiksi joissakin sijoituspaikoissa ldsni ol-
leita yksittaisid luottoihmisid ja uusien paikkojen
tarjoamia muita selviytymisen resursseja, kuten
sdantéjen noudattamisen ja arjen rytmin omak-
sumista. (Esim. Unrau ym. 2008.)

Suomalaisessa  lastensuojelututkimuksessa
lasten asuinpaikan vaihtumisen ja monipaik-
kaisen asumisen kysymykset eivit ole olleet
nimenomaisena tutkimuksen aiheena. Lasten
asumisen monipaikkaisuus on kuitenkin ilmi6-
ni tunnistettavissa monista tutkimuksista. Yh-
tadltd ilmiostd kertovat kunnan sosiaalitoimen
tekemit pditokset sijaishuoltopaikan muut-
tamisesta. Erosen (2013) tutkimuksessa 52
prosentille huostaanotetuista lapsista oli tehty
péitos sijaishuoltopaikan muuttamisesta. Kaksi
tai useampia paitoksid sijaishuoltopaikan muut-
tamisesta oli tehty 17 prosentille lapsista. Kai-
kista lyhytaikaisista asuinpaikkojen vaihdoksista
ei kuitenkaan tehda virallisia padtoksid. Yhdelld
lapsella voi olla jopa 9-13 sijaishuoltopaikkaa
(Hiitola 2008; Jankd 2013). Yleensi paikkoja
on vihintddn kaksi ja ensimmiinen jad viliai-
kaiseksi. Asuinpaikkojen vaihdoksissa ei aina
ole kysymys siirtymisesti paikasta toiseen, vaan
paikkojen vilinen litke — sukkulointi — on mer-
killepantavaa. Lapsi voi siirtya esimerkiksi kodin
ja sijaishuoltopaikan vililld, muuttaa laitoksesta
toiseen, perhekodista laitokseen tai psykiatrisel-
le osastolle (Jinkd 2013, 46). Koska biologisen
perheen asema sijaishuoltoa ohjaavana periaat-
teena (Lastensuojelulaki 417/2007) on vahva,
sijoitusten viliaikaisuus korostuu.

Viranomaiset eivit lastensuojelun avohuol-
lossa puutu lapsen vakinaiseen asuinpaikkaan.
Siksi lasten asuinpaikan vaithdoksia on aiem-
masta tutkimuksesta etsittdva erilaisten lasta lii-
kuttavien avohuollon tukitoimien kautta. Huus-
kosen ja Korpisen tutkimuksessa (2009, 22) tuli
esille, ettd runsaan vuoden avohuollon asiakkai-
na olleista lapsista (n=110) noin neljisosalla oli
tukiperhe ja noin viidesosa oli ollut kiireellisesti
sijoitettuna. Heinon ja kumppaneiden (2016)
sijoitusvaiheessa olevia lapsia koskevan tutki-
muksen lapsista (n=410) kiireellisesti sijoitet-
tuna oli ollut periti 85 prosenttia. Kiireellisten

sijoitusten maird on ollut Suomessa viime ai-
koina jyrkissi nousussa. Vuosi 2013 on tihin-
astinen huippu: tuolloin yli 4000 lasta oli kiireel-
lisesti sijoitettuna (THL 2014, 3).

Sen lisiksi, ettd lastensuojelu institutionaa-
lisena toimintakdytinténd puuttuu lasten asu-
miseen, samoilla lapsilla on usein kokemuksia
perherakenteen muuttumisesta johtuvista asuin-
paikkojen vaihdoksista. Heinon (2007) tutki-
muksessa lihes puolet lastensuojelun avohuol-
lon uusista asiakaslapsista oli kokenut eliminsa
aikana vanhempien eron ja uusia perhetilanteita.
Sijoitusvaiheessa olevia lapsia koskevan tutki-
muksen lapsista puolestaan yli 60 prosenttia oli
kokenut vastaavia perhemuutoksia (Heino ym.
2016, 53-54). Niihin tilanteisiin liittyy usein
muuttoja ja niistd seuraa lapsen liikkumista eri
kotien vililld. Lastensuojelun uusista asiakas-
lapsista useampi kuin joka viides oli muuttanut
kunnasta toiseen, ja erittdin paljon muutoksia
asuin- ja arkiympiristssi oli ollut 17 prosentilla
lapsista (Heino 2007). Sijoitusvaiheessa olevista
lapsista puolestaan yli puolella asuinpaikka oli
vaihtunut viimeisen vuoden aikana (Heino ym.
2016). Adriesimerkkini uusien lastensuojeluasi-
akkaiden aineistossa on lapsi, joka on eliminsa
aikana asunut seitsemissi eri kunnassa yhteen-
sid 18 osoitteessa. Joukosta 16ytyy my0s lapsia,
jotka ovat koko ikinsi kiertineet vanhempiensa
mukana laitoksesta toiseen eivitkd ole koskaan
asuneet tavanomaisessa kodissa instituutioiden
ulkopuolella. (Heino 2007.)

LASTEN MUUTTOJEN TARKASTELUN
KASITTEELLISET VALINEET

Kisitteelliset vilineet lasten virallisia muuttoja
koskevaa tutkimusta hienovaraisempaan lasten-
suojelun avohuollon asiakkaana olevien lasten
”pienten muuttojen” tarkasteluun ammennam-
me kolmesta suunnasta. Tarked ponnahduslau-
ta tarkastelullemme on ensinnikin lapsuuden
maantieteestd periisin oleva monipaikkaisuu-
den kisite. Monipaikkaisen asumisen kisitteen
tausta on lapsuuden ja tilallisuuden tutkimuk-
sessa (esim. Holloway & Valentine 2000; Aitken
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2001; Christensen & O’Brien 2002) ja se tarjoaa
vilineitd ajan, tilan ja liikkeen tutkimiseen. Las-
ten asumisjirjestelyihin puuttuvat lastensuoje-
lun interventiot saattavat kdynnistdd perheessi
dynaamisen monipaikkaisen asumisen ja eli-
misen prosessin. Perheet eivit niinkddn hajoa,
vaan organisoituvat uudelleen tilallis-ajallisesti,
emotionaalisesti ja sosiaalisesti. Prosessiin liit-
tyy oleellisena osana asuntojen vilinen liike.
Monipaikkaisesti asuvat lapset elivit arkeaan
(vihintddn) kahdessa asunnossa ja sosiaalisessa
ympiristossd. (Schier 2015.) Monipaikkaisen
asumisen kisite mahdollistaa eri syistd rinnak-
kain tai perittiin tapahtuvan lasten mones-
sa paikassa asumisen ilmién hahmottamisen.
Monipaikkaisen asumisen kisite ei ole samaan
tapaan virittynyt kuin lastensuojelun institu-
tionaaliseen toimintaan liittyvit kisitteet (esi-
merkiksi kiireellinen sijoitus tai huostaanotto).
Lapsen asuinpaikan vaihdokset ja muuttaminen
ovat kisitteind lapsen arkea ldhelli (Andenas
2012). Meita kiinnostavat virallisten muuttojen
taakse jadvid asuntojen vilinen lilkkuminen ja
asuinpaikan vaihdokset lastensuojelun avohuol-
lon kontekstiin liittyvini ilmiona.

Toiseksi haemme virikkeitd muuttamista
hienojakoisina, yksilollisind prosesseina tarkas-
televasta yhteiskuntatieteellisestd keskustelus-
ta. Amerikkalaiset Desmond ja Perkins (2016)
ovat tutkineet asumisen epivakautta ja erilaisia
muuttamisen kanssa yhtiaikaisia kotitalouden
muutoksia. Aineistoa keritessiin he pyysivit
haastateltaviaan kirjaamaan yl6s kahden vuoden
ajalta kaikki paikat, joissa nimi olivat asuneet
tai viipyneet vihintdin kuukauden. Téll6in huo-
mioidaan muiden ihmisten kodeissa eliminen,
laitoksessa oleminen tai vaikkapa vankilassa olo.
Asumisen epivakauden rinnalle Desmond ja
Perkins (20106) tuovat kotitalouden epavakauden
kisitteen. He ovat kiinnostuneita kotitaloudessa
asuvien ihmisten kokoonpanossa tapahtuvista
muutoksista. Tutkijoiden nikemys on, ettd ta-
minkaltaisilla muuttamiseen kytkeytyvilld muil-
la muutoksilla on mahdollisesti merkittdvimpia
seurauksia lasten elimille kuin muuttamisella
itsessddn. Monien muutosten kasautuminen ja
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kietoutuminen yhteen on lastensuojelussa taval-
lista.

Coulter ja van Ham (2013) perdankuulutta-
vat tukimusta, joka kiinnittyisi tarkastelemaan
ihmisten yksil6llistd asumisliikkuvuutta osana
elaiminkulkua. Tietyt elimintilanteen muutok-
set (kuten parisuhteen padttyminen) edellyttavit
vilitontd asuinpaikan vaihtumista, joka ei viltta-
mittd ole toivottua tai ennakoitavaa. Tillaisilla
asuinpaikan vaihdoksilla on lisdksi vaikutuksia
yksilon elimidnmittaiseen asumisuraan, sithen
liittyviin toiveisiin ja kayttdytymiseen. Odotta-
mattomat ja dkilliset perhe-elimidn muutokset
aiheuttavat asumiseen epitasapainotilan, joka
esimerkiksi avioeron jilkeen voi jatkua vuosia.
(Mt.; Feijten & van Ham 2010.) Omassa tutki-
muksessamme juuri timinkaltainen hienosyi-
nen, tapauskohtainen yksil6llisid asumispolkuja
(Clapham 2002, 57-68) tavoittava orientaatio
lasten asuinpaikan vaihdoksiin ja asuntojen vili-
seen litkkkeeseen on paikallaan.

Kolmas tirked kisitteellinen juoni tulee psy-
kososiaalisen tapaustutkimuksen perinteestd.
Asiakastapauksista  kerittyd yksityiskohtaista
tietoa on hyddynnetty pyrkimyksissi ymmir-
tid ongelmien, sairauksien ja ilmididen luon-
netta ja syy-yhteyksid sekd parannuskeinoja
aina Sigmund Freudista alkaen. Sosiaality6én
kiytinnoén tyossi on ollut tavallista kokoontua
keskustelemaan syysti tai toisesta hankalista
asiakastapauksista toimintavaihtoehtojen miet-
timiseksi. Téstd kdytinndsti on tehty my6s
tutkimusta (esim. Pithouse & Atkinson 1988;
Riemann 2005). Asiakasdokumentteja on niin
ikddn hyédynnetty oman asiakastyén historian
ja asiakastapausten juonenkiinteiden mieliin
palauttamisessa — tutkijan toimiessa yhtend kes-
kustelukumppanina ja jonkin tutkimusongel-
man ratkaisijana (esim. Ritala-Koskinen 2003).
Tidssd  yhteydessid asiakastapaustutkimuksen
perinne tarkoittaa meille lastensuojelun avo-
huollon sosiaalityontekijéiden asiakastapauksiin
liittyvin muistitiedon ja dokumentoidun tiedon
hy6dyntimisti pyrkimyksessimme tavoittaa las-
ten monipaikkaisen asumisen ilmi6 lastensuoje-
lun avohuollon kontekstissa.



LASTENSUOJELUN AVOHUOLLON
TAPAUSKUVAUKSET AINEISTONA

Tutkimuksen aineisto koostettiin pyytamalld
Lastensuojeluun erikoistavaan tiydennyskoulu-
tukseen? osallistuneita sosiaalityontekijoitd valit-
semaan tuntemistaan lastensuojelun asiakkaana
olevista lapsista yksi, jonka elimaissd he tiesivit
tapahtuneen monia asuinpaikan vaihdoksia ja
perhesuhteiden muutoksia. Heitd pyydettiin ko-
koamaan tietoa lapsen syntymastd nykyhetkeen
lasta koskevien asiakirjojen ja muutoin tiedos-
saan olevan pohjalta. Niin saatiin aineistoksi
39 lastensuojelun avohuollon asiakkaana olevan
lapsen tapauskuvausta.

Kukin tapauskuvaus siséltdd sosiaalityonte-
kijin aikajanalle laatiman koonnin lapsen tihin-
astisen eliman aikana tapahtuneista asuinpaikan
vaihdoksista ja perhesuhteiden muutoksista.
Perhesuhteiden muutokset otettiin - mukaan
tarkasteluun siksi, ettd niistd tyypillisesti seuraa
my6s asuinpaikan vaihdoksia (ks. esim. Des-
mond & Perkins 2016; South & Crowder &
Trent 1998; Moore ym. 2009). Lisdksi uuden
henkilén tai henkildiden muuttaminen lap-
sen asuinpaikkaan aiheuttaa muutoksia lapsen
asuinolosuhteissa, ilman etti lapsi itse muuttaa
mihink4in.,

Tiedot valitusta tapauksesta pyydettiin ko-
koamaan valmiiksi annettuun aineistonkeruu-
taulukkoon, jonka keskelle merkittiin janalle
perhemuutosten ja asuinpaikan vaihdosten
ajankohdat.
sosiaalityontekijoitd pyydettiin  kirjoittamaan

Oikeanpuoleiseen sarakkeeseen

kaikki tiedossaan olevat lapsen asuinpaikan
vaihdokset. Vasempaan sarakkeeseen puoles-
taan kirjattiin perhesuhteiden muutokset: keitd
lapsen asuinperheeseen on kulloinkin kuulunut;
onko joku uusi thminen muuttanut perheeseen
tai joku perheestd pois tai lapsi itse ollut tila-
péisesti poissa. Sosiaalitydntekijoitd pyydettiin
kirjaamaan my6s tiedossaan olevat lyhytaikai-
semmat ja epaviralliset perhesuhteiden muutok-
set ja asuinpaikan vaihdokset, kuten esimerkiksi
avohuollon tukitoimina tapahtuneet sijoitukset
kodin ulkopuolelle. (Ks. Desmond & Perkins
2016, 425-427.) Lisiksi sosiaalityontekijit saivat
halutessaan kommentoida muuttoihin littyvid
muita muutoksia. Ndin saatiin koottua rinnak-
kain lasten yksil6llisid perhe- ja asumispolkuja
(Bernardes 1997, 47; Clapham 2002; Coulter &
van Ham 2013).

Sosiaalityéntekijit koostivat tapauskohtaiset
tiedot lastensuojelun asiakirjoista, vdestotieto-
jarjestelmastd sekd kollegoiltaan ja asiakkailtaan
saamansa informaation ja omassa muistissaan
olevan pohjalta. Niin koottu aineisto tavoittaa
lasten asuinpaikkojen vaihtumisista ja perhesuh-
teiden muutoksista enemman kuin ulkopuolisen
tutkijan olisi mahdollista saada tietoonsa pel-
kistddn asiakirjoja tutkimalla. Sosiaalityontekijit
kommentoivat lomakkeissa tiedonkeruutaan
ja kertoivat, ettd useinkaan kaikkia, etenkiin
epdvirallisia ja lyhytaikaisia, perhemuutoksia tai
asuinpaikan vaihdoksia ei ole merkitty asiakir-
joihin. Havainto puutteellisesta kirjaamisesta
on tehty my6s aiemmassa tutkimuksessa (esim.
Kim & Pears & Fisher 2012, 1640). Sen taustalla

TAULUKKO 1. ESIMERKKI AINEISTONKERUUTAULUKOSTA JA SITHEN KIRJATUSTA TIEDOSTA.?

MUUTOKSET PERHESUHTEISSA AIKA
(keita lapsen asuinperheeseen kuuluu) (kk/v)
Lapsen syntyessa: diti, isa ja lapsi 12/11
Aiti ja lapsi 1/12
Aiti ja lapsi 3/12
Lapsi, diti ja isa 4/12
Lapsi ja aiti 6/12
Lapsi + sijaisvanhemmat ja sisarukset 3 kpl 7/12
Lapsi ja aiti 8/12
... jatkuu

MUUTOKSET ASUINPAIKOISSA
(missd, kenen kanssa lapsi asuu)

Lapsen syntyessa: Kunta 1

Haatod, muutto toiseen osoitteeseen Kunta 1:ssd
Muutto Kuntaan 2 (naapurikunta)

Isd muutti takaisin perheen luokse

Muutto toiseen osoitteeseen Kunnassa 2
Kiireellinen sijoitus Kuntaan 3

Lapsi palaa didin luokse Kuntaan 2

... jatkuu
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on nihty olevan kisitteellinen episelvyys siité,
mitka seikat ovat luonteeltaan niin merkittavia,
ettd ne on syyti kirjata. Toisaalta kaikki tilanteet
eivit ole sosiaalityontekijoiden tiedossa — aina ei
esimerkiksi ole asiakkaan edun mukaista kertoa
viranomaiselle epévirallisista asumisjirjestelyis-
ti. Kdytossimme oleva tieto lasten perhesuhtei-
den muutoksista ja asuinpaikkojen vaihdoksista
on siis hyvin monella tavalla suodattunutta ja
valikoitunutta, mutta se tavoittaa lasten moni-
paikkaisen asumisen ilmion lastensuojelun avo-
huollon kontekstissa.

Tutkimusaineistoa analysoitiin erittelemalld
ja laskemalla aineistonkeruutaulukoista lasten
asuinpaikkojen vaihdoksia ja asuinpaikkojen vi-
listd liikettd niiden syiden ja luonteen perusteel-
la. Tamin pohjalta hahmotettiin lasten moni-
paikkaista asumista ja sen eri tyyppeji. Analyysia
voi luonnehtia aineistoldhtdisen ja teoriaohjaa-
van analyysin vuoropuhelussa syntyneeksi erit-
telyksi (ks. Paavola 2012).

LASTEN ASUINPAIKAN VAIHDOKSET
JA NIIDEN SYYT

Tutkimusaineistomme yksittdisilld lapsilla on
varsin vaihteleva midrd (4-20) asuinpaikan
vaihdoksia. Lapsen ik on jossain mairin yhtey-
dessi eliminkulun aikana kertyneiden asuinpai-
kan vaihdosten midridn — kuitenkin vaikkapa
2Y-vuotiaalla voi olla takanaan 11 asuinpai-
kan vaihdosta tai 13-vuotiaalla 7 tai jopa 15
eri asuinpaikkaa. Asuinpaikan vaihdoksiksi on
laskettu paitsi lapsen asuinkodin vaihtumiset,
my6s tyontekijéiden mainitsemat lasten viliai-
kaiset epaviralliset oleskelut toisen vanhemman
tai sukulaisten luona seki lastensuojelun toimis-
ta atheutuvat lasten asuinpaikan lyhytaikaiset
vaihtumiset, kuten kiireelliset ja avohuollon si-
joitukset, turvakoti- ja sairaalajaksot tai lapsen
oleskelu vanhempansa mukana piihdehoitolai-
toksessa tai tuetun asumisen piirissi. Valtaosa
lasten muutoista tapahtui saman paikkakunnan
sisdlld. Noin neljdsosa muutoista suuntautui la-
hipaikkakunnille ja alle kymmenesosa merkitsi
siirtymistd asuinseudulta kokonaan toiselle. Yk-
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sittdiset lapset olivat my6s siirtyneet yhden tai
useamman kerran maasta toiseen.
Lastensuojelun avohuollon asiakkaana ole-
vien lasten wmuuttojen syynd tapauskuvauksissa
néyttiytyy jo tehtdvidnannossa ennakoitu mo-
ninainen perhesuhteiden muutosten kirjo, jos-
ta seuraa lasten asuinpaikkojen vaihtumista ja
asuntojen vilistd liikettd. Perhesuhteiden muu-
tosten rinnalla merkityksellisend lasten asuin-
paikan vaihdosten ja asuntojen vilisen liikkeen
aiheuttajana esiin nousevat lastensuojelun avo-
huollon interventiot.
Perhesuhteiden
lapsen asuinperheen kokoonpanon muutok-

muutoksiksi  kuvataan
sia, kuten vanhemman uusi parisuhde, uusien
puolisisarusten muuttaminen ja syntyminen
perheeseen tai perheessi asuneiden sisarusten
pois lihteminen sekd edellisiin kietoutuva lap-
sen asuinperheen vaihtuminen. Perhesuhteiden
muutosten miird vaihtelee aineistomme lasten
tapauksessa muutamasta yli kymmeneen. Ta-
pauskuvauksissa on my6s lapsia, joilla perhe-
suhteiden muutoksia on noin kaksinkertainen
maird suhteessa asuinpaikan vaihdoksiin. Lihes
jokaisen lapsen vanhemmat ovat muuttaneet
erilleen tai lapsi ei ole milloinkaan asunutkaan
molempien vanhempiensa kanssa. Aineistos-
sa on kuitenkin suhteellisen vihidn merkint6jd
lapsen ja muualla asuvan vanhemman tapaa-
misista. Ldhes kaikki lapset ovat asuneet yh-
dessd vanhempansa yhden tai useamman uu-
den parisuhdekumppanin kanssa. Vanhempien
parisuhteiden muutoksista seuraavia lapsen
asuinpaikkojen vaihdoksia voidaan luonnehtia
ditivetoisiksi — padsdintoisesti kyse on ditien
uusien miesystivien myotd tapahtuvista muu-
toksista perheen sisiisissd asuinolosuhteissa ja
nithin usein kietoutuvista asuinpaikan vathdok-
sista. Muutamat aineiston lapset ovat asuneet
my6s isinsd uudessa perheessa.

Esimerkkind perhesuhteiden muutosten
liikkkeelle panemasta lapsen asuinpaikkojen
vaihtumisesta toimii seuraava aineiston poh-
jalta koostettu asumispolku. Téssd tapauksessa
lapselle on kymmenen vuoden ikdin mennessi
ehtinyt kertyéd neljd perittiistd asuinkotia:



Lapsi syntyy perheeseen, jossa on iiti, isi ja
isosisko. Kun lapsi on kolmevuotias, koko
perhe muuttaa isompaan asuntoon. Neljin
vuoden kuluttua vanhemmille tulee avioero,
jolloin ensin isd muuttaa pois perheestd ja
timin jilkeen 4iti ja lapset muuttavat uuteen
asuntoon. Parin vuoden kuluttua iidilla
on miesystivi, joka muuttaa didin ja lasten
asuntoon, mistd puolen vuoden kuluttua
muutetaan uuspetheend uuteen asuntoon.

(T34

Lastensuojelun interventioita, jotka johtavat
lapsen asuinpaikan vaihtumiseen, on tapaus-
kuvausten lapsilla tyypillisimmin 2-3. Enim-
millddn nditd interventioita oli yhdelld lapsella
seitsemin, mutta seitsemin lapsen tapauksessa
ei mainita yhtddn lasta paikasta toiseen litkut-
tanutta interventiota. Lapsi voi olla avohuol-
lon tukitoimena sijoitettuna lyhyemmiksi tai
pidemmiksi ajaksi kodin ulkopuolelle, esimer-
kiksi turvakotiin, sairaalahoitoon tai sijaisper-
heeseen. Till6in on kyse selkedsti médritellystd
sijoitusjaksosta, joka samalla on yksi paikka li-
sdd lapsen asuinpaikkojen perittiisessa ketjussa.
Tillaisesta sijoituksesta voidaan paityé takaisin
kotiin tai huostaanoton seurauksena sijaisper-
heeseen. Noin kolmasosa kuvauksen kohteena
olleista lapsista on dskettdin padtynyt huostaan
otetuiksi ja sijoitetuiksi, ja joidenkin tapauk-
sessa huostaanottoa ollaan juuri harkitsemas-
sa. Yhden lapsen koko asumishistoria sijoittuu
lastensuojelun instituution suojiin — ensikotiin,
tuettuun asumiseen, kiireellisiin ja avohuollon
sijoituspaikkoihin.

HEsimerkkini lastensuojelun interventioista
seuraavasta asuinpaikkojen vaihtumisten ketjus-
ta toimii seuraava tapauskuvaus:

Lapsi on synnyttyddn ensin ensi- ja
turvakodissa ditinsd kanssa, siirtyy sieltd
neljin kuukauden ikidisend ditinsi mukana
tuetun asumisen piiriin, sieltd neljaivuotiaana
avohuollon  sijoitukseen ja  edelleen
kolmen kuukauden kuluttua ditinsd kanssa
vanhemmuuden arviointijaksolle ensi- ja
turvakotiin (T'11).

Tutkimusaineistomme lapsille on tyypillisti,
ettd asuinpaikan vaihdosten syyni olevat per-
hesuhteiden muutokset ja lastensuojelun inter-
ventiot vuorottelevat lapsen eliminkulussa ja
kietoutuvat toisiinsa.

LASTEN MUUTTAMISEN LUONNE

Muuttamisen luonne ndyttiytyy tapauskuva-
usten lasten kohdalla ensinnikin perittiisend:
lineaarisena muuttojen jatkumona asunnosta
ja paikasta toiseen joko saman kunnan sisilld,
ldhikunnasta toiseen, seudulta toiselle tai jopa
maasta toiseen. Perittdiinen muuttaminen on
luonteeltaan lihelld niin sanottua tavallista, ke-
nen tahansa muuttamista ja sithen kuuluu vi-
rallisen asuinosoitteen vaihtuminen. Tihed ja
runsas perittiinen muuttaminen on kuitenkin
luku sindnsi.

Toiseksi muuttaminen nikyy rinnakkaisena
asuntojen vilisend liikkeend. T#ll6in lapsen arki-
elimi vuorottelee kahdessa tai useammassa eri
asuinpaikassa ja lapsi liikkkuu jatkuvasti ja sdin-
nollisesti ndiden paikkojen vililli — toteuttaa
pienid muuttoja toistuvasti. Lapsen asuminen
vuorotellen erossa asuvien vanhempiensa luona
on tistd selkein esimerkki, mutta aineistosta on
tunnistettavissa my6s muunlaista vuorottelevaa
asumista.

Yhden lapsen mainitaan asuvan vuorovii-
koin naapuripaikkakunnilla asuvien ditinsd ja
isdnsd luona (T3), muutamien lasten mainitaan
kiyvin sddnnollisesti muualla asuvan vanhem-
pansa luona ja yhden lapsen puolestaan kerro-
taan viettineen koko kesin mummon ja papan
luona, jotka asuvat eri osoitteissa (I'18).

Tapauskuvauksissa on esimerkkeji my6s tu-
kiperheen ja oman perheen vilisestd litkkeestd.
Tavallisinta on, ettd tukiperheessa ollaan viikon-
loput ja kotona viikot; aineistossa kuvataan to-
sin my06s lasta, joka on ollut tukiperheessd pai-
vit ja kotonaan yot.

Kolmanneksi muuttaminen ilmenee luon-
teeltaan  Aehamaisend. 'Talldin tietyt toisiaan
muistuttavat muuttojen ketjut toistuvat syklises-
ti lapsen elimassi. Seuraava aineistoon sisiltyvi
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esimerkki kuvaa tillaista syklisesti toistuvaa
kriisiytyvien perhetilanteiden liikkeellepanemaa
pienten muuttojen ketjua:

Lapsi asuu  synnyttyddn
vanhempiensa kanssa, mutta vanhempien

biologisten

erottua ja4 asumaan iitinsd kanssa. Aidin
perustettua uuden perheen lapsi muuttaa
uuteen kotiin. Perhetilanne kriisiytyy ja lapsi
muuttaa toiselle paikkakunnalle isinsd luo
timdn uusperheeseen. Tilanne kriisiytyy
jilleen ja lapsi sijoitetaan isdn pyynnostd
avohuollon tukitoimena perhekotiin. (T106)

Kuten esimerkistd selvidd, my6s lastensuo-
jelun interventiot voivat osallistua kehimaiisen
muuttamisen rytmin tuottamiseen. Lapsen tois-
tuvissa kiireellisissd sijoituksissa kehdmaiinen
muuttaminen tapahtuu kiteytyneimmilldan.

Neljanneksi on tunnistettavissa heiurimainen
asuinpaikkojen vaihtuminen. Téssi tapauksessa
lapsen elimii luonnehtii jatkuva ja ennustama-
tonkin asuinpaikkojen vaihtuminen ja moninai-
nen muutos on pikemminkin pysyvi tila kuin
poikkeus. Asuinperheen kokoonpanossa ta-
pahtuvat toistuvat muutokset saattavat liikuttaa
lasta paikkakuntien ja kotien vililld edestakaisin.
Edestakaisuus voi olla myds lapsen asumista
vaihdellen didin ja isdn kodissa tai viliaikaises-
ti mummolassa. Usein liséliikettd lapsen asuin-
kotiin tuo toisen vanhemman tai timin uuden
kumppanin edestakainen liikkuminen lapsen
kotiin ja sieltd pois. Heilurimaisesta pienten
muuttojen litkkkeestd kertoo seuraava aineistosta
koostettu kuvaus:

11-vuotias Tyttd asuu syntyessddn ditinsi
kanssa kahden. Vuoden ikidisend hin muuttaa
ditinsd kanssa naapuripaikkakunnalle ja
muutaman kuukauden kuluttua takaisin
edelliselle paikkakunnalle. T#dlld diti 16ytad
miesystivin, joka vaihdellen asuu Tyton
ja didin luona. Aidille syntyy uusi vauva,
ja kun Tyttd on viisivuotias koko uusi
perhe muuttaa yhdessid uuteen asuntoon.
Tistd kuluttua

muutaman  kuukauden
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Tyttd muuttaa ditinsd ja sisaruksen kanssa
takaisin edelliselle paikkakunnalle ja sielld
vuoden pidstd jilleen uuteen asuntoon.
Parin vuoden paidstd Tytto, diti ja sisarus
muuttavat edelliselle paikkakunnalle. Sielld
aiti 16ytad jilleen miesystivin, joka viettdd
vaihtelevia aikoja lapsen kodissa. Aiti ja
lapset muuttavat uuteen asuntoon, joka
didin mielestd ei sovikaan asumiseen, mitd
seuraa uusi muutto. Seuraavasta asunnosta
aiti ja lapset saavat hdddon maksamattomien
vuokrien wvuoksi, minkd seurauksena diti
ja lapset muuttavat didin viimeisimmin
miesystivin luokse. (T32)

Edellisen esimerkin kaltaisiin tilanteisiin voi
lisiksi kytkeytyd toistuvia erilaisissa kriisitilan-
teissa tapahtuvia lastensuojelun interventioita.
Tilloin lastensuojelu toistuvasti litkuttaa lasta
kotoa pois ja takaisin kotiin esimerkiksi viliai-
kaisten sijoitusten, tukiperhehoidon, kriisiper-
heen ja perhekuntoutuksen siivittimana.

Asumisen heilurimaiselle liikkkeelle on siis
luonteenomaista ennustamattomuus, satun-
naisuus ja jonkinlainen spontaanisuus. Lasten-
suojelu puuttuu lapsen ja perheen elimiin aina
yksittdisissd tilanteissa, mutta toistuvat ongel-
matilanteet interventioineen tuottavat lapsen

asumiseen tahattomasti edestakaisliiketta.

PIENTEN MUUTTOIJEN
KASAUTUMINEN JA LASTEN
HYVINVOINTI

Muuttojen syyt ja luonne-erot linjaavat lasten
monipaikkaista asumista erilaisiksi alatyypeiksi,
jotka rakenteistavat ja rytmittivit lapsen arkea
eri tavoin. Lasten arjessa ne usein ovat piillek-
kdisid ja lomittaisia. Seuraavaan taulukkoon on
koottu tiivistettyni tapauskuvausten kohteena
olleiden lasten muuttojen syyt ja luonne seka
niiden pohjalta kehkeytyvi kuva monipaikkaisen
asumisen tyypeistd. Lasten muuttamisen litkettd
jasennetdin ensinndkin sen taustalla ilmenevi-
en syytekijoiden — asuinperheen kokoonpanon
muutosten ja lastensuojelun interventioiden



— kautta. Lasten muuttojen luonnetta hahmo-
tetaan tarkemmin lisddmilli tavanomaiseen
muuttamisen  tarkasteluun  hienosyisempien
”pienten muuttojen” ulottuvuus. Niiden eritte-
lyjen pohjalta lasten monipaikkainen asuminen
jasentyy erilaisiin tyyppeihin liikkeen rytmin, in-
tensiteetin ja ennustettavuuden mukaan.
Tutkimuksen kokonaisuudessa tavoittee-
namme oli tutkia lasten muuttamista ja asuin-
paikkojen vilisti liikettd sekd niihin kietoutuvaa
monipaikkaisen asumisen ilmiotd lastensuoje-
lun avohuollon kontekstissa. Nojasimme sosi-
aalityontekijéiden tietoon, mikd on rajallinen,
instituutioldhtéinen nikdkulma. Monet muutot,
asuinpaikkojen vilinen liike ja monipaikkainen
asuminen kuitenkin kiistatta 16ytyivit tapaus-
kuvauksista niiden kohteena olleiden lasten ar-
keen kuuluvana ilmiénd. Vaikka ndin syntynyt
kuva on karkea ja yleinen, se on tirked, koska
aiempaa tietoa aihepiiristi ei ole ollut olemas-
sa. Kansainvilisen lastensuojelututkimuksen
valossa timin tutkimuksen tulosten uutuusar-
vo on siind, ettd asuinpaikkojen vaihtumista ja
muuttoja tarkasteltiin lastensuojelun asiakkaana

olevien kodeissaan asuvien lasten asiana. Aiem-
min tiheidt asuinpaikan vaihdokset on tunnistet-
tu vain sijaishuollon ja lasten kodin ulkopuolelle
sijoittamisen kontekstissa, ja erityisesti on kes-
kusteltu sijoitusten epavakaudesta.

Lasten muuttojen ja asumisen monipaik-
kaisuuden tarkastelu toi myds esiin erityisend
ja aiemmin huomaamattomana seikkana las-
tensuojelun avohuollon interventioiden mer-
kityksen lasten liikkkumisen ja asumisen moni-
paikkaisuuden tuottajana. Lisiksi selvisi, ettd
monet lasten pienet muutot seki lyhytaikaiset ja
epdvirallisemmat asuinpaikan vaihdokset jadvit
helposti tunnistamatta. Muuttoliiketutkimuksen
valtavirtaan nikékulmamme avasi uuden todel-
lisuustason. Voi olla, ettd lastensuojelun piiristd
tavoittamamme lapsiryhmd on lasten muutto-
jen yleiskuvassa erityinen, mutta ei vilttimatta
kaikilta osin. Havaintomme haastavat tarkenta-
maan katseen jatkossa laajemminkin lasten liik-
keen ja liikkkuvuuden analyyseihin.

Muuttojen, asuinpaikkojen vilisen liikkeen
ja monipaikkaisen asumisen runsaus ja kitjo
piirtyi esiin hitkahdyttivina. Tapauskuvauksissa

TAULUKKO 2. LASTEN MUUTTOJEN SYYT JA LUONNE SEKA MONIPAIKKAISEN ASUMISEN TYYPIT.

MUUTTOJEN SYYT
ASUINPERHEEN KOKOON- LASTENSUOJELUN
PANON MUUTOKSET INTERVENTIOT

Toisiaan seuraavat muutok-
set lapsen asuinperheen
kokoonpanossa

Vuorottainen asuminen didin
ja isan perheissa tai saan-
nollisesti toistuva oleskelu
sukulaisten luona

Sykleittdin toistuva vanhem-
man ero ja sitd seuraava
uusi parisuhde mahdollisine
lapsineen

Lapsen toistuva muut-
taminen eronneiden
vanhempiensa asuntojen
valilla, vanhemman toistuva
muuttaminen kotiin ja sielta
pois, tihedan vaihtuvat per-
heenjasenet

Sijoitus kodin ulkopuolelle:
turvakoti, sijaiskoti, sairaa-
lahoito

Tukiperhe, jossa lapsi vierai-
lee saannollisesti

Toistuvat, tiettyihin kriisiti-
lanteisiin liittyvat lyhytaikai-
set sijoitukset

Toistuvat vaihtelevissa
kriisitilanteissa tapahtuvat
lastensuojelun interventiot,
jotka siirtavat lasta kotoa
pois ja sinne takaisin

MUUTTOJEN LUONNE MONIPAIKKAISEN

ASUMISEN TYYPPI

Muutto asunnosta Perattdinen
toiseen saman kunnan
sisalld, kunnasta toiseen

tai maasta toiseen

Muuttaminen kahden Rinnakkainen
kodin valilla jatkuvana

olotilana

Samankaltaisia muuttojen Kehdamadinen

ketjuja toistuvasti

Toistuvat muutot kodista Heilurimainen
toiseen ja takaisin, paik-
kakunnalta tai seudulta

toiselle ja takaisin
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esiintyy tavanomaisempia muuttoja vanhempi-
en tyon ja parisuhteiden muutosten seuraukse-
na. Osassa kuvauksista muuttoja tapahtuu hyvin
paljon etenkin vanhempien parisuhteiden tois-
tuvien muutosten vuoksi. Tapauskuvauksista
vilittyy, ettd lasten arjessa saattaa olla erilaisia
perheen omia lasten hoitojirjestelyjd, jolloin
lapset saattavat olla vaikka isovanhempien tai
jonkun muun sukulaisen luona pidempid aikoja.
Perhekokoonpanon muutosten (kotitalouden
epdvakauden) tarkasteleminen asuinpaikkojen
vaihtumisen (asumisen epivakauden) rinnalla
(Desmond & Perkins 2016) avasi tapauskuvaus-
ten lasten eliminjirjestelyjen monimutkaisuut-
ta entisestidn. Lastensuojelun avohuolto tuo
erilaisten interventioiden muodossa lasten eld-
méin uusia paikkoja ja thmisid, kuten tukiper-
heitd, kiireellisid sijoituksia, turvakotijaksoja tai
sairaalajaksoja. Osalla lapsista muutokset ovat
maltillisempia ja asettuvat perittiisiksi muu-
toiksi tai rinnakkaisiksi asumisen jirjestelyiksi.
Tapauskuvauksista oli kuitenkin tunnistettavissa
my0s tilanteita, joissa asuinpaikan vaihtumisen
ja perherakenteen muutosten ennustamatto-
muus on jonkinlainen jatkuva olotila lapselle.
Niin kehkeytynyt kuva lasten runsaista pie-
nistd muutoista ja asumisen monipaikkaisuu-
desta pakottaa miettimédn ilmiota lasten hyvin-
voinnin kannalta. Mutta miten arvioida paikasta
toiseen sukkuloivien tai alati paikkaa vaihtavien
lasten tilanteita? Yleisesti on ajateltu, ettd liheis-
suhteiden ja asuinpaikan vakaus on hyviksi lap-
selle kun taas niiden turbulenssi voi hiiritd hy-
vinvointia (Murphey & Bandy & Moore 2012;
Moore ym. 2009). Selvidi on, etti toistuvat muu-
tot katkaisevat asuinympirist6on ja yhteis6ihin
liittyvid sosiaalisia siteitd ja vaikeuttavat uusien
siteiden muodostamista. Monipaikkaisuuden
on nihty tuottavan sirdjd yksilon identiteettiin,
mikd ilmenee juurettomuutena, yksindisyytend,
turvattomuutena ja eri paikkoihin liittyvien kult-
tuurien yhteentérmayksind. (Haukkala 2011, 35;
Pettit & McLanahan 2003; South ym. 1998.)
Joissakin tilanteissa asuinpaikan vaihtumista
pidetddn vilttimittémand, ja silloin kun lasten-
suojelu on muutokseen osallinen silld tihdétiin
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lapsen etuun ja aiempaa parempaan elimain.
Tutkimuksemme aineiston koonneiden sosiaa-
lityéntekijéiden kokemuksen pohjalta voidaan
kuitenkin sanoa olevan tavallista, ettd lasten
elimidn muutosten kirjoa ja kokonaisuutta ei
lastensuojelun tilanteita arvioitaessa ja interven-
tioista padtettiessd tunnisteta.
Tapauskuvausten laatiminen ja niistd kes-
kustelu muiden sosiaalityéntekijéiden ja tutki-
jan kanssa olikin monille sosiaalitytntekijoille
pysayttivi kokemus. Avohuollon asiakastydssi
tarkastellaan harvoin lapsen asumisen ja per-
hesuhteiden historiaa lapsen elimin mittaisena
jatkumona. Nikékulma on useammin tdssd het-
kessi tai viime aikojen tapahtumissa, joiden pe-
rusteella lapsen arkea pyritdin tukemaan. Asia-
kaskertomukseen ei kirjata kaikkia asuinpaikan
vaihdoksia tai perhesuhteiden muutoksia, eiki
niistd valttimattd aina edes tiedetd. Kirjaukset
ovat usein hajallaan tietojirjestelmassd, ja kun
tyontekijit vaihtuvat suhteellisen usein, tieto
ei kerry minnekéddn. Aineistonkeruuseen osal-
listuneet sosiaalityontekijit kokivatkin téillaisen
lapsen elimin pitkittdistarkastelun mielekkadna
ja uutena ikkunana lasten elimain. Lasten asu-
miseen ja paikkasuhteisiin pohjautuvan hyvin-
voinnin maantieteen (Jack 2010) kartoittaminen
ansaitsisi tdltd pohjalta tulla kehitetyksi lasten
parissa tehtdvin sosiaalityon tyovilineeksi.
Yksipuolisesti
tai lastensuojelun interventioiden vaikutuksia

ydinperheeseen  nojaavat
seuraavat hyvinvoinnin arvioinnin tavat ovat
todennikoisesti hampaattomia lasten moni-
mutkaisen arjen edessd. Tarvitaan hienovaraisia
ja rddtiloityjd hyvinvoinnin arvioinnin tapoja,
jotka tunnistavat lasten yksil6lliset tilanteet.
Uudet identiteettiteoriat, joissa tunnistetaan
litkkuvan ja monipaikkaisen identiteetin mah-
dollisuus (esim. Haikkola 2011) tai keskustelut
lasten paikka-kiintymyksestd (Jack 2010) saat-
taisivat olla avuksi lasten monimutkaisen arjen
ymmartimisessd. Tarkastelumme kannustaa
my6s tuomaan lasten elimintilanteiden poik-
kileikkaustarkastelujen rinnalle pitkittdistarkas-
telun, kuten lasten asumisen ja perhesuhteiden
muutosten analyysissd teimme. Niin padstidn



kiinni yksittdisten lasten elimdin kasautuvan
litkehdinnin kokonaisuuteen. Monipaikkainen
asuminen monine pienine muuttoineen ja edes-
takaisine litkkumisineen on lasten hyvinvoinnin
kysymykseni monimutkaisempi yhtil6 kuin so-
siaality6keskustelussa tavanomainen perhesuh-
teiden merkitykseen rajautuva nikékulma. (Mt.)

Tissa artikkelissa olemme tarkastelleet las-
ten asuinpaikan vaihtumista ja asumisen mo-
nipaikkaisuutta viranomais- ja instituutioldh-
toisesti, sen pohjalta mitd sosiaalityéntekijoilla
oli tiedossaan. Tulokset kannustavat tutkimaan
lasten omia kokemuksia ja subjektiivista hyvin-
vointia monipaikkaisuuteen liittyen. Jatkossa
olisi tirkedd pddstd ilmidn tarkastelussa syvem-
mille ja my6s vertaamaan lastensuojelun asiak-
kaana olevien lasten monipaikkaisuuden merki-
tyksid muiden lapsiryhmien, kuten vanhempien
eroja (Autonen-Vaaranimi & Forsberg 2015) tai
yhteiskunnallisten kriisien takia toistuvia ja ylira-
jaisia asuinpaikan vaihdoksia kokeneiden lasten
tilanteisiin (Kauko & Forsberg 2016). Lasten-
suojelun piirissd olevat lapset ovat valikoitunut
ryhma. Siksi olisikin tirkedd tietid myos, miten
lasten asuminen ja monipaikkaisuus néyttayty-
vit laajemmin lapsiviestossa.

VITTEET

1 Eri maita koskevaa lastensuojelututkimusta
ei voi vertailla suoraan suomalaiseen tutki-
mukseen jirjestelma- ja kulttuurierojen ta-
kia.

2 Koulutukset toteutettiin opetus- ja kult-
tuuriministerién rahoituksella Tampereen
yliopiston yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden
yksikon jirjestimind vuosina 2013-2014 ja
2014-2015. Koulutusten kohderyhmini
olivat kuntien lastensuojelun sosiaalityon-
tekijit, jotka tulivat useista kunnista eri
puolilta Suomea. Tapauskuvauksen laa-
timinen oli yksi koulutuksen vilitehtivi,
jota kisiteltiin koulutuksen ldhiopetuspii-
vassd. Artikkelin kirjoittajista Aino Ritala-
Koskinen wvastasi koulutuksen tdstd osuu-
desta. Sosiaalityontekijit antoivat koulutuk-
sen yhteydessd luvan koostamiensa tapaus-
kuvausten kiytt66n tutkimusaineistona.

3 Aineistonkeruutaulukot oli tiytetty vaihte-
levin tavoin. Analyysivaiheessa mahdolliset
vairdin sarakkeeseen kirjatut tiedot luettiin
niiden sisidltimidn informaation mukaan
koskemaan perhesuhteiden muutoksia tai
asuinpaikkojen vaihtumisia.

4 Aineistomme 39 tapauskuvausta koskivat
1-19-vuotiaita lapsia. Lapset jakaantuivat
suhteellisen tasaisesti eri ikdryhmiin: alle
kouluikdisid (1-6v) oli 11, alakouluikdisid
(7-12v) oli 14, ylikouluikisid ja titdi van-
hempia (13—19v) oli 14, joista kaksi jo téysi-
ikdistyneita.

5 Koodi esimerkin peridssi viittaa aineistom-
me numeroituihin tapauksiin.
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SOMALIALAISTEN NUORTEN YLIRAJAINEN
LIIKKUMINEN

MARJA TIILIKAINEN

Muuttoliikkeelld ja pakolaisuudella Somaliasta
on pitkd historia. Sisillissodan ja vuonna 1991
tapahtuneen valtion romahtamisen jilkeen po-
liittinen tilanne Somaliassa on vihitellen vakau-
tunut, mutta siitd huolimatta erityisesti monet
nuoret pyrkivit edelleen pois Somaliasta liitty-
dkseen ulkomaille aikaisemmin muuttaneiden
somalialaisten diasporaan. Tdmi on kuitenkin
kiytinndssi vaikeaa, silli Somalian tai Somali-
maan passilla voi matkustaa ja viisumin saa vain
muutamaan maahan. Lisiksi monet lintiset vas-
taanottajamaat — myos Suomi — ovat kiristdneet
turvapaikkapolitiikkaansa ja perheenyhdistimis-
kaytint6jadn (ks. esim. Fingerroos & Tapaninen
& Tiilikainen 2010). T4std syystd salakuljettajien
organisoimat hengenvaaralliset ja kalliit matkat,
joithin Somaliassa viitataan sanalla zabriib, ovat
monelle Somaliassa syntyneelle nykynuorelle ai-
noa mahdollisuus matkustaa naapurimaita kau-
emmas. Tahriib-lmidssi on kyse mdadrillisesti
merkittivisti joukosta: Kansainvilinen siirtolai-
suusjirjestd IOM on arvioinut, ettd esimerkiksi
vuonna 2014 Somalimaasta Eurooppaa kohti
lihti niin sanottua lintista reittid pitkin (eli Etio-
pian, Sudanin ja Libyan kautta) joka kuukausi
noin 400—700 nuorta ja Puntinmaan satamien
kautta yli 7000 henked pelkidstidn saman vuo-
den marraskuussa (Hall 2014, 18).

Eurooppaan vydryn tavoin suuntaavat tur-
vapaikanhakijat Afrikasta ja Lihi-iddstd kertovat
omaa kieltdin lihtomaidensa turvattomuudesta,
taloudellisesta ahdingosta ja nuorten kokemas-
ta nidkoalattomuudesta. Samaan aikaan kun
kymmenet tuhannet nuoret pyrkivit Somali-
asta ja muualta Afrikan sarvesta Eurooppaan,
Somalian ulkopuolella asuvien somalialaisten
nuorten keskuudessa tapahtuu kuitenkin my&s
toisen suuntaista liiketti: nuoret diasporasta

suuntaavat eri syistd lyhyemmiksi tai pidem-
miksi aikaa takaisin Somaliaan, jossa he itse tai
heidin vanhempansa ovat syntyneet. Verrattuna
Somaliassa asuviin ikitovereihinsa diasporassa
pidempdin asuneet tai sielli syntyneet soma-
lialaiset nuoret ovat etuoikeutettuja siind mie-
lessd, ettd heilld on yleensi passi, jonka avulla
matkustaminen Somaliaan — ja sieltd pois — on
periaatteessa mahdollista. Nuorten erilaiset ase-
mat suhteessa valtaan ja mahdollisuuksiin konk-
retisoituvat kansalaisuudessa ja passin laadussa.
Toisaalta kun ylirajaisen liikkkuvuuden eri ulottu-
vuuksia ja merkityksid tarkastellaan tarkemmin,
paljastuu my6s sukupolviin, perheyhteyteen ja
nuorten eliminkulkuun diasporassa liittyvid
tekij6itd, jotka mdidrittivit nuorten ylirajaista
liikkumista.

Taimin artikkelin tarkoituksena on purkaa
niitd diasporassa asuvien somalialaisten nuor-
ten ylirajaisen litkkumisen eri ulottuvuuksia ja
merkityksid. Millaiset syyt saavat diasporassa
kasvaneet nuoret matkustamaan Somaliaan sa-
maan aikaan kun monet pyrkivit sieltd pois hen-
kensd kaupalla? Millaisia merkityksid matkoihin
liittyy nuorten mielessd? Esimerkkeini tarkas-
telen diasporassa asuvien somalialaisten nuor-
ten erilaisia Somaliaan ja laajemminkin Afrikan
sarveen suuntautuvia matkoja: lomia ja tyGuran
edistdmiseen tihtddvid jaksoja vanhempien ko-
timaassa sekd “kulttuuriin palauttamista”, eli
lasten palauttamista vanhempien kotimaahan
kasvatuksellisista syista.

Seuraavaksi esittelen teoreettiset 1ihtékoh-
tani sekd kdyttimani menetelmdt ja aineistot.
Taimin jilkeen teen katsauksen Somalian po-
liittiseen ja sosio-eckonomiseen kontekstiin,
joka on niyttimoni sekid somalialaisten 1dhdol-
le ettd heidin maahan paluulleen. Seuraavaksi
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analysoin nuorten kokemuksia erilaisista Afri-
kan sarveen, erityisesti Somaliaan, suuntautu-
vista matkoista. Artikkeli padttyy yhteenvetoon
ja johtopéatcksiin.

YLIRAJAISET PERHEET JA NUORET

William Safranin klassisen midritelmin mukaan
somalialaisia voidaan pitdd diasporisena yhtei-
s6ni, koska he ovat hajautuneet alkuperiisesti
kotimaastaan useisiin maihin, mutta Somalia
merkitsee edelleen monille todellista tai kuvi-
teltua kotimaata. Lisdksi monet heistd kokevat,
ettd heitd ei hyviksytd uusissa asuinmaissaan.
(Diasporan kisitteestd ks. Safran 1991, 83—84.)
Tidssd luvussa kiytin teoreettisena kisitteend
erityisesti ylirajaisuutta eli transnationaalisuutta,
jolla tarkoitetaan sosiaalisten siteiden ja verkos-
tojen luomista ja yllapitimistd yli kansallisval-
tioiden rajojen. Kisite kehitettiin 1990-luvulla,
ja se on sittemmin yleistynyt tutkimuskirjalli-
suudessa. (Ks. esim. Glick Schiller & Basch &
Blanc-Szanton 1992; Levitt & Glick Schiller
2004.) Ylirajainen yhteydenpito konkretisoituu
usein fyysisini vierailuina, puhelinsoittoina seka
tavara- ja rahaldhetyksind kotimaahan (tai suku-
laisille muissa maissa), mutta se voi olla my&s
symbolista ja ilmetd esimerkiksi muistoina ja
kotimaahan liittyvind nostalgiana tai ajatuksena
”kodista”, jonne palataan mielikuvituksen tasol-
la (Espiritu & Tran 2002).

My6s perheet ovat globaalissa maailmassa
usein ylirajaisia. Ylirajaisessa perheessi perheyh-
teyttd pidetddn ylld eri maissa asuvien perheen-
jasenten kesken huolimatta maantieteellisestd
etiisyydestd. Yhteisen perheidentiteetin sekd
perheen hyvinvoinnin yllipitiminen ja luomi-
nen edellyttdd jaettua vastuuntuntoa ja ponnis-
telua yli kansallisvaltioiden rajojen. (Bryceson
& Vuorela 2002, 3.) Vaikka maahanmuuttaji-
en ylirajaisia suhteita kdsittelevdd tutkimusta
on tehty paljon, maahanmuuttajavanhempien
lasten elimai ylirajaisessa kontekstissa on tut-
kittu selvisti vihemmain (Haikkola 2012a, 14).
Useissa tutkimuksissa on kuitenkin todettu, ettd
maahanmuuttajien lasten ylirajaiset siteet ovat
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selvisti heikompia kuin heidin vanhempiensa
ylirajaiset yhteydet (Lee 2008, 11).

Lotta Haikkola, joka on viitéskirjassaan
tutkinut niin sanotun toisen sukupolven nuoria,
toteaa ettd matkat vanhempien kotimaahan ovat
nuorille useimmiten kdinteentekevid, koska ne
mahdollistavat omin silmin nikemisen ja ko-
kemisen seki fyysisen kohtaamisen sukulaisten
kanssa (Haikkola 2012b). Maahanmuuttajavan-
hemmat pyrkivit usein rohkaisemaan lapsiaan
pitimadn yhteyttd kotimaahan ja sukulaisiin, ja
mikali mahdollista, vierailemaan maassa esimet-
kiksi loma-aikoina. Toisaalta perheet saattavat
ldhettdd nuoria kotimaahan myds kasvatuksel-
lisista syistd, erityisesti jos nuoret aiheuttavat
huolta vanhemmille esimerkiksi paihteiden kay-
tolld, huonolla koulumenestykselld tai rikoksilla.
Tillaisessa vanhempien toiminnassa on kyse
“kulttuuriin - palauttamisesta”, johon viittaan
artikkelin alussa. (Lee 2008, 20—22; Bledsoe &
Sow 2011.) Tiéssd artikkelissa tarkastelen nditd
molempia litkkumisen syitd seké niihin liittyvia
kokemuksia.

Somalialaiset perheet ovat tyypillisesti yli-
rajaisia perheitd. Niissd pidetddn ylld ja luodaan
ylirajaisia perhesiteitd ja -kéytint6jd monin eri
tavoin. Ylirajainen perheverkosto auttaa esi-
merkiksi lasten, vanhusten ja sairaiden hoiva-
jarjestelyissd tai vastaa taloudellisiin ja emotio-
naalisiin tarpeisiin erilaisissa kriisitilanteissa.
Maahanmuuttajina eri maissa olevat perheen-
jasenet hyodyntivit ja yhdistdvit niitd resurs-
seja joita heilld eri asuinmaissaan on tarjolla
edistddkseen ylirajaisen perheen hyvinvointia,
ja toisaalta Somaliassa olevat sukulaiset pystyvit
huolehtimaan joistain perhetti sielld koskevista
asioista, kuten vaikkapa vanhan kotitalon ylldpi-
dosta tai ulkomailta palaavan hoitojirjestelyistd.
(Ks. Tiilikainen & Ismail & Al-Sharmani 2016.)

Somalialaisten nuorten Somaliaan suun-
tautuvien matkojen ymmairtimiseksi on tirke-
ad pitdd mielessd, ettd somalialainen perhe on
kisitteend huomattavasti laajempi kuin Suo-
messa tuttu ydinperhe. Perheverkosto on laa-
ja, ja perheen hyvinvointi perustuu sukulaisten
vastavuoroiseen apuun ja tukeen. Henkil6n



sosiaalinen paikka yhteisdssd mdadrittyy erityi-
sesti isinpuoleisen sukulinjan mukaan. Lapsen
kasvattaminen on koko perheen tehtivi, silld
lapsi merkitsee perheelle tirkedd sosiaalista paa-
omaa: aikanaan hinen odotetaan ottavan oman
vastuunsa ja roolinsa perheenjdsenten keski-
niisessd tukijirjestelmassid. Epdonnistuminen
lapsen kasvattamisessa vastuulliseksi, perhesuh-
teet huomioon ottavaksi aikuiseksi merkitsee
epdonnistumista koko perheelle. (Al-Sharmani
20006, 58; Tiilikainen 2011; Tiilikainen & Ismail
& Al-Sharmani 2016.)

DIASPORASSA ASUVIEN NUORTEN
HAASTATTELUT AINEISTONA

Artikkeli perustuu etnografiseen haastattelu-
aineistoon, jonka olen kerinnyt osana kahta
Suomen Akatemian rahoittamaa hankettani: 1)
Tutkimushankkeessa Islam ja turvallisuus uu-
delleen tarkasteltuina: Transnationaaliset soma-
liperheet Suomessa, Kanadassa ja Somaliassa
(2012—2017) olen haastatellut sekd Torontossa
ettd pddkaupunkiseudulla Suomessa asuvia so-
malialaisia perheitdi. Kummassakin maassa tut-
kimuksessani on mukana 9 perhetti, eli perheiti
on yhteensd 18. Perheiden sosio-ekonomiset
taustat vaihtelevat, ja perheiden valinnassa kiin-
nitettiin huomiota myds siihen, ettd he asuvat
erityyppisilld asuinalueilla. Kussakin perheessi
olen haastatellut sekd vanhempia (mukana my6s
yksinhuoltajaperheitd) ettd joitakin heiddn lap-
sistaan. Lisdksi olen haastatellut Somalimaassa
ja Puntinmaassa' joitain niiden petheiden ji-
senid sekd muita nuoria ja vanhempia. My6s
Torontossa ja padkaupunkiseudulla olen tehnyt
taydentdvid yksilo- ja fokusryhmihaastatteluja
sellaisten nuorten ja vanhempien kanssa, jot-
ka eivit kuulu varsinaisiin tutkimusperheisiin.
Tami artikkeli nojaa erityisesti Torontossa ja
padkaupunkiseudulla asuvien, tutkimuksessa
mukana olevien perheiden nuorten haastattelui-
hin. Haastatellut nuoret ja nuoret aikuiset olivat
12—36-vuotiaita, ja he olivat joko syntyneet Ka-
nadassa/Suomessa tai muuttaneet sinne pieni-
nd. Yhteensi haastateltuja nuoria oli 36, joista

20 tytt6jd ja 16 poikia: Torontossa haastatelluis-
ta 11 oli tyttéjd ja 8 poikia, Helsingin seudulla
vastaavat luvut olivat 9 ja 8. Torontossa asuvien
perheiden nuorista 3 oli lukiossa, 7 yliopistossa,
7 tyossd ja 2 tyottomind. Pddkaupunkiseudulla
asuvien perheiden nuorista 2 oli peruskoulussa,
6 lukiossa tai juuri valmistunut ylioppilaaksi, 4
yliopistossa (kaksi heistd samanaikaisesti tyOs-
sd), 4 pditoimisesti ty6ssd ja 1 tyoton. Téssd
artikkelissa en tilan puutteen vuoksi kuitenkaan
pysty systemaattisesti vertailemaan Kanadassa
ja Suomessa asuvien perheiden ja nuorten ki-
sityksid ja kokemuksia, vaan kisittelen aineistoa
yhteni kokonaisuutena. 2) Tutkimushankkees-
sa Kirsimys, parantaminen ja terveydenhuolto:
Pakolaisuudessa eldvien somalialaisten trans-
nationaalinen elimi (2008—2010) haastattelin
eri puolilta maailmaa Somalimaahan hoitoon
hakeutuneita tai perheidensi sinne lihettimia
somalialaisia sekd keridsin etnografisten mene-
telmien avulla aineistoa muun muassa paran-
nustrituaaleissa ja paikallisten parantajien klini-
koilla. Somalimaassa hoitoa saaneiden joukossa
oli my6s diasporassa kasvaneita somalialaisia
nuoria. (Tarkempi aineiston ja menetelmin ku-
vaus, ks. esim. Tiilikainen 2011; Tiilikainen &
Koehn 2011, 531-535.) Kiytin titd aineistoa
erdinlaisena tukiaineistona ja hy6dynnin sitd
osiossa, jossa kisittelen niin sanottua dbagan
celin -ilmi6ta eli ’kulttuuriin palauttamista”.

Olen tehnyt haastattelut pddasiassa suomek-
si tai englanniksi, mutta joitain haastatteluja (eri-
tyisesti Somaliassa) olen tehnyt my6s somalin
kielelld tulkin avustuksella. Haastatteluaineisto
on pidosin nauhoitettu ja kaikki nauhoitukset
litteroitu. Kaikki kéyttimini nimet ovat pseu-
donyymejd, ja olen saattanut muuttaa haastat-
telujen joitain yksityiskohtia anonymiteetin sai-
Iyttdmiseksi. Olen kidntinyt englanninkieliset
haastattelulainaukset itse. Kun puhun ”Soma-
liasta” kdytdn sitd yleisend terminid viittaamaan
alueeseen, joka ennen sisillissotaa tunnettiin
Somalian tasavaltana. Mikali viittaan erityisesti
Somalimaahan tai Puntinmaahan, kiytin niiden
nimia.
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SOMALIASTA LAHDON JA PALUUN
KONTEKSTI

Afrikan sarvessa sijaitsevasta Somaliasta on
lihdetty opiskelemaan ja tekemain tyotd ulko-
maille jo kauan. Esimerkiksi Iso-Britanniassa,
erityisesti satamakaupungeissa Cardiffissa, Lon-
toossa ja Liverpoolissa, on ollut somaliyhteisé
jo 1880-luvulta lihtien sinne asettuneiden poh-
joissomalialaisten merimiesten ansiosta (esim.
Jordan 2004, 13—19). 1970—1980-luvulla mo-
net somalialaiset miehet hakeutuivat ty6hon
Arabian niemimaalle eldttidkseen perheensi
Somaliassa. Ennennikemittémin maastamuu-
ton kdynnisti kuitenkin Somalian sisillissodan
puhkeaminen 1980-luvun lopulla sekd valtion
romahtaminen vuonna 1991: monet ajautuivat
pakolaisleireille naapurimaihin, mutta monet
jatkoivat matkaa kauemmas Lihi-itidn, Eu-
rooppaan, Pohjois-Amerikkaan ja Australiaan.
Somalian ulkopuolella arvioidaan asuvan yli
miljoona somalialaista. Suurimmat yhteisot ovat
Iso-Britanniassa, Pohjoismaissa, Kanadassa ja
Yhdysvalloissa. (Esim. UNDP 2009, 3—6; IOM
2014, 15-18))

Somalialaisten maahanmuuton syy sekd Ka-
nadaan ettd Suomeen kiertyy Somalian siséllis-
sodan ympirille, tosin somalialaisten muutto
Kanadaan alkoi muutamaa vuotta aikaisemmin
kuin Suomeen, jonne somalialaisia alkoi saa-
pua suurempina ryhmini vuonna 1990. Suu-
ri ero kahden maan vililli on somalialaisten
maidrdssi: Kanadassa arvioidaan olevan jopa
100 000-150 000 somalialaistaustaista, Suo-
messa somalinkielisten maird oli vuonna 2015
Tilastokeskuksen mukaan vajaa 18 000. My6s
maahanmuuton historia samoin kuin poliitti-
nen, sosiaalinen ja taloudellinen tilanne maissa
on erilainen, ja tilld on vaikutusta my&s perhei-
den kokemuksiin. (Somalialaisista Kanadassa,
esim. Berns McGown 1999; 2013. Suomessa
esim. Tiilikainen 2003; OSF 2014; Mubarak &
Nilsson & Saxén 2015.)

Viimeisten 25 vuoden aikana Somaliassa on
kayty lukuisia rauhanneuvotteluita seki paikal-
lisesti ettd kansainvilisten toimijoiden johdolla.
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Varsinkin eteldisessd Somaliassa uhkana on edel-
leen 2000-luvun alussa syntynyt terroristijirjes-
t6 al-Shabaab, “nuoret”, joka on tehnyt muun
muassa useita tuhoisia itsemurhaiskuja. (Ks.
Tiilikainen 2013.) T4td kirjoitettaessa Somalian
poliittinen tilanne on edelleen epivakaa, mut-
ta maassa on myds alueita — kuten Puntinmaa
ja itsendiseksi julistautunut Somalimaa — joissa
paikallishallinnolla on vahva rooli ja joiden tur-
vallisuustilanne on ollut jo vuosia kohtuullisen
hyvi verrattuna eteldiseen Somaliaan.

Somalialaisten diasporalla on ollut merkitti-
vi rooli maan jilleenrakennuksessa. Sen lisdksi,
etti maahanmuuttajat ovat tukeneet perheitiin
Somaliassa rahaldhetyksin, monet ovat vieneet
maahan osaamistaan ja tehneet my6s investoin-
teja. Diasporassa asuneita somalialaisia toimii
nikyvissd viroissa esimerkiksi valtion hallin-
nossa, eduskunnassa ja poliittisissa puolueissa
niin Somalimaassa, Puntinmaassa kuin Keski- ja
Eteld-Somaliassakin. My6s ammattihenkilstod
kuten terveydenhuollon ammattilaisia on palan-
nut mairiaikaisiin kehitystehtdviin. Diasporasta
palaavia usein arvostetaan heidin osaamisensa
ja kokemuksensa vuoksi, mutta heidin paluunsa
on aiheuttanut paikallisyhteisGissd my6s jannit-
teitd. (Esim. IOM 2014, 19—20.)

Kuten monissa muissa Afrikan maissa, my6s
Somaliassa viestdé on nuorta ja nuotisotyotto-
myys korkeaa. Yhdistyneiden kansakuntien ke-
hitysohjelman UNDP:n mukaan yli 70 prosent-
tia somalialaisista on alle 30-vuotiaita (UNDP
2012, 48). YK:n viestérahaston UNFPA:n
viestbarvion mukaan nuorten osuus Somalian
viestostd on vieldkin korkeampi: lihes 46 pro-
senttia on alle 15-vuotiaita ja 75 prosenttia alle
30-vuotiaita (UNFPA 2014, 42). 14-29-vuoti-
aiden tyottomyysprosentti Somaliassa on 67,
mikid on yksi maailman korkeimmista (UNDP
2012, 61). Somalimaassa tirkeimmat tyollistivit
sektorit ovat maatalous (67 prosenttia, mukaan
luettuina kalastus, metsitalous, maanviljely ja
karjatalous), teollisuus (12 prosenttia) sekd pal-
velusektori (21 prosenttia) (Somaliland Natio-
nal Development Plan 2011, 31).



Somalian sisillissota ja sitd seuranneet véki-
valtaisuudet sekd 2000-luvulla voimistuneen al-
Shabaabin terrori ovat olleet syitd, joiden takia
somalialaiset ovat lihteneet etsiméddn turvapaik-
kaa maan ulkopuolelta. Viime vuosien aikana
Somaliasta lihtevien joukossa on ollut kuiten-
kin my6s monia maan rauhallisemmissa osissa,
Puntinmaassa ja Somalimaassa, asuvia nuoria,
jotka eivit pakene vainoa vaan etsivit parem-
pia tulevaisuudennikymii. Parempien ty6- ja
opiskelumahdollisuuksien etsinti on tirkeimpid
syitd sille, miksi Zzhriib on tullut niin suosituksi
(Hall 2014, 33—34). Haluun muuttaa pois So-
maliasta vaikuttaa my6s diasporaan liitetty ar-
vostus: nuoret haluavat lihted ja mahdollisesti
palata my6hemmin, koska he kokevat, ettd ko-
kemus diasporasta on tirked sosiaalisen nousun
kannalta. Linsimainen passi takaa lihes rajatto-
mat matkustusmahdollisuudet ja tuo my6s ar-
vostusta esimerkiksi avioliittomarkkinoilla (Ali
2015). Omat haastatteluni ja havaintoni Puntin-
maasta ja Somalimaasta tukevat edelld mainittu-
ja tutkimustuloksia.

Puntinmaan ja Somalimaan lukuisista yk-
sityisistd yliopistoista vuosittain valmistuvat
tuhannet taloushallintoa tai IT-alaa opiskelleet
nuoret eivit tyollisty, koska ty6td “valkokaulus-
ty6liisille” ei ole tarjolla. Toisaalta ammatillista
koulutusta tarjoavia oppilaitoksia on hyvin vi-
hin eivitkd kiytinnolliset, teknistd taitoa vaa-
tivat ammatit my6skddn tunnu kiinnostavan
nuoria tai heidin vanhempiaan. Suuti osa yli-
opisto-opiskelijoista, joiden kanssa keskustelin
niin Puntinmaassa kuin Somalimaassakin, suh-
tautui pessimistisesti tySllistymisnakymiinsd. He
eivit usko tySllistyvinsd omalle alalleen, koska
ty6ti ei ole tarjolla ja koska harvat olemassa ole-
vat tydpaikat menevit tyonantajien sukulaisille
ja klaanin jasenille tai diasporasta tuleville soma-
lialaisille. Erds nuori mies totesi, ettd jos tyOtd
hakee kaksi saman koulutuksen saanutta hen-
kilod, joista toinen on paikallinen ja toinen on
elinyt diasporassa, diasporasta palannut henkil
saa tyon. Hin saa tyon siksi, ettd diasporassa ol-
leella uskotaan olevan jotain enemmain — tietoa,
kokemusta, osaamista tai verkostoja. Haluun

matkustaa Eurooppaan tai Pohjois-Amerikkaan
vaikuttavat myds positiiviset mielikuvat eldimas-
td diasporassa. Kun somalialaiset diasporasta
tulevat vierailulle Somaliaan, heilld on paljon ra-
haa kiytettivissddn ja ihmisille syntyy mielikuva,
jonka mukaan rahan hankkiminen Euroopassa
tai muualla diasporassa kiy helposti. Diasporas-
ta tulevan on my6s helppo avioitua Somaliassa,
koska hidnen uskotaan tarjoavan puolisolle tur-
vatun taloudellisen aseman ja kenties mahdolli-
suuden muuttaa ulkomaille.

Paikallisilla nuorilla Somaliassa on siis mie-
likuvia ja kisityksid siitd, millaisista olosuhteista
diasporasta Somaliaan tulevat ovat liht6isin ja
millaista heiddn eliminsi diasporassa on. Seu-
raavaksi siirryn kisittelemdin diasporassa asuvi-
en somalialaisten nuorten kokemuksia Somali-
aan suuntautuvista matkoista.

AFRIKAN SARVEEN SUUNTAUTUVAT
MATKAT

Aineistossani on muutamia perheitd, joissa van-
hemmat eivit olleet koskaan kiyneet Somaliassa
ldht6nsi jilkeen tai joiden lapsista osa (tai kukaan
heistd) ei ollut sielld kidynyt. Vanhemmat mai-
nitsivat syini tihdn muun muassa taloudelliset
syyt. Sen lisdksi, ettd matkat ovat kalliita, Soma-
liassa olevat sukulaiset odottavat ettd ulkomailta
tuleva ei palaa tyhjin kisin, vaan tuo mukanaan
lahjoja ja rahaa. Joillekin vanhemmille Somalian
koettu turvattomuus on syy sille, ettd he eivit
ole halunneet viedi sinne lapsiaan vaikka ehka
itse ovat paikan pidilld kdyneetkin esimerkiksi
sairasta vanhempaa tapaamassa. Yleisesti ottaen
aineistoni perusteella ndyttid siltd, etti vaikka
my6s rauhattomammassa eteldisessid Somaliassa
vieraillaan, kotimaassa kdyminen lasten kanssa
on helpompaa niille vanhemmille, joiden klaa-
nitausta ja sukulaiset ovat maan rauhallisemmis-
sa osissa kuten Somalimaassa ja Puntinmaassa.
Lasten isdn- ja didinpuoleiset sukulinjat voivat
luonnollisesti olla ldht6isin eri klaanitaustoista ja
my6s eri maantieteellisistd paikoista, ja se minne
matkustetaan voi riippua paitsi turvallisuustilan-
teesta, myOs siitd, kuinka aktiivinen rooli didilla
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tai isdlli on ollut yhteydenpidossa sukulaisiin.
My6s avioero tai puolison kuolema voi aiheut-
taa muutoksia yhteydenpidossa. Tutkimuksessa
mukana olevista perheistd neljissi toinen van-
hemmista oli asunut tyénsé vuoksi pitkia aikoja
Somaliassa tai lapsen isd oli jadnyt Afrikkaan
avioeron jilkeen.

Joissain tapauksissa perheenjisenet ovat ko-
koontuneet jossain kolmannessa maassa, jonne
my6s Somaliassa asuvien on ollut mahdollista
matkustaa, esimerkiksi Etiopiassa, Egyptissi tai
jossain Arabian niemimaan maista. Parilla per-
heelld liheisia sukulaisia ei endd asu Somaliassa,
vaan he ovat joko kuolleet tai asuvat muualla
diasporassa. Eris isd puolestaan totesi, ettd hin
haluaa nidyttii lapsille Somalian vasta sitten kun
tilanne on sielld kohentunut, koska hin ei halua
tuottaa lapsille pettymysta.

Osa haastattelemistani nuorista ei ollut kiin-
nostunut matkustamisesta Somaliaan, koska ei
pitinyt maata turvallisena, oli kylldstynyt sieltd
tuleviin ainaisiin huonoihin uutisiin tai koki, etta
maailmassa oli monta muuta kiinnostavampaa
matkakohdetta. Eris nuori nainen puolestaan
totesi, ettei halunnut matkustaa Somaliaan vaik-
ka 4iti oli ehdottanut sitdi monta kertaa. Hin
pelkisi joutuvansa jadmain sinne: nuorella nai-
sella oli ollut ongelmia opintojensa ja mielenter-
veytensi kanssa, ja hin ajatteli, ettdi Somaliassa
hinet pakotettaisiin hoitoon esimerkiksi jolle-
kin uskonnollista hoitoa tarjoavalle klinikalle.
Kaiken kaikkiaan haastatelluista nuorista noin
puolet oli vieraillut Afrikassa Kanadasta tai
Suomesta kisin, useimmiten nimenomaan So-
maliassa.

Lomamatkat ja tyourien edistaminen

Somaliassa kiyneille nuorille matka oli yleensi
ollut tirked kokemus, joka auttoi ymmartimain
mistd vanhemmat olivat liht6isin ja jonka ai-
kana oli mahdollista luoda omakohtaisia siteitd
sukulaisiin, joiden kanssa oli aikaisemmin kes-
kustellut vain puhelimessa tai joista oli kuullut
puhuttavan. Torontolainen lukiopoika Burhan
muisteli kesdlomamatkaansa Somalimaahan 4i-
din ja sisarusten kanssa:
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Tiet ovat kamalat, niitd ei ole paillystetty,
mutta ymmirrin mistd se johtuu. Heilld on
vaikeaa, heilli on tuskin ruokaa, ulkona on
kuumaa... Aikaisemmin ajattelin, ettd he ovat
hulluja ihmisid, he vain rystivit toisiaan
ilman syytd. Mutta ndin ihmisii jotka oikeasti
nikevit nilkdi, istuvat kadun vieressd, diti
pitdd huolta lapsista... Ymmirrin miksi he
varastavat ruokaa tai rahaa, he kuolisivat
muuten. Ja jotkut ihmiset taas eldvit hyvin,
heilld on iso talo, hyvit autot. Ja silti naapuri
voi kirsid, hinelld ei ole edes vetti.

Matkat tekivit ndkyviksi yhteiskunnalliset
erot Somalian (tai muiden Afrikan sarven mai-
den) ja nuoren asuinmaan vililld (vrt. Haikko-
la 2012b, 224-229). Koyhien ihmisten, ros-
kaisuuden ja yksinkertaisten elinolosuhteiden
nikeminen oli jadnyt monelle mieleen. Jotkut
nuoret kertoivat arvostavansa matkansa jilkeen
enemmin niitd mahdollisuuksia, joita heilld on
esimerkiksi opintojen suhteen Kanadassa ja
Suomessa. Muutamat nuoret kertoivat my6s al-
kaneensa matkan jilkeen silloin till6in osallistua
vanhempiensa rahalihetyksiin ja antaa pienid
summia rahaa jollekin sukulaiselleen esimerkiksi
koulunkiynnin tukemiseksi.

Somaliassa olevan perheen olosuhteiden
nikeminen saattoi herittdd myds toisella taval-
la. Edelld mainittu Burhan kertoi ennen matkaa
ajatelleensa, ettd ihmiset Somaliassa asuisivat
viidakossa eikd heilld olisi varmaan edes vaat-
teita. Hén oli ollut himmistynyt nidhdessiidn
sukulaistensa asuvan isossa talossa ja tulevan
taloudellisesti hyvin toimeen. Hin totesi, ettd
sukulaisilla Somaliassa meni taloudellisesti pa-
remmin kuin hinen perheellddn Torontossa.
Eris nuori nainen puolestaan totesi, ettd hinen
oli helpompi paisti kiinni tavalliseen paikalli-
seen arkeen Etiopian puolella asuvien (kéyhem-
pien) sukulaisten kanssa asuessaan kuin Soma-
limaassa, missd asuu perheen varakas puolisko
ja missd hinet lentokentillikin otetaan vastaan
VIP-puolella.

Perhevierailujen tapauksessa tirkein syy
matkustaa Afrikan sarveen oli sukulaisten



tapaaminen. Vierailut lihensivit nuoria kaukana
asuviin perheenjiseniin. Liheisyyden ja tuttuu-
den tunteen syntyminen edellyttia fyysistd koh-
taamista ja kasvokkain olemista (vrt. Haikkola
2012b, 214-218). Kun nuoret kuvaavat, ketka
ovat heille liheisid perheenjdsenid, he yleensi te-
kevit eron niiden vilille, jotka ovat henkil6koh-
taisesti tavanneet ja niiden joita eivit. Esimer-
kiksi Zeinab Helsingistd kertoi perheen kanssa
tehdystd matkasta Etiopiaan, missd hén oli van-
hempiensa ja sisaruksiensa kanssa asunut isinsa
siskon luona. My6s didin veli Yhdysvalloista oli
tullut heitd Etiopiaan tapaamaan. Kysyessini,
ketkd ulkomailla asuvista sukulaisista olivat hi-
nelle liheisid, nuori nainen totesi:

Mun didin sisarukset ja didin vanhemmat
[jotka hin on kaikki tavannut erddssd Lihi-
iddn maassal, ja sitten mun titi isin puolelta
[Etiopiassa] ja setd Yhdysvalloissa. [...] Ei
mulla oo mitdin sellasii liheisii, joita ma
en oo tavannu, ja jotka on mulle hirveen
liheisii, niin yleensd ma oon tavannu ne.

Monet nuoret kertoivat liikuttuneina, kuin-
ka limpimisti sukulaiset ottivat heidit vastaan.
Osa nuorista kertoi jatkaneensa yhteydenpitoa
joidenkin sukulaisten, erityisesti omanikaisten-
sd, kanssa vierailun jilkeen. Yhteyttd pidetiin
sosiaalisen median kautta tai vanhempien hen-
kiléiden kanssa soittamalla, jos on olemassa
yhteinen kieli. Helsingin seudulla asuvat soma-
lialaisnuoret ndyttivit kaiken kaikkiaan osaavan
somalin kieltd paremmin kuin Torontossa asu-
vat. Syind tdhin voivat olla padkaupunkiseudun
tiiviimpi somaliyhteisé Torontoon verrattuna,
monien somalialaisten naisten pitkd kotiditiysai-
ka Suomessa sekd Suomen kouluissa tarjottava
somalin kielen opetus.

Matkat kotimaahan toteutuivat tyypillisesti
vanhempien aloitteesta. Erds Torontossa asuva
nuori nainen, Marian, kertoi kuitenkin suunni-
telleensa matkan oma-aloitteisesti. Marian, joka
on syntynyt Hargeisassa ja muuttanut Kana-
daan 7-vuotiaana, kertoi kerdnneensi rahaa ja

kiyneensi yksin Somalimaassa ollessaan lukion
viimeiselld luokalla:

Otin koulusta vapaata 6 kuukautta ja tein
toitd. Pddtin, ettd halusin menni kotiin
kahdeksi kuukaudeksi. Menin
luokse, minusta vain tuntui ettdi halusin

isoaitini

mennd takaisin kotiin ja saada yhteyden
uudelleen. [...] Olin ensimmiinen meidin
perheestd, joka meni takaisin. Mutta mina
halusin tietdd, mistdi me olemme tulleet, se
oli hyvin motivoiva matka minulle.

Marian on palannut Somalimaahan kaksi
kertaa ensimmadisen matkansa jilkeen, viimeksi
hin viipyi yhdeksin kuukautta ja opetti samalla
paikallisessa koulussa englantia. Hin sanoo ko-
kevansa, ettd Hargeisa on hinen toinen kotinsa.
My6s Marianin isd, joka on eronnut hdnen &i-
distdin, asuu Somalimaassa, ja Marian on asu-
nut hinen luonaan vierailujensa aikana. Hyvissa
asemassa olevat perheet ja sukulaiset pystyvit
auttamaan nuoria my6s harjoittelupaikkojen ja
tyopaikkojen saannissa. Erds Torontossa asu-
va nuori nainen esimerkiksi kertoi 16ytineensi
sukulaisensa kautta harjoittelupaikan paikalli-
sessa tutkimuslaitoksessa, ja lisiksi hinen pai-
kallisessa ministeritssd tyGskentelevi titinsd oli
jarjestinyt hinelle tyotehtivid YK:n alaisessa
jarjestossi. Toisen tytdn diti puolestaan kaytti
Somaliaan palanneen sisarensa kontakteja 16y-
tidkseen harjoittelupaikan yliopistossa opiskele-
valle tyttirelleen paikallisessa jirjestOssi. Jotkut
nuoret ovat my0s tietoisesti hyddyntineet su-
kulaisiaan Somaliassa viettimilld aikaa heididn
kanssaan opiskellakseen somalin kieltd, jota he
ovat tarvinneet esimerkiksi yliopisto-opinnois-
saan tal tyOtehtivissiddn kulttuurin alalla.

Monet haastatelluista nuorista totesivat, ettd
he voisivat tulevaisuudessa ajatella tyoskentele-
vinsd jonkin aikaa Somaliassa ja osallistuvansa
maan kehittAmiseen. Padsddntdisesti nuoret
kuitenkin nikivit tulevaisuutensa Kanadassa,
Suomessa tai jossain muussa Somalian ulkopuo-
lisessa maassa.
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Dhagan celin —"kulttuuriin
palauttaminen”

Termi dhagan celin tarkoittaa kirjaimellisesti
“kulttuuriin palauttamista”, ja dbagan celis hen-
kilod, joka palautetaan kulttuuriin. Somaliassa
talli nimelld viitataan herkisti keneen tahansa
somalitaustaiseen henkil66n, joka on tullut ul-
komailta ja jota pidetdin erilaisena kuin paikalli-
sia nuoria: hinelld saattaa olla erilaiset aurinkola-
sit tai erilainen tapa pukeutua (esimerkiksi poika
kiyttdd shortseja tai tyttd tiukkoja vaatteita),
erilainen kivelytyyli tai vaillinainen somalin kie-
len taito. Erds suomensomalialainen 18-vuotias
poika, joka oli kesdlomamatkalla Somalimaassa
vanhempiensa kanssa, totesi, ettd paikallisten
mukaan ulkomailta tulleet ovat tyhmid, koska
he hiiriintyvit kirpisistd ja heiluttavat késidan
niitd hddtddkseen, kun taas paikalliset eivit kiin-
nitd nithin mitdan huomiota. Erds Somalimaas-
sa vieraillut 4iti puolestaan valitti, ettd paikalliset
herkisti ajattelivat, ettd ulkomailta tulleilla soma-
lialaisilla nuorilla oli jonkinlainen psyykkinen on-
gelma tai aivovamma, koska he olivat paikallisen
mittapuun mukaan joko liian vilkkaita tai liian
hiljaisia. Erityisesti termid dhagan celis kiytetian
henkil6sti, jonka epdilliin omaksuneen vieraita
tapoja, joiden katsotaan olevan ristiriidassa
somalialaisten tai islamilaisten tapojen kanssa
(esimerkiksi alkoholin tai huumeiden kaytto,
tupakoiminen, poika- tai tyttGystivin kanssa
suhteessa oleminen tai uusien sukupuoliroolien
omaksuminen ylipddtddn). (Tiilikainen 2011,
77-78.)

Torontossa nuori nainen, Farhia, kertoi kiy-
neensi yldasteikdisend 2000-luvun alussa pari
vuotta koulua Somalimaassa: hin oli muuttanut
Kanadasta sisarustensa ja vanhempiensa kans-
sa, silli vanhemmat olivat tuolloin saaneet ty6ta
Somaliasta. Hian muisteli paikallisten suhtautu-
mista:

Aluksi kun menin sinne, minua kutsuttiin
nimelld dbagan bis, joka on vield pahempi
kuin dhagan celis. Kun muutimme vuonna
2001 Somalimaahan, sielli ei ollut vield
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meitd [diasporasta]

suhtautuivat meihin ankarasti. Oli tavallista

paljon, ja ihmiset

ettd kun kuljimme kadulla, riippumatta siitd
miten olimme pukeutuneet, pienet pojat
heittivit meita kivilld ja se sattui. Dhagan bis
tarkoittaa, ettd joku tuhoaa kulttuurin, he
tarkoittivat ettd olimme tuhonneet kulttuurin
sielli missd asuimme [ulkomailla] ja nyt
tuhosimme sen my&s Somalimaassa. Tuon
nimityksen kéytt6 kuvasi suuttumusta meitd
kohtaan. Se oli rankkaa, koska vanhempani
olivat aina puhuneet kotimaasta kuin
luvattuna maana, ihanana paikkana missi
kaikki oli paremmin. Vanhempani -eivit
olleet aavistaneet, kuinka konservatiiviseksi
kulttuurisesti ja uskonnollisesti maa oli
muuttunut sodan jilkeen. Aitini univormun
hame oli aikoinaan ulottunut polviin, mutta
jos mind olisin pukeutunut niin, minut olisi
hakattu kadulla.

Dhagan celis -termilla viitataan kuitenkin eri-
tyisesti sellaisiin nuoriin, jotka diasporassa asu-
vat vanhemmat ovat lihettineet Somaliaan tai
johonkin muuhun afrikkalaiseen/islamilaiseen
maahan oppimaan lisdd kulttuurista ja uskon-
nosta. Heilld on tyypillisesti ollut ongelmia al-
koholin tai huumeiden kanssa, koulunkiynnis-
sd tai virkavallan kanssa esimerkiksi rikkeiden
takia. Osalla on mielenterveysongelmia, ja he
ovat saattaneet olla niiden vuoksi hoidossa, ja
osalla on takana vankilatuomioita. Jotkut nuo-
rista eivit ole alun perin tienneet, ettd heidit on
tarkoitus jattdd Somaliaan pidemmaksi aikaa; he
ovat luulleet tulleensa lomalle tai lyhyehkélle
vierailulle sukulaisten luo, ja sitten heille onkin
ilmoitettu ettd he jddvit pidemmaksi aikaa. Mi-
nulle on kerrottu esimerkiksi nuorista, joilta on
otettu passi pois tai joiden passi on vanhentu-
nut maassa olon aikana, tai nuorista joilla ei ollut
varaa paluulippuun, vaikka he olisivatkin halun-
neet palata aikaisempaan asuinmaahansa. Jotkut
nuorista on tuotu Somaliaan, jotta he padsisivit
eroon huumeiden kiytostd, ja jotkut ovat pad-
tyneet hoitoon mielenterveyspotilaille tarkoi-
tettuihin hoitolaitoksiin, joissa heitd hoidetaan



esimerkiksi uskonnollisin menetelmin kuten
Koraania lukemalla ja yrttilddkkein. (Tiilikai-
nen 2011; Tiilikainen & Koehn 2011, 531-534;
Linsi-Afrikan kontekstista ks. Bledsoe & Sow
2011.)

Erids pddkaupunkiseudulla asuva nuori nai-
nen kertoi, kuinka hin murrosikdin tullessaan
oli alkanut kapinoida ja muun muassa lopetti
didiltddn salaa padhuivin kiyton sekd alkoi viet-
tad paljon aikaa kodin ulkopuolella kavereidensa
kanssa. Asian paljastuttua tuloksena oli konflik-
ti didin kanssa. Aiti lihetti hinet ja hinen sisa-
ruksensa kesdlomalle Somaliaan lasten sedin
luokse. Aluksi lapset viihtyivit ja halusivat jaa-
di pidemmaiksi aikaa, ja he aloittivat opinnot
paikallisessa koulussa. Seddn ja miespuolisten
serkkujen kidytos heitd kohtaan alkoi kuiten-
kin muuttua: Suomessa poikien kanssa kans-
sakdymiseen tottuneiden tyttdjen litkkumista
alettiin rajoittaa ja heitd my6s lyotiin. Tyttéjen
diti Suomessa ei uskonut tyttdjen valituksia
eikd tehnyt elettikdin sithen suuntaan, etti olisi
jarjestinyt tytt6jen matkan takaisin Suomeen.
My6s passit olivat vanhentuneet. Tarinan ker-
tonut nuoti nainen totesi, ettd siini vaiheessa
hin oli ymmirtinyt, ettd didin tarkoitus oli alun
perinkin ollut, ettd he jdisivit Somaliaan. Hin
koki, ettd heidit oli hylitty. MyShemmin hin
kertoi ymmirtineensd, ettd muut somalialaiset
naiset olivat neuvoneet ditid palauttamaan lapset
Somaliaan. Neuvokkaat sisarukset saivat loppu-
jen lopuksi paluumatkansa jirjestettyd omatoi-
misesti Suomen suurlihetyston kautta.

Toronton aineistossani on esimerkkeji
my0s siitd, kuinka vanhemmat lihettivit lapsi-
aan Afrikkaan tai Lahi-itidn suojellakseen heitd
rikollisuuteen tai jengeihin ajautumiselta tai va-
kivallalta. Erds Torontossa asuva yksinhuoltaja-
diti esimerkiksi kertoi pojastaan, jonka hin oli
lihettinyt pojan sedin luo Ugandaan:

Olin tyossid tehtaassa. Hirvedd elimia.
Poikani oli 14-vuotias, hin juoksi koko ajan
ulkona ystivinsi kanssa. Sitten lihetin hinet
takaisin kotiin setinsi luokse Ugandaan.
Jérjestin sen puhelimessa. Me sanomme

dbagan celis. [...] Hin viipyi sielld kaksi vuotta,
sitten han sairastui malariaan. He sanoivat,
etti poika tarvitsee verensiirron, hin oli
sairas. Itkin vain koko ajan. Sitten ldhetin
hinelle lipun ja hin tuli takaisin. Hin oli
silloin 16-vuotias. Hin kidvi Ugandassa
koulua ja kun hén tuli takaisin hin oli tiysin
muuttunut. Mutta vanhat kaverit alkoivat
kiusata hinti ja sanoivat, jos et tule meidin
kanssamme, tapamme sinut. Ja hin meni.
Ry6st6jd, huumeita, kaikkea.

Edellisen esimerkin poika lopulta kuoli To-
rontossa vikivaltaisesti. Yleensi nimenomaan
aidit ovat aktiivisia nuorten — tai yleensikin nii-
den perheenjisenten, joiden ei katsota olevan
kykeneviisid huolehtimaan omasta parhaastaan
— matkojen ja hoivan jirjestelyissd. Aidit diaspo-
rassa yleensi my6s huolehtivat Afrikan sarveen
ldhetetyn nuoren yllipidosta lihettimilld hinel-
le tai hoidosta vastaaville sukulaisille tai hoito-
laitokselle tarvittavat varat. MyGs toisessa per-
heessi diti oli jirjestinyt 19-vuotiaan poikansa
matkan pojan Tansaniassa asuvan isin luo, josta
hin oli eronnut. Warsame oli keskeyttinyt opin-
tonsa yliopistossa motivaation puutteen vuoksi
ja vietti mieluiten aikaa didin mielestd epamai-
riisen kaveriporukan kanssa. Warsame kertoi:

Aiti ehdotti sitd, mind en halunnut lihtes.
Mutta kun diti lopulta tulee ja niyttda
liput, ja sanoo kuinka paljon rahaa hin on
lippuihin kiyttdnyt, ei siind voi oikeastaan
endi sanoa ei. Se oli drsyttivi kokemus,
en tiedd miksi menin. En tykinnyt siiti,
tuhlasin vain aikaani. Tarkoitus oli kai
saada minut kiinnostumaan  perheen
bisneksistd, ja saattaa minut yhteen isin
kanssa, mutta se oli tuskaa. Ennen sitd
olin nihnyt hinet oikeastaan vain yhden
kerran kun hidn kivi Torontossa ja asui
Radisson-hotellissa. Nyt hin yritti opettaa
minulle rakennusbisnestd, mutta minua ei
kiinnostanut yhtiin. Seuraavaksi hin ilmoitti
minut tietokonekurssille, ja jo toisena

péivini ndytin opettajalle ettd osaan kaikki
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ne perusohjelmat mitd sielli opetettiin.
Opettaja sanoi, ettd minun ei tarvitse tulla
kuin kurssin lopussa hakemaan diplomini.
En kertonut isille, vaan otin tavalliseen
tapaan hinen autonkuljettajansa joka aamu
ja pyysin hinti jittimiddn minut koulun
ajaksi hotellille, missé oli langaton internet.
todella  ikdvystynyt.
Halusin tulla takaisin, stressasin paljon. Ja

Olin  Tansaniassa

lopulta 5 kuukauden jilkeen diti pditti, ettd
voin tulla takaisin.

MONENLAISIA MATKOJA

Tiatd artikkelia kirjoittaessani lihdin liikkeelle
ilmeisestd paradoksista: mikid saa somalialaiset
nuoret diasporasta matkustamaan Somaliaan
samaan aikaan kun tuhannet nuoret pyrkivit
sieltd pois salakuljettajien matkassa henken-
sd kaupalla? Olen tarkastellut kahdentyyppisid
matkoja, yhtailtd matkoja, jotka liittyvit loma-
aikoihin ja nuorten tydurien edistimiseen, toi-
saalta nuorten “palauttamista” Afrikan sarveen
vanhempien toimesta. Molemmissa matkatyy-
peissid vanhempien ja perheen rooli on keskei-
nen. Vanhemmat tuntevat perheverkostot, joita
voi hyédyntdd matkojen jirjestelyissd, heilld on
aktiivinen rooli matkojen suunnittelussa ja he
myJs yleensi vastaavat matkojen kustannuksis-
ta. Viime kidessd vanhemmat my6s paittivit
lapsen jadmisestd Afrikkaan (tai jonnekin muu-
alle), joskus vastoin timin tahtoa. Aineistossani
on kuitenkin esimerkkeji myos siitd, kuinka so-
malialaiset nuoret ovat itse olleet aktiivisia teh-
dessddn padtoksid matkoistaan Afrikan sarveen.

Somalialaisten nuorten yhteys ylirajaiseen
perheeseen, erityisesti Afrikan sarvessa asuviin
perheenjiseniin, on vahvasti sidoksissa heidin
vanhempiensa ylirajaiseen yhteydenpitoon, ja
ylirajaisuus nayttdd erilaiselta kuin heidin van-
hempiensa tapauksessa. Lisiksi nuorten valilla
on eroja sen suhteen, mité ylirajaisuus ja erityi-
sesti ylirajainen perhe heille merkitsee. Suurim-
malla osalla nuorista vierailut vanhempien ko-
timaahan tapahtuvat osana perhelomia, mutta
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osa nuorista hyddyntdd aktiivisesti Somaliassa
ja naapurimaissa olevia perheverkostoja myds
edistddkseen omia tavoitteitaan opiskelun ja
tyburan suhteen. Hyvin koulutetuilla ja toi-
meentulevilla kanadan- ja suomensomalialaisilla
perheilld, joiden liheiset perheenjisenet myds
Somaliassa ovat hyvissid yhteiskunnallisessa
asemassa, on enemmain resursseja tukea nuoria,
jotka tahtovat liikkua ja rakentaa tulevaisuuttaan
ylirajaisessa tilassa, kuin huonommassa yhteis-
kunnallisessa asemassa olevilla perheilld. Di-
asporasta tulevilla kielitaitoisilla ja koulutetuilla
nuorilla on my6s paremmat mahdollisuudet
tyollistyd Somaliassa kuin paikallisilla nuorilla.

Vanhempien ja perheen toimijuus ja pad-
tintivalta korostuvat erityisesti “’kulttuuriin pa-
lauttamisessa”, joka loppujen lopuksi vanhem-
pien nikokulmasta tdhtdd nuoren parhaaseen:
kulttuuristen, uskonnollisten ja perhearvojen
oivaltamiseen sekd suunnan ISytimiseen eld-
mille. Nuorten palauttamisessa Somaliaan on
taustalla vanhempien huoli lapsista, mutta myds
pettymys siitd, ettd nuori ei ole tiyttinyt hineen
kohdistuneita odotuksia ja esimerkiksi kdyttinyt
hyvin niitdi mahdollisuuksia, joita eliminen di-
asporassa tarjoaa (my6s Tiilikainen 2011).

Suurelle osalle niistd nuorista, jotka olivat
lomailleet Somaliassa/Afrikan sarvessa tai vii-
pyneet sielli pidempdin opintojen tai vapaa-
chtoistyon parissa, matkat olivat olleet tirkeitd
oman identiteetin vahvistamiseksi ja juurien
16ytimiseksi (vrt. Haikkola 2012b). Monet Af-
rikassa sukulaisiaan tavanneet ja paikallisia olo-
suhteita ndhneet nuoret kertoivat siitd, kuinka
matkat olivat yhtdiltd auttaneet heitd nikemain
yhteiskunnallista eriarvoisuutta ja toisaalta luo-
neet ldheisyyden ja tuttuuden tunnetta heidin ja
kaukana asuvien perheenjisenten vilille. Matkat
herittivit my6s auttamishalua sukulaisia ja koko
Somaliaa kohtaan.

Niiden nuorten tapauksessa, jotka oleske-
levat Afrikan sarvessa vastentahtoisesti, tilan-
ne niyttdd monisyisemmiltd. Jotkut Somaliaan
ldhetetyt ja sielli tapaamani nuoret — ja myos
aikuiset, jotka olivat palanneet maahan etsi-
essddn apua terveysongelmiinsa — kertoivat



uskonnollisesta herddmisestd ja siitd seuran-
neesta positiivisesta eliminmuutoksesta maassa
oleskelunsa aikana. Hyvinid puolena mainittiin
usein my6s sukulaisiin ja perheeseen sekd maa-
han tutustuminen. (Tiilikainen & Koehn 2011,
533-534.) Aineistoni antaa kuitenkin viittei-
td myo6s siitd, ettd jos nuoren elimidssi on ol-
lut ongelmia diasporassa, ne todennikéisesti
jatkuvat my6s Somaliassa (tai muussa maassa,
jonne hinet on lihetetty): paihteiden kaytto ei
valttdmittd lopu, motivaatiota ei 16ydy ja oles-
kelu vieraassa maassa koetaan hyddyttémiksi.
Lisdksi ympiriston ja kaveripiirin vaihtumisen
vaikutukset voivat jaida lyhytaikaisiksi, jos nuori
palaa takaisin lihtomaahansa, kuten Torontosta
Ugandaan ldhetetyn ja sieltd Torontoon palan-
neen pojan esimerkki osoittaa.

Niyttadkin siltd, ettd somalialaisten nuorten
elimid Kanadassa, Suomessa ja muissa diaspori-
sissa maissa, mukaan lukien suhde omaan per-
heeseen, pitkélti mairittdd, millaiseksi heidin
suhteensa Somaliaan muodostuu. Kohtuullisen
hyvissi asemassa diasporassa olevalle nuorelle,
jonka perheelld on taloudellisia ja muita voima-
varoja seki toimivat verkostot, Somalia voi tar-
jota yhden uuden rikastuttavan mahdollisuuden
itsen, identiteetin ja uran kehittimiseen. Niille
somalialaisille nuorille, jotka ovat “epdonnistu-
neet” vanhempiensa tai yhteiskunnan silmissa
esimerkiksi rikosten, koulun kesken jddmisen
tai pdihteiden kédyton vuoksi tai jotka ovat vaa-
rassa ajautua “viirille polulle”, Somalia voi
merkitd viimeistd oljenkortta, pakopaikkaa tai
erainlaista kurinpitolaitosta. Heiddn mahdolli-
suutensa hyédyntdd Somaliassa oleskelua ovat
huomattavasti kapeammat kuin ensin mainituil-
la nuorilla, ja maassa oleskelun vaikutus heidan
eliminkulkuunsa on todennikéisesti hyvin eri-
lainen. ?
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TARKEINTA ON LAHTEMINEN. MUUTTAMISEN
MERKITYKSET SATEENKAARINUORTEN ELAMASSA
JA AIKUISTUMISESSA

RIIKKA TAAVETTI

Muuttaminen on osa nuorten itsendistymisti ja
aikuisen elimin aloittamista. Suomalaisnuoret
muuttavat verraten varhain pois vanhempiensa
luota, ja monien elimissdi muuttoon pois lap-
suudenkodista liittyy my6s 1dht6 kotipaikkakun-
nalta opintojen, tyon tai ihmissuhteiden vuoksi.
Nuorille, jotka kuuluvat seksuaali- tai sukupuo-
livihemmist66n tai jotka haastavat seksuaali-
suutta ja sukupuolta rajaavia normeja, muutta-
misella saattaa olla erityistd merkitysta.

Tarkastelen artikkelissani muuttojen saamia
merkityksid sateenkaarinuorten itsendistymisen
ja aikuistumisen osana.' Aineistonani on Hy-
vinvoiva sateenkaarinuori -tutkimushankkeessa
(2012-2014) tehty kyselytutkimus seki kirjoi-
tuskeruu®. Kisittelen niin muuttoa pois lapsuu-
denkodista, muuttoa pois kotipaikkakunnalta
kuin my6s mahdollista muuttoa pois Suomesta
— tai entisestd kotimaasta Suomeen. Tarkastelen
niiden muuttojen merkityksessd ajan mittaan
tapahtuneita muutoksia siten, ettd kdytin ai-
neistostani niin nykyisten nuorten kuin nuorten
aikuisten ja jo nuoruutensa ohittaneiden kuva-
uksia kokemuksistaan.

Tutkimukseni tulosten perusteella esitin,
ettd jokainen ndistd kolmesta muuton lajista tiyt-
tdd hieman erilaista tehtidvia sateenkaarinuorten
aikuistumisessa. Muutto pois vanhempien luota
antaa omaa tilaa ja padsyn pois vanhempien val-
vonnasta. Muutto toiselle paikkakunnalle mah-
dollistaa omanlaiset ihmissuhteet sekd osallis-
tumisen sateenkaariyhteiséihin ja alkuperdisen
kotipaikkakunnan syrjivien asenteiden jattimi-
sen taakse. Muutto ulkomaille tai muutosta haa-
veilu auttaa rakentamaan omanlaista aikuisuutta
my0s silloin, kun oman eliminpiirin tarjoamat
aikuisuuden mallit tuntuvat liian rajoittavilta.

Vastaavat nidkokulmat voivat toki liittyd my6s
muiden kuin sateenkaarevien nuorten aikuis-
tumiseen. Sateenkaarevien nuorten eliminku-
lussa muuttoihin liittyy kuitenkin my&s vaihto-
ehtoisten polkujen rakentaminen aikuisuuteen
yhteiskunnan heteronormatiivisissa kaytinnoéis-
si sekd normatiivisten mallien murtumien ja
vaihtoehtojen etsiminen ja I6ytiminen.

Nykyisessd nuoruutta koskevassa tutki-
muskeskustelussa aikuistuminen nihddin mo-
nipolvisena ja monivaiheisena prosessina ja
siirtymien kaltaisia, yksisuuntaiseen itsendis-
tymisprosessin liittyvid kdsitteitd kritisoidaan
(esim. Aapola & Ketokivi 2005). Vaikka aikui-
sena olemisen tavat ja eliminkulut ovat moni-
naistuneet, monesti aikuisuus mairittyy edelleen
heteroseksuaalisten ja sukupuolinormatiivisten
mallien mukaisesti. Kisitykset siitd, ettd esimer-
kiksi homo- tai aseksuaalisuus nuoruudessa on
ohimenevi, kehitykseen kuuluva vaihe tai ettd
kokemukset sopimattomuudesta syntymassa
madritettyyn sukupuoleen havidvit aikuistumi-
sen myotd, saattavat luoda nuorelle kuvan, ettei
sateenkaareva aikuisuus ole lainkaan mahdolli-
nen (Taavetti 2015, 147-149). Siksikin muutta-
misella saattaa olla sateenkaarinuorten aikuistu-
misessa erityinen merkitys: jos nuori ei voi tai
halua mukautua heteronormatiivisen elimin
jarjestykseen voi etdisyyden hakeminen tarjota
tien omannikéiseen aikuisuuteen.

SATEENKAAREVA NUORUUS
TUTKIMUSAINEISTOISSA

Seksuaalisuutta ja sukupuolta kuvaavien termien
kirjo on valtava. Sanojen valinta ja kiytté muut-
tuvat sekd historiallisesti ettd yksittdisen ihmisen
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eliminkaaren aikana. Hyvinvoiva sateenkaari-
nuorti -kyselytutkimukseen vastanneet kuvasivat
seksuaalista suuntautumistaan useimmin sanoil-
la biseksuaali, lesbo, homo ja seksuaalivihem-
misto6n kuuluva. Kisitteistd esimerkiksi pan-
seksuaalisuus on selvisti yleisempi nuorempien
kuin vanhempien vastaajien joukossa, queer
taas ei ollut aivan nuorimpien itsestddn kayttima
maire. Sukupuolen osalta vastaajat kuvasivat it-
seddn miehen ja naisen tai tytdn ja pojan lisiksi
esimerkiksi sukupuolettomiksi, muunsukupuo-
lisiksi ja transsukupuolisiksi. (Alanko 2014a,
16-20; mairittelyisti myds Taavetti 2015, 26—
34.) Sukupuolettomaksi mairittdytyminen on
yleisempédd nuorempien vastaajien joukossa, ja
toisaalta ldhinnd vain yli 23-vuotiaat vastaajat
kuvasivat itseddn transtaustaisiksi. TAdmin ter-
min valinta saattaa liittyd sukupuolenkorjaus-
prosessin lipikdyntiin, ja nuorimmilla prosessi
on takana vain harvoin.

Kokemus siitd, ettei ole sitd sukupuolta, jota
ympiristé olettaa, tai ettei kiinnostu ainakaan
pelkistidn niin sanotusti vastakkaista sukupuol-
ta olevista ihmisistd, saattaa syntyi jo lapsuudes-
sa ja olla hyvin pysyvid (Alanko 2014a, 16-20).
Toisaalta kokemus sekd omasta sukupuolesta
ettd seksuaalisuudesta saattaa muuttua elimin-
kulun aikana. Joskus pitkdin nuoruudessa koet-
tu epidmiiridinen ulkopuolisuus tai normeihin
sopimattomuus saattaa vasta aikuisena hahmot-
tua esimerkiksi kokemukseksi transsukupuo-
lisuudesta tai muunsukupuolisuudesta. (Suku-
puolen moninaisuudesta nuoruudessa Suhonen
2014; sukupuolivihemmistéihin liittyvistd maa-
ritelmistd Lehtonen 2013.) Kyselytutkimuksen
aineistossa nikyy seki seksuaalisen suuntautu-
misen ettid sukupuolen osalta, miten kokemus
epavarmuudesta muuttuu  harvinaisemmaksi
vanhempien vastaajien joukossa, muttei hivid
kokonaan. Yli 30-vuotiaista vastaajista epivar-
maksi kuvasi itseddn sukupuolen osalta joka
kymmenes ja seksuaalisuuden osalta hieman
harvempi, nuoremmista vastaajista taas itsensa
madritteli ndin useampi.
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Miiritelmien moninaisuuden sekd seksuaali-
suuden ja sukupuolen kokemusten limittymisen
vuoksi en kiyti tdssi artikkelissa identiteetteihin
perustuvia ryhmittelyjd, vaan kdsittelen vastaa-
jia sateenkaarinuorten ja sateenkaariaikuisten
ryhmini. Sateenkaarinuori on tutkimus- ja
osin my6s vaikuttamistydn kdyttéén syntynyt
kattokdsite, joka on vain harvoin ihmisille it-
semddrittelyllinen. Pyrin sen avulla kattamaan
kokemusten moninaisuuden ilman pitkid ja
viistimattd vajaita termiluetteloita. Kiytin sa-
teenkaarevuutta my6s adjektiivinomaisesti ku-
vaamaan sitd, miten ihmisten kokemukset ja
elimintavat asettuvat toisinaan vastarintaan
tai tulkitaan normeja haastaviksi, halusivat he
sitd itse tai eividt. Tdssd mielessd tutkimukse-
ni ldhestyy queer-tutkimuksellisia nikemyksia:
queer-tutkimuksessa tarkastellaan normien ja
niiden ylittimisen vaikutuksia thmisten elimas-
sd (queer-tutkimuksesta esim. Hekanaho 2012).
Tiedostan, ettd ryhmittelyjd valttivd ratkaisuni
my6s piilottaa monia, esimerkiksi sukupuolit-
tuneita, eroja. Tuon kokemusten eroavaisuuk-
sia esiin tarkastelemalla laadullisesti kirjoitus-
keruusta ja kyselytutkimuksen avovastauksista
16ytyvid kuvauksia.

Tarkastelen muuttamista sateenkaarinuorten
elimissd yhdistdimilld sekd laadullista ettd mad-
rillistd aineistoa. Midrillisend aineistonani on
Hyvinvoiva sateenkaarinuori -kyselytutkimuk-
sen (2013, tutkimuksen tekija Katarina Alanko,
ks. tarkemmin Alanko 2014a, 12-16; Alanko
2014b, 189-191) ne vastaukset, joissa vastaajat
kertovat olevansa ainakin mahdollisesti trans,
madrittelevit itsensa transvestiitiksi tai sukupuo-
leltaan muuksi kuin mieheksi tai naiseksi, ovat
suunnitelleet tai tehneet jotakin sukupuolensa
korjaamiseksi tai mairittelevit itsensd seksuaali-
selta suuntautumiseltaan (my6s) joksikin muuk-
si kuin heteroksi.’ Niiti vastaajia on yhteensi
2 355 ja he ovat syntyneet vuosien 1941 ja 2000
vililld, eli vastaaja voi muistella jo kauan sitten
taakse jddnyttd nuoruutta. Vastaamishetkelld,
vuonna 2013, vastaajat asuivat useimmin



padkaupunkiseudulla (33 %)
kaupungeissa (57 % vastanneista). Maaseudulla

ja  muissa

asui noin yhdeksin prosenttia vastanneista.
Aineistoon  kuuluu
pyydettiin

miten seksuaali- tai sukupuolivihemmist66n

my6s  avokysymyksid,

joissa kertomaan  tarkemmin,

kuuluminen liittyi ~muuttamiseen omassa

nuoruudessa. Kyselyvastausten —mairillisten

analyysien (jakaumat, ristiintaulukoinnit ja
korrelaatiot) avulla tarkastelen muuttamisen ja
oman sateenkaarevuuden kokemuksen vilisid
yhteyksid. Namd miirilliset tiedot luovat
perustan laadulliselle analyysille, joka keskittyy
muuttamisen merkityksiin nuorten elimassi ja
aikuistumisessa.

Hyvinvoiva sateenkaarinuori -kyselytutki-
mus oli ensimmadinen laaja Suomessa toteutet-
tu tutkimus, jossa selvitettiin monipuolisesti
sateenkaarinuorten hyvinvointia ja sithen vai-
kuttavia tekijoitd. Tutkimus tavoitti laajasti suo-
malaisia sateenkaarinuoria ja erityisesti sellaisia
vastaajia, jotka eivit ole olleet aktiivisia esimer-
kiksi Setan toiminnassa (Lehtonen 2014, 50).
Kyselytutkimus oli muodoltaan avoin verkko-
kysely, eli itsevalikoitunut niyte. Néytteen poh-
jalta tehtyihin mairillisiin tulkintoihin liittyy
erityyppistd epdtarkkuutta kuin otostutkimuk-
sissa, mikd on otettava tulosten arvioinnissa
huomioon (valikoitumisesta verkkokyselyssid
esim. Huhta 2015, 22-23). Lisdksi tulosten tul-
kintaan vaikuttaa se, ettd vastanneet nykynuoret
arvioivat timinhetkisti tilannettaan, toisin kuin
aikuiset, joiden nuoruudesta on jo aikaa (idn
vaikutuksesta nuoruuden arviointiin kyselytut-
kimuksissa esim. Myllyniemi 2009, 106; Floyd &
Bakeman 20006). Koska sateenkaarinuoruus on
edelleen varsin vihin tutkittu aihe, tutkimuksis-
sa esitetyt luvut saavat paljon todistusvoimaa ja
irtoavat helposti tutkimuskontekstista, jossa nii-
hin liittyvid epdvarmuuksia on tarkasteltu. Siksi
pyrin pyOristimddn esittimani mdirilliset tu-
lokset sellaiselle tasolle, joka ei liioittele téllaisen
tutkimuksen mahdollistamaa tarkkuutta.

Kyselytutkimuksen lisiksi kdytin laadullise-
na aineistonani Sateenkaarinuorena nyt ja ennen
-kirjoituskeruun vastauksia. Avoimeen keruu-
seen osallistui 142 eri-ikdistd kirjoittajaa, joista
127 kirjoitti itse eletystd sateenkaarielimistd ja
joiden teksteistd kirjoittajan ikd on mahdollista
pédtelli melko tarkkaan (keruusta tarkemmin
Taavetti 2015, 11-13). Kirjoituksissa esiintyvit
muuttamiseen liittyvdt maininnat olivat usein
yksittéisid ja saattoivat kisitelld esimerkiksi vain
kotipaikkakunnan tunnelmaa. Tdmid kertonee
siitd, ettei muuttaminen ollut kovin keskeinen
teema kirjoittajille, mutta my6s heijastaa sité,
ettei muuttamista mainittu kirjoituskeruuta
ohjanneissa kysymyksissd (keruukutsujen oh-
jaavasta vaikutuksesta esim. Taavetti 2014). Li-
sidksi Suomessa muuttaminen pois vanhempien
luota on noin parikymppisten elimin luonteva
osa, jota ei valttimattd kovin paljon pohdita tai
perustella (Salonen 2005, 74-76) — ehkid juuri
siksi siitd el kummemmin kirjoiteta kirjoituske-
ruussakaan. Saattaa myo6s olla, ettid jos ongelmat
kotona ovat olleet vakavia, niistd ei valttamattd
pysty kovin nuorena kirjoittamaan ja vanhem-
panakin ne saattaa mieluummin haluta unohtaa
ja keskittyd oman elimin kannalta positiivisem-
piin kokemuksiin. Kyselyvastausten perusteella
voidaan analysoida muuttamisen syiti, mutta
kirjoituskeruu kertoo enemmin siitd, millaiseen
asemaan muutot asettuvat sateenkaarinuoruu-
den kuvauksissa.

Olen jakanut sekid kyselytutkimuksen ettd
kirjoituskeruun vastaajat ikdryhmiin siten, ettd
nuorimman ryhmidn muodostavat vastaamis-
aikaan vuonna 2013 korkeintaan 17 vuotta
tiyttineet, seuraavan 18-22-vuotiaat, kolman-
nen 23-29-vuotiaat ja vanhimman vihintiin
30-vuotiaat vastaajat. Kirjoituskeruu kerittiin
vuonna 2014, joten siind samoina vuosina syn-
tyneet vastaajat ovat vuotta vanhempia. Tein
luokittelun silld perusteella, ettd viestotilastojen
mukaan alle 18-vuotiaat asuvat tyypillisesti vield
kotona ja 18—22-vuotiaat ovat juuri kotoa muut-
tamisen vaiheessa (Kilpeldinen & Kostiainen &
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Laakso 2015, 16). Kaksi vanhempien vastaajien
ryhmii taas koostuvat nuorista aikuisista ja sel-
laisista nuoruuden ohittaneista, joiden elimassa
lapsuudenkodista itsendistymiseen liittyvit ky-
symykset ovat todennikdisesti selvisti takana.
Erityisesti muuttamisikiisten, eli vuosina 1991—
1995 syntyneiden, vastaajien ryhmi on hyvin
edustettuna (ks. Taulukko 1).

KOTOA OMAAN ELAMAAN

Nuorten muuttaminen kotoa aikaistui 2000-lu-
vun alkuvuosiin saakka. Kun vuonna 1985 suo-
malaisista 21-vuotiaista asui kotona noin kaksi
kolmesta, vuonna 2007 timi osuus oli enii
kolmannes. (Nikander 2009; ks. myds timan
kirjan tilasto-osio). Vaikka Suomessa muutetaan
pois kotoa muuhun Eurooppaan verrattuna
nuorena (Salonen 2005), vanhempien ja pois
muuttaneiden lasten yhteydet pysyvit tyypilli-
sesti varsin tiiviind (Jokinen 2014, 259-263). Ei
ole my6skdin tavatonta, etti lapsuudenkotiin
muutetaan takaisin sen jilkeen, kun sieltd on
kerran lihdetty (Kilpeldinen ym. 2015, 25-26).
Hyvinvoiva sateenkaarinuori -kyselyaineistossa
lapsuudenkodista pois muuton ajankohta nakyy
siten, ettd nuorimmassa, alle 18-vuotiaiden ika-
ryhmissi huoltajansa kanssa asuu 81 prosenttia
vastanneista, seuraavassa ryhmassi 40 prosent-
tia vastanneista, ja sitten osuus putoaa alle vii-
den prosentin. Tiltd osin kyselyyn vastanneet
eivit eroa suomalaisnuorten yleiskuvasta, jossa
kotoa muuttaminen ajoittuu vihin alle kahden-

TAULUKKO 1. KYSELYTUTKIMUKSEN JA KIRJOI-
TUSKERUUN VASTAAJIEN IKAJAKAUMAT.

Ikd vuonna 2013 Kysely Kirjoitus-
% (N) keruu % (N)

Alle 18 vuotta 14 (318) 8(10)

(synt. aikaisintaan 1996)

18-22 vuotta 40 (936) 43 (55)

(synt. 1991-1995)

23-29 vuotta 31(727) 24 (31)

(synt. 1984-1990)

Vahintaan 30 vuotta 16 (374) 24 (31)

(synt. 1983 tai aiemmin)

Yhteensa 100 (2 355) 100 (127)
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kymmenen vuoden ikdin ja liittyy usein toisen
asteen koulutuksen pédttymiseen (Herranen &
Harinen 2008).

Muuttaminen on osa aikuistumista, mut-
ta nuorten kisityksissd kotoa 1dht6 ei vield tee
ihmisestd aikuista. Vuonna 2009 Nuotisobato-
metrin  kyselytutkimukseen vastanneista vain
noin neljannes piti kotoa muuttamista merkki-
ni siitd, ettd ihminen on aikuinen (Kuussaari &
Pietikdinen & Puhakka 2010, 51-53). Voidaan-
kin ajatella, ettd vaikka kotoa pois muuttaminen
on ehki aikuisuuden vilttimitdon ehto, se ei
riitd tekemidn kenestikain aikuista, silld elami
omassa kodissa voi tosiasiassa olla pitkilti van-
hempien tukemaa (Salonen 2005). Suomalai-
seen vanhemmuuteen kuuluu tavoite kasvattaa
lapset kykeneviksi muuttamaan varhain kotoa,
joten muuttaminen verraten aikaisin on osa seka
onnistunutta itsendistymistd ettd onnistunutta
vanhemmuutta. Vanhemmat tukevat seki talou-
dellisesti ettd emotionaalisesti omaan asuntoon
muuttaneita lapsiaan, ja toisaalta opintotuki ja
muu sosiaaliturva voivat auttaa itsendisessd asu-
misessa ilman vanhempien taloudellista tukea.

Kilpeldisen ja kumppaneiden (2015) mu-
kaan tirkeimmait syyt muuttaa pois lapsuu-
denkodista olivat halu itsendistyd, muutto toi-
selle paikkakunnalle opiskelemaan ja muutto
yhteen seurustelukumppanin kanssa. Seitsemin
prosenttia tutkimuksen vastaajista kertoi, ettd
muuttamiseen vaikutti ainakin jonkin verran
se, ettei vanhempien luona asuminen ollut endd
mahdollista — timi osuus oli pudonnut noin
puoleen verrattuna kymmenen vuoden takai-
seen (Ilmonen & Hirvonen & Manninen 2005,
23-24). Tutkijat eivit kisittele lainkaan sitd,
mitd tarkoittaa, ettei vanhempien luona ollut
endd mahdollista asua. Yksi mahdollinen syy
sille, ettei endd voi asua kotona, on, ettd van-
hemmat kieltdvit kotona asumisen. Hyvinvoiva
sateenkaarinuori -kyselyssi tiedusteltiin, ovatko
vastaajat peldnneet, ettd heidin sateenkaarevuu-
tensa paljastuminen johtaisi pyynté6n muuttaa
pois kotoa. Seksuaalisen suuntautumisen paljas-
tamista seuraavaa muuttopyyntod pelkisi paljon
tai jonkin verran reilu viidennes vastanneista.’



Sukupuolen kokemuksen paljastamista seuraa-
vaa muuttopyyntod pelkisi hieman harvempi.®
Eri ikdryhmien viliset erot eivit ole tilastollises-
ti merkitsevid.

Niiden vastaajien osuutta, jotka olivat pelin-
neet, ettd vanhemmat kehottaisivat muuttamaan
pois kotoa, voidaan pitid melko suurena, eiki
tamin tutkimuksen valossa vaikuta siltd, ettd
nykynuoret luottaisivat merkittivisti aiempaa
enemmain perheensa hyviksyntiin. Tulosta voi-
daan pitdd osin yllittdvinikin, silld yhdenvertai-
suus on lisddntynyt esimerkiksi lainsdddinnon
tasolla ja sateenkaarevista aiheista on tullut
huomattavasti aiempaa nikyvimpid. Toisaal-
ta nakyvyys ei ole ollut pelkistdiin myonteistd,
vaan my0s sytjivit asenteet ovat tulleet esille eri
tavalla kuin aiemmin. Vaikka aiemmin on ole-
tettu, ettd sateenkaariteemojen suurempi naky-
vyys johtaisi myds esimerkiksi oman homouden
tai lesbouden aiempaan tiedostamiseen, tdma
oletus on my6s kyseenalaistettu tutkimuksissa.
Vaikuttaakin siltd, ettd aiemmin sateenkaatre-
vuus pidettiin pidempddn omana tietona, kun
taas nykyisin siitd voidaan kertoa aiemmin muil-
le, miki saattaa johtaa myo6s sytjivien asenteiden
kohtaamiseen suoraan. (Ks. Floyd & Bakeman
20006.) Lisaksi keskustelu yhdenvertaisuudesta
on saattanut tuottaa aiempaa korkeampia odo-
tuksia sen suhteen, kuinka avoimesti kotona on
mahdollista eldd omana itsendin.

Brittinuoria koskevassa tutkimuksessa on
esitetty, ettd joidenkin sateenkaarinuorten koke-
mus siitd, ettei mahdu omana, sateenkaarevana
itsendin lapsuudenperheeseensi, saattaa johtaa
erityisen varhaiseen kotoa muuttamiseen (Hen-
derson ym. 2007, 134). Hyvinvoiva sateenkaa-
rinuori -tutkimuksen vastaajat arvioivat, ovatko
vanhempien asenteet seksuaalisuuden tai su-
kupuolen moninaisuutta kohtaan vaikuttaneet
lapsuudenkodin ihmissuhteisiin tai kotoa muut-
tamiseen. Noin joka kymmenes vastaaja kertoo
seksuaalisuutta koskevien kisitysten vaikutta-
neen kotona paljon ja joka viides vdhin. Suku-
puolen moninaisuutta koskevien asenteiden ar-
vellaan vaikuttaneen useammin, silld lihes joka
viides arvioi niiden vaikuttaneen paljon ja lisiksi

joka neljds vihin. Ne, jotka kokivat asenteiden
vaikuttaneen perhesuhteisiin, kokivat muita
useammin asenteiden vaikuttaneen my6s kotoa
muuttamiseen ja ovat pelinneet vanhempien
kehottavan heiti muuttamaan kotoa.” Tulokset
kertovat, ettd asenteet vaikuttavat ihmissuhtei-
siin kotona, samoin kuin nuorten muuttohaluun
ja pelkoon siitd, ettd vanhemmat kehottaisivat
muuttamaan kotoa, jos tietdisivit nuoren sa-
teenkaarevuudesta.

Kyselyssd ei kysytty, onko pelitty kehotus
muuttaa kotoa todella esitetty, mutta tdstd on
joitakin kommentteja kyselyn avovastauksissa.
Niissd vastaajat kuvaavat, miten vanhemmat
ovat todella osoittaneet ovea. Yleisemmin kui-
tenkin kerrotaan, ettei kotona voinut olla avoi-
mesti oma itsensid, minkd vuoksi vastaajat ovat
halunneet muuttaa pois kotoa niin aikaisin kuin
mahdollista. Niissd kuvauksissa kotoa muutta-
minen yhdistyy my6s siihen, ettd pédsee pois
ahdistavasta pikkukaupunkiympiristostd, eli
kotoa muuttaminen ja muutto pois kotipaikka-
kunnalta liittyvit yhteen. Lisdksi pddtés muuttaa
kotoa saatetaan liittdid oman perheen suojele-
miseen. Esimerkiksi nuori, vield kotona asuva
transvastaaja kertoo haluavansa muuttaa pois
ennen sukupuolenkorjaukseen ryhtymistd, jot-
tei vanhempien tarvitse nihdd muutosta. Kodin
ahdistavuus saattaakin liittya paitsi suoranaiseen
hyviksynnidn puutteeseen, myos siithen, ettd
nuoret saattavat kokea painetta piilotella itseddn
ja omaa kokemustaan kotona (Taavetti 2015,
47-49; ks. my6s Schroeder 2015).

Kirjoituskeruun vastausten avulla voidaan
hahmottaa, millaisia merkityksid kotoa muut-
taminen saa oman nuoruuden kertomuksessa.
Kokemukset siitd, ettd olisi tullut painostetuk-
si tai suorastaan heitetyksi ulos kodistaan ovat
kirjoituksissa harvinaisia. 1990-luvulla syntynyt
nainen mainitsee lyhyesti, ettd kun hinen ei-
heteroutensa tuli kotona ilmi, hinet oltiin ensin
heittimissa ulos. Toinen, 1980-luvun puolivi-
lissd syntynyt transsukupuolinen vastaaja taas
kertoo, ettd diti halusi hinen muuttavan kotoa
ja ettd toisaalta hinelle ehdotettiin kotoa muut-
tamista, koska 4idilli oli niin vaikeaa, koska hin
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on ”sellainen”. Toisaalta vuonna 1994 syntynyt
vastaaja kirjoittaa, ettd kotona hinen seksuaali-
nen suuntautumisensa ei ollut koskaan ongelma,
mutta perhekodissa, johon hin paityi perheen
muiden ongelmien vuoksi, siitd tulikin ylldttden
hankala asia. Erds vastaaja my6s kuvaa tilannet-
ta, jossa hin piddtyi nuorempien transsukupuo-
listen nuorten auttajaksi, koska he eivit voineet
asua kotonaan ja olivat jddneet asunnottomiksi
ilman yhteiskunnan tukea. Tdssé kirjoituksessa
transnuorten asunnottomuus nostetaan esille
erityisen kiperdnd ongelmana.

Etenkin jo aikuisten kirjoittajien teksteistd
nikyy, ettd muutto pois vanhempien luota on
voinut avata uudenlaisen elimin. Vuonna 1963
syntynyt vastaaja asui nuorena koulun asunto-
lassa satojen kilometrien pdissd kotoa, ja villi
asuntolaelimi toi mukanaan kaikenlaisia kokei-
luja. Vuonna 1982 syntynyt vastaaja taas kertoo
olevansa kiitollinen siitd, ettd pystyi vanhempi-
en tuella muuttamaan omaan asuntoon, jossa
tutustuminen teksti-tv:n gay-chattiin omassa
rauhassa auttoi solmimaan kontakteja toisiin
homopoikiin. Aiemmassa tutkimuksessa onkin
todettu, ettd nuorten kisityksissd kotoa muut-
taminen liittyy paitsi itsendisyyteen, myos eri-
tyisesti omaan tilaan ja vapauteen vanhempien
valvonnasta (Herranen & Harinen 2008, 6-8).
Piisy pois kotoa, jossa sateenkaarinuoret joko
kokivat tulevansa torjutuiksi tai pelkdsivit tor-
juntaa, on voinut vapauttaa etsimdin ihmis-
suhteita ja yhteis6jd ilman lapsuudenperheen
valvontaa.

TOISELLE PAIKKAKUNNALLE JA OMIIN
YHTEISOIHIN

Monien nuorten muutot suuntautuvat suurem-
piin kaupunkeihin, etenkin jos alkuperiinen
kotipaikkakunta on pieni ja tarjoaa vain vihin
opinto- tai tydmahdollisuuksia (yleisesti nuor-
ten muutoista kunnasta toiseen, ks. timin kir-
jan tilasto-osio). Kyselyssi selvitettiin, ovatko
seksuaaliseen suuntautumiseen tai sukupuolen
moninaisuuteen liittyvit asenteet vaikuttaneet
muuttamiseen pois paikkakunnalta tai muut-
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tamisen harkitsemiseen. Kysymykseen vastasi
noin puolet koko kyselyyn vastanneista, oletet-
tavasti siksi, etteivat kaikki ole muuttaneet tai
edes suunnitelleet muuttoa pois kotipaikkakun-
nalta. Jos asuu jo suuremmassa kaupungissa,
juuri oma sateenkaarevuus voi olla syyni sithen,
ettei muuttoa edes harkitse (Lehtonen 2000,
22). Kysymyksessi ei mairitetty, koskiko se juu-
ri muuttoa pois lapsuuden kotipaikkakunnalta,
joten vastaukset kertovat asenteiden vaikutuk-
sesta yleisesti muuttamiseen ja asuinpaikkakun-
nan valintaan.

Yleisesti kyselyn vastausten perusteella voi-
daan todeta, ettd paikkakunnan asenteet toimi-
vat ennemmin tyonto- kuin vetotekijéind. On
yleisempdd, ettd kotipaikkakunnan kielteiset
asenteet koetaan syyksi muutolle kuin ettd niin
ajatellaan uuden paikkakunnan my6nteisistd
asenteista. Oman paikkakunnan kielteiset sek-
suaalisuuteen liittyvit asenteet mainitsi muut-
tamisen syyksi vajaa kolmannes kysymykseen
vastanneista ja sukupuolen moninaisuuteen
liittyvit taas reilu kolmannes. Uuden paikka-
kunnan myonteisten asenteiden vaikutuksen
mainitsi noin joka viides sekd sukupuolen mo-
ninaisuuden ettd seksuaalisen suuntautumisen
osalta (taulukko 2). T4ssd tutkimuksessa kieltei-
set asenteet niyttivit vaikuttaneen useampiin
kuin kymmenen vuotta sitten tehdyssi tutki-
muksessa, jonka mukaan kisitykset kielteisistd
ja myOnteisistd asenteista olivat suunnilleen yhta
usein muuttotoiveiden taustalla. Tuolloin tutki-
muksessa myos nakyi, ettd asenteet vaikuttivat
useammin miesten kuin naisten muuttosuunni-
telmiin. (Lehtonen 2006, 22.)

Ikdryhmittdin tarkasteltuna ainoa tilastolli-
sesti merkitsevd ero asenteiden vaikutuksessa
on, ettd nuorin, alle 18-vuotiaiden vastaajien,
ryhmi kertoo vanhempia useammin seksuaa-
liseen suuntautumiseen liittyvien kielteisten
asenteiden vaikuttaneen muuttamiseen.® Tatd
tulosta voi selittdd enemmin elimintilanne kuin
historiallinen aika: jos itsendinen muutto ei ole
omassa elimissi vield mahdollinen, kotipaikan
asenteet saattavat tuntua erityisen musertavilta.
Lisdksi nuorimmista vastaajista merkittdvasti



TAULUKKO 2. MONINAISUUTEEN LITTYVIEN ASENTEIDEN VAIKUTUS KOTIPAIKKAKUNNALTA

MUUTTAMISEEN IAN MUKAAN.

Sukupuolen moninaisuuteen liittyvat

Seksuaaliseen suuntautumiseen liittyvat

asenteet ovat vaikuttaneet muuttamiseen asenteet ovat vaikuttaneet muuttamiseen

Ikd vuonna 2013 Kielteiset omalla Myonteiset uu- N Kielteiset omalla Myonteiset uu- N
paikkakunnalla della paikkakun- paikkakunnalla  della paikkakun-
% (n) nalla % (n) % (n) nalla % (n)
Kaikki 37 (89) 21 (49) 237 30(373) 21 (259) 1242
Alle 18 vuotta 42 (15) 22 (8) 36 40 (67) 19 (31) 167
18-22 vuotta 36 (33) 18 (16) 91 29 (152) 20 (103) 522
23-29 vuotta 37 (29) 19 (15) 78 28 (106) 22 (85) 381
Vahintdan 30 vuotta 38(12) 31 (10) 32 28 (48) 23 (40) 172

muita suurempi osuus, joka viides, asuu maa-
seudulla, mikd voi osaltaan selittdd tulosta.
Vanhemmista vastaajista useampi on voinut jo
muuttaa suurempiin kaupunkeihin, joten asen-
teiden vaikutus muuttamisen motiivina on ehka
ollut heille ajankohtainen aiemmin.

Muuten ikdryhmien viliset erot asentei-
den vaikutuksen suhteen eivit ole tilastollisesti
merkitsevid, eikd tima aineisto anna tukea sille
kisitykselle, ettd aikuiset olisivat kokeneet ny-
kynuoria useammin joko oman paikkakuntansa
kielteiset tai toisen paikkakunnan myonteiset
asenteet tirkeiksi omien muuttosuunnitelmien-
sa kannalta. Lisddntynyt sateenkaariteemojen
nikyvyys on voinut vaikuttaa ristiriitaisesti ko-
kemuksiin. Yhtdilti kokemus hyviksynnistd on
varmasti yleistynyt. Toisaalta yhdenvertaisuuden
ja moninaisuuden nikyvyyden lisidntyminen on
voinut nostaa odotuksia hyviksynnistd, mika
saattaa korostaa eroa omalla kotipaikkakunnalla
koetun ja suurempia kaupunkeja koskevien mie-
likuvien valilla.

Siind missé kyselyvastausten perusteella vai-
kuttaa siltd, ettd oman kotipaikkakunnan kiel-
teiset asenteet ovat muuttamisen syy useammin
kuin uuden paikkakunnan myonteiset asenteet,
kirjoituskeruu antaa asiasta hieman toisenlaisen
kuvan. Kirjoittajat kertovat, ettd vasta Suomen
suurimmissa kaupungeissa — ensisijaisesti Hel-
singissd, mutta my6s Turussa ja Tampereella
— on mahdollista eldd sateenkaarevaa elimadi.
Isompaan kaupunkiin muuttamisen merkityk-
seksi kuvataan koettu anonyymiys, jonka turvin

uutta, omanlaista elimdi voi eldd. Jo se, ettei
uudella paikkakunnalla kukaan tunne, tuottaa
vapautta ja irrottaa perheen ja lapsuusajan ih-
missuhteista (my6s Lehtonen 2006, 24; Herra-
nen & Harinen 2008). Tistid todistaa sekin, ettei
aina tarvita edes muuttoa, vaan jo pelkkd koulun
vaihtaminen toiselle paikkakunnalle voi riittdd
luomaan vapauden ja anonyymiyden tunteen.

Muuttoon toiselle paikkakunnalle liittyy
usein opintojen aloittaminen ja jo sitd kautta
uudenlaisen ystivipiirin 16ytiminen. “Yliopis-
tossa tutustuin muihin samanlaisiin ja aloin
ensimmaistid kertaa eldd”, kirjoittaa esimerkiksi
vuonna 1984 syntynyt vastaaja. Toisaalta juuret-
tomuus, se, ettd on ’ilman menneisyytti ja tule-
vaisuutta”, saattaa tuottaa yksindisyyttd. Vuon-
na 1992 syntynyt vastaaja kertoo muutostaan
toiselle paikkakunnalle yhdessi tyttOystivinsa
kanssa. Kun paikkakunnan uusi kaveripiiri ei
seksuaalisen suuntautumisen vuoksi hyviksy-
nytkddn hintd, hin jii uudella paikkakunnalla
yksin.

Vain muutama kirjoittaja mainitsee, etti
oman kotipaikkakunnan asenteet erilaisuut-
ta kohtaan ovat ahdistaneet. Asenteet nakyvit
enemminkin siind, miten muuttamisen jalkeista
uutta paikkakuntaa kuvaillaan: jos muuton jil-
keen on vapautta ja mahdollisuus 16ytdd toisia
sateenkaarevia, tistd voidaan pdaitelld, ettei ndin
ehkd ollut aiemmin. Muutama kirjoittaja kertoo
my0s, ettei Setan toimintaan ollut mahdollista
osallistua pieneltd paikkakunnalta tai se oli vai-
keaa tehdi salaa vanhemmilta.
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Vanhempien vastaajien kirjoituksista nikyy,
ettd kotipaikkakunnan pienuus saattoi tuottaa
kisityksen, ettei paikkakunnalla vilttimaitta
olisi ollut esimerkiksi homoja lainkaan. Kuten
1960-luvulla syntynyt mies kirjoittaa, “ehkid
ajateltiin, ettd heitd oli vihin ja vain Helsingis-
sd”. Tilloin yhteis6jd ja ihmissuhteiden mah-
dollisuutta etsittiin suuremmista kaupungeista.
Aineiston vanhimpiin vastaajiin kuuluva vuon-
na 1953 syntynyt mies kirjoitti muuttaneensa
1970-luvun alussa Helsingin lihelle, koska oli
lukenut Suomen vanhimman homojirjeston
Psyken jirjestimistd tansseista, joihin halusi
osallistua. Vuonna 1980 syntynyt kirjoittaja taas
toteaa, ettd ”’Vaasan yliopistossa yli 20 vuotiaana
ymmirsin, ettd homoja todella on olemassa”, ja
normaaliksi oma homous muuttui vasta Helsin-
gissd ja ulkomailla. Vaikka internetyhteydet ja
erilaiset verkkoyhteisot ovat 1990-luvulta alka-
en vihentineet vilimatkojen merkitysti, jotkut
kokevat edelleen turhauttavaksi sen, ettd kaik-
ki nettitutut vaikuttavat asuvan Eteli-Suomen
suuremmissa kaupungeissa.

Muuttaminen pois kotipaikkakunnalta kie-
toutuu kirjoituksissa muuttoon pois lapsuuden-
kodista my0s siten, ettd muuttajan tavoitteena
on voinut olla piisy mahdollisimman kauas
vanhemmista. TA4mé saattaa liittyd vanhempien
tai perheen toivomaan salailuun, jota voi olla
helpointa vastustaa muuttamalla toiselle paikka-
kunnalle. Toisaalta muuttaminen liittyy muihin-
kin asioihin kuin seksuaalisuuden ja sukupuo-
len kokemuksiin. Monet nuoret muuttavat pois
kotipaikkakunniltaan opintojen tai tyén vuoksi,
jolloin sateenkaarevuus voi olla vain pieni lisa-
syy sithen, ettd asuinpaikaksi valitaan suurempi
kaupunki.

HAAVEITA MAASTAMUUTOSTA JA
OMANLAISESTA ELAMASTA

Ajatus, ettd elimd sateenkaarevana ihmisend
olisi helpompaa jossain muualla kuin Suomes-
sa, erityisesti Lansi-Euroopan ja Yhdysvaltojen
metropoleissa, on kulttuurisesti tunnistettava
haave (esim. Lehtonen 20006, 23). Haaveilun li-
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sidksi moni on myds lihtenyt matkaan. Joissakin
perheissi litkkuu tarinoita nuorena Tukholmaan
muuttaneesta keikarienosta tai seddsti, joka lih-
ti Hampuriin ilman ulkoapdin ymmirrettdvia
syytd. Sen lisiksi, ettd monet kokevat suurkau-
punkien ja niiden sateenkaariyhteiséjen imua,
etenkin homouteen on liitetty ajatus, ettd se
tulee ”jostain muualta”. Suomessa esimerkiksi
puhuttiin pitkddn sodanjilkeisind vuosikymme-
nini “ruotsalaistaudista” (Juvonen 2002, 103),
eikd ruotsalaisuuden ja homouden yhteys ole
arkikeskustelussa vieldkddn katkennut. Suoma-
laista lesbouden ja homouden historiaa tutki-
neen Tuula Juvosen (2002, 110) mukaan Ruotsi
esiintyi jo 1960-luvun julkisuudessa paitsi ho-
moseksuaalisuuden taudin’ lihtémaana, my6s
maana, jossa yhdenvertaisuus oli pidemmilld
kuin Suomessa.

Kyselytutkimuksessa ei kisitelty suoraan ko-
kemuksia tai toiveita liittyen muuttamiseen pois
omasta kotimaasta. Kyselyd levitettiin ldhinna
suomalaisia kanavia pitkin, joten se ei todenni-
koisesti tavoittanut ihmisid, jotka ovat muutta-
neet pois Suomesta asenteiden vuoksi tai muus-
ta syystd. Nikemyksid siitd, miten ulkomaille
muuttamisen houkutus ja mahdollisuus nakyvit
sateenkaarinuorten elimissi, voidaan kuitenkin
etsid avovastauksista. Niissi muutamat vastaa-
jat, jotka kaikki ovat joko nuoria aikuisia tai yli
30-vuotiaita, kirjoittavat, ettd heididn toiveissaan
on muuttaa pois Suomesta kohti laajempia sa-
teenkaaripiirejd. Yksi vastaaja kertoo asuvansa
osan vuodesta ulkomailla.

Niissd kuvauksissa ulkomaille lihtemi-
nen kuvataan vapautumisen mahdollisuutena
ja oman itsen nikoisen elimin aloittamisena.
Toisaalta ainakin yksi, vuonna 1984 syntynyt
muunsukupuolinen vastaaja, on tullut toiseen
tulokseen, eikd endd pidd ulkomaille 13ht6d it-
send elimisen edellytyksend: “Mielessi on jo
muutaman vuoden kidynyt ajatus jos muuttaisin
ulkomaille, korjaisin sukupuoltani ja aloittaisin
uuden eldimin. Vasta nyt olen alkanut ajatella et-
tei muuttaminen ja kaikkien vanhojen ihmissuh-
teiden katkaiseminen ole vilttimitontd.” Ti-
min muutoksen voi tulkita siten, ettd vastaajaa



nuorempana ahdistaneet sukupuolinormit ovat
hinen aikuistuttuaan menettineet sen verran
otettaan, ettd omanlainen elimi on mahdollista
myds Suomessa.

Eris kirjoituskeruun nuorimmista vastaajis-
ta, 18-vuotias mies, kirjoittaa, ettd hinen aikee-
naan on muuttaa pois Suomesta, koska hinen
kokemuksensa mukaan seksuaalivihemmist6jd
ei tddlld hyviksytd. Aineiston ainoa Suomeen
muuttamisen kokemus muodostaa kiinnostavan
vastakohdan tille nikemykselle. Homomies,
joka on syntynyt 1980-luvun puolivilissi ja
muuttanut perheensid mukana Vendjiltd Suo-
meen, arvioi tekstissddn, ettdi homona on Suo-
messa paljon helpompaa. Oman arvionsa mu-
kaan hin olisi Venijilld naimisissa naisen kanssa
vastoin tahtoaan, ja hin tietdd monen veniliisen
homon paenneen maasta. Silti tissikddn teks-
tissd Suomi ei ndyttdydy tdysin hyviksyvini yh-
teiskuntana. Kirjoittajan mukaan Suomessa on
helpompaa osin siksi, ettid ne, jotka tuomitsevat,
eivit useinkaan sano sitd ddneen.

Ulkomailla asuminen on muuttunut suo-
malaisnuorten elimissi huomattavasti aiem-
paa tavallisemmaksi. Vuonna 2015 tehdyn tut-
kimuksen mukaan 14 prosenttia muista kuin
maahanmuuttajataustaisista nuorista on asunut
ulkomailla, kun vield 1990-luvun puolivilissa
osuus oli alle viisi prosenttia (Kilpeldinen ym.
2015, 29; ks. my6s timin kirjan tilasto-osio).
Ulkomaille muuttaminen on toki edelleen
mahdollista ldhinni sellaisille nuorille, joiden
kotitausta tarjoaa riittdvisti tukea ja resursseja.
Ulkomaille muutetaan usein opiskelemaan, eika
silloin sateenkaatinuortenkaan muuttamisen ai-
nakaan ainoa motiivi ole hyviksyvimmin ym-
périston l6ytiminen.

Keruun kirjoituksissa ulkomaille 1iht6 ei
ollut pysyvi ratkaisu, vaan vilivaihe. Osin tima
nikyy aineistossa arvatenkin siksi, ettd keruu-
kutsu ei juuri tavoittanut pysyvisti ulkomaille
muuttaneita. Esimerkiksi vuonna 1977 syntynyt
nainen kertoo, ettid opiskeluaikana ulkomailla
eletty naissuhde paitsi vahvisti kisitystd omas-
ta biseksuaalisuudesta, my6s mahdollisti Suo-
meen palattua suuntautumisesta kertomisen.

My6s 1960-luvun lopulla syntynyt mieskirjoit-
taja koki, ettd Suomessa ilmapiiri oli kylmai ja
suhteiden solmiminen tuntui mahdolliselta vain
ulkomailla.

Kokemusten yksil6llisyydestd huolimatta
kisitykset siitd, mitd ulkomailla asuminen voisi
itselle tarkoittaa, ovat huomattavan yhdenmu-
kaisia sateenkaarisukupolvesta toiseen. Aineis-
ton vanhimpiin kuuluva, vuonna 1953 syntynyt
kirjoittaja haaveili nuorena muutosta Australi-
aan, jotta eldima olisi vapaampaa. My6s 1960-lu-
vun lopulla syntyneelld transsukupuolisella vas-
taajalla oli henkireikind kontakti Australiaan,
mutta omanlainen elimi 16ytyi Yhdysvalloista.
1980-luvun puolivilissi syntynyt transsukupuo-
linen nainen puolestaan tiivistdd monien koke-
mukset ulkomaisista metropoleista: “Betliini on
paratiisi kaikille kaltaisilleni.” Viliaikainenkin
asuminen ulkomailla on auttanut monia kirjoit-
tajia rakentamaan sateenkaarevaa aikuisuutta.

MUUTTAMINEN JA
SATEENKAARINUORTEN
AIKUISTUMINEN

Muutto on osa niin sateenkaarinuorten kuin
muidenkin nuorten elimii. Vanhempien luota
lihteminen muuttaa vanhempien ja aikuistuvi-
en lasten vilisid suhteita, jolloin edes vanhem-
pien torjuvat asenteet eivit ole nuorille endi
niin suuri kysymys kuin aiemmin ja eliminen
omana itsend voi olla mahdollista vanhempien
toivomasta salailusta huolimatta. Jos vanhem-
pien kielteiset asenteet ovat johtaneet aikaiseen
kotoa muuttoon tai vanhemmat ovat suorastaan
heittineet nuoren ulos kodistaan, luottamus ei
aina palaudu helposti. Niissi tilanteissa nuoret
eivit valttimittd saa vanhemmilta sitd talou-
dellista, emotionaalista ja kdytinnollistd tukea,
jonka varassa monien suomalaisnuorten elima
omillaan alkaa. T4ll6in riittdvit resurssit on 16y-
dettivd muualta ja tukena voi toimia esimerkiksi
oma rakkaussuhde tai sateenkaariyhteis6. Jos
niistd kumpaakaan ei ole tai ne eivit kestd nuo-
ren aikuisen elimin paineita ja vastoinkdymisid,
sateenkaarinuori saattaa jadda hyvin yksin.
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Muuttamiseen pois vanhempien luota liittyy
usein muutto toiselle paikkakunnalle. Toiselle
paikkakunnalle muutettaessa koetut kielteiset
asenteet sateenkaarevuutta ja erityisesti suku-
puolen moninaisuutta kohtaan toimivat yhtena
muuttohaluja lisddvinid tekijini. Etenkin nuo-
rimmat ja siis useimmin vield vanhempiensa
kanssa asuvat vastaajat kokevat asenteiden vai-
kuttavan usein. Tdma johtunee siitd, ettd jos
muuttaminen ei vield ole mahdollista, syrjivyys
voi tuntua musertavalta. Uudelta kotipaikkakun-
nalta etsitddn parempia mahdollisuuksia tavata
toisia sateenkaari-ihmisid ja tilaisuutta rakentaa
omia yhteis6jd ja ihmissuhteita. Sindnsd jo esi-
merkiksi opiskelujen aloittaminen saattaa avata
uuden kaveripiirin, eikd muuttoa vilttimaitta
edes tarvita. Toisaalta osa sateenkaarinuotista
etsii tilaa itsensid nikoiselle elimille muuttamal-
la ulkomaille.

Aikuistumisen nikemisen moniulotteisena
prosessina (esim. Aapola & Ketokivi 2005) voi-
daan ajatella tekevin tilaa my6s sateenkaareville
aikuistumisille. Silti seka tutkimusten ettd nuot-
ten itsensd aikuisuuskuvat saattavat edelleen olla
varsin yhdenmukaisia. Esimerkiksi brittinuoria
kisittelevissd pitkittdistutkimuksessa todettiin,
ettd lahes kaikki nuoret kuvittelivat itsensi ai-
kuisina avioituneina ja lasten vanhempina, vaik-
kakin timi4 kuva tuntui olevan kaukana tulevai-
suudessa (Henderson ym. 2007, 136). Kisitysta
aikuisuudesta maarittdid edelleen, kaikesta mo-
ninaisuudesta huolimatta, siirtymi lapsuuden
perheestd omaan perheeseen. Kuten Jack Hal-
berstam (2005, 174-179) kirjoittaa, sateenkaa-
reva elimi vol niyttdd jadmiseltd ikuisesti nuo-
ruuden vilitilaan. Tidlldin sateenkaarinuorten
aikuistumiseen liittyvit valinnat saattavat nayt-
tad vairin suoritetulta itsendistymiseltd suhtees-
sa hetero- ja sukupuolinormatiiviseen ideaaliin.

Toki monet sateenkaarinuoret toivovat itsel-
leen hyvin norminmukaista elimii — nuori les-
bonainen voi esimerkiksi haluta vaimon, oma-
kotitalon ja pari lasta. Nama toiveet kertovat
osaltaan siitd, etti hetero- ja sukupuolinorma-
tiivisuuteen on syntynyt murtumia, jotka mah-
dollistavat my6s sateenkaarinuorille haaveet
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nykynormeihin mahtuvasta aikuisuudesta. Yh-
teiskunnan epitasa-arvoiset rakenteet ja sytjinta
saattavat kuitenkin edelleen estdd ndiden haavei-
den toteuttamista ja siten my6s estdd nuorta ku-
vittelemasta kaipaamaansa aikuisuutta. Kuvitel-
mia toisenlaisista, vihemmain norminmukaisista
aikuisuuksista esiintyy nuorten kirjoituksissa vi-
hin, vaikka vanhempien kirjoittajien kuvaamat
sateenkaariaikuisuudet ovat paljon moninai-
sempia. Voidaankin kysyi, millaisia muunlaisia
aikuisuuden haaveita ja itsendistymisen viylid
nuorilla edes olisi valittavanaan? Onko mah-
dollista kuvitella itsensé aikuiseksi jonkin muun
mallin avulla?

Yksi mahdollinen vaihtoehtoisen itsendis-
tymisen reitti liittyy juuri muuttamiseen, silld
esimerkiksi ulkomaille lihteminen voi tarjota
tien omannikoiseen aikuisuuteen. Lihtd voi
olla paitsi pakoa oman kotipaikkakunnan ahdis-
tavasta ilmapiiristd, myOs padsyd pois ahtaasta
kulttuurisesta mallista, joka ei mahdollista sa-
teenkaarevaa aikuisuutta. Sateenkaariaikuisten
kertomuksissa ulkomaille lihteminen on yksi
eliminvaihe, jonka avulla omaa itsendisyytta
rakennetaan ja omannikdinen elimi eletddn
todeksi.
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Kyselytutkimuksen vastaajia oli yhteensi

tietoarkistoon):

2503. Vastaajien rajaamiseen kiytetyt kysy-
mykset:

[q19_3] Koetko olevasi: Muu, mikar?;

[q24] Oletko trans?;

[q25_5] Mika tai mitkd parhaiten kuvaavat
sinua tallid hetkelld: Transvestiitti;

[q48] Oletko koskaan ajatellut tehda tai teh-
nyt jotakin korjataksesi sukupuoltasi?
Seksuaalisen suuntautumisen osalta vastaa-
jat, jotka eivit olleet valinneet pelkistdin
vaihtoehtoa [q64_5] Koetko jonkin tai joi-
denkin seuraavista kuvaavan seksuaalista
suuntautumistasi: Hetero.

Kiaytin  kyselytutkimuksesta — seuraavia
muuttujia kysymyksistd, jotka esitettiin su-
kupuolivihemmist6éihin kuuluville vastaajil-
le:

[q57_2] Oletko joskus pelinnyt jotakin seu-
raavista? Olen pelinnyt etti: Vanhempani
pyytivit minua muuttamaan kodistani,
jos paljastan sukupuoli-identiteettini heille
(N=402, vaihtoehdot: en lainkaan — vihin
— en osaa sanoa — jonkin verran — paljon
[analyysissa ”en osaa sanoa” on koodattu
puuttuvaksi vastaukseksi, korrelaation las-
kemisessa muuttujan koodaus on kidnnet-
ty]);

[58_6] Ovatko asenteet sukupuolen mo-
ninaisuuteen vaikuttaneet valintoihisi ja
ihmissuhteisiin ~ elimissisi: Kotoa pois
muuttaminen (N=363, vaihtoehdot: paljon
— vihin — ei ollenkaan);

[458_7] Ovatko asenteet sukupuolen mo-
ninaisuuteen vaikuttaneet valintoihisi ja ih-
missuhteisiin elimassési: Lapsuudenkodin

ihmissuhteet (N=356, vaihtoehdot: paljon
— vihin — ei ollenkaan);

[459_3] Oletko muuttanut tai harkinnut
muuttoa paikkakunnaltasi johtuen asen-
teista sukupuolen ilmaisuusi tai sukupuoli-
identiteettiisi liittyen? Mitkéd olivat tai ovat
syyt muutolle: Negatiiviset asenteet omalla
paikkakunnalla (N=237, mainittu — ei mai-
nittu);

[459_4] Oletko muuttanut tai harkinnut
muuttoa paikkakunnaltasi johtuen asen-
teista sukupuolen ilmaisuusi tai sukupuoli-
identiteettiisi liittyen? Mitkéd olivat tai ovat
syyt muutolle: MyOnteiset asenteet uudella
paikkakunnalla (N=237, mainittu — ei mai-
nittu);

sekd seuraavia muuttujia kysymyksisti, jot-
ka esitettiin seksuaalivihemmistéihin kuu-
luville vastaajille:

[q71_2] Oletko joskus peldnnyt jotakin seu-
raavista? Olen pelinnyt etti: Vanhempani
pyytavit minua muuttamaan kodistani, jos
paljastan  seksuaalisen — suuntautumiseni
heille (N=2249, vaihtoehdot: en lainkaan
— vihidn — en osaa sanoa — jonkin verran
— paljon — ei koske minua [analyysissa “en
osaa sanoa’ ja ’ei koske minua” on koodat-
tu puuttuvaksi vastaukseksi, korrelaation
laskemisessa muuttujan koodaus on kéin-
nettyl);

[q73_6] Ovatko asenteet seksuaalisen
suuntautumisen vaikuttaneet valintoihisi
ja ihmissuhteisiin elimissisi: Kotoa pois
muuttaminen (N=2066, vaihtoehdot: pal-
jon — vihin — ei ollenkaan);

[q73_7] Ovatko asenteet seksuaalisen suun-
tautumisen vaikuttaneet valintoihisi ja ih-
missuhteisiin eldimissidsi: Lapsuudenkodin
ihmissuhteet (N=20062, vaihtoehdot: paljon
— vihin — ei ollenkaan);

[q74_3] Oletko muuttanut tai harkinnut
muuttoa paikkakunnaltasi johtuen asen-
teista seksuaaliseen suuntautumiseesi liit-
tyen? Mitkd olivat tai ovat syyt muutolle:
Negatiiviset asenteet omalla paikkakunnalla
(N=1242, mainittu — ei mainittu);
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[q74_4] Oletko muuttanut tai harkinnut
muuttoa paikkakunnaltasi johtuen asen-
teista seksuaaliseen suuntautumiseesi liit-
tyen? Mitkd olivat tai ovat syyt muutolle:
Myonteiset asenteet uudella paikkakunnalla
(N=1242, mainittu — ei mainittu).

5  Muuttuja q57_2. Ikdryhmisti riippuen 22—
28 %, ikdryhmien keskiarvo 24 %.

6 Muuttuja q71_2. Ikdryhmaisti riippuen 20—
25 %, ikdryhmien keskiarvo 23 %.

7 Sukupuolen moninaisuuden osalta muut-
tujien q57_2, q58_6 ja q58_7 vilinen kor-
relaatio (Spearmanin rho) on 0,422—0,510.
Seksuaalisen moninaisuuden osalta muut-
tujien q71_2, q73_6 ja q73_7 vilinen kor-
relaatio (Spearmanin rho) on 0,345-0,467.
Korrelaatiot ovat tilastollisesti merkitsevia
merkitsevyystasolla p < 0,001.

8  Muuttuja q74_4. Khiin neli6 -testin tulos:
X?=9,55; df=3; p=0,023.
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VIETTAISINKO ELAMANI PERIFERIASSA?
NUORTEN MUUTTOALTTIUS ITA-SUOMESSA

PEKKA PENTTINEN

Asutuksen keskittyminen maassamuuton seu-
rauksena rannikolle ja kaupunkeihin on jatkunut
Suomessa yhtijaksoisesti yli sadan vuoden ajan.
Muuton syyt ovat vaihdelleet yhteiskunnallisis-
ta kddnnekohdista talouskehityksen muutok-
siin sekd parempien elinehtojen hakemiseen.
Merkittdvd suurena muuttoaaltona tunnettu
kaupungistumisen vaihe kesti 1950-luvun lo-
pulta 1970-luvun puoliviliin, mutta viime ai-
koina yleinen muuttoaktiivisuus on ollut titikin
suurempaa. (Aro 2007a; 2007c¢.) Liikkuvuuden
lisddntymisessd voidaan nuorten osalta erottaa
toteutunut ja tilastoitu muuttoliike sithen her-
kistdvastd muuttoalttiudesta, jota ohjaavat vah-
vasti tulevaan asuinpaikkaan liittyvit mielikuvat
sekd elimidnkulun rakentamiseen kohdistuvat
toiveet ja odotukset.

Suomessa piddkaupunkiseudun ja kasvu-
keskusten ulkopuolella asuvien nuorten aja-
tellaan  lihtokohtaisesti olevan keskuksissa
asuvia nuoria muuttoalttiimpia. Syind tdhin
pidetddn yhtdiltd yhteiskunnan rakenteellisia
muutostekijoitd sekd sosiaalisia ja kulttuurisia
litkkuvuuspaineita, toisaalta yksiléldhtoisid eld-
mansuunnitelmia nuoruusiin tulevaisuusorien-
toituneessa tilanteessa (esim. Kyté & Kral-Les-
zczynska 2013; Lehtonen & Tykkyldinen 2009).
Niiden tekijéiden voidaan nihdid yhdistyvin
yleiseksi muuttoherkkyydeksi, jota ohjaavat
paikallisten elinolosuhteiden aiheuttama tyon-
tévoima ja muualla tarjolla olevien elinolosuh-
teiden vetovoima (King 2012; Korkiasaari &
Soderling 2007).

Joidenkin nuorten tapauksessa muutto-
alttius ei ndistd tekijoistd huolimatta lisddnny.
He pyrkivit kiinnittymédin nykyiseen asuin-
paikkaansa, vaikka sen sijainti olisi syrjiinen
maakuntakeskuksista tai paikaupunkiseudun

metropolialueelta katsottuna. Heille syrjdisen
maakunnan tai sen syrjdisen osan vetovoima-
tekijdt ndyttiytyvit tyontGvoimaa vahvempina
ja ovat siis kiinnittymistd tukevia tekijoitd (Ha-
rinen 2013; Harinen 2015; Harinen & Souto
2010; Penttinen 2013). Tillaisista kiinnittymis-
tekijoistd on paikallisesti tai alueellisesti jonkin
verran kumuloituvaa tietoa (esim. Jurvansuu
2000; Kiilakoski 2016; Ollila 2008; Tuhkunen
2007), mutta maantieteellisesti kattavasti asiaa ei
ole Suomessa nuorten osalta juurikaan kuvattu.
Artikkelissa tarkastellaan alueelle kiinnit-
tymistd ja muuttoalttiutta Itd-Suomen kolmen
maakunnan nuorten kokemusten pohjalta.
Aineistona on kysely (n=2084), jonka avulla
kuvaillaan ensinnikin sitd, mikd on luonteen-
omaista [ti-Suomen maakuntien nuorten alu-
een sisiiselle ja alueelta pois suuntautuvalle
muuttoliikkeelle, ja toiseksi sitd, millaisia muut-
toalttiuden profiileja nuorilta on 16ydettivissa.

SYRJASEUTU NUORTEN
ASUINYMPARISTONA

Nikokulmia syrjaseudun méairittimiseen on lu-
kuisia. Arkipdivéisin tapa tuottaa syrjiseudulle,
periferialle, mairittely liittyy tapaan, jolla siitd
puhutaan. Kyse on tilldin diskurssista, joka
tuottaa fakta- ja uskomuspohjaisesti yleisesti
tunnistettavan  kisityksen syrjdseudusta tai
Kisitystd

muovaa tilléin ytimen ja syrjiaseudun vilinen

syrjaseutuisuudesta. periferiasta
erottelu, joka perustuu lihinnd elimintavan,
elinympiriston kehittyneisyyden tai elinmah-
dollisuuksien hahmottamisen haasteellisuuden
eroavaisuuksiin (esim. Ollila 2008). Puhetavassa
korostuvat usein my6s taloudellis-tuotannolliset
ja elinkeinorakenteeseen liittyvit kehityserot.
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Asuinympiriston  kokemisen perusteella
edelli mainittuja piirteitd voidaan Tuhkusen
(2007, 155) soveltaman jisennyksen mukaan
eritelli myonteisten ja kielteisten merkitysten
mukaan (taulukko 1). Ndmi piirteet kuvaavat
monelta osin rationaalisia, mutta myds usko-
muspohjaisia  kisityksid asuinympiristostd ja
sitd, milld tavoin merkityksen kokeminen liittyy
asuinymparistén taajamaluonteeseen. Ne ndyt-
tavit olevan yleisid kaikkialla, ja my6s Itd-Suo-
men nuoret jakavat nimd mielikuvat (Penttinen
2013).

Urbaanin, kaupunkimaisen ja toisaalta peti-
feerisen ympariston mairittymiselle on ominais-
ta ainakin osin arvosidonnaisuus. Esimerkiksi
sosiaalinen kontrolli, joka saattaa perifeerisessi
ympiristossd ndyttiytyd kielteisend ja osin ah-
distavana piirteend, voi olla kaupunkimaisessa
ympiristossd tavoiteltava ja turvallisuutta tuot-
tava asia. Samoin voidaan nihdi olevan myds
muiden yhteisollisyyteen liittyvien perinteiden
osalta. Kaupunkimaisen ympiristén kielteisten
piirteiden nikeminen myodnteisind perifeerises-
sd ympirist6ssd lienee sen sijaan mahdotonta tai
ainakin vaikeaa. Urbaanin ympiristén myontei-
set piirteet nihdéddn toki tavoittelemisen arvoisi-
na myos perifeerisissd ymparistoissid (Penttinen
2013).

Back (2004) kuvaa titi myOnteistdi mer-
kityksenantoa urbaaniksi eetokseksi, jolle on
ominaista paikallisen kiinnittymisen ja pai-
kallisen identiteetin lisiksi kaupunkimaisen
elimintavan sekd siihen liittyvien arvojen ja
mieltymysten tavoittelu. Tillaisia ovat esimer-
kiksi modernin elimin aallonharjalla eliminen,
alttius uusille virikkeille ja kokemuksille tai yk-
sil6llisen eliminpolun rakentamisen mahdol-
lisuus. Samanaikaisesti globaalin kulttuurin ja
sen myotd urbaanin eetoksen voidaan havaita
tyontyvin my6s perifeeriseen elinympiristdon
erilaisten brindien, palveluiden ja kulttuuristen
toimintatapojen mukana (Massey 1994, 147).
Kyse on siten markkinavoimaisten mekanis-
mien tyOntymisestd ihmisten eldmdnpiireihin
erilaisina kulutuksen muotoina ja samalla kulu-
tusmahdollisuuksia tarjoavien keskusten tuotta-
masta elimintavallisesta imusta (Agnew 2011).
Hyvien elinolojen tavoittelu on kuitenkin varsin
yleisinhimillistd ja ominaista valtaosalle thmisis-
td asuinpaikasta riippumatta.

Mielikuvien, tavoitteiden ja mieltymysten
ohella periferiaa voidaan tarkastella objektiivi-
sempien mittareiden avulla. Periferian tilasto-
pohjaista mairittelyd nyky-Suomessa helpottaa
se, ettd viestd on voimakkaasti keskittynyt met-
ropolialueelle ja maakuntien kasvukeskuksiin.

TAULUKKO 1. SYRJASEUTUISEEN YMPARISTOON JA ASUTUSKESKUKSIIN LITETTYJA PIIRTEITA

(TUHKUNEN 2007, 155).

PERIFEERINEN YMPARISTO

MYONTEISET
PIIRTEET

turvallinen
saasteeton
avoin
ystavallinen
kytkeytyminen luontoon

KIELTEISET
PIIRTEET

muuttumaton
lapinakyva
rajoittava
perinteinen
pysahtynyt ilmapiiri
sosiaalinen kontrolli
huono mielikuva
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KAUPUNKIYMPARISTO
mukautuva
jannittava

haastava
yksil6llinen
uusille kokemuksille avoin
runsaasti mahdollisuuksia
moderni ja kehittynyt
yksindisyys
persoonaton
turvaton ja vakivaltainen
saastunut



Keskittymiskehityksen
1880-luvulta lihtien ollut samanlainen: litke on

yleiskuva on aina

ollut yhtdjaksoista ja se on suuntautunut maalta
kaupunkiin, pohjoisesta eteldin ja idistd linteen
muuttoaalloittain. Suomessa vieston keskitty-
minen taajamiin ja kaupunkeihin on kuitenkin
muita Pohjoismaita 15-25 vuotta jiljessd (Aro
2007¢; Gloersen ym. 2005; Lehtonen & Tyk-
kyldinen 2009; Tervamiki 1987). Télld hetkelld
suomalaisista noin 26 prosenttia asuu padkau-
punkiseudun metropolialueella ja osapuilleen
samansuuruinen osuus kuuden suuren kaupun-
kikeskuksen (Turku, Tampere, Jyviskyld, Lahti,
Kuopio ja Oulu) talousalueella. Kokonaisuute-
na Suomen viestosti noin 80 prosenttia asuu
kaupunkimaisissa taajamissa, joiden osuus Suo-
men pinta-alasta on ainoastaan 3 prosenttia
(Saarinen 2011). Viestostd loput 20 prosenttia
asuttaa ndin ollen 97 prosenttia pinta-alasta,
mikd tarjoaa asumistiheyden kannalta ldhto-
kohtaisen tarkasteluperspektiivin perifeerisille
asuinymparistoille.

Tilastokeskuksen kuntaryhmityksen perus-
teella (Tilastokeskus 2013) kunnat jaetaan Suo-
messa taajamaluonteen mukaisesti

1. kaupunkimaisiin kuntiin, joissa viestosta vi-
hintdin 90 % asuu taajamissa tai suurimman
taajaman vikiluku on vihintddn 15 000;

2. taajaan asuttuihin kuntiin, joiden véestOsta
60—90 % asuu taajamissa ja suurimman taa-
jaman vikiluku on 4 000-15 000; ja

3. maaseutumaisiin kuntiin, joiden viestdstd
60—90 % asuu taajamissa ja suurimman taa-
jaman vikiluku on alle 4 000 asukasta.

Niin mddritellen Itd-Suomen kolmen maa-
kunnan alueella on kuusi kaupunkimaista kun-
taa (Mikkeli, Savonlinna, Kuopio, Tisalmi, Var-
kaus ja Joensuu), ja loput 46 kuntaa ovat taajaan
asuttuja tai maaseutumaisia.

Keskeinen tekijad syrjdseutualueiden eriy-
tymisessd suhteessa keskuksiin on valikoiva
muuttolitke, mikd tarkoittaa muuttoalttiuden
jakautumista viestoryhmiin eri tavoin. Muut-
toalttiimpia ovat nuoret, opiskeluikiiset, hyvin

tyomarkkina-aseman omaavat tai sithen pyrki-
vit sekd hyvin tulotason ja koulutuksen omaa-
vat henkil6t. Kun nimi tekijit yhdistyvit alu-
eelliseen ja paikalliseen tyévoimarakenteeseen
ja ty6voimatarpeeseen, seurauksena on yhteis-
kunnan rakenteiden ohjaama muuttoliike. Peri-
feeristen alueiden niukkenevia ja perustuotan-
toon painottuvia tydmarkkinoita sekd vihenevia
kouluttautumismahdollisuuksia hy6dyntimain
jadvit ndin ollen useimmiten henkil6t, joiden
muuttoalttius on matala. (Aro 2007b; 2007c;
Kyt6 & Kral-Leszczynska 2013; Lehtonen &
Tykkyldinen 2012; 2013; Tuhkunen 2007.)
Alueellisen
heijastuvat nuorten elimiin heille tarjottavien

eriarvoistumisen  seuraukset
palveluiden heikkenemisend. Yksi esimerkki
kehityksesti on koulutuspalveluiden etdinty-
minen ja keskittyminen suuriin taajamiin, mika
on syrjaseudulla asuvien nuorten arkielimissi
merkittivi eriarvoistumiseen johtava ja alueel-
le kiinnittymistd heikentiva tekija. Kyse on sa-
malla jo liht6kohtaisesti syrjaseuduksi mielletyn
alueen tai maakunnan jakautumisesta omaan si-
sdiseen syrjaseutuunsa. Ilmi6td on alettu kutsua
kaksoisperiferiaksi, ja sille on luonteenomaista
taulukossa 1 esitettyjen periferiapiirteiden yh-
distyminen alueen sisdiseen eriarvoistumiseen
ja syrjaseutuistumiskehitykseen. Niin syrjdseu-
duksi mielletylld maakunnalla on oma sisiinen
periferiansa, mikd on havaittavissa my6s Iti-
Suomen maakunnissa. (Armila 2016; Harinen
2015; Harinen & Souto 2010.)

ASUINPAIKKAAN KIINNITTYMINEN JA
MUUTTOALTTIUS NUORUUDESSA

Yleiselld tasolla paikallisuudella tarkoitetaan
yksilon ja yhteisén suhdetta ymparist66n, joka
ilmenee samanaikaisesti fyysisind, kulttuurisina
ja eliminkulun vaiheiden paikkaan liittyvina
kiinnepisteind (Karjalainen 2006; Lehtinen &
Vuortisalo 2009; Raittila 2008; Tuhkunen 2007).
Tissa artikkelissa paikallisuuden nihdidn ra-
kentuvan nuorten elimidssi paikkaan kiinnit-
tyneen inhimillisen toiminnan tuloksena. Titd
toimintaa kehystivit sosiaalinen paikallisyhteisé
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ja yhteiskunnan rakenteelliset reunachdot. Kyse
on siten fyysisestd ympiristostd samanaikaises-
ti inhimillistd eldimad puitteistavana tekijind ja
tulkittuna ympiristoni, jossa luodaan merkitys-
suhteet sosiaaliseen toimintaan ja osallisuuteen.

Paikkaan kiinnittymistd ja paikallisuutta tul-
kitaan tdssi artikkelissa Agnewn (1993; 2011)
esittimin jdsennyksen mukaisesti sijainnillisuu-
den (location), paikallisuuden (locale) ja paikka-
tunteen (sense of place) kisitteiden avulla. Paik-
kaan kiinnittymisessd on siten yleiselld tasolla
aina kyse tavasta, jolla yksilon ja paikan viliset
siteet ovat rakentuneet, sekd siitd, milli tavoin
nima siteet pitavit kiinnittymistd yll.

Alueelle kiinnittymisen tai sieltd pois suun-
tautuvan muuttoalttiuden vahvuutta voidaan
tarkastella Agnewn esittimin rakennekolmion
mukaisesti. Tuhkunen (2007, 32) esittdd muut-
toalttiuden ja sithen liittyvit tekijit tiltd pohjalta
seuraavasti (kuvio 1).

Sijainnillisuus  koostuu ihmisten elimiin
ulkoisella tasolla vaikuttavista asioista. Tillaisia
asioita ovat yhteiskunnan rakenteelliset tekijit,
jotka mahdollistavat kouluttautumisen, tyéssa-
kiynnin seki aineellisen hyvinvoinnin. Asuin-
paikasta riippumatta nuorten kannalta oleellisin
kysymys on se, minka tasoista ja minkd alan kou-
lutusta paikkakunnalla on tarjolla. Koulutuksen

ohella my6s paikkakunnan elinkeinorakenteen
tarjoamat tyollistymisnikymat sekd asumiseen
ja palveluihin liittyvit rakenteet ovat sijainnillisia
vetovoimatekijoitd. (Agnew 1993; 2011.)
Nuorille merkittivin sijainnillisuuteen liit-
tyvi tekijd on opiskelu- ja tySllistymismahdol-
lisuuksien ohella mahdollisuus rakentaa paikal-
lisesti hyviksi kokemansa elimid (Ollila 2008,
130-137; Tuhkunen 2007, 118-120). Erityisesti
tydmahdollisuuksien puute liittyy nuorten ty6-
ikdisten muuttoalttiuteen (Hitild & Rusanen
2010; Lehtonen & Tykkyliinen 2009). Syrjd-
seuduilla Iti-Suomessa mahdollisuus tySllistya
on heikentynyt rakenteellisten tekijéiden vuok-
si; kasvualojen ja korkeamman jalostusasteen
tyopaikat ovat siirtyneet elinvoimaisemmille ja
viestopohjaltaan laajemmille alueille kasvukes-
kuksiin perustuotannon jiddessi syrjaseuduille
(Lehtonen & Tykkyliinen 2012). Perustuotan-
nossa tyotehtivien mairi on rajallinen ja hyvin
elimin reunaechdot tydmarkkina-aseman osalta
jo viitoitetut. Matala tyémarkkina-asema ja ty6t-
tomyysriski selittivit my6s hyvinvointierojen
kasvua (Lehtonen & Tykkyldinen 2009).
Iti-Suomea on pitkilld aikavililli luonneh-
tinut metsi- ja maataloustuotannon tyévoima-
osuuden pieneneminen, eivitka alat endi luo ta-
loudellista tai hyvinvoinnin kasvua paikallisesti.

KUVIO 1. PAIKKAAN LITTYVAT MUUTTOALTTIUTTA TAI KIINNITTYMISTA AIHEUTTAVAT TEKIJAT

(TUHKUNEN 2007, 32).

SIJAINNILLISUUS
tilallinen ulottuvuus
ja toiminta-

PAIKALLISUUS
ympadriston
sosiaalinen

mahdollisuudet

MUUTTOALTTIUS

konteksti

PAIKKATUNNE
yksilolliset tunteet ja

kokemukset
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Lehtonen ja Tykkyldinen (2010; 2012) paityi-
vitkin Iti-Suomen syrjiisten alueiden kilpailu-
kykyd koskevassa tutkimuksessaan siihen, etti
syrjdseutujen on mahdollista saavuttaa hyotyji
alueellisesta sijainnistaan ainoastaan viestoltiin
korkeasti koulutettujen paikkakuntien ldheisyy-
dessi tai siind tapauksessa, etti paikkakunnan
viestostd merkittivd osa on nuoria. Vastaavasti
syrjdseutujen haitat liittyivit maaseutumaisten ja
pienten taajamien elinkeinoelimin puutteisiin,
kuten kyvyttémyyteen tuottaa paikallisesti kiin-
nostavia tyotehtivid ja sitd kautta taloudellista
hyvinvointia (mt.). Syrjiseudun nuorten muut-
tohalukkuutta voidaan selittdd parempien ura-
mahdollisuuksien aukenemisella kasvukeskuk-
sissa (esim. Tuhkunen 2007, 103—104). Téssd
mielessi tuotantorakenteet, nuorten ikidpolven
koko ja koulutusmahdollisuudet kytkeytyvit
kiintedisti toisiinsa.

Korkean ty6ttdmyyden alueilla tySllisen tyo-
voiman liikkkuvuus on kuitenkin vihdisempad
kuin muualla. Muuttoalttius ei siten valttimittd
kasva ty6ttomyyden ja huono-osaisuuden uha-
tessa, vaan paikkakunnalle kiinnittymistd ohjaa-
vat sosiokulttuuriset ja naapurustovaikutukseen
liittyvit tuttuuteen kiinnittymisen tekijit. Taan-
tuvien ja korkean ty6ttdmyyden paikkakuntien
hyvinvointierot suhteessa keskuksiin selittyvit
paljolti kolmen indikaattorin avulla: riippuvuu-
della toimeentulotuesta, sairastavuudella tai
paikallisella alkoholin kulutuksella. (Lehtonen
& Tykkyldinen 2013.) Nuorten nidkékulmasta
muuttaminen pois taantuvalta paikkakunnal-
ta onkin laajasti elimanpolitiikkaa ilmentéivi ja
ohjaava valinta, joka liittyy usein perhetaustaan
ja sen tarjoamiin kulttuurisiin malleihin (Kivi-
talo 2007). Taantuva asuinpaikkakunta ei tarjoa
elimille kovinkaan laajoja tietoyhteiskunnan
aikaisia uramahdollisuuksia, vaikka paikallinen
tuotantorakenne  tarjoaisikin  ty6tilaisuuksia
(Lehtonen & Tykkyldinen 2010).

Paikallisuuden ydin puolestaan muodos-
tuu sosiaalisista kohtaamisista ja tilanteista tai
toimintatavoista, joilla ihmiset liittyvit yhtei-
s6ihin tai yhteiskuntaan niin epdmuodollisissa
kuin virallisissakin instituutioissa. Siind missa

sijainnillisuus nihdddn ihmisten elimén toimin-
nallisena rakenteena, paikallisuus on tapa tai
mahdollisuus toimia siind. Yksilén nikokul-
masta kyse voi olla sosiaalisen verkoston luo-
misesta, sen tuntemisesta, toimimisesta siind
tai yksinkertaisesti tutun toimintaymparistén
hallinnasta arkisissa asioissa. Kyse voi olla kau-
passa asioimisesta tuttujen henkiléiden kanssa
tai kdymisestd erilaisissa harrastuksissa. (Agnew
1993; 2011.)

Pienten paikkakuntien paikallisuuden piir-
teitd tutkittaessa (Kiveld & Salminen 2009)
on havaittu sosiaalisten verkostojen tirkeys.
Sukulais- ja tuttavaverkostojen avulla voidaan
saavuttaa samanaikaisesti sekd vilineellisid ettd
sosiaalisia etuja. Nuorten kasvuympiriston ni-
kékulmasta paikallisuuden ulottuvuus ei ole
merkitykseltddn  kuitenkaan  yksiulotteinen.
Vaikka sosiaalisten verkostojen kiinteys ja niis-
td saatavat resurssihyodyt voivat yhtddltd tukea
alueelle kiinnittymistd, ne voivat toisaalta myds
lisdtd itsendistymain pyrkivin nuoren muutto-
alttiutta (Lehtinen & Vuorisalo 2009).

Paikkatunne syntyy paikallisuuden ja sijain-
nillisuuden yksiléllisend kokemuksena, ja se on
merkittiviltd osin tunnepohjainen ja kokemuk-
sellinen. Kyse on samalla kertaa rationaalisesta
ja emotionaalisesta kiinnittymisestd paikallis-
yhteis66n. Tillaista kiinnittymistd edistdvid
seikkoja ovat esimerkiksi paikallinen perinne,
kulttuurisesti jdsentyneet toimintatavat tai kyt-
keytyminen sukupolvijirjestykseen. (Agnew
1993; 2011.) Paikkatunne saattaa osaltaan ohjata
nuotia tietoisesti tai tiedostamattaan asettumaan
sukupolvesta toiseen sukulaisten ja tuttavien
kanssa samalle asuinseudulle asuinpaikkakun-
nan luonteesta ja elinoloista riippumatta (Siisi-
dinen & Alanen 2009).

Vaikka paikkatunteen taustalla on lihes
poikkeuksetta kollektiivinen tietoisuus asuinpai-
kasta, paikkakokemukselle annetut merkitykset
ovat aina yksilollisid. Paikkatunne tarkoittaakin
usein vahvaa paikkoihin kytkeytyvdd elima-
kerrallista ja emotionaalista merkityksenantoa
(Karjalainen 2006, 83—84). Eletty elimi niyt-
tdytyy siten aina paikkaan, aikaan ja sosiaalisiin
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suhteisiin kytkeytyvini kokonaisuutena, joka
muodostaa niiden tekijéiden yksil6llisen leikka-
uksen. (Ks. my6s Massey 2008, 24-31.)

Paikkatunteen synty on aina yhteydessi si-
jainnillisuuteen ja paikallisuuteen, jotka muo-
dostavat sen reunachdot. Syrjiseutujen nuorille,
jotka eldvit kaksoisperiferian arkea, paikkatun-
ne on usein ainakin jossain maarin ristiriitainen.
Esimerkiksi niukat palvelut, pitkit koulumatkat,
niistd johtuvat pitkit koulupiivit seki taajaman
ja asuinpaikan vilinen jatkuva sukkulointi tuot-
tavat muilta osin myonteiseen paikkatunteeseen
negatiivisen muuttoalttiutta lisddvin sivyn (Ha-
rinen 2015; Harinen 2013; Harinen & Souto
2010).

Kokonaisuutena muuttoalttius tulee ym-
mirtdd vahvan asuinpaikkaan kiinnittymisen ja
korkean muuttoalttiuden vilisend jatkumona,
jossa sijainnillisuuden, paikallisuuden tai paikka-
tunteen merkitys ei vilttimittd ole painoarvol-
taan sama. Nuoruudessa muuttoalttius voi ak-
tualisoitua osatekijéiden summan sijaan yhden
tekijin vaikutuksesta. Perifeerisessd maakun-
nassa ja erityisesti sen syrjiisessi osassa asuvalle
nuorelle tiittdvd muuttoalttiuden laukaiseva te-
kija on varmuudella sijainnillisuuteen perustuva
koulutukseen tai toihin hakeutuminen, vaikka
elinolosuhteet paikallisuuden ja paikkatunteen
osalta olisivatkin tyydyttivit (Ollila 2008, 130—
137; Tuhkunen 2007, 118-120).

MUUTTOALTTIUS ITA-SUOMEN
NUORISOPUNTARIAINEISTOSSA

Artikkeli pohjautuu Iti-Suomen nuorisopun-
tariaineistoon vuodelta 2011. Verkkokyselyyn
vastasi 2084 Iti-Suomen kolmessa maakunnas-
sa asuvaa 15-25-vuotiasta nuorta. Kartoituksen
teemat olivat nuorten paikallisuuden kokemi-
nen, alueelle kiinnittyminen seki ty6elimasuh-
de. (Aineistosta enemmain Penttinen & Ronkai-
nen 2013.)

Aineisto koottiin sihkéisend kyselynd osi-
tetulla otannalla suhteellista kiintidintid kéyt-
tien (ks. Sirndal & Swensson & Wretman
2003, 100-105; Thompson 2002, 122-123).
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Tutkimuskohteena olleiden kolmen maakun-
nan nuorten perusjoukon koko oli noin 67 700
henkil6d, josta pyrittiin ldht6kohtaisesti ko-
koamaan edustavuuden varmistamiseksi noin
2000 hengen otos. Otoskokoa voidaan pitda
riittivind otantakehikon ja analyysitavan mu-
kaisen edustavuuden aikaansaamiseksi' (mt.).
Otantakehikko rakentui neljistd kontrolloidusta
ositteesta: maakunnasta (Eteld-Savo, Pohjois-
Savo, Pohjois-Karjala), asuinkunnan tyypista
(maakuntakeskus, maakuntakaupunki, maaseu-
tumainen kunta), koulutusmuodosta (perusaste,
ammatillinen toinen aste ja lukio, ammatillinen
korkea-aste ja yliopisto, tyOpajat, kansanopistot)
ja sukupuolesta (nainen, mies).

Iti-Suomen nuorille ominaista yleistd muut-
toalttiutta kuvaillaan aineiston jakaumatietojen
pohjalta. Muuttoalttiuden voimakkuutta selite-
tddn muun muassa vastaajien asuinpaikkakun-
nan luonteen, koulutusasteen ja idn avulla. T4ltd
osin analyysimenetelmind kiytetdin selitettivi-
en muuttujien laatueroasteikollisuuden vuoksi
ristiintaulukointia®.  Asunpaikkakunnalta pois
muuttamisen alttiutta lisddvid syitd analysoi-
daan vastaajaryhmien keskiarvoja vertailemalla®.
Nuorten muuttoalttiuden profiileja puolestaan
selvitetddn tiivistimalld kyselylomakkeen 16
viittimastd muuttoalttiutta ohjaavia piirreteki-
joita*.

ITA-SUOMEN NUORTEN
MUUTTOALTTIUS

Tutkimuskohteena oleva 15-25-vuotiaiden iki-
ryhmi on eliminkulun kannalta vaiheessa, jos-
sa muuttaminen on koulutus- ja ty6paikan etsi-
misen sekd koulutuksesta valmistumisen vuoksi
jo lahtokohtaisesti runsasta. Vastaajajoukko on
my6s nuoruusiin piirteiden vuoksi varsin hete-
rogeeninen, silld heistd 57,1 prosenttia oli vield
lapsuudenkodissa asuvia, loput taas asuivat ta-
valla tai toisella itsendisesti tai parisuhteessa.
Kysyttiessd nuorten aikomuksia pysyd ny-
kyiselld asuinpaikkakunnalla (taulukko 2) heis-
ti 6,7 prosenttia ilmoitti kiinnostuksesta jaada
pysyvésti asumaan nykyiselle paikkakunnalle.



Muutaman vuoden asuinpaikkakunnalle kiinnit-
tyvid oli vastaajista liki puolet (48,7 %). Vuoden
kuluttua tai sitd nopeammin asuinpaikkakunnal-
ta aikol muuttaa hieman yli viiddennes (22,7 %).
Muuttoaikeistaan kantaansa madrittimattOmid
oli niin ikdin noin viidennes (21,9 %). Vastaus-
taipumus kuvastaa varsin hyvin nuoruuden eli-
minvaihetta, mutta toisaalta my6s alueelle kiin-
nittymiseen vaikuttavien tekijéiden luonnetta.
Aikomus jdidd pysyvisti asuinpaikkakunnalle
heijastelee lihinni vield vihiistd tyémarkkinoil-
le kiinnittymistd tai tdsmentymitonti nike-
mystd tyo- ja elimdnuran rakentamisen mah-
dollisuudesta. Liki kolmella vastaajalla neljdstd
(71,4 %) muuttoalttius ndyttad varsin korkealta,
ja sen taustalla voidaan nidhdd Iti-Suomen maa-
kuntien rajalliset mahdollisuudet tarjota t&itd
nuorille.

Tarkasteltaessa asuinpaikkakunnalle kiin-
nittymisen yhteytti sithen, milli koulutusas-
teella vastaajat opiskelevat, voidaan ndiden te-
kijoiden vililld havaita vahva tilastollinen yhteys
(x*=133.48, df=16, p=.000). Pysyvisti asuin-
paikkakunnalle ndyttivit kiinnittyvin vahvim-
min ammatillisessa koulutuksessa olevat. He
ovat selkedsti yliedustettuina asuinpaikkakun-
taan kiinnittyvien joukossa suhteessa muihin
koulutusryhmiin (adj. res. 3.5%*). Ammatillisesti
kouluttautuneiden tydelimiin siirtyminen niyt-
tdisi siten olevan ammatillisen koulutuksen jil-
keen suhteellisen vahvaa. Toisen asteen amma-
tillisessa koulutuksessa olevien paikkakuntaan
kiinnittyminen ndyttdisi noudattelevan Lehto-
sen ja Tykkyldisen (2010; 2012) havaintoja var-
sinkin syrjdseutuisten alueiden kyvysti tarjota
tyollistymismahdollisuuksia ammatillisen toisen
asteen koulutuksen saaneille.

Vastaavasti lukiossa opiskelevien nykyisel-
le asuinpaikkakunnalle pysyvisti kiinnittyvien
suhteellinen osuus on selkedsti matalin (adj. res.
-5.5%%*), Asuinpaikkakunnalla jatko-opintoihin
siirtyminen on varsinkin pienten paikkakuntien
nuorille liki mahdotonta. Toisaalta myds lukio-
laisten koulutusuran rakentamista ohjaa vah-
vasti koulutusalojen saatavuus ja oppilaitoksiin
padseminen Iti-Suomessa. Korkeakoulut sinin-
sd kykenevit kouluttamaan maakuntien nuoria

TAULUKKO 2. NYKYISELLA ASUINPAIKKA-
KUNNALLA ASUMISEN PYSYVYYS (N=1621).

ASUN NYKYISELLA N %
ASUINPAIKKAKUNNALLANI

Pysyvasti 108 6,7
Muutaman vuoden 790 48,7
Enintdan vuoden 169 10,4
Muutan niin pian kuin mahdollista 199 12,3
En osaa sanoa 355 21,9

alueellisesti hyvin kattavasti jopa reilusti yli alu-
eellisen tarpeen (Penttinen 2013).

Sen sijaan lukiolaiset ja yliopisto-opiskelijat
ovat yliedustettuina niiden joukossa, jotka ai-
kovat jdddd asumaan paikkakunnalle muuta-
maksi vuodeksi. Tdmi heijastellee oletettua
tulevaa opiskeluaikaa. Sen sijaan ammattikor-
keakouluopiskelijoiden alueelle kiinnittyminen
niyttdd noudattavan kaikille nuorille ominaista
keskimairdistdi muuttoalttiutta. Havainto paik-
kakunnalle kiinnittymisestd ja muuttoalttiu-
desta noudattelee paljolti aiemman tutkimuk-
sen havaintoja. Koulutuksen nihddin ldhes
poikkeuksetta lisidvin muuttoalttiutta erilaisia
tyburia mahdollistavana resurssina (KKorkiasaari
& Sodetrling 2007; Kyté & Kral-Leszczynska
2013, 75-78).

Nuorten tutkimusajankohdan koulutusaste
heijastelee osin my6s asuinpaikkakunnan ko-
koa, silli korkeakoulut ja yliopisto sijaitsevat
suurissa  kaupungeissa. Maakuntakeskuksista
nuorten poismuuttoaikomukset ndyttaisivit
olevan vihdisempid (adj. res. 2.3**) ja alueen
maaseutumaisista kunnista runsaampia (adj. res.
2.0%). Alueelle kiinnittyminen on niin ollen ko-
konaisuutena yhteydessd asuinkunnan kokoon
(x*=29.45, df=8, p=.000), miki kuvaa toisaal-
ta yleisempid pyrkimystd hakeutua Iti-Suomen
kasvukeskuksiin  (Tykkylidinen & Lehtonen
2012) ja toisaalta samanaikaisesti siirtymista
laajemman koulutustarjonnan pariin (Kyté &
Kral-Leszczynska 2013, 75-78).

Nuorten toiveet siitd, millaisessa paikas-
sa he tulevaisuudessa mieluiten asuisivat, ovat
suurelta osin selitettivissid nykyisen asuinpaikan
luonteella (taulukko 3). Kiinnittyminen nykyi-
sen asuinpaikan kaltaiseen asuinymparistoon
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(harvaan asuttu maaseutu, kirkonkyld tai maa-
seututaajama, pieni tai keskisuuri kaupunki,
suuri kaupunki tai maakuntakeskus) on erittiin
vahva (x*=383.39, df=15, p=.000), eiki suutia
irtiottoja nykyisestd suunnitella. Muuttoalttiu-
dessa on kuitenkin nihtivissd pyrkimys siirtyd
astetta nykyistd asuinpaikkaa isompaan taaja-
maan tai kaupunkiin. Muuttoaikeissa on nihti-
vissd my06s selked kattoefekti. TAmi ilmenee sii-
n, ettd padkaupunkiseutua Itd-Suomen nuorista
piti toivottuna asuinpaikkana ainoastaan 7,3
prosenttia. Ulkomaille muuttamista piti mah-
dollisena noin joka kymmenes vastaaja (10,2 %).
On ylldttdvdd, milldi tavoin nuoret mielti-
vit suuren kaupungin tai maakuntakeskuksen.
Vaikka vastaajista hieman reilu kolmannes asui
maakuntakeskuksissa (Kuopio, Mikkeli, Joen-
suu), heistd ainoastaan 9,8 prosenttia vastasi
asuvansa tilli hetkelli maakuntakeskuksessa.
Kyse niyttiisi olevan samanaikaisesti sekd mieli-
kuvasta, jonka mukaan suurkaupunki on etiilld,
ettd nykyisten maakuntakeskusten timinhetki-
sestd kaksoisluonteesta. Esimerkiksi Kuopio on
ajan saatossa kasvanut seitseman eri kuntaliitok-
sen seurauksena liki 3000 nelidkilometrin laajui-
seksi alueeksi, jonka sisdlld ainoastaan keskusta
mielletiin kaupungiksi. Samoin my6s Mikkeli ja
Joensuu ovat nuorten mielissi keskisuuria kau-
punkeja, vaikka ovatkin maakuntakeskuksia.
Asuinpaikan luonteeseen ja kokoon kiin-
nittyminen nikyi vahvasti my6s Tuhkusen
(2007, 82) ja Kiilakosken (2016) tutkimuksissa.

Vastaavanlaisia havaintoja paikkasidonnaisen
tulevaisuusperspektiivin méarittelystd on 16y-
dettivissd niin ikddn Ollilan (2008, 207-213)
tutkimuksesta, jossa korostuvat mukautuminen
paikkakunnan tarjoamiin elinoloihin ja elin-
mahdollisuuksiin. Toisaalta taas nuoret nikevit
elimissd menestymisen edellyttivin usein irrot-
tautumista syrjiisen paikkakunnan tarjoamista
rajallisista tulevaisuuden nikoaloista ja kaytin-
n6ssd muuttoa koulutus- ja tyduran rakentami-
sen kannalta vetovoimaisemmille paikkakun-
nille (mt.). Tdmid on nidhtivissd Itd-Suomen
maakunnissa maakuntakeskuksiin ja erityisesti
Kuopioon suuntautuvana muuttopyrkimykse-
na.

Kokonaisuutena Iti-Suomen nuoria voisi
kuvata jossain madrin maanldheisiksi thmisiksi,
joille asuinpaikkakunnan olot ndyttivit maa-
kunnassa tai vastaavissa olosuhteissa vatsin
riittaviltd. Kaukokaipuuta ulkomaille ei ole ai-
nakaan vahvasti havaittavissa. Toisaalta vieston
tosiasiallinen siirtyminen kasvukeskuksiin ja
péadkaupunkiseudulle on jatkuvaa nyt havaitusta
asuinpaikan luonteeseen kiinnittymisesti huoli-
matta (Aro 2007a; 2007¢).

NUORTEN MUUTTOSUUNNAT

Nuorilta kysyttiin avoimella kysymykselld mie-
luisinta asuinkuntaa. Itd-Suomen ulkopuolisen
kaupungin nimesi mieluisimmaksi asuinpaikaksi
44,1 prosenttia nuorista. Mieluisimpia asuinkau-

TAULUKKO 3. MIELUISIN TULEVA ASUINPAIKKA SUHTEELLISIN OSUUKSIN ILMAISTUNA (N = 1984).

NYKYINEN

AS“U|NPA|KKA Harvaan Kirkonkyla Pieni tai

ITA-SUOMESSA asuttu tai maaseu-  keskisuuri
maaseutu tukeskus kaupunki

Harvaan asuttu 36,7 8,5 27,8

maaseutu

Kirkonkyla tai 5,1 27,7 35,3

maaseutukeskus

Pieni tai keskisuuri 7,1 7,4 43,5

kaupunki

Suuri kaupunki tai 9 8,3 21,2

maakuntakeskus

Yhteensa % 11,5 12,2 36,9
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MIELUISIN TULEVA ASUINPAIKKA

Suuri Paakau- Ulkomaa Yhteensa

kaupunki  punkiseutu

tai maakun-

takeskus
12,5 6 8,5 15,7
16,4 4,8 10,7 22,3
21,6 9,6 10,8 52,2
50,6 2,6 8,3 9,8
21,9 7,3 10,2 100



TAULUKKO 4. MIELUISIN ASUINKAUPUNKI
ITA-SUOMEN ULKOPUOLELLA.

KAUPUNKI N %
Jyvaskyla 157 30
Tampere 130 24,8
Padkaupunkiseutu 123 23,4
(Helsinki, Espoo, Vantaa, ...)

Lahti 27 52
Turku 26 5
Oulu 22 4,2
Lappeenranta 17 3,2
Muu kaupunki 22 4,2
(Hémeenlinna, Kajaani, Kotka, ...)

YHTEENSA 524 100

punkeja (taulukko 4) olivat Sisd-Suomen maa-
kuntakeskukset Jyviskyld (30,0 %) ja Tampere
(24,8 %). Padkaupunkiseudun kolme kaupunkia
(Helsinki, Espoo ja Vantaa) mainitsi 23,4 pro-
senttia vastaajista. Kokonaisuutena Iti-Suomen
nuorten maakunnan ulkopuolelle suuntautuva
muuttotaipumus osoittaa vahvasti kohti linttd
ja poikkeaa niin Aron (2007c) kuvaamasta poh-
joisesta etelddn suuntautuvasta maassamuutos-
ta. Yli-Savossa lintisen suunnan kohteena on
Oulu ja Eteld-Savossa Jyviskylin ja Tampereen
lisiksi my6s Lahti.

Iti-Suomen alueelta maakuntien sisdisen
muuttoalttiuden kohteena jokin kaupunki mai-
nittiin 55,9 prosentissa vastauksista (taulukko 5).
Mieluisin Itd-Suomen kaupungeista oli selvisti
Kuopio, jonka osuus oli liki puolet maininnois-
ta (46,0 %). Maakunnan sisdinen muuttoalttius
niyttiisi siten kohdistuvan vahvasti Iti-Suomen
suurimpaan kaupunkiin, silli muiden kaupunki-
en yhteenlaskettu osuus (54,0 %) on ainoastaan
hieman Kuopiota suurempi. Kuopion seudun
vetovoimaa osoittaa my6s naapurikunta Siilin-
jarven korkea kannatus.

Mieluisan asuinkaupungin valintaan nayt-
tad selvisti vaikuttavan kaksi tekijdd, toisaalta
jo paikkakunnalla asuvien nuorten halu jidda
paikkakunnalle, toisaalta muualla asuvien nuor-
ten kokema kaupungin vetovoima. Kun otetaan
huomioon Iti-Suomen maakuntien ylimaa-
kunnallinen koulutuspotentiaali, voi mieluisa

asuinpaikka selittyd luontevimmin toiveella
saada alueelta tulevaisuudessa my6s mieluisa
tyopaikka vielipd maakuntakeskuksesta. Kes-
kittymistaipumus vastaa nuorten osalta hyvin
Lehtosen ja Tykkyldisen (2010; 2012) analyysid
vieston keskittymisestd keskuksiin, joissa on
paljon taloudellisia voimavaroja.

Yhteensd nuoret mainitsivat mieluisan
asuinkaupungin (Iti-Suomessa tai sen ulko-
puolella) 1161 kertaa. Mieluisia maaseutumai-
sia kuntia mainittiin kaikkiaan 483, ja ne sijait-
sevat pédasiassa maakunnallisesti suurten tai
keskisuurten kaupunkien liheisyydessi (Kuo-
pio, lisalmi ja Joensuu). Niistd kunnista eniten
mainintoja kertyi Kuopion naapurikunnalle Sii-
linjarvelle (8,5 %). Muut usein mainitut kunnat
olivat Joensuun naapurikunnat Liperi ja Kon-
tiolahti sekd Iisalmen naapurikunta Lapinlahti.
Nimi maaseutumaiset kunnat on alueellisen
kilpailukyvyn ja hyvinvointitekijéiden kannalta
todettu kilpailukyvyltiin ja palvelutarjonnaltaan
jopa maakuntakeskuksia paremmiksi (Lehtonen
& Tykkyldinen 2012; 2013).

Kokonaisuutena nuorten muuttohalukkuut-
ta Iti-Suomen alueella voidaan kuvata aluekes-
kuksiin tai niiden ldheisyyteen hakeutumisek-
si. Maakunnan sisdisessd maakuntakeskuksiin
suuntautuvassa muuttohalukkuudessa poikke-
uksena on Pohjois-Savossa lisalmen alue, joka
niyttdd Lapinlahden kanssa toimivan pienen

TAULUKKO 5. MIELUISIN ASUINKUNTA
ITA-SUOMESSA.

KAUPUNKI N %

Kuopio 293 46

Joensuu 137 21,5
Mikkeli 92 14,4
lisalmi 29 4,6
Savonlinna 23 3,6
Pieksamaki 15 2,4
Nurmes 14 2,2
Varkaus 13 2

Lieksa 8 1,3
Nilsia 6 0,9
Kitee 5 0,8
Outokumpu 2 0,3
YHTEENSA 681 100
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mutta suhteellisen vetovoimaisen maakuntakes-
kuksen tavoin. Iti-Suomesta muualle suuntau-
tuvalle muuttohalukkuudelle on ominaista sen
suuntautuminen poikittain linttd kohti maakun-
takeskuksiin. Pohjois-Savosta muuttohalukkuus
suuntautuu Ouluun ja Itd-Suomen etelimpi-
nd olevista osista maantieteellisesti poikittain
Jyviskylddn, Tampereelle ja Lahteen. Etelin
suuntaan Helsinkiin tai Lappeenrantaan muut-
tohalukkuutta on selvisti poikittaista suuntaa
vihemmin. Aineiston perusteella ndyttidkin
siltd, ettd vaikka muuttoalttius suuntautuu toi-
saalle, padkaupunkiseudulle lopulta ajaudutaan
— pikemmin kuin hakeudutaan — mahdollisen
tySelimdin siirtymisen yhteydessid. Havainto
perustuu toki nuorten ilmoittamaan varsin in-
tuitiiviseen muuttoalttiuteen, mutta poikkeaa
joka tapauksessa aiemmin todetusta muutto-
virran tosiasiallisesta suuntautumisesta paikau-
punkiseudulle (Aro 2007a; 2007¢).

MIKSI MUUTTAA? SYYT
MUUTTOALTTIUDEN TAUSTALLA

Mahdollisia syitd asuinpaikkakunnalta pois
muuttamiseen kysyttiin niiltd, jotka olivat har-
kinneet muuttoa ldhiaikoina. Suurimpana syyna
pois muuttamiselle pidettiin tulevia tychon liit-
tyvid tekij6itd, kuten ty6llistymismahdollisuuk-
sia ja mielenkiintoisempaa ty6ti (taulukko 0).
My6s miellyttavimpi asuinympdristd nahtiin
perusteena vaihtaa asuinpaikkakuntaa, mika liit-
tynee osin myds tyotilanteeseen. Ndmi tekijit
ovat luonteeltaan sijainnillisuuteen liittyvia, ja ne
mahdollistavat eliminuran rakentamisen aineel-
lisesti ja palvelurakenteisiin liittyen paremmak-

si koetussa ympiristéssi (Agnew 1993; 2011).
Vihiten yksittiisistd tekijéistd muuttoalttiuteen
vaikuttivat nykyisen asuinkunnan huono maine,
halu seurata pois muuttaneita ystivid ja toisen
kunnan tarjoamat paremmat edut. Nama tekijit
ovat pidasiassa paikallisuuteen ja osin paikka-
tunteeseen liittyvid, ja ne ndyttivit heikommasta
selitysvoimastaan huolimatta my&s jakavan
vastaajien mielipiteitd. Kunnallisten palveluiden
tarjoamisen, palveluilla  kilpailemisen  tai
kuntien imagokampanjoiden kannalta tulos
on nuorten nidkokulmasta ty6llistymiseen ja
kouluttautumiseen suhteutettuna toissijainen.
Tillaiset paikallisuuteen tai paikkatunteeseen
viittaavat tekijit eivit vilttimitti ole varsinkaan
paikkakunnilla
muuttoalttiuden taustalla. Kyse on suurelta

isommilla kovin  vahvasti
osin jo aiemmassa tutkimuksessa havaituista
sijainnillisuuden mukaisista asuinpaikkakunnan
tarjoamista tySllistymis- ja kouluttautumismah-
dollisuuksista sekd eliminuran rakentamisen
mahdollisuuksista (Hitdld & Rusanen 2010;
Lehtonen & Tykkyldinen 2009).

Muuttosyyt ndyttivit olevan yhteydessi
asuinkunnan kokoon siltd osin kuin nuoti ha-
luaa seurata pois muuttaneita ystivid (F=5.43,
df,=2, df,=1026, p=.000). Maaseutumaisissa
ja syrjdseutuisissa kunnissa asuvien nuorten
muuttoalttius rakentuu tilld perusteella ainakin
jossain madrin sosiaalisesti ystivien esimerkkia
seuraten. Keskisuurissa ja suurissa kaupungeis-
sa vastaavaa taipumusta ei juuri ole havaittavis-
sa. Samalla tavoin pienissi maaseutumaisissa
kunnissa asuminen on yhteydessa pyrkimykseen
pddstd nauttimaan toisen kunnan tarjoamista
paremmista eduista, jotka mielletiin lihinna

TAULUKKO 6. SYY ASUINPAIKKAKUNNALTA POIS MUUTTAMISEEN.

ASUINPAIKKAKUNNALTA POIS MUUTON SYY
Paremmat tyollistymismahdollisuudet
Mielenkiintoisempi tyo

Miellyttavampi asuinymparisto

Toisen kunnan tarjoamat paremmat edut
Halu seurata pois muuttaneita ystavia
Nykyisen asuinkunnan huono maine

(Vaihteluvali: 1 erittdin merkittava — 5 ei lainkaan merkittava)
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X s
1,87 1,03
1,58 1,08
2,08 0,97
3,05 1,27
3,51 1,27
3,56 13



TAULUKKO 7. MUUTTOALTTIUTTA SELITTAVAT PIIRTEET FAKTORIANALYYSIN PERUSTEELLA.

ASUINPAIKKAKUNNALTA
POIS MUUTTAMISEN SYY

Palvelu-

hakui-

suus
Paremmat liikkenneyhteydet 0,88
Paremmat kunnalliset palvelut 0,726
Runsaammat harrastusmahdollisuudet 0,637

Halu seurata pois muuttaneita ystavia
Nykyisen asuinkunnan huono maine

Toisen kunnan tarjoamat paremmat palvelut
Uuden kunnan vilkkaampi elama

Muutto puolison, tytto- tai poikaystavan kanssa
Turvallisempi asuinymparisto

Asuntojen parempi tarjonta

Miellyttdvampi asuinymparisto

Paremmat tyollistymismahdollisuudet
Mielenkiintoisempi tyopaikka

Halu itsendistya

Seikkailunhalu ja itsen I6ytaminen

Opiskelu

Faktorimallin selitysaste 70,02 %; taulukosta on poistettu alle

palvelutarjonnaksi (F=16.16, df =2, df,=1021,
p=.000). Suurissa kaupungeissa nimi edut ovat
tarjolla, eikd niitd ole tarvetta tavoitella muutol-
la. Taipumus mukailee aiemman tutkimuksen
havaintoa siitd, etti muuttoalttius noudattelee
ainakin jossain mairin sosiokulttuurista tietoi-
suutta ja sosiaalista ohjautuvuutta vetovoimai-
sen asuinpaikkakunnan wvalinnassa (Kivitalo
2007; Lehtonen & Tykkyldinen 2013; Tuhkunen
2007).

Vastaajien korkeampi koulutusaste selittdd
muuttoalttiutta, joka johtuu parempien ty6llis-
tymismahdollisuuksien hakemisesta (F=2.95,
df,=6, df,=1028, p=.007). Aiempien tutkimus-
ten havaintojen tapaan Iti-Suomen korkeakou-
luopiskelijat ovat muita alttiimpia muuttamaan
tyOllistydkseen muualla kuin asuinkunnassa
(Korkiasaari & Séderling 2007; Kyté & Kral-
Leszczynska 2013, 75-78). Sosiaalinen ohjautu-
vuus on vahvinta peruskoululaisilla, joiden halu
seurata asuinpaikkakunnalta pois muuttaneita
ystivid on tilastollisesti merkitsevisti muita

FAKTORI Kommu-
naliteetti
Sosiokult- Elinym-  Tyéuran Identi- h2
tuurinen  pdristén  rakenta- teettityd
ohjautu- kohenta- minen
minen minen
0,781
0,72
0,568
0,74 0,502
0,6 0,468
0,504 0,6
0,38 0,497
0,328 0,279
0,838 0,679
0,756 0,652
0,663 0,515
0,875 0,804
0,784 0,759

0,534 0,549
0,501 0,432
0,344 0,35

.25 lataukset.

vahvempi (F=10.61, df =6, df =1022, p=.000).
Samoin on laita toisen kunnan tarjoamien pa-
rempien etujen osalta (F=8.89, df =6, df,=1016,
p=.000). Ne liittynevit varsinkin syrjiseuduilla
parempiin koulutusmahdollisuuksiin.

Kun muuttoalttiutta tarkastellaan saman-
aikaisesti kyselylomakkeen 16 muuttujalla,
voidaan muuttoalttiutta kuvata tiiviisti viiden
profiilitekijin — faktorin — avulla (taulukko 7).
Analyysi on aineistoldhtoinen, eikd se l3hto-
kohtaisesti pyri todentamaan olemassa olevaa
muuttoalttiuden teoreettista mallia (Agnew
1993; 2011), vaikka kyselylomakkeen kyseinen
osio pohjautuu aiempaan tutkimukseen ja teoti-
aan (esim. Tuhkunen 2007; Ollila 2008).

Muuttoalttiutta voidaan kuvata viiden piir-
teen (faktorin) avulla: palveluhakuisuus, sosi-
okulttuurinen ohjautuminen, elinympiristén
kohentaminen, ty6uran rakentaminen ja iden-
titeettityd. Palveluhakuisuus koostuu yleisesta
pyrkimyksestd hakeutua parempien palvelui-
den pariin. Toinen paremman infrastruktuurin
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pariin hakeutumiseen liittyvd muuttoalttiuden
piirre on pyrkimys elinymparistén kohenta-
miseen. Palveluhakuisuuden ja elinympariston
kohentamisen tekijit ovat luonteeltaan myds
sellaisia, jotka mahdollistavat ja puitteistavat
paikallisuuden kokemista sekd paikkakunnalle
kiinnittymistd. Nuorten nikékulmasta kyse on
hyvin elimin edellytysten hankkimisesta. Nii-
den puutteen on yhdessi heikkojen koulutus- ja
tyOllistymisviylien kanssa nihty lisddvin ma-
daltuneen hyvinvoinnin tai huono-osaisuuden
kierteeseen ajautumisen riskid varsinkin Itd-
Suomen syrjidseuduilla (Lehtonen & Tykkyldi-
nen 2013).

Muuttoalttiuden sosiokulttuurisessa ohjau-
tumisessa korostuvat vahvasti sosiaaliseen eld-
miain kytkeytyvit tekijit, jotka luovat pohjan
toisaalta paikallisuuden kokemiselle, toisaalta
my6s paikkatunteen kasvamiselle merkitykselli-
sessd elimankulun vaiheessa. Kyse on suurelta
osin paikallisuuteen pohjautuvasta tietoisesta
eliminuran rakentamisesta suhteessa toisiin ih-
misiin, mutta oletettavasti myOs kollektiivisem-
masta kulttuurisesta muuttoalttiudesta (Kivitalo
2007; Lehtonen & Tykkyldinen 2013).

Identiteettity6 puolestaan sisdltdd minin ra-
kentamisen elementteji, joissa on suurelta osin
kyse kouluttautumisesta ja sen my6td ammatil-
lisen identiteetin etsimisestd. Tdmin voidaan
nidhdd realisoituvan ty6uran rakentamiseen
tahtddvassd muuttoalttiudessa. Vastaavanlaisia
muuttoalttiutta ohjaavia seikkailunhaluun, itse-
néistymiseen ja itsetutkiskeluun liittyvid tekijoi-
td on havaittu my6s muissa tutkimuksissa (esim.
Jurvansuu 2000; Tuhkunen 2007).

Asuinkunnan koko ja tyyppi selittivit
muuttoalttiuden syitd kaikilta osin lukuun ot-
tamatta tyOuran rakentamista. Palveluhakui-
suus (F=13.59, df =2, df=1048, p=.000) ja
(F=1296, df=2,

maaseutumaisten

sosiaalinen ohjautuvuus

df,=1048, p=.000) ovat
kuntien ja maakuntakaupunkien nuorilla tilas-
tollisesti merkitsevisti vahvempia kuin maa-
kuntakeskusten nuorilla. Halu kohentaa elin-
ympiristéd on maakuntakeskusten nuorilla
hieman yllittden maaseutumaisissa kunnissa ja
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maakuntakaupungeissa asuvia nuoria yleisem-
paa (F=5.22, df =2, df =1048, p=.000). Yksi-
selitteisen syyn esittiminen ei aineiston perus-
teella ole mahdollista, mutta kuten aiemmin on
todettu, maakuntakeskusten kaupungit jakautu-
vat sisdisesti varsin eriarvoisiin osiin. Niin kau-
punkien sisdinen muutto on jo merkittivi tekija
elin- ja asuinolosuhteita kohennettaessa. Iden-
titeettityd on puolestaan muuton syyni maa-
seutumaisten kuntien nuorilla useammin kuin
maakuntakaupunkien ja maakuntakeskusten
nuorilla (F=11.82, df =2, df,=1048, p=.000).
Kyse voi olla my6s Iti-Suomen kaksoisperife-
rialuonteelle ominaisesta vilttimittomyydesti
koulutus- ja my6hemmain tyéuran rakentamisen
sekd arkielimin hallittavuuden suhteen (Hari-
nen 2015).

Vastaajien koulutuksen aste selittid my0s
hyvin muuttoalttiutta. Peruskoululaisten muut-
toalttius on ylempien asteiden koulutuksessa
olevia tilastollisesti merkitsevidsti vahvempi
palveluhakuisuuden (F=9.43, df =6, df,=1042,
p=.000), sosiokulttuurisen ohjautuvuuden
(F=16.76, df =6, df,=1042, p=.000) ja identi-
teetin rakentamisen (F=31.77, df =6, df,=1042,
p=.000) osalta, erityisesti verrattuna ammatilli-
sen korkea-asteen ja yliopiston opiskelijoihin.
Vastaavasti korkeakouluopiskelijoiden ja erityi-
sesti yliopisto-opiskelijoiden keskeisin muutto-
alttiutta lisddvé piirre on pyrkimys elinympiris-
tén kohentamiseen (F=06.24, df =6, df,=1042,
p=.000). Kyse niyttiisi olevan osin koulutuk-
sen, hyvinvoinnin ja taloudellisen pddoman
kasautumisesta (Kivitalo 2007) paikkakunnille,
joilla viestd on jo korkeasti koulutettua (Leh-
tonen & Tykkyldinen 2013). Ty6uran rakenta-
minen muuttoalttiuden syynd ei selity koulu-
tusasteella, vaan piirre on yhtildinen kaikilla
koulutusasteilla oleville.

Vaikka muuttoalttiutta kuvaavista profii-
leista jokainen on mahdollista ymmairtdd yhtid
voimakkaasti muuttotaipumusta  ohjaavana
piirteend, tutkittavilla palveluhakuisuus ja pyrki-
mys kohentaa elinympiristéd korostuvat muita
muuttoalttiutta selittivid tekijoitd enemmain.
Tidssd mielessd Itd-Suomen nuoret eivit tuota



yllitystdi suhteessa aiempaan tutkimustietoon
(Ollila 2008; Tuhkunen 2007).

PAIKALLISUUDEN MERKITYS ITA-
SUOMEN NUORILLE

Itd-Suomen nuorten muuttoalttius niyttidd nou-
dattavan suurelta osin nuoruuden elimintilan-
teeseen liittyvad pyrkimystd rakentaa hyvi elima
koulutus- ja tyGuran avulla (Jurvansuu 2000,
Ollila 2008; Tuhkunen 2007). Erityispiirteend
joillakin Iti-Suomen nuorilla on elinympariston
kaksoisperiferialuonne, joka johtaa yleiseen taa-
jamahakuisuuteen maakunnan sisilli. Muutto
maakuntakeskuksiin selittyy suurelta osin kou-
lutusratkaisuilla, mutta kyse on my6s hyvinvoin-
nin rakenteellisen potentiaalin hyodyntimisesta.
Koulutus- ja tyburalle hakeutuminen voidaan
Iti-Suomessa nihdi hyvinvointieroja yllapitava-
né ja osin myos niitd tuottavana tekijand (Leh-
tonen & Tykkyldinen 2012; 2013), silli muut-
toalttius kytkeytyy vahvasti koulutukseen ja
sosiaaliseen asemaan. Mitd korkeampaan koulu-
tukseen nuori tihtdi tai mitd korkeampi sosio-
kulttuurinen asema hinelld on (Kivitalo 2007),
sitd suurempi on my6s hinen muuttoalttiutensa.
Paikkakunnalle jddvid nuoria puolestaan kuvaa
toive matalammalla koulutuksella saatavilla ole-
viin tyotilaisuuksiin tarttumisesta ja niiden myo-
td vahvemmasta kiinnittymisestd asuinpaikkaan.

Kun muuttoalttiutta tarkastellaan sijain-
nillisuuden, paikallisuuden ja paikkatunteen
muodostamana kokonaisuutena (Agnew 1993;
2011), Iti-Suomen muuttoalttiudessa painottuu
sijainnillisuus. My6s aiemmassa tutkimuksessa
on havaittu sijainnillisuuteen liittyvien tekijoi-
den keskeinen merkitys eliminuran rakenta-
misessa. Tillaisia tekij6itd ovat mahdollisuus
kiyda koulua, opiskella ja ty6llistya (Ollila 2008,
130—137; Tuhkunen 2007, 118-120). Iti-Suo-
men maakuntakeskukset ja erityisesti Kuopion
seutu ovat Iti-Suomen maakuntien sisdisessi
muuttolitkkeessi sijainnillisesti nuorten nako-
kulmasta kiinnostavin kohde. My&s aiemman
maakunnallista muuttoa koskevan tutkimuk-
sen (Lehtonen & Tykkyldinen 2012) havainnot

maakuntakeskusten ja niiden ympiristokuntien
vetovoimasta voidaan nihdd nuorten hyvin-
vointihakuisena muuttoalttiutena. Tadmid on
nihtivissi Kuopion seudulla my6s Siilinjarven
kunnan verrattain korkeana kiinnostavuute-
na. Vetovoimaiset ympiristokunnat kykenevit
tarjoamaan keskuksen ldheisyydessd pienen ja
palveluiltaan toimivan kunnan edut, ja samalla
on mahdollista hyédyntdd myos keskuksen tar-
joamat mahdollisuudet.

Paikallisuuden ja siihen liittyvin sosiaalisen
rakenteen ja jirjestyksen merkitys on havaitta-
vissa yhtddltd muuttoalttiudessa, toisaalta sa-
manaikaisesti asuinpaikkaan kiinnittymisessa.
Sen sijaan kysymys siitd, missd médrin paikka-
tunne liittyy nuorten paikkakunnalle kiinnit-
tymiseen, ei ole kiytetyn aineiston perusteella
kaikilta osin ratkaistavissa. Tekijit, jotka saavat
nuoret vahvimmin kiinnittymédn asuinpaik-
kaansa, ndyttivit Iti-Suomen nuorten tapauk-
sessa kuitenkin liittyvin sijainnillisuuteen ja sen
my6td avautuviin eliminuran nikéaloihin. Vah-
vakaan tunneside asuinpaikkaan tai tyydyttiva
sosiaalinen elimd ja sosiaalinen verkosto eivit
voi paikata paikkakunnalla kouluttautumisen
ja tyonteon mahdollistavien rakenteiden puut-
teita. Varsinkin kaksoisperiferian arkea eliville
nuorelle muuttoalttiuden laukaisevaksi tekijaksi
riittavit sijainnillisuuden kautta avautuvat teki-
jat, vaikka paikallisuus ja paikkatunne tukisivat
alueelle kiinnittymistd. Tilannetta on kuitenkin
jossain mairin mahdollista lievittdd paikallisesti
toteutettavilla koulutuksen saatavuuden tuki-
toimilla, joista Armila (2016) mainitsee muun
muassa mahdollisuuden kytked julkinen litken-
ne koulutuspoliittiseen ajatteluun. Sen sijaan
kysymys tyollistymisestd maakuntien reuna-
alueille on vaikea ratkaista taloudellisen toimeli-
aisuuden siirtyessi keskuksiin. Nuoren kannalta
hyvinvoinnin marginaaliin ajautuminen on tiltd
osin Itd-Suomessa merkittivi uhka hyvinvoin-
nille ja koko eliminkululle (Lehtonen & Tyk-
kyldinen 2013).

Kun Itd-Suomen nuoria koskevia havainto-
ja verrataan muualla tehtyihin nuorten muut-
toalttiutta koskeviin tutkimuksiin, wvaikuttavat
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nuorten tulevaisuutta ja muuttamista koskevat
nikymit suurelta osin samankaltaisilta. Esimer-
kiksi Tuhkusen (2007) Barentsin alueen nuor-
ten muuttoalttiutta ja alueelle kiinnittymista
koskevat tulokset ovat hyvin samansuuntaisia
muuttoalttiutta selittdvien tekijoiden ja kes-
kushakuisuuden osalta. Myos Ollilan (2008) ja
Kiilakosken (2016) tutkimuksista piirtyy kuva
nuorten kaksitahoisesta suhteesta syrjaseutuisis-
sa olosuhteissa tai maakunnissa asumiseen. Yh-
tadltd syrjaseutujen nuoret osaavat varsin hyvin
mukautua vallitseviin olosuhteisiin ja nikevit
niissd  paikallisuuteen ja paikkatunteeseen
liittyvid kiinnittymisen tekijoitd, toisaalta he
joutuvat taajamien nuorista poiketen tekemiin
eliminkulkua koskevia valintoja varsin varhain
sijainnillisuuden pohyjalta.

Nyt kdytetyn tutkimusaineiston tulosten
yleistettivyys on aineiston koon perusteella
mahdollista, mikali Iti-Suomen perifeeriset piir-
teet ja maakuntien sisdinen rakenne vastaavat
merkittiviltd osin Suomen muita maakuntia tai
alueita. Tamin pdivin yleinen yhteiskunnallinen
kehitys ndyttidd kohtelevan maakuntia monelta
osin tasa-arvoisesti, kun kyse on kouluverkko-
jen supistamisesta, kuntaliitoksista, palvelujen
keskittimisestd ja taloudellis-tuotannollisten
keskusalueilla.

Kehitys muuttaa kuitenkin aina erityisesti syr-

rakenteiden  vahvistumisesta
jaseutujen nuorten alueelle kiinnittymisen mah-
dollisuuksia kaikkialla Suomessa. Ongelmilla
voidaan toki nihdi olevan mittakaavaeroja sen
mukaan, kuinka suuri asukastiheys maakun-
nassa on ja millainen sen taajamaluonne on.
Joka tapauksessa muuttoalttiutta kiihdyttivien
prosessien kehitys on haaste nuorten hyvin-
vointipalveluista paittiville ja nuorisopolitiikan
toteuttajille niin kunta- kuin maakuntakohtaises-
tikin. Samalla paikallisen ja alueellisen polititkan
merkitys yhteisten asioiden hoidossa korostuu.
Artikkelin otsikon kysymykseen viettdisinké
elimini periferiassa” vastaaminen on nopeasti
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muuttuvassa yhteiskunnallisessa tilanteessa vai-
keaa, mutta muuttoalttiiden nuorten eliminti-
lanteessa periferiaan kiinnittymisen vaihtoehto
houkuttelee vain harvoja.

VITTEET

1 Tutkimusaineisto sisiltdd joitakin yleistet-
tivyyteen liittyvid ~ edustavuusongelmia.
Jokaisesta vastaajaryhmistd kyettiin tuot-
tamaan yleistettivdd tietoa, mutta yhteis-
kunnallisesti kiinnostava joukko koulutus-
instituutioiden ulkopuolella olevia nuoria
jai liki kokonaan aineiston ulkopuolelle.
(Komonen & Penttinen 2013.)

2 Analyysissi on  kiytetty  y*yhteen-

sopivuustestid (Pearson khi-neli6). Tilas-

tollisten erojen yksityiskohtaisessa, so-

lukohtaisessa tarkastelussa kiytetddn ha-

vaittujen ja odotettujen frekvenssien eron

suuruutta kuvaavaa normaalijakaumaan
sovitettua jadnnosti (adjusted standardized
residual, adj. res.). Tilastollisesti merkit-
sevan jadnnoksen merkitsevyyden raja on
1,96 ja se ilmaistaan tekstissd esimerkiksi
(adj. res. 2.3%F).

3 Vastaajaryhmien viliset keskiarvovertailut
toteutetaan yksisuuntaisella varianssiana-
lyysilli. Ryhmien viliset tilastolliset erot
selvitetidn ryhmid pareittain vertailemalla
Tukeyn testilli. Erot ilmaistaan tekstissd
esim. (F=2.95, df1=6, df2=1028, p=.007).

4 Faktorianalyysi toteutetaan muuttoalttiutta
nuorten arjessa kuvaavilla 16 vilimatka-
asteikollisella muuttujalla. Muuttoalttiutta
kuvaava osio on kokonaisuutena fakto-
roituva (KMO=.892; Bartlett p=.000).
Pidakselifaktorointi suoritetaan vinokul-
maisella Oblimin-rotatoinnilla. Yksittdisten
muuttujien puuttuvat havainnot paikataan
keskiarvopaikkauksella.
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MAALTA KAUPUNKIIN? NUORET MAAHANMUUTTAJA-
MIEHET JA SUOMEN SISAINEN MUUTTOLIIKE

ANTTI KIVIJARVI

Maahanmuuttajavieston alueellisesta keskitty-
misestd on kiyty runsaasti julkista keskustelua.
Suomessa keskustelua ovat paljolti siivittineet
kantavieston huolet. Keskittymistd on haluttu
vilttdd, koska sen on ajateltu johtavan get-
toutumiseen” ja heikentivin maahanmuutta-
jien kotoutumismahdollisuuksia. Huolet ovat
johtaneet seki valtakunnallisiin ettd paikallisiin
politiikkalinjauksiin siitikin huolimatta, ettd tut-
kimusniytté keskittymisen haitallisuudesta on
ristiriitaista (esim. Bolt & Oziiekren & Phillips
2010). Valtakunnallisesti on jo usean vuosikym-
menen ajan toteutettu turvapaikanhakija- ja pa-
kolaisvieston hajasijoittamista. Vastaanottokes-
kukset ja oleskeluluvan saaneiden kuntapaikat
sijaitsevat usein etddlld suurimmista asuinkeskit-
tymistd. Paikallisesti etenkin suurimmissa kau-
pungeissa on pyritty ohjaamaan maahanmuutta-
javdestod eri asuinalueille kdyttimilld harkintaa
ja epivirallisia kiintiéitd vuokra-asuntoja myon-
nettiessi. (Esim. Vilkama 2012.)

Monille tyypillistd
maahanmuuttajavieston keskittymistd kaupun-
kialueille pidetdin haitallisena ja maiden siséi-
sen muuttoliikkeen sddntelyd siksi tarpeellisena.
Saintelypyrkimyksistd huolimatta tilastot aina-
kin Suomessa osoittavat, ettd maahanmuuttaja-

maahanmuuttomaille

vieston maan sisiinen muuttolitke on erityisen
voimakasta ja suuntautuu yksittiisid poikkeuk-
sia lukuun ottamatta suurimpiin kaupunkeihin,
pédasiassa padkaupunkiseudulle ja Turkuun
(esim. Sj6blom-Immala 2012). Esimerkiksi paa-
kaupunkiseudun viime vuosien toteutuneesta
viestOnkasvusta huomattava osa on maahan-
muuton seurausta (esim. Vuori & Saarioja 2013,
12).

Maahanmuuttajien muuta védest6d voimak-
kaamman muuttoliikkeen syisti on esitetty

monenlaisia nidkemyksid. Ensinnikin pienten
paikkakuntien tydntévoimia pidetdin merkitti-
vind. Oletettu nurkkakuntaisuus, rasismi, jih-
meid sosiaalisuus ja tySllistymisvaikeudet ovat
usein esitettyjd tekijoitd. Toisekseen kaupunki-
keskusten vetovoimia pidetddn suurina. Tyollis-
tymismahdollisuudet, “omat” etniset yhteisot ja
erilaisuutta sietdva ilmapiiri mainitaan toistuvas-
ti erityisesti maahanmuuttajaviestéd houkutte-
levina tekijéind. (Esim. Dhalmann 2011; Sjéb-
lom-Immala 2016.) Taannoisessa miarillisessi
tutkimuksessa Suomeen muuttaneet vastaajat
ilmoittivat hakeutuneensa kaupunkiseuduille
ensisijaisesti tyo- ja opiskelumahdollisuuksien ja
toissijaisesti sosiaalisten suhteiden vuoksi (Sj6b-
lom-Immala 2012).

Osallistun  artikkelillani niihin  keskuste-
luihin laadullisen tutkimuksen nikokulmasta.
Haastatteluaineistoni kautta on mahdollista
tulkita tilastoja ja purkaa edelld kuvattuja ole-
tuksia muuttoliikkeen taustalla olevista tekijois-
td nuorten miesten osalta. Kysyn, minkilaisia
merkityksid Suomen sisiiselle muuttoliikkeelle
tai paikalleen jadmiselle annetaan nuorten maa-
hanmuuttajamiesten puheessa. Aineistona hyo-
dynnin 38 michen teemahaastatteluja.

Vuoden 2015 “pakolaiskriisin” yhteydessa
erityisesti nuoret maahanmuuttajamichet ovat
olleet aluepoliittisen mielenkiinnon kohteena.
Hajasijoittamispolitiikan yhteydessid on esitetty
yhtiiltd toiveita muuttotappioista kirsivien alu-
eiden elinvoiman lisddntymisestd, toisaalta pel-
koja kasvavista kustannuksista ja konflikteista
paikallisvieston kanssa. Parhaassa tapauksessa
vuosien 2014 ja 2015 taitteessa tehdyt haastat-
telut auttavat ymmirtiméiin timan piivin Suo-
men nuorten maahanmuuttajamiesten muutto-
litkkeita.
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MIESTEN KERTOMUKSIA
MUUTTOLIIKKEESTA JA KASITYKSIA
PAIKKAKUNNISTA

Tutkimusta varten haastateltiin 38:aa Uuden-
maan ja Pirkanmaan alueilla asuvaa 16-27-vuo-
tiasta maahanmuuttajamiestd. Heistd 16 osal-
listui yksilohaastatteluun ja 22 yhteensd viiteen
ryhmihaastatteluun. Lisiksi kymmenen miehis-
td haastateltiin kahteen otteeseen tarkemman
tiedon saamiseksi. Teemahaastatteluissa kes-
kityttiin laajasti miesten hyvinvointiin liittyviin
kysymyksiin, kuten lihisuhteisiin, koulutukseen,
ty6llisyyteen, omaan naapurustoon ja kuulumi-
sen tunteisiin.'

Haastatellut eivit edusta kaikkia Suomessa
asuvia nuoria maahanmuuttajamiehid. Ensinni-
kin he ovat syntyneet Euroopan unionin ulko-
puolella®, valtaosa joko Irakissa (n=11), Soma-
liassa (n=10) tai Vendjilli (n=10). Toisekseen
yli puolet miehistdi (n=23) on tullut Suomeen
turvapaikanhakijana joko yksin tai yhdessi per-
heenjisentensi  kanssa. Kolmanneksi monet
heistd ovat muuttaneet Suomeen nuoruusvuo-
sinaan ja ldhes kaikki (n=32) 13. ikdvuoden jil-
keen. Neljanneksi kaikki haastateltavat asuivat
haastatteluhetkelld joko padkaupunkiseudulla
(n=20) tai pienemmissd kaupungeissa Uudella-
maalla ja Pirkanmaalla (n=18). Téstd huolimatta
osa heistd (n=13) oli asunut useammalla paik-
kakunnalla Suomessa oleskelunsa aikana (ks.
taulukko 1). Monilla heistd on siten omakoh-
taisia kokemuksia erilaisista elinympiristGistd
Suomessa.

Michistd monilla oli punnittuja ja paikoin
voimakkaitakin nikemyksid erilaisista paikka-
kunnista Suomessa. Omien vierailujen ja asu-
mishistorian ohella miesten nidkemykset pe-
rustuivat tuttavien kertomuksiin ja mielikuviin.
Haastattelupuheessa onkin kyse sekd miesten
omista kokemuksista ettd heiddn kisityksistidn
erilaisten paikkakuntien piirteista.

Omakohtaisten kokemusten ja kisitysten
erottaminen on tissi epidolennaista. Kisityk-
set paikkakuntien ominaislaadusta ohjanne-
vat nuorten miesten muuttoliikettd siind missa
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omat kokemuksetkin. Paikkoihin liitetyt mieli-
kuvat saattavat perustua hataraankin tietoon,
mutta ne voivat silti vaikuttaa ihmisten valin-
toihin (Tuominen & Joronen & Laihinen 2014,
45). Analysoinkin aineistoista merkityksid, jot-
ka miehet puheessaan liittivit maan sisdiseen
muuttoliikkeeseen. Olen kiinnostunut miesten
selonteoista, jotka koskevat heiddn muuttolii-
kettddn, muuttoalttiuttaan tai eri paikkakuntien
arvottamista.

Toisin sanoen tarkastelen sitd, miten ja min-
kilaisena todellisuus esitetddn haastattelupu-
heessa (vrt. Alasuutari 2000). Till6in kiinnos-
tus kohdistuu ihmisten tapoihin jisentdd omaa
elimdinsi. Thmisten toiminnan ja valintojen
nihddin tulevan merkityksellisiksi laajempien
kulttuuristen merkitysrakenteiden kontekstissa.
(Esim. Honkatukia & Nyqvist & P6sé 2000.)
Niin ollen aineistona hyédynnetiin tutkimuk-
sen kohteena olevien ihmisten itsensi tuotta-
maa puhetta viranomaisrekistereiden ja kysely-
lomakkeiden sijaan.

Edelliset abstraktit mairitelmit konkre-
tisoituvat tutkimuksessa eti tavoin. Esimerkiksi
monet haastatellut miehet tuntevat kulttuuriset
tarinat pienten paikkakuntien tyonto- ja suu-
rempien vetovoimista. Miesten omat muutto-
liilkkeen kuvaukset on suhteutettava niihin tari-
noihin. T4ma ei kuitenkaan tarkoita ainoastaan
tarinoiden myotiilya, vaan my6s niiden haasta-
mista. Toinen esimerkki koskee miesten mate-
riaalisten elinolosuhteiden ja muuttoliikkeelle
annettujen merkitysten suhdetta. Joidenkin
miesten tapauksessa pddkaupunkiseudun ole-
tetusti tarjoamat mahdollisuudet ovat johtaneet
poismuuttoon pienemmiltd paikkakunnilta ken-
ties hyvistd kokemuksista ja limpimistd muis-
toista huolimatta.

Lopulta on tirked muistaa kéytettivissi
olevan aineiston erityislaatu. Ensinnikin on
varsin tunnettua, ettd (maahan)muuttoliike on
sukupuolittunutta ja idn mukaan midrittynyttd
(esim. Juntunen 2002; Olwig 2011). Tieddimme
esimerkiksi, ettd Furooppaan hiljattain saapu-
neista turvapaikanhakijoista huomattava osa on
itselleen ja liheisilleen parempia elinoloja etsivid



TAULUKKO 1. HAASTATELTUJEN MIESTEN
NYKYISET ASUINPAIKKAKUNNAT JA SUOMEN
SISAINEN MUUTTOLIIKE.

ASUINPAIKKA- NYKYINEN ASUINPAIKKAKUNTA

KUNTIEN MAA- Pai- Suuri Pieni

RASUOMESSA  kaupunki- kaupunki  kaupunki
seutu

Yksi 11 10 4

paikkakunta

Kaksi 5 4

paikkakuntaa

Vahintaan kolme 4

paikkakuntaa

nuoria miehid. Maahanmuuttajataustainen vi-
est6 on kokonaisuudessaankin muuta viestod
nuorempaa, miki tukevoittaa Suomen huojuvan
viestopyramidin perustuksia. Lisiksi useimmat
aineiston nuoret miehet kertovat tehtivikseen
asemansa vakiinnuttamisen Suomessa. Kiy-
tinnGssd timi tarkoittaa tyOllistymistd arvos-
tettuihin ammatteihin ja kykyd osallistua seka
edeltavin ettd mahdollisesti tulevan sukupolven
elittimiseen. (Esim. Donaldson & Howson
2009.) Joidenkin tapauksessa paineet ovat kovat,
silld heiddn vanhempansa ovat saattaneet tehdd
suuria uhrauksia mahdollistaakseen poikiensa
pédsyn vauraaseen Eurooppaan (ks. tarkemmin
Kivijarvi & Mathias 2015). Miesten omat ja
heihin kohdistuvat sukupuolittuneet odotukset
heijastuvat viistimaittd Suomen sisiiselle muut-
toliikkeelle annettuihin merkityksiin.

MIKA MIEHIA LIIKUTTAA?

Lihes kaikki haastatteluissa raportoidut Suo-
men sisdiset muutot ovat suuntautuneet asu-
kasluvultaan suuremmalle tai vdhintdinkin sa-
mankokoiselle paikkakunnalle (vrt. taulukko 1).
Miirillisesti aineiston voidaan siten nahdd vah-
vistavan teeseji pienten paikkakuntien tyonto-
ja suurten paikkakuntien vetovoimista (ks. my&s
tilasto-osio tidssd teoksessa). Havaitusta muutto-
litkkeestd huolimatta asiat ndyttivit laadullisessa
tarkastelussa moniselitteisemmilta.

Syvennyn seuraavissa alaluvuissa tarkemmin
nuorten miesten nikemyksiin. Ensiksi kasitte-
len eri paikkakuntien kouluttautumis- ja tyol-
listymismahdollisuuksia sekd saatavilla olevia
julkisia palveluja miesten nikékulmasta. TAmin
jalkeen tarkennan katseeni elimin epiviralli-
sempiin ulottuvuuksiin, lihinni monille miehil-
le tirkeddn vertaissosiaalisuuteen. Kolmanneksi
esitin, etti maahanmuuttajamiesten maan si-
sdistikdin muuttoliikettd ei voida tarkastella yk-
sinomaan kansallisesta kehyksesta kisin.

Koulutus- ja tyollistymismahdollisuudet

Valtaosa haastatelluista michistd kertoo tyyty-
viisyydestiin sekd nykyisiin ettd aikaisempiin
asuinpaikkoihinsa. Pienempiin paikkakuntiin ei
olla sen tyytymittémampid kuin isompiinkaan,
ja paikoin tilanne on piinvastainen. Miksi moni
miehistd on kuitenkin hakeutunut kaupunki-
maisempiin ympiristoihin, erityisesti paakau-
punkiseudulle? Vastaus on paljolti sama kuin
muillakin nuorilla: kouluttautumis- ja ty6llisty-
mismahdollisuuksien vuoksi. Erityisesti melko
hiljattain maahan muuttaneet ja tdysi-ikdiset
miehet nikevit tySllistymisen pienille paikka-
kunnille vaikeana. Monenlaisten ”sisddnheit-
toammattien” ja matalapalkkatiden ajatellaan
sijaitsevan padkaupunkiseudulla.

KM: Tykkiiks si asua Lahdessa vai...

D: Joo. Aika hyvi paikka. En voi sanoo
mitdin pahaa tistd. Mutta mi tieddn, ettd
tistd on vaikee 16ytdd t6itd. Ehkd sitten aion
muuttaa Helsingin alueelle, jos en 16ydd
t6itd. (Dimitti’, 19v.)

Haastateltujen miesten joukossa on monia,
jotka ovat onnistuneet tyollistymdin pidkau-
punkiseudulla. Valtaosa heistd on tyollistynyt
viliaikaisesti matalapalkka-aloille, joku korke-
ammin koulutetuista on ryhtynyt yrittdjiksi ja
yksi on ty6llistynyt kansainviliseen yritykseen,
jossa pirjad englannilla ja voi hyédyntid omaa
kotikieltddn.
tut tulijat jddvit usein vaille viranomaisapua

Toisaalta vihemmin koulute-
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padkaupunkiseudun sirpaleisessa ja ruuhkautu-
neessa palvelujirjestelmissd (ks. Nieminen &
Kivijarvi 2015). Erityisen haavoittuvassa ase-
massa ovat ne miehet, joiden sosiaalinen tuki-
verkko on ohut.

Esimerkiksi ryhmihaastatteluun osallistunut
Nagqib muutti haastattelun jilkeen Tampereelta
Helsinkiin téiden 16ytimisen toivossa. Toita ei
kuitenkaan I6ytynyt. Lopulta hin palasi Tampe-
reelle Helsingin korkeiden asuinkustannusten ja
ruuhkautuneiden virastojen vuoksi. Moni muu-
kin aineiston michisti on términnyt erityisesti
Helsingissi vastaaviin ongelmiin. Joissakin tapa-
uksissa Helsingin tai pddkaupunkiseudun veto-
voima on kuitenkin niin suuri, ettd edes asun-
nottomaksi jidminen ei johda poismuuttoon
— tai sitten tallaista vaihtoehtoa ei tulla lainkaan
miettineeksi.

Moni haastatelluista miehistd puhuu pai-
kaupunkiseudun palvelujirjestelmain liittyvistd
ongelmista. Asuntojen kalleuden ja niukkuuden
lisdksi kyse on ennen kaikkea tuki- ja ohjauspal-
veluiden puutteesta ja ruuhkautumisesta sekd
vaihtuvista  tyontekijoistd  (Sjoblom-Immala
2016, 25). Neljilld eri paikkakunnalla Suomessa
asunut Omar kertoo ongelmistaan Helsingissi
seuraavalla tavalla:

Sosiaali Helsinki ei tue paljon. Heilld on tosi
kiire. [...] Kun kysyn sosiaalityontekijiltd, he
vastaa nopeasti. Heilld on toinen asiakas. |[...]
Opiskelijan tdytyy etsid itse koulua. Se on
vaikeaa kun yksin. [...] Kaikki on netissi ja
kukaan ei auta. (Omar, 21v.)

Ongelmista huolimatta Omar oli melko tyy-
tyviinen elimadnsid Helsingissd eikd harkinnut
poismuuttoa. Hinen pyrkimyksensi oli ty6llis-
tyd alasta riippumatta. Omarilla oli kotimaas-
saan vaimo ja pieni lapsi, jotka hin halusi saada
Suomeen. Perheenyhdistimisen onnistuminen
edellytti kuitenkin tietyn tulotason saavuttamis-
ta. Ty6llistyminen ajoi siten tirkeysjirjestykses-
sd helposti saavutettavien ja laadukkaiden pal-
veluiden ohitse.
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Piikaupunkiseudulla asuminen voi saada
toisenlaisia merkityksid ilman kiirettd tyollistya.
Tilloin pienemmit kaupungit voivat tuntua
houkuttelevammilta kavereiden kielteisistd ker-
tomuksista huolimatta. Seuraavassa Rashidin
kuvauksessa kaveripiirissi kdyddin ikddn kuin
kilpailua siitd, kenen paikkakunnalla asiat ovat
heikoimmin. Hin kertoo kaikkien harkitsevan
poismuuttoa.

R: Kaveri asuu Joensuussa ja ne ei voi
kivelld sielli. On vaarallinen tidtsi. [...] Ne
kertoi paljon asioita sieltd.

AK: Ootsi ite kdyny sielld koskaan?

R: Kaveri kivi mut en oo ite vield kiyny.
Joku piiva vield kdyn. [...] Ne sanoo aina,
ettd tylsd paikka. Ne haluaa tulla Helsinkiin.
Mi sanon, joo, mut teilld on kaikki. [...] M4
sanoin, onks teilld pleikka, joo, onks teilld
ruokaa, joo, kaikki on. Mi sanoin miksi
te tinne haluutte. M4 sanoin, mi haluan
mennd sinne. [..] Thmettelin miksi ne ei
tykkai sielld. (Rashid, 18wv)

Osa miehistdi on muuttanut piikaupunki-
seudulle opiskelemaan. Valmista opiskelupaik-
kaa ei aina tarvitse olla, vaan tieto suuremmasta
joukosta vaihtoehtoja saattaa riittdd muuttopad-
toksen tekemiseen. Toisaalta joidenkin miesten
kertoman mukaan pdikaupunkiseudun kou-
lutuskenttd on palvelujirjestelmin tapaan sir-
paleinen ja sekava. Osalla michistd on pdikau-
punkiseudun ulkopuolella tuttuja tai kavereita,
jotka ovat kouluttautuneet heitd ripeimmin.
Seuraavassa haastattelukatkelmassa Helsingin
aikuisopiskelumaailmaan jumiutunut Muham-
med pohtii omaa asemaansa suhteessa pienem-
missd kaupungissa asuviin kavereihinsa.

M: Mikd ero on tidlli koulu ja muualla
koulu? Hin valmistui vain yksi ja puoli
vuotta.

AK: Niin jostain toisesta koulusta?

M: Joo. Ei tdilld Helsingissa.

AK: Niin joku pienempi paikka?



M:  Joo.
peruskoulu.

AK: Joo, se on kylld aika hurja vauhti.

M: Sen jilkeen mi sanoin miksi ma taalla.
AK: No miti sdd sait vastaukseks? Mitd sdd
ajattelet, mika sitd selittaar?

M: M4 mietin sitd. (Muhammed, 20v)

[.] Se wvalmistui vain vuos

Muhammedin ihmettelyyn voivat tarjota
vastauksia kahden afrikkalaistaustaisen nuoren
miehen varsin samankaltaiset tarinat pienesti
etelisuomalaisesta kaupungista. He muuttivat
samalle paikkakunnalle (kuitenkin eri vuosina ja
eri alueilta) aivan oppivelvollisuusidn lopulla ja
aloittivat opiskelun paikkakunnan ainoassa ko-
touttamiskoulutusta tarjoavassa oppilaitokses-
sa. Molemmat suorittivat valmistavat opinnot
ja peruskoulun noin neljdssd vuodessa piadosin
samojen opettajien ja ohjaajien avustuksella.
Heidin kauttaan jirjestyivit myos ensimmai-
set harjoittelupaikat ja osa-aikaty6t ldhialueel-
ta. Peruskoulun jilkeen molemmat suorittivat
ammattiopinnot kolmessa vuodessa ldhiston
oppilaitoksissa. Miehet kertoivat kannustavista
opettajista, jotka avustivat kontaktien luomi-
sessa paikallisiin tyonantajiin ja kenties heiddn
luottamuksensa saavuttamisessa. Toinen mie-
histd kertoi, ettdi ammattiopintojen loppusuo-
ralla opettaja tarjos mulle toitd” (Sékouba, 24v).
Haastatteluhetkelld molemmat olivat vakituises-
sa tyosuhteessa paikkakunnalla toimivissa teol-
lisuusyrityksissi. Ainakin heiddn osaltaan péisy
tyémarkkinoille oli onnistunut oppikirjamaises-
ti. Miesten koulutuspolut olivat muodostuneet
selkeiksi ja eteenpiin vieviksi. Samalla monen-
laista tukea oli ollut saatavilla.

Miesten haastattelujen valossa onnistunut
kouluttautuminen ja tySllistyminen on vahvasti
kytkoksissd paikallisiin verkostoihin. Osa mie-
histi on kokenut ja osa uskoo, ettd verkostoitu-
minen onnistuu helpommin pienemmilld paik-
kakunnilla. Parhaat ty6llistymismahdollisuudet
ovat paikaupunkiseudulla, mutta vaihtuvien
koulutusten tarjoajien, opettajien ja ohjaajien
sekd isojen oppilasmairien maailmassa tie mata-
lapalkka-aloilta ylospdin vaikuttaa kivikkoiselta.

KM: Ooksd miettiny koulutuspaikkaa tai
tyopaikkaa? Onks se niinku Tampereella
ensisijaisesti vai voiksi mennd jonnekin
muualle?

F: No Tampereella. Jos muualle meen, niin
Jyvaskylddn tai Turkuun.

KM: Joo. Miks Jyviskyld tai Turku?

F: No Tampere ja Turku suurin piirtein
samanlaiset. Mut pienemmissd paikoissa
saa heti toihin, jos on ammatti ja kaikki
todistukset kunnossa. Ja pieni paikkakunta
on helppo tutustua ekalla viikolla. [..]
Tutustuu uusiin thmisiin sielld. (Faysal, 18v.)

Tyollistymisen ajatellaan onnistuvan ver-
kostoitumalla nimenomaan paikallisen kantavi-
estoén kanssa. Nikemysti on helppo my6tiilld,
silld ainakin toistaiseksi vihemmistdetnisyyksiin
perustuvia ja alueellisesti keskittyneitd yhteis6jd,
joiden kautta tydmarkkinoille padsy onnistuisi,
on Suomessa niukasti. Kansainvilisesti monilla
metropolialueilla on osoitettu olevan timankal-
taisia erillisalueita, “etnisid enklaaveja” (ks. esim.
Edin & Fredriksson & Aslund 2003). Maahan-
muuttajavieston pienen mairin lisiksi enklaavi-
en puuttumisen taustalla lienee rakenteellisia te-
kijoitd. Suomessa ldhes kaikilla kaupunkialueilla
on verrattain monipuolinen, vuokra- ja omis-
tusasumista sekoittava asuntokanta (Rasinkan-
gas 2013). Lisiksi Suomessa pitkdin toteutettu
aluepolitiikka on mahdollistanut kouluttautumi-
sen ja tiettyyn rajaan asti tyollistymisenkin myos
ttheimpien asuinkeskittymien ulkopuolella. Ti-
lanne saattaa kuitenkin muuttua. Ainakin maa-
hanmuuttajataustaisen vieston madrd kasvaa
ja alemmin elinvoimaiset maaseudut niyttivit
kuihtuvan syrjaseuduiksi.

Joka tapauksessa toive ripedsti kouluttau-
tumisesta, tyollistymisestd ja elittdjin aseman
lunastamisesta leimaavat vahvasti monen haas-
tatellun puhetta. Kiistimittd edellisten ulottu-
vuuksien tirkeyttd michille, on mahdollista, ettd
he kokivat tarvetta painottaa ahkeruuttaan ja
kunnollisuuttaan erityisesti kantaviestéd edus-
taville haastattelijoille. Miehet oletettavasti tun-
nistavat heihin suomalaisessa yhteiskunnassa
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kohdistuvat epiilykset. Tyollistymisen ja per-
heen merkityksen korostaminen voi toimia
keinona sanoutua irti kielteisistd mielikuvista ja
puhua itsensd kunnolliseksi kansalaiseksi. On-
kin mahdollista, ettd jotkin muuttoliikkeeseen
kytkeytyvit merkitykset jdivit haastatteluissa
taustalle tai kokonaan d4dneen lausumatta.
Nopeaa ty6llistymistd painottavan puheen
yhteydessd on lisdksi syytd muistaa, ettd valta-
osa haastatelluista on muuttanut Suomeen vasta
nuoruusvuosinaan eiki kaikilla ole td4lld hyviksi
luettavia tutkintoja. Paljolti niistd seikoista joh-
tuen moni miehistd oli ainakin haastatteluhet-
kelli marginaalisessa asemassa suhteessa kou-
lutusjirjestelmdin ja tyomarkkinoihin. Lienee
ymmirrettivid, ettd aseman parantaminen oli
heille akuuteinta ainakin haastatteluhetkelld.
Tilanne olisi luultavasti ollut toinen haastatel-
taessa maahanmuuttajavanhemmille Suomessa
syntyneitd niin sanotun toisen polven nuoria.

Vertaissosiaalisuus ja yhteisot

Tyollistymis- ja eldttdjyyspuheen ohessa michet
antavat muuttoliikkeelleen toki muitakin merki-
tyksid. Olennaista on huomata, etti poismuu-
toista huolimatta pienempien paikkakuntien
tyéntévoimille ei anneta suurta painoarvoa.
Monet pyrkivit kenties paradoksaalisesti 16y-
tdimadin rauhallisen paikan, jossa on kuitenkin
”elimid”. Elimi tarkoittaa useimmiten vapaa-
ajan vaihtoehtojen ja vertaissuhteiden riittavyyt-
ta: " Mita enemman kavereita sulla on, sita enemimiin
sd vithdyf” (Sékouba, 24v). Jotkut kokevat tavoit-
teen nienndisistd ristiriitaisuuksista huolimatta
onnistuneensa.

C: Kivimaki on rauhallinen paikka. Tykkdin
olla tdilli. Kivimdessd on paljon pienid
paikkoja, joissa voit viettai aikaa.

AK: Joo. Minkilaisia paikkoja?

C: Puistoja, urheilukentit, baaritkin, kou-
lutkin. T#illi on aika hyvid paljonkin.
(Catlito, 23v)
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AK: Jos sdi vertaat titd pientd paikkaa ja
titd isoo paikkaa, niin onko jotain eroja? Et
missd on hyvi ja missd huono olla.

M: Kyl mi mielellidin asuisin sielld
Peltokoskella varmaan.

AK: Okei.

M: Peltokoskella. Koska sielli oli silleen
rauhallista, ihmiset on ystévillisid ja... Ainut
ongelma oli, et kaupungit oli vihin kaukana.
Viiskyt kilometrid. (Magomed, 17v.)

Pienilli paikkakunnilla asuvat tai asuneet
miehet eivit vaikuta tyytymittémammiltd asuin-
paikkoihinsa kuin paikaupunkiseudulle asettu-
neet. Syrjintdd tai rasismia ei nihdid erityisesti
pienten paikkakuntien riesana — vaikka niin
voisi arvella joidenkin kyselytutkimusten perus-
tella olevan (esim. Jaakkola 2009). Toistuvat syr-
jinndn kokemukset ovat saattaneet johtaa jopa
poismuuttoon, mutta ongelmia ei siitd huoli-
matta paikanneta vain pienille paikkakunnille.

AK: No onks tuo tommonen kadulla
tapahtuva hdirintd yleisempéd jossain piin
Suomea vai voiks sitd tapahtua ihan missi
péin vaan?

M: Mun mielestd, ma oon asunut aika paljon
eri puolilla Suomessa, monta eri paikka-
kuntaa.

AK: Tailli padkaupunkiseudun ulkopuo-
lella?

M: Niin. Ja piddkaupunkiseudullakin aika
monta paikkaa. Siti ei oikein voi sanoo
silleen, et missd on eniten. Suurin osa
ihmisistd on ystavillisid ja ymmirtiviisid.
(Muhammed, 20vz)

Miesten kertomukset maaseudun ja pikku-
kaupunkien rasismista koskevat suomalaisen
yhteiskunnan etnisessd hierarkiassa itsed alem-
maksi luokiteltuja nuoria. Esimerkiksi veni-
ldistaustainen nuori saattoi kertoa pohjoissuo-
malaisen paikkakunnan asukkaiden avoimesta
rasismista tummaihoisia perheitd kohtaan pai-
nottaen kuitenkin omakohtaisia hyvidi koke-
muksiaan. Toisekseen micehet, jotka eivit olleet



koskaan asuneet pikkupaikkakunnilla, saattoivat
puhua kavereidensa huonoista kokemuksista
tai my6tiilld kulttuurisia tarinoita syrjiseutujen
nurkkakuntaisuudesta.

Usein esitetyn teesin mukaan maahanmuut-
tajat hakeutuvat padkaupunkiseudun ja Turun
tiettythin 13hi6ihin “omien” etnisten yhteis6jen-
sd pariin. Niin ollen muutto pienemmalti paik-
kakunnalta tarkoittaisi nuorille maahanmuut-
tajamichille pddsyd sosiaalisen tuen piiriin, kun
taas valtaosalle Suomessa syntyneistd nuorista
vastaavassa tilanteessa on kyse ennemminkin
tukiverkoston taakse jittimisesti. Epiilemittd
joillekin haastatelluista miehistd padkaupun-
kiseudulle muutossa on ollut ainakin osaksi
kyse “omien” patiin hakeutumisesta.® Téstd ei
kuitenkaan puhuta suoraan, vaan ennemminkin
kerrotaan yksinidisyydestd ja elimin puutteesta
pienemmilld paikkakunnilla.

AK: Onks sulla joku ajatus siitd, ettd onko
parempi eldd Suomessa isossa kaupungissa
vai pienessi kaupungissa?

K: Mini itse oon semmonen isompi
kaupunki. Etti ei tuntuisi tylsiltdi. Moni
maahanmuuttaja, pieni kaupunki, ei tunne
ketddn. Voi tuntua yksindiseltd. (Kadar, 21v.)

Lisdksi pddkaupunkiseudulla on tarjolla eri-
tyisesti maahanmuuttajille tai etnisille vihem-
mistdille suunnattua jirjestGtoimintaa. Naitd
mahdollisuuksia ei mainita vetovoimatekijoina,
mutta merkittivd osa padkaupunkiseudulla asu-
vista haastatelluista joka tapauksessa osallistuu
timankaltaiseen toimintaan.’

Alemmissa tutkimuksissa tehtyjen havain-
tojen tapaan kontaktit kantaviestén edustajiin
jadvit varsinkin myéhemmalla idlld muuttaneilla
miehilld vahiisiksi (Kivijarvi & Harinen 2009;
TEM 2013, 73). Tdmi lisinnee heiddn koh-
dallaan pyrkimysti hakeutua paikkakunnille,
joilla eldd runsaasti maahanmuuttajataustaista
viestOd. Veniliistaustaiset ovat kuitenkin sii-
td erityinen ryhma Suomessa, ettd heitd asuu
suurempia madrid my6s joissakin pienemmissi
kaupungeissa. Niin ollen heidin tapauksessaan

etnisyyteen perustuvia tukiverkostoja on muual-
lakin kuin pddkaupunkiseudulla tai Turussa.

H1: [Minulla on] vain veniliisid kavereita.
H2: Sama juttu.

H1: Jotka ovat asuneet pitkdin tdilld ja
auttavat paljon. Niinku voivat kertoa jotkut
kelasta tulleet paperit. [...] He selittivit ja
auttavat. Kertovat mihin pitdd menni ja
mitd pitdd tehda.

[-]

H1: Venaliisilld parempi mun mielestd 16ytad
joku tyé Lappeenrannassa tai Karjalassa,
koska sielli on tosi paljon veniliisid
turisteja. Ja sielld asuu tosi paljon venaldisia.
(Ryhmihaastattelu, nelja miestd, 19-27v.)

Edellinen aineistokatkelma on neljan Lah-
dessa asuvan, melko hiljattain Suomeen muut-
taneen veniliistaustaisen miehen ryhmihaas-
tattelusta. Paitsi ettd he saivat kaupungin muilta
venildistaustaisilta neuvoja, jokainen miehistd
asui venildistaustaisen vuokraisinnin omista-
massa asunnossa. Heiddn tapauksessaan etnis-
kansalliset verkostot olivat paikanneet viran-
omaisjirjestelmdi Suomeen asettautuessa.

Erityisesti hieman pidempdin Suomessa
asuneille miehille yksi olennaisimmista paik-
kakuntien vetovoimaan liitetyistd tekijoistd on
mahdollisuus luoda kontakteja myds kantavi-
estoén nuoriin. Yleisid kisityksid my6tiillen mo-
net miehet kuvasivat isojen kaupunkien thmisia
avoimiksi ja etnisti erilaisuutta hyvaksyviksi.
Avoimesta syrjinnistd kerrottiin vain harvoin,
ja ainakin pintapuolisten kontaktien luomista
kuvattiin helpoksi.

Toisaalta osa michistd piti pienempid paik-
kakuntia otollisena maaperind kantaviestén
nuoriin ystivystymisen nikékulmasta. Esimer-
kiksi Ahmed, hiljattain padkaupunkiseudulle
muuttanut irakilaistaustainen mies, muisteli
limmolld  aiempaa, pddosin  maaseutumaista
asuinkuntaansa. Hin kertoi tutustuneensa var-
sin nopeasti paikallisiin nuoriin opiskellessaan
ldhistén ainoassa oppilaitoksessa, jonka opis-
kelijoiden suuri enemmistd oli kantavieston
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nuoria. MyShemmin Ahmed kertoi, kuinka
hinen hankkimansa suomen kielen taito oli
taantunut padkaupunkiseudulle muuttamisen
jalkeen. Haastatteluhetkelldi hdnen sosiaalinen
piirinsd koostui lihes yksinomaan muista iraki-
laistaustaisista.

Toisin sanoen piadkaupunkiseutua pidetiin
hyvini paikkana ihmisten yleisen avoimuuden
ja vapaamielisyyden sekd muiden maahanmuut-
tajien lisndolon vuoksi, mutta pienemmit paik-
kakunnat nidhdéddn hyvinid paikkoina tutustua
kantavdeston nuotiin.

Peltokoskella ihmisiin oli ainakin helppo
tutustua,seontotta. Neolivihdnystivillisempid
kun tddlld [padkaupunkiseudulla].  Sitten
just siind Peltokoskella meiddn perhettd
kohtaan ei ollut mitidn rasismia tai jotain
semmosta. Mut se on totta, et siind on
iso ero. Miti pohjoisemmaksi menee, sitd
ennakkoluulosemmaks. Mutta samalla ne on
ystavillisid. Kunhan ne vaan saa tietdd kuka si
oot. (Magomed, 17v.)

Olen toisaalla (ks. Kivijarvi 2015) esittinyt,
ettd vihemmistéyhteis6jen puute pienilld paik-
kakunnilla johtaa lisdidntyneeseen tarpeeseen
hakea kontakteja kantavieston nuoriin. Samalla
viylid pienten paikkakuntien kaveriporukoihin
voi avautua kaikille yhteisten oppilaitosten ja
vapaa-ajan tilojen kautta: 757z se on helppo sopentun
Suomen kulttunriin, kun asun pienessd paikassa. Isos-
sa paikassa ei niin paljon tekemisissd, sanotaan kanta-
suomalaisten kaa. Ei se onnistn.” (Catlito, 23v.) Li-
siksi osa haastatelluista michistd kuvaa pienten
kaupunkien pienid vertaispiirejd helposti lihes-
tyttiviksi. Yhteen ihmiseen tutustuminen aut-
taa saavuttamaan lihes kaikkien paikkakunnan
nuorten luottamuksen: ”pienessa kaupungissa, kun
sd tapaat tialld yks, se tuntee toisen ja se tuntee toisen.”
(Sékouba, 24v.)

Pienten paikkakuntien joskus helposti li-
hestyttivit sosiaaliset piirit eivdt kuitenkaan
pidittele haastateltuja miehid, jos tulevaisuu-
den nidkymit ovat muilta osin synkit niukkojen
opiskelu- ja tySllistymismahdollisuuksien takia.
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Tilloin katse suunnataan usein kohti piikau-
punkiseutua. Samalla on kuitenkin muistetta-
va, ettd haastatelluille maahanmuuttajamiehille
ei ole olemassa vain yhtd pdikaupunkiseutua.
Metropolialueen  asuinalueiden  eriytyminen
nikyl my6s haastatteluissa — kuitenkin osin
erilaisina huolina kuin julkisessa keskustelussa
(esim. Vilkama 2010; Bernelius & Vaattovaa-
ra 2013; Sjoblom-Immala 2016). Vain yhdessa
haastattelussa maahanmuuttajien tai etnisten
vihemmistdjen keskittyminen nahtiin itsessdin
ongelmaksi. Eriytymisen ongelmat liitettiin en-
nemminkin rajallisiin litkkumismahdollisuuksiin
tai syrjinnin kokemuksiin.

Nuoret michet tunnistavat katvealueita
padkaupunkiseudun sisilld. Pitkit etdisyydet ja
huonot kulkuyhteydet haittaavat arkista elimaa.
Toisin sanoen myds kaupunkiympiristossa eld-
vit nuoret voivat kokea asuvansa syrjdssd (vrt.
Harinen 2013). Etiisyydet kavereihin, palvelui-
hin, oppilaitoksiin tai tySpaikoille muodostu-
vat joillekin liian pitkiksi. Osa miehisti toivoo
parempia julkisia kulkuyhteyksid ja enemmin
poikittaisliikennettd pidkaupunkiseudun reuna-
alueilta toisille. Tamankaltainen kaupunkisuun-
nittelun edistiminen lienee linjassa nykyisen
alueellista eriytymistd ehkéisevin polititkan
kanssa.

Liitkkumismahdollisuuksien ohella michet
arvottavat alueita padkaupunkiseudun sisilld
niiden asenneilmapiirien erojen mukaan. Toisis-
sa paikoissa on koettu enemmin syrjintdd kuin
toisissa. Kyse ei siten ole vain vapaamielisten
kaupunkikeskittymien ja nurkkakuntaisen maa-
seudun erottelusta. Eroja voidaan ndhdd kau-
punginosien tai jopa yksittiisten talojen valilla.

Sytjinndn madrd riippuu  alueesta. Kun
asuimme Palomiessi, se oli erikoinen paikka.
Ne ihmiset eivit pitineet ulkomaalaisista
kivelemdssd heidin seudullaan. Mutta nyt
asumme aivan toisenlaisella alueella. Se on
tiynnd ulkomaalaisia, joten kukaan ei voi
haukkua sinua ulkomaalaiseksi (naurahtaa).
Sielli on niin monenlaisia ithmisid. (Reza,
27v.)°



Haastatellut michet eivit jaa huolta pii-
kaupunkiseudun etnisestd eriytymisesti ja val-
koisen keskiluokan ldhiGpaosta. Ennemminkin
péinvastoin; osalle heistd monietniset ldhiot
tarjoavat mahdollisuuden kuulua joukkoon ja
vilttyd syrjinndn kokemuksilta (Dhalmann
2011; vrt. my6s Harris 2013). Usein turvatto-
miksi ja levottomiksi leimatut kaupunkildhiot
madrittyvit maahanmuuttajamiesten haastatte-
luissa turvallisiksi paikoiksi, joissa he eivit al-
tistu uhkaavalle syrjinnille (vrt. Phillips 20006).
Samaan tapaan Hanna Dhalmann (2011, 70-71)
on todennut suomensomalialaisten toivovan
omalta asuinympiristltddn etnisti moninai-
suutta. Heiddn toiveenaan oli naapurusto, joka
koostuisi sopivassa suhteessa kantaviestostid ja
maahanmuuttajataustaisista asukkaista. Muiden
somalialaistaustaisten ja nikyvien vihemmisto-
ryhmien ldsniolo lisisi tuttuuden ja turvallisuu-
den tunnetta sekd vihensi erottumista muista
asukkaista.

Kun kansallinen kehikko ei riita

Tihin saakka olen tulkinnut aineistoa suoma-
laiskansallisesta nakékulmasta. Tulkintakehystd
on kuitenkin laajennettava, silli muuttoliikkeen
ja sille annettujen merkitysten taustalta I6ytyvit
usein miesten ylirajainen elimi ja verkostot.
Yhti ndistd merkityksistd sivusin jo edelld kir-
joittaessani pdikaupunkiseudulle hakeutunees-
ta Omarista. Hin toivoi 16ytivinsid Helsingistd
nopeasti t6itd ilman pitkdd kouluttautumista
taatakseen paremmat edellytykset vaimoaan ja
lastaan koskevan perheenyhdistimishakemuk-
sen hyviksymiselle. Aineiston valossa miesten
lihisuhteet ja ylirajainen elimi ovat my6s muilla
tavoin yhteydessi heidin muuttoliikkeeseensa
Suomen sislld.

Joillekin miehille asuminen Eteld-Suomessa
on houkuttelevaa kansainvilisten kulkuyhte-
yksien vuoksi. Helsinki-Vantaan lentokenttd
on monelle tirked portti perheen, sukulaisten
ja ystivien luokse. Lintisen Venidjin alueelta
liht6isin oleville saman asian ajaa lihelld oleva
raide- tai maantieyhteys. Yhteydet ulkomaille

voivat muodostua erityisen tirkeiksi hiljattain
Suomeen muuttaneille nuorille michille, joiden
sosiaaliset piirit ovat fyysisesti kaukana.

KM: Kun sii sanoit, ettd elimd on Suomessa
tylsempid, niin mité sai silld tarkoitit?

A: No se tarkoittaa, ettd mulla ei ole mitdin
tekemistd. Istuu kotona joka piivi, ei ole
kavereita paljon.

KM: Oliks se niin, ettd kun muutitte kaks
vuotta sitten tdnne, niin sulla oli kaverit
Pietarissa.

At Joo.

KM: Ooksii nyt kdynyt Venajalla?

At Joo.

KM: Kuinka usein siid kiyt sielld.

A: Yks kerta kuukauteen.

KM: Se on aika paljon itse asiassa mut
ymmirrin kylld. Onks se tosta Allegrolla?
A: Ei, autolla.

KM: Autolla. Kun sdid kerran kuussa kiyt
Pietarissa, niin ooksdd kuinka pitkin aikaa
siella?

A: Pari paivaa.

KM: Mitd sdd sitten sielld Pietarissa teet
yleensa?

A: No mi menen diskoon, sitten mi tapaan
kavereita ja kiyn elokuvateatterin, koska
sielld on venijiks. Ja meen ravintolaan. Ja ei
muita. Ja sitten takaisin Suomeen. (Alexandr,
17v.)

Joillekin michille kysymys Suomen sisdi-
sestd muuttolitkkeestd on toissijainen. He ni-
kevit tulevaisuutensa Suomen ulkopuolella ja
pitivit nykyisti asuinpaikkakuntaansa lihinni
vilietappina. Joillekin vilietappi voi tarkoittaa
kouluttautumista ja hankitun osaamisen viemis-
td lihtdmaahan tai sen lihialueille. Toisilla taas
ajatukset ovat kansainvilisissd ja kosmopoliit-
tisiksi kuvitelluissa metropoleissa. Keskeinen
osa kaikkien miesten ylirajaisia suunnitelmia on
heiddn perhe-, sukulais- tai ystiviverkostonsa.
Ylikansallista elimiid on mahdotonta ymmirtii
yksinomaan kansallisen tulevaisuushorisontin
nikokulmasta. (Vrt. Hautaniemi 2011.)
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AK: Missi sdd oot sit kdyny, kun sdd sanoit,
et kun tulee lomaa, niin et haluu olla
Suomessa, vaan...

A: Mi olen kiynyt Lontoossa...

AK: Niin sun sisarusten luona?

A: Joo. Sielld on meidin perhe.

AK: Asuuks sun vanhemmatkin Lontoossa?
A: Joo, isosisko. Ei. Isin veli sielld asuu.
AK: Joo.

A: Ja isdn sisko.

[-]

AK: No onks se, sii sanoit sillon
aikasemmin, et sid ehkd haluaisit menni
sinne Lontooseen myos opiskelemaan.

A: Joo joo. Mid oon tykinnyt siella.

(AL, 18w)

Maahanmuuttajamiesten tarkastelu yksin-
omaan kansallisesta kehyksestd kisin sivuuttaa
monia heidin eliminsi keskeisid elementte-
ji. Haastateltujen miesten nuoruusvuosinaan
kokema muutto Suomeen todennikéisesti
saa heiddt orientoitumaan elimissdin entistd
ylikansallisemmin, silli osalle kiinnittyminen
suomalaiseen koulutusjirjestelmdin, tyomark-
kinoille ja sosiaalisiin verkostoihin on osoittau-
tunut vaikeaksi.

Miesten puhetta tulkittaessa on siten huo-
mioitava viimeisen kahden vuosikymmenen
aikana sosiaalitieteissd taajaan esitetty ’meto-
dologisen nationalismin” kritiikki (esim. Ahpo-
nen & Harinen & Haverinen 2016). Kiritiikin
mukaan sosiaalitieteelliset tutkimusasetelmat ja
kisitteet ovat sidoksissa kansallisiin intresseihin
ja kansallisvaltiolliseen maailmanjirjestykseen,
vaikka thmisten arki sopii niihin raameihin yhi
kehnommin. Onkin ilmeistd, ettd haastateltu-
jen miesten elimit mahtuvat kehnosti yhden
kansallisvaltion rajaamalle alueelle. Yhdessa
heikosti avautuvien suomalaisten tydmarkkinoi-
den kanssa nuorten miesten ylikansalliset lihi-
suhteet sysaavit heitd litkkkeelle tai pitivit heitd
paikallaan, olipa kyse sitten maan sisdisesti tai
maiden rajoja ylittivistd muuttoliikkeestd (Hau-
taniemi 2011).
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JOHTOPAATOKSIA: VANKISTUNEITA
JA HAASTETTUJA OLETUKSIA

Tulevina vuosina maahanmuuttajaviesto ja ti-
min piivin nuoret turvapaikanhakijamiehet
liikkkuvat Suomen sisilld runsaasti. Tamankaltai-
sesta muuttoliikkeestd on tirkedd kerdtd madril-
lisid trendejd koskevan tiedon ohella laadullista
tietoa. Olen tdssd artikkelissa pyrkinyt osaltani
vastaamaan ilmeiseen tiedon tarpeeseen tulkit-
semalla nuorten maahanmuuttajamiesten kerto-
muksia Suomen sisdisestd muuttoliikkeesta.

On kiistimitonti, etti maahanmuuttaja-
vieston muuttoliike on ollut ja lienee tulevai-
suudessakin verrattain voimakasta suuntautuen
harvaan asutuilta alueilta suurimpiin asuinkes-
kittymiin (Sjéblom-Immala 2016). Valtakun-
nallinen ja paikallinen hajasijoittamispolitiikka
ei ole liikettd pysdyttinyt, tuskin merkittivésti
jarruttanutkaan. Osa tutkijoista onkin pitinyt
harjoitettua politiikkaa epitarkoituksenmukai-
sena ja sekd maahanmuuttajien ettd yhteiskun-
nan resursseja haaskaavana. Maahanmuuttajavi-
eston alueellista keskittymistd ja sen seurauksia
on tutkittu varsin paljon kansainvilisessa tutki-
muskirjallisuudessa ristiriitaisin tuloksin (esim.
Vilkama 2012). Keskittymisen yhteyksistd
esimerkiksi ty6llistymiseen (Murdie & Gosh
2010) ja sosiaalisten verkostojen muodostumi-
seen (Schlueter 2012) kiistelldidn edelleen. Tut-
kimuskeskusteluista huolimatta julkisuudessa
esitetddn toistuvasti huoli vihemmistSetnisyyk-
sien kasautumisesta tietyille alueille (esim. YLE
2015).

Maahanmuuttajien, tdssid tapauksessa nuor-
ten maahanmuuttajamiesten, maan sisiiselle
muuttoliikkeelleen antamia merkityksid on syy-
td tarkastella edelld kuvattua kontekstia vasten.
Miesten itsensd ilmaisemat nikemykset ja ko-
kemukset antavat eviitd tulkita harjoitetun po-
lititkan tarkoituksenmukaisuutta ja alueellisen
keskittymisen eri puolia. On toki selvii, ettei
yksiselitteisid vastauksia 16ydy laadullisistakaan
aineistoista.



Ensi silmaykselld aineistoni tukee olemassa
olevaa mairillistd tietoa ja oletuksia maahan-
muuttajien Suomen sisdisen muuttoliikkeen
taustalla olevista tekijoistd. Nuoret miehet
muuttavat pohjoisesta etelddn ja pienemmiltd
paikkakunnilta isommille. Paikaupunkiseudun
opiskelu- ja ty6llistymismahdollisuudet nayttiy-
tyvit aineistossa keskeisind vetovoimatekijoina.
Osa michistd my6s nikee suurimpien kaupun-
kien tarjoavan heille avoimia sosiaalisia verkos-
toja ja pienid paikkakuntia suotuisamman asen-
neilmapiirin. Lisdksi miesten ylirajainen elima
verkostoineen ohjaa heitd kohti Eteld-Suomea.
Osan tehtivi on ty6llistyd vauraassa Euroopas-
sa ja taata ldheisilleen materiaalisesti parempi
elimi. Niin hakeutuminen pdikaupunkiseudun
oletetusti hyvin vetiville tyémarkkinoille — tai
globaaleihin metropoleihin — tulee ymmarret-
taviksi. Tdstd nikokulmasta hajasijoittamispo-
litiikka todella niyttdd epitarkoituksenmukai-
selta.

Tutkimustulokset ovat kuitenkin moniselit-
teisemmit. Piddkaupunkiseudun ja pienempien
paikkakuntien vilinen hierarkia saa haastatte-
luissa uusia, osin yllittdvidkin ulottuvuuksia.
Valtaosa pienemmilld paikkakunnilla asuneista
tai edelleen asuvista michistid pitdd niitdi mo-
nella tapaa hyvind elinympiristéind. Pienten
paikkakuntien vertaispiirejd ja palveluja kuva-
taan helposti saavutettaviksi ja koulutuspolkuja
mutkattomiksi. Joissakin tapauksissa riped kou-
luttautuminen ja paikallinen verkostoituminen
ovat johtaneet myOs pysyvédn tyoSllistymiseen.
Lisdksi my6s padkaupunkiseudun sisilld tunnis-
tetaan “valkoisia” alueita, joilla turvattomuuden
ja syrjinnin kokemukset ovat tyypillisid. Hajasi-
joittamispyrkimyksille on ehka sittenkin l6ydet-
tivissd perusteluja.

Toisin sanoen nuorten maahanmuuttaja-
miesten nikokulmasta alueellisella keskittymi-
selld niyttdisi olevan sekd hyvid ettd huono-
ja seurauksia. Isoissa kaupunkikeskittymissi
ainakin vihemmistdetnisyyksiin ~ perustuvien
verkostojen luominen ja matalapalkka-aloille
tyollistyminen on harvemmin asuttuja seutuja

helpompaa. Niiden tekijéiden vetovoima on
monille aineiston miehille vastustamaton. Toi-
saalta alkuvaiheen asettuminen vaikuttaa joil-
lakin pienemmilld paikkakunnilla sujuvalta eri-
tyisesti kantaviest6on tutustumisen, palvelujen
saatavuuden ja selkeiden koulutuspolkujen an-
siosta. Miesten timinkaltaiset tarinat on syytd
huomioida my6s padtcksenteossa. Olennaisinta
lienee ihmisten omien ja informoitujen valinto-
jen edistiminen seki erilaisille alueille sijoittu-
misen mahdollistaminen.
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MAAHANMUUTTAJANUORET - SUOMALAISEN
SYRJASEUDUN TOIVEIDEN TYNNYRI?

TIINA SOTKASIIRA

Maahanmuuttajat ja heiddn lapsensa eli maa-
hanmuuttajien toinen sukupolvi ovat nousseet
puheenaiheeksi sekd tutkimuksessa etti julkises-
sa keskustelussa (Martikainen & Haikkola 2010,
9). Mediassa maahanmuuttoa kasitelldidn usein
kotoutumiseen liitettyjen ongelmien kautta.
Toisaalta viime vuosina ongelmapuheen rinnal-
le on virinnyt keskustelua, jossa hyvin kotoutu-
nut maahanmuuttajaviesté nihddan voimavara-
na tulevaisuuden Suomelle. Politiikkaa on alettu
tehdd my0s siitd odotuksesta kisin, ettd lisddn-
tyvd maahanmuutto vahvistaa Suomen innovaa-
tiokykyd ja osaamista sekd tuo uusia kulttuurisia
vahvuuksia osaksi suomalaista yhteiskuntaa (Si-
saministerié 2013). TAmi asetelma on nostettu
esiin my6s myonteisen oleskelulupapiitoksen
saaneiden turvapaikanhakijoiden maantieteel-
listd sijoittumista koskevassa keskustelussa.
Kasvukeskusten —ulkopuolelle suuntautuvan
maahanmuuton mahdollisuudet ja haasteet ovat
tissd uudessa tilanteessa alkaneet kiinnostaa
pédttdjid ja virkamiehid. Pakolaispolititkka nih-
dddn nyt my6s aluepolitiikan vilineend (Savon
Sanomat 2015).

Aluepolitiikan nikékulmasta tarkasteltuna
sekd maahanmuuttajat ettd nuoret ovat ryhmii,
joihin kohdistuu erityisid toiveita ja odotuksia.
Heidin harteilleen sovitetaan vastuuta ty6voi-
man saatavuudesta sekd alueiden kilpailukyvys-
ti ja elinvoimaisuudesta. Lintisessi Suomessa
Pohjois-Pohjanmaan nuori viesté kuvataan
maakunnan suurimmaksi  kilpailutekijiksi”
(Pohjois-Pohjanmaan liitto 2010, 18). Maan
itdiselld laidalla Pohjois-Karjalassa tulevaisuus-
puhetta taas sdvyttid huoli nuorten ikiluokkien
pienenemisestd sekd nuorten valumisesta ensin
Joensuuhun ja sieltd etelin suuriin kaupunkei-
hin. Pohjois-Karjalan maakuntastrategian (Poh-
jois-Karjalan liitto 2010, 10) mukaan tulevaan

osaajapulaan ja tyoikdisten médrin vihenemi-
seen on syytd varautua lisidmalld maahanmuut-
toa ja tulomuuttoa Suomesta sekd luomalla
tydmahdollisuuksia maakunnassa opiskeleville
nuorille.

Tissa artikkelissa keskityn odotuksiin, joita
kotouttamisen asiantuntijat aluepolitiikan nako-
kulmasta kohdistavat maahanmuuttajanuoriin.
Kiyn lipi puhetapoja, joilla maahanmuuttaja-
taustaiset nuoret asemoidaan osaksi aluepoli-
tilkkaa erityisesti suhteessa huoleen, joka nou-
see reuna-alueiden tyhjentymisesti. Tarkastelen
diskursseja, jotka tuottavat kisitysti maahan-
muuttajanuorista  merkittivina
tulevaisuuden tekijéind ja aluepoliittisina toi-

syrjaseudun

mijoina. Toisaalta pohdin my6s sitd, millaisilla
puhetavoilla ja millaisissa tilanteissa heidit syr-
jaytetdin syrjaseutujen kehitystd ja tulevaisuutta
koskevasta keskustelusta.

Artikkelia varten analysoitu aineisto on ke-
ritty Pohjois-Karjalassa haastattelemalla maa-
hanmuuttajien parissa kotouttamisty6td tekevid
viranomaisia ja kansalaistoimijoita. Tama lihes-
tymistapa on valittu siksi, ettd aikuisten tavat
kisitteellistid nuorten maahanmuuttajien ase-
maa suomalaisella syrjiseudulla eivit pelkidstiin
kuvaa nykytilannetta, vaan my6s osaltaan vai-
kuttavat vallitsevaan ja tulevaisuudessa rakentu-
vaan todellisuuteen (Jorgensen & Phillips 2002,
1). Aikuisten asenteilla on vilid, kun puhutaan
nuorten elimastd nyt ja tulevaisuudessa.

ASIANTUNTIJAPUHE NORMITTAA
NUORTEN ELAMAA

Maahanmuutto kisitettiin pitkddn lihinnd kau-
punkialueita koskevaksi ilmicksi (Partanen
2008, 42). Esimerkiksi vuonna 2004 julkaistus-
sa alueellisuutta kisittelevissd Nuorten elinolot
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-vuosikirjassa (toim. Paju 2004) maahanmuutta-
jataustaisiin nuoriin tehtiin vain hajanaisia viit-
tauksia. Syfrjiseutujen maahanmuuttajanuoria
koskevalle tutkimustiedolle on kuitenkin tarvet-
ta, silld vaikka pddosa maahanmuuttajista asuu
etelin kasvukeskuksissa, eri puolilla Suomea
on pienempid paikkakuntia, joilla asuu merkit-
tivi madrd maahanmuuttajataustaista viestoa
(Saari 2013). Maaseudulla maahanmuuttajien
suhteellinen osuus viestdstd voi nousta suu-
reksi, vaikka se mairillisesti ajateltuna olisikin
vain muutamia kymmenid tai satoja henkil6ita.
Syrjaseudun ja haja-asutusalueiden kontekstissa
myds maahanmuuttokeskustelu saa uusia alue-
politiikan tavoitteista ammentavia piirteitd. Tal-
16in  maahanmuuttoa tarkastellaan taantuvien
alueiden viestonkehitykseen nihden vastavoi-
mana luonnollisen viestonkasvun heikkenemi-
selle ja maan sisdisen muuttoliikkeen tappiolli-
suudelle. Syrjdseudulla maahanmuutolla voi olla
suhteellisesti paljon suurempi merkitys vieston-
kehitykselle kuin kasvavilla kaupunkiseuduilla
(Kyt6 & Kral-Leszczynska 2013, 41).
Pohjois-Karjalan viesté on Joensuun seu-
tua lukuun ottamatta merkittivisti vihentynyt
viime vuosikymmenind (Tilastokeskus 2015).
Maakunta on my6s kaupungistunut voimak-
kaasti. Toisaalta esimerkiksi Lieksan kaupunki
on uinut viestonkehityksen vastavirtaan. Sinne
on viime vuosien aikana muuttanut satamiirin
uusia, pakolaistaustaisia thmisid, joskin sieltd on
my6s muutettu pois. Maahanmuutto on myd&s
merkinnyt syntyvyyden lisdystd, silli Itd-Suomen
ulkomaalaisviesto on ikdrakenteeltaan kantavi-
est6d huomattavasti nuorempaa (Mattsson &
Kivild 2012, 11). Monin paikoin titd muutosta
on tervehditty ilolla, mutta toisaalta on kiynyt
selviksi, ettd suhtautuminen maahanmuuton
kautta tapahtuvaan ikirakenteen nuorentu-
miseen ja videstonkasvuun ei ole yksinomaan
myonteistd. Maahanmuuttajien saapumiseen
on pienilli paikkakunnilla liittynyt voimakasta
muutosvastarintaa ja konflikteja, jotka heijastu-
vat kielteisesti asukkaiden arkeen (Kananen &
Sotkasiira 2015; Sotkasiira & Haverinen 2016).
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Kirjoitukseni jatkaa sitd nuorisotutkimuk-
sen perinnettd, jossa kiinnostavia tutkimusta
kehystivid ilmi6itdi ovat suomalaisen yhteis-
kunnan monikulttuuristuminen sekd nuorten
eliminpiirin rakentuminen “’syrjissd”, eteldn
kasvukeskusten ulkopuolella (Harinen & Suur-
pad 2003; 2014; Kiilakoski 2016; Ollila 2008;
Lanas & Rautio & Syrjild 2013). Toisaalta 1a-
hestymistavalleni voidaan 16ytdd vertailukohtia
institutionaalisten diskurssien, valtasuhteiden
ja viranomaispuheen tutkimuksesta (esim. Anis
2008; Keskinen 2012). Niissi tutkimuksissa on
kiinnitetty huomiota siihen, kuinka sosiaali- ja
nuorisotydn ammattilaiset kayttavit kielellis-
td valtaa suhteessa asiakkaisiinsa. Esimerkiksi
Antti Kivijarvi (2015) on tuonut esille, miten
nuorisotyd yhtdiltd vahvistaa nuorisoryhmien
etnis-kulttuurisia rajanvetoja ja identiteettejd,
mutta toisaalta my6s purkaa niita.

Muutkin tutkijat ovat painottaneet tiedon ja
asiantuntijuuden subjektiutta tuottavaa luonnet-
ta. Kasvatusasiantuntijoiden tekstejd tutkinut
Jaana Vuori (2001, 358, 365-366) on pohtinut,
kuinka vanhemmat ja asiantuntijat rakentavat
kasvatuksen kohteille erilaisia asemia ja rooleja
sekd identiteettejd. Vuoren (mt.) ajatuksia laina-
ten voidaan viittdd, ettd aluekehityspuheenkin
kautta luodaan paitsi normatiivisia odotuksia
nuorista ja heiddn kédyttiytymisestiin, myos ki-
sityksid siitd, millainen maahanmuuttajanuoren
nuoruus syrjiseudulla voi olla. Asiantuntijapuhe
voi siis paitsi rajoittaa nuorten valintoja, myos
tarjota heille mahdollisuuksia 16ytdd uusia tapo-
ja toteuttaa itseddn.

Suvi Keskinenkin (2005, 97) on huomaut-
tanut, ettd ammattilaiset eivit pelkistddn toista
muilta kuulemiaan nidkemyksid, vaan osaltaan
my6s haastavat ja muokkaavat niitd. Talloin eri-
tyistd merkitystd on heidin asiantuntija-asemal-
laan, jonka nojalla esimerkiksi kotouttamistyota
tekevit mairittyvit maahanmuuttajia koskevan
tiedon haltijoiksi ja auktoriteeteiksi my6s mui-
den toimijoiden silmissd. Asiantuntijuuteen
sisdltyy my6s valta madiritelld joitakin asioita,
ihmisryhmia tai kdyttiytymismalleja sosiaalisiksi
ongelmiksi (Raitakari 2004, 58—60).



Kotouttamistyéssi mukana olevat tahot
kayttivit valtaa suhteessa maahanmuuttajanuo-
riin, mutta eivit kuitenkaan ole keskeniin tasa-
arvoisessa asemassa mitd tulee aluepolitiikan
muotoiluihin kéytinndssd. Vaikka valtion- ja
aluehallintoon on rakennettu osallistumiskana-
via, joiden kautta maahanmuuttaja- ja monikult-
tuurisuusjirjestéjen aktiivit padsevit osallistu-
maan aluepoliittiseen keskusteluun, varsinainen
péitoksenteko on poliitikkojen ja virkamiesten
kisissd (Davydova-Minguet & Sotkasiira 2014).
Niissd rooleissa maahanmuuttajat ovat vield vi-
hemmisténid. Kuten olen toisaalla yhdessi Olga
Davydova-Minguetin (mt.) kanssa esittinyt,
péadtintivaltaa kdyttivit virkamichet ovat jih-
meitid ottamaan vastaan sellaista kriittistd tietoa,
joka haastaa heididn alkuperiiset kisityksensa.
Nuorten tai kansalaistoimijoiden tiedolla on
vihemmin merkitystd kuin aikuisten ja virka-
miesten hallussa olevalla tiedolla ja heididn ki-
sityksilldan.

NUORTEN ALUEKEHITYSROOLIN
RAKENTUMINEN
HAASTATTELUAINEISTOSSA

Tarkastelua varten olen analysoinut 26:n Poh-
jois-Karjalassa toimivan “kotouttajan” haas-
tattelut. Kotouttajilla tarkoitan muun muassa
maahanmuutto-, monikulttuurisuus- ja pako-
laistyotd tekevid kansalaistoimijoita, poliisi- ja
tyévoimaviranomaisia sekd kuntien viranomai-
sia eri sektoreilta, kuten sosiaali- ja koulutoimes-
ta. Haastateltavat ovat pddosin valtakulttuurin
edustajia, valkoisia Suomessa syntyneiti eri-ikai-
sid miehid ja naisia, mutta mukana on myJs viisi
maahanmuuttajataustaista haastateltavaa. Viime
vuosina tutkimuspaikkakunnilla on rekrytoitu
maahanmuuttajataustaisia suomalaisia mukaan
kotouttamistyohon. Heitd toimii eri tehtivissa,
kuten kouluavustajina, neuvontaty6ssd seki jir-
jestdjen vapaaehtoistoimijoina. Haastateltavat
kokevat maahanmuuton sensitiiviseksi aiheek-
si, ja useimmille heistd on ensiarvoisen tirkedd,
ettei heitd voi tunnistaa aineistosta. Téstd syys-
tid en yleensd kerro yksittdisten haastateltavien

ammattinimikkeitd. Lisiksi olen muokannut
haastattelusitaateista esimerkiksi murteellisia il-
maisuja ja paikkakuntakohtaisia nimityksid tun-
nistamisen vaikeuttamiseksi.

Aineisto on keritty hankkeessa, jossa tutkit-
tiin somalialaisten' asemaa Suomessa ja Yhdys-
valloissa, mutta koska haastatellut kotouttajat
ovat tekemisissd muidenkin maahanmuuttaja-
ryhmien kanssa, haastatteluja voi lukea myds
kannanottoina laajempaan maahanmuuttokes-
kusteluun. On kuitenkin todennikoistd, ettd
haastattelujen  keskittyminen somalialaisten
tilanteeseen on vaikuttanut niiden sisdlto6n.
Arvelen, ettd haastateltavat pohtivat rodullista-
mista ja kulttuurieroja enemmin kuin siind tapa-
uksessa, ettd haastatteluissa olisi keskitytty esi-
merkiksi muista Pohjoismaista kotoisin oleviin
nuoriin. Toisaalta, kuten analyysista kdy ilmi,
juuri nuorten maahanmuuttajien tapauksessa
kulttuurierot nihdddn vihemmain merkittiviksi
kuin silloin, kun puhutaan aikuisina Suomeen
muuttaneista.

Tarkasteluni lihtokohta on, ettd kieli ja
sithen liittyvit valinnat muokkaavat olemassa
olevaa todellisuutta. Ne my6s rakentavat yhtei-
sollisid identiteettejd ja sosiaalisia suhteita (Pie-
tikdinen & Mintynen 2009, 17). Aineiston ana-
lyysiin soveltamani kriittinen diskurssianalyysi
antaa vilineiti tarkastella esimerkiksi sitd, kuinka
asiantuntija-asemasta kisin tuotetut nikemykset
maahanmuuttajanuorista tuottavat identiteette-
ja, jotka toisteisuudessaan muuttuvat itsestdin-
selvyyksiksi ja stereotypioiksi, jotka puolestaan
voivat ohjata yksiloiden toimintaa seki rajoittaa
heille mahdollisina pidettyja yhteiskunnallisia
rooleja ja asemia. Toisaalta on tirkedd muistaa
my6s vastapuheen sekid kiytinnon toimintaan
sisdltyvin toisin nakemisen ja - tekemisen mah-
dollisuudet (vastapuheen kisitteestd Jokinen &
Huttunen & Kulmala 2004).

Aloitin
Suomen somalialaisten kotoutumista ja kan-

analyysin erottelemalla laajasta
salaisuuden rakentumista tarkastelevasta haas-
tatteluaineistosta nuoriin ja aluekehitykseen
liittyvit puhekatkelmat. Tdmain jilkeen jaottelin

haastattelukatkelmat eri luokkiin sen mukaan,

OSA IIl MUUTTOLIIKE PERIFERIOIDEN JA KESKUSTEN VALILLA

183



miten niissd kuvattiin maahanmuuttajataustai-
sia nuoria. Huomasin nopeasti, ettd useimmat
haastateltavat tukeutuivat mediakeskustelusta
tuttuihin puhetapoihin, joissa korostuvat maa-
hanmuuton hy6dyt ja haitat. Muutamat haasta-
teltavat taas koettelivat nditd vahvoja diskursseja
ja puhuivat siitd, miten tirkedd olisi pddstdd irti
jaottelusta maahanmuuttaja- ja muihin nuoriin.
Joissakin haastattelukatkelmissa taas nimen-
omaan tihdennettiin esimerkiksi sukupuoleen
ja kulttuurieroihin liittyvid seikkoja, jotka mah-
dollistavat tai haastavat maahanmuuttajanuor-
ten aseman aluekehityksen kannalta merkittivi-
né toimijoina.

Niin edeten tunnistin haastatteluaineis-
tosta kolme puhetapaa, jotka toistuvat ai-
neistossa ja luonnehtivat kotouttajien tapoja
merkityksellistia
nuoria sekd heidin rooliaan aluekehityksen suh-

maahanmuuttajataustaisia

teen. Nimesin ne viesto- ja tuottavuuspuheeksi,
sitd kyseenalaistavaksi epiilypuhecksi sekid so-
peutumispuheeksi. Kisittelen alla ensimmiisek-
si viest6- ja tuottavuuspuhetta, minki jilkeen
kuvaan niitd erilaisia epiilyja tai varauksia, joita
tihdn ensimmiiseen puhetapaan kohdistetaan.
Tdmin jilkeen kerron lyhyesti, kuinka aikuisten
sukupuolittavat ja rodullistavat kategorisoinnit
mairittivit maahanmuuttajataustaisten nuorten
paikkaa aluepolititkassa. Tami tulee esiin vaati-
muksena sopeutua suomalaiseen ja syrjaseudun
elimintyyliin. Lopuksi suuntaan huomioni uni-
versaaliin ihmisoikeuspuheeseen, johon vedo-
ten muutamat haastateltavat kyseenalaistivat
aineistossa vallalla olevan tavan puhua maahan-
muuttajista taloudellisen hy6dyn tai haitan ke-
hyksissa.

VAESTO- JA TUOTTAVUUSPUHE

Pohjoiskarjalaiselle syrjaseudulle tyypilliset vies-
tékadon ja ikddntymisen ongelmat yhdistettyina
tyémarkkinoiden muutoksiin rajaavat kotoutta-
misty6n asiantuntijoiden nikékulmaa maahan-
muuttajataustaisiin lapsiin ja nuoriin. Nuorista
puhuttaessa katse suunnataan tulevaisuuteen ja
esiin nousee kysymys siitd, ketkd jadvit paikka-
kunnalle ja ketkd muuttavat sieltd pois.
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Tisti lihtokohdasta tuotettu viesto- ja tuot-
tavuuspuhe on yksi haastattelujen aluckehitysta
koskevien osuuksien vallitsevista puhetavoista.
Sen ytimessid on huoli reuna-alueiden viestdka-
dosta ja vieston ikddntymisestd sekd pyrkimys
ratkaista niitd ongelmia maahanmuuton avulla.
Till6in maahanmuuttajat nihdddn viestotilas-
toja korjaavina uusina tulijoina ja varsinkin toi-
seen sukupolveen liitetddn ajatus, ettd he Suo-
messa kouluttauduttuaan tyollistyvit ja ryhtyvit
tuottaviksi tyomarkkinakansalaisiksi. Nuoret
naiset voidaan kuvata synnyttéjiksi, jotka tuotta-
vat ja uusintavat alueelle tarpeellista tydvoimaa.
Seuraava katkelma erddn viranomaisen haastat-
telusta havainnollistaa nditd viest6- ja tuotta-
vuuspuheen lihtékohtia:

Se on realiteetti, ettd tdalld vikimiira koko
ajan vihenee ja se viheneminen johtuu
siitd, ettd meilld kuolleisuusluvut ovat
paljon korkeammat kuin syntyvyysluvut,
se luonnollinen viestokato. Mut toki tinne
muuttaa muitakin kuin maahanmuuttajia,
muuttaa myOs kantaviest6d ja sitte tddltd
tietenki ldhtee... Mutta kun viime vuosien
tilastoo kattoo niin se viheneminenhin
olis ollu ilman maahanmuuttajia vield
dramaattisempi. Syntyvyys meilli meni
jo vililld alle seittemidnkymmenen, ja
nyt se on viime vuosina ollu kuitenki
yheksinkymmentidkolme tai jotakin. Ja
maahanmuuttajien osuus synnyttineissi on
kuitenkin ihan merkittivd. Eli uusia lapsia
tulee, luonnollista viestolisdystd tulee ja
vaikka kaikki ei ndistd vanhemmista, lasten
vanhemmista, tySllistyskddn, ni mi nikisin,
ettd kuitenkin se uusi polvi, joka kasvaa,
niin ne suomalaistuu ja kdy koulua, hyvin
innokkaana kiy koulua ja, ja sitten saavat
ammatin ja ovat niin sanotusti ihan tuottavia
kansalaisia varmasti suurin osa heisti sitten
jatkossa. Ja tietysti, jos aattelee tuottavuutta
(naurahtaa), ni onhan ne vanhemmatki
tuottavia silld tavalla, ettd ne huolehtii
niistd lapsistaan. Ei meilld esimerkiks tdalld
lastensuojelussa ole minkdinlaista trafiikkia



tullu maahanmuuton takia, vaikka sitdki
vililld on epiilty.

Nykyistd tilannetta, jossa maaseutupaikka-
kunnilla on tarvetta hoitajille erityisesti vanhus-
ty6ssd, pidetiin lupaavana maahanmuuttaja-
taustaisten nuorten ja erityisesti nuorten naisten
kannalta:

Pittid miettid taas, etti jos kymmenen
vuotta etteenpidin niin vanhentuvat niinkun
muutkin elikkd td4lli on niinku hoiva-alalle
tulossa mielettémasti tyépaikkoja. Niin mie
uskon.

Jos  tosiaan innostuu  koulunkdyntiin,
niin opiskelupaikkojen perissd ldhetidin
tadltd pois. Ettd en tiid sitten, tietysti, jos
hoitoalalle, etti jos elikéityminen jatkuu ja
tarvittaan ldhihoitaja, timmosid, niin oisko
sitten naisista, tytdistd, kouluttautusko?
Lahihoitajaksihan tdilli voi kouluttautua.
Ettd siindkin mielessd, ettd jaako, ettd jos
on somalivanhemmat jo niin idkkaits,
elikeidssd ja sitten jélkipolvi kouluttautuu
lihihoitajaksi ja jd4 sitten hoitammaan, niin
silld tavalla.

Maahanmuuttajataustaisiin naisiin liitetddn
my06s ajatus kulttuurisesta kompetenssista, joka
voisi uudistaa suomalaisia hoitotyon kaytintdja:

Kun ajattelen  somaleille  luontaisia
ammatteja niin se, mihin oon tddlld aina
términny, ni esimerkiks suhtautuminen
vanhuksiin nin... Se on jotenki luontaisesti
darimmiisen kaunista monilla ja ettd
tavallaan he voisivat toimia juuri semmoisina
hyvdd mieltd tuottavina tyontekijoini,
jotka korvais monta pillerid. Vihentiis sitd
semmosta hoidon tarvetta. Kun jatkuvasti
puhutaan, et vanhuspuolella kun ei oo aikaa
muuta kun hoitoon ja hoivaan, no, jos olis
vihin aikaa johonki muuhun, niin ei tarvis

olla niin paljon aikaa hoitoon ja hoivaan.

Nuorten naisten ty6lle ja osaamiselle arvel-
laan olevan kysyntidd, ja heilli nihddin olevan
mahdollisuus ty6llistyd jopa syrjdseutujen pie-
niksi ja ohuiksi koetuilla tyémarkkinoilla (Aker-
blad 2011). TAmi nikemys toimii vastavoimana
maahanmuuttajiin kohdistuville ennakkoluuloil-
le ja vahvistaa nuorten asemaa aluepolititkan
kannalta merkityksellisind toimijoina. Haastatel-
tavien kisitykset vastaavat sitd tutkimuksenkin
tuottamaa kuvaa, ettd taantuvat alueet hyotyvit
eritoten koulutetuista nuorista (vrt. Lehtonen &
Tykkyldinen 2012, 18).

My6s haastatellut maahanmuuttajataustaiset
vastaajat korostavat maahanmuuttajien merki-
tystd aluetalouden ja syrjiisten paikkakuntien
ilmapiirin elivoittimiselle. Heiddn paristaan 16y-
tyy uskoa myos siihen, ettd maahanmuuttajien
saapuminen lisdisi suomalaistenkin halukkuutta
jaddd Pohjois-Karjalaan lisddntyvin ty6- ja kou-
lutustarjonnan sekd viestépohjan kasvun mah-
dollistaman uuden yrittdjyyden vuoksi:

Kun tulimme tinne, niin kaikkialla oli ihan
hiljaista, bisnes mukaan lukien. Ei ollut t&ita.
Oli vain R-kioski ja K-kauppa. Yksi rouva
kertoi minulle, ettd ennen maahanmuuttajien
saapumista kauppoja haluttiin sulkea, mutta
meididn tulomme jilkeen bisnes on alkanut
kasvaa. Nyt keskustaa on alettu kaunistaa.
On K-Citymarket, ja toinen iso kauppa.
Aikaisemmin tdilld oli vain vanhoja ihmisid.
Nuoret lihtivit etsimiin
toitd. Nyt nden tailld uusia kasvoja, nuoria

yliopistoon,

ihmisid, jotka etsivit tdaltd toitd. He tulevat
takaisin, koska me olemme tulleet. TAilld
nikee paljon nuoria. He alkavat opiskella
ldhihoitaja, autokorjaaja,
sihko[asentaja]. He hakevat opiskelemaan ja

ammattia,
padsevit. (Kdinnds englannista TS.)

Kaksi vuotta sitten parkkipaikalla niki
kymmenen, seitsemdn tai kuusi autoa. Nyt
niitd on paljon. My6s koulu oli tyhjillddn.
Uskon, ettdi my6s suomalaiset alkavat

muuttaa takaisin. (KKddnnos englannista TS.)
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Toisaalta on huomattava, ettd viestd- ja
tuottavuuspuhetta eivit tuota vain yksittiiset
kotouttajat, vaan my0s erilaiset organisaatiot
ovat omaksuneet tavan argumentoida maahan-
muuton hy6dyllisyyden puolesta tdsti nikokul-
masta. Esimerkiksi Lieksassa maahanmuutto
on herittinyt voimakasta vastarintaa, jota on
perusteltu maahanmuuton aiheuttamilla kustan-
nuksilla. Lieksan kaupunki on vastannut kritiik-
kiin korostamalla, ettd valtio kattaa suuren osan
kotoutumisen kustannuksista, mikd tarkoittaa
sitd, ettd maahanmuutto voi itse asiassa tuoda
kuntaan tuloja (Lehtiniemi 2014). Kaupungin
edustaja on muun muassa antanut julkisuuteen
tiedon, ettd kunta on “netonnut” pakolaisia
vastaanottamalla jopa 200 000 euroa (Niiranen
2011).

EPAILYPUHE

Huolimatta viranomaistahojen vakuutteluista,
joiden mukaan maahanmuuttajia tarvitaan tu-
levaisuuden tyomarkkinoilla, asia ei kuitenkaan
néyttdydy yhtd suoraviivaisena tyottomyydes-
ti kirsivien paikkakuntien arjessa. Aineistosta
on l6ydettivissi myds tuottavuuspuhetta ky-
seenalaistava puhetapa, jonka mukaisesti vies-
ténkasvu nihddin pikemmin ongelmana kuin
tavoiteltavana asiana. Téssd puhetavassa maa-
hanmuuton aiheuttamat kustannukset nostetaan
vahvasti esiin (esim. Niiranen 2011). Varsinkin
kunnallisista palveluista vastaavien virkamies-
ten puheessa korostui huoli siitd, kuinka kunta
onnistuu jirjestimain palvelut kasvavalle vies-
tolle:

[Mind toivon, etti] ndmi lapset, ketkd
tadlli on syntyny ja kasvanu, niin jéisivit
siind mielessa tinne, ettd saataisiin kouluun
oppilaita lisdd, tavallaan, mutta se on vihin
semmonen kakspiippunen homma [...].
Lidnidhin meilld kylld on, mutta kun ei oo
niitd rakennuksia, eikd muita.

Maahanmuuttajanuorten kykyyn kddntda
aluekehityksen suunta suhtaudutaan epiillen
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osittain siksi, etteivit kotouttajat usko “maa-
kuntien Suomen” pirjidvin kilpailussa Eteld-
Suomen kasvukeskuksia vastaan. ‘Toisaalta
epdilyksid herittdd my6s muualta tulleiden kult-
tuuritausta ja kyky sopeutua elimiin syrjiseu-
dulla. Yksikddn kotouttaja ei suoraan nimennyt
maahanmuuttajia ongelmaksi tai esteeksi alueen
kehitykselle, mutta lisddntynyt maahanmuutto
yhdistettynd valmiiksi korkeaan tySttOmyyteen
koettiin vaikeaksi kysymykseksi. Ajatus sii-
td, ettd oma kaupunki tai kunta on itse asiassa
“kipykyld”, joka ei tarjoa nuorille juurikaan
mahdollisuuksia edetd elimissd, on juurtunut
syvdin haastateltavien mieleen. Oman paikka-
kunnan vetovoimaan ja menestykseen ei aina
uskottu.

Tima nakyi erityisesti keskusteltaessa maa-
hanmuuttajataustaisten miesten mahdollisuuk-
sista tyollistyd maakuntaan. Pohjois-Karjalasta
on viime vuosikymmeninid kadonnut teollisia
tyopaikkoja ja tyottdmyys on kasvanut etenkin
miesvaltaisilla aloilla (Pohjois-Karjalan maa-
kuntaliitto 2014, 20). ELY-keskuksen (mt., 2)
tilastojen mukaan enemmist6 eli 60 prosenttia
maakunnan ty6ttémistd tyonhakijoista on mie-
hid, miki heijastuu my6s maahanmuuttajataus-
taisiin nuoriin miehiin kohdistuviin odotuksiin.
Pojilta odotetaan ammatillista kouluttautumista
ja kielitaitoa siind missi tytoiltdkin, koska 7ili-
man mittddn ammatillista koulutusta ja kielitai-
too, niin kylld [ty6llistyminen] on erinomasen
vaikeeta”. Toisaalta heiddn tySllistymismahdol-
lisuuksiaan arvellaan nuorten naisten vastaa-
via heikommiksi.

Haastateltavat arvelevat, ettd miesten tyol-
listymistd hankaloittavat tydmarkkinoiden muu-
tosten lisiksi heihin kohdistuvat ennakkoluulot.
Aineistossa maahanmuuttajataustaisista nuoris-
ta miehistd puhutaankin liikkuvana tydvoimana,
joka riittivin koulutuksen saatuaan hakeutuu
todennikdisesti muualle toihin. Michille on
tarjolla vanhemmuuden ja tyGelimin yhdis-
tivd rooli viikonloppuisini, joka arkisin ajaa
linja-autoa Kehi kolmosen sisdpuolella ja hoitaa
vanhemmuuden velvoitteitaan vapaa-ajallaan
vieraillessaan syrjaseudulla edullisesti asuvan



perheensi luona. Tutkimuspaikkakunnilla olen
tavannut maahanmuuttajataustaisia miehié, jot-
ka kulkevat viikoittain Eteli-Suomen ja Poh-
jois-Karjalan vilid. Tyypillisempini kuitenkin
pidetddn tilannetta, jossa koko perhe muuttaa
miehen tyén perissi. Kotouttajien parissa tilan-
ne koetaan ristiriitaiseksi erityisesti siini tapauk-
sessa, ettd perhe muuten haluaisi jiddd asumaan
nykyiseen kotikuntaansa. Eris sosiaalityontekija
kuvaa tilannetta niin:

Yks perhe mulla muuttaa nyt Helsinkiin siksi,
ettd kun isd valmistuu linja-autonkuljettajaks
Imatralta, niin td4lld ei saa toitd. Ja perhe
haluais olla tdalld, mutta ei tySllisty, vaikka on
ammatti ja hyvd suomen kielen taito. Minusta
se on hyvin surullista, ettd meilld ei linja-
auton kuljettaja tyollisty. Pddse perhettiin
elittimmain ja tuomaan [leipdd poytddn)...
ja kun haluaa tehdd, vaan on ldhettivd
pédkaupunkiseudulle sen takia. Hy6 on ihan
jo niinkun silleen oppinu tailld toimimaan,
mut on lihettdvd uuteen siks, et jos meinaa
tehi toita.

Ylli oleva puheenvuoro kuvastaa kotout-
tajien tuntemaa ristiriitaa omien havaintojensa
ja yleisen aluekehityspuheen vililli. He tietivit
kylld, ettd heiltd odotetaan toimenpiteitd, joilla
maahanmuuttajataustaiset nuoret saataisiin py-
symédn paikkakunnalla, mutta monet kokevat,
ettd tima on ristiriidassa heiddn tai heididn las-
tensa arkikokemuksen kanssa. Kotouttajista on
vaikeaa rohkaista maahanmuuttajanuoria aset-
tumaan paikkakunnalle, jos he itse aikanaan tai
nyttemmin heidin omat lapsensa ovat lihteneet
Eteli-Suomeen eivitkd he niin ollen itsekdin
tiysin usko mielekkdin elimin mahdollisuuk-
siin syrjaseudulla. Nuorten paras ei vilttdimattd
olekaan se, ettd he jdavit niille sijoilleen, vaan
monista tuntuu oikeammalta rohkaista heitd
lihtemiin. Kuten eris haastateltava asian ilmai-
see: "Melkein tekkee mieli rohkaista ja potkia,
ettd menkia sitten jonnekin, missi on enemmin
sitd jatkoeldmda.”

Viest6- ja tuottavuuspuheen ja kotouttajien
arkikokemuksen vilinen ristiriita nikyy aineis-
tossa muun muassa tarjolla olevan tutkimustie-
don kyseenalaistamisena:

meidin  aluehan
taitaa olla timin ikdrakenteen puolesta

Haastateltava:  TAmi
Suomen pahinta aluetta. Eli tddlld pitds se
elakkeellepoistuma tapahtua aikamoisella
rytindlld tissd ndind vuosina. En tiijd, onko
timd globaali tilanne sitten tehny jotaki
vai eiké tid porukka vield oo elikeidssi.
Mutta tuota tdssd esiteltiin joku vuosi
sitten timmostd... se oli joku... olikohan
se Maakuntaliiton joku tutkimus ja tuota
mind muistan, kun sitd esiteltiin, niin siind
sanottiin, ettd tddlld ois 415 tyétontd 2015.
Mind meinasin pistdd sen lapun tuohon
seinille, ettd muistan sen 2015 vield.
Tutkija: Paljonko niitd nyt [kevéalld 2014] on?
Haastateltava: Niitd on pikkusen yli tuhat.
Tutkija: Just.

My6s  yrittdjyys, johon maahanmuuttajia
viranomaispuheessa nahddin

paikallistasolla vain harvojen valinnaksi. Na-

kannustetaan,

kemysti perustellaan maahanmuuttajien puut-
teellisella kielitaidolla ja osaamisella, ja toisaalta
suomalaista byrokratiaa pidetdin liian vaativana
maahanmuuttajien hallittavaksi. Maahanmuut-
tajataustaiset haastateltavat taas arvioivat yrit-
tajyyttd toisenlaisesta ndkokulmasta. Heiddn
mielestddn yrittdjaksi ryhtymistd hankaloittavat
esimerkiksi Suomen pitkit etdisyydet ja jakelu-
verkoston rakentamisen vaikeudet, asiakaskun-
nan pienuus sekd vaikeudet riittdvin alkupiid-
oman kokoamisessa. Viranomaisjirjestelmasti,
liittyipd se sitten yrittdjyyteen, sosiaaliturvaan,
koulutukseen tai ty6llistymiseen, viranomaiset
itsekin puhuvat monimutkaisena viidakkona,
jossa maahanmuuttajien on vaikea yksin edetd.
Suomessa kasvaneilla ja niilld, joilla on suoma-
lainen puoliso tai tyopaikka odottamassa Suo-
meen tultaessa, arvioidaan olevan paremmat
edellytykset pirjitd jirjestelmin kanssa.
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SOPEUTUMISPUHE

Haastateltavien puhetta nuorten tulevaisuudes-
ta leimaa my6s huoli pienten maaseutupaikka-
kuntien ja niiden asukkaiden kyvystd sopeutua
elimidin muualta tulleiden kanssa. Vastaavasti
mietitddn muuttajien kykyd sopeutua paikalli-
siin oloihin ja sitoutumista periferiassa asumi-
seen. Aineistoon sisiltyy pohdintaa muualta
tulleiden paikasta osana paikallisyhteis6d. Vi-
estomairin kasvuun liittyvid mahdollisia ongel-
mia tuodaan esiin tavoilla, jotka kertovat, ettd
maahanmuuttajataustaisia kuntalaisia ei pideta
tdysin samanlaisina tai samassa asemassa olevi-
na kuin paikallisia. Yksi haastateltavista pukee
tdmin sanoiksi seuraavasti:

Ja sit kun ne on tddlld jo olleita, ja heilld
on lapsia, tddlld syntyneitd, viis kuus voi
olla ja he ovat niinkun tavallaan téysid
paikkakuntalaisia. Mutta mihin me heidt
laitetaan? Jaiko he tinne? Onko meilld sitte
tyhjid koulurakennuksia?

Puhumalla ”meistd” ja “heisti” haastatel-
tava pitdd paikkakunnalla syntyneetkin maa-
hanmuuttajataustaiset lapset ja nuoret erillidn
paikallisesta viestostd. Puhetapa ei rakenna ym-
mirrystd kaikille asukkaille yhteisestd aluepoli-
tilkasta, jossa kaikki tasa-arvoisesti etsisivit ta-
poja menestyd ja tuottaa henkist ja taloudellista
vaurautta alueelle. Pikemminkin tilanne nih-
déddn niin, ettd on olemassa paikallinen ”me”,
jonka tehtdvind on ratkaista muualta tulleiden
“heiddn” ”’meille” atheuttamia ongelmia.

Kotouttajat eivit haastatteluissa kiyttineet
avoimen rasistisiksi luokiteltavia ilmaisuja, mut-
ta rasismia sivuavat stereotypiat ja tavat esittda
muualta tulleet elimintavaltaan paikallisista
poikkeavina olivat verraten yleisid puhuttaessa
ulkomailta muuttaneista kuntalaisista. Etniselld
taustalla ja kulttuurieroilla saatetaan siis seka
perustella maahanmuuttajien paikkakunnalle
tuomaa aluepoliittista kilpailuetua ettd selittda
ongelmia, joita maahanmuutto aiheuttaa.

188

NUORTEN ELINOLOT -VUOSIKIRJA 2016

Sopeutumispuheeksi nimesin puheen, jossa
kotouttajat edellyttivit maahanmuuttajanuorilta
sopeutumista suomalaiseen yhteiskuntaan, jotta
he lunastaisivat heille aluekehityksen konteks-
tissa asetetut odotukset. Téllaiseen puhetapaan
tukeutuvien jakama ajatusmalli on, ettd moni-
en aikuisena Suomeen tulleiden kohdalla peli
on ikddn kuin jo menetetty. Sen sijaan nuoria
pidetddn vanhempiaan joustavampina ja mu-
kautuvampina, minkd vuoksi heididn arvellaan
pirjddvin paremmin suomalaisen tySelimin
ristipaineissa.

Erityisen selvisti sopeutumisen tarve artiku-
loidaan suhteessa musliminuoriin, joiden haluk-
kuutta sopeutua suomalaisille tyémarkkinoille
epdillddn:

Haastateltava 1: Nythin meilld alkaa hoiva-
avustajalkoulutus]. Tieddn, ettd taas, ettd
yksi diti ainaki hakkee sinne. Se ois yks
osio siithen lihihoitajakoulutukseen. Sitten
taas, ettd nditd, jos on ollut vanhuspuolella
tyoharjoittelussa, niin sieltdi on kuulunu
sitd viestid, ettd hy6 ei oo valmiita sitd
huivia, tai syottdimddn sianlihaa. On
esimerkiksi, yksi halusi parturiksi, niin hin
ei voinu parturikouluun lihted, kun joutuu
leikkaamaan miesten hiukset.

Haastateltava 2: Sama, hoivapuolihan on
ihan sama, kun joutuu hoitamaan miesten.
Haastateltava 1: Kylld, kylla.
Haastateltava 2: Ne on ehdottomia
ongelmia. Niin se loppuu sitten se opiskelu,
koska ei pysty.

Haastateltava 1: Niin, ettd harvassa on
ollu niitd helmii, jotka jo okei, mulle se
sopii. Ettd se. Varmaan tima uusi kasvava
sukupolvi niinku mukkautuu tietylld tavalla
niihin, ettd se on varmaan pitkd prosessi.

Haastateltavat arvioivat, ettd koulutusvalin-
nat, jotka heijastelevat islamilaista vakaumusta,
marginalisoivat maahanmuuttajataustaisia nuo-
ria. Sopeutumattomuus koetaan ongelmaksi ja
suomalaisessa tyGelimissi parjadmisen esteeksi.



Suomalainen tySkulttuuri kuvataan niissa tilan-
teissa jiykiksi, ja kotouttajat suhtautuvat useim-
miten epdillen tyonantajien haluun tai kykyyn
joustaa maahanmuuttajataustaisten tyontekijoi-
den tyStehtivien suhteen. Vallitseva ajatus on,
ettd tyémarkkinoilla pirjaavit ne, jotka ovat
valmiita omaksumaan suomalaiset tyGtavat ei-
vitki kyseenalaista suomalaisen tySeldmin kiy-
tant6ja. Titd kantaa edustavat saattoivat olettaa,
ettd tyoén puolesta ihminen on valmis tekemain
sellaisiakin asioita, joihin ei vapaa-ajallaan olisi
halukas. ”Ty6 on otettava tyond” -lausahdus
kiteyttdd maahanmuuttajanuoriin kohdistetun
vaatimuksen sopeutua tyéelimin siint6ihin.

Kuvatessaan tilanteita, joissa sopeutumatto-
muus koetaan ongelmaksi, kotouttajat ottavat
esiin kéytossddn olevia ratkaisumahdollisuuk-
sia, kuten tarjolla olevia erilaisia koulutuksia.
My6s vuorovaikutus Suomeen juuri saapunei-
den ja maassa jo pitempdin asuneiden maa-
hanmuuttajien vililli nihddin mahdollisuutena
nopeuttaa sopeutumista. Toisaalta kulttuurinen
muutos kuvataan hitaaksi, monien tapauksessa
sen toteutumista pidetdin jopa mahdottomana.
Aiheesta puhuttaessa kotouttajat ilmaisevat tyy-
tyméttémyyttddn sithen, ettd kaikki nuoret eivit
suostu taipumaan suomalaisten sanelemiin eh-
toihin. Kotouttajien mielestd he toimivat tissa
tapauksessa vastoin sekd yhteistd ettd omaa pa-
rastaan.

VAIHTOEHTOINEN
IHMISOIKEUSPUHE

Valtaosa maahanmuuttajanuorten aluepoliittista
merkitystd koskevista puheenvuoroista heijaste-
lee puhetapaa, jossa puntaroidaan maahanmuu-
ton hy6tyjd ja haittoja. Puhujan katsantokannas-
ta riippuen yksildiden erilaiset piirteet, kuten
ikd, sukupuoli sekid kulttuuri- ja koulutustausta,
néyttdytyvit tilloin joko taloudellisen toimeliai-
suuden virittdjini tai julkisen sektorin resursseja
sitovina yhteiskunnallisina haasteina. Kuten ylla
totesin, koulutus ja kotoutuminen ymmirretian
aluepolitiikan vilineiksi, joiden avulla nuoret

opetetaan suomalaisen yhteiskunnan ja erityi-
sesti sen tyOelimin vaatimille tavoille.

Kotouttajien tuottama viestd- ja tuotta-
vuusdiskurssi on merkittivd, koska se haastaa
julkista keskustelua pitkdin hallinneen ongel-
makeskeisen ldhestymistavan ~maahanmuut-
toon. Se my6s tarjoaa maahanmuuttajataustai-
sille nuorille legitiimin tavan ylittdd merkittaviksi
koetut erot “meiddn” ja ’muiden” valill ja tulla
hyviksytyiksi paikallisyhteison jiseniksi. Kuten
erds haastatelluista asian ilmaisee:

Mi oon miettiny sitd, ettd miten sitd ei oikeen
ymmirretd, ettd kaikista suurin uhkahan
ndilli reuna-alueilla ja monella pienelld
kunnalla on se, ettd ei ole kohta ihmisia.
Thminenhin, ihmisethidn ne tirkeimpii on,
ei se mikd on sen ihmisen ithonviri.

Toisaalta timikin puheenvuoro tulee paljas-
taneeksi, miten syvdin juurtuneita rodullistetut
sekd sukupuoleen ja etnisyyteen kiinnittyvit ka-
tegorisoinnit yhi ovat ja kuinka niitd kédytetddn
rajaamaan nuorten padsyé aluepoliittisen kansa-
laisuuden piiriin.

Vaikka maahanmuuttajataustaisten nuorten
aluepoliittista merkitystd perustellaan erityisesti
taloudellisilla argumenteilla, aineistosta 16ytyy
muutamia haastattelukatkelmia, joissa tima val-
litseva puhetapa kyseenalaistetaan voimakkaas-
ti. Kotouttajien joukossa on myds niitéd, jotka
ovat huolestuneita maahanmuuttajanuorten
ulossulkemisesta sekd tavasta kisitelld heitd en-
sisijaisesti taloudellisena kysymykseni:

Tutkija: No, miten te suhtaudutte tapaan
puhua niistd teidn asiakkaista, niinku tima
euro, etti paljonko ne tuottaa ja paljonko
ne maksaa? Minkilaisia ajatuksia timid
rahapuhe teissd herittid?

Haastateltava: Niin no. Varmaan ikdin kuin
haetaan hyviksyntdi sitd kautta, et kun niin
paljon hyvii tullee kaupunkiin, rahallisessa
muodossa, ettd ihmiset sietds. Silld tavalla
yritetddn myyda tata.
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Tutkija: Onko se teidin mielestinne hyvi
strategia?

Haastateltava: No en mind tiid oikkeen.
Se on aika vaarallistakin ajattelutapaa. [...]
Ettd hintalappu ly6dddn ihmisen otsaan,
ettd paljonko timd maksaa. Se on lyhyt
matka, kun sitten ruvetaan miettimiin,
paljonko vammaiset maksaa, paljonko
vanhukset maksaa, ketd me tinne halutaan.
Ettd ei minun mielestd tilli tavalla voitas.
Vaan nostaa sitd, ettd he ovat samanlaisia
kuntalaisia ja suomalaisia kuin me ja kuuluvat
yhteiskuntaan eikd ldhdettiisi nostelemaan
nditd raha-asioita.

Puhujan ydinviesti on, ettd maahanmuutta-
jat tulisi ndhda ihmisind ja samanlaisina kunta-
laisina kuin ketki tahansa muutkin. Anne-Mari
Souto (2011, 175) on nimennyt tillaisen kaikki-
en yksiléiden perimmiistd samanlaisuutta ja ih-
misyyttd argumentoivan puheen ihmisoikeuspu-
heeksi. Hinen mukaansa thmisoikeuspuheeseen
turvaudutaan esimerkiksi kouluissa vastapuhee-
na yksiléitd thonvirin, syntyperin, sukupuolen
ja uskonnon perusteella erottelevalle ja hierarki-
soivalle puheelle.

Kotouttajien haastatteluissa ihmisoikeus-
diskurssia kdytettiin vastapuheena vallitsevalle
maahanmuuton hy6tyja esiin tuovalle viesto- ja
tuottavuuspuheelle seki sitd haastavalle maa-
hanmuuton kustannuksia ja ongelmallisuutta
korostavalle epiilypuheelle. Sen avulla myd&s
vastustettiin ulkomaalaistaustaisiin kohdistuvia
ennakkoluuloja. Kaikkien ihmisten perimmaisti
samuutta korostava puhe on tirkedd, koska se
tarjoaa vaihtoehdon nikékannalle, joka latistaa
kulttuurierot ja yksiléiden ominaisuudet aluepo-
lititkan vilineiksi tai esittdd ne yhteiskunnallise-
na ongelmana. Toisaalta ihmisoikeuspuhe voi
sulkea maahanmuuttajataustaiset nuoret ulos
aktiivisesta aluekehittdjin roolista. Niin tapah-
tuu, jos lihtokohtana ovat valtavieston tarpeet
ja sen tekemit midrittelyt. (Ks. Keskinen 2012,
320.) Vetoaminen samuuteen voi ’luisua” sa-
muuden vaatimukseksi, jos vihemmistéryhmiin
kuuluvien nuorten tarpeita ja nidkemyksid ei
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mairitietoisesti huomioida. Jotta aluepoliittinen
toimijuus rakentuisi enemmin osallisuuden ja
mukaan ottamisen sivyin, samanlaisuutta ko-
rostavaan ihmisoikeuspuheeseen on suhtaudut-
tava varoen. Keskeisiksi kysymyksiksi nousevat
tilléin nuorten omien tarpeiden kuunteleminen
ja nuorten nikeminen itsendisind toimijoina, ei
vain ratkaisuina suomalaisen yhteiskunnan ole-
massa oleviin ongelmiin.

MAAHANMUUTTAIJIEN SWOT-
ANALYSOITU NUORUUS

Haastatellut kotouttajat ovat omaksuneet alue-
kehitysohjelmiin  kirjatun
mukaan maahanmuuttajilla on aluepoliittista

ajatuksen, jonka
painoarvoa jo pelkistdin siksi, etti he korjaa-
vat syrjaseutujen ikdrakennetta ja tappiollisia
muuttolukuja. Erityisesti nuoria maahanmuut-
tajia arvostetaan, koska heilli nihdédn olevan
vanhempiaan paremmat valmiudet toimia alue-
taloutta hyodyttavilld tavalla. Varsinkin nuorten
naisten hoivaksi muunnettavissa olevaa kult-
tuurista padomaa pidetdin vieston ikddntyessa
arvokkaana.

Analyysin perusteella kotouttajien erilaisia
kulttuurisia kompetensseja arvostavaa asennet-
ta varjostaa kuitenkin huoli maahanmuuttaja-
taustaisten nuorten erilaisesta kulttuurista, joka
vaikeuttaa sopeutumista koulutukseen ja tyo-
markkinoille. Pirkko Pitkdsen (2007, 48) "kult-
tuurisen sulautumisen ideologiaksi” nimeima
ajatusmalli onkin aineistossa vallitseva kotout-
tamisen ammattilaisten tapa hahmottaa paikal-
listen ja maahanmuuttajien vuorovaikutusta.
Kotouttamistyotd tekevien kannalta mydntei-
simmiksi koetaan tilanne, jossa maahanmuutta-
jat hakeutuvat aktiivisesti osaksi suomalaista yh-
teiskuntaa ja omaksuvat sen yhteiseksi oletetun
kulttuuripohjan ja arvot. Kiytinndssi ulkomaa-
laistaustaisten nuorten odotetaan sopeutuvan
paikallisyhteisén vakiintuneisiin toimintamallei-
hin. Totuttuja kiytint6jd ei olla valmiita muut-
tamaan.

Aluepolitiikan muutosta tutkinut Sami Moi-
sio (2012, 196) on esittdnyt, ettd viime vuosina



kunnat, seudut ja maakunnat ovat ajautuneet
kilpaan erilaisista kansallisista ja ylikansallisista
tukirahoista seki investoinneista. Toisaalta Moi-
sio tuo esille sen, ettd samaan aikaan valtiovalta
on tyontinyt” kunnille ja alueille lisdd vastuuta
kansainvilisen kilpailukyvyn siilyttimisestd ja
kasvattamisesta. Maahanmuuton kontekstissa
tami tarkoittaa sitd, ettd valtio on vastuuttanut
kunnat huolehtimaan paitsi kotouttamisesta,
my6s viestomdirinsi positiivisesta kehityk-
sestd. Riittivid viestOpohjaa pidetidin edelly-
tyksend tietyn palvelutason ja kuntaosuuksien
saamiselle, mikd nikyy varsinkin kuntien viran-
omaisten suhtautumisessa maahanmuuttaja-
taustaisiin kuntalaisiin.

Viestokadosta paikkakunnilla
maahanmuuttajiin suhtaudutaan haastatteluai-

karsivilld

neiston valossa verraten vilineellisesti. Suhtau-
tumista leimaa my6s nuorten ja maahanmuut-
tajien “ekonomisointi” eli heidin eliminsa
tarkastelu ldhes yksinomaan talouden nikoékul-
masta (Caliskan & Callon 2009, 370). Pelkiste-
tyimmillddn syrjiseudulla asuvien maahanmuut-
tajanuorten elima piirtyy haastatteluissa esiin
SWOT-taulukkona, johon on kirjattu, millaisia
vahvuuksia ja heikkouksia heihin liittyy ja millai-
sia mahdollisuuksia ja haasteita he vertaisineen
alueelle luovat.

Petri Hautaniemi (2004, 190) toteaa viitos-
kirjassaan, ettei hinen tekeminsi tutkimus so-
malialaispojista ole pelkdstddn kertomus siitd,
mitd on olla somalialainen tai suomalainen nuo-
ri Suomessa, vaan siitd, minkilaista on olla kult-
tuurisesti alati maarittyvd mies tai nainen timan
péivin yhdentyvissd ylirajaisessa maailmassa.
Edellisen tarkastelun my6td tihin identiteettien
kerrostumaan voidaan lisdtd uusi kysymys: mitd
on olla nuori, jonka olemassaolon oikeutta arvi-
oidaan jatkuvasti hinestd yhteiskunnalle koitu-
van hy6dyn ja haitan kautta?

Thmisoikeusdiskurssiin  nojaten maahan-
muuttajanuorten yhdenvertaisuuden puolesta
argumentoivat kotouttajat puhuvat aineistossa
ikddn kuin altavastaajan asemasta. Vahvimpina
kaikuvat niiden d4dnet, joiden mielestd maahan-
muuttajanuorten on aluekehityksen kontekstissa

toimittava valtavieston sanelemien ehtojen mu-
kaan ja heiddn tarpeisiinsa vastaten. Téllainen
vahva kulttuurisen sulautumisen ideologia on
kuitenkin ristiriidassa maahanmuuttajiin koh-
distuvien toiveiden kanssa sikili kuin heidin
halutaan tuovan paikkakunnalle, ty6paikoille ja
yrityksiin uutta virtaa sekd uudenlaisia toimin-
tatapoja. Assimilaatioon tdhtdivi toiminta syo
mahdollisuuksia kulttuuriseen uudistumiseen
ja perinteisestd poikkeavaan osaamiseen perus-
tuvalta aluepolitiikalta. Maahanmuuttajataustai-
sille nuorille se viestittdd, etti omannikdisen
elimin rakentaminen ei suomalaisella syrjiseu-
dulla ole mahdollista vield vuonna 2016.

VITTEET

1 Kielitoimiston ohjeen mukaan sanaa somali
tulisi kéyttdd, kun tarkoitetaan tiettyyn etni-
seen ryhmaddn kuuluvaa henkil6d, kun taas
somalialainen tarkoittaa Somalian valtion
kansalaista. Arkisissa kielenkéyttStilanteissa
puhujat eivit ole aina tietoisia ndistd vivah-
de-eroista, vaan kisitteitd kdytetdin eri mer-
kityksissd. Tutkimuspaikkakunnilla asuu
Somaliasta kotoisin olevia ihmisid, joista
osalla on Somalian kansalaisuus. Toisilla voi
olla ”harmaa” eli muukalaispassi. Suomen
somaleista noin puolella on Suomen kan-
salaisuus ja noin kolmasosa heistd on syn-
tynyt Suomessa. Tédssd artikkelissa kdytin
kisitettd somalialainen viittaamaan ihmi-
siin, jotka ovat joko itse tai joiden vanhem-
mat ovat muuttaneet Somaliasta Suomeen,
ottamatta kantaa heidin kansalaisuuteen-
sa tal etniseen identifikaatioonsa, joka on
moninaista. Haastateltavat, joilta asiasta
kysyttiin, pitivit parempana tai kauniimpa-
na ilmausta somalialainen, joka on sanana
lihempdnd ilmausta suomalainen.
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sentti ja akatemiatutkija Helsingin yliopiston
sosiaalitieteiden laitoksella. Hin on tutkinut
erityisesti somalialaisten perheiden arkea, ar-
jen uskonnollisuutta, parantamiskiytint6jd ja
turvallisuuden kokemuksia transnationaalisessa
kontekstissa. Hin on tehnyt etnografista kent-
tityotd Suomen lisiksi Kanadassa ja Pohjois-
Somaliassa.

Elina Turjanmaa (VIM) on sosiaalipsykologi
ja tohtorikoulutettava Helsingin yliopiston sosi-
aalitieteiden laitoksella. Hin valmistelee vaitos-
kirjaa aiheenaan nuorten sopeutuminen ja suku-
polvisuhteet maahanmuuttajaperheissi.

Katja Wikstrém (ETM) on tutkija Terveyden
ja hyvinvoinnin laitoksella (THL). Hinen tut-
kimusintressinsid kohdistuvat kansantauteihin
ja eri viestoryhmien vilisten terveyserojen ka-
ventamiseen. THL.:lla hin on ollut toteuttamas-
sa epidemiologisia viestdtason tutkimuksia ja
interventiotutkimuksia muun muassa maahan-
muuttajanuorten terveyteen ja hyvinvointin
liittyen.



SAMMANDRAG AV ARTIKLAR

Antti Kivijarvi & Marja Peltola (red.)
Barn och ungdomar i rivelse. Arsbok om ungdomars levnadsforhéllanden 2016

Elina Turjanmaa & Anne Alitolppa-Niitamo & Katja Wikstron

FAMILJEMIGRATION OCH FORANDRINGAR: UNGDOMARS UPPLEVELSER
AV RELATIONER MELLAN OLIKA GENERATIONER EFTER INVANDRING TILL
HUVUDSTADSREGIONEN

Denna studie undersoker relationer mellan olika generationer i invandrarfamiljer efter att de flyttat
till huvudstadsregionen. Vi beskriver dessa forhéllandens struktur och kvalitet och férdndringarna
som skett i dem och som orsakats av migrationen ur ungdomarnas synvinkel. Denna studie utnyttjar
kvantitativa data om invandrarungdomars hilsa och vilfird (N=380) och data frin halvstrukturerade
intervjuer (N=80). Medan det ér vanligt att relationerna mellan olika generationer férindras i alla
familjer ser vi immigrationen som en specifik process som paverkar familjedynamiken pa ett annat
sitt pd grund av en fordndring i ungdomarnas och deras forildrars omedelbara sociala omgivning.
Den teoretiska ramen ir ett ekologiskt ramverk dir ungdomars utveckling och integration anses
péverkas av den sociala och institutionella milj6 de omges av. Denna studie kombinerar perspektiv
fran interkulturell psykologi, forskning i ackulturation och utvecklingspsykologi. Resultaten illustrerar
forindringarna i familjestrukturen och boendet efter migrationen. I studiens kvalitativa del beskriver
och definierar ungdomar av olika etniska och kulturella bakgrund de férindringar som de upplevt i
férhallandena mellan olika generationer efter migrationen. Ungdomarna kopplar dessa férindring-
ar till kulturella férhandlingar och deras dlder samt migrationskontexten, inbegtipet férdndringar i
familjestrukturen, tidsanvindningen och levebrédet. Ungdomars integration efter invandringen far
dem inte endast att anpassa sig till det nya samhillet och den nya kulturen, men aven till férindringar
som sker inom familjen. Analysen av intervjudata understryker dven ungdomarnas inverkan pa att
forma forhéllandena mellan generationerna efter migrationen.

Heidi Ruohio

VARIFRAN KOMMER DU? TRANSNATIONELLT ADOPTERADE UNGA VUXNA OCH
FORHANDLINGAR OM TILLHORIGHET

Transnationell adoption dr en form av global mobilitet och migration. I Finland finns det uppskatt-
ningsvis 6 000 transnationellt adopterade personer. Den transnationella adoptionen ér synlig i fin-
lindska medier, men samtidigt diskuteras den frimst ur familjens och familjebyggandets perspektiv. 1
Finland 4r det fortfarande ovanligt med forskning i 4mnet, och dess franvaro ir sldende, i synnerhet
inom migrationsforskningen. Transnationellt adopterade personers stillning i det mottagande sam-
hillet 6verskrider de dominerande uppfattningarna om etnicitet och sliktskap och utmanar allméinna
forestillningar om tillhérighet. Denna artikel koncentrerar sig pa hur transnationellt adopterade per-
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soner upplever tillhérighet i férhallande till finlindskhet i vardagliga méten. De empiriska data som
anvinds i artikeln samlades in under perioden 2009—2011. Dessa data bestar av 24 individuella inter-
vjuer med transnationellt adopterade unga vuxna. Sexton kvinnor och atta min deltog i intervjuerna.
Storsta delen av deltagarna (N=17) var 18-24 4r gamla da de intervjuades, och resten (N=7) var 25
ar eller dldre. Deltagarna var fé6dda i nio olika linder, varav de vanligaste var Etiopien, Ryssland, Co-
lombia och Indien. Data analyserades med hinsyn till tillhérighets- och rasifieringspolitik. Resultaten
visar att transnationellt adopterade personer férhandlar med tillhérighet i vardagliga méten i férhal-
lande till flera olika etniskt och rasmissigt stimplade styrkekategorier och -hierarkier: i férhallande
dll finlindskhet, kategotin “invandrare”, och hierarkier som baserar sig pa olika nationaliteter och/
eller fédelselinder. Medan adopterade personer som féddes i Afrika och Asien forsSker undvika att
ges den stimplade stillningen “invandrare” eller ”flykting” forsoker personer som adopterats frin
Ryssland undvika den stimplade stillningen som ryssar i Finland. De adopterade personernas upp-
levelser dr enhetliga med tidigare forskning som konstaterat att finlindare dr mer sympatetiskt lagda
gentemot transnationell adoption 4n andra orsaker fér invandring, i synnerhet flyktingar eller annan
humanitir invandring till Finland. Tillh6righet till nationen och familjen 4r sammanflitade i och med
att om man ifragasitter den férra sa ifrdgasitts dven den senare, och tvirtom. Att avsl6ja att man ar
adopterad avsljar dven en (férmodad) social stillning och socialisering i den finlindska kulturen,
vilket g6r det littare att inkluderas inom cirkeln av finlindskhet. Trots detta vill transnationellt adop-
terade ibland ta avstand fran “vanlig finlindskhet”.

Saija Benjamin & Arniika Kuusisto

”DET AR OKEJ ATT FLYTTA FASTAN MAN AR DEN NYA FLICKAN HELA TIDEN...”
‘INTERNATIONELL SOM PERMANENT STATUS | LIVET

Internationell arbetsbaserad mobilitet har blivit vardag f6r manga familjer. For att 6ka vir forstaelse
for hur barn i dessa familjer upplever de regelbundet aterkommande flyttningarna och livsférind-
ringarna kommer denna artikel, som baserar sig pa en kvalitativ doktorsavhandling, att granska upp-
levelser hos en liten grupp ungdomar som har flyttat internationellt flera ginger under sin barndom.
Virderingarna och skillnader i friga om internationella (det som upplevs) kontra stillastiende (not-
men) livsstilar diskuteras. Forestillningen av flyktighet férklaras ocksa, eftersom den ér viktig for de
betydelser ungdomarna skapar och innehiller flera olika aspekter ur deras liv. Vidare framhivs de
olika strategierna som dessa ungdomar utnyttjar for att frsta sig pd sin migration och for att klara
av omstillningarna.

Pibla Maria Siim & Laura Assmuth

HEMMA | TVA LANDER? TOLKNINGAR AV EN TRANSNATIONELL BARNDOM
BLAND ESTNISKA FAMILJER BOSATTA | FINLAND

Att flytta 6ver riksgrinser, d.v.s. transnationell mobilitet, har blivit ett av de viktigaste kinnetecknen
for en globaliserad virld. I denna artikel ligger var fokus pa olika sitt att férsta den transnationella
vardagen bland familjer och familjemedlemmar i olika dlder. Hittills har det inte gjorts mycket forsk-
ning ur barns perspektiv i friga om grinséverskridande migration. Trots detta paverkar migrationen

200

NUORTEN ELINOLOT -VUOSIKIRJA 2016



barnen i hég grad, oberoende av om de sjilva flyttar 6ver riksgrinser eller om de stannar i hemlandet
medan deras forildrar flyttar och/eller atbetar utomlands. Dessutom 4r det sa att barn deltar i, reage-
rar pa och anpassar sig till férildrarnas beslut att flytta, och dirmed tolkar barnen de vuxnas beslut
pa nytt. Estland och Finland ar geografisk och sprakligt sett nira grannar, och efter att Sovjetunionen
upplOstes har ett titt transnationellt utrymme for kontakter och mobilitet uppstitt mellan de tvé. Vi
undersoker detta utrymme genom data fran intervjuer med estniska familjer som flyttat till Finland
som genomfdrdes under perioden 2013—2014. Det centrala malet med denna artikel ér att analysera
skillnaderna i hur férildrarna och barnen strukturerar sin familjs transnationella mobilitet och var-
dagsliv. Barnens narrativ dr thopkopplat med specifika stunder och sirskilt nira personer, platser,
djur samt kroppsliga och sensoriska upplevelser. Vi granskar de flera betydelserna som barn har for
begreppet hem och funderar pa den transnationella barndomens sirskilda typ av 6mtalighet.

Aino Ritala-Koskinen & Hannele Forsberg

’SMA FLYTTNINGAR’ OCH MULTILOKALITET — BARNS BOPLATS |
SOCIALARBETARNAS FALLBESKRIVNINGAR GALLANDE BARNSKYDDET

Denna artikel koncentrerar sig pa orsakerna bakom barns flyttningar samt flyttningarnas natur i
kontexten for klientrelationer inom barnskyddet. Denna undersdknings kirna bestar av férindringar
i barns boplats och forflyttning mellan platser, de sma flyttningarna som ligger bakom statistiken,
inom ramen for multilokalt boende. Férindringar 1 sammansittningen av familjen som barnet bor
hos och barnskyddets interventioner ses som orsakerna bakom byte av boplats. Forflyttningens natur
och rytm kan vara fortlopande, parallell, cirkuldr eller pendelaktig. Fér barn som har en klientrelation
med barnskyddet dr det vanligt att olika slags sma flyttningar hopas. Vidare kan man identifiera en
grupp barn vars levnadsférhallanden forindras hela tiden. Dessa iakttagelser dr viktiga eftersom bar-
nen som undersoktes bor hemma, och de flesta av deras sma flyttningar inte registreras som officiella
flyttningar. I allminhet anses det att stabila ndra férhallanden och en stabil boplats ir av grundlig-
gande betydelse for barnets vilfird. Inom barnskyddsarbetet dr det inte vanligt att analysera barnets
boendehistoria da situationer utvirderas och beslut fattas. Dirfoér 6ppnar en analys av sma flyttningar
en ny och tillsvidare gémd dimension av migrationsforskningen.

Marja Tiilikainen
TRANSNATIONELL MOBILITET BLAND UNGDOMAR MED SOMALISK BAKGRUND

Vilka dr orsakerna till att ungdomar med somalisk bakgrund i diasporan reser till Somalia, medan tu-
sentals unga somalier samtidigt riskerar sina liv for att limna Somalia med hjilp av minniskosmugg-
lare? I denna artikel fokuserar jag 4 ena sidan pa semestrar och andra resor vars syfte dr att frimja den
unga diasporans karridrer, och 4 andra sidan pa de ungdomar som “atervinder” till sina forildrars
hemland av studieskil. I bada typer av resor spelar forildrarna och sliktingarna en central roll, fastin
ungdomarna sjilva ocksa dr aktiva i beslutsfattandet gillande resan. Majoriteten av ungdomar besker
sina férildrars hemland under semestrar med familjen, men vissa ungdomar utnyttjar dven sldktnat-
verk for att frimja sina egna studier och karridrer. Forildrarnas och sliktens inverkan 4r sérskilt viktig
da ungdomarna “atervinder till sin kultur”: i att forsta kulturella, religidsa och sliktens virderingar
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samt att erbjuda vigledning i den unga personens eget liv. For de flesta ungdomar 4r besoken till
Somalia viktiga for att hjilpa dem att stirka sin identitet och hitta sina rétter. Besdken hjilper dven
ungdomarna att se den sociala ojimlikheten och att skapa en kinsla av nirhet till sina sliktingar i
Somalia. F6r de ungdomar som bor i Afrika mot sin vilja ér situationen mer mangfacetterad; om till
exempel en ung person har haft problem i sitt liv i diasporan kommer samma problem troligtvis att
fortsitta i Somalia. Artikeln baserar sig pd data som jag samlat i samband med tva projekt som fi-
nansierats av Finlands Akademi. I synnerhet anvinder jag intervjuer med somalisk-kanadensiska och
somalisk-finlindska ungdomar som bor i Toronto och huvudstadsregionen i Finland. Ungdomarna
var i aldern 12-36 och var f6dda i antingen Kanada eller Finland, eller hade flyttat dit da de var sma.
Totalt deltog 36 personer i intervjuerna, varav 20 var flickor och 16 var pojkar.

Ritkka Taavetti
FLYTTNINGARS BETYDELSER | REGNBAGSUNDOMARS LIV

Denna artikel diskuterar meningen som regnbigsungdomar ger flyttningar. Konceptet regnbagsung-
domar hinvisar till personer som tillhér sexuella minoriteter eller kénsminoriteter och som anses
utmana de gillande normerna angiaende sexualitet och kén. Data som anvinds 1 denna artikel sam-
lades inom forskningsprojektet Hur mar HBTIQ-unga i Finland? och bestir av en enkit (utférdes
2013, N=2355) och en samling sjilvbiografiska texter (utférdes 2014, 127 texter). Bland deltagarna
fanns bade ungdomar och vuxna, och i analysen delas deltagarna in i fyra grupper enligt dlder. Denna
artikel behandlar tre olika typer av flyttningar: att flytta bort fran férildrahemmet, att flytta till en ny
stad eller region, och bade att drémma om och att verkligen flytta till ett annat land. Betydelser som
flyttningarna ges verkar vara ganska lika oberoende av aldersgrupp, och dessa data bekriftar inte an-
tagandet att yngre generationer oftare kinner att de far stoéd av sina familjer eller sin omgivning, Det
foreslas att HBTIQ-fragors 6kade synlighet har 6kat ungdomars forvintningar pa att bli accepterade
och behandlas jamlikt, och dessa forvintningar méts inte alltid. De tre olika typerna av flyttningar
som diskuteras moter lite olika behov i regnbigsungdomarnas liv. Att flytta hemifran erbjuder privat-
liv och avstand fran férdldrarnas 6vervakning, medan en flyttning till en annan stad eller region kan
erbjuda tillgang till HBTIQ-grupper och méjligheten till férhéllanden. Att flytta utomlands eller att
dromma om att limna landet kan hjilpa med att bygga upp ett sjilvstindigt vuxenliv nir de vuxna
modellerna som ir tillgingliga kinns for begrinsande eller normativa.

Pekka Penttinen

SKA JAG TILLBRINGA HELA MITT LIV | PERIFERIN — MIGRATIONSIVER BLAND
UNGDOMAR | OSTRA FINLAND

Denna artikel undersoker migrationsivern bland ungdomar i tre regioner i Ostra Finland. Artikelns
huvudsakliga mal dr att beskriva vilka faktorer som forklarar ungdomars migrationsiver, hur stor
migrationsivern 4r och vart den riktar sig. Forskningsdatan baserar sig pa Ostra Finlands Ungdoms-
barometer (N=2084). Datan samlades ar 2011 genom en webbenkit. Enkiten bestar av grupper av
fragor som miter migrationsiver och férvintningar pa plats, totalt 30 frigor, som analyseras i denna
artikel. De teoretiska synpunkterna baserar sig pa tre aspekter inom migrationsiver: lige, plats och
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platsuppfattning (location, locale, sense of place, Agnew 1993; 2011). Vidare bestar den teoretiska ramen
dven av en Gversikt av tidigare forskning i vilfird, sysselsittning och social jimlikhet, eftersom dessa
har setts som betydande faktorer for att férsta migration. Migrationsivern dr hég bland ungdomar
i Ostra Finland. Nistan alla som deltog i undersékningen hade migrationsplaner. T de flesta fallen
baserar sig migrationsivern pa en avsikt att ha bittre mojligheter och fler alternativ betriffande ut-
bildning, arbete och vilfird. Teoretiskt sett var lige den viktigaste faktorn fér migrationsivern. De
mest attraktiva platserna i Ostra Finland var regioncentrumen (Kuopio, Joensuu, S:t Michel) medan
de mest populira stiderna utanfér Ostra Finland var regioncentrumen i landets vistra delar (Jyvis-
kyld, Tammerfors, Uleaborg). P4 det hela taget verkar migrationsivern vara riktad mot vist istillet for
soderut, som kunde tinkas vara mer logiskt.

Anti Kivijarvi

FRAN LANDET TILL STADEN? UNGA INVANDRARMAN SOM MIGRERAR |
FINLAND

Under de senaste aren har omflyttning av manliga asylsdkande i synnerhet och bostadssegregation
av etniska minoriteter i allminhet diskuterats i Finland. Koncentrationen av invandrarbefolkning i
huvudstadsregionen anses orsaka gettobildning och underminera méjligheterna till integration. Den
allminna forestillningen, och resultaten frin en del kvantitativa studier, 4r att urbana omradens drag-
ningskraft (sysselsittning och etniska grupper) och mindre orters padrivande faktorer (inskrinkhet
och brist pa sillskaplighet) 4r de huvudsakliga orsakerna bakom koncentrationen. I denna artikel
granskas dessa forestillningar genom att utnyttja kvalitativa intervjuer med unga invandrarmin
(N=38) som bosatt sig i Finland. I intervjuerna riktas rapporterad migration inom Finland mot mer
titt befolkade omraden. Resultaten 4r dock mer komplicerade eftersom manga av dem som intervju-
ades berittar om positiva upplevelser pa mindre orter. Koncentrationen i huvudstadsregionen verkar
ha bide positiva och negativa konsekvenser for invandrarmin. A ena sidan 4r det relativt enkelt att
hitta arbete, dtminstone pa den sekundira arbetsmarknaden, och att bilda nitverk pa basis av etnici-
tet i huvudstadsregionen. A andra sidan brukar bosittning i mer glest befolkade omraden vara mer
lyckad i de tidiga skedena efter invandringen p.g.a. bittre tillgang till samhillsservice, tydliga utbild-
ningsstigar och vilkomnande kamratkretsar. Foljaktligen, och i linje med flera internationella studier,
ir bevisen for eller emot bostadssegregation av invandrarbefolkningen kluvna.

Tiina Sotkasiira

UNGDOMAR MED INVANDRARBAKGRUND — HOPPETS LEDSTJARNA FOR DEN
FINLANDSKA PERIFERIN?

I Finland brukar invandringen ofta diskuteras 1 férhallande till de diverse utmaningar och problem
som den pistas orsaka. Under de senaste aren har denna negativa debatt kompletterats av ett mer
positivt argument som framstiller invandrare som en potentiell resurs f6r Finlands framtid. Nu fattas
politiska beslut enligt férutsittningen att invandring frimjar innovation och fér med sig nya kulturella
influenser och kraft till det finlindska samhallet. I finlindsk regionalpolitik liggs diverse férvint-
ningar och hopp pa bade ungdomar och invandrare. Genom att analysera intervjuer som gjorts med

THVISTELMAT

203



personer som arbetar med integrationen av invandrare 1 Norra Karelen identifierar denna artikel
diskurser som karakteriserar de motsidgande férvintningarna som riktas mot unga invandrare inom
kontexten fér regionalpolitik. Detta 4r diskursen om befolkning och produktivitet, diskursen om
tvivel och diskursen om assimilering. Dirtill anvinds en diskurs om minskliga rittigheter for att tala
emot tendensen att géra inbesparingar pa ungdomars liv. Om den lokala befolkningen férvintar sig
att ungdomar med invandrarbakgrund ska integreras och, de facto, assimilera sig och bli precis som
dem kommer man att férlora en mdoijlighet till innovation och kulturell panyttfédelse som dr mycket
eftersokt inom regionalpolitiken.
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ARTICLE ABSTRACTS

Antti Kivijarvi & Marja Peltola (eds)
Children and Young People on the Move. Young People’s Living Conditions Yearbook 2016

Elina Turjanmaa & Anne Alitolppa-Niitamo & Katja Wikstron

FAMILY MIGRATION AND CHANGES: ADOLESCENTS’ EXPERIENCES OF
INTERGENERATIONAL RELATIONS AFTER IMMIGRATION IN HELSINKI
METROPOLITAN AREA

This study explores the intergenerational relations of immigrant families after migration to the Hel-
sinki Metropolitan Area. We describe the structure and quality of intergenerational relations and the
migration-related changes in these relations from the adolescents’ point of view. This study utilizes
quantitative data on immigrant adolescents’ health and wellbeing (N=380) and semi-structured in-
terview data (N=80). While changes within intergenerational relations are common to all families, we
understand immigration as a specific process that affects family dynamics differently due to the shift
in the immediate social environments of adolescents and their parents. The theoretical framework is
an ecological framework in which the development and integration of adolescents are understood to
be affected by their surrounding social and institutional environments. The study combines perspec-
tives of cross-cultural psychology, acculturation research, and developmental psychology. The results
illustrate the changes in family structure and living arrangements after migration. In the qualitative
patt of the study, adolescents with various ethnic and cultural backgrounds describe and define the
changes they have experienced in intergenerational relations since migrating. Adolescents connect
these changes to cultural negotiations, as well as their age and also their migration context, including
changes in family structure, use of time, and livelihood. After immigration, adolescents adapt not
only to the new society and culture, but also to changes happening within the family. The analysis of
the interview data also highlights the agency of adolescents in shaping their intergenerational rela-
tions after migration.

Heidi Ruohio

WHERE ARE YOU FROM? TRANSNATIONAL ADOPTED YOUNG ADULTS AND
NEGOTIATIONS OF BELONGING

Transnational adoption is one form of global mobility and migration. In Finland, there are approxi-
mately 6 000 transnationally adopted people. Transnational adoption is visible in Finnish media, but
at the same time it is mostly discussed from the perspective of family and family building, Research
on the subject in Finland is still rate and its absence is striking, especially in migration studies. The
position of transnational adoptees’ in the host society transcends dominant views of ethnicity and
kinship and challenges simple notions of belonging. This article concentrates on how transnational
adoptees negotiate belonging in relation to Finnishness in everyday encounters. The empirical data
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used in the article was collected during the period 2009-2011. The data consists of 24 individual in-
terviews with transnationally adopted young adults. Sixteen women and eight men participated. Most
of the participants (n=17) were 1824 years old at the time of the interview, and the rest of them
(n=7) were 25 years or older. The participants were born in nine different countries, and the most
common ones being Ethiopia, Russia, Colombia, and India. Data was analyzed from the perspective
of politics of belonging and racialization. According to the results, transnational adoptees negoti-
ate belonging in everyday encounters in relation to several ethnically and racially labeled categories
and hierarchies of power: in relation to Finnishness, the category of “immigrant”, and hierarchies
based on different nationalities and/or birth countries. While African and Asian born adoptees try
to avoid the stigmatized position of “immigrant” or “refugee”, Russian born adoptees try to avoid
the stigmatized position of Russians in Finland. The adoptees’ experiences are in line with earlier
research results stating that Finns are more sympathetic to transnational adoption than other reasons
for migration, especially refugee or other humanitarian migration to Finland. Belonging to the nation
and to the family are intertwined in the sense that questioning the former also questions the latter and
vice versa. Revealing ones adoption discloses (presumptions) of social class position and socializa-
tion to Finnish culture, and makes it easier to be included inside the circle of Finnishness. Neverthe-
less, transnational adoptees sometimes wish to distance themselves from “ordinary Finnishness”.

Saija Benjamin & Arniika Kuusisto

“IT’S FINE TO MOVE EVEN IF YOU’RE THE NEW GIRL ALL THE TIME...”
‘INTERNATIONAL AS THE DEFAULT SETTING IN LIFE

International work-based mobility has become commonplace for many families. To increase our un-
derstanding on how the children of these families experience the recurrent moves and life changes,
this article, based upon a qualitative PhD study, reviews the lived experiences of a small cohort of
youth who have moved internationally several times throughout their childhood. The values and dis-
parities related to znfernational (as experienced) versus sedentary (as the norm) lifestyles are discussed.
The notion of ephemerality is also explained, which is central to their meaning making and encom-
passes several aspects of their life. Furthermore, the different strategies these youth deploy in order
to make sense of their migration and utilize to cope with the transitions are highlighted.

Pibla Maria Siim & Laura Assmuth

AT HOME IN TWO COUNTRIES? INTERPRETATIONS OF TRANSNATIONAL
CHILDHOOD AMONG ESTONIAN FAMILIES LIVING IN FINLAND

Moving across national borders, i.e. transnational mobility, has become one of the key defining
features of a globalized world. In this article, our focus is on the various understandings of trans-
national everyday life by families and family members of different ages. There has not been much
research yet on children’s perspectives regarding cross-border migration. And yet, migration greatly
affects children, irrespective of whether they themselves move across borders or stay in their home
country whilst their parents move and/or wotk abroad. Children also take part in, react to, and adapt
to parental decisions to migrate, and as such reinterpret the adults’ choices. Estonia and Finland are
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geographically and linguistically close neighbours, and after the dissolution of the Soviet Union a
tightly knit transnational space of connections and mobility has emerged between the two. We inves-
tigate this space through interview data collected in 2013-14 among Estonian families who moved to
Finland. The central aim of this article is to analyse the differences in the way parents and children
structure their family’s transnational mobility and everyday life. The children’s narratives connect to
certain moments and to particular close people, places, animals, and corporeal and sensory experi-
ences. We examine the multiple meanings of Jome for children and ponder about the particular kind
of fragility of transnational childhoods.

Aino Ritala-Koskinen & Hannele Forsberg

‘SMALL MOVES’ AND MULTI-LOCALITY — CHILDREN’S RESIDENCY IN CHILD
WELFARE SOCIAL WORKER’S CASE DESCRIPTIONS

The article focuses on the reasons and nature of children’s moving in the context of child welfare
clienthood. The changing of children’s residential places and movement between places, the small
moves behind statistics, in the framework of multi-local residency form the core of this examination.
The changes in the composition of the residential family and child welfare interventions are found as
causes for residential movement. The nature and rhythm of the movement can be sequential, parallel,
circular, or pendulum like. The cumulation of different kinds of small moves is typical for children
who are in child welfare clienthood. Further, a group of children whose life conditions change all
the time can be identified. These notions are important since the children investigated live at home
and most of their small moves are not registered as official moves. Generally, it is thought that the
stability of close relationships and of the place of residency are grounding features of children’s
welfare. In child welfare work, it is not usual to analyze the child’s residential history when situations
are assessed and decisions are made. Therefore, the analysis of small moves opens a new and so far,
hidden dimension to migration studies.

Marja Tiilikainen
TRANSNATIONAL MOBILITY AMONG YOUTH OF SOMALI DESCENT

What are the reasons for youth of Somali descent in the diaspora to travel to Somalia, at the same
time as thousands of youth from Somalia try and risk their lives to leave Somalia with the help of
traffickers? On the one hand, I focus upon trips that promote the careers of the young diaspora, and
on the other hand on the ‘return’ of young people to the home country of their parents for educa-
tion purposes. In both types of travel the role of parents and family is central, although the youth
themselves are also active in decision making regarding the trip. The majority of youth visit the home
country of their parents during family holidays, but some of the youth also utilize family networks to
advance their own aims in their studies and careers. The agency of parents and family is particularly
important in their “returning to culture”: to realize cultural, religious and family values and provide
direction for one’s own life. For most young people, their visits to Somalia are important for strength-
ening one’s own identity and finding one’s roots. Their visits also help to see the societal inequality
and create a feeling of nearness to their family members in Somalia. However, in the case of those
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young people who reside in Africa involuntarily, the situation is more multifaceted, for example if
a young person has had problems in their life in the diaspora the same issues are likely to continue
in Somalia. The article is based on data that I collected in two projects funded by the Academy of
Finland. In particular I use interviews of Canadian Somali and Finnish Somali youths who live in
Toronto and Metropolitan Helsinki. The youths were aged between 12-36 years and were born either
in Canada or Finland, or moved there when they were young. The total number of interviews was
306, including 20 girls and 16 boys.

Ritkka Taavetti
MOVING HOUSE IN THE LIVES OF RAINBOW YOUTH

This article discusses the meanings given to moving house in the lives of rainbow youth. The concept
of rainbow youth refers to those who belong to sexual or gender minorities or are seen as challenging
the norms governing sexuality and gender. The data used in the article was collected in the “Well-
being of LGBTIQ Youth’ research project and consists of a survey (conducted in 2013, N=2355)
and a collection of life writings (conducted in 2014, 127 writings). The respondents are both young
people and adults, and for the analysis the data is divided into four age cohorts. This article discusses
three types of moving house: moving away from one’s parents” home, moving to another city or
area, and dreams of, as well as actual moves to another country. The meanings given to moving home
seem rather similar regardless of the age cohort, and this data does not confirm the assumption that
younger generations feel more often support from their families or surroundings. It is suggested that
the increased visibility of LGBTIQ issues has raised the expectations of acceptance and equality
among young people, and these expectations are not always met. The three different types of moving
of home discussed fill slightly different needs in the lives of the rainbow youth. Moving away from
their parental home offers privacy and distance from parental supervision, whilst moving to another
city or area can give access to LGBTIQ communities and provide the possibility for relationships.
Moving abroad or dreaming about leaving the country may help construct an adulthood on one’s
own when the models of adulthood available feel too restrictive or normative.

Pekka Penttinen

SHOULD | SPEND ALL MY LIFE IN PERIPHERY — YOUTH MIGRATION ALACRITY IN
EASTERN FINLAND

This article explores the migration alacrity of young people in three regions of Eastern Finland. The
main objective of the article is to describe what factors explain young people’s migration alacrity, how
high migration alacrity is and where it is directed. The research data is based on the Youth Barom-
eter of Eastern Finland (N=2084). The data was collected in 2011 using an electronic survey. The
research questionnaire consists of migration alacrity and location expectations measuring clusters,
altogether 30 items, which are analyzed in this article. The theoretical view is based on three compo-
nents of migration alacrity — location, locale, and sense of place (Agnew 1993; 2011). Further, the
theoretical framework also consists of an overview to previous research on well-being, employment
and social equality, which have been seen as a significant factor in understanding migration. Migra-
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tion alacrity is high among young people in Eastern Finland. Almost all of the people who were sam-
pled have migration plans. In most cases, migration alacrity is based on the intention of having better
possibilities and more options regarding education, work, and well-being. Theoretically, location was
the most important factor of migration alacrity. The most attractive places in Eastern Finland were
the regional centers (Kuopio, Joensuu, Mikkeli) and the most desired places outside of Fastern Fin-
land were the Western regional centers (Jyviskyld, Tampere, Oulu). On the whole, migration alacrity
seems to be directed to the West instead of the more obvious South.

Abntti Kivijrvi

FROM COUNTRYSIDE TO THE CITY? YOUNG IMMIGRANT MEN MIGRATING IN
FINLAND

Male asylum seeker’s relocation in particular and the residential segregation of ethnic minorities in
general, has been debated in Finland over the past few years. The concentration of immigrant popu-
lations in the capital area is thought to cause “ghettoization” and undermine possibilities for integra-
tion. The popular assumption, and a result of some quantitative studies, is that pull factors of urban
areas (employment and ethnic communities) and push factors of smaller localities (parochialism and
lack of sociability) are the main causes of the concentration. In this article, these assumptions are
examined by utilizing qualitative interviews conducted with young immigrant men (n=38) settled
in Finland. In the interviews, reported migration inside Finland is directed toward more densely
populated areas. However, the results are more complex since many of the interviewees report about
positive experiences in smaller localities. Residential concentration in the capital area seems to have
both positive and negative consequences for migrant men. On the one hand, within the capital area
employment at least in the secondary labour market and ethnicity-based networking are relatively
easy tasks. On the other hand, the accommodation in the eatly phases after immigration tends to be
successful in more loosely populated areas due to the accessibility of public services, clear educa-
tional paths, and approachable peer circles. Consequently, and in line with many international studies,
the evidence in favour of or against residential segregation of immigrant populations is ambivalent.

Tiina Sotkasiira

YOUNG PEOPLE OF IMMIGRANT BACKGROUND — ARE THEY THE BEACON OF
HOPE FOR THE FINNISH PERIPHERY?

In Finland, immigration tends to be discussed in relation to the various challenges and problems that
it allegedly brings. In recent years, the negative discussion has been complemented by a more positive
argument which portrays immigrants as a potential resource for Finland’s future. Politics are now be-
ing made on the basis that immigration enhances innovation and brings new cultural influences and
vigour into Finnish society. In Finnish regional policy, both young people and immigrants are pinned
with various hopes and expectations. By analyzing interviews conducted among people who are deal-
ing with immigrant integration in North Karelia, this article identifies discourses which characterize
the contradictory nature of expectations that are directed towards immigrant youth in the context of
regional policy. These are the discourse of population and productivity, the discourse of doubt and
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the discourse of assimilation. In addition, a discourse of human rights is used to talk against the ten-
dency to economize young people’s lives. If the locals expect young people of migrant background
to integrate of, in fact, assimilate and to become just like them, an opportunity for innovation and
cultural regeneration, which are much sought after in regional politics, is lost.
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