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Dojscie PiS do wladzy w roku 2015 gwaltownie spolaryzowalo spoleczenstwo w Polsce.

Po jednej stronie stoja konserwatywno-narodowo-klerykalni zwolennicy obozu rzadzacego,
a na drugim brzegu przeciwnicy opowiadajacy sie za otwartym modelem liberalno-demo-
kratycznym z wyraznym rozdziatem religii i panstwa. Polskie spoleczenstwo peklo na pél,
na pono¢ dwie zupelnie odmienne i nieprzystajace do siebie czesci.

Masowe demonstracje cyklicznie organizowane przez opozycje oraz niezgodne z zasadami
demokracji i poszanowania prawa naruszanie zapisow konstytucyjnych w wykonaniu PiS jeszcze
bardziej podkreslaja te lini¢ niezgody. Linia ta z dnia na dzien zamienia si¢ na front konfrontacji
ideologicznej. Konfrontacji, ktora moze wywolaé¢ przemoc szybciej niz si¢ wszystkim
wydaje. Przemoc, ktorg bedzie trudno zatrzymac, jak juz si¢ wydarzy.

Jednak to nieprzekraczalne morze r6znic miedzy zwolennikami rzagdow PiS a jego przeciwni-
kami zda si¢ by¢ jeno pozorem. Obydwie wrogie sobie potowki polskiego spoteczenstwa taczy
0 wiele wiecej niz dzieli. Opozycja stoi za Unig Europejska, cho¢ moze juz bez pogtebiania inte-
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gracji, a raczej z naciskiem na hasto ,,Europa ojczyzn” i dalsze wykorzystanie srodkdw pomoco-
wych oraz doptat do produkcji rolnej z unijnej kasy. Po Brexicie antyunijna retoryka PiS okazata
si¢ pusta poza. Rzadu po prostu nie sta¢ na utrate pieni¢dzy z Brukseli, bo budzet by si¢ nie
zamknat, a wtedy trzeba by obcigé¢ $wiadczenia spoteczne, lub zaczaé drukowac pienigdz bez
pokrycia w towarach. Za to opozycyjna krytyka dodatku 500+ na dziecko tez coraz cichsza,
bowiem anty-PiS-owska potowka spoteczenstwa docenia to rozwigzanie bardziej niz neolibe-
ralng dbatos¢ o budzet. Przeciez ludzie powinni si¢ liczy¢ wigcej niz brzgczaca moneta? W tym
podejs$ciu do sprawy zaréwno opozycja i PiS okazaty si¢ gleboko socjaldemokratyczne w swych
pogladach, czyli méwigc w skrdcie lewicowe. Nieodrodni spadkobiercy PRLu.

W roku 2014 doszto do zabojstwa Dietera Przewdzinga — dtugoletniego burmistrza Zdzieszowic
w Gornym Slasku oraz rozpoznawalnego na niwie krajowej (bez potrzeby zasiadania w tfawach
Sejmu) dziatacza Mniejszosci Niemieckiej. PO — czyli partia wtedy rzadzaca nie doprowadzita
do wykrycia sprawcow. Jednak mediom zalecono podkresla¢, iz ,,na pewno nie byto to morder-
stwo na tle politycznym”, chociaz parg tygodni przed $miercig burmistrza PiS zorganizowat
demonstracje przed zdzieszowickim Urzgdem Miasta okreslajac Przewdzinga i jego lokalng poli-
tyke mianem ,,antypolskie;j”. Podobnie, kiedy w latach 2011 i 2015 szkoty polskoj¢zyczna

w Litwie urzadzity strajki, rzad PO sympatyzowat z antylitewskimi postulatami strajkujacych

do tego stopnia, ze na ich fali jesienig 2011 roku Premier Donald Tusk przybyt do Wilna z nieza-
powiedziang ,,wizyta porzadkujaca”. Podczas rzadow PO — pomimo wynikow spisu z 2011 roku
— do tej pory nie uznano najwiekszej mniejszosci narodowej w Polsce, czyli Slazakow, ani
ich jezyka §laskiego, ktdry po polszezyznie jest drugim najwiekszym jezykiem w tym kraju.

Idea etnicznie oraz jezykowo jednorodnego panstwa narodowego (oraz ,,ochrony polskiej tkanki
narodowej” poza nim) jest tak samo droga zwolennikom PiS-u jak i obecnej opozycji, ideolo-
gicznie wywodzacej si¢ z PO. W tym stawianiu narodu ponad wszystko, w celu nigdy nieusta;ja-
cego poglebiania jednorodnosci narodowej Polski, opozycja oraz zwolennicy rzadu sg spadko-
biercami narodowego komunizmu z okresu PRL-u (oczywiscie z naciskiem na narodowe, jed-
nak bez zapominania o swiadczeniach spotecznych). Podobnie jak PO, rzadzacy teraz PiS nie
doprowadzit do wyjasnienia sprawy zabojstwa Przewdzinga, nie uznaje Slazakow i ich jezyka,
otwarcie wspiera Mniejszos¢ Polska w Litwie, a latem 2016 roku — w trybie ekspresowym i bez
brania pod uwage mieszkancow — podjat decyzje o wigczeniu w obreb Opola okolicznych wio-
sek w wigkszosci zamieszkanych przez Niemcow. Od stycznia 2017 roku spowoduje to likwida-
cj¢ drogowych tablic dwujezycznych (polsko-niemieckich) z nazwami miejscowosci na terenie
zaanektowanych wiosek oraz obnizy odsetek Niemcow w okrojonych gminach i powiatach.
Rzecz oczywista, narodowa przeciez w swej wiekszosci opozycja ani nie kwestionuje tych
narzuconych gérnoslaskim Niemcom zmian, ani nie protestuje przeciwko im.

Poczatkowo opozycja i PiS diametralnie si¢ roznity w kwestii uchodzcOw z umeczonych wojng
i czystkami etnicznymi krajow Bliskiego Wschodu, ktorzy poczeli w latach 2014-16 masowo
naplywaé na teren UE przez Morze Srédziemne. Bruksela — w imi¢ poszanowania praw czto-
wieka oraz solidarnosci wszystkich cztonkOw Unii — postanowita o wsparciu Grecji i Wioch
poprzez proporcjonalne rozlokowanie czesci uchodzcdw w innych krajach UE. Opozycja
wsparta ten plan, kiedy rzad PiS ostro skrytykowat przyjety system kwotowy. Lecz gdy wkrotce
okazalo sig, ze gros zwolennikdéw opozycji (w tym mtodziez, co przeciez najbardziej skorzystata
na integracji europejskiej) takze jest przeciwny przyjmowaniu uchodzcéw, opozycja gradualnie



Zmienita wlasne stanowisko przyblizajac je ku rzadowemu. Teraz zaréwno opozycja i rzad
mniej lub bardziej si¢ zgadzaja w kwestii nieprzyjmowania uchodzcéw z kwoty ,,narzuco-
nej” przez Unig, bowiem Polska ,,przyjeta juz” ponad milion UkraincOw. Rzecz jasna mowa tu
gtownie 0 podroznych na wizach turystycznych, ktorzy de facto — cho¢ (najczesciej) w sprzecz-
nosci z prawem — podejmuja pracg zarobkowa w Polsce. Ale przeciez Ukraincy to ,,chrzescija-
nie” a jezyk ukrainski ,,bardzo podobny polszczyznie”. Uniwersalizm wpisany w samg nazwe
katolicyzmu zostat w Polsce unarodowiony, stat si¢ wykluczajacy, z ograniczong obietnica
pomocy dla innych, ale tylko dla wyznaniowo ,,swoich” lub przynajmniej wyznaniowo ,,bli-
skich”, a przy tym co najmniej stowianskojgzycznych.

Propagandysci PiS-u przypisuja swoim przeciwnikom ,lewactwo”, czyli innymi slowy eks-
tremizm lewicowy. Ci drudzy odptacajg picknym za nadobne opatrujac zwolennikéw obozu rzg-
dzacego etykieta ,,skrajnej prawicy”. Lecz ani ta PiS-owska prawica, ani opozycyjna lewica stoja
na strazy czystych wersji owych klasycznych ideologii europejskiej polityki ubiegtego wieku.
Obydwie poléwki politycznie rozpeknigtego spoleczenstwa w Polsce taczy przywiazanie

do socjalistycznych (komunistycznych) w swym rodowodzie swiadczen spolecznych, instru-
mentalne wykorzystanie cztonkostwa w UE (w imie hasta ,,jak daja kase, to trzeba brac),
idea ,,czystego” narodu (czyli po prostu polski nacjonalizm), niezgoda na ,,zabrudzenie”
narodu przez ,,Obcych” (uchodzcow), a od niedawana i ekstremizm polityczny. Ten ekstre-
mizm to takze jednak nic nowego, jako ze na jego fundamencie pobudowano Polske miedzywo-
jenng. Wystarczy wspomnie¢ zabojstwo pierwszego polskiego prezydenta wybranego gltosami
mniejszosci narodowych, przewrdt majowy z roku 1926, pacyfikacje wsi ukrainskich, niszczenie
cerkwi, czy faktyczng likwidacje szkolnictwa mniejszosciowego, w kraju gdzie mniejszosci sta-
nowity az jedna trzecig mieszkancow.

Po Il wojnie $wiatowej nastat czas komunistycznej PRL, gdzie miano odrgbaé kazdg reke,
ktora zwroci sig przeciwko totalitarnej wiadzy. W tym czasie mezczyzni (zawsze tylko oni,
nigdy kobiety) stojacy na czele panstwa sprawowali wladze jako (,,proletariaccy”) dyktatorzy,
cho¢ z namaszczenia dalekiej Moskwy. Przed wojna, po roku 1926, panowal w migdzywojennej
Polsce podobnie dyktatorski system polityczny, jednak odwotujacy si¢ do narodu i katolicyzmu.
Kiedy po upadku komunizmu w roku 1989 nastata demokracja w Polsce, dyktatorskie rzady
zmieniano na konsensualne. Niedogodnosci reform systemowych, trudnosci spoteczno-gospo-
darcze wywotane przez globalizacjg oraz przystosowanie polskiej gospodarki i prawa do wymo-
gow UE, przewlekte dyskusje i kompromisowe (czytaj: niedoskonate) decyzje generowaty fru-
stracj¢. Ta frustracja odrodzita — gtéwnie wsrdd tych co stracili na zmianach, ale takze i pomig-
dzy tymi co zyskali — tradycyjne dwudziestowieczne pragnienie ,,strongmana” i mesjasza
w jednym (czyli, ,,silnego przywodey”), ktory w koncu przyjdzie ,,zaprowadzi¢ porzadek™

i ,,zbawi¢ swoj lud”, to znaczy nardd.

Polska dzielnica Kosciota rzymskokatolickiego (w swej wigckszosci) zda si¢ przyklaskiwac tej po
narodowemu ,,dobrej zmianie”, bo wylaniajace si¢ zarysy przyszitego systemu politycznego zdaja
si¢ gwarantowa¢ hierarchom trwata — cho¢ moze nie do konca formalng (a to i tym lepiej, bo bez
ponoszenia odpowiedzialnosci) — pozycje w przyszilym gmachu wladzy panstwowej. Opozycja
reaguje stabo, bowiem tak unarodowiony (czytaj: odewangeliczniony i oduniwersalizowany)
Kosciot pozostaje coraz bardziej niezbywalng czescia sktadowsa ideologii polskiego nacjonali-
zmu. Opozycja demonstrujac przeciwko obozowi wiadzy tylko z rzadka krytykuje ,,zwyktego”



posta Jarostawa Kaczynskiego, ktory dzieki nieformalnym oraz partyjnym instrumentom kontroli
nad rzgdem i prezydentem obecnie sprawuje faktyczna wiadze w Polsce. Taka karkolomna
konstrukeja rzadoéw w obecnej Polsce juz w duzej mierze wypelnia definicje dwudziesto-
wiecznego dyktatora.

Cicha zgoda opozycji na ten fakt dokonany oraz ciagte zwieranie szeregéw obozu wiadzy ku
wsparciu przywodcy w 0sobie ,,Prezesa” prowadzi do erozji demokracji (na ktorej zda si¢ juz
nikomu w Polsce na powaznie nie zalezy). Zastepuje sie ja dyktatorskim (jednoosobowym,
strongmanowym) systemem sprawowania rzagddw, chociaz obowigzkowo w dekoracjach
prawno-formalnego sztafazu systemu demokratycznego. Tak ma wyglada¢ zadana przez ,,patrio-
tow” (zarobwno z PiSu jak i — niestety — opozycji) ,,prawdziwa Polska”. Maja racje, polskie pan-
stwo narodowe utworzone w roku 1918 zaznato rzgddw demokratycznych jedynie w okresach
1921-26 oraz 1989-2015, czyli przez 31 lat wobec 67 lat rzagddw dyktatorskich i totalitarnych.
Patrzac z tej perspektywy (najlepiej jednoosobowa) dyktatura jest polskg norma, a otwarta

na $wiat konsensualna demokracja z petnym poszanowaniem praw mniejszosci i cztowieka

to krotkotrwata aberracja, ztosliwie anarodowa i apatrydzka fanaberia ,,wykorzenionych kosmo-
politow”.

Ta polska ,,dobra zmiana” wpisuje si¢ w trend zaprowadzania ,,sterowanej demokracji”
(zwanej tez ,nieliberalng”) w krajach postsowieckich (na razie z wyjatkiem panstw battyc-
kich) z Rosja na czele. Trend 6w zda si¢ zaczyna sigga¢ dawnych panstw bloku sowieckiego

(np. Wegier, Stowacji i Butgarii, obok Polski). Za to z terenu ,,starych” panstw cztonkowskich
UE tendencj¢ t¢ wzmacnia przyzwolenie na narazajacy porzadek demokratyczny gwattowny
wzrost znaczenia skrajnej prawicy (np. w Austrii i Francji) oraz skrajnej lewicy (np. w Grecji

I Wihoszech). Z tego punktu widzenia, staro-nowa polska norma demokracji sterowanej (vel dyk-
tatury strongmanowej) staje si¢ coraz mniej niedorzeczna. Zaczyna juz ponownie obowigzywac.
Obywatele — niezaleznie od wyznawanej opcji politycznej — obstaja przy tak rozumianej dyktatu-
rze, jeszcze oficjalnie zwanej ,,demokracja”.

Zgoda narodowa juz si¢ wykuwa, wtaénie na tymze fundamencie. Niestety.
W rezultacie coraz bardziej strach by¢ Niemcem, Romem lub uchodzca w takiej Polsce, gdzie
za mowienie po niemiecku w warszawskim tramwaju zostaje si¢ ,,stusznie” obitym przez ,,naro-

dowo zdrowy element”. Bo przeciez ,,nie bedzie nam Niemiec (czy jaka$ inna Unia) plu¢
W twarz.”
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