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Un “colectivo de pensamiento” no estable

Norma 8. Horenstein®

El estudio y reconstruccion de la teoria de La personaglidad autoritaria — que Adomo. y
colaboradores produjeran en la década det cuarenta y cristalizara en la publicacion (en su.
version inglesa) de 1a obra homénima en 1950 ~ condujo a la revisién del ‘concepto estruc-
turalista de generacién cientifica y a la definicion del que seria en principio un nuevo con-
cepto pragmético: el de mtergenerac:on (cf. Sota y Horenstein, 2002).

La explicitacién de la nocion de intergeneracicn cientifica (IG) debe hacerse.a pamr de
aquélla de comunidad cientifica. Una comunidad (CC) es un subconjunto de Usuarios de
una teoria cientifica y que suele tener limites difusos. Debe afiadirse. que las comunidades
cientificas se distinguen por el hecho de no estar totalinente institucionalizadas. Resulta
Hano y claro establecer el alcance de la nocién de comunidad recurriendo a una cita de
Fleck: “... cerrado colectivo de pensamiento! que logré mediante 1a colaboratién perma-
nenté y fas relaciones teciprocas de sus miembros, la experiencia colectiva'y la anénima
elaboracion comunitaria de la relacién” (1986, 123). Toda comunidad cientifica, todo co-
lectivo de pensamiento tiene su propia historia o cual, desde 1a perspectwa estructuralista,
pone en evidencia una evolucién teérica. La periodizacidn en el campo de la produccion de
conocimiento cientifico sigue un patrén analogo a aquél de la periodizacion en fa historia
socio-cultural general. Informalmente podria sintefizarse la idea antes alegada en. los.si-
guientes términos: una historia no es otra cosa que una estructura consistente de periodos
histéricos para los cuales vale la relacion antisimétrica, transitiva y conectada de preceden-
cia. Que un cientifico particular pértenezca o no a una comunidad dada es un terma que se
discute precisamente desde un enfoque histdrico-pragmético.

Por otra parte, una generacidn cientifica (GC) se identifica-como —~en’ palabras de Mou-
lines - *,,. un corte sincrdnico en una comunidad cientifica; o dicho al revés: una comuni-
dad c‘izntiﬁca es un ‘gusano temporal’, cuyos segmentos representan las generaciones indi-
viduales™ (1991, 284). Conforme a los andlisis estructuralistas estdndar — en las versiones
de Sneed, Stegmitller, Balzer, Moulines, &tc. ~ un cientifico puede formar parte de dos
generaciones cientificas distintas dentro de una misma comunidad y cabe inclise 1a posibi-
lidad de que sea miembro de dos comunidades diferentes (dependiendo, en el primer caso
de que la vida cientifica activa del individuo supere un perfodo y, en el segundo de que
adhiera, simultined o sucesivamente, a diferentes redes teéricas en evolucion). Al estudiar
la pragmética de las teorias el estructuralismo no ha distinguido un tipo peculiar de genera-
cién cientifica, més estrictamente una intergemeracion, que resulta de la mtegracnén de
cientificos de dos comunidades. Una :mergeneracfon €5~ COMo una generacién cientifica —
un corte sincrénico (estable o no segiin analizaré mas adelante), pero de dos comunidades
instaladas y que se desarrollan simultdneamente, en la cual cientificos pertenecientes a una
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v otra vienen a coincidir y, por ende, la comunicacién al interior de Ia intergeneracion
queda asegurada pues sus miembros sientan [as bases para Ia participacion de una comuni-
dad lingiiistico-cientifica que les serfa propia. Resulta de elio que la interseccion de las dos
comunidades de -origen no es vacia. Si se acepta que se trata efectivamente de un nuevo
concepto pragmatico, deberia presentarse a la teorfa La personalidad autoritaria como
producto de ld labor de una intergeneracién. No huelga en este contexto recordar las pala-
bras de Balzer (citado por Moulines, 1991, 293): “un ejemplo puede ser una excepcion; dos
ejemplos independientes son una prueba™ y reconocer la limitacién manifiesta de que se ha
avanzado sélo en lo que podria, quizas, ser una excepcion y que, por tanto, la obtencién de
la “partida de nacimiento™ del concepto de intergeneracion debé atn recorrer el camino de
la prueba, Adopto una tesitura optimista, es decir, supongo que la historia de la ciencia es
susceptible de brindar elementos suficientes para legitimar ¢l afiadide del concepto prag-
matico propuesto. Entre tanto, intento avanzar en ¢l estudio de las condiciones que satisfa-
rian las intergeneraciones.

Destaco en primer término que el criterio de identidad para las generaciones cientificas
- tener una misma actitud proposicional con respecto a la teoria y sus aplicaciones — se
mantiene para el caso de las intergeneraciones. Una intergeneracion realiza un trabajo de
equipo no aditivo sino colectivo, de modo que esta nocién requiere sér conceptualizada
como resultado de esfuerzos conjuntos de un organismo gestdltico, configuracion no identi-
ficable con la mera suma de partes. Se aplica a la generacion cientifica como a la intergene-
racion el dictum de Fleck en ¢l sentido de que producen teorias cuya “... autoria propia-
mente dicha corresponde al colectivo, a la practica de fa cooperacién y al trabajo en
equipo” (1986, 125). Coincidentemente se cumplen para la intergeneracion las restricciones
que Moulines postula para las generaciones que pertenecen a-una lnica comunidad cienti-
fica: sus miembros no actian “... como investigadores independientes aislados... sino en
tanto que constituyen una unidad social” (Moulines, 1991, 285), déndose en al interior de
comunidades y generaciones, los fenémenos de comunicacion, coopeiacidn, compet?nma y
negociacion. Ademas, los objetos de estudio reconocidos por la totalidad de los integrantes
de una intergeneracién cientifica son tratados (metodoldgicamente hablando) del mismo
modo, sea mediante procedimientos cualitativos, sea por técnicas cuantitativas o ambos.

Para Fleck la pertenencia a una comunidad trae aparejado €l refuerzo social del estilo de
pensamiento colectivo “... que corresponde a todas las estructuras sociales y estd sujeto a
un desarrolio independiente a través de las generaciones” (1986, 145). El término genera-
cién es empleado por Fleck en un sentido temporal ordinario: generacion puede interpre-
tarse como-periodo de vida #iil de los cientificos en relacion con el desarrollo y consolida-
cién del colectivo de pensamiento en que se inscriben sus miembros. Dado que para Fleck
el concepto de mayor relevancia es ¢l de comunidad, no el de generacidn, €sta filtima es
vista como marcando los limites de la estabilidad del colectivo. No obstante, el caso bajo
consideracién exhibe como rasgo caracteristico ser una teoria surgida del trabajo de un
colectivo (intergeneracion) no estable; lo que no debe entenderse como meramente mo-
mentaneo o casual del que poca produccién tedrica podria esperarse. Ya desde el titulo de
esta contribucion me he referido a este colectivo (intergeneracion) como o estable dado
que tuvo una duracion acotada en el tiempo, y las condiciones de su produccion y estabili-
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dad relativa se comprenden en funcion del surgimiento y duracion del nazismo. Estos cien-
tificos (“unidos por el espanto,” podria decirse) desarrollaron una teoria de Ia enfermedad ~
que cuenta en su ontologia basica del concepto y la relacién, ambos T-tedricos, de “fas-
cismo” y “sindrome de la personalidad autoritaria” — mantuvieron la intergeneracion hasta
el momento de ia reincorporacién a sus respectivas comunidades cientificas de origen,
momento en el cual la interseccidn entre dichas comunidades vuelve a ser-vacia, como lo
era originariamente. Los cientificos del Instituto de Frankfurt emigran por {as condicionés
dadas en la Alemania nazi y pasan a conformar, pese a su procedenc’ia teflida de una mar-
cada impronta marxista, una mtergeneraclon de la que participan en pie de igualdad repre-
sentantes conspicuos de la posicion antiespeculativa de las ciericias sociales norteamerica-
nas, lograndose como o testimonia la incidencia de la teoria de La personalidad autorita-
ria, fértiles ajustes tedricos ¥ metodolégicos. E! Instituto se asocia a la Universidad de
Columbia en 1934, hasta un punto en que se consolida de una manera significativa lo que
denomino intergeneracién cientifica. La participacién ¢n mayo de 1944 de cientificos de
una y otra corriente (miembros del Instituto y cientificos sociales reunidos en el Berkeley
Public Opinion Study Group) en una conferencia auspiciada por el Comité Judio Norteame-
ricano. En ella que “se lanzaron oficialmente los Studies in Prejudice, que iban a emplear
una variedad de enfoques metodolgicos para el estudio del prejuicio” (Jay, 1974, 362) Asi
comenzé la mds amplia y sostenida concentracidn de investigacién empirica llevada a cabo
por ¢l Departamento de Investigaciones Cientificas fundado en aquella ocasién. El objetivo
convocante fue la exposicién de la dindmica psicologica oculta correspondiente a la expre-
si6n superficial de una ideologia prejuiciada. El surgimiento de la intergeneracion fue posi-
ble porque Tos marcos tedricos respectivos permitian 1a aceptacion de un dominio de aplica-
cion comin 2 ambas generaciones; en este caso, los “prejuicios’ como un objeto de prueba
y testeo de los presupuestos en juego. El énfasis que los representantes de la Teoria Critica
ponian en las diferencias con el positivismo — en especial en lo concerniente a formas de
concebir la sociedad, la identificacion del objeto relevante de investigaci6n y las maneras
apropiadas de abordarlo ~ suftieron una relativizacion o liberalizacién como consecuencia
de la produccién cientifica. conjunta que plasmé en una aproximacién de los lenguajes,
dando lugar al desarrollo. de una semantica comin. Asi lo destaca Jay: por una parte el
objetivo de 1a investigacidn deja de ser el cambio revolucionario por medio de 1a praxis,
sino la educacidn por la tolerancia y, lo que €s méas importante, una “inusitada inclinacién
hacia explicaciones psicol6gicas, antes que socioldgicas del prejuicio...”, mas adn, “aunque
1a perspectiva basica era la freudiana, al esquema analitico se sumaba una cierta medida de:
psicologia del yo, la misma psicologia del yo de Hartmann y Fris cuyas implicaciones con-
formistas habian sido criticadas por Adorno...” (ibid., 372s). Entonces, €l inicial menoscabo
de la investigacion ‘administrativa’ es sustituido p’or una nueva valoracion. En efecto, la
sociologia deja de verse como exclusivamente una ‘ciencia del espiritu” dade que la cosifi-
cacién de la sociedad reduce a los hombres cada vez més 2 objetos y convierte su situacion
en “segunda naturaleza’ y los métodos que Ie hacen ver esto no constituyen sacrilegio al-
guno. Por consiguiente, nos dice Jay (ibid., 407), “debian emplearse los métodos de inves-
tigacién administrativa, aunque dentro de un esquema critico, para explorar los fenémenos
sociales.”
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En lo que sigue trataré de explicitar esta idea de “colectivo de pensamiento no estable™
o intergeneraci6n en términos del aparato estriscturalista.

En Ia presentacién canénica del estructuralismo? una generacion cientifica (GC) es un
subconjunto de ciéntificos (C) y cada generacidn esta asociada a un periodo histérico parti-
cular {#) que pertenece a Ia historia (HIST). Es decir, hay una funcién g tal que, si se tiene
1a clase {COM) de todas las comunidades cientificas (CC),

g: HISTx COM — Po{()

g es biyectiva y cada uno de sus valores es una generacion cientifica, por lo cual g consti-
tuye una funcién de generacion (¢f Balzer, ‘Moulines, Sneed, 1987,213).

Si el planteo desarrollado en la primera parte de esta contribucidn es correcto y se justi-
fica la introduccion del concepto pragmdtico de intergeneracion (IG) se tlene una nueva
funcxon, lade mtergenerac:on

f: HIST x (GC1 AGCy) ~ IG < COM

donde cada valor de f° (h), IG) de f es una intergeneracion, lo que podria formularse de la
siguiente manera:

I:th), (G < CCr) n (Ce < CCn )] = 1G,

() La inestabilidad de la intergeneracion es condicion necesaria, aunque no suficiente. Si
Ia intergeneracion fuese estable se convéitiria automaticamente en geheracion de iina
nueva comunidad cientifica.

(i) La intergeneracién infenta aplicar un elemento fedrico a las aplicaciones propuestas
del mismo, siendo éstas un subconjunto de los modelos potenciales parciales, es decir,
de los conjuntos resultantes de la aplicacién de una funcién recorte que ehmma fos
términos T-tedricos de los modelos potenciales de la teoria.?

(iii) JG no trafa todos los elementos del conjunto de las aplicaciones 7 como ocurre con la
comunidad cientifica — sino fundamentalmente 1m subconjunto del conjunto de las
aplicaciones conformado por las aplicaciones bien confirmadas sobre las cuales no se
discute. La fuente de las aplicaciones bien confirmadas son, para el ejemplo elegido
(La personahdad autoritaria), dos. La primera dé ellas es la investigacién general so-
bre las reacciones hostiles de los sujetos frente a ciertos grupos que coincide con la in-
cofporacion de Adorno al Institut fiiv Sozialforschung de Frankfurt, informalinénte a
finales de la década del veinte—a su regreso de Viena, adonde 1o-condujeran sus estu-
dios musicales - -y oficialmente en 1938. Alasumir la direccién del Institut en 1930 y
desde la ceremonia misma del comienzo de las actividades del afio 1931 pone en evi-
dencia el nuevo sesgo que le imprimitia a los proyectos de investigaciér “menos liga-
dos a una simple Wissenschaft (ciencia) y méas comprometidos con el trabajo empi-
rico...” (Jay, 1974, 59).# A pesar de que desde sus ‘inicios la Escuela de Frankfurt ha-
bia criticado con acritud los enfoques reduccionistas de la ciencia social empirica-
mente orientada, no se desechaba toda investigacion empirica.
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¢Seria posible singularizar un factor aglutinante que dé cuenta de la compacidad de las
tematicas sobre las que se trabajara en el Instituto durante su segunda época (bajo la direc-
cion de Horkheimer) y la tercera (en su “internacionalizacién™)? Jay sostiene que “Si uno
busca um hilo comin que atraviese las biografias individuales del circulo interior, el pri-
mero en venir inmediatamente a 1a mente es su nacimiento en familias judias de clase me-
dia o alta clase media {en el caso de Adorno, sélo uno de los padres era judio) [...] uno de
los argumentos empleados por Félix Weil y Pollock para persuadir 2 Hermann Weil de que
dotara al Institut habia sido la necesidad de estudiar €] antisemitismo en Alemania” (ibid,
68). Sin embargo, existe mas bien evidencia contraria a esta afirmacién. El interés por estu-
diar las raices del antisemitismo debe entenderse en el marco de un programa general
orientado al andlisis y la explicacion del autoritarismo.

Resulta curioso, pero no por ¢llo historicamente inexacto, que la prosecucién de los
analisis antes citados se haya desarrollado — por las condiciones dadas en Europa — en un
medio que en principio hubiese parecido hestil a ese tipo de estudio y desde la perspectiva
tedrica desde la cual se lo abordé. A pesar de las dificultades, los investigadores alemanes
lograron incorporar el uso de técnicas empiricas corrientes en Aniérica del Norte en el
campo de la investigacién y teorizacién social. Lo cual nos conduce a fa segunda fuente, la
de ciencia social empiricamente orientada.

El American Jewish Committee otorgd un subsidio para levar a cabo un proyecto de
investigacion exhaustivo sobre el prejuicio social ~ con particular énfasis en el estudio del
antisemitismo — sobre la base de enifoques metodologicos varios que mostraban la falsedad
de fa premisa del divorcio entre teoria critica ¥ cuantificacion y en la que intervinieron
como cugrpe principal psicélogos. sociales del ya mencienado Berkeley Public Opinton
Study Group 'y de las Universidades de Columbia y California, con larga experiencia en
estudios estadisticos realizados a base de la administracion de Escalas Likert y realizacion
de entrevista,

Luego de esta digresién orientada a facilitar la comprension de la nocion de aphcacno-
nes blen coqﬁrmadas retomo el hilo principal, siguiendo e! planteamiento de Moulines
quien distingue en el capitulo I1[.4 de Pluralidad y Recursién, otro. subconjunto de 1y, I,
que son los referentes paradigimaticos respécto del resto de los casos de aplicacion (lo que
serian los ejemiplares compartidos si se'lo interpreta en clave kuhniana). "

En este sentido, /G (como también ociirre con las generaciones cientificas) recorta a I
como paradigma respec,to de I

(iv) En el dominio total de / hay tres dorminios parciales, a saber f, (aplicaciones paradig-
méticas); /; (aplicaciones bien confirmadas) e 7 = f; que demarcs, podiia deciise, el
campo de investigacion especifico. _
Para el caso enque 4, = f, habrd que dirimir la cuestién atendiendo a la(s) teoria(s)
particular(es).

(v) 1, fs e I, son “conjuntos abiertos”, situacién que se repite paracl casode e I-J, v
también paral ey I, '

(vi) La contrastacion de la teoria T estd mediada por la asercion empirica central

I € Ci(K)
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“... donde Cn es un operador modelo tedrico que aplica estructuras completas (T-teéricas)
de la teoria a estructuras parciales (T-no-teéricas), mientras que X estd compuesto por la
clase de modelos potenciales M, , la de modelos actuales M, la de subestructuras T-no-te6-
ricas M,, , 1a de condiciones de ligadura Cy la de vinculos intertedricos £” (Moulines,
2002, 100-1). Para la teoria de La personalidad autoritaria la asercién empirica refiere a la
cofrelacion de valores medios de una poblacion tal que esta correlacion es creciente y si
aumenta el autoritarismo crece también el fascismo.

Si recordamos que para el estructuralismo una teoria émpirica se identifica con ei par
_ ordenado < K, 7 > restarfa considerar, en este contexto, .. El conjunto de las aplicaciones
propuestas constituye un subconjunto de los modelos potenciales parciales. Esto es,

fg M,
1, en tanto conjunto de aphcacmnes mtenc:onales, se puede deﬁmr a partlr de K y de la

las IG que las sustentan Esto es asi porque los usuarios de las teorias subsumen bajo los
M, los modelos actuales, las restricciones y los vinculos, s decir, los conjuritos que sinte-
tizan la parte T-teérica del niicleo X de la teoria.’ Esta es la idea que subyace a las siguien-
tes reflexiones de Moulines. “Ha sido usual en Ia literatura del estructuralismo calificar el
niicleo X de una teoria como una porcion ‘puramente formal’, sobreentendiéndose con ellos
que todos los constituyentes de K pueden determinarse por medio de la semdntica (o hasta
1a sintaxis). Esta interpretacion no es: completamente errénea, en el sentido de que hace
hincapié en los aspectos més caracteristicos de K por oposicion a £. Sin-embargo, tomada en
un sentido absoluto, ella representa una excesiva simplificacion de la situacion réal. En
efecto, también en X se agazapan diversos elementos de diferenciacion de orden pragmatico
y no enteramente: formalizables” (2002, 105). Estos componentes p:agmgtlcos no se en-
cuentran ni en las tipificaciones, ni en las caracterizaciones aunque si en las leyes o axio-
mas propios. Las dos primeras instituyen el marco conceptual y funcionan como una‘suerte
“verdades analiticas.” Se definen formalmente y se plasman en los modelos potenciales.
Otra es la situacién cuando sometemos a consideracion la subclase de los modelos poten-
ciales que se obtiene mediante el agregado de leyes sustanciales, es decir, los modelos rea-
les o efectivos. No obstante ser susceptible de anlisis esencialmente sintActico-semdntico
la relacion M,/ M, pueden individualizarse elementos pragméticos porque son los cientifi-
€os orgamzzdos socialmente, quwnespmponenycsténdlsptmtosasometeracomrasm

cién (via recorte de los modelos potenclaks tal que se obtengan los potenciales parciales,

las feyes con contenido sustancial. A nii juicio, lo dicho es igualmente aplicable al caso de
la intergeneracién siendo entonces posible extender a este Gltimo caso aquello que Mouli-
nes (cf. 2002, 102)aﬁmiapamlascc 4 saber:

I ={i:ie My A IG intenta subsumir I bajo K }
Respecto de IG puede afirmarse que vale, para l, = I,
(@ 1= {is: iy € My, A IG intenta subsumir J, bajo K }, y en el caso de que /,= I, vale



() L= {51, € My, AIG intenta subsumir I, bajo K }.

Debe agregarse que la /G acepta asimismo una formula legaliforme para fijar ¢l método
de determinacion o medicion adecuado para un término ¢ de la teoria 7.

Suponer que ¢l analisis presentado — pese a estar fundado en el estudio de un tnico
cdso, lo cual lo pone en el nivel del ejemplo v no de la prueba —, implica la posibilidad de
adopcidn de un talante optimista que Heva a pensar que constituye una contribucion efec-
tiva al programa estructuralista, en lo concerniente a los aspectos pragmdticos que forman
parte genuina de la identidad de las teorias empiricas.

Notas

! En realtdad ef vocablo que utiliza Fleck ~ Denkgemefnschafi — induce a pensar en ua nocion mds fuerte que la
de “colectivo de pensamicnto™ que aparece ea la version espariolz de ia obra de Fleck publicada ¢n 1986. La
traduccion apropiada de Ia palabra alemana €s “comunidad de pensamtiento™ v estd muds en linea cof b idea gue
mis tarde sintetizara Kuha al introducir 1a expresion “contunidad ciensifica,”

2 Cf. An Architecionic Jor Science, capitulo V. He introdutido algunos cambios noficionales — respeete de Iz
simbalizacién utilizada por Balzer, Moulines y Sneed - pere los misnios son menores y no-afectan en absofutg ¢t
sentido de aquello que expresan tas formulas originales, Tienen come propdsito: favorecer da prcscmaenﬁn semr—
formal de 1a nocidn de intergeneracion.

3 Sigo en estas consideraciones, 2 grandes rasgos, ¢f andlisis que Heva aeabo U. Mouhines en Pluralidadiy Recur-
sion (cf‘ especialmente, p, 285s.).

4 Prueba de ello son los estudios sobre los Irabajadﬁres alemanés y-sabeefa autondad y 1a familia, en los cualessz
pretendi6 sacar rédito de los métodos empiticos con el propdsito de atemer evidencia qye apoyara las Kipdtesis
(especulativas) sustentadas. Es ast que Horkheimer disciiaun cstudio sobire ks actitudes fiente a cuestiones sum-
peasy alemanas diversas, de obreros y eniplcados, que sigue lineamientos, interdisciplimagios y enfatizan fa Sin-
cidn.de impszcofoola social en Ia soperzcion de ba division individuo-saciidnd. Es posititeque éste sca: ef antixe
dente més directo def estadio actitudinal Bévado z exbo pesteriormente porfzintergeneraciin que produje lateoria
de La personalidad amaritaria.

5 En relacion con Ias 1G debe sefalar que st bies ks condiciones de Teadhera estarian.ikntificadas, no oeme. lo
mismo con Jos vinculos intertedricas, aunque em Dandn, Cecchini, Sote{ZOBI) se encucnira un mterasante; mmalisis
orientado a la reconstruccion.de unz ved tedrica en Ta.cual ia teorfa de:lmgaasonahdad,amomana que inspira la
presente contribucién ¥ permite postutar 12 niociin pragmidtica de iiiesmetacion —, pradria ser considerada’ como
especializacion de 1a teoria frendiana.
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