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Adrian Scribano
U.N. de Catamarea

EL PROBLEMA DE LA ACUMULACION DE
CONOCIMIENTO EN CIENCIAS SOCIALES

- Introduccion

En 1a Epistéemologia contemporanea el problema de 1a acumulacion del conocimiento
ha sido unos de 10s tdpicos mas discutidos y sobre el cual se signe hoy debatiendo. En este sen-
tido, una de Ias preocupaciones actuales de la Epistemologia es analizar los que los propios
clentificos dicen y hacen a Ia horade construir conocimiento.

Esta commmicacion trata -brevemente- de reflexionar, sobre el problema de la
acumulacion de conocimiento en 1as Ciencias Sociales, a través, de una sintética presentacion
del debate al respecto, en el marco de los intentos de un grupo de socidlogos norteamericanos
por establecer, 1o que se ha dado en llamar, la "metateorizacion” en Sociologia. En orden a la
brevedad de ésta presentacion, he seleccionado resefiar la propuesta de Alexander y Colomy
sobre Jo:que eflos denominan un enfocque de acunmlacién de conocimiento post-positivista.

lI- Ei contexto discursive de un Enfoque Post-positivista sobre
la acumulacién de conocimiento en Sociologia

FPara contextualizar el tena central de esta presentacion, ereo imprescindible bosquejar
algunos de los principales intereses do los autores mengcionados, que permitiran comprender
mejor su punto de vista,

Jeffrey Alexander se ha constituido en el motivador de vna comente muy amplia. en
sociologia cuyo principal interes es recuperar la centralidad de los clasicos en Ia disciplina. En
funcion de nuestra exposicion es relevante mencionar que uno de los metivos v a la vez
cbstéculos de la aludida recuperacién es lo que &1 ha denominado el rechazo empirista al uso de
los clésicos. En una primera aproximacion. Alexander afirma "log clasicos son productos de la
investigacion a los que se les concede un range privilegiado frente a las investigaciones
contemporaneas del mismo campo. El concepto de rango privilegiado significa que los
cientificos contemporaneos dedicados a esa disciplina creen que entendiendo dichas. obras
anteriores pueden aprender de su campo de investigacion tanto como pueden aprender de sus
propios contemporaneos. "{Alexander 1990.23) En cuanto al rechazo empirista, basado en una
cita de Whitehead sosteniendo que "una ciencia que vacila en olvidar a sus findadores esta
perdida", Alexander afirma que tal como €l a de-finido et térmuno en las Ciencias Naturales 1o
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existen clasicos y que esto es llevado a un extremo por 1as posiciones na-furalistas en Crencias
Sociales que niegan ofra tarea que no sea la del analisis de los hechos.

Alexander ha afirmado que “Ia tesis contraria a la centralidad de Ios clasicos da por
supuesto que una ciencia es acumulafiva en tanto-gue es-empirica, y-que en-tanto es acumulativa
no creara clasicos. Sontendré, por el contrario, que ¢} hecho de que una discplina posea clasicos
no depende. de su empirismo sino del consenso que exista dentro de Ia disciplina acerca de
cuestiones no empiricas."(Alexander 1990.29) Desde aqui. y conectado con el tema que le
preocupa Alexarider opta por situarse en lo que denomina "corriente post-positivista’ donde se
"rehabilitan los aspectos tedricos” en contraposicion al enfoque positivista donde se reducen las
teorias 2 los hechos. En este contexto Ia "utilidad de los clsicos" segin Alexander consiste en

"el hecho de que Ias diversas partes reconozcan un clasico supone fijar wii punto de referencia
en comiin a todas ellas. Un clasico reduce la complejidad,.. Es un simbolo, que condensa -
representa- diversas tradiciones generales"(Alexander 1990:42)

Alexander v Colomy han afirmado que “para entender corréttamente 16§ temas
implicados en el surgimiento y 1a declinacién de las orientaciones teoricas, debemos ver que. la
ciencia social esta organizada pot tradiciones, y las tradiciones, cualquiera que sea su-aspiracion
por ser racionales, son inicidadas por figuras carismaticas. "(Alexander y Colomy 1992a:204)
Segtin estos autores las tradiciones en ciencias so-ciales implican, a) el pensamiento de fos
clasicos es tomado como punto de partida para ¢l anlisis de la realidad social que, "nunca es
confrontada en si misma y por si misma". b) "las formulaciones cientificas socxales estan
canalizadas den-tro de formas paradigmaticas relafivamente estandarizadas, porque la
percepeion estd mediada por los compromisos discursivos de las tradiciones”. (Alexander y
Coloniy 1992a:204); ¢} 1a aceptacion de una tradicién involucra un comportamiento habitual
pero no significa estancamiento o falta.de cambio, d) en el cambio en las ciencias sociales hay
una relacion de pug-na entre el universalismo-de ia racienalidad impersonal y el parficularismo
de una tradicidn, e} las tradiciones imyplican redes discursivas que contienen un nicleo basico
resistente al cambio y f) tamibien .contifier elémentos periféricos que puedén cambiar con el
tiempo. En este contexto Alexander 'y Colomy han afirmado, "la estructura profunda de una
disciplina consiste en fas redes y los textos que son producidos por el contacto entre los objetos
empiricos, tradiciones que avanzar y Ievos movimientos disciplinarios " (Alexandery Colomy
1992a:207) En este marco y en funcién’ de posibilitar un clarificacion para la dlscusmn de las
tradiciones, diferencian enitre lo que denominan "discursos genetalizados” y "programas de
investigacion" Por el primer térmmo entienden “las discus'iones que. versan acérca de
presuposiciones, de la ontologfa y la episternologia, de las implicaciones ideslégicas y
metafisicas ‘de 1a argumentacion sociologica, v-de sus-amplias raices historicas” (Alexander y
Colomy 1992a.208) Para ellos en cambio, "demtro del comtexto de los programas de
irtvestigacion, en contrasté, esos fernas generalizados sont asumidos relativaimiente o
problematicos. Lo que se vuelve problemético, lo que propulsa este modo de actividad cientifica,
es la necesidad de proveer interpretaciones o explicaciones de estructuras y pro-cesos. empiricos
especificos." (Alexander y Colomy 1992.208) )

Alexander, toma lo-que considera una "postcion decisiva”, afirmando, "aunque las
teorias siempre se relacionan estrechamente con la "realidad factica®, en la practica de Ias
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ciencias sociales son las teorias mmsmas las que generan los expe-timentos que verfican los
datos, las teorias son las que estructuran 1a realidad -los datos o "hechos"- que estudian los
cientificos"(Alexander 1992.13). Marcando esta perspectiva y aceptando que la sociologia es
utia discplina comprometida con la verificacion, pero que en dicho proceso la estructura y
construccion de teorias tienen que ver con procesos no facticos relacionados con las tradiciones
de las cuales provienen, a donde afloran presuposiciones y orientaciones ideologicas, Alexander
construye lo que él denomina "el continuo cientifico y sus componentes” tratando de dar cuenta
de todos los elementos aludides

ll- Ei Enfoque Post-positivista sobre la acumutacién de conoci-
miento en Sociologia de Alexander y Colomy

En el marco del contexto discuisivo anterior para Alexander y Colomy la disputa entre
enfoques naturalistas e interpretativistas no brindan una solucion al problema de la acumulacion
de conocimiento en las Ciencias Sociales En este sentido tratando de escapar tanto al
escepticismo como a la falta de respuestas positivistas, afirman, "nosefros presentamos los
rudimentos de un modelo post-positivista que indentifica y explica los avances y declinaciones
en el conocimiento sociclogico. Apovado sobre una concepcion alternativa de la relacién, entre
teoria y hecho, el modelo desarrolla un supuesto contraintuitivo. el hipotetiza que las tradiciones
sociologicas son una vnidad critica de andlisis para aceptarla acumulacion de conociriento en
ciencias sociales. "(Alexander y Colomy 1992b:.28)

1) Cuatro presuposiciones post-positivista sobre el conoci-
miento en ciencias sociales.

Para Alexander y Colomy su modelo de acumulacidn se basa scbre cuatro
presunciones sobre el conocimiento, 2) el conecimiento sociologico es posible de ser analizado
como un continuo que se desplaza desde un medio metafisico a otro mas concreto y factual, b) el
conocimiento no puede ser formulado como una gama infimta de posibilidades, sino que-existen
procesos de argumentacion racional scbre el valor del mismo En éste sentido los autores
sostienen que los debates disciplinanios se concentran sobre todo en la discusion sobre los
criterios de evaluacion inmanentes a cada mvel de discurso. c) "en la hustoria del pensamiento
socioldgico las opciones disponibles han sido ampliamente limitadas por el nivel discursivo®,
(Alexander y Colomy 1992b: 34), &) "aunque en principio no hay una relacion instrinseca etitte
los diferentes elementos ordenados a lo largo del continuo, existe una clara tendencia de
relacionarlos entre si por cierto tipo de convenciones”,(Alexander y Colomy 1992b:35) por lo
cual las tradiciones adquieren una gran importancia a la hora de estipular los tipos de relaciones
teoréticas en un sentido definido.
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2) Tradiciones, escuelas y formas de crecimiento post-positi-
vista en Sociologia.

Para Alexander y Colomy Ia sociologia puede ser definida "como un discurso racional
de multinivel sobre 1a sociedad y sus unidades constifutivas, donde el discurso es condicionado
con los patrones y direcciones por las tradiciones aprehendidas en la disciplina."(Alexander y
Colomy 1992b.35) Los cambios en los elementos penfencos de las tradiciones pueden ser
explicados en términos de tres tipos ideales, elaboracién, proliferacion y revision, la
aceptacion del grado de consistencia de fa tradicion marcan las diferencias entre estos. procesos.
Los dos primeros asumen que la consistencia y el alcance de la tradicion original es mas o
menos completa, tratando de seguir, difundir y ampliar dicha tradicién. La tiltima, en cambio,
al observar problemas en 1a tradicion original intenta remplazar y mejorar los elementos que los
generan produciendo cambios en Ta misma. Para Alexandsr y Colémy existe tin cuarts tipo
ideal de cambio que se orienta al corazon.de 1a tradicitn y denominan reconstruccién. Esta se
diferencia de los anteriores cambtos por su apertura a otras tradiciones, la reconstruecion pueds
revivir a una tradicion desde la cual se cree una oportunidad para desarrollar una nueva
tradicién. Desds 13 ré-coristrucciones se logra "la fortia mas profindd de cambio cien-tifico”
que va mas aila del circulo de los intelectuales carismaticos fundadores ds 1a tradicién originat
En éste con-texto, Alexander y Colomy describen el quinto tipo ideal de-cambioque deriominan
tradicién-creacion, afirmando que "implica ia generacion de una nueva escuela organizada
alrrededor de un corazon histéricamente distinto. La esencia de la tradicién-creacién es Ia
sintesis de elementos provenientes desde va-rios paradigmas intelectuales existentes y que
commhmente rivales, con 1a intencién de generar un cofazon de tna nueva escuels" (Alexandesr
y Colomy 1992b:37) Las tradiciones puden ser destruidas dando origen a una tradicién-
deconstruccion. "Esto no ccurre porque el corazon y los compromisos periféricos son falseados
en completo sentido. Fllo ocurre porque esos compromisos se deslegitiman a los ojos de la
comunidad cientifica." (Alexander y Colomy 1992b:38), Existe una estrecha relacién entre la
elaboracion, proliferacion, revision, tradicion-creacion, tradicion-deconstruccion v los trabajos
empiricos y tedricos a los que da lugar la tradicidn de origen. Pero, es importante destacar que,
para tuestros antores 1o existe i una relacién cronolégica, ni de grados de avances cientificos
entre los tipos ideales aludidos. Segin Alexandery Colomy es preferible hablar de movimientos
en la ciencia social que de desarrollo-de 1a ciencia social . Para ellos, "la estructura profunda de
una disciplina consiste en las redes y literatura que son producidas por el contacto entre los obje-
ios empiricos, las trachciones segnidas ¥ los nuevos movimientos dlsmphnanos" (Alexander y
Colomy 1992b:3%)

3) Rivalidad, éxito y validez.
Para Alexander y Colomiy "el motor primario. del canibio en la ciencia social es el
conﬂlcto y la competisién entre y dsantro de las tradiciones "(Alexander y Colomy 1992b 39)La

.....

conflicto ¥ la comipetisién se da tanto al nivel de los dtscursos generahzados £omo-a nievel dﬂ
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los programas de mvestigacion. En el primero, la competision se manifiesta a través de la
disputa sobre las categorias residuales de la tradicion, implica tanto un analisis de los resultados
teordticos, ideologicos, como de su relacion al respecto con los nuevos movimientos, etc,. Al
nivel de los programas de investigacion la competision es organizada alrededor de los intentos
rivales por explicar las estructuras y procesos vistos como significativos para Ia disciplina™(A-
lexander y Colomy 1992b:40) Por otro lado, las tradiciones al estar jerarquicamente organi-
zadas, es decir, estructuradas de acuerdo a las posiciones y prestigios ocupados por algunos
individuos, dependen de alguna manera de la capacidad de estos para proponer y mantener una
linea de trabajo que evidencie, tanto a nivel empirico como tebrico, la continuidad de 1a mis-ma,
En este contexto, la propuesta de Alexander v Colomy sefia-lan algnnos elementos centrales del
proceso de competencia en-tre las tradiciones, a) la respuesta de aislamiento ante tos desafios, b)
la generacion de segmentos de tradiciones, ¢) el rol que juegan los discursos generalizados y los
programas de investigacion en relacién a los tipos ideales de cambio propuestos, d) la
conformacion de lo que denominan equipes de trabajo v ¢) que en el proceso de competencia
existen ganadores y perdedores.

Para finalizar, en el marco de lo que denoiunan una cn-sis de confianza sobre las
Ciencias Sociales y que ven como un aspecto de la crisis de confianza sobre la razon, Alexandar
y Colomy afirman, "nuestra perspectiva ofrece la posibilidad de la existencia de seguridad
epistemoldgica y del mismo modo, una fundamentacion moral para el avance en las Ciencias
Sociales. Para la cual, puede ser mantenida una substancial concepcién de progreso, no
cbstante, el positivismo debe ser fundamentalmente reconstruido v un mnuevo modeto del
desarrollo cientifico social debe levantarse en su lugar " (Alexander y Colomy 1992b:46)

IV- El Neofuncionalismo y el contexto Post-empirista.

A modo de conclusion quisiera conectar el pensamiento de Alexander v Colomy con lo
gue podemos denominar contexto post-empirista. El post-empirismo en Ciencias Sociales en
sus dis-tintas versiones intenta superar los dilemas cisciplinarios evitando tanto el relativismo
extremo, como el naturalismo ingenuo. Como es obvio ésia es Ja tarea que Alexander y Colomy
se proponen, me interesa destacar para finalizar esta presentacion dos elementos de los expuesto
aqui y que se conectan con el aludido confexto post-empirista. a) el pluralismo intrinseco al
contexto post-empirista definido justamente por su biisqueda de consenso argumentativo, y
b) el ugar de la in-terpretaciones y juicios morales en las Ciencias Sociales. Estos dos
elementos, claramente expresados por éstos autores, adquiere mayor importancia atm, si se tiene
an cuenta que lo que ellos hacen es recenstruir la tradicién funcionalista etrora fuertemente
asociada con pesturas naturalistas. Lo coal, nos permite afirmar con mayores argumentos cue
el trabajo de recostrucetdn en Ciencias Sociales, sea desde el paradigma cue sea, contempla hoy
al post-empinsmo como contexto del proceso que los autores denominan tradicidn-creacion.
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