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Abstract:  One of the key components of The Blue-Green Network in £.6dZ are valuable natural areas
like the relicts of the natural wildlife (called “Green Treasures of £.6dZ”) which parts have been preserved in
L6d2 in spite of two hundred years, very intense urbanization processes. The result of years of geobotanical
research in the city was establishing 23 areas of nature protection and proposing of 12 additional natural
areas which need to be protected (8 areas of landscape protection and 4 ecological sites). Existing and
proposed areas of nature protection, including river valleys, build the wildlife system of £6dz. Predomi-
nantly the important role in this concept play the L6dZ’s river valleys with their vegetation potential.
The Sokolowka River Valley which is located in the Northern-West part of £6dZ was the exemplary
research field for geobotanical and sozological valorization of the natural habitat of the Blue-Green
Network. Within the Sokolowka valley there are retained fragments of precious nature ecosystems.
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Blekitno-Zielonej Sieci
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1. WSTEP

Wizja Blgkitno-Zielonej Sieci ma w zalozeniu potaczy¢ ze sobg parki miej-
skie i tereny zielone Lodzi poprzez sie¢ oczyszczonych rzek i ich odpowiednio
zagospodarowanych dolin w celu retencjonowania wod, zachowania integral-

" Praca powstala w ramach grantu Nr Ed.VI1.4346/G-19/2009 i 2010 Prezydenta Miasta
Lodzi, finansowanego ze $rodkéw budzetu miasta Lodzi.
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nosci ekosystemu przyrodniczego miasta oraz poprawy jakosci zdrowia i zycia
jego mieszkancow (ZALEWSKI 2009). Wezlowymi (w sensie przestrzennym
i znaczeniowym) elementami tego systemu sa cenne przyrodniczo obszary —
relikty przyrody naturalnej, ktérej fragmenty zachowatly si¢ na terenie Lodzi,
pomimo dwustuletniej, intensywnej urbanizacji. Tworzg one system, na ktory
skladajg si¢: dwa rezerwaty przyrody, park krajobrazowy, 19 uzytkéw ekolo-
gicznych, 5 zespoléw przyrodniczo-krajobrazowych i 8 obszaréw chronionego
krajobrazu (KUROWSKI, WITOSLAWSKI 2009a). SzczegOlnie istotng rolg w tej
koncepcji pelnig doliny rzeczne wraz z ich ro§linnoscia, a wéréd nich Dolina
Sokolowki w N-W czeséci Lodzi. Zachowala ona fragmenty przyrody o cechach
naturalnych. Na przykladzie tej doliny przedstawiono waloryzacj¢ geobotanicz-
no-sozologiczng siedlisk przyrodniczych Bigkitno-Zielonej Sieci.

2. ROZWOJ SYSTEMU OCHRONY RELIKTOW PRZYRODY NATURALNEJ
MIASTA LODZI

2.1. Historia badan i istniejace formy ochrony przyrody Lodzi

Obszar lezacy obecnie w granicach administracyjnych miasta Lodzi byt
przed dwustu laty w wigkszoéci pokryty kompleksami le$snymi, wérod ktorych
lezaly niewielkie skupiska osadnicze, w tym niewielkie miasteczko £6dZ na
terenie dzisiejszego Starego Miasta. Lasy te byly czgscig tzw. Puszczy Lodzkiej,
lezacej na wododziale pierwszego rzgdu migdzy zlewniami Wisty (Bzura i jej
doplywy, m.in. Sokotéwka) i Odry (Ner i jego doptywy, m.in. Lédka, Jasien
i Olechéwka) i z tego powodu obfitujacej w zrédta i liczne strumienie zasobne
w wode, o wartkim pradzie. Stanistaw Staszic w raporcie z 1825 roku pisat
m.in.: ,,...znajduje si¢ z cala rozlegly okolica pod obszernym i wyniostym
wzgorzem, z ktorego niezliczone tryszcza zrodta. Tych zbieg wod fatwo tak
kierowany by¢ moze, ze prawie przy kazdego fabrykanta mieszkaniu przebiega¢
mogg dla jego uzytku strumienie”. Lasy te stanowily mozaik¢ zbiorowisk, wsr6d
ktorych dominowaly zyzne lasy liSciaste: r6zne postaci gradu subkontynentalne-
go Tilio-Carpinetum, posta¢ gradu z jodla pospolita Abies alba, prawdopodobnie
rowniez: posta¢ gradu z bukiem Fagus sylvatica, kwasna buczyna nizowa
Luzulo pilosae-Fagetum 1 kwasna dabrowa Calamagrostio-Quercetum oraz
fragmenty bor6w mieszanych sosnowo-dgbowych Querco roboris-Pinetum
(KUROWSKI 2001). Na wzniesieniach zwirowych rozwijaly si¢ platy swietlistej
dabrowy Potentillo albae-Quercetum, a w dolinach rzek i strumieni fegi jesio-
nowo-olszowe Fraxino-Alnetum oraz — w miejscach zabagnionych — fragmenty
olséw Ribeso nigri-Alnetum. Wokol zrédet wystgpowaly réznorodne olsy
zrodliskowe.
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Obfito$¢ zasobnych w wodeg ciekéw o szybkim pradzie (nadajacych si¢ do
nap¢du wodnego, a pozniej jako zrédlo pary i surowca przemystowego), rozle-
glych lasow dajacych material budulcowy i opalowy oraz dostatek gliny nadaja-
cej si¢ do wypalania cegiel byly jednymi z gléwnych przyczyn rozwoju Lodzi
przemyslowej. Rozwdj ten osiagnat imponujace tempo. Dawne miasteczko £6dz
rozrastato si¢ w kierunku poludniowym, natomiast Ruda Pabianicka (miasto od
1923 r.) — w kierunku p6inocnym, wchlaniajac tereny lesne i okoliczne wsie.
Udziat obszaréw zabudowanych dzisiejszego terenu miasta zwigkszy? si¢ z nieco
ponad 5% na przetomie XVIII i XIX w. do niemal 50% obecnie. Powigkszaly
si¢ one gidwnie kosztem obszaréw lesnych, ktérych udziat spadt w tym samym
okresie z nieco ponad 70 do obecnych 9%. Prawie do polowy XIX w. tzw. Las
Laznowski siggat od wschodu az po dzisiejsza ulicg Kilinskiego. Jego pozostalo-
$ciami s parki: Zrodliska i Trzeciego Maja. Podobnie, po kompleksie lesnym
ciagnagcym si¢ od Rudy, przez Chojny, Rokicie, az do Zgierza na pémocy
pozostaly jedynie niewielkie obszary lesne: Ruda—Popioly, Lublinek i zadrze-
wienia nad Nerem (OLACZEK 2001). Po zachodniej stronie miasta jeszcze
w 1900 r. las siggat az do ulicy Zeromskiego. Obecnie na tym terenie istnicje
rezerwat Polesie Konstantynowskie oraz parki: Poniatowskiego i Pilsudskiego
(na Zdrowiu), ktére powstaty na osnowie lasu. Najlepiej zachowaly si¢ kom-
pleksy lesne w N-E czeéci miasta. Ich pozostaloscia jest Las Lagiewnicki
o powierzchni 1250 ha. Rozwdj miasta spowodowat nie tylko zniszczenie laséw,
ale réwniez degradacj¢ przyrodnicza dolin rzecznych, ktére byly zabudowy-
wane, regulowane, zasypywane odpadami, a w wielu przypadkach znikaty
pod powierzchnig zabudowy stajac si¢ kanalami $ciekowymi i burzowymi.
W efekcie tych przeobrazen obecnie na terenie miasta, zwlaszcza w jego obsza-
rze centralnym, dominuje roélinno$é ruderalna, w tym zubozata, z enklawami
roslinnosci kultywowanej, natomiast na obrzezach (tereny wiaczone do miasta
w 1988 r.) dominuje roslinnos¢ segetalna, zwiazana z uprawami rolnymi (WITO-
SLAWSKI 2006).

Wraz z postepujaca destrukcjg waloréw przyrodniczych rodzita si¢ stop-
niowo $wiadomo$¢ i potrzeba zachowania pewnych obszaréw cennych przyrod-
niczo. Poczatkowo gléwna motywacja byly cele rekreacyjne — stad inicjatywy
potentatéw przemystowych w zakladaniu parkéw wypoczynkowych i ozdob-
nych, czgsto otwartych dla szerszej publicznosci. W ten spos6b zachowaly sig
niektére fragmenty dawnych laséw, np. Park Zrédliska z jego kolekcja wieko-
wych debéw. Inicjatywe te podejmowaly nastgpnie wladze miasta, dzigki
ktorym uratowano przed parcelacja i wycigciem Las Lagiewnicki oraz zalozono
liczne parki miejskie.

W kolejnym etapie, wraz z rozwojem nauk przyrodniczych rozpoczgto trwa-
jace do dzi$ badania szaty roélinnej i fauny Lodzi, szczegdlnie tych jej obsza-
réw, ktore zachowaty najwigcej cech przyrody naturalnej. Prowadzili je gléwnie
naukowcy zwiazani z Uniwersytetem £6dzkim. Z licznych prac przyrodniczych
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odnoszacych si¢ do szaty roslinnej Lodzi w ciagu ostatnich stu lat mozna
wymieni¢ m.in. przedwojenne badania Polesia Konstantynowskiego (PATZER
1929, 1930, 1932) oraz prawie 200 prac naukowych powstalych w okresie
powojennym, w tym florystyczne monografie regionalne (m.in. MOWSZOWICZ
1960, 1978), prace bedace analizg stanu i przemian szaty roslinnej miasta (m.in.
OLACZEK, SOWA 1976, 1980; KUROWSKI 1995; KUROWSKI, ANDRZEJEWSKI
2000, 2003; WITOSLAWSKI, ANDRZEJEWSKI, KUROWSKI 2000, 2006), opra-
cowania monograficzne flory miasta (WITOSLAWSKI 2006) i poszczegdlnych
obiektéw (KUROWSKI 1998, 2001) oraz wydawnictwa ciagle, jak np. przedwo-
jenne Czasopismo Przyrodnicze i dzisiejsza Przyroda Polski Srodkowej.

Efektem badan naukowych i wysitkéw zmierzajacych do ochrony najcen-
niejszych fragmentéw przyrody miasta bylo utworzenie na terenie Lodzi 23.
obszaréw chronionych (ryc. 1), zajmujacych lacznie 2755 ha powierzchni. Sa
wéréd nich dwa rezerwaty przyrody, park krajobrazowy, 5 zespotéw przyrodni-
czo-krajobrazowych i 15 uzytkéw ekologicznych. Ponizej przedstawiono krotka
charakterystyke chronionych obiektow, a ich szczegélowe opisy mozna znalez¢
w pracy pod redakcja Kurowskiego i Witostawskiego z 2009 roku.

Rezerwat Polesie Konstantynowskie, utworzony w 1930 r., chronigcy na
powierzchni 9,8 ha zyzne, wiclogatunkowe lasy lidciaste z bujnym runem,
gléwnie grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum oraz fragmenty olsu porzecz-
kowego Ribeso nigri-Alnetum i lggu jesionowo-olszowego Fraxino-Alnetum.
W rezerwacie licznie wystepuje zakwitajacy tu i owocujacy bluszcz pospolity
Hedera helix. Wystgpujaca tu dawniej obficie jodla pospolita Abies alba obecnie
praktycznie wymarta z powodu obnizenia poziomu wod gruntowych i zanie-
czyszczen powietrza.

Rezerwat Las Lagiewnicki, utworzony w 1996 r. na pow. 69,85 ha, chroni
naturalng mozaike fitocenoz lesnych: trzech podzespotéw gradu Tilio-Carpi-
netum, w tym postaci z udziatem jodty Abies alba; dabrowy $wietlistej Potentil-
lo albae-Quercetum, tegu jesionowo-olszowego Fraxino-Alnetum i zbiorowiska
zblizonego do kwasénej dabrowy Calamagrostio-Quercetum. Znajduja si¢ tu
stanowiska roglin chronionych (19 gatunkéw) i rzadkich w regionie 16dzkim
— w tym kokoryczki okétkowej Polygonatum verticillatum — drugiego, obok
jodly gatunku gorskiego.

Park Krajobrazowy Wzniesien Lédzkich utworzono w 1996 r. Jego po-
wierzchnia w granicach miasta wynosi 1676 ha. Park obejmuje swa potudniowo-
zachodnig czescia kompleks Lasu Lagiewnickiego z ponad 220-letnimi drzewo-
stanami dgbowymi, cenng populacja jodly na péinocnej granicy zasiggu i mo-
zaika zbiorowisk lesnych.

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe (5) zajmuja tacznie 957,99 ha. W ro-
ku 2009 utworzono obiekt o nazwie Ruda Willowa, chronigcy m.in. kompleks
leény Ruda—Popioty (zajety w wigkszosci przez grad subkontynentalny Tilio-
-Carpinetum), grupg keméw polodowcowych zwanych Pagérkami Rudzkimi,
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Rye. 1. Zatwierdzone obszary chronione w Lodzi:

a — rezerwaty przyrody: 1 — Polesie Konstantynowskie, 2 — Las Lagiewnicki;

b — park krajobrazowy i jego otulina: 3 — PK Wzniesien Lodzkich;

¢ — zespoly przyrodniczo-krajobrazowe: 4 — Sucha dolina w Moskulach, 5 — Zrédla Neru,
6 — Ruda Willowa, 7 — Migdzyrzecze Neru i Dobrzynki, 8 — Dolina Sokotéwki;

d—uzytki ekologiczne: 9 — Zrédliska na Mikolajewie, 10 — Dolina dolnej Wrzacej,
11 — Olsy na Zabienicu, 12 — Migdzyrzecze Sokoléwki i Brzozy, 13 — Mokradta Brzo-
zy, 14 — Migdzyrzecze Bzury i Lagiewniczanki, 15 — Eaki na Modrzewiu, 16 — Stawy
w Nowosolnej, 17 — Laka w Wiaczyniu, 18 — Stawy w Mileszkach, 19 — Mokradla
przy Pomorskiej, 20 — Jeziorko Wiskitno, 21 — Olsy nad Nerem, 22 — Majerowskie Po-
le, 23 — Majerowskie Blota

Fig. 1. Protected areas in L.6dz:

a — nature reserves: 1 — Polesie Konstantynowskie , 2 — Las Lagiewnicki;

b - landscape park and its buffer zone: 3 — Park Krajobrazowy Wzniesien Lédzkich;

¢ — landscape-nature protected complexes: 4 — Sucha dolina w Moskulach, 5 — Zrédta Ne-
ru, 6 — Ruda Willowa, 7 — Migdzyrzecze Neru i Dobrzynki, 8 — Dolina Sokotéwki;

d — ecological sites: 9 — Zrédliska na Mikotajewie, 10 — Dolina dolnej Wrzacej, 11 — Olsy
na Zabieficu, 12 — Miedzyrzecze Sokoléwki i Brzozy, 13 — Mokradia Brzozy,
14 — Migdzyrzecze Bzury i Lagiewniczanki, 15 — Eaki na Modrzewiu, 16 — Stawy
w Nowosolnej, 17 — Laka w Wiaczyniu, 18 — Stawy w Mileszkach, 19 — Mokradta
przy Pomorskiej, 20 — Jeziorko Wiskitno, 21 — Olsy nad Nerem, 22 — Majerowskie
Pole, 23 — Majerowskie Blota
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zespot zabytkowych willi z przelomu XIX i XX w. oraz Park 1-go Maja ze
Stawami Stefanskiego. W roku 2010 utworzono 4 kolejne zespoly: Dolina
Sokoléwki, Miedzyrzecze Neru i Dobrzynki, Sucha Dolina w Moskulach
oraz Zrédla Neru. Chronig one harmonijne krajobrazy kulturowe o duzych
wartosciach estetycznych, wyksztalcone wzdhuz dolin rzecznych, z przewagg
biocenoz poénaturalnych i naturalnych, wykazujacych przestrzenng ciaglosé na
znacznych odcinkach dolin. Dominujg tu zbiorowiska szuwarowe, ziotoroslowe
1 lakowe, urozmaicone zadrzewieniami olszowymi i niewielkimi higrofilnymi
lasami.

Uzytki ekologiczne (15), z ktorych w roku 2008 utworzono 1 (Egki na
Modrzewiu), w 2009 — 8 (Jeziorko Wiskitno, Laka w Wigczyniu, Mig¢dzy-
rzecze Bzury i Lagiewniczanki, Miedzyrzecze Sokoléwki i Brzozy, Mokra-
dia Brzozy, Mokradla przy Pomorskiej, Stawy w Mileszkach i Stawy
w Nowosolnej), a w 2010 — 6 (Dolina dolnej Wrzacej, Majerowskie Blota,
Majerowskie Pole, Olsy nad Nerem, Olsy na Zabieficu i Zrédliska na
Mikolajewie). Zajmuja one taczng powierzchni¢ 114,34 ha i chronig przede
wszystkim zbiorowiska higrofilne: wilgotnych tak, szuwaréw, ziotorosli, zarosli
wierzbowych, fragmentow legéw jesionowo-olszowych Fraxino-Alnetum i olséw
porzeczkowych Ribeso nigri-Alnetum, czgsto wraz z niewielkimi zbiornikami
wodnymi, ktére stanowig m.in. miejsca rozrodu ptazéw.

2.2. System ochrony reliktow przyrody naturalnej miasta (tzw. zielone
skarby Lodzi)

Badania geobotanikow i sozologéw wykazaty (m.in. KUROWSKI 1995), ze
istniejacy system obszarow chronionych nie obejmuje wszystkich cennych
przyrodniczo obiektow na terenie Lodzi, ktére zachowaly jeszcze fragmenty
przyrody o cechach naturalnych, jak tez nie gwarantuje prawidlowego funkcjo-
nowania ekosystemu przyrodniczego miasta jako catosci. Z tego powodu w 1997 r.
w Katedrze Geobotaniki i Ekologii Roslin Uniwersytetu Lodzkiego zrodzita
si¢ idea inwentaryzacji ,reliktow przyrody naturalnej” Lodzi oraz koncepcja
uzupelnienia systemu o nowe, dotychczas nie rozpoznane obiekty charakteryzu-
jace si¢ wysokim stopniem naturalnosci i stanowigce wazne dla zachowania
dziedzictwa przyrodniczego miasta, lokalne centra réznorodnosci geobotanicz-
nej. W latach 1997-1999 zrealizowano projekt pt. Relikty przyrody naturalnej
okolic Lodzi (KUROWSKI, ANDRZEJEWSKI 2003), w ramach ktérego zapropo-
nowano do ochrony 20 obszaréw polozonych gtéwnie na obrzezach miasta.
Ponadto w roku 1999 opracowano waloryzacj¢ geobotaniczno-sozologiczng
fragmentu dorzecza Neru (KUROWSKI, ANDRZEJEWSKI, WITOSLAWSKI 1999),
a w Atlasie miasta Lodzi (KUROWSKI, PAPINSKA 2002) zamieszczono charakte-
rystyke czterech obszaréw proponowanych do ochrony. W kwietniu 2007 r.
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z inicjatywy Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Urzedu Miasta Lodzi
oraz Lodzkiego Oddzialu Towarzystwa Urbanistow Polskich powotano Zespot
ds. waloryzacji przyrodniczo-ekologicznej Lodzi. W sklad Zespotlu weszli
przyrodnicy t6dzcy, gltéwnie pracownicy Uniwersytetu Lodzkiego, Lesnictwa
Miejskiego, Parku Krajobrazowego Wzniesienn Lodzkich i Ogrodu Botaniczne-
go. Glownym kryterium sozologicznej waloryzacji miasta byl stopien naturalno-
$ci szaty roslinnej, ktora jest zasadniczym komponentem uktadu ekologicznego
Lodzi. Przyjeto zalozenie, ze dla zachowania stabilnosci ukladu ekologicznego

0-a -b

Rye. 2. Proponowane obszary chronione w Lodzi:
a—uzytki ekologiczne: 1 — Olsy nad Aniotéwka, 2 — Bagno Popielarnia, 3 — Feliksiniski
Ols, 4 — Chocianowickie Mokradta;
b — obszary chronionego krajobrazu: 5 — Dorzecze Sokoléwki, 6 — Korytarz Chelmy — La-
giewniki, 7 — Pradolina L6dki, 8 — Stoki Dabrowy, 9 — Dolina Miazgi, 10 — Dolina
g6rnej Olechéwki i Augustéwki, 11 — Dolina gérnego Neru, 12 — Dolina Jasienica

Fig. 2. Proposed protected areas in L.odz:
a— ecological sites: 1 — Olsy nad Anioléwka, 2 — Bagno Popielarnia, 3 — Feliksinski Ols,
4 — Chocianowickie Mokradta;
b — protected landscape areas: 5 — Dorzecze Sokotéwki, 6 — Korytarz Chelmy — Lagiewni-
ki, 7 — Pradolina L6dki, 8 — Stoki Dabrowy, 9 — Dolina Miazgi, 10 — Dolina gérnej
Olechéwki i Augustowki, 11 —Dolina gérnego Neru, 12 — Dolina Jasienica

B.UL
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i zdolnosci samoregulacji w $rodowisku przyrodniczym miasta niezbedne sa

3 elementy:

1) ochrona zachowanych, naturalnych fragmentéw przyrody;

2) powigzanie terenéw zieleni miejskiej z dolinami i rzekami w uklad istnieja-
cych naturalnych korytarzy ekologicznych;

3) wiaczenie terenéw miasta w szerszy system ekologiczny potaczony z ekosys-
temami lesnymi i agrocenozami strefy podmiejskie;.

Na podstawie badan terenowych oraz analiz ortofotomapy i danych literatu-
rowych (w tym wczesniejszych opracowan wiasnych) stworzono koncepcje
systemu obszar6w chronigcych fragmenty przyrody naturalnej, pod zapropono-
wang przez wladze miasta nazwg ,,Zielone skarby Lodzi” (KUROWSKI, WITO-
SLAWSKI 2009a). Oprocz obiektéw zatwierdzonych w latach 2008-2010 (rozdz.
2.1.), na system ten sklada si¢ 12 proponowanych, nowych obszar6w chronio-
nych (ryc. 2), w tym 4 uzytki ekologiczne i 8 obszaréw chronionego krajobrazu,
Ich taczna powierzchnia wynosi 4138 ha. Zaden z zaproponowanych obszaréw
chronionego krajobrazu, ktérych ustanowienie lezy w gestii Sejmiku Woje-
wodzkiego, nie zostal dotychczas zatwierdzony.

System obszar6w chronionych Lodzi obejmuje 35 obiektéw zatwierdzonych
i projektowanych, tj. tacznie: dwa rezerwaty przyrody, park krajobrazowy, 19
uzytkéw ekologicznych, 5 zespoléw przyrodniczo-krajobrazowych i 8 obszaréw
chronionego krajobrazu.

3. WALORYZACJA GEOBOTANICZNO-SOZOLOGICZNA

3.1. Roélinno$¢ rzeczywista Doliny Sokoléwki

Istniejace i projektowane obszary chronione tworzace system ,Zielonych
skarbow Lodzi” staty si¢ osnowg nowej koncepcji ,,Bigkitno-Zielonej Sieci”.
Wraz z parkami miejskimi i innymi terenami zielonymi stanowig one jej punkty
wezlowe, polaczone siecig oczyszczonych rzek i ich odpowiednio zagospodaro-
wanych dolin, w celu retencjonowania wod, zachowania integralnosci ekosys-
temu przyrodniczego miasta oraz poprawy jakosci zdrowia i Zycia jego miesz-
kafcow (ZALEWSKI 2009). Role korytarzy ekologicznych w tej sieci, obok
pozostatosci komplekséw lesnych, pelnia doliny rzeczne. Jedna z takich dolin,
ktére zachowaly jeszcze fragmenty przyrody o cechach naturalnych, jest Dolina
Sokotéwki w N-W czesci Lodzi (ryc. 3). Obecnie szat¢ roslinng tego obszaru
chronig: zesp6t przyrodniczo-krajobrazowy pod nazwa Dolina Sokoléwki o po-
wierzchni 258,85 ha oraz 4 uzytki ekologiczne: Dolina dolnej Wrzacej, Migdzy-
rzecze Sokotéwki i Brzozy, Mokradta Brzozy oraz Olsy na Zabiencu, o tacznej
pow. 19,34 ha. Projektowane sa: uzytek ekologiczny Olsy nad Anioléwka
(2,73 ha) i obszar chronionego krajobrazu Dorzecze Sokoléwki o powierzchni
935,64 ha (KUROWSKI, WITOSLAWSKI 2009a).
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Rye. 3. Potozenie Doliny Sokoléwki na tle komponentéw Blgkitno-Zielonej Sieci (wg ZALEWSKI
iin. 2010) w Lodzi.

Fig. 3. Location of the Sokolowka Valley on the background of the Blue-Green Network com-
ponents in £6dz (after ZALEWSKI i in. 2010)

Sokotéwka jest lewobrzeznym doptywem Bzury uchodzacym do niej w re-
jonie miejscowosci Sokoléw kolo Zgierza. Dolina tego niewielkiego cieku
w gérnym biegu jest silnie przeksztalcona, za$ koryto uregulowane. Nie brak tu
jednak niewielkich fragmentéw przyrody o cechach naturalnych. Na ekologiczne
gradienty siedliskowe nalozyly si¢ antropogeniczne przeksztalcenia siedlisk, co
bylo i jest przyczyng ksztaltowania si¢ zréznicowanych ukladéow roslinnych,
takze pétnaturalnych i antropogenicznych. Celem podjetych badan byto rozpo-
znanie rozmieszczenia jednostek roslinnosci we fragmencie doliny Sokolowki
w granicach administracyjnych Lodzi, migdzy ulica Zgierska a ulica Zabieniec
(KUROWSKI, KIEDRZYNSKI 2009). Mapa roslinnosci rzeczywistej jest podstawg
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Ryc. 4. Fragment mapy ro$linnosci rzeczywistej Doliny Sokotéwki w Lodzi (wg KIEDRZYNSKI,
KURrROWSKI 2009)

Jednostki roslinno$ci na mapie:

1. Zbiorowiska o charakterze péinaturalnym i naturalnym na siedliskach hydrogenicznych: 1 - ziolorosla
nadrzeczne i szuwary, 2 — nitrofilne zarosla nadrzeczne, kepy drzew tegowych, 3 — las fegowy, 4 — las
olsowy;

I1. Zbiorowiska o charakterze péinaturalnym i naturalnym na siedliskach mineralnych: 5 — murawy
napiaskowe, 6 — zdegenerowane zbiorowiska takowe, 7 — zarosla i zapusty z florg takows i murawowa,
8 — lesne zbiorowiska zastepcze z dominacjq sosny i brzozy na siedliskach gradowych, 9 — zbiorowiska
gradowe, 10 — zbiorowiska o charakterze boréw mieszanych;

I11. Zbiorowiska antropogeniczne na siedliskach ruderalnych i przeksztatconych: 11 - ruderalne, spontaniczne
zbiorowiska nielesne, 12 — zbiorowiska dywanowe terenéw silnie wydeptywanych, 13 — pola uprawne
i ugory, 14 - ruderalne zaroéla i zapusty, 15 — dziczejace sady, 16 — zaro$nigte ,,zdziczale” aleje oraz
kepy drzew gradowych, 17 — zbiorowiska lesne o charakterze ruderalnym;

IV. Inne: 18 — zbiorniki wodne, 19 — zabudowania, tereny przemystowe, ogrodki dziatkowe, drogi itp.

Fig. 4. Fragments of the map of actual vegetation in the Sokolowka Valley in Lodz (after
KIEDRZYNSKI1, KUROWSKI 2009)

Units on the real vegetation map:
I. Natural and seminatural communities in hydrogenic habitats: 1 — river edge tall herb communities and

rushes, 2 — nitrophilous thickets and clusters of floodplain forest trees, 3 — alluvial forest, 4 - bog alder forest;

I1. Natural and seminatural communities in mineral habitats: 5 — psammophilous grasslands, 6 — degenerated
fresh meadows communities, 7 — thickets and young woods with meadows and grasslands flora,
8 — surrogate forest communities with Scotch pine and birch in oak-hornbeam forest habitats, 9 — oak-
hornbeam forest type communities, 10 — mixed forest with Scotch pine and oak;

I11. Anthropogenic communities in ruderal and transformed habitats: 11 — ruderal, spontaneous herb
communities, 12 — low “carpet” communities in tread places and lawns, 13 — used and abandoned fields,
14 — ruderal thickets and ruderal young woods, 15 — orchards to run wild, 16 — overgrown trees alleys and
clusters of oak-hornbeam forest trees, 17 — ruderal forest communities;

[V. Other units: 18 — water reservoirs and ponds, 19 — buildings, factories, allotments and roads.
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do wyréznienia komplekséw przyrodniczych, ktére powinny byé¢ gléwnymi
obszarami praktycznej renaturalizacji doliny. Roslinno$¢ kartowano w strefach
doliny najmniej zagospodarowanych. Byly to m.in. ekosystemy lesne, lakowe
i zaroslowe, fragmenty parkow, skweréw oraz powierzchnie porolne i po ogro-
dach, w ktérych obserwuje si¢ spontaniczne procesy sukcesji wtérnej i regenera-
cji. W kilku przypadkach dla zachowania ciaglosci granic do opracowania
wiaczono ciagi komunikacyjne oraz tereny zabudowane i przemyslowe. Po-
wierzchnia badanego obszaru wynosi 102,24 ha. W toku badan geobotanicznych
rozpoznano i skartowano metoda topograficzng (FALINSKI 2001) rozmieszczenie
jednostek roslinnosci w skali 1 : 5000 (ryc. 4). Jako pokiady shuzyty ortofotoma-
py o rozdzielczodci 0,5 m na 1 piksel, w niektorych przypadkach pozycje wy-
znaczano za pomoca odbiornika GPS. Wyré6znione jednostki obejmujg platy
jednolite pod wzgledem fitosocjologicznym (MATUSZKIEWICZ 2001), stopnia
naturalnosci oraz stadium sukcesji. W przypadku zbiorowisk kadtubowych platy
przyporzadkowano do wyzszych syntaksonow np. rzedow czy klas. Wykazano
rowniez obecnos¢ platéw roslinnoéci urzadzonej, takiej jak: aleje, kepy drzew,
sady, trawniki itp. (niekiedy z widocznymi symptomami spontanicznych proce-
sOéw naturalizacji), niemozliwych do zakwalifikowania wg systemu fitosocjolo-
gicznego. Wyr6znione typy roslinnosci pogrupowano w wyzsze jednostki
cechujace si¢ podobnymi uwarunkowaniami siedliskowymi i stopniem natural-
nosci. Grupy reprezentujg przestrzenno-dynamiczne kompleksy skupiajace
zbiorowiska bedace w roznej fazie sukcesji w ramach jednego siedliska.

Wyrézniono 17 jednostek roslinnosci, w tym 10 o charakterze péinaturalnym
1 naturalnym. Wsr6d nich sa 4 jednostki reprezentujace zbiorowiska na siedliskach
hydrogenicznych (m.in. l¢g jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum i ols porzecz-
kowy Ribeso nigri-Alnetum oraz roznorodne szuwary i ziolorosla, w tym zbioro-
wiska welonowe ze zwiazku Convolvulion sepium). Szes¢ jednostek skupia
zbiorowiska na siedliskach mineralnych, m.in.: grad Tilio-Carpinetum, boér
mieszany Querco roboris-Pinetum, réznorodne zbiorowiska murawowe i akowe.
Zbiorowiska naturalne i pétnaturalne reprezentujg fragmenty 3 siedlisk przyrodni-
czych Natura 2000: f¢gi i olszyny zrédliskowe (kod 91EO0), grad subkontynentalny
(kod 9170) i ziolorosla nadrzeczne (kod 6430). Siedem jednostek reprezentuje
zbiorowiska antropogeniczne na siedliskach ruderalnych i przeksztalconych,
m.in.: pola uprawne i ugory, zbiorowiska dywanowe miejsc wydeptywanych,
ruderalne zaro§la i zapusty oraz fragmenty dziczejacych sadow, alei itp.

3.2. Cenne skladniki flory Doliny Sokoléwki

Na obszarze Doliny Sokotéwki stwierdzono wystgpowanie 6. gatunkéw ro-
$lin naczyniowych objetych ochrona czgsciowa. Wéréd nich sg 2 gatunki
krzewow: kalina koralowa Viburnum opulus i kruszyna pospolita Frangula
alnus, 1 gatunek krzewinki — barwinek pospolity Vinca minor, 2 gatunki roslin
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zielnych: konwalia majowa Convallaria majalis i kocanki piaskowe Helichry-
sum arenarium oraz jeden gatunek pnacza — bluszcz pospolity Hedera helix.
Cenne okazy bluszczu wystepuja przy ul. Szczecinskiej w poblizu kapliczki, na
pniach grochodrzewu Robinia pseudacacia. Pigé z tych okazéw kwitnie i owo-
cuje (KUROWSKI, WITOSLAWSKI 2009a). Wér6d gatunkéw rzadkich i zanikaja-
cych na terenie Lodzi warto wymieni¢ czermien blotng Calla palustris rosnaca
w zabagnionych obnizeniach wypelnionych wodg np. na obszarze uzytku
ekologicznego Olsy na Zabiencu, a takze siedmiopalecznika blotnego Comarum
palustre, réwniez zwigzanego z siedliskami hydrogenicznymi oraz trybuli
l$niacej Anthriscus nitida. Z innych interesujacych gatunkéw w Dolinie Soko-
towki wystgpuja m.in.: trzcinnik lancetowaty Calamagrostis canescens, prze-
tacznik bobownik Veronica anagallis-aquatica, rzezucha gorzka Cardamine
amara, kozlek bzowy Valeriana sambucifolia, rz¢$l Callitriche sp. i pizmaczek
wiosenny Adoxa moschatellina.

3.2. Waloryzacja geobotaniczna Doliny Sokoléwki

Waloryzacje geobotaniczna doliny Sokotowki (ktérej wyniki przedstawiono
na mapie w skali 1:10000) oparto na koncepcji hemerobii zaproponowanej przez
JALASA (1955), a nastepnie rozwinigtej przez SUKOPPA (1969, 1972), ktéra
odnosi ocen¢ nasilenia oddzialywania ludzkiego do aktualnego stanu ukfadu
ekologicznego (ekosystemu), a nie do stopnia jego przeksztalcenia w aspekcie
historycznym, pomija zatem jego antropogeniczng genez¢ (KUROWSKI, WITO-
SLAWSKI 2009b). Poziom hemerobii jest okreslany na podstawie skutkéw
antropogenicznego oddzialywania, ktére hamujac proces sukcesji utrudnia lub
uniemozliwia osiagnigcie przez ekosystem stadium koncowego. W ocenie
stopnia hemerobii istotng rolg przypisuje si¢ szacie roslinnej, ktérej zréznicowa-
nie jest wskaznikiem stanu innych komponentéw Srodowiska przyrodniczego,
a stan jej zachowania — wskaznikiem stopnia hemerobii calego ukladu ekolo-
gicznego. W badaniach doliny Sokoléwki zastosowano 7-stopniowg skalg¢ he-
merobii uktadow ekologicznych:

1) oligohemerobowy (roslinno$¢ naturalna i péinaturalna),

2) mezohemerobowy (ro$linno$¢ pétnaturalna),

3) B-euhemerobowy (miode nasadzenia lesne, zadrzewienia i zakrzewienia itp.),
4) a-euhemerobowy (roslinnos¢ ruderalna i segetalna),

5) polyhemerobowy (pionierska roslinnos¢ na podiozu pochodzenia wtérnego) i
6) metahemerobowy (siedliska sztuczne pozbawione pokrywy roslinnej).

Stopien najnizszy — ahemerobowy, nie zostal wykazywany na obszarze ba-
daf. Na podstawie przypisanych stopni hemerobii wyrézniono poszczegélne
obszary i przeprowadzono delimitacj¢ ich granic. W efekcie wyrézniono 5 kate-
gorii obszaréw ze zréznicowanymi stopniami przeksztalcen antropogenicznych:
1) zblizony do naturalnego — przewaga ukladoéw oligohemerobowych,
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2) poématuralny — przewaga uktadow mezohemerobowych,

3) umiarkowanie przeksztalcony — przewaga uktadéw B-euhemerobowych,

4) silnie przeksztalcony — przewaga ukladow o-euhemerobowych,

5) bardzo silnie przeksztalcony — mozaika ukladéw polyhemerobowych i a-
euhemerobowych; co najmniej 25% powierzchni pokrywa podloze metahe-
merobowe.

Na podstawie stopnia hemerobii uktadéw ekologicznych i frekwencji typow
fitocenoz w Dolinie Sokotéwki wyrézniono 3 kategorie wartosci przyrodniczych
badanych wydzielen:

1) o wysokich warto$ciach przyrodniczych — obejmuje biochory fitocenoz lo-
kalnie rzadkich (w skali miasta), zwykle tylko w matym stopniu antropoge-
nicznie odksztalconych (obszary zblizone do naturalnych i niektére pétnatu-
ralne), ktére powinny by¢ objete réznymi formami ochrony przyrody;

2) cenne przyrodniczo, ale nie przedstawiajagce wartosci na tyle duzych jak
poprzednie (obszary poinaturalne, nie zaliczone do kategorii 1.);

3) o matych i bardzo matych walorach przyrodniczych, tj. obszary silnie i bardzo
silnie przeksztatcone.

Wzdhiz niemal calej doliny Sokotéwki zachowaty si¢ obszary péinaturalne.
Pod tym wzgledem mozna wyrézni¢ dwa odcinki doliny:

— gormy — od wypltywu z krytego kanatu przy ul. Dziewanny do lasu przy
ul. Brukowej — zachowaly si¢ tu jedynie izolowane obszary péinaturalne (naj-
wigkszy w obrebie parku im. Mickiewicza); nie wystgpuja obszary zblizone do
naturalnych;

— érodkowy — od lasu przy ul Brukowej do granicy miasta — obszary péina-
turalne wykazuja tu przestrzenng cigglo$¢ (przerwana jedynie drogami i nasy-
pem kolejowym) oraz wystgpuja obszary o poziomie zblizonym do naturalnego
(pfaty olsu w lesie przy ul. Brukowej oraz szuwaréw i ziolorosli migdzy
ul. Li$ciasta a Drozdowa — na N od ul. Wroniej).

Do terenéw o wysokich warto$ciach przyrodniczych (kategorie 1 i 2) w do-
linie Sokotowki zaliczono 12 obszaréw (KUROWSKI, WITOSEAWSKI 2009b):

1 — biocenozy zrédliskowe i szuwarowe w otoczeniu zrédla w parku im.
Mickiewicza (szuwary turzycowe Caricetum gracilis i Caricetum acutiformis);

2 — las u zbiegu Sokoléwki i Brzozy (ols porzeczkowy Ribeso nigri-
Alnetum, t¢g olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum oraz grad Tilio-Carpinetum);

3 — teren bylego cmentarza ewangelickiego przy ul. Brukowej (wtérny las
gradowy ze stanowiskiem kwitnacego bluszczu pospolitego Hedera helix,
ktéremu towarzysza konwalia majowa Convallaria majalis i barwinek pospolity
Vinca minor);

4 — las w poblizu nasypu kolejowego (ols porzeczkowy Ribeso nigri-
Alnetum),

5 — las po W stronie nasypu kolejowego (zdegenerowany le¢g Fraxino-
Alnetum , a w miejscach wyzej polozonych grad Tilio-Carpinetum);
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6 — szuwar u zbiegu ul. Zabieniec i Liéciastej (zespél turzycy zaostrzonej
Caricetum gracilis),

7 —las na E od ul. Szczecinskiej (przeksztalcony leg Fraxino-Alnetum oraz
grad Tilio-Carpinetum. W 1ggu wystepuje m.in. pizmaczek wiosenny Adoxa
moschatellina),

8 — stanowisko kwitnacego bluszczu Hedera helix przy ul. Szczecinskiej;

9 — szuwary, ziolorosla i zapusty migdzy korytem rzeki a ogrodzeniem
cmentarza (szuwary: Caricetum gracilis, Phalaridetum arundinaceae, Typhetum
latifoliae, ziotoro$la Filipendulion ulmariae, murawy napiaskowe Corynephore-
talia canescentis. W platach muraw wystepuja kocanki piaskowe Helichrysum
arenarium);

10 — najwigkszy obszar szuwaréw w Dolinie Sokotéwki w mozaice z olszy-
nami, lakami i murawami napiaskowymi migdzy ul. Liéciasta a Drozdowsa
(szuwary wilasciwe: Glycerietum maximae, Phragmitetumm australis, Typhetum
latifoliae, szuwary wielkoturzycowe: Caricetum gracilis i Caricetum rostratae
i wilgotne laki Angelico-Cirsietum oleracei. Wystepuje tu m.in. siedmiopalecz-
nik blotny Comarum palustre i kocanki piaskowe Helichrysum arenarium);

11 — las u zbiegu Sokotéwki i Aniotowki (leg Fraxino-Alnetum i ols po-
rzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum);

12 — 1aki, szuwary i waski pas legéw u zbiegu Sokotéwki i Wrzacej (wil-
gotne taki nawiazujace do Angelico-Cirsietum oleracei).

4. PODSUMOWANIE

Na poczatku XIX wieku wigkszos¢ dzisiejszego obszaru Lodzi zajmowaty
zyzne lasy lisciaste, gtéwnie grady (m.in. z udzialem jodly Abies alba), a w do-
linach licznych ciekéw i zrodliskach lasy fegowe i ziotoroéla. W ciagu 200. lat
rozwoju Lodzi przemystowej obszar laséw skurczyt si¢ do obecnych okoto 9%
i dzi§ dominujg tu zbiorowiska ruderalne (zwiazane z zabudowa) i segetalne —
zwigzane z uprawami rolnymi w strefie peryferyjnej. W wyniku kilkudziesigciu
lat badan geobotanicznych rozpoznano i zbadano szereg reliktéw przyrody
naturalnej zachowanych do dzis na terenie miasta. Dla ich zachowania utworzo-
no dotychczas 23 obszary chronione. W ramach projektu Zielone Skarby Lodzi
zaproponowano 12 kolejnych obszaréw. Lacznie na system obszaréw chro-
nionych miasta skladajaq si¢: 2 rezerwaty przyrody, 1 park krajobrazowy,
19 uzytkéw ekologicznych, 5 zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych i 8 obsza-
row chronionego krajobrazu. Szczegdlnie istotng rolg w tym systemie, scalonym
koncepcja Zielono-Blgkitnej Sieci, pelnig doliny rzeczne, a wér6d nich Dolina
Sokotowki w N-W czgsci Lodzi. Istnieja tu 4 uzytki ekologiczne i zespét przy-
rodniczo-krajobrazowy, a projektowane sa: kolejny uzytek ekologiczny i obszar
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chronionego krajobrazu. W Dolinie Sokoléwki rozpoznano i skartowano (w skali
1 : 5000) rozmieszczenie 17 jednostek roslinnosci jednolitych pod wzgledem
fitosocjologicznym, stopnia naturalnoéci i stadium sukcesji, pogrupowanych
w kompleksy przestrzenno-dynamiczne. Wyr6zniono 10 jednostek o charakterze
potaturalnym i naturalnym (w$réd nich fragmenty 3 siedlisk przyrodniczych
Natura 2000) i 7 jednostek o charakterze antropogenicznym. Opracowana mapa
jest podstawg do wyréznienia komplekséw przyrodniczo cennych, ktére po-
winny by¢ gléwnymi obszarami praktycznej renaturalizacji doliny. Wyniki
waloryzacji geobotanicznej doliny Sokoléwki przedstawiono na mapie w skali
1 : 10000. Oparto je na koncepcji hemerobii (stosujac 7-stopniowa skalg¢ heme-
robii) wyr6zniajac 5 kategorii obszaréw ze zréznicowanymi stopniami prze-
ksztalcen antropogenicznych, wyrdzniono 3 kategorie wartosci przyrodniczych
wydzielefi oraz zaproponowano 12 obszaréw o wysokich wartosciach przyrod-
niczych.
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