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Gletscherspuren des Venter- und Gurgler Tales
(Otztaler Alpen, Nordtirol)
10. Skizze der alpinen Spét- und Nacheiszeit

Von Dr. Walter Senarclens (v.) Grancy, Graz. Mit 1 Abb.

1935 hat H. Hanke erstmals die Moridnen des inneren Otztals systematisch
untersucht bzw. seine Ergebnisse veroffentlicht (siehe die Literatur zu Be-
richtsende, 1.). Im gleichen Jahre konnte der Verfasser die Original-Daun-
morinen des unteren Langentales (Stubai) und der Mieminger Kette mit Hilfe
des seinerzeitigen D. u. O. Alpenvereines kartieren. Die Beobachtungen wurden
1938 verdffentlicht (2,3). Schon damals schien es ungemein anregend, die Er-
gebnisse in den siidlichen Stubaier Alpen mit den Beobachtungen im Otztal zu
vergleichen. Es schien damals, dal die Daun-Stadien HankEe's bei Vent und
Gurgl den innersten Stadien der Nach-Wiirm-Zeit (dltere friihrezente oder
Egesen-Stadien H. KinzL’s) nahe stehen miiiten. Es schien ferner, bei einem In-
einanderkopieren der Karten der Hanke’schen Studie, daB die hohen Ufer-
mordnen der Hanke’schen Gschnitz-Mordnen sich sperrend vor Seitentédler oder
Kare legten, aus denen heraus eigentlich — im Vergleich mit dem Stubai und
anderen Orten — noch namhafte Daun-Morédnen zu erwarten waren. Es lag da-
her nahe, auch die hohen seitlichen Gschnitz-Morénen in die jlingere Stadien-
gruppe oder sogar direkt in das Daun-Stadium einzubeziehen. Diese Vergleichs-
studie erschien 1938 (4). Erst im September 1951 konnte der Verfasser im Ge-
lande kurz liberpriifen, ob mehr die Beobachtung und Auffassung HaNke’s oder
die eigene zu Recht bestand.

I. Venter Tal:

Ubereinstimmend mit Hanke sind die Talgriinde des Rofener und Nieder
Tales frei von Endwaéllen. Dies ist nicht streng beweisend, da hier die Gletscher-
wiasser am ehesten verspiilen konnten, da die Talgriinde schmal und oftmals
seitlich etwas verschiittet sind. Immerhin erheben sich auch in den Talgriinden
hier und da niedrige Rundhocker, die Morénenschutt schiitzend zu erheben ver-
mochten, so daf3 dies Ergebnis doch eine bescheidene Bedeutung besitzt. N Vent
verzeichnet die Hanke’sche Karte (,Gurgler und Venter Gletscher zur Daun-
Zeit“) einen etwa 1—1,5 km langen linksufrigen Wall. Der Verfasser hat diesen
Wall gesucht, er konnte ihn nicht finden. Dort wo HANkKE seine Daun-Moréne mit
kraftigem Strich verzeichnet, liegen die Rundhodlzer des Feldkdégele, Fiirbichl
und Walchstein. Sie sind teil arm oder frei von Morénenschutt, teils auch wieder
stark damit bedeckt, es fehlen aber jegliche Wallformen. Es fehlt alles, was mit
der klar geformten Wallgruppe des unteren Stubaier Langentales verglichen
werden konnte. HANKE muB wohl irgend einen der Schuttabsédtze und Block-
packungen bemerkt haben und er hat diesem Vorkommen gréfere Bedeutung
zugemessen. Es kénnte sich hier bestenfalls um ein Egesen-Willchen handeln,
keinesfalls um ein markantes scharfgeformtes und tiber 1km durchziehendes
Stadium.

So wie unmittelbar bei, N und S Vent steigen die Gehinge der Talflanken
weiter im N und S empor: Immer wieder von Rundhéckern mit kleinen oder
auch etwas groBeren Ebenheiten unterbrochen, teils blankgeschliffener Fels,

5 Eiszeit und Gegenwart
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teils mit einzelnen Findlingen, teils auch mit mehreren m dicken Moréinen-
decken. Die neue Alpenvereins-Karte verzeichnet diese Landschaft mustergiiltig,
und sie ist von den Anhéhen N wie S Vent klar zu ilibersehen.

Die ersten wallmiBigen Morédnenabsétze liegen teils im SO und S (L.angeben
ober Ramol-Alm, SW Ramol-Kar, ober Tiemsoom, in 2570—2640 m Hoéhe), teils
im NW und N (am kockenden Stein (?), ober Hohe Raine, Auf Stablein, Sémlen,
Sofnar Somlen in 2480—2640 m Hohe). Es sind dies die schon seit den , Alpen
im Eiszeitalter“ bekannten, von PeNck-Brickner als Daun angesprochenen
Ufermorédnen. Hanke hat sie auch bemerkt, allerdings nicht vollstidndig kartiert;
es fehlen in seiner Karte vor allem die SW-lichen Fortsetzungen tiber Stablein
usw. Wesentlich ist aber weder diese Unvollstindigkeit, noch zunéichst die Zu-
gehorigkeit zu dieser oder jener Schneegrenze. Wesentlich ist, daB hier im Ven-
ter Tal die jlingsten deutlichen Stadien einem ca. 650—700 m méchtigen Glet-
scher angehoren. Man konnte hier einwenden, daB ja noch in den Gehingen
zwischen Vent und den hohen Ufermorinen andere, vermittelnde oder geson-
derte Wille oder Wallgruppen aufgeschiittet, aber durch die Hang- und Seiten-
bdche vernichtet worden sein kénnen. Zweifellos ist ein grofer Teil der Hinge
des Venter Tales i. a. zur Aufschiittung oder Erhaltung von Morédnenwéillen oder
-Absidtzen nicht geeignet. Doch gerade die Rundhockertreppen NNW wie SO
Vent sind geeignet, zumal es hier mehrfach Hangvorspriinge abseits der Biche
sind. Es ist also im Venter Tal sicher, dal durch hohe Hangmoridnen umgrenzte
jingststadiale Gletscher von der Maéachtigkeit des Aletschgletschers bestanden
haben, und angesichts der N-Auslage war die Lénge dieser Gletscher wohl noch
bedeutender als beim Aletschgletscher (ca. 24 km). Man konnte folgerichtig, da
die hohen Ufermorénen drei Halte oder VorstoBe erkennen lassen, das innerste
oder tiefste Stadium hier als Egesen (D/e) bezeichnen. Es ist aber moglich, dafl
der i. a. geringe VorstoB3 oder Halt der Egesen-Stadien von diesem groB8en Glet-
scher nicht mehr mitgemacht wurde. Somit sind die 3 Ufermorénen hier wohl
am ehesten Daun-Stadien (D/e—d oder D/d) oder eine vielleicht liickenlose Ver-
mittlung vom Egesen und Daun bis zum Gschnitz?

Schwieriger als erwartet gestaltete sich die Uberpriifung der , Sperrungen®.
Am deutlichsten besteht sie bei ,,Somen“, NNW Vent. Hier erstreckt sich der
rezente Morédnenschutt des Taufkarferners bis 2940—2800 m herab. 200—300 m
davor liegen Schuttabsitze seitlicher Eislappen, als nidchste talduBere Stinde-
Egesen-Stadien. In der Talfurche (Wei3-Bach) zwischen beiden Absdtzen mufBite
eine gleichzeitige Egessen-Eiszunge noch etwas tiefer herabgereicht haben, etwa
bis 2650—2600 m; sie endete im jetzt mordnenbedeckten Steilhang, ohne Wille
zu bilden, bereits in der Hohe der im SW benachbarten obersten hohen Ufer-
moridnen. Wuchs dieser Gletscher zum Daun-Gletscher aus, so mufite er min-
destens um einige 100 m weiter herabreichen kénnen (man vgl. hierzu den Daun-
Gletscher des GroB8kares NO Gurgl, mit von den rezent-friihrezenten Morénen
bis zum Ende etwa 1,5 km Lénge); jedoch nur 100—200 m weiter ,sperrt® hier
ein michtiger Absatz von Morédnenschutt das Seitental. Und dieser Absatz deu-
tet nicht etwa mit Durchbiegung eine Eiszunge eines groBeren Taufkarferners
an, er verlduft eben am Hang dahin, recht genau in der Fortsetzung des mitt-
leren (oder allenfalls unteren?) Morénenabsatzes von Stablein.

Auch zwischen Talleit-Spitz (P.3408) und Obere Schale liegen rezente und
jingere frithrezente Morénen, die das Einzugsgebiet eines groBeren Stadial-
gletschers umreiBen. Der SO-O-Teil dieser Hochfldche ist reichlich mit Morénen-
schutt erfiillt, birgt aber nur eine einzige schwache Wallform: Egesen? Daun? —
Die geringe Michtigkeit sprache fiir das Erstere. Aber die Obere Schale ist
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gegen NW-N-NO hin weit gedffnet. Es ist moéglich

das Egesen-Stadium hier vo6llig fehlt, und daB der niedrige Wall bereits das

Daun-Stadium darstellt (oder einen Teil hiervon?). Etwa 50—100 m weiter tal-

aus liegt auch hier ein Ufer-Morédnenabsatz (in ca. 2650—2610 m Hohe). Will

man den fraglichen niedrigen Wall der Oberen Schale als vollstdndige Vertre-

tung des Daun ansehen, dann waren zumindest der Gschnitz-Gletscher dieser

kleinen Hochfliche, aber auch der des Niedertales hoher!
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Beim Spiegel-Tal wurde seinerzeit (4) eine ,Sperrung* fiir einen Daun-Glet-
scher angenommen. Man darf dieses Tal zweifellos mit dem Grofkar NO Gurgl
vergleichen (Auslage, Hohe, 1850-er Vergletscherung dort, heutige minimale
Vergletscherung hier). Wenn nun im GrofBkar der Daungletscher etwa um 1,5
bis 2 km tiiber die rezent-frithrezenten Morédnen hinaus vorstieB, so muf3te der
Daun-Gletscher des Spiegel-Tales ebenfalls mindestens soweit, ja angesichts der
Hohe hier eher noch etwas weiter und tiefer vordringen konnen. Man findet
aber weder zugehorige Endmorédnen auf den Rundhoéckern bei Vent1!), noch
schob dieser méichtige Daun-Gletscher des Spiegel-Tales die markanten Mo-
rénensperren beiseite. Nur schwache Willchen und Absédtze deuten am N-Ufer
ein Egesen-Stadium an und vielleicht jlingste Daun-Schwankungen. Im wesent-
lichen war, wie in 4) vermutet, der Daun-Gletscher des Spiegel-Tales mit dem
grofen Daun- oder Jungstadial-Gletscher des Venter Haupttales verbunden,
und wahrscheinlich sind erst nach dem Abflauen der Daun-Klimaschwankungen
und nach weitgehender Eisminderung im Spiegel-Tal die hohen Ufermorinen
aufgeschiittet worden.

N des Spiegelferners und seiner rezenten Morédnen liegt das Rotkarle. Hier
sind rezente und z. T. auch jlingere friihrezente Morénen bis 2850 m herab auf-
geschiittet. SW davor zieht eine wallfreie Rundhdckerzone bis zu den genannten
nordlichen Egesen-Ufermorénen des Spiegelferners — die Spur eines schutt-
armen Egesen-Gletschers. WSW der rezenten Morédnen hing ein schuttreicher
Eislappen herab bis in das Bett des ehemaligen Egesen-Spiegelgletschers. Ob
Bergstiirze hier einen kleinen Vorsto erzwangen oder ob der nasse Morédnen-
schutt etwas weiterglitt, ist schwer entscheidbar; wahrscheinlich traf beides zu,
wie auch SO des Wilden Mannle (P.3019) ein Bergsturz-Gletschervorstof3 die
hohen Ufermorénen ober Auf Stablein liberwiltigt haben diirfte.

Man mochte annehmen, daf3 die bis hierher erwdhnten Moréanen einfach das
Egesen-Stadium des Spiegel-Tales und Rotkarle darstellen. Aber die letztge-
nannnte Mordne WSW des Rotkarle ist verhiltnismédBig wallreich, jedenfalls
wallreicher als Egesen-Mordnen im allgemeinen. Vielleicht ist ein einfacher
Egesen-Stand oder -Vorsto3 hier durch lokale Bergstiirze vervielfacht, vielleicht
ist hier auBer dem Egesen noch inneres Daun-Stadium — das ja auch andern-
orts mehrere Wille oder wallreiche Gruppen aufweist — mit vertreten; viel-
leicht hat in der etwas hoch und frei nach NW gelegenen Mulde des Rotkarle
Windausblasung das gesamte Daun auf eine kiimmerliche, der Flidche nach Ege-
sen-méBige Formation eingeengt. Die Frage ist hier derzeit noch nicht sicher
entscheidbar.

Es kann also sein, da3 die hohen Ufermorédnen von Vent die gesamte jung-
stadiale Wall- und Stadiengruppe reprisentieren oder zumindest den jlingeren
Teil dieser Stadien. Man kann den zugehorigen Gletscher als Gschnitz bezeich-
nen, wenn man lediglich und schematisch Schneegrenzmessungen allein wertet.
Berlicksichtigt man die Lage der hohen Ufermorénen als klare innerste und
innere Stinde vor den rezent-jungfriihrezenten Morénen, so handelt es sich hier
um (Egesen-) Daun-Morénen. Wie bei den oberwihnten ,Sperrungs“-Gebieten
ist auch hier damit zu rechnen, daf3 die Rotkarle-Mordnen bei Annahme starker
Windausblasung bestenfalls nur das ganze Daun sein konnen, nicht aber auch
Daun+ Gschnitz (D/d+D/g). Wenn ein-abgrenzbarer Gschnitz-Vorsto hier noch

1) Die Mordnen SW Vent, am Talleit~-NO-Sporn unter Obere Schale bzw. an der
Mindung des Nieder Tales sind nur Kkleine, z. T. konvergierende Mittelmorinen zwi-
schen Rofental- und Niedertal-Gletscher; sie entstammen einer Phase fast volliger
Abschmelzung, nicht einem Vorsto oder dem deutlichen Halt einer Gletscherstirn.
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angenommen wird, so muBlte er die modellmé&Big klaren Ufermorinen zwischen
Rotkarle und Ramol-Alm zerstoren oder er mufite dlter sein als diese, und die
eigentlichen Gschnitz-Uferridnder des Haupttalgletschers lagen dann wohl noch
mehr oder weniger hoher als die hohen Uferrénder der Langeben!?

Ein Verfolgen der hohen Ufermorénen in die inneren Talbereiche des Nieder-
und Rofentales war dem Verfasser noch nicht moglich. H. HaNkeE wie auch die
»Alpen im Eiszeitalter“ erwdhnen Mordnenwille — oder Absédtze in
2700 m Hohe am Rofenberg. Vielleicht liegen diese Vorkommen doch in der
direkten Fortsetzung der oberwidhnten hohen Ufermoridnen N Hohe Raine, Auf
Stablein usw., wie die ehedem Penck-BrUckNeEr angedeutet hatten. Vielleicht
handelt es sich hier um einen o6rtlichen Absatz ohne besondere Klima-Schwan-
kung, um ein Produkt ortlicher Gunst, ohne eine iliberzeugende Verbindung zu
Endmorinen. Ebensolche Absdtze wurden NO der Gurgler Alm, W Schonwies-
hiitte beobachtet. Eine sehr geringfiigige Schwankung innerhalb des Egesen-
Riickzuges kann bestenfalls hier vorliegen, nicht aber das typische Egesen-Sta-
dium selbst, noch weniger ein Daun-Stadium wie das wallreiche Daun im un-
teren Langental im Stubai. Gegeniiber nur 6rtlichen Mordnenanschiittungen ha-
ben die ausgedehnten Verebnungstreppen und Rundhécker von Vent als Wall-
und Stadien-freie Zone zweifellos mehr Bedeutung.

Auch ein genaues Verfolgen der hohen Ufermorédnen von Hohe Raine usw.
gegen Zwieselstein bzw. gegen den Hohen Nachtberg war noch nicht méglich;
diese Untersuchung ist im Sommer 1952 beabsichtigt.

II. Gurgler Tal:

In eindrucksvoller Klarheit liegen flache Rundhocker vom Rand der 1850-er
VorstoBe des Gurgler- und Langtal-Ferners ohne wesentliche Unterbrechungen
bis gegen Gurgl hinab. Bei Poschach erwahnt und kartiert H. Hanke (1) eine
Daun-Moréne. Verf. hdlt dieses Vorkommen fiir einen kleinen Bergsturz vom
steilen NW-lichen Gehénge her, wo AbriBnischen auch da und dort vorhanden
sind. Die Blocke NO Poschach sind durchwegs kantig. Der Morénenschutt aber
ringsum, auch der auf Fldchen und Rundhdckern innerhalb Poschach und Gurgl,
ist manchmal vollig, meist zu groBem Hundertsatz gut gerollt (Grundmoréne).
Gesteinskundliche Belege hat H. HaNkE nicht beigebracht, sie waren auch dem
Verfasser nicht moglich. Kann sein, da man beim Anstieg genau iiber dem
fraglichen Blockschutt klar den zugehorigen anstehenden Fels findet. Doch
streicht das Tal hier weithin parallel den Schichten (5) und so konnte auch dann
die Herkunft etwas unsicher sein. H. HANKE verzeichnet eine deutliche Zungen-
moréne bis zum Talhang NW und SO des Weilers Poschach. Es liegen aber NW
Poschach klare Rundbuckel, nur mit Mordnenstreu- und Flecken, keinesfalls mit
Wallmorénen. Von hier bis zu den Blocken und Triimmern NO Poschach (die
fragliche ,,Morédne“ bei ca. 1840 m Hohe) liegen kleine Hang- und Bachschutt-
kegel, am Gurgler Bach Stauterrassen. SO des Gurgler Baches tauchen unter
dem auch von H. Hanke erwdhnten Bachschuttkegel niedrige mit Morédnen be-
deckte Absadtze hervor. Die Moréne ist hier wie erwdhnt meist gut gerollt, die
Absatzformen sind teils ansteigend, teils eben, teils auch bergwirts absteigend.
Ein klarer, markanter bis zum Ferwall-Bach ansteigender Uferwall, wie ihn
HANnkE kartiert, besteht zweifellos nicht. Ferner hat HANkE zwischen Gurgl und
dem unteren GeiBberg-Bach ein Stiick rechtsufrige Moréne kartiert. Hier be-
steht zweifellos ein méchtiger Moranendamm. Er legt sich aber nicht knapp an
den Berghang an, wie dies bei Ufermorénen meist iiblich ist, sondern sein Siid-
ende steht etwa 50 m vom Berghang ab. Mehr noch fillt auf, dafl in der geraden
Fortsetzung dieser dammartigen Aufschiittung (Rumsoppen), SW-lich jenseits
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des Geilberg-Baches zwar flache Rundhocker sich ausbreiten, daB jedoch auf
diesem der Aufschiittung wie Erhaltung giinstigen Gelinde die Mordnenzone
von Rumsoppen nicht fortsetzt. Ein deutliches, wesentliches Stadium miiBte hier
in gilinstigem Gelénde weiter nach SW hin zu verfolgen sein. Es liegen aber hier
in Auf der Kaser und bei der Schonwieshiitte nur Teile der schon oben erwidhn-
ten ausgedehnten Rundhockerlandschaft, teils blank, teils mit Moridnendecke.
So kann also der Mordnendamm von Rumsoppen kein wesentliches Stadium
darstellen; er ist vielleicht nur ein Teilausschnitt des weiten liickigen Moranen-
teppichs, vielleicht eine zuféllig méichtigere ufernahe Mittelmoréne, bestenfalls
Spur eines minimalen Haltes ohne einheitliche Wallbildung wie auch die méch-
tigen, aber ebenfalls nur kurzen Stauabsitze im Steilnang W der Schonwieshiitte.

Sucht man weiter nach jlingsten, innersten Stadien, so findet man sie hoch
in den Miindungen des Geiberg-, Ferwall- und Koénigstales, in ca. 2200—2350 m
Hohe. Sie umreilen sédmtlich nur mehr kleine Gletscher in diesen Seitentédlern
und sie sind alle niedrig und erscheinen mehr in ihrer regelméfigen Gesamt-
heit denn als Einzelvorkommen von Belang. Es sind etwa die gleichen Egesen-
Stidnde wie die Ufermorédnenspuren im Spiegel-Tal. H. HANKE verzeichnet weder
die einen noch die anderen dieser Spuren. Es ist sehr bezeichnend, dafl diese
Egesen-Morénen (vielleicht sind es noch jlingere minimale Schwankungen in-
nerhalb Egesen?) gerade in der breiten, mordnengiinstigen Talmiindung des
unteren Rotmoos-Tales fehlen: Gurgler-, Landtaler- und Rotmoosferner waren
im Egesen-Stadium noch vereint und noch bis zu den moridnenungiinstigen Tal-
steilndngen empor eiserfiillt.

Sucht man im Gurgler Haupttal weiter nach jlingsten Stadien, so findet man
zwar im Talgrund wie im Venter Tal weit hinaus keine sicheren Endmoréanen.
Wohl aber hat H. HANkE solche richtig in der Karte der Otztaler Hauptgletscher
zur Gschnitz (I) Zeit unter dem GroBkar angedeutet. Die Anzahl der Uferwille
hier mag recht bedeutend sein; auch der Verf. konnte zunédchst nur einen Teil
aufnehmen. Deutliche tiefe (oder vielleicht tiefste) Wille ziehen vom Schmeck-
tal gegen den zum Piller See hinabstiirzenden Weil-Bach in 2000—2040 m Hohe.
Die Wallformen des (auch hier meist gerollten) Morinenschuttes sind recht deut-
lich; das deutliche Einbuchten in die Furche des WeiB-Baches schlieBt wohl ein
Verwechseln mit morénenbedeckten Rundhockern oder Kluftgassenrippen aus.
S des Wei3-Baches setzen zwar zahlreiche Mordnenabséitze in gleicher und zu-
nehmender Hohe fort, aber die Formen sind hier z.T. etwas unsicherer. Die
Wille N des Wei3-Baches sind deutlicher als die an den Miindungen des Gei3-
berg-, Ferwall- und Konigs-Tales, sie umreifien einen jlingst- oder mindestens
nahezu jlingststadialen Gletscher mit hier ca. 340 m Eisdicke. Er allein vermdchte
noch fast das Soldener Becken zu erreichen. Die Ufer dieses Haupttal-Gletschers
verliefen bei Posch-Gurgl etwas unter den Miindungen des Geillberg-, Ferwall-
und Konigs-Tales, somit meist in Steilhdngen; doch wurde der Haupttal-Glet-
scher von den Seitengletschern der 3 genannten Téler wohl noch erreicht; weiter
nach S zu wurde eben dieser Eisstrom wie erwdhnt noch vom Rotmoos-Tal wie
vom Langtaler und Gurgler Ferner gemeinsam gespeist.

Wohl schlieBen im Gurgler Tal nicht wie bei Vent Rundhéckertreppen klar
bis an diese innersten stadialen Ufermordnen an, doch ist die Liicke immerhin
nur gering und also wohl nicht wesentlich. Bemerkenswerterweise war der
jlingststadiale Eisstrom aber weit kleiner, als der jilingststadiale Gletscher des
Venter Tales. Doch war er immerhin noch so bedeutend, dal man ihn wohl nicht
mit voller Sicherheit als Egesen-Stadium bezeichnen moéchte — es konnte auch
einer der inneren Wille des Daun (wie im Langen Tal S Ranalt, Stubai) vorliegen.
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Sucht man weiter an den Talflanken nach den Gegenstiicken der hohen Ufer-
morédnen des Venter Tales, so findet man etwa gemiB der Hanke’schen Studie
deutliche Wille an der Miindung des Ferwall-Tales. Es sind aber nicht Ein-
buchtungswille aus dem Haupttal in das Seitental, wie die Karte der Gschnitz-
(I)-Gletscher andeutet. Solche Wille wiirden sich vom Haupttal gegen das Sei-
tental senken. Die Wille hier steigen an den Seitenhingen des Ferwall aus
2500—2400 m Hohe auf Hochsimse des Haupttales in 2250—2310 m Hoéhe herab.
Auch an der Miindung des Konigs-Tales steigen derartige Wélle von 2320 m bis
zu Hochflichen in 2210 m tiberm Haupttal ab. Diese Wille fehlen in den HANKE’-
schen Karten. An beiden Seitentalmiindungen staute sich also das Eis der Sei-
tentdler, hammerférmig sich ausbreitend, am gleichalten Haupttalgletscher.
Diese méichtigen und deutlichen Miindungsmorinen liegen nahe iiber den schon
genannten diirftigen Egesen-Morédnen eben dieser Seitentédler. Man darf so die
hammerférmigen Miindungsmorinen zwanglos als etwas &lter denn Egesen, so-
mit als ziemlich typisches Daun oder mindest als einen wesentlichen Teil dieser
Stadiengruppe ansehen.

Der rechte Uferwall der Konigstal-Miindung geht in 2, stellenweise 3 méch-
tige Uferabsitze liber, die das Haupttal etwa 500 m weit nach N begleiten und
z. T. deutlich als Wille geformt sind. Den S-Teil dieser Ufermorénen hat auch
H. Hanke vereinfacht, doch richtig aufgenommen. Nicht die zugehorige Eisdecke
des Haupttalgletschers (hier nur 400 m), wohl aber Michtigkeit, Form und Er-
haltung erinnern hier sehr an die hohen Venter Ufermoridnen. Wie im unteren
Konigstal sind auch hier, unterm Grofikar, etwa 300 m S des Inneren Schwért-
las-Baches die Ufermorédnen des Gurgler Haupttalgletschers hammerférmig mit
den Ufer- und Endmoridnen bedeutender Gletscher verbunden, die dem GrofB3kar
entsprangen. 1 bis 1,5 km erstrecken sich vor den rezent-friihrezenten Mordnen
des GroBkares die weiten Treppen flacher Rundbuckel, teils mit, teils ohne Mo-
ranendecke. Dann folgt in 2200 m Hohe ein niedriger, doch deutlicher Wall:
Typisches Egesen-Stadium; Gesamtlinge des Gletschers bis zu den obersten,
hintersten Graten 3 km. Wenig weiter talaus folgt die Daun-Wallgruppe, be-
sonders am N-Ufer mit mehreren Willen, deren tiefste sich In ca. 2050—2150 m
Hohe zungenférmig zusammenkriimmen. Mit den siidlichsten, duBlersten Ufer-
willen des GroBkar-Gletschers sind die obengenannten hohen Ufermorénen des
Gurgler Haupttalgletschers in 2170 m Hohe verbunden. Die Ufermoridnen des
Seiten- wie des Haupttalgletschers sind durch diese Verbindung als typische
Daun-Morédnengruppen charakterisiert; wieder erinnert die Gesamtentfaltung
an das untere Langental im Stubai.

Beriicksichtigt man nur die Verhéiltnisse der Venter Ufermordnen unterm
Taufkarferner, so scheinen die hohen Ufermorénen des Venter Tales eher jin-
ger zu sein als die Daun-Gruppe hier. Berticksichtigt man bei diesem Vergleich
mehr das Spiegel-Tal, so sind die erwdhnten Morénen, besonders unter dem
Rotkarle nicht nur Egesen, sondern auch inneres Daun (oder infolge Ausblasung
vollstdndiges Daun), so ist der Daun-Gletscher des Spiegel-Tales dhnlich wie
hier mit den hohen Ufermorinen der Langeben zu verbinden.

O. AmprERER hat (6) das Niederschmelzen eiszeitlicher Grof3gletscher und ih-
rer Seitentédler mit der Pasterze der letzten Jahrzehnte und ihren Seitenkaren
verglichen. Die unteren Daun-Mordnen des Grofkares zeigen, daB derartige
Vorgéinge auch komplizierter verlaufen konnen. Gewil mag zugleich mit der
Senkung der Eisoberfliche unter P. 2170 das GrofBkar voriibergehend bis an die
Gipfel hinauf eisfrei geworden sein. Aber die letzten kréftigen Klimaschwan-
kungen des Daun-Egesen, die den Haupttalgletscher nicht mehr auf die alte
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Hohe zu fiillen vermochten, riefen immer noch kurze Vollvergletscherungen der
Seitenkare- und Téler hervor, die den weichenden Haupttalgletscher eine Zeit
lang noch oder fast zu erreichen vermochten.

Die Endmorénen unterm GrofBkar sind in ihrer typischen, tief herabziehen-
den Ausbildung in Hanke’s Karten nicht enthalten. Bestenfalls ist die Egesen-
Morédne in 2220 m Hohe allein markiert. Die hohen 6stlichen Ufermorénen des
Haupttalgletschers hat H. HANKE unrichtig bis in oder unter die gesamte Angerer
Alpe verliangert, weshalb der Verfasser (4) auch hier eine ,,Sperrung® annahm,
deren Grundlagen natiirlich fehlen.

Wohl ist das Geldnde von den nordlichen Uferwéllen des GroBkares bis in
die nordliche Angerer Alpe 2) weithin mit oft mehrere m dicker Gerdllmoréne
bedeckt. Wenn aber H. HANKE den ostseitigen Uferwall hier mit ca. 2,5 km Ge-
samtlinge kartiert, so ist dies ein Irrtum, der vielleicht nur durch eine Fern-
beobachtung ebener Hochflichen und Gesimse, ohne Uberpriifung an Ort, er-
klart werden kann.Und doch ist es etwas verwunderlich, daB die hohen Ufer-
morédnen nicht tatsdchlich etwa in der Gesamtlinge vorhanden sind, wie sie
H. Hanke verzeichnet; das Geldnde scheint auf den ersten Blick hin dem Ent-
stehen wie der Erhaltung solcher Ufermoréinen giinstig.

So michtig die daunstadialen Morédnen im GroBkar sind, so spérlich sind
Wallformen in den weiten Hochfldchen rings um die Schéferhiitte am Weil3-
Bach. Ein undeutlicher, unvollstdndiger linker Endbogen liegt SSW der Schifer-
hiitte bei 2070, ein weiterer ebenfalls unscharfer Wall ist in 2170 m Héhe nahe O
uber der Schéferhiitte. Weitere Wille finden sich auf der Hochfliche N und S
Krumpwasser und im unteren Kirchenkar. Auch sie sind wenig méchtig, etwa
Egesen-Stadien. Deutliche Daun-Mordnen, wie man sie unterm GroBlkar so
maéchtig sieht, sucht man hier unterm Kirchenkar vergeblich.

Moglicherweise bestanden einmal hohe Uferwille auch N der GrofBkar-
Morénen in 2170—2100 m Hohe. Die Daun-Vorstée, die nach der Senkung des
Haupttalgletschers unter die Cote 2170 unterm GrofBkar nun auch tiefere End-
mordnen vorzutragen vermochten, haben vermutlich im Umkreis der Schifer-
hiitte diesen Wall zerstért. Es hingen aber hier nicht michtige Zungen herab,
wie im GrofBkar, sondern nur breite diinne Eissdume, und ihre tiefsten Halte
oder VorstoB8e waren offenbar nur von geringer Dauer. Die theoretisch erwar-
teten hohen Ufermordnen an oder iiber der Schéferhiitte wurden durch diese
Eislappen oder vielleicht mehr noch durch ihre Schmelzwésser zerstort. Auch
die nordlichsten Uferwélle des GroBkares scheinen hierdurch in ihren tieferen
Abschnitten verwischt worden zu sein. Ein weiterer Grund des Mangels deut-
licher Wille zwischen Angerer Alpe und Kirchenkar ist eine ungilinstige Steil-
stufe zwischen diesen beiden Hochflichen; ferner ist das Fehlen des von H. HANKE
kartierten Uferwalles durch Absitzungen begriindet.

Beim Aufstieg von der Angerer Alpe durch das NW-liche Kirchenkar gegen
den NW-Sporn des Kleinen Kirchenkogels gehen die Mordnenfliachen allmihlich,
vollig ohne begrenzenden Uferwall, trotz schuttreicher Felswinde dariiber, in
blanke Rundhocker liber. Auf der SO-lichen Windhaide liegt auf den hocheis-
zeitlich abgeschliffenen Flidchen, unter der schattigen Steilnische NW des Kleinen
Kirchenkogels weder eine Moridnendecke noch die Spur eines Morinenwalles.
Dies f&dllt um so mehr auf, als die genannte hohe schattige Nische noch im Sep-
tember Firnreste birgt, und auch unter der Windhaide, in den gegen das Tim-
mels-Tal abfallenden Schriinden, liegen noch gelegentlich Firnflecken.

2) Bei H. HaNkE: Gurgler Weide.
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Fir das allméhliche Abklingen der stadialen Vergletscherung und ihrer
Morédnenspuren NO Angerer Alpe, NW Kirchenkar, fiir das klare vollige Fehlen
Daun- oder Egesen-stadialer Gletscher und ihrer Aufschiittung auf der 2540 bis
2600 m hohen Windhaide kann man nur stdrkste Ausblasung dieser freien
Hochflache durch N- oder NW-Wind verantwortlich machen. Und offenbar be-
steht dieses Phidnomen noch heute, und es ist daher an dem einem Bergvor-
sprung mit den Ortlichkeiten Windhaide, Windoppen, Windegg eindrucksvoll
durch Volksmund festgehalten. Das hier so auffallend starke AusmafBl der Aus-
blasung erklért sich zwanglos durch die benachbarte Furche des Timmels-Tales
und -Joches; es beweist eindrucksvoll, daB hier mit der gleichen Erscheinung
zu rechnen ist wie in ausgeblasenen Karen S der Tauern (7), und daBl man auch
hier in den Otztaler Alpen in ungeschiitzten Hochflichen bald mehr, bald weni-
ger mit dieser Erscheinung rechnen muf.

Zu vermerken sind hier noch mitten im GrofBkar , Verstellungen“ der flachen
Schliff-Flachen und Moranendecken. Auch sie werden in der neuen Alpenver-
einskarte angedeutet; sie queren etwa in NNO-SSW-Richtung in mehrfachem
System den Kargrund und ziehen nach N in feste Wiénde und Grate des Kir-
chenkogel-Westgrates, im S in eine Scharte W des Vorderen Wurmkogel empor.
Die Verstellungsbetrige sind 2—5 m, maximal etwa 10 m; es scheinen Teile der
Karbodenflichen hierbei so gekippt, da3 talseitige Zonen angehoben, bergseitige
abgesenkt wurden. Die geologische Karte (5) verzeichnet hier keine Stérungen.
Es war dem Verf. nicht méglich, zu untersuchen, ob hier eher junge tektonische
Verstellungen der Daun- und Egesenmorinen vorliegen oder gewaltige Absit-
zungen, etwa wie die BergzerreiBungen O. AMPFERER’s (8); vielleicht sind &ltere
kleine tektonische Fliachen durch jiingere nicht-tektonische Gleitungen wieder
bewegt worden. Ein Teil der Spriinge ist geschlossen bzw. verschiittet, einige
klaffen offen.

Im W des Gurgler Tales verzeichnet H. Hanke in Bericht wie Karte nur
wenige rezente, jlingere und &ltere frithrezente Morédnen und ein einziges Daun-
Stadium. Diese Darstellung ist nicht ganz richtig. Wohl haben im Kamm Ramol-
kogel (P.3550) — Norderkogel (P.3163) unter den fast allenthalben reichlich
vorhandenen rezenten und jungfriihrezenten Kargletschern und ihren Morinen
die meisten jlingsten, also Egesen-Gletscher der Kar-Hauptfurchen, den Steil-
abfall zum Gurgler Talgrund erreicht, und der Schutt ihrer Zungen glitt ab oder
wurde verspiilt (Ausnahmen O und NO des Norderkogels). Fast tiberall aber
verblieben die schuttreichen Seitenlappen der Egesen-Kargletscher und z.T.
auch der Daun-Gletscher auf der prachtvollen Hochfliche und sie schiitteten
hier zahlreiche, oft kuchenférmige Morédnen von etwa 5—20—30 m Machtigkeit
auf. Tiefere Egesen- und Daun-Zungenmorénen fehlen teils der Steilhdnge we-
gen, teils weil unter den Karen S des Norderkogels und O des Kammes zu den
Ramolkogeln hier allméhlich die Ufer des groBen Egesen- bzw. Daun-Gletschers
des Haupttales gelegen haben mufBiten.

Ufermorinen eines groBen Gschnitz-(I)-Gletschers verzeichnet mehrfach die
oft genannte HaNke’sche Karte. Verf. konnte sie im einzelnen nicht tiberpriifen.
Es ist aber wahrscheinlich, und z. T. fast sicher, daB in dieser prachtvollen, ganz
allméhlich von 2600 auf 2400 m sich herabsenkenden voreiszeitlichen Hochtal-
flache zahlreiche Rundhéocker parallel zum Gurgler Tal und zu seinen ehemaligen
Stadialgletschern verlaufen — auch die geologische Karte zeigt diesen Schich-
tenbau — und léngliche Rundhocker mit Mordnendecke kénnen hier hohe Ufer-
morinen sehr leicht vortduschen. Vielleicht konnen HANke’s hohe Morédnen der
Kiippelen-Alm (2560 m) und Sonnenbergalm (in 2490 m Hohe) nach Uberprii-
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fung bestdtigt werden. Die Ufermorédnen in 2450 m Héhe O unterm Norder-
kogel sind unwahrscheinlich, da das Geldnde hier von den Egesen- und Daun-
Morénen der kleinen seitlichen Talrdume erfiillt ist.

Zu bestdtigen sind HANkE’s hohe Mordnen NW des Festkogels (P.3035) SO
von Gurgl. Hanke hat sie zwar in der Karte des Gschnitz-(I)-Gletschers unrich-
tig mit den hohen Ufermorénen der Gurgler Weide (= von der Konigstal-Miin-
dung gegen GroBkar und Angerer Alpe) verbunden, vermerkt aber ganz richtig
in S.219 (1) die ,verschiedenen Hohenlagen“. Hier ziehen vor allem maichtige,
scharf, fast frisch geformte Waille am S-Rand der Block- und Wall-erfiillten
Grahnsleite von 2630 m gegen 2560 m in NNW-Richtung herab, sie biegen hier
gegen NO hin um. Die Hauptmasse des Schuttes und der Wille entstammt dem
Festkogel-Westgrat und seinen unmittelbaren Karnischen. Derartige Morénen
konnen manchmal fast selbsténdig seitlichen Karbastionen aufsitzen; diese hier
miissen den weit vorgebauten Formen nach im S von einem gleichzeitigen Geil3-
bergtal-Gletscher, im N von einem gleichzeitigen RoBkar-Gletscher gestiitzt oder
bis an den Rand hinauf begleitet gewesen sein. Es liegen hier also eher Mittel-
als reine Ufermorénen vor. Der zugehorige Haupttalgletscher reichte etwa um
200—250 m hoher empor als das Stadium, das durch die Miindungsmorénen des
Ferwall- und Konigs-Tals und durch die anschlieBenden hohen Ufermorinen
belegt ist. Hieraus ergibt sich im Haupttal bei und S Gurgl eine Eisdicke von
ca. 660 m; damit ist hier eine #hnliche Eismaéchtigkeit wie bei Vent gesichert.
Auch hier stieBen nach der Niederschmelzung der hohen Eismassen Gletscher-
chen NW und SW der Grahnsleite etwas vor; letztlich wurden im Rofkar in
2530—2370 m Hohe typische niedrige Egesen-Wille aufgeschiittet. Flachform
des RoBkars, damit geringere Schuttzufuhr wie auch Windausblasung haben
anscheinend auch hier die Bildung kréaftiger Daun-Gletscherzungen und nord-
licher begrenzender Ufermorinen verhindert.

III. Venter- und Gurgler Tal:

a) Alteste jungstadiale Phase, Schneegrenze 600 m unter heute, vielleicht
noch mehr, Gschnitz- oder D/g-Stadium. Von ihm sind in diesen Talern kaum
Spuren vorhanden. Da i.a. in dieser Phase die Windausblasung gering war,
waren alle seitlichen Karrdume und selbst der ungiinstigen Nischen, Hochflachen
und Vorspriinge vollvergletschert, fiir hohe Ufermorinen war in dieser Phase
im inneren Venter- und Gurgler Tal kein Platz. Einzig die hohen Morénen der
Grahnsleiten moégen dieser Phase entstammen.

b) Bei den folgenden Klimaschwankungen reagiert stets zuerst der Gurgler
Haupttalgletscher deutlich, der Venter Haupttalgletscher folgt in weiten zeit-
lichen Abstidnden. Seitliche Simse, Hochtalzonen, Griinde seitlicher Kare und
Seitentdler werden voriibergehend eisfrei, die Stadialgletscher stoBen bei kur-
zen negativen Klimaschwankungen und Bergstiirzen abermals vor, sie hinter-
lassen hierbei in den Gurgler Seitentilern, Karen und Hochflichen recht zahl-
reiche Endwille — im Venter Tal fast nichts, da hier die hohen Flanken des
Haupttals ldnger vergletschert bleiben, da keine Ablosung von den seitlichen
Gletscher erfolgte bzw. da neuere seitliche Vorst68e noch auf den Haupttalglet-
scher aufliefen. Im Ubergang zum typischen Daun und wihrend dieses Stadiums
setzt starke Windausblasung ein. Die hochsten Ufermorinen des Venter Tales
mogen ein wenig jlinger sein, als der hohe im Gurgler Tal durch die Grahns-
leiten-Morénen bezeichnete Stand oder VorstoB. Die 15—30 m tieferen Ufer-
morédnen der Venter Umgebung diirften den Miindungsmorénen der ostlichen
Gurgler Seitentédler sowie verbindenden Stadien dariiber und darunter ent-
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sprechen. Waren im héchsten D/g-Stadium Venter und Gurgler Haupttalglet-
scher etwa gleich michtig, so war der D/d-Haupttalgletscher des Venter Tales
méichtiger als der des Gurgler Haupttales.

Die tiefsten Zonen der hohen Venter Ufermordnen entsprechen vielleicht
auch noch den Miindungsmorinen O Gurgl und den hohen Willen des Gurgler
Hauptgletschers N des Koénigs-Tales. Fiir die tiefen Gurgler Ufermoridnen N
des WeiB-Baches in 2040 m Hohe diirften im Venter Tal keine Aquavalente vor-
handen sein: Der Venter Haupttalgletscher der Daun-Egesen-Zeit wahrte 1dn-
ger als der Gurgler Haupttalgletscher seine Michtigkeit, schmolz aber dann
pausenlos (oder fast pausenlos — Mordnenabsatz am Rofenberg?!) nieder. Bis
dahin lag im Venter Tal die errechenbare Schneegrenze immer noch nahe bei
600 m unter heute.

¢) Von den seitlichen Tal- und Kargletschern entsprechen einander: Die in-
nersten Daun-Morédnen und die Egesen-Morine des unteren GroBkares = Ufer-
absitze des Spiegelferners, Wallgruppe unterm Rotkarle. Am klarsten kénnen
alle innersten oder Egesen-Morinen der Kare und Seitentédler parallelisiert
werden. Dem gegeniiber ist der Unterschied der Wallarmut des Venter Tales
gegeniiber dem Wallreichtum des Gurgler Tales zu erkldren. Dieser Unterschied
ist nicht nur in steileren Héngen des ersteren Tales begriindet, sondern vor al-
lem in einem langsameren Reagieren der miéchtigeren, hoherufrigen Eismassen
des Venter Haupttales und seiner groBen Seitentédler. Die heutigen Gletscher-
flichen des Venter Tales, die Areale iiber 2500, 2600 m oder iiber 3000 m Héhe
sind 2 X bis 3 X und noch mehrfach gréoBer als die vergleichbaren Areale des
Gurgler Tales. Zudem diirfte der meiste Niederschlag von NW—W her gekom-
men sein — wieder war das Gurgler Tal als Lee-Gebiet benachteiligt. Der Un-
terschied des Morinen- oder Wallreichtums dieser Téler unterliegt dem gleichen
Grundgesetz wie die Mordnenentfaltung jungstadialer Talgletscher und kleiner
ungiinstiger Kargletscher:

Talgletscher: Wallarm, geringe Schwankungen, letzten Endes pausenloser
Eisriickgang liber groBer Flichen,;

Kleine Kargletscher: Wallreich, starke Schwankungen, zahlreiche Wille bis
nahe oder unmittelbar vor die frithrezent-rezenten Moréanen 3).

IV. Zwieselstein — Hoher Nachtberg:

Die Ungleichheit der Moréinen-Entfaltung der beiden groBen Téiler wire
nicht so sehr interessant, wenn ihre Eisenden von einander stets oder zumeist
getrennt gewesen wiren. Es muBlten aber bei Zwieselstein die beiden grofBen
Eisstrome im jungstadialen (D/g)-Hochstand und weiter bis etwa gegen Ende
des Daun miteinander vereinigt gewesen sein, und sie mufiten einander beein-
fluBt haben. Wahrscheinlich glichen sich der Eisiiberschuf3 des Venter Tales und
der UnterschuB3 des Gurgler Tales bei Zwieselstein stets aus, ohne daf3 die Riick-

3) Mit den Beobachtungen des Verfassers stimmen weitgehend H. Hanke’s Fest-
stellungen in Lit. 1) S. 194 iberein: ... ,Doch muB3 darauf hingewiesen werden, daf3
diese Neueinteilung — gemeint ist die Aufgliederung des friiheren Gschnitz-Stadiums
in Gschnitz I und II (Anmerkung des Verf.) — nur fiir die alten Gletscherstidnde der
Kare und kleineren Seitentdler anwendbar sein diirfte. Bei den groBen Hauptglet-
schern werden sich Schneegrenzschwankungen um 100—200 m kaum in entscheiden-
der Weise auswirken.“

Hier wurde versucht, die Ursachen der so ungleichen Reaktionen der Klein- und
GrofBigletscher etwas schiarfer zu umreien. Ferner diirften die Schneegrenze-Schwan-
kungen, die von den GroBigletschern nicht oder doch nur diirftig registriert werden,
nicht nur 100—200m, sondern — wenn auch nur in seltenen Fillen — bis zu 300
bis 400 m betragen.
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wirkung beide Haupttalgletscher gleichméfBig und weit talauf erfaBte. Mog-
licherweise verliefen infolge der Stauung durch den fast stets machtigeren reak-
tionstrigen Venter Haupttalgletscher die Uferrinder von den nordlichen hier
erwihnten Ufermorénen des Gurgler Tales bis liber Zwieselstein lingere Zeit
waagrecht oder &duBlerst flach absteigend. Zu Ende der Vergletscherung der
Haupttiler mag der Venter Gletscher bei und SO Zwieselstein noch eine Aus-
buchtung in das vom Gurgler Haupttalgletscher verlassene unterste Gurgler Tal
besessen haben.

H. Hanke erwihnt eine Ufermorédne W Zwieselstein in 1919 m Hohe bei der
Gaislacher Alm. Auch die ,Alpen im Eiszeitalter“ nehmen ein derartig starkes
Niedersteigen der Oberfliche dieser Haupttalgletscher an. Das Gletscherprofil
von Vent ergibt bei einer Gletscherbreite von ca. 3 km und einer Eisdecke von
ca. 1050000 m2. Das Profil von Zwieselstein besitzt eine Eismichtigkeit von
ca. 500 m, eine Gletscherbreite von ca. 2200 m, aber nur einen Querschnitt von
ca. 460 000 m2; die starke Profilverringerung ist durch den maichtigen Rund-
buckel-Riegel des Hohen Nachtberges (P. 1862) verursacht. Auch wenn man dem
Gletscher ahnlich wie Fliissigkeiten in engen und weiten Rohren ein rascheres
Durchgleiten dieser Enge zubilligt, so miissen doch an diesem Riegel michtige
Stauungen aufgetreten sein. Die Minderung des Gletscherquerschnittes von Vent
bis Zwieselstein auf mehr als die Hélfte herab erscheint im Vergleich mit an-
deren derartigen groBen Gletschern, vor allem im Vergleich mit dem Léangs-
profil solcher Eisstrome, etwas zu schnell auf verhiltnismaBig kurzer Strecke,
und sie ist vor allem fiir die mit dem Gurgler Haupttalgletscher gemeinsamen
Hochstdnde nicht wahrscheinlich.

Verf. konnte diesen méichtigen Rundhocker-Riegel nur von fern besichtigen.
Es scheint, daB in Ubereinstimmung mit H. Hanke wie mit der geologischen
Karte (5) hier gewaltige blanke Eisschliffe vorliegen, dafl wesentliche Morénen-
vorkommen auf eine schmale Zone S der Gaislacher Alpe beschrinkt sind. Viel-
leicht darf man diese Morianen mit den mittleren oder tieferen, vielleicht mit
den tiefsten Ufermorinen O Gurgl verbinden. Mit den hoheren und hochsten
jungstadialen Ufermorinen des Gurgler oder Venter Tales kann man den engen
Querschnitt der Gaislacher Alpe bzw. von Zwieselstein nicht gut vereinigen.

Somit haben die jlingststadialen Talgletscher des Venter- und Gurgler Tales
gemifB den maichtigen Gletscherprofilen bei Vent und Gurgl mindest bis in die
Engtédler SW bzw. SO-S Zwieselstein herabgereicht. Mit man von den hinter-
sten Graten der Umrahmung her die Léngen dieser Talgletscher, so erhlalt man:

fiir den D/e-d-Gletscher des Venter Tales mindestens etwa 28 km;

fiir den D/e-d-Gletscher des Gurgler Tales mindestens etwa 15 km.

Fast wahrscheinlicher aber haben sich die jungstadialen Talgletscher bei Zwie-
selstein vereinigt und sind als ein Otztaler Gletscher etwa bis S6lden geflossen.
Bis Solden hin erhilt man

fiir den D/(e)-d-Gletscher des Venter Tales eine maximale Léange von etwa
32 km;

fiir den D/(e)-d-Gletscher des Gurgler Tales eine maximale Linge von etwa
20 km.

Diese Lidngen scheinen fiir jiingste Stadialgletscher enorm. Es ist reizvoll
und aufschluBireich, hierzu andere Vergleichsgebiete heranzuziehen.

Unter schuttreichen Karwénden, in kleinen Karen mit geringer heutiger
Vergletscherung, in Karen, die nur in den 1850er Jahren oder wihrend der
friihrezenten Maximalstinde der Gletscher von Eis und Firn bedeckt waren,
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liegen o6fter unmittelbar oder fast unmittelbar vor den rezenten und frithrezen-
ten Morénen weitere Aufschiittungen, die wohl zu den stadialen Morénen iiber-
leiten, morphologisch aber oder nur bei grober Beriicksichtigung des Pflanzen-
wuchses nicht scharf abgrenzbar sind 4).

Beispiele: Kar zwischen Griinstein-Sonnspitz (Mieminger Kette) u. a.o.

In Karen und Hochtédlern mit méBiger bis bedeutender heutiger Verglet-
scherung, mit méiBig hoch gelegenen Talsohlen und Gunstbedingungen des Zu-
sammenstaues mehrerer Seitengletscher schieben sich zwischen die rezent-friih-
rezenten Wallgruppen und die innersten Mordnen meist morphologisch wie
glazialgeologisch deutlich erkennbare wallfreie Zwischenrdume. Diese Liicken
betragen meist einige Zehner oder auch Hunderte m. Die Entfernung der jling-
sten, innersten Stadien von den hintersten Karwidnden kann hierbei einige
100 m (150—250 m bis etwa 1000—2000 m) betragen. Eine sehr groe Anzahl der-
artiger Vorkommen koénnte hier ndher bezeichnet werden, und der GrofBteil der
Morénenwille pafit gut zur Schneegrenze-Depression des Original-Egesensta-
dium von H. KinzL (10) im Zentral-Stubai (Schneegrenze-Senkung = 100—120 m
unter heute).

Viele Alpentiler sind talaus von den heutigen Gletschern und ihren jungen
Aufschiittungen von seitlichen Schuttkegeln erfiillt, oder sie besitzen sehr steile
Trogwande oder Schluchtstrecken mit starken transportfdhigen Béchen im Tal-
grund. Das Fehlen von Morénen, besonders Wallmorénen kann hier nicht ir-
gendwie ausgewertet werden.

Manche Gebirgsgruppen bieten ausgedehnte ebene oder nur méaBig geneigte
Felsflichen, meist Rundhockerzonen abseits der Hauptbéache. Hier einmal aufge-
schiittete Morédnen, besonders auch Morinenwélle miiBten meist auch erhalten
bleiben. Die bei der talaus vorgenommenen Priifung der wallfreien Talgriinde
und Gesimse festgestellten ersten Wallmoridnen konnten auch zumeist mit Si-
cherheit als jlingste, innerste Stadien angesprochen werden. Dabei ergaben sich
folgende Abstinde von den Gletschergraten oder den entlegensten Karumrah-
mungen bis zu diesen innersten Mordnenwillen:

Mieminger Kette (N-Seite): 2 —3 km
Horkar (Hohe Tauern S Bad Gastein): 45 km
Gossnitztal (zw. Glockner- und Schober-Gruppe:) 5,5—6,5 km
Langen-Tal S Ranalt, Zentral-Stubai: 6 km

(hier schlieBt unmittelbar oder doch sehr nahe benachbart die kleine, aber wall-
reiche Morédnenlandschaft mit dem Original-Daunwall, dem Daun-Stadium der
,Alpen im Eiszeitalter“ nach N zu an).

Maurer-Tal (S-Abfall der Venediger Gruppe): 8—8,5 km
Isel-Tal (S-Abfall der Venediger Gruppe): 9—9,5 km
Frossnitz-Tal (SO-Abfall der Venediger Gruppe): 141 km
Tauern-Tal (O-Abfall der Venediger Gruppe): mindestens 18— viell. 20 km
Elend-Malta-Tal (6stliche Hohe Tauern): - 20— viell. 28 km.

Die detaillierten Studien zu dieser Tabelle sind in den Literaturhinweisen
angefiihrt, nur die Untersuchung des Gossnitz-Tales ist noch nicht veréffentlicht.
Die Aufstellung zeigt, dal die groBen jungstadialen Talgletscher von Vent und
Gurgl durchaus nicht vollig vereinzelt dastehen, mdgen sie auch — zusammen
mit dem Elend-Malta-Tal — in den Ostalpen oder sogar in den ganzen Alpen
einen Rekord halten.

4) R. BescHEL's Studien (9) geben auch hier noch Hoffnungen auf schirfere Trennung.
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Hohere Ufermorédnen iliber der Gaislacher Alpe konnte der Verf. aus der
Ferne nicht ermitteln. Vielleicht wurden sie als Rundbuckel mit diinner Morédne
ubersehen, vielleicht fehlen sie ganz oder sie wurden zerstort. Gerade der méch-
tige EiszufluB des Venter Tales kann durch ldngere Stadialphasen die allmihlich
ansteigenden Abhinge zwischen dem Hohen Nachtberg und den Ortlichkeiten
Kolben—Haiden—Pl6tzen—Gaislacherkogel—Ostgrat bedeckt haben. Nach sei-
nem Niedersinken kénnen Ufermorinen durch Bergsturz + Gletschervorstée
eben von diesem Ostgrat her vernichtet oder iiberschiittet worden sein. Es lie-
gen hier und NO dieses Kogels tief herab zahlreiche, auch von H. HANKE er-
wahnte, Mordnen. Diese sind auBerdem interessante Hinweise dafiir, daB hier,
im Windschatten der nach NW zu vorgelagerten Berge, scheinbar freie ungiin-
stige Hochflichen und Abhénge nicht oder nicht annéhernd so der Ausblasung
ausgesetzt waren wie die Windhaide NO von Gurgl.

Es ist moglich, daBl der groBte jungstadiale oder D/g-Gletscher (maximales
Gschnitz) noch mit einigen 100 m Eisdecke den Hohen Nachtberg tiiberschritt,
und daB dieser Gletscher erst mehr oder weniger weit N des S6ldener Beckens
endete. Diesbeziiglich wird im Sommer 1952 die néhere und weitere Umgebung
von Zwieselstein, Hoher Nachtberg, Solden usw. noch untersucht werden. Es
wird hierbei auch gepriift werden, ob das eigenartige Verschwinden der hohen
Ufermorinen NO Poschach (N Schwarzen- und Weilenbach) bzw. das auffal-
lende Tieferriicken der nordlichsten Wéille nicht vielleicht auf eine groBziigige
Absitzung zuriickzufiihren ist. Auch das Heranreichen der jungstadialen Moréa-
nen an die altstadialen Spuren (Schlern-VorstéBe) wird noch zu iiberpriifen sein.

AbschlieBend habe ich fiir die groBziigige leihweise Uberlassung von einschligiger
Literatur sowie von topographischem und geologischem Kartenmaterial aufs herz-
lichste zu danken:

Dem geol. pal. Institut der Universitdt Graz, bzw. im besonderen Herrn Prof, Dr.
K. Metz und Herrn Doz. Dr. F. Schouppe;

dem geographischen Institut der Universitdt Graz, bzw. im besonderen Herrn Prof.
Dr. H. Spreitzer, Herrn ao. Prof. Dr. S. Morawetz, Herrn Assist. Dr. R. Stockl;

dem Kustos der geolog. Abtlg. des Landesmuseums Joanneum, Herrn Dr. Murban;

der akadem. und der allgemeinen Grazer Sektion des Oe. Alpenvereines.
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