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IEVADS

Juras piekrastes biotopiem raksturiga |oti liela putnu sugu daudzveidiba. Tie ir ipasi
nozZimigi daudzu putnu sugu izdzivoSanas nodrosinaianai. Jaras piekrastes biotopus putni
izmanto ligzdo§anai, spalvmesanai, ziemoSanai un ka atputas vietas migraciju latka (Tucker,
Evans 1997).

Pedejas dekades vairakas Baltijas jliras valsfis konstatéta bitiska juras piekrasté
ligzdojoSo putnu sugu daudzveidibas un skaita samazindSanas (von Haartman 1975; Schmidt
1986; Hilden 1987; Ottosson ef al. 1989; Leibak et al. 1994; Opermanis 1995). Visbiezak
Sadas i1zmaipas saistitas ar ligzdoS§anas biotopu izzuSanu dazadu cilveka darbibu rezultata
(Tucker, Evans 1997). Tiek l&sts, ka Eiropas piekrasté laika posma no 1960. [idz 1990. gadam,
katru dienu cilveks parveidojis ap 1 km neskartas krasta Itnijas, kur dabiskas veértibas tikusas
ieverojami samazinatas vai pilnigi iznicinatas (Salman ef al. 1995). Ar Latvijas jiras piekrastes
joslat patlaban pievérsta liela uzmaniba, gan no dabas resursu saglabatdju, gan izmantotdju
puses. To Tpadi akcentgé politiskas i1zmaipas valstl un zemes privatizacija, kas var izraisit
neparedzamas sekas. Cilveka darbibas ierobezojumus Latvijas piekrastg pedgjos 50 gados liela
méra nodrofinaja bijuias PSRS pierobezas zonas statuss, kas bija noteikts vairdk ka pusé no
Latvijas piekrastes garuma (Laime 1997). Sajas vietas cilvéku pliisma bija ierobezota un stingni
kontroléta; tur uzturgjas vienigl militarais personals un viet&jie iedZivotaji.

Joras piekrastes joslai raksturigs pla$s cilveka darbibu spektrs: kugoSana, zvejoSana,
medibas, rekreacija, lauksaimnieciba un bivnieciba. Sados apstaklos |oti svang ir saskapot
cilveka saimnieciskas intereses ar dabas aizsardzibas interesem (Frid, Evans 1995). Galvenais
petnieku uzdevums ir prognozgt un savlaicigi novérst cilvéka darbibas negativo ietekmi uz
dabu. Tapéc nepiecieSsam; ilglaicigi, kompleksi p&tijumi par piekrastes joslas geomorfologiju,
augu un dzivnieku sugdm, to sabiedribam un dzives vidi (Laime 1997). Sis darbs ir sikums
$adiem pétijurmniem ornitologijas joma Latvija.

Lar 1zpétitu dazadu faktoru ietekmi uz ligzdojoSo putnu populaciju dinamiku,
nepiecieSams kontrol&t to stavokli ilgaka laika perioda, noskaidrojot populaciju lielumu, skaita
izmaipu tendences un vairo$anas rezultatus (Ilpdenuunexc u ap. 1986). Jagist priek$stats par
ekologiskajam likumsakaribam, kas nosaka piekrasté ligzdojoSo putnu sastopamibu,
ligzdoZanas blivumu un ligzdosanas sekmes. Sadi péfijumi Latvijas jiiras piekrastes biotopos
lidz §im nav veikti. Pirmie dati par Latvijas jiras piekrastes putniem atrodami jau 19. gadsimta

literattird, tatu tiem bija tradicionali faunistisks raksturs. Sads pétijumu virziens saglabajies lidz



pat misdienam. Buatiskakie no jaunakajiem petijumiem veikti Daugavgriva (Strazds, Strazds
1983), Kurzemes pussalas piekrasté {Péterhofs 1984) un Ziemel|vidzemes piekraste (Lipsbergs
u.c. 1985). Lielu ieguldijumu daudzu sugu izplatibas noskaidrofana deva Latvijas ligzdojoSo
putnu atlanta programma no 1980. lidz 1984. gadam (Priednieks, Strazds u. ¢. 1989) ka ari
darbs Eiropas ligzdojoso putnu atlanta sastadiana no 1985, lidz 1989. gadam. Informacija par
petijumiem dazadas vietas Rigas un LimbaZu rajona piekrasté atrodama vairaku LU Biologijas
fakultates studentu kursa darbos un diplomdarbos (A. Strazds, M. Strazds, . Strazdip§). Tadu
neviena no publicétajiem darbiem nav veikta detalizéta putnu sastopamibu ietekmgjoso faktoru
analize. Ir pétjumi, kuru rezultati lidz $im nav publicéti. Seit jamin E, Péterhofa veiktas
ligzdojoSo putnu uzskaites Kurzemes piekraste, ipasi dati par upes tartipa Charadrius dubius
ligzdoSanu, laikd no 1978. lidz 1985. gadam. Veértigs materials ievakts ari A. Strazda un M.
Strazda ligzdojoso putnu uzskait€ Latvijas Baltijas jiras piekrasté 1989. gada.

Disertacija sastav no 6 nodalam, kas atspogulo veiktos pétijumus un to rezultatus. Katra
nodala ir atsevitks pétjjums, kuram pilniba vai dalgji atbilst viens publicéts vai publicgsanai
iesniegts raksts, vai arl zinatmskds konferencés lasits referats. Katrat no &m nodajam ir
zinatniskai publikacijai raksturigais apaksnodalu sadalfjums: ievads, materials un metodika,
rezultati, diskusja, un kopsavilkums. Nodalam seko papildus diskusija par liedaga ligzdojoso
putnu ekologiju un secnajumi. Visa darba citéta literatlira atrodama kopé€ja saraksta darba

beigis.

DARBA MERKIS UN PETIJUMU VIRZIENI

Darba merkis bija noskaidrot un analizét putnu sugu izplatibu, skaita dinamiku un
ligzdosanas biologiju divas klaju jiras piekrastes biotopu grupas: 1) liedagos un primaro kipu
josla un 2) plavas. Lai sasniegtu mérki, tika izvirziti sekojosi uzdevumi:

1) noskaidrot putnu izplatibu un izpatit faktorus, kas to ietekme,

2) izpétit putnu ligzdosanas biotopa, tertorijas un ligzdvietas izveli un faktorus, kas to
ietekmg,

3) 1zpétit putnu ligzdosanas biologijas atskiribas piekrasté un iekizems,

4) noskaidrot putnu skaita izmainu tendences un to célonus.



Katra uzdevuma veikfanai izvEl&tas atbilstogas putnu sugas vai sugu sabiediribas. §
izvele balstijas uz sekojodiem apsvérumiem: 1) sugai vai sugu sabiedribai jabit raksturigai
péfitajam biotopam, 2) sugam jabit sastopamam pietiekami liela skaita, lai ieglitos datus varétu
statistiski apstradat. Svarigs nosacijums bija ieverot pétijjumu &tiku, tapéc darbi planoti ta, lai
lauka péfijjumi péc iespéjas mazak traucétu ligzdojosos putnus, Ipasi retds un aizsargajamas
sugas. Visvairak pétiti brid€jputni: upes tarting, jliraszagata Haematopus ostralegus un Kivite
Vanellus vaneilus. Sis sugas ir Joti raksturigi savu grupu parstavji un labi savu ligzdosanas
biotopu indikatori (ITpuenuuekc 1 ap. 1986; Hotker 1991). Bez tam jiraszagata un Kivite i
sugas, kas daudz péfitas citas Eiropas valstis, tapéc radas iespgja apskafit Latvijas sugu un
biotopu aizsardzibas problémas salidzinosa aspekti. Raksturigas putnu sugas, kas apdzivo

pétito biotopu grupas, paraditas 1. tabula.

1. TABULA. Raksturigakis Latvijas jaras piekrasté ligzdojoSo putnu sugas. P&c autora
nepublicttiem datiem (1989. - 1997, g.), un Latvijas ligzdojoSo putnu atlanta
(Priednieks, Strazds u. c. 1989).

Liedagiem un primaro kapu joslai Plavam raksturigas sugas
raksturigas sugas

Jurmalas dizpile Tadorna tadorna* Platknabis Aras clypeata
Juraszagata Haematopus ostralegus Grieze Crex crex

Upes tartins Charadrius dubius Kivite Vanellus vanellus

Smilsu tartigs Charadrius hiaticula Plavas tilbite Tringa totanus

Upes Zirips Sterna hirundo Melna puskuttala Limosa limosa
Joras Zirigs Sterna paradisaea Gugatms Philomachus pugnax
Mazais zirigs Sterna albifrons Sinca ibitis Calidris alpina schinzii
Stepes Cipste Anthus campestris Merkazipa Gallinago gallinago
Balta cielava Motacilla alba Dzeltena cielava Motacilla flava

Plavas Cipste Anthus pratensis
Lauku cirulis Alauda arvensis
Lukst ¢akstite Scaxicola rubetra

* Jarmalas dizpile galvenokart ligzdo cilveka raditos objektos (zem &kam, akmenpu, délu
kaudz&s u.c.), bet var baroties gan liedagiem piegulosajos piekrastes iidenos, gan ari lagiinas

Sugu izplatibas analize, papulaciju lieluma dinamika un ligzdosanas sekmju izpéte ir to
darbu vidd, kas nepieciesami, lai izstradatu putnu aizsardzibas un racionalas izmantosanas
strat&giju (JIpuenauexc u np. 1986). Lai varétu apskatt problému loku, kas saistas ar dazadu

putnu sugu ligzdosanu Latvijas jiiras pickrast€, pirmkart bija nepieciesami dati par sugu



izplatibu. Tadé| tika veikti pétijumi, kuros, pilniba apsekojot atseviskus biotopus Latvias
pickraste, tika iegfiti dati par sugu daudzveidibu, atsevisku sugu sastopamibu un ligzdosanas
blivumiem. Apzinoties to, ka putnu izplatibas péfijjumus nevar veikt noskirti no to biotopu
Tpasibu analizes, uzskaités tika registréti ar7 biitiski biotopu parametri. Plasakie 3adi
inventarizacijas rakstura pétjumi bija ligzdojoso putnu uzskaite visa Rigas juras liCa piekrastes
garuma 1994. gada un Latvijas piekrastes plavu inventarizdcija 1996. gada, kas aptvéra 11
teritorijas. Rezultati atspoguloti disertacijas 1. un 4. nodala. _

Lai izpétitu sugu daudzveidibas izmaigas un putnu skaita svarstibas laikd, divos Rigas
juras Ii€a piekrastes posmos — Engure-Mérsrags un Vitrupe-AinaZi - veiktas gadskartéjas
uzskaites. Sis darbs tika veikts no 1991. lidz 1997. gadam. Nemot vera to, ka putnu skaita
dinamikas datu vertiba slgpjas ilglaicigos noveérojumos, tika mekleti salidzinami dati no
iepriek3gjiem gadiem. Sadi dati iegfiti gan no publicétiem darbiem (galvenie: Bukcue 1983;
Strazds, Strazds 1983; Peterhofs 1984; Lipsbergs u.c. 1985; Priednieks, Strazds u. ¢. 1989),
gan art analizgjot vairakn ornitologu (A. Aunipa, (. Strazdipa, V. Rozes, M. Strazda, A.
Strazda, E. Péterhofa, J. Lipsberga) nepublicetos matenalus, par kuru atveléSanu esmu
kolegiem [oti pateicigs. Sie matenli galvenokirt iegiiti no 20. gadsimta 70-to gadu beigam lidz
1990. gadam. To apkopojums un salidzinajums ar manis tegutajiem datiem izmantots
galvenokart disertacijas 1. un 5. nodala, kas apskata ligzdojoso putnu skaita un daudzveidibas
izmainas.

Lai vartu uzskatit, ka tiek darits viss iespgjamais sugu saglabaianas interesés, nepietiek
vienigi ar monitoringu, kas registr€ populaciju lielumu izmaipas (Schmidt 1986). Daudzi
péffjumi rada, ka ligzdojoso putnu skaita izmaipu iemesli biezi sl&pjas to ligzdoganas ekologija
un, visbiezak, ligzdoganas sekmés (Blomqvist, Johansson 1991; Peach et al. 1994, u. ¢). Tapéc
tika petita jraszagatas un kivites ligzdosanas ekologija, ietverot galvenos ligzdosanas biologijas
raditajus - ligzdosanas fenologiju, d€juma lielumu, olu tilpumu un 3kilsands sckmes. Lai gan §
disertacija galvenokart aptver pétjumus Rigas jiras lica piekrasté, dati vakti arl Latvijas Baltijas
juras piekraste un iekizemes biotopos. Vairums sugu, kas ligzdo dazados Rigas juras [ica
pickrastes biotopos, atrodamas ari iekizemes biotopos. Piemeram, Kkivite ligzdo plavas,
lauksaimniecibas zemes un augstajos purvos (Priednieks, Strazds u. c. 1989). Tapéc, raugoties
no populiciju ekologijas viedokla, bija foti interesanti salidzinat pickrasté ligzdojoso putnu
reprodukcijas raditajus ar citas vietas iegitajiem, lai noskaidrotu dazadu sugu juras piekrastes
populaciju nozimi Latvijas méroga. Ligzdosanas ekologijas pétijumi, kas veikti no 1989 lidz

1996. gadam, atspoguloti 2, 3. un 6. nodala.



Daudzim sugam ir specifiskas prasibas attieciba uz baroganas, ligzdvietas un mazulu
audz&sanas biotopu, kas liela méra ietekmé& %0 sugu sastopamibu, ligzdoganas biivumu un
ligzdoSanas sekmes (Cody 1985). Veicot dazadu biotopa parametru (piemeram, liedaga
platuma) mérjumus un nosakot putnu izplatibu, analizéta ligzdvietas un tentorijas 1zvéle upes
tartinpam (2. nodala). Ligzdosanas biotopa izvéle analizéta juraszagatai (3. nodaja) un vairakam
plavu brid€jputnu sugim (4. nodala). Lai novértétu baribas nozimi ligzdoganas tentoriju izvele,
pétita upes tartiga ligzdosanas teritorijas izvéle atkariba no 3§ faktora. Sie pétijumi veikti 1997,
gada un atspoguloti 2. nodala.

Visa Eiropa ipasi apdraudéts jaras piekrastes biotops ir plavas, kur ligzdo retas un
aizsarggjamas putnu sugas (Hotker 1991). To aizsardziba tespgama vienigi saglabajot
tradicionalos apsaimnickoganas veidus: lopu ganiZanu un ziles plausanu. Si darba ietvaros 3
teritoryjas — Mersraga, Daugavgriva un Vecdaugava - veikti petijumi par piekrastes plavu putnu
sabiedribu sastavu, skaita un daudzveidibas dinamiku, atkariba no plavu apsaimmniekosanas

veida (5. nodala).

PETIJUMU TERITORIJAS RAKSTUROJUMS

Juras piekrastes finijas garums Latvija ir aptuveni 485 km; no tiem 240 km gar Baltijas
juru un 245 km gar Rigas juras [ici. Krasta linija ir relafivi taisna; izteiktakie zemes ragi ir
Kurzemes pussala: Mersrags, Kolkasrags, Ovisrags un Akmeprags (1. attéls). Domingjosie
pickrastes biotopi ir smilsaini liedagi un daZada platuma kapu sistemas.

Stavkrasti ir tikai atseviSkos posmos: starp T@ju un Vitrupi, PabaZiem un
Zvejniekciemnu, Melnsilu un USiem, Ovidiem un Ventspili, Uzavu un Pavilostu. Akmernu
sastopami ne vairak ka 40-45% no piekrastes garuma, tatu akmeniem pilnigi nosegts liedags
sastopams |oti reti - kopa ap 2-3 km piekrastes garuma. Liedaga platums svarstas no 10 hdz
100 metriem, tadu paplasinas lielako upju grivu rajonos, radot specifisku ligzdo3sanas biotopu
varrakam sugam.

Krastu josla domin€ priezu mezi (72-73% no kopgaruma); apdzivotas vietas ar apbivi,
aramzeme, plavas un citi dalgji parveidoti biotopi aizpem 26-28% no kopgaruma. Pilnigi

parveidoti krasti - ostas ar moliem - apméram 2% no kopgaruma. Daudzu apdzivoto vietu



apkartne paklauta sp&cigai rekricijas slodzei: tie3a pieeja jurai ir 7 pilsétam un apméram 20
jirmalciemiem. Latvijas piekrastg ir 10 ostas un citt objekti ar vismaz 12 moliem, kas izjauc vai
ierobeZo jlras sanetu dabisko parvietosanos (Anon. 1993).

Udens silums Baltijas jira ir zems: Rigas joras li¢a centralaja dala 5%o, dienvidu dala 1-
2%, Irbes sauruma 6%.. Udens salums var mainities dazados gadalaikos (Pastors 1994).
Piekrastes udeqos vaskularie augi parstaveti diezgan tricigi, vienigi lokalas meldru Scirpus un
parastas niedres Phragmites communis audzes. Seklas laghnas un ielicos retumis var atrast
purva diedzenes Zannichellia palustris un glivenu Pofamogeton audzes. Smilsainajos liedagos
parasti nav pastavigas vegetacijas. Vienigi vasaras vidi vietas, kur novérojama sanesu
uzkrasanas, atrodamas dazZadu neziju (galvenokart balodegu Afriplex) sabiedribas. Starp
prickgkapu un pamamatkapu (primaro kipu josla - péc 2. attéla) domingjosds sugas ir smiltaju
kapukviesis Leymus arenarius, smiltaju kapuniedre Ammophila arenaria, salsvirza Honckenya
peploides. Tuvak pamatkapai, kur vegetacija klust blivaka un daudzveidigaka, parastakas sugas
ir auzenes Festuca, smiltaju grislis Carex arenaria, ka an oti kserofiti un mezofiti (Fatare
1975, Kabucis 1995, 1. Kabucis, pers. sarakste). Pamatkapu visbiezak klaj pnezu Pinus
sylvestris mezi; citas koku sugas - melnaksnis Alnus glutinosa, parastais piladzis Sorbus
aucuparius un egle Picea abies sastopamas tikai mitrakas ieplakas un ietekoso upisu ielejas.
Pickrastes plavu mitrakajas joslas atrodamas retas halofitu sabiedribas ar jarmalas aZloku
Triglochin maritimum, Zerara doni Juncus gerardii, jurmalas pienzali Glaux maritima un
zemepu aboligu Trifolium fragiferum un citam sugam. PEdgjas divas sugas sastopamas
galvenokart regulari plautas un, it pasi, intensivi noganitas vietas. Tadu kopuma piekrastes
plavu vegetdcijas raksturu nosaka glikofiti un to flora maz atskiras no iekszemes plavu floras.
Visparastakas ir mérenl mitras plavas ar sarkano auzeni Festuca rubra un pitkaino plavauziti
Helictotrichon pubescens, kuras periodiski applst, Tpasi rudens vetru laika (1. Kabucis, pers.
sarakste}.

Vismaz vienai putnu sugai - jurmalas dizpilei - specifisks ligzdosanas biotops ir
zvejniekciemi, kas atrodas pasd juras krasta Parasti tiem raksturiga ainaviski augstvérfiga
tradicionala apbuve, kas, acimredzot, palikusi relativi nemainiga daudzu desmitu, iespgjams pat
simtu, gadu laika. Bitisks elements saja ainava ir $k0m un malkas kaudzes, ka ar citi

saimnieciskie objekti, kurus diZpiles izmanto ligzdosanai.
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1. ATTELS. Pétijumu rajonu izvietojums
Latvijas piekrasté. Sarkanie apli - piekrastes
plavu teritorijas. Zalie posmi - nevienmérigi
izplatito sugu ikgadéjo uzskaiSu vietas (Rigas
li¢a rietumu pickrasté posms Engure -
Meérsrags, austrumu piekrasté posms Vitrupe -
Ainazi).

Piekrastes plavas:

1. Liepaja C. Plavu teritorija uz D no Liepajas.
2. Ezerkrasta plavas (Liepaja A).

3. Vitigu plavas.

4. Mérsraga plava.

5. Lielupes griva.

6. Daugavgriva.

7. Vecdaugava.

8. Gaujas griva.

9. KuiviZi.

10. RoZupes griva (Randu plavu Z gals).
11. AinaZi.

Kursiva atzimetas nozimigakas disertacija
pieminetas vietas.
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TERMINU UN APZIMEJUMU SKAIDROJUMS

Saja darbi, saistiba ar putnu ekologijas problémam, apskatita ari piekrastes joslas
geomorfologija. Tapéc nepiecielsams dot atsevisku terminu skaidrojumu, ievieSot
nepieciefamos preciz€jumus, atbilstosi darba specifikai.

Geomorfologiska izpratné piekraste ir robezjosla starp sauszemi un jiru, kas
ietver tagad&jas un sends juras krasta reljefa formas sauszemé un seklodens josla (G.
Eberhards, pers. sarakste).

Pludmale defingjama, ka jurai piegulosa sauszemes josla lidz vijnu darbibas linijai
vétru laikd, (G. Eberhards, pers. sarakste). Pludmale, raugoties no putnu ligzdosanas
viedokla, iedalama 2 dalas: liedaga un primaro kapu josla (2. attéls).

Liedags ir no pastavigas vegetacijas briva josla starp vid€jo Gidens limeni jira un
priekskapu. Ta ir geologiski visaktivaka zona un ir pakjauta pastavigai jiras vilpu un vEja
iedarbibai (Tucker, Evans 1997). Tiesa, terminu ‘liedags’ parasti zinatniska terminologija
nelieto (G. Eberhards pers. sarakste), tacu es nevar&ju atrast citu apzZim€umu 3ai joslai,
kas putniem ir |oti nozimiga, un kuras nodalisana bija |oti nepieciesama. Anglu beach
daudz tuvak atbilst pludmales definicijai (Bird 1984; Clark 1990).

Primaro kdpu josla ir ar tricigu vegeticiju klata josla no pirmas prickskiapas vai
enmrionalds kapas idz pamatkapai. Latvijas piekrastei raksturigas gan primards kapas
(embrionalds kapas un priekékz'ipas), gan sekundaras kapas (pamatkapas). Uz pedgjam
visbiezak aug meZs, tapéc 5aja darba §i piekrastes dala nav aptverta. Primiras kapas var
bat vaji izteiktas posmos, kur pludmales josla ir Joti $aura (Laime 1997).

Par piekrastes plavam nosauktas tas plavu teritorijas, kur sastopamas augu-
halofitu sugas (Kabucis pers. sarakste). Sadi defintas pickrastes plavas sastopamas ne
tikai tiesa juras piekrasté (3. attéls, B), bet ari jura ietekoso upju grivu rajonos un seklo
piekrastes ezeru krastos (3. attéls, A).

Ekologiska nisa un biotops. Jebkuras sugas organismi var dzivot, vairoties un
saglabat dzivotspéjigu populaciju tikai noteiktos vides apstak]os, kur katram faktoram
(piem&ram, temperattira;, baribai un dzivesvietam) ir savas piemérofibas robezas. So

robezu kopums ir sugas ekologiskd nisa. Tas ir abstrakis j&dziens. Biotops - jédziens, kas
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lietots %aja darba, atskirba no ekologiskds nigas, ir reala vieta, kas sugai nodrogina
nepieciesamos apstak]us un resursus (Begon ef al. 1996).

Putnu ligzdoSanas biotopa kvalitate ir relativs jédziens. Ligzdosanas biotopa
kvalitati sugai vai individam visprecizak raksturo vairosanas sekmes (Wiens 1989). Tas
pats attiecinams ari uz ligzdosanas teritorijas kvalitati, jo teritorijas, kur ligzdosanas
sekmes ir visaugstakas, tiek aizpemtas biezak (Sutherland 1996).

Putnu biotopa fizikalas ipatnibas (Burger 1985, physical features of habitat)
ietver topografiskas pazimes (platumu, garumu, platibu, slipumu u. c.) un vegetaciju
(augstumu, blivumu, struktiiru u. c.).

Apskatot pasaules literatiru, darba piemin&tas putnu sugas, kas apdzivo citus
kontinentus un tapéc tam [idz sim nav dots latviskais nosaukums. Sados gadijumos
latviskajam gints nosaukumam seko sugas zinatniskais nosaukums, pieméram, tartips

Charadrius bicinctus, juraszagata Haematopus fuliginosus.

PRIEKSKAPAS
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2. ATTELS. Piekrastes pludmales dalas shéma. Pludmales iedalijums liedaga un
primaro kapu josla.

Datu statistiskaja apstradé izmantotas Sokala un Rolfa (Sokal, Rohlf 1981), Liepas
(1974), Foulera un Koena (Fowler, Cohen 1986) datu analizes rokasgramatas. Specialiem

gadijumiem paredzetas statistiskis metodes noraditas atsevigki. Parametrisko testu
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pielietosanas gadijuma paraugkopu atbilstba normalajam sadalijumam parbaudita
izmantojot StatGraphics programmu. Noradot statistisko testu rezultatus, lietoti sekojosi
apzim&jumi: d.f. - brivibas pakapju skaits; n.s. - nebitisks. Brivibas pakapju skaits
atseviskos gadijumos noradits ari blakus simbolam, pieméram, korelacijas simbolam:

r34=0,12; n.s.
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3: ATTELS. Piekrastes shema. A: pickrastes plavu novietojums aiz pamatkapas;, B:
piekrastes plavu novietojums pirms pamatkapas.
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1. nodala

Putnu sugu izplatiba liedagos un primaro kapu josla

IEVADS

Liedagi un kapas ka putnu biotopi nav izraisijusi lielu interesi ornitologu vidi, jo
tos apdzivo neliels, toties labi pielagojusos, sugu skaits (Merne 1991; Sutherland, Hill
1995; Opermanis 1995). Liedagi un kapas ir nepastavigi un |oti mainigi. V&$ un vilni tos
regulari transformé un izraisa izmaipas daudzos parametros - platuma, augstuma un
vegeticijas segumi (Frid, Evans 1995). Sis fizikalas Tpatnibas, savukart, tiesi vai netiesi var
ietekmé&t putnu sugu sastopamibu un ligzdodanas biivumu (Cody 1985).

Latvijas piekrasté liedagus un kapas p&dgjos desmit gados skarusas |oti bitiskas
izmainas. Sabriikot PSRS, ievérojamai Latvijas piekrastes teritorijai tika atcelts pierobezas
zonas rezims, kas iepriek§ aptvéra aptuveni 300 km piekrastes linjas. Ta rezultata
daudzviet palielinajusies rekreacijas slodze. Spécigu rudens vétru trikums un Odens
eitrofikacija daudzas vietas Rigas juras lica piekrasté sekmégjusi liedaga aizaugSanu ar
pastavigu vegetaciju (Laime 1997, G. Eberhards, pers. sarakste).

Si pétijuma mérkis bija noskaidrot liedaga un primaro kapu josla ligzdojoso sugu
izplatibu, ka arT noskaidrot faktorus, kas nosaka ligzdo3anas blivuma atskiribas dazadas

vietas. Dazam sugam apskatitas nesenas skaita izmainu tendences.
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MATERIALS UN METODIKA

Putnu sugas

Pétitas putnu sugas, kuram liedagi un kapas ir nozimigas ligzdoSanas vietas vai arl
svarigi baroSanas biotopi ligzdoSanas laika (1. tabula). Sis sugas ir; upes tartips
Charadrius dubius, smildu tartind Charadrius hiaticula, stepes Cipste Anthus campestris,
baltd cielava Motacilla alba, jurmalas dizpile Tadorna tadorna, upes Zzirips Sterna
hirundo, juras ziripd Sterna paradisaea un mazais zirin§ Sterna albifrons. Atseviska
petjuma uzskaitita arn dzeltena stérste Emberiza citrinella, kas tika izmantota ka
kontrolsuga, kuras izplatiba nav atkariga no juras klatbatnes. Ar jiraszagata Haematopus
ostralegus ir raksturigs liedaga putns, tacu, gemot v&ra to, ka $ai sugai pilniba veltita darba
3. nodala, §aja nodala tas izplatiba nav apskatita.

Saskapa ar maniem novérojumiem (1989.-1997. g.), smilSu tartins, upes tartips un
stepes Cipste ligzdo un barojas tte§i pludmale. Balta cielava Seit regulart barojas, tacu
vairums ligzdu atrodas pamatkapas zona, galvenokart cilveka raditos objektos - &kas,
koku un boivmaterialu kaudzes. Ar jirmalas diZpile ligzdo pamatkapas josla zem &kam,
delu un akmenu kaudzém, zvéru alis, bet barojas seklajos piekrastes tdepos. Zirint ligzdo
liedaga platdkajos iecirknos, bet medi jliras piekrastes Gidenos, péc literatiras datiem

(Cramp, Brooks 1985), partiekot gandriz tikai no zivim.

Veiktas uzskaites

Liedaga un primaro kapu josla ligzdojoSo putnu izplatiba un ligzdoSanas biivums
leghits, balstoties uz 1994 gada manis veikto uzskaiti visa Rigas jiiras lida piekrastes
garumd un M. Strazda un A. Strazda veikto uzskaiti Baltyjas jaras Latvijas piekrasie 1989
gada. Baltijas jiras piekrasté veiktajai uzskaitei nebija datu par posmu Lielirbe - Kolka. Si
posma raksturosanai izmantoti E. Péterhofa 1983, gada dati. Lai registrétu putnu blivuma
izmainas laikd, no 1991. [idz 1997. gadam es veicu gadskartgjas uzskaites divos atseviskos

piekrastes posmos: Engure-Mersrags un Vitrupe-Ainazi. Posma Engure-Marsrags datus
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varégja salidzinat ar 1983. gadu, kad E. Péterhofs veicis uzskaiti $aja piekrastes posma (2.

tabula).

Uzskaisu metodes

Lat salidzindtu sugu sastopamibu un ligzdoSanas blivumu dazadas Latvijas jiras
piekrastes vietas, ta tika sadalita 23 posmos (2. tabula). To vidgjais garums - 21,0 km,
maksimalais - 30,4 km, mimimalais - 15,0 km. Posmu robezas ieZim€ apdzivotas vietas,
upju ictekas vai citi daba redzami orientieri. Sadu robezu izvéli noteica nepieciesamiba
veikt uzskaites tiedi tados marSrutos, ka ieprieks, ka arl iezimet viegli atrodamas posmu
robezas potencizlajiem uzskai$u veicgjiem nakotn€. Uzskaititais ligzdojoso paru skaits
katra posma tika attiecindts uz 1 km piekrastes [inijas, iegistot ligzdo$anas blivumu.
Precizs posmu garums noteikts, izmantojot 1: 10 000 meéroga topografiskas kartes.

Uzskaites tika veiktas junija, izp€muma gadijumos, maija beigis vat julija sdkuma,
kad ir vislabakais laiks visu sugu konstate3anai. Novérojumi izdariti, ejot kdam, visas
dienas garuma. Nelabveligos laika apstaklos (spécigs vejs, lietus) uzskaites netika veiktas.
INemot vera biotopa linedro raksturu un labo parskatamibu, 3is uzskaites pieskaitamas
absolitajam uzskaitdm (Tpuenumexc n ap. 1986). Parasti uzskaites veica viens cilveks,
ejot pa liedaga - kapu robezliniju. Tikai atseviSkos posmos Baltijas jiiras piekrasté uzskaiti
veica divi cilveki: viens, ejot pa liedagu, otrs - pa kipu joslu, jo 3eit interes&josa piekrastes

biotopu josla ir plataka.
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2. TABULA. Latvijas juras piekrastes iedalijjums posmos.

Nr Posms Garums Gads Uzskaigu veicejs
p. (kam)
k.
I Valsts robeZa — Papes ¢z. Ziemelu gals 16,9 1989, M. Strazds un A. Strazds
2.  Papes ezera ziemelu gals — Bernti 18,0 1989. M. Strazds un A. Strazds
3.  Bernati — Liepdja 18,1 1989, M. Strazds un A. Strazds
4, Licpdja — Ziemupe 23,2 1989. M. Strazds un A. Strazds
5. Ziemupe — Pavilosta 200 1989. M. Strazds un A. Strazds
6. Pavilosta — Rivas ieteka 15,0 1989, M. Strazds un A. Strazds
7. Rivasieteka — UZavas baka 27.2 1989, M. Strazds un A. Strazds
8.  Uzavas baka - Ventspils 23,9 1989. M. Strazds un A. Strazds
9. Ventspils — Ovidi 23.5 1989. M. Strazds un A. Strazds
10.  Ovisi - Irbes griva 29.5 1989. M. Strazds un A. Strazds
11. Irbes griva — Kolka 304 1983. E. Péterhofs
12,  Kolka - Gipka 23,2 1994, O. Opermanis
13, Gipka - Kaltene 15,0 1994, O. Opermanis
14. Kaltene — Mérsrags 18,0 1594, O. Opermanis
15. Meérsrags — Engure 23,9 1983. E. Paterhofs

1991.-1997. O. Opermanis
16. Engure - Ragaciems 237 1994, O. Opermanis
17.  Ragaciems — Pumpuni 19,2 1994. Q. Opermanis
18 Pumpurn — Daugavgriva 19,7 1994. 0. Opermanis
19.  Daugavgriva — Gaujas griva 17,9 1994. O. Opermanis
20.  Gaujas griva - KiSupe 16,2 1994, O. Opermanis
21. Kidupe - Tija 19.7 1994. 0. Opermanis
22, Tija - Vitrupe 16,0 1994. O. Opermanis
23, Vitrupe — Valsts robeZa (AinaZi) 257 1991.-1997. O. Opermanis

Es apkopoju M. Strazda, A. Strazda un E. Péterhofa lauka pétijjumos iegitos
datus, balstoties uz principiem, kas tika izvirziti, apkopojot savus datus. Viens ligzdojoss
pans fikséts $ados gadijumos:

1) tartiniem: ja atrasta ligzda, novérots paris vai viens atseviiks Tpatnis, kas neparprotami
izrada uztraukumu. Ja putnu blivums bija liels un registréto paru skaits bija aptuvens, es
lietoju maksimalo novértéto putnu skaitu, jo iepriek3gja pieredze ar bridgjputniem
liecinaja, ka ligzdotaju skaits biezi tiek novertéts par zemu (O. Opermapa un A. Aunipa
nepublicéti materidli),

2) baltajai cielavai: ja novérots viens vai divi ipatpi, kas barojas, vai ja novérots izvests
Jauno putnu barigg, kas, barojoties liedaga, parasti turgjas vienkopus,

3) stepes Cipstei: ja atrasta ligzda, novérots dziedo$s t&vips vai arf Tpatnis, kas jurmald

barojas;
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4) jirmalas diZpilei: ja novérots teritorials paris vai tévins, paris vai viens pieaugusais putns
ar mazuliem,

5) dzeltena stérste tika uzskaitita, registréjot tikai dziedoSus tévipus, kuri dzirdeti, ejot pa
pludmali.

Zirinu kolonijas paru skaits noteikts, vadoties péc atrasto ligzdu skaita, tacu
atseviskos gadijumos, kad olas vel tika detas, mazuli jau izvesti vai daa no kolonijas,
acimredzot, bija gajusi boja, tas korigéts péc virs kolonijas novéroto pieauguso Ipatpu
skaita. Neskaidribu gadijuma kolomyas apsekotas atkartoti.

Piecu metru izobates vidgjais attalums no krasta limjas uzskai§u posmos iegits,
izmantojot 1:50 000 meroga topografiskas kartes, katra posma veicot 10 mé&rjumus

nejausi izveletas vietds un tad aprékinot vidgjo vertibu.

REZULTATI
Puthu sugu sastopamiba un ligzdosanas blivums

Cetru vienmerigi i1zplatito sugu — smilfu tartina, upes tartipa, stepes ipstes un
baltas cielavas - ligzdoSanas blivumi dazados piekrastes posmos paraditi 4. attéla. Upes
tartm$ un balta cielava bija parastakas liedaga sugas, kas sastopamas visd Latvijas
piekrasté. Smil3u tartipa izplatiba Latvijas pickrasté bija visai ierobezota. Rigas jiras lica
piekrasté 1994. gada §1 suga tika konstatéta tikai 2 vietas — Kuivizos un Gaujas griva.
Smildu tartin$ bija parasts ligzdotajs tikai Baltijas joras piekrasté dienvidrietumos no
OviSraga, kur 6 posmos no 9 domingja par upes tartinu. Stepes Cipstes Latvijas jiras
piekrastes populacijas lielaka dala (78%, n=101) bija lokaliz&ta Baltijas jiiras piekrasté.

Zinpi, at$kiriba no tartipiem, baltas cielavas un stepes Gipstes, bija izplatiti
nevienmerigi (5. attéls). Pastavigo koloniju biotops bija galvenokart smilsu séres vai
iedaga paplagingjumi, kas radusies jura ieteko$o upju un kanalu grfivu rajonos vai,
pateicoties sanefu akumulacijai, pie moliem (54% gadfjumu, n=24). Periodiska zirigu

ligzdosana konstatsta dazos zemesragos (Mérsraga, Kolkas raga, Akmenraga; kopa 16%),
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ka ar1 piekrastes plavas kaijju un bndgputnu sabiedriba (Ainazos, RoZupes gniva,
Vecdaugava, Daugavgriva, Lielupes gniva, kopa 16%). DaZas kolonijas bijusas ari

biivlaukumos un citos maksligi raditos smiltajos jtiras krasta (14%).

3. TABULA. Koloniju lielums 3 ziripu sugim. Apkopots 1990.-1997. gadu materials
par posmu Vitrupe-AinaZi. Jauktajas kolonijas katras sugas paru skaits
skaitits atseviski.

Suga Paru skaits kolonija
1 2-5 6-10 11-25
Koloniju skaits
Upes zirips 3 10 3 0
Juras zirip§ 1 4 4 2
Mazais zZinps 2 5 3 0

Latvijas piekrasté vErojamas 3 galvenas ziripu koloniju lokalizacijas vietas: 1) Irbes
Sauruma piekraste, 2) Rigas juras lica dienvidu daja (Lielupes, Daugavas un Gaujas
grivas), 3) Ziemelvidzemes piekraste: posms Vitrupe-AinaZi (5. attéls). Lielaka dala upes
Zinipa koloniju atradds Rigas jiiras i¢a piekrasté. Nozimigakas maza ziripa kolonijas
atrastas Baltyas jaoras piekrasté. Juras Ziripam vairums koloniju konstatéts Rigas juras lica
piekrasté, tau pati lielaka kolonija (maksimali ar 40-45 pariem) atradas Irbes griva —
Baltijas joras piekrasté. Ziripu koloniju lielums posma Vitrupe-AinaZi paradits 3. tabula.
Visam ziripu sugam bija raksturigas galvenokart mazas kolonijas (2-5 pari). Saja posma

netika atrasta neviena kolonija, kur vienas sugas paru skaits biitu lelaks par 20.

Dazadu fakroru ietekme uz putnu ligzdoSanas blvvumu

Pludmales akmenainiba. Rigas juras ica piekraste 10 posmos 1429 km garuma,
kur sastopami akmeni, upes tartina vidgjais ligzdoganas blivums bija 1,0 pari uz | km
(p/kmy); citos 10 posmos 96,2 km garuma, kur akmeni nav sastopami, vidgjais higzdo3anas
blivums bija 0,3 p/km. Safidzinot biivumu medianas, 31 at3kirTba bija statistiski batiska

(Manna-Vitneja kritérijs; {/=97; P<0,002).
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Upes un strauti. Statistiski biitiska pozitiva korelacija starp uzskaiSu posma
ieteko%o upju un strautu blivumu un ligzdosanas blivumu tika konstatéta upes tartinam un
baltajai cielavai (4. tabula).

Pieckrastes seklo iidenu joslas platums. Jirmalas dizpile ka pastavigs ligzdotajs
Latvijas pickrasté bija sastopama tikai divos Rigas jiiras li¢a piekrastes posmos Ainazi -
Vitrupe un Engure - M&rsrags. Sie posmi izcelas ar platu seklo idepu joslu fidz 5 metru
dzijumam - atbilstosi 1,75 un 0,97 km, kamer vidéji Latvya tas platums ir 0,75 km.
Pienemot, ka jirmalas diZpilei nozimiga baro3anas josla ir 0deq Iidz 0,5 m dzilumam, un,
ka idens klatas krasta nogazes stavums ir vienméerigs, jurmalas diZpiles apdzivotajos
posmos baroSanas biotops ir aptuvent 100-150 m plats.

Cilveka darbiba. Konstatéta statistiski biitiska negativa koreldcija starp 300 m
piekrastes josla celto €ku blivumu (ko var interpretét ka cilveka aktivitates meru) un upes
tartina ligzdoSanas blivumu. Taja pa$a laikd sugam, kas liedagi tikai barojas, bet neligzdo
(baltajai cielavai un dzeltenajai stérstei), ligzdosanas blivuma atkariba no ekam netika
konstateta (4. tabula). Vietas, kur piekrastes josla eku blivums bija Tpasi liels, piem€ram,
no Lielupes idz Ragaciemam, upes tartipa ligedoSanas blivums bija [oti zems, turklat
posma Pumpuri-Ragaciems netika konstatéts neviens paris (4. attéls).

Geogrifiskas atSkirtbas. Upes tartipam tika konstat@ts statistiski batiski lielaks
ligzdoSanas biivams Rigas juras [ita piekrasté salidzingjuma ar Baltijas juras piekrasti:
attiecigt 0,72 un 0,22 p/km (Mamna-Vitneja knténjs; {/=100; £<0,002). Tiesa, Baltijas
Juras piekrasté biezi sastopama arf otra suga - smilSu tartip$ (4. attéls), kur§ apdzivo
lidzigus biotopus. Apkopojot datus par abam tartipu sugam kopa, atSkirtba starp vidgjiem
ligzdoSanas blivumiem bija mazaka: Baltijas jaras pickrastz 0,44 p/km, Rigas juras [ica
piekrasté 0,75 p/km; tadu ari §i atskiriba ir statistiski biitiska ({/=86; P<0,05). Lidzigi ari
baltajai cielaval konstatéts statistiski batiski lielaks ligzdoSanas blivums Rigas juras lica
piekrast® salidzinajuma ar Baltijas jliras piekrasti (attiecigi 1,44 un 0,50 p/km; {/=126;
P<0,002).
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Koloniju lielums

& | péris
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5. ATTELS. LigzdoSanas koloniju izplatiba 3 ziripu sugam juras piekraste. Ieklauti
1989.g. uzskaisu dati par Baltijas juras piekrasti un 1994. g. uzskaiSu dati par Rigas jiiras lici.

4. TABULA. Ligzdosanas blivuma atkariba no €ku blivuma 300 m piekrastes josla un no
jura ietekoSo upisu blivuma upes tartinam, baltajai cielavai un dzeltenajai
stérstei (n=23). Tabula redzami korelacijas koeficienti. Upes tartina, €ku un upju
blivumam veikta logaritmiska transformacija; baltas cielavas un dzeltenas
stérstes blivumam veikta kvadratsaknes transformacija. Statistiski butiskas
atskiribas noraditas ar zvaigznitém: * P<0,05; ** P<0,01.

Upes tartins Balta cielava Dzeltena stérste
Ekas ! -0,48 * 0,11 -0.15
Upes® 0,51 * 0,70 ** 0.35

"Eku skaits piekrastes 300 m piejiras sauszemes josla noteikts izmantojot 1:10 000 méroga
piekrastes aizsargjoslas kartes (LR Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija).

?Upju skaits Rigas Ii¢a piekrasté tika registéts, veicot ligzdojoso putnu uzskaites, bet Baltijas
juras piekrast€ — izmantojot 1:10 000 méroga topografiskas kartes.

Ligzdojoso putnu skaita izmainas

Skaita 1zmaipas pétitas upes tartipam, jirmalas dizpilei un ziripu sugam. Laika posma no

1991. un 1997. gadam upes tartipa ligzdoSanas blivums gan Rigas juras [ica rietumu piekrastes
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posma Engure-Mersrags, gan austrumu piekrastes posma Vitrupe-AinaZzi ievérojami mainijas
(6. attéls). Sakot no 1991. gada ligzdoSanas sezonas, pergjoSo paru skaits pieauga un sasniedza
maksimumu 1993. vai 1994. gada, bet péc tam atkal samazinajas. Posma Engure-Meérsrags
upes tartina uzskaites veiktas arT 1983. gada, kad ligzdoSanas blivums bija vidéjs attieciba pret

svarstibam 1991.-1997. g.

2 -

Pari uz 1 km

1983 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

6. ATTELS. Upes tartina ligzdoSanas blivums piekrastes posmos Engure-Mérsrags
(pelekie stabini) un Vitrupe-Ainazi (melnie stabini).

Jurmalas dizpiju skaits un ligzdoSanas sekmes pa gadiem svarstijas plasas robezas (5.
tabula, 7. attéls). Jarmalas dizpiles ligzdojoSo paru skaitam un izplatibai Kurzemes piekrasté
pédgjos 15 gados ir tendence samazinaties. Astondesmito gadu sakuma $1 suga bija izplafita no
Engures Iidz vietai dazus kilometrus ziemelos no Rojas, turklat dazi pari konstatéti posma
Mazirbe-Pitrags (E. Péterhofa dati). 1994. gada visa ligzdotaju populacija konstatéta tikai
posma Engure-Meérsrags. Ja 1983. gada Seit noveroti 63% no Rigas juras [ica rietumu piekrasté
uzskaititajiem patpiem, tad 1994. gada - 100%. Laika posma no 1993.-1997. g. ir bijusi gadi,
kad ligzdojoso ipatpu skaits posma Engure-Meérsrags bija gandriz divas reizes lielaks neka
1983. gada (5. tabula). Tiesa, 1996. gada jarmalas dizpiles paris ar mazuliem tika novérots
Irbes griva, Baltijas juras piekrasté. lespgams, ka Kurzemes piekrasté atseviski pari arpus
posma Engure-Mersrags neregular ligzdo ar1 vél citur.

Taja pasa laika pieaudzis jurmalas dizpilu skaits Rigas juras [i¢a austrumu piekrasté: no
10-20 pariem 80. gadu vida (J. Lipsberga un Latvijas Ligzdojoso putnu atlanta papildzinu dati)
Iidz vairak ki 30 pariem 1993. gada, turklat Seit novérota izplatibas paplasinasanas dienvidu

virziena. Tiesa, 1996. un 1997. gada uzskaitito paru skaits bija atkal samazinajies (5. tabula).
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5. TABULA. Pieaugu$o putnu un izvesto mazulu skaits jurmalas dizpilei. Pieauguso
putnu skaita ieklauti ari neligzdotaji un vientulie putni. Apzim&umi: Adl -
pieaugusie putnu; Pull - mazuli.

Posms 1983 1993 1994 1995 1996 1997

Engure-Meérsrags Adl 46 ? all 95 103 75
Pull ? 77 39 33 67 57

Vitrupe-AinaZzi Adl 20-40 67 57 45 35 34
Pul ? 133 ? 40 54 22

Upes ziripa, jUras ziripa un maza Zziripa skaita dinamika Ziemelvidzemes piekrasté
atspogulota 6. tabula. Lield méra skaitu un ligzdoSanas sekmes noteica tidens [imepa svarstibas.
Ja ligzdosanas perioda Rigas juras Iici domingjoSie vgji bija tadi, kas uzturgja augstu tdens
Iimeni, liela dala sériSu atradas zem tdens un ligzdoSana nebija iesp&jama. Posma Vitrupe-
Ainazi jiras ziripu kolonijas galvenokart atradas uz vijpu saskalotam smilSu sérém, apméram
30-50 metrus no krasta. Sim sérém vienmér bija |oti Tslaicigs raksturs - tas periodiski pazuda un
péc gadiem veidojas no jauna. RoZupes grivas rajona $adas séres ligzdoSanai bija pieejamas
1992., 1993., 1995 un 1997. gada, un tas pozitivi atspogulojas juras zirinu skaita dinamika (6.
tabula).

6. TABULA. Skaita dinamika 3 zirinu sugam piekrastes posma Ainazi - Vitrupe. lekavas
koloniju skaits. Ari atseviski ligzdojoSie pari skaititi ka atseviSka “kolonija’.

Suga 1979* 1980* 1992 1993 1994 1995 1996 1997
Upes ziring 4248 (2) >217 23 (2) 25 (3) 24 (2) 16 (2) 72)  6(2)
Jiiras ZIrins >3 (1) >6-7(1) 20 (2) 14 (2) 9(3) 193) 0 12 (1)
Mazais ziripd >9 >2122(2) 7(2) 7(2) 5(1) 10()  3(1) 5(

* tikai posms Ainazi - Salacgriva
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7. ATTELS. Jurmalas dizpi]u ligzdoSanas sekmes. Pelékie stabini - posms Engure-Mérsrags,
melnie stabipi - posms Vitrupe-AinaZi Trukst datu par ligzdoSanas sekmém posma Engure-
Mersrags 1993. gada un posma Vitrupe-Ainazi 1994. gada.

DISKUSIJA

Sis petijums paradija, ka to faktoru vidii, kas nosaka liedaga un kapu josla ligzdojoso
sugu blivuma atSkiribas dazados juiras piekrastes posmos (4. attéls), ir cilvéka darbiba un
piekrastes geomorfologiskas Tpatnibas.

Upes tartigu un balto cielavu saistibu ar jiira ietekosajam upitém un strautiem (4. tabula)
var izskaidrot ar to, ka upiSu ieteku rajonos baribas daudzums var bat ipasi liels un
daudzveidigs, jo straume no iek$zemes atnes papildus baribas objektus. Baltijas juras piekrasté
liedaga Saurakajos iecirknos, kur krasta barosanas apstakli bija triicigi, saistiba ‘upites griva -
tartinu paris” bija visizteiktaka. Posmos, kur jura ietekoSo upiSu skaits bija |oti mazs vai pat
tadu nebija, putniem bija pieejama tikai ta bariba, kas raksturiga piekrastei. Sada gadijuma
ligzdoSanas blivumu vairak ietekmé&ja citas posma ipatnibas: akmenu klatbitne, licainiba un
liedaga apaugums. Ka pieméru var mingt divu posmu salidzindjumu, kuriem kopiga pazime ir
Jira ieteko3o upisu trikums, jo idens notece vérsta iek§zemes virziena (7. tabula). Ka redzams,
putnu ligzdoSanas blivums bija ievérojami lielaks Rigas juras [ica piekrastes posma, kur bija
labveligaki apstakli tam, lai liedags biitu bagats ar putniem pieejamajiem baribas objektiem.

Visus liedaga ligzdojosos putnus nelabvéligi ietekméja cilvéku klatbiitne ligzdosanas
latka. Tas konstatéts ari fidZigos pétjumos Italija (Biondi ef al. 1992, 1995). Zirini turklat ir

koloniali ligzdotaji, tapéc no trauc&umiem biezi cieta ne tikai atseviskas ligzdas, bet veselas
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kolonijas kopa ar satelitsugu - tartipu un jiraszZagatu - ligedam. Ta, piemeéram, bieza
makskernieku un fidenstiiristu izkap$ana uz salipdm Lielupes griva 1992, gada izraistja ap 100
paru lielas jauktas ziripu kolonijas bojaeju. Tiesa, atpttnieki ligzdas parasti neiznicingja tiesi,
bet, to ilgstodas kiatbiitnes de|, pieauguiie putni uz ilgu laiku bija spiesti pamest ligzdas vai
mazulus, un tie kjuva par vieglu upuri vamam Corvus corone un citiem olédajiem. Lai gan
specidlas uzskaites nav veiktas, esmu novérojis tendenci, ka gandriz visu piekrastes zona
ligzdojo$o putnu ligzdoSanas sekmes ir augstakas gados, kad ligzdo$anas laika - maija, jinya -
doming apmaku3as un lietainas dienas, zema gaisa temperatiira, jo $ados apstak|os atpiitnieku

skaits piekrasté ir mazaks.

7. TABULA. Divu piekrastes posmu salidzinajums.

Posms Raksturojums Upes tartipa  Baltas cielavas 5 m 1zobates
blivums blivums (p/km) wvid. attalums no
(p/km) krasta(km)
Bemati-Nida  Relativi taisna 0,11 0,56 0,61
krasta linija,
smilfains liedags
Engure- Licaina krasta 0,92 1,34 0,97
Mersrags finija, vietam Joti
akmenpains liedags
ar atfistitu krasta
vegetaciju

Atkldtas vietds iidepu tuvuma ligzdojoSos putnus, piemeram, zinnu koloniju eksistenci,
var nelabveligi ietekmet ari laika apstakli. Lieli vilpi vai specigas hetusgazes var izraisit ligzdu
pameSanu vai noskaloSanu, taCu §im faktoram, acimredzot, ir helaka ietekme uz ligzdoSanas
sekmem, nevis uz putnu skaitu, kas uzsak ligzdosanu.

Upes tartigam 7 gadu perioda noverotas diezgan ievérojamas ligzdoSanas blivuma
svarstibas (6. attels). Sakot no 1991. gada ligzdoanas sezonas, pergjoso paru skaits pieauga un
sasniedza maksimumu 1993, vai 1994. gada; bet p&c tam atkal samazingjas. lesp€jams, ka Sis 7
gadu periods atspogulo tikai kadu fragmentu no periodiskam skaita svarstibam, kuru cikls ir
lielaks par 7 gadiem. Otru iespgjamo izskaidrojumu var saistit ar to, ka, vismaz Kurzemes
piekraste ligzdoSanas blivums sika samazindties p&c pedgjas specigis vetras 1993, gada (6.
attels). Tas iespaida vargja samazinaties potenciald ligzdoSanas biotopa plafiba, fidz ar to

izraisot ligzdojo3o paru skaita samazinaSanos.
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Interesanti, ka upes tartipa ligzdosanas blivuma tendences neatspogulo diezgan bitiskas
izmaipas abu uzskai$u posmu liedagos (6. tabula). Ja antropogeéna slodze palielinajusies saméra
nedaudz, tad pé&déo 7 gadu latka liedagu apaugums ar pastavigu vegetaciju, peéc maniem
vértegjumiem, divkarSojies. Saskapa ar G. Eberharda datiem, So procesu liela méra veicindja
uzskalojumi - bari - piekrastes udepu josla. Tie vétru laikd nelau) vijniem efektivi iedarboties uz
krastiem un noskalot vegetaciju. Turklat, kops 1993. gada rudens nav bijis specigu vétru.
Acimredzot, palielinoties eitrofikacijai, liedaga apaugSanai ar vegetaciju un baribas ieguves
iesp&am, upes tartina ligzdosanas blivums varétu nedaudz pieaugt, tacu lidz zinamai robezai,
jo, paral€li tam, samazinasies sugas ligzdoSanas biotopa platiba, kas, savukart, var izraisit skaita
samazind$anos. Turpretim, butiska skaita samazind§anas varétu nedraudét baltajai cielavai un tai
lidzigam sugam, kas izmanto liedagu tikai ka baro3anas biotopu. Diemzg€l Latvijas piekraste
pludmale caurmérd ir parak Saura, lai, parvérSoties par plavu, ta klitu par plavu putnu
ligzdosanas vietu.

Liedaga bagatindSanas ar baribas vieldim daudzas vietas sekme pastavigas vegetacijas
attistibu un samazina liedaga ligzdojoSo putnu potencialo biotopu platibu, ta¢u, no otras puses,
daudzam sugdm rada bagataku baribas bazi. Ar to varétu izskaidrot lielakus upes tartipa un
baltas cielavas ligzdoSanas blivumus Rigas juras Iia piekrasté, salidzingjuma ar Baltijas juras
piekrasti (4. attéls), kur vilpu iedarbiba uz liedagiem ir spécigaka, traucgjot baribas akumulaciju
krasta. SaneSu un baribas vielu uzkraganos piekrasté veicina ari tas akmenpainiba un Ni¢aimba,
tapéc nav parsteigums, ka upes tanipa vidgjais ligzdoSanas blivums akmenainajos posmos bija
augstaks nekd smilSainos. Ziemelamerika tartinam Charadrius melodus noveérota lielaka mazulu
izdzivotiba okeana licos, neka lineara krasta (Loegering, Fraser 1993).

Saja pétijuma konstatéta ligzdojoso zirinu sugu skaita izteikta nepastaviba (6. tabula).
Tas, visdrizak, saistams ar kolonijam piemérotu vietu periodisku izzu$anu, smiltdjam
parklajoties ar vegetaciju, pazu$anu vijpu darbibas rezultatd, un jaunu vietu veido3anos.
DaZkart jaunu uzskalojumu un séru radanas bieZi nesp&ja kompensét eso$o pazulanu, tapéc
perniodiski novérota skaita samazinasanas. Plavas ar |oti Tsu vegetaciju paretam peréja tikai upes
Zirins, atseviskos gadijumos (Daugavgriva) ar juras zirin$, Talu tas, acimredzot, uzskatams par
izp&mumu, kad apkartné nebija pieejami ligzdo3anai pieméroti smiltaji. Tadgjadi var pienemt, ka
Latvijas apstak]os ziripu skaitu ietekméja galvenokart ligzdvietu pieejamiba. P&c literatiiras
datiem zinams, ka zirini barojas gandriz tikai ar zivim, medtjot jiiras piekrastes tidenos, bieZi
vien |oti tdlu no kolonijam (Cramp, Brooks 1985). Tapéc bariba ka faktors, kas ietekmé

ligzdojoso paru skaitu, acimredzot, nav biitisks. Ari pétfjumi Italija paradija, ka ziripiem baribas
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picejamiba neietekmé ligzdvietas izvéli. Zinama mera to ietekméja veleSanas vai izvairiSands
ligzdot kopa ar kadu citu ziripu vai kaiju sugu (Fasola, Canova 1991). Saja pétijuma 35% no
Zieme|vidzemé atrastajam Zirigu kolonijam bija jauktas (2 vai 3 sugas kopa). Tapéc varétu
uzskafit, ka Latvija ligzdojo§as sugas — upes zinin§, juras Zirin$ un mazais Zirips$ - pasi nevairas
ligzdot kopa. Ari agrakajos pétijumos Latvija konstatéts, ka vairums ziripu koloniju bija jauktas
(Viksne, Janaus 1989). Sis p@tijums paradija, ka Ziripu koloniju lielums bija salidzinoi neliels
un pat atsevisku vai dazu paru ligzdosana arpus lielam kolonijam bija diezgan parasta paradiba
(5. attels, 5. tabula). Pétijumos Somija konstatéts, ka atseviski ligzdojoSie pan var aizstavet olas
un mazufus no pléséjiem tikpat labi ka kolonidlie: galvenais faktors, kas abos gadijumos
negativi ietekmé ligzdoSanas sekmes, ir koku un citu vertikalo elementu tuvums (Lemmetyinen
1971). Tadgjadi iesp&jams, ka ziripu paru dispersiju Latvijd ietekméja galvenokart tadu vietu un
apstak]u trikums, kur vargtu ligzdot lielas kolonijas.

Zirinu skaita svarstibas var 1zskaidrot ar ar to, ka tie var biezi mainit higzdosanas vietu,
tap€c atseviSku koloniju pieaugums var notikt uz citu izzusanas rékina (Hilden 1987, Howes,
Montevecchi 1993). Lidzigi ka Saja petijuma, arT citur secinats, ka Ziripu ligzdoSanas sekmes
atkarigas no |oti daudzu faktoru mijiedarbibas, ipasi no ldens limepa un vé&ja, un nekad nav
pastavigas (Storey 1987; Bunin, Boates 1994). Tapéc, novérojot atsevisku kolonjju vai regionu
Ziripu skaita dinamsku, gruti spriest par kopgjam tendencém. Latvijas Gredzeno$anas centra dati
par piekrastes Ziripu populacijam rada gan, ka apgredzenotie mazuli vai pieaugusie putni cendas
nakamajos gados atgriezties taja pa3d vietd (juras zinps 2 gadijumi: Vecdaugava un
Daugavgriva; upes zinp$ 3 gadijumi: Daugavgriva, Lielupes griva un Vecdaugava) gan ari, ka
notiek ligzdoSanas vietu maiga: pieméram, Daugavgriva un Lielupes griva (upes Zirins),
Lielupes griva un Vicija {mazais zirins), 2 gadijumi Mazais Baltezers un Vecdaugava (upes
zinps), Engures ezers un Lielupes griva (upes zirips). Tapéc, lai gan kopsumma atseviskas
vietds novérota ligzdojoSo paru skaita samazinasanas, vai pat kolonijas bojaeja, nav pamata

dro3i apgalvot, ka zirigu skaits bitiski samazinajies.

KOPSAVILKUMS: Putnu skaits un izplatiba liedaga un primaro kapu josla

Pétitas sugas, kuram hedagi un primaro kapu josla ir nozimigas ligzdo3anas vietas vai
art svarigi baroSanas biotopi ligzdo3anas laika: upes tartins, smilsu tartins Charadrius hiaticula,
stepes Cipste Anthus campestris, balta cielava Motacilla alba, jurmalas dizpile Tadorna
ladorna, upes zinp$ Sterna hirundo, jiras zirind Sterna paradisaea un mazais zinn$ Sterna



23

albifrons. Putnu izplatiba noskaidrota, balstoties uz 1989. gada uzskaiti Baltijas juras piekrasté
{(kuru veikudi M. Strazds un A. Strazds) un 1994, gada uzskaiti Rigas jliras liCa piekrasté (kuru
veica autors). Latvijas piekraste sadafita 23 posmos. Katram no §iem posmiem aprekinats
ligzdo§anas blivums un iegtiti dati par cilveka darbibu un geomorfologiskajam ipatnibam. Skaita
izmaipas laika konstatétas, no 1991. Iidz 1997 gadam veicot gadskartgjas uzskaites 2
piekrastes posmos.

Dazadu putnu sugu ligzdodanas blivums dazadas Latvijas piekrastes dalas atSkiras.
Konstatéta negativa korelacija starp €ku blivumu jorai piegulo$aja 300 m sauszemes josla un
liedaga ligzdojosa upes tartipa ligzdosanas blivumu (P<0,05). Turpretim sugém, kas liedagd
neligzdo, bet tikai barojas (balta cielava, dzeltend stérste), sada sakariba netika konstatéta.
Lielaks upes tartipa blivums konstatéts Latvijas jaras piekrastes akmenainaja daja (P<0,002).
Konstateta pozitiva korelacija starp jira ieteko$o upju blivumu un upes tartipa (P<0,01) un
baltas cielavas (P<0,01) ligzdosanas blivumiem. Jurmalas dizpile konstat&ta piekrastes posmos,
kas izcelas ar platu piekrastes seklo tdenu joslu. Rigas joras li¢a piekrasté, salidzinajuma ar
Baltijas juras piekrasti, bija lielaki ligzdoSanas blivumi upes tartipam (P<0,002) un baltajai
cielavai (P<0,002). Tas izskaidrojams ar to, ka Rigas jaras lict vilpu iedarbiba uz liedagiem ir
vijaka un daudzviet liedags klats ar vegetaciju. Sadi apstakli Jauj uzkraties putnu barfbai. Zirigu
kolonijas atradas galvenokart liedaga platakajas vietas lielako upju grivu rajonos, pie moliem,
retak - zemesragos. Upes tartipam, jiirmalas dizpilei un Ziripiem septipu gadu perioda novérotas
ievérojamas skaita svarstibas, bez izteiktas kop@&as tendences. Sis svarstibas visdrizak
izskaidrojamas ar pludmales mainigo dabu, kas nosaka ligzdoSanai nepiecieSamo resursu
(pieméram, ligzdvietu) atSkirigu pieejamibu dazadas ligzdosanas sezonas.
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2. nodala

Upes tartina Charadrius dubius ligzdoSanas teritorijas un

ligzdvietas izveli ietekmejoSie faktori

[EVADS

leprieksgja nodala atspoguloti pétijumi par liedagos un primaro kapu josla ligzdojoSo
putnu sastopamibas un blivuma atkaribu no dazadiem faktoriem. ST pétfjuma merkis bija
noskaidrot faktorus, kas ietekmé ligzdoSanas teritorijas un ligzdvietas 1zveéli.

Biotopa apguve putniem aplikojama ka izvelu s€rija: vispargja biotopa izvéle,
ligzdoSanas teritorijas izvéle un ligzdvietas izvéle (Gochfeld 1977). Biotopa un teritorijas izvele
pamatojas uz gen€tiski determinétu vai ‘iemacitu’ priekSstatu, kas ietver dazadus biotopa
struktiras aspektus, vegetaciju, baribas resursus, malas efektu, mikroklimatu un citas putnu
sugas. Savukart tas, vai putni patie3am izvélas §adu optimalu biotopu, ir atkarigs no daudziem
vides faktoriem, kuri var izjaukt vai modificét mantoto priekSstatu par pieméroto biotopu
(Wiens 1989).

Par péfijumu objektu tika izveléts upes tartins Charadrius dubius, kas ir vieniga Rigas
juras Ii€a piekrast€ regulari sastopama suga, kas ligzdo liedaga (4. attéls, 1. nodala). Upes
tartin3 Rigas joras I1¢a piekrasté apdzivo relativi vienkarSu biotopu - liedagu, kur vegetaciju un
citas sugas, ka iesp€jamos teritoriju izvéli ietekme&joSus faktorus, var atmest. Tapéc ligzdosanas
teritorju izvéle tika analizéta atkariba no baribas pieejamibas un ligzdoSanas biotopa
fizikalajiem parametriem.

Ligzdvietas izvéle, pirmkart, izpauzas, ka tadu fizikalu parametru izvéle, kas nodrosina
ligzdas, olu un mazulu aizsardzibu pret appludinasanu, karstumu un plésgjiem (Burger 1985).
Noverots, ka daudzas klajas vietas ligzdojoSas putnu sugas izvairas ligzdot koku un citu
potencialu olédaju putnu nomesanas vietu tuvuma (von Haartman 1980; Galbraith 1989; Stroud
et al. 1990; Berg 1992; Berg et al. 1992; Vermeer et al. 1992; Berg 1996). Citas sugas, lai

aizsargdtu ligzdas no plésgjiem, lietus un saules radidcijas, apslépj tas bieza vegetacija
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(Walsberg 1985; Galbraith 1989, Norment 1993, Flodin et al 1995). Vel citam sugam ir
atklatas, bet griiti pamanamas ligzdas, pateicoties maskgjosai olu krasai, ligzdas matenalam vai
neuzkrito3am pergjo$a putna apspalvojumam (Dann 1991, Lauro, Nol 1995; Solis, Delope
1995). Dazkart plésomibas ietekmé sugas, kuram parasti raksturigas atklatas ligzdas, maina
savu uzvedibu, izvéloties labdk apsiéptas vietas (Flemming et a/. 1992; Pennington 1992).
Ligzdu postijumu apjomi bieZi ir atkarigi no ligzdvietu izvéles (Cody 1985). Dazam bnidgjputnu
sugam ir raksturigas ligzdvietas izveles adaptacijas ari atkariba no juras fmepa (Hilden,
Vuolanto 1972), jo ligzdas, kas atrodas tuvak Gdenim, biezak tiek noskalotas (Vermeer et al
1992; Espie et al. 1996).

Latvijas piekrasté upes tartipa ligzdosanas biotops ir Saura liedaga stréle starp jiiru un,
visbiezak, mermalu. Sads biotops deva iesp&ju analizét juras un vertikilo elementu (koku,

stabu, €ku) tuvuma ietekmi uz upes tartipa ligzdvietas 1zveli.

MATERIALS UN METODIKA
Petijumu rajoni un veikias uzskaites

Datt tika vakti divos Rigas jliras li¢a piekrastes posmos: Engure-Mersrags (23,9 km) un
Vitrupe-Ainazi (25,7 km; 1. attéls). Abiem posmiem ir fidzigs pludmales biotopu patsvars:
doming smilfaini hiedagi, oliem klatas platibas sastopamas neregulan. Ar vegetaciju klats liedags
sastopams 10 -20% no posmu garuma. lzvél€to posmu lelakaja dala pamatkapu sedz priezu
mezs. Abi liedaga posmu bitiskr atSkiras péc jara ietekoSo upiSu un strautu klatbiitnes: to 1r
daudz austrumu piekrastes posma, bet rietumu piekrasté to nav, jo Qidens notece vérsta uz
Engures ezeru.

Dati tika teguti 1995, 1996. un 1997. g. ligzdoSanas sezonas. Ligzdas un teritorijas tika
registrétas, veicot atkartotus marSrutus visa i1zvéléto liedaga posmu garuma ar 10 dienu vidéjo
intervalu. Pirmas uzskaites tika veiktas periodd no 10. idz 15. maijam. Sis periods atbilst
laikam, kad lielaka dala paru aizpem teritorijas, kaut ari retos gadijumos ligzdas var bat jau

svaigas olas. Katru gadu, atkariba no sezonas garuma, veiktas 5 vai 6 uzskaites.
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Teritoriju kartésana

Lai izvaritos no nejausiem putnu novérojumiem, ligzdosanas teritorija tika registréta, ja
paris ar ligzdoSanas uzvedibu (riests, uztraukuma saucieni, atgrieSanas teritorija péc
izbaidiSanas) tika konstatéts viena vieta divas uzskaités péc kartas. Teritorijas tika kart@tas uz
1:25000 meéroga kartém, kur iezim&tais punkts atbilda iespg&jamajam teritorijas centram, kurs
tika noteikts, pamatojoties uz konkréta para noveérojumiem 2 vai vairakas uzskaites.

Ir novérots, ka dazadas tidensputnu sugas médz konsekventi ligzdot vietas ar noteiktu
ekspoziciju pret juru, vilgiem un v&u (von Haartman 1980; Spear, Anderson 1989). Tapeéc tika
pétits upes tartipa teritoriju izvietojums gar krasta [iniju, nosakot to atrasanos mikrolicos.
Izvélgto posmu krasta linijas ir izlocitas un dazada lieluma mikroligi ir viegli izdalami. Saja
pétijuma ligzdas tika kartétas mikrolicos ar 0,5-4 km garu krasta [iniju, kas vislabak |ava

analizet teritoriju sadalfjumu, jo upes tartipa teritoriju vid€jais garums bija 50 m.

RAGS

MIKROLTCA 2(EHELY DALA

MIKROLTCA CENTRALA DALA

MIKROLTCA DIENVIDU DALA

RAGS

8. ATTELS. Teritoriju novietojuma kategorijas mikroli¢os. Shematisks piemérs: Rigas
Juras [ica rietumu piekraste.

Tika nodalitas Cetras teritoriju novietojuma kategorijas: rags, mikrolica ziemelu dala,
mikrolica centrala dala un mikroli¢a dienvidu dala (8. attéls). Katrs mikrolicis tika sadalits
vienadas dalas péc krasta linijas garuma un robeZzas tika atzimétas daba. Ja upes tartipa teritorija
atradas uz divu mikrolica dalu robezas, ta tika pieskaitita tai mikrolica dalai, kura tika atrasta
ligzda, tukSas ligzdu bedrites, vai ari pieaugusie putni tika novéroti visbiezak. Tacu $adu
gadijumu skaits bija neliels — mazak ka 10 % no kopskaita. Pavisam 1995. —1997. g pétjumu

rajonos tika registrétas 152 teritorijas. 1997. gada Rigas juras [i¢a rietumu piekrasté 20 upes
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tartipa teritorijas un 20 nejausi izvelétas vietas, kas nebija upes tartipa teritorijas, tika izmérits

liedaga platums.

Ligzdu atrasanas vietas noteiksana

Ligzdas tika meklétas, sistematiski parstaigajot visas potencialas ligzdvietas teritorija,
vai arl izsekojot pieauguSos putnus, kas atgriezas ligzdas péc trauc€juma. Ligzdvietas izvéle
tika analizEta atkariba no tas novietojuma attieciba pret jiru un krasta vertikalajiem elementiem,
mérot attalumus no ligzdas lidz Udens malai un no ligzdas lidz tuvakajam vertikalajam
elementam iek§zemes virziena (9. attéls). Krasta ainavai raksturigie vertikalie elementi bija
mezmala, atseviSki koki, stabi, €kas un stavi abrazijas krasti. Attalums tika mérits ar soliem, to
veicot vienai un tai pasai personai. Solu skaits vélak tika reizinats ar eksperimentali noteiktu
koeficientu, lai iegtitu attalumu metros. Ja nako$aja uzskait€ attalums no ligzdas lidz Gdenim
bija atSkirigs, ieprieks iegtitais raditajs tika korigéts, tad€jadi iegistot attalumu [idz iesp&amajai
vid€jai jiras limepa atzimei. Gadijumos, ja attalums no ligzdas Iidz koka stumbram un lapotnei
atSkirds, tika izmantots attalums Iidz lapotnei. Attalumu, no ligzdas lidz jurai un no ligzdas lidz

vertikalajam elementam, summa praktiski atbilda pludmales platumam..

ATTALUKS  LTD2 FRm MTRWHS L2 FERTIAAIAS

LIGUPAS ATRASANKS
VIETA

VIDEIHS
JORAS
LTsgEMS

----

KRASTA #osdze | TERAE

9. ATTELS. Ligzdas novietojuma kategorijas un veiktie mérijumi.

Nemot veéra atSkirigo krasta nogazes stavumu, attalums no ligzdas fidz Gdenim ne
vienmér atspogulo patieso ligzdu appludinasanas risku. Tadgjadi ligzdu atraSanas vietas tika

klasificétas 3 krasta vertikala profila kategorijas: litorala zona, krasta nogaze, un terasé (9.
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attéls). Sis attéls parada pétijumu vietas visvairak izplatito krasta tipu. Terminologija veidota
saskana ar TGrmenu (Thurman 1988), kur litorala zonas angliskats apzimgjums bija_foreshore,
bet backshore sastav no krasta nogazes un terases. Daudzviet pétitajos piekrastes posmos, kur
pludmale bija Saura, priek§kapa bija vaji izteikta un ne vienmer nodalama daba. Pacélumu starp
krasta nogazi un terast par priek§kapu vargja nosaukt tikai atseviskas vietas.

Upes tartipa ligzdas 1995, un 1996. gada tika vakti ligzdoSanas biologijas dati. Nolika
ieghit olu tilpuma indeksu péc formulas platums® x garums / 1000 (Miller 1979, Byrkjedal,
Kalas 1985; Duncan 1987), tika mérits olu platums un garums. Olas méritas ar bidméru,
noapalojot rezultatu lidz tuvakajam 0,1 mm. Katra ligzdu kontrolé noteikta olu aizperétibas
pakdpe péc Gdens testa metodes (Blums 1989).

Desanas sakums ligzdas tika noteikts péc olu aizperétibas pakapes: katrai aizperétibas
pakapei noteikts vid&jais dienu skaits kop3 perésanas sikuma. Sie dati iegiiti, pamatojoties uz
peréSanas hronologiju 20 vispilnigak nov€rotajas ligzdds. Katrai aizperétibas stadijai
atbilstodajam dienu skaitam tika pievienota 1 diena par katru olu ligzda, piegemot, ka olu
deéSanas intervals ir aptuveni 24 stundas.

Nemot véra to, ka ligzdas tika atrastas un saktas novérot dazadds olu aizperétibas
stadijas, ligzdosanas sekmes noveértétas péc Meifilda metodes (Mayfield 1961, 1975). Ta novers
tradicionzlas metodes - sekmigo vai nesekmigo ligzdu procentualds izteiksmes - kjudu, kas
neizb&gami rodas, ja vien aprékinos nav ieklautas tikai ligzdas, kas novérotas no olu déSanas
lidz gala iznakumam. lek]aujot jebkadus ligzdu novérojumus, jagem véri, ka ligzdam, kuras
atrastas velinas peré&3anas stadijas, ir lielakas izredzes tikt uzskatitam par sekmigam, neka tam
kuras atrastas un noverotas jau kops désanas laika. Tap&c sekmibas raditdji, kas aprékinati péc
tradicionalas metodes, var biit vairak vai mazak parspiléeti (Snow 1955; Mayfield 1961).

Sekojot Meifilda shémai, vispirms tika aprékinata ikdienas ligzdu bojaejas varbatiba:
g=n/E, kur n ir nesekmigo ligzdu skaits, £ - kopegjais dienu skaits (ekspozicija), kad visas
petijuma iesaistitas ligzdas tikusas noverotas. Tkdienas izdZivoSanas varbutiba p atbilstosi ir p =
! - q. Ligzdas izdZIvo3anas varbiitiba § aprékinata sekojosi: S— p/, kur / ir ligzdas dzives ilgums
dienas. Upes tartipam, saskapa ar $aja péthjuma iegitajiem datiem, vidgjais olu déSanas un
peréSanas 1lgums bija 29 dienas. Ligzdas 1zdzivoganas varbitibu var izteikt procentuali, reizinot
ar 100 (apzimejums $%). Standartk|idas aprekinatas péc DZonsona (Johnson 1979).

Dati par veu 1995, un 1996, g ligzdoSanas sezonas legiiti no Valsts

Hidrometeorologijas dienesta. V&u mérijumi veikti Mérsraga (rietumkrasta posms) un AinaZu
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(austrumkrasta posms) meteorologiskajas stacijas, kas atrodas pétjumu rajonos. Veja atrums

un virziens tur registréts 4 reizes 24 stundas, t.i. katru sesto stundu.

Bartbas uzskaites

Viens no pétijuma uzdevumiem bija parbaudit, vai upes tartipa ligzdoSanas teritoriju
izveli ietekmé pieejamds baribas daudzums. Bez tam tika parbaudita hipotéze par to, ka upes
tartina blivums korelgja ar jura ietekoSo upiSu blivumu tapec, ka baribas daudzums upju un
strautu grivu rajonos ir lielaks (skat. 1. nodalu).

Lai varétu péc iesp€jas precizak uzzinat upes tartipa baribas sastavu ligzdoSanas laika
Rigas jiras [i¢a piekrastes apstaklos, tika veikta fekaliju analize. Bridgputnu fekalyas labi
saglabdjas dazidu kukaipu, zimek|u, v&zveidigo, polihetu un citu bezmugurkaulnieku cietas
kermena dalas (Dann 1987; u.c). Tiesa, mikstie baribas objekti, pieméram, posmtarpi, §adi nav
konstatéjami. Fekaliju analizes metode tiek plasi pielietota visa pasaule. Ta ir guvusi atzinibu
tade], ka ta negativi neietekmé putnus un ir iesp&jams iegiit neierobezoti daudz matenala (Holt,
Warrington 1996). Ar §is metodes palidzibu gan nevar analizet baribas objektu kvantitativo
sastavu, kas ari nebija §1 p&tijuma mérkis. No maija beigam [dz junija beigam ievaktas un
analiz&tas 14 fekalijas no 6 putniem. Fekalijas tika ievaktas dazados latka posmos tapéc, ka bija
prognozéjams, ka upes tartipa baribas objekti biezi mainas, atkariba no periodiskam dazadu
kukaigu un citu bezmugurkaulnieku savairo$anas fazém liedaga un blakus eso$ajos biotopos.
levaktie paraugi tika analizé&ti ar binokularo mikroskopu 16 reizu {2 x 8) palielingjuma. Lidzg;,
ka citos pétijumos (Beintema ef a/. 1990; Johansson, Blomqvist 1996), atrastie objekt1 parsvara
tika noteikti lidz dzimtai.

Lai noskaidrotu galvenas upes tartina baroSanas vietas, tika vetkti vizuah putnu
noverojumi, ar hronometru registgjot latku, c¢ik putm pavada barojoties katra no
mikrobiotopiem. Tika izdaliti 2 mikrobiotopi: mitra liedaga daja un sausa liedaga dala. Kopgjais
noverojumu laiks bija 7 stundas.

Potencidlo baribas objektu uzskaites tika veiktas posmd Beérzciems-Mérsrags, kur
potencialie baribas objekti tika skaifiti 20 teritorijas un 20 nejaudi izvélgtas vietas, kuras upes
tartini neligzdoja. Uzskaites 20 upiSu un strautu grivu rajonos un 20 nejausi 1zvelétas vietds
vismaz 100 m no tuvakas upites grivas tika veiktas posma Zvejniekciems-Dunte, kura bija liels
uptsu blivums. Turprefi posma Bérzciems-Mersrags ietekoSo upiSu vispar nebija, tapéc

teritoriju izvel vargja analizét, izslédzot so faktoru.
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Potencialo baribas objektu uzskaite tika veikta 1 m platd transekta, 1€ni un vienmerigi
virzoties no juras kapu virziena, perpendikulari Gdens linijai. Tika uzskaititi visi uz zemes
redzamie objekti, uzmanigi novérojot zemes virsmu aptuveni no 1 m attaluma. Lai skaidn
redzetu transekta robezas, prieksa tika turéts 1m plats koka ramis. Transekta vieta upju grivu
rajonos, upes tartipu teritorijas un nejaudi izveletds vietas tika 1zraudzita péc nejausSibas
principa. Uzskaites tika veiktas saulaini laikd, kad v&ja trums neparsniedza 5 m/sek. Sida tie§a
uzskaite ir universala un izmantojama gandriz visam vizuali pamanaZmam bezmugurkaulnieku
grupam labi parskatamos biotopos (Sutherland 1996 a). Nemot vera to, ka, saskand ar pasa
novérojumiem, ka ari ar literaturas datiem (Cramp, Simmons 1983), upes tartin§ parsvara ker
kustigus objektus no zemes virsmas, augsnes virskartas analize netika veikta. DiemZgl, nebija
iespgjams izmantot citkart biezi pielietotas kukaipu lamatas (Galbraith 1989; Baines 1990;
Beintema ef al. 1990; Berg 1993; Johansson, Blomgvist 1996), jo pa liedagu staiga daudz
neapzinigu cilvéku, kuriem ir raksturiga tieksme 1zradit nepamatoti lielu interesi par Iidz 3im
nepazistamiem priek$metiern. Ari neprognozé€jamo v€u brazmu raditie vilpi varga izpostit
eksperimenta gaita uzstaditas lamatas.

Lidzigi ka citos petijjumos (Beintema et al 1990), potencidlie baribas objekti tika

uzskaititi 5 izmeru klasés, kuru sadalijums paradits 8. tabula.

8. TABULA. Upes tartina potencialo baribas objektu uzskaités registréto ipatnu
sadalijums izméru klasés.

Nr. Izmeén (mm)} Raksturigikie parstavji UzskaiSu precizitate

1. >10 Formicidae (galvenokart matites), Katrs ipatnis
Dytiscidae, Geotropidae, Carabidae,
liclas Gammarus sp.

2. 6-10 Formicidae, Chrysomelidae, mazas Katrs Tpatnis
Carabidae, lieli Araneae, mazas
Gammarus sp.

3. 4-6 Chrysomelidae, Coccinellidae, lieli Katrs 1patnis
Staphylinidae

4. 24 Mazi Coleoptera, liel Diptera. Katrs 1patnis, muSas 10 ip.

50 1-2 Collembola, mazi Diptera, galvenokart 10 1p., lielas koncentracyas
Ephedridae 100 1p.

Katra vieta tika izméerits transekta garums. Registrétais baribas objektu skaits tika
attiecinats uz | transekta metru, tadgjadi iegistot vidgo potencialo baribas objektu skaitu uz

Im’. Sis raditajs turpmak izmantots datu analizé un interpretacija. Uzskaites abos posmos tika
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veiktas divas reizes sezond: 1) no 10. lidz 15. maijam, kas vairumam paru ir. teritoriju izvéles

bridis, 2) no 25. lidz 30. jinijam, kad vairumam paru ir iz8kilusies mazuli.

REZULTATI

Teritoriju izplatiba gar krasta liniju

Upes tartipa teritoriju izplatiba tika péfita atseviSki gar Rigas juras [iCa rietumu un
austrumu krasta [iniju (9. tabula). Abos liedaga posmos teritorijas bija nevienmeérigi izplatitas.
Tas izpaudas gandriz visas ligzdoSanas sezonas. Rietumu piekrastes posma vairak teritoriju tika
registé€tas zemesragos un mikrolicu dienvidu dalas. Austrumu piekrastes posma vairak

teritorijas konstatétas mikrolicu centralaja dala un ziemelu dala.

9. TABULA. Upes tartina teritoriju sadalijjums pa mikrolicu dalam. Statistiski batiskas
atSkiribas no teorétiska vienmériga sadalijuma (péc #° kritérija, d.f = 3)
noraditas ar apzimgjumiem: * P<0,05; ** P<0,01; *** P<0,001.

Mikroli¢a daja Rietumu piekraste Austrumu piekraste
1995 1996 1997  kopa 1995 1996 1997 kopa
Rags (R) 13 11 6 30 6 2 3 11
Mikroli¢a zieme]u dala (Z ) 4 3 2 11 16 12 8 36
Mikroli¢a centrala daja (C) 5 7 7 19 17 14 8 39
Mikrolic¢a dienvidu daja (D) 19 13 10 1 6 10 2 18
*¥% N.S. n.s. ¥k %k * * 1.S. Xk k¥

Atseviski ligzdojosi upes tartpa pari pétijjumu vietds bija retums. Parasti $adu paru
teritorijas atradas retak izvél&tas mikrolicu dalas. Biezak izvéletas mikrolicu dalas parasti bija
sastopamas ligzdotaju grupas, kas sastavéja no 3 - 6 pariem. To teritorijas bija izvietotas gar
piekrasti, viena aiz otras. P&tijjumos netika konstatéts neviens gadijums, kad divas teritorijas
bitu izvietotas blakus, perpendikulari piekrastei. Pari aizsargdja 20-100 m garu liedaga posmu

(n=7; vidgjais garums 50 m). Attalums starp divam tuvakajam ligzdam bija apméram 30 metri.



37

AtsldrTbas starp bezdak un retak izvéletajam mikrolicu dajam

Abos liedaga posmos konstat&tas olu tilpuma indeksa at3kiribas starp mikrolitu dajam
(10. tabula); lielakas olas bija to teritoriju ligzdas, kuras atradas biezak izvéletajas dalas -
rieturnu piekrasté€ zemesragos un mikroliéu dienvidu dalés, bet austrumu piekrasté - mikrolicu
centrdlaja dalas un ziemelu dalds. Rietumu piekrastg statistiska butiski lielaks olu tilpuma
indekss konstatéts zemesragos neka retdk izvél&tajas mikrohCu ziemelu un centralajas dalas.
Austrumu piekrasté statistiski biitiski lielaks olu tilpuma indekss konstatéts mikrolicu ziemelu
dalas, salidzinajuma ar retak izvelétajiem zemesragiem un mikrofiu dienvidu dalam.

Upes tartipa teritorijas vidgjais liedaga platums bija 28,0 metn, kamér nejausi izveletajas
vietas, kas nebjja upes tartipa teritorijas, - 18,1 metrs. Si atdkiriba bija statistiski biitiska (f35=
2,64; P<0,02). Ann liedaga mitras zonas platums, kuru regulari apskalo vilpi, teritorijas bija
lielaks neka nejausi izveletas vietas, attiecigi 15,6 un 8.8 metrni (#35=2.56; P<0,02) Salidzinot
pludmales platumu (no jiras lidz tuvakajam vertikalajam elementam) starp bezak izveletajam
mikrolicu dalam (R un D rietumu piekrasté, Z un C austrumu piekrast€) un retak izvel&tam
mikroltCu dalam (Z un C netumu piekrasté un R un D austrumu piekrasté), statistiski btitiska
atSkiriba atrasta tikai rietumu pickrast€, kur vidgjais pludmales platums biezak izvélétajas dalas

bija hieldks (53,0 m un 34,2 m; £,7=2,62; P<0,02).

10. TABULA. Upes tartna olu tilpuma indeksu variacija Rigas li€a rietumu un austrumu
piekrastés un dazadas mikrolicu dalas. Saisinajumi: R - zemesrags, Z -
mikrolica ztemelu dala, C - mikrofia centrald dala, D - mikrofica dienvidu dala.
Neliela matenala apjoma dé| ieklauti gan pirmie, gan atkartotie d&umi; abas
retadk 1zvelétas pozicyas apvienotas. Tika konstatétas statistiski butiskas
atSkiribas gan rietumu (Vienfaktora dispersijas analize; F,.,5;=5,81; P<0,01) gan
austrumu  (£3.105=3,26; P<0,05) piekraste, Statistiski butiskas atSkiribas
(£<0,05) konstatetas starp 1. un 3. ka ari starp 4. un 6. poziciju (Tjikija kritérjs
Tukey Test).

Rietumu piekraste Austrumu piekraste
Pozicija  Olu Ligzdu Vid. olu Pozicija Olu Ligzdu  Vid. olu
skaits  skaits  tilpuma skaits  skaits  tilpuma
indekss indekss
I.R 42 14 14,73 4 Z 31 12 14,51
2.D 73 24 14,40 5.C 43 15 14,16
3. Z+C 41 13 14,12 6. R+D 37 10 14,03
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Statistiski butiskas atSkiribas ligzdoSanas fenologija starp biezak un retak izveletajam
mikroli¢u dalam nav atrastas (Kruskala-Valisa kritérijs Kruskal-Wallis test: Rietumu piekrasté
H=138; ns. Austrumu piekrasté H=0,80; n.s.). Statistiski biitiskas atSkiribas ligzdu SkilSanas

varblitiba starp biezak un retak izvélétam mikrolicu dalam nav atrastas (10. attéls).

R & &

b=

Ligzdas izdzivoSanas varbiltiba S% + SE
s &

w
4

(=]

i i et
pozicijas izvélets
pozicijas

10. ATTELS. Upes tartina ligzdu $kilsanas varbiitiba biezak un retak izvéletas mikrolicu
dalas. Statistiski butiskas (z-tests péc Berg 1992) atSkiribas nav konstatétas z=0,04, n.s.

Ligzdu novietojums

Neskatoties uz ievérojamo variaciju, vidgjie attalumi no ligzdas Iidz jurai (vid. 28,5 m;
intervals 2-170 m) un no ligzdas lidz vertikalajiem elementiem (vid. 25,4 m; intervals 3-102 m)
butiski neat8kiras (f66=0,45; n.s.). Statistiski biitiska pozitiva korelacija tika atrasta starp
attalumiem no ligzdas lidz jirai un no ligzdas lidz vertikalajiem elementiem rietumu piekrasté
(11. attéls), kamer austrumu piekrasté sadas atkaribas nebija.

No 92 ligzdam, 53,8% tika atrastas teras€, 32,5% krasta nogaze, 13,7% - litorala zona.
16 ligzdas, kuras tika pieskaititas novietojumam terasé, bhtiba atradas uz paSas terases un
krasta nogazes robezas. 14,1% ligzdu atradas uz olu substrata, parasti uz nelieliem olu
laukumiem smiltis. 38,0% atradas smiltis ar atseviSkiem oliem vai akmeniem un 47,9% - smilfs.
Salidzinot ligzdu novietojumus Rigas jiras [i¢a rietumu un austrumu piekrastes posmos,
konstatétas $adas atSkiribas: austrumu piekrasté 47,0% ligzdu atradas vegetacija, kamér
rietumu piekrasté §adu ligzdu ipatsvars bija tikai 17,3%. Austrumu piekrasté 34,2% ligzdu

atradas aiz piekskapas valpa, bet rietumu piekrast€ tikai 5,8% ligzdu.
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Ligzdu izdzivoSanas varbitiba (S%) palielindjas virziena no jiras uz iekSzemi (12.

attéls), lai gan atskiribas, vismaz pasreizgja datu apjoma [imen, nebija statistiski biitiskas.
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11. ATTELS. Korelacija starp attalumu no ligzdas Iidz jiirai un no ligzdas lidz tuvakajam
vertikalajam elementam. Rietumu krasta ligzdas (pilditie apli) rs0=0,49; P<0,01; austrumu
krasta ligzdas (gaisie apli) r3= - 0,02; n.s.

20 +

Ligzdas izdzivodanas varbitiba S % + SE

Litordla zona Nogaze Terase

12. ATTELS. Upes tartina ligzdu Skilsanas varbiitiba dazadas vertikala profila
kategorijas. Statistiski buitiskas atSkiribas (z-tests péc Berg 1992) nav konstatétas.
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Upes tartina baribas sastavs un pieejamiba

Péc fekiliju analizes datiem, upes tartipa baribas spektrs Rigas jiras [i€a liedaga ir visai
daudzveidigs (11. tabula), tacu baribas objekti p€c izmériem bija saméra vienveidigi — to lielaka
dala ietilpa 3. vai 4. objektu kategorija, respektivi no 2 [idz 6 mm. LigzdoSanas sezonas sakuma
- maija — fekalijas doming&ja vabolu, skudru un sanpelzu atliekas. Junija beigas un julija vismaz
dala fekaliju sastavéja no trisulodu, musu un vabolu kapuru cietajam dalam. Viena ipatpa
fekalijas konstatétas ari nematodes, kas, acimredzot, bija tartipa paraziti. Vairums no fekalijas
atpazitajiem objektiem liedaga bija sastopami dzivi, iznemot periodus, kad liedaga tika atrasti
takstosi izskalotu beigtu vabolu un citu kukaipu. Ar1 liedaga izskalotas vai pelk@s atrastas
sanpeldes bija beigtas vai pusdzivas.

Upes tartin$ barojas gandriz tikai liedaga mitraja, vilpu apskalotaja zona, bet ‘atputas’

galvenokart sausaja zona (12. tabula).

11. TABULA. Fekaliju analizé konstatétie upes tartina baribas objekti. Analizétas 14

fekalijas.

Objekts Fekaliju skaits, kuras Atbilstosa lieluma
objekts atrasts kategorija

Nezinami vézveidigie Crustacea 2 1
Sanpeldes Gammarus 3 1,2
Skudras Formicidae 2 134
Lecgjblaktis Saldidae 1 3
Vaboles Coleoptera 7 3,4
Vabolu kapuri 4 3,4
Nezinami odi Diptera, Nematocera 3 4
Trisulodi Chironomidae 1 4
Trisulodu kapuri 5 4
Musas Diptera, Brachycera 1 -
Musu kapuri 3 4
Zirnekli, Aranea 2 2.3
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12. TABULA. Upes tartina baro$anas un atpusanas biotopi. Laika sadalijums, novérojot 2
patnus aptuveni 7 stundas, katru reizi pa vienai stundai, dazados diennakts
2aisa perioda brizos. Parskréjieni no viena mikrobiotopa uz otru nav ieskaititi

Liedaga dala Barosanas Pasiva uzvediba*
Pavaditais % no kopgja Pavaditais laiks % no kopgja
laiks (sek.) novérojuma laika (sek.) noveérojuma laika
Slapja 1257 32,8 1872 8.5
Sausa 73 0,3 12 902 58.4

* letver stavésanu, guléSanu, tirisanos.

Starp teritor;jam un nejausi izvélétam vietam gan ligzdoSanas sezonas sakuma, gan
beigas, statistiski bltiskas atskiribas potencialo baribas objektu daudzuma konstatetas tikai pasa
mazakaja - piektaja - objektu klasé (13. attéls), kura upes tartina bariba, ka liecina fekaliju
analize, netiek izmantota. To baribas objektu, kas tika konstatétas fekaliju analizg, blivums
teritorijas butiski neat$kiras no blivuma nejausi izveélétas vietas. Apkopojot datus par visam
potencialo baribas objektu klasém, maija atskiribas nebija butiskas (Manna-Vitneja kritérijs,
(/=218 n.s.), bet junija butiski vairak baribas objektu novérots teritorijas ({/=295; /’<0,02).

UpiSu grivu rajonos sezonas sakuma konstatéts batiski vairak 4. un 5. objektu klases
parstavju, neka nejausi izveletas vietas (14. attéls). Sezonas nosléguma Sis atSkiribas saglabajas
tikai 5. izméru klasé. 1. un 2. klases parstavji uzskaisu transektos liedaga bija sasatopami reti
Apkopojot datus par visam potencialo baribas objektu klasém, statistiski batiski lielaks baribas
daudzums upiSu grivas tika konstatéts gan maija (Manna-Vitneja kritérijs; (/=371; P<0,002),

gan junija ({/=321; P<0,002).
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13. ATTELS. Upes tartina potencialo baribas objektu vid&jais blivums teritorijas (melnie
stabini) un nejausi izvélétas vietas, kas nebija upes tartina teritorijas (pelékie stabini). A
attéla atainota situacija ligzdosanas sezonas sakuma (maija), B attéla - sezonas beigas (junyja)
l.un 2. izméru klases objekti bija |oti reti, to blivums maija bija ap 0,01 eksemplaru uz 1m’,
jinija ap 0.1 eksemplaru uz Im’. Gan maijd, gan junija statistiski bitiskas atSkiribas starp
teritoryjam un nejausi izvélétam vietam konstatétas tikai 5. klasé (Manna-Vitneja kritérijs; marja
/=275, P<0,05; janija /=286,5; P<0,02).
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14 ATTELS. Upes tartina potenciilo baribas objektu blivums upju un strautu grivam
pieguloiajos liedagos (melnie stabini) un vietas, kur nebija ietekoso upju (pelékie stabini)
A attela atainota situdcija ligzdoSanas sezonas sakuma (maija), B attéla - sezonas beigas
(jinija). Maija statistiski butiskas atskiribas konstatétas 4 (Manna-Vitneja kritérijs. [/=337.5,
P<0,002) un 5. objektu klase ({/=358.5; /’<0,002). Junija butiskas at3kiribas konstatétas tikai 5
klas€ ({/=321; P<0,02)



DISKUSIJA

Teritorijas izvéle

Upes tartina ligzdoSanas biotops ir Saura liedaga josla, kas atrodas starp biotopiem, kas
nav izmantojami ligzdo$anai vai baribas ieguvei. Turklat, no blakus esoSajiem biotopiem
tartipus apdraud plésgji un vilpi. Saja Sauraja liedaga strélé putnam jaatrod tada teritorija
(dimensija gar piekrasti), lai ligzdosanas laika butu pieejams nepiecieSamais baribas daudzums
un tada ligzdvieta (dimensija perpendikulari piekrastei), lai péc iespgjas samazinatu plésonibas
un appludinasanas risku.

Uzskata, ka teritoriju izvéli, ka ar to, vai ligzdoSana vispar iesp&jama, putniem liela
méra nosaka pieejamas baribas daudzums (Lack 1954; Cody 1985). Daudzas putnu sugas ir
spejigas paredzeét priek§a stavosas ligzdosanas iespgjas, taja skaita ari baribas pieejamibu,
tad€jadi maksimali palielinot vairo$anas potencialu (Sharp 1996). No otras puses, dabiska izlase
ir labveliga putniem, kuri samazina plésonibas negativo ietekmi, izv€loties drosas ligzdvietas
(Martin 1993 a). lespgja atrast droSas ligzdvietas teritorija, acimredzot, ne vienmér sakrit ar
optimaliem baroSanas apstakliem. Drosi vien tapéc daudzos brid§putnu pétijumos konstatéts,
ka pieaugusSie putni var baroties talu no ligzdam (Galbraith 1989; Baines 1989, Dann 1991,
Berg 1993; Paton 1995). Pelekajam Spibitim Calidris temminckii konstatéts, ka. atkariba no
sezonas, biotopa un populacijas geografiska novietojuma, bariba var gan bat, gan nebat
noteicosais faktors teritorijas izvele (Breierhagen 1989). ST darba ietvaros. veicot upes tartinu
baroSanas novérojumus, es konstat&u, ka vismaz grupveida ligzdotaji vienmér barojas savas
teritorijas. Tikai viena gadijuma tika noveérots, ka viena individuali ligzdojosa para matite Saura
liedaga, péc tam, kad tévins to nomainija no peré3anas. 4 stundu laika 2 reizes barojas ap 300 m
talu no ligzdas. Posma Beérzciems - Meérsrags. kur tika veikta potencialo baribas objektu
blivuma salidzinajums starp teritorijam un nejausi izvélétam vietam, ligzdosanas blivums bija
augsts, turklat, jara ietekoso strautu trukuma de|, papildus baribas piekluve no iekszemes.
vismaz pa tdeni, bija izsl€gta. Baribas objektu uzskaites paradija. ka ne teritoriju aiznemsanas
bridt maija vidil, nedz arT vélak — jinija beigas, starp teritorijam un nejausi izvélétam vietam
nebija bitiskas atSkiribas upes tartina potencialo baribas objektu blivuma (13 attéls). iznemot
pasus mazakos objektus (ap | mm lielus), kuru atliekas tartinu fekalijas netika konstatétas (11
tabula). Tiesa, apkopojot datus par visam potencialo baribas objektu izméru klasém kopa, junija

teritorijas to blivums bija lielaks, tacu to neparprotami ietekméja mazo baribas objektu lielais



skaits (13. attéls, B) Tapéc jasecina, ka upes tartipam baribas blivums neietekmé ligzdoSanas
teritorjju izveli.

Pludmales, un, jo Tpasi liedaga, platums var bit viens no galvenajiem upes tartipa
biotopa kvalitates kritérijiem. Plataka liedaga putnu riciba ir lielaka platiba lai barotos, nestotu,
izveletos ligzdas vietu un sléptu mazulus. Pat ja bariba gar krasta Iinjju ir vienmerigl izplafita,
palielinoties liedaga platumam, baribas ieguves iespgjas palielinas. Saja péffjuma tika konstatéts,
ka teritorijas vid€jais liedaga platums bija lielaks neka nejausi izveletas vietas. Tartipiem Tpasi
nozimiga liedaga dala ir mitra zona, jo tur tartipi pavada gandriz visu baro$anas laiku (12.
tabula). ArT mitras smilSu zonas platums teritorijas bija lielaks neka nejaudi izvelétas vietas.
Rietumu piekrast€ biezak izvélétajas mikrolicu dalas pludmale bija biitiski plataka neka retak
izvelétajas mikrolicu dalas, kas norada uz to, ka pastav atSkiribas pat starp aizpemtajam
teritorijam un ka bieZzak tiek aizpemtas teritorijas ar platu pludmali. Tiesa, teorétiski
nepietickamu liedaga platumu teritorija tartipi varétu kompenset, pahielinot tentorijas garumu
gar krasta Iiniju, tacu tas dro$i vien ir iespgams tikai zema ligzdoSanas blivuma apstak]os.
Turklat petfjumos ar jliraszagatu konstatéts, ka pari, kas lido baroties talu no ligzdas, ki tas
biitu upes tartipam palielinot teritorijas lielumu gar krasta Iiniju, izaudzé mazak mazuju, neki
tie, kuri barojas tuvu ligzdam (Ens 1991). Ziemelamerika, pétot tartipu Charadrius melodus,
netika konstatétas statistiski biitiskas atskiribas liedaga platuma starp ligzdvietam un nejausi
izveletam vietam (Espie ef al. 1996). Citos pétijumos (Burger 1987; Powell, Cuthbert 1992} ar
So padu sugu, tika atrasts, ka liedaga platums ir nozimigs faktors. Vairak ka 20 m plati liedagi
tika biezak aizpemti neka Sauraki liedagi (Powell, Cuthbert 1992).

Austrumu krasta atSkiribas liedaga platuma starp biezak tzvéletajam mikroli€u dalam un
retak 1zveletam mukrolicu dalam nebija statistiski biitiskas. Tas, iesp&ams, izskaidrojams ar to,
ka $aja posma bija liels skaits jura ietekoSo upidu un strautu. UpiSu grivu rajonos bija lielaka
bartbas objektu koncentracija (14. attéls) un tapéc tartini varéa ligzdot ari Sauros liedaga
lecirknos.

Labas kvalitates teritorijas, kuras ligzdo§anas sekmes ir augstakas, tiek biezak aizpemtas
(Sutherland 1996 b). Saja pétjuma netika atrastas bOtiskas atSkiribas ligzdu skiiSanas varbutiba
starp domingjo3am un retak izveletam pozicijam (10. attéls). Peétijumi ar upes tartipam
radniecigam sugam ir paradijusi, kad dazkart putni nemak novertét vai iz§kirties par teritornju
kvalitati (Szekely 1992, Sutherland 1996 b). Juras tartind Charadrius alexandrinus Unganija
ligzdo 2 biotopos — stepés un nosusinatos zivju dikos. Ligzdo3anas sezonas laika daudzi pan

tika noveroti ‘métajamies’ no viena biotopa uz otru. Tas tika pamatots ar to, ka zivju dikos bija
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labaki barosanas apstakli, tatu pleseju spiediens bija apméram 2 reizes lielaks. (Szekely 1992).
Iespéjams, ka sezonas gaitd arm Rigas juras [i€a liedagos notiek Tpatpu val pat paru kustiba no
vienas vietas uz otru vai ari teritorijas tiek aizpemtas bez nodoma ligzdot: ar to var pamatot arl
to, ka visas registrétajas teritorijas neizdevds atrast ligzdas, par spiti loti ripigiem
noveérojumiem,

Daudzi pétjjumi rada, ka liela ligzdoSanas blivuma gados tiek alzpemtas arl slikias
kvalitates teritorijas (Sutherland 1996 b). Tacu Sis pétijums liecipa par Skietamu pretg&jo. No
1995. lidz 1997. gadam, kad tika veikti teritoriju izvéles p&tijumi, paru blivums abos posmos
samazinajas (6. attéls). Savukart domingjoSo teritorju parsvars (teritoriju skaita zipa) par retak
izvElgtajam visizteiktakais bija 1995. gadd, kad ligzdoSanas blivums bija visaugstakais (9.
tabula). Iespgjams, ka to var izskaidrot ar vilpu un v&a darbibas izraisitu teritoriju kvalitates
mainibu. Tapéc to aizpemtibas likumsakaribas, atkariba no populacijas biivuma, nebija izteiktas.

Liedaga platuma atskirtbas dazadas mikroli¢u dalas nosaka raksturigie krasta abrazijas-
akumulacyas procesi (Eberhards, Saltupe 1996). Ilgu laiku valdija uzskats, ka Rigas juras licl
gar Kurzemes piekrasti smil3u parvieto§anas notiek no Kolkas raga uz Rigas pusi, bet gar
Vidzemes piekrasti viena plusma no Kurmraga virzds uz ziemeliem, bet otra — uz dienvidiem
(Pastors 1994, G. Eberhards, pers. sarakste). Tacu jaundkie pétijjumi liecina, ka austrumu
piekrasté smilSu parvietofanas virziens ir nepastavigs un $is process var notikt ar dienvidu
virziena (Eberhards, pers. sarakste). Tatad gar posmu Engure-Mersrags smiltis parvietojas uz
dienvidiem, bet gar posmu Vitrupe-Ainazi — da%adi, tatu, acimredzot, parsvard uz ziemeliem.
Tas, ka upes tartipi biezak izvelgas tentonjas pludmales platakajas vietas, noteica
likumsakarigu teritoriju izvietojumu mikroli¢os, jo, ja saneSu plismas virziens gar krastiem ir
pastavigs, pludmales platakas vietas veidojas noteiktas mikrolicu dalas. Rietumu piekrasté
saneSu parvietoSanas parsvara notiek dienvidu virzieni, un vairak ligzdu atradas zemesragos un
mikroficu dienvidu dalas. Sajas biezak izvelétajas mikrolicu dalas pludmale bija bitiski plataka
neka retak 1zveletajas mikrolicu dajas. Austrumu piekrasté, kur sane$u plisma parsvara notiek
zieme|u virziend, vairak teritoriju atradas mikrolitu centrilajas dalas un zieme|u dalas. Tadu tas,
ka sanesu plismas virziens var bit mainigs, noteica to, ka biitiskas at¥kiribas pludmales platuma
starp biezak un retik 1zveletajam mikroficu dalam netika konstaté&tas.

Divés no Cetram biezak izvelétajam mikrolicu dalam - ragu rajonos rietumu piekrasté un
mikrofi¢u ziemelu dalas austrumu piekrasté - vidgjais olu tilpuma indekss bija butiski lielaks
neka retak izveletajas mikrolicu dalas (10. tabula). Olu tilpums ir atkarigs no matites kermega

svara (Miller 1979, Saether er al 1986, Galbraith 1988; Blomgqvist, Johansson 1995), un



mifites labakos baroSanas apstiklos dgj lielakas olas (Galbraith 1988; Blomqvist, Johansson
1995; Ludvig et al. 1995). No lielakam olam $kilas lielaki mazuli (Soikkeli 1967, Byrkjedal,
Kalas 1985; Grant 1991; Armstrong, Nol 1993; Perrins 1996), turklat lielajam ziripam
konstatéts, ka olas svars pozitivi korele ar Tpatpa dzives ilgumu (Quinn, Morris 1986). S
likumsakaribu kéde liek piepemt, ka tirtipu izvélas platakus liedagus ar labakiem barosanas
apstakliem, lat var&tu izaudz®t konkur@tspgjigus mazulus. Talu, pemot veéra, ka netika
konstaté&tas batiskas baribas blivuma atikiribas starp teritorjjam un ne-teritorijam, jaSaubas, ka
tidas pastav starp biezak un retdk izveletajam mikrolicu dalam. Nakotne butu javeic papildus
pétjurni, lai izpétitu faktorus, kas ietekmé upes tartipa mati$u kondiciju dazada platuma
liedagos. Patreizgja izpetes Iimeni ir norades, ka labaka mafiSu kondicija platakos liedagos
izskaidrojama ar to, ka barojoties javeic nelieli attalumi, kamér Saura liedaga, lai kompensetu
mazaku baroSanas biotopa platibu, jadodas talu prom no ligzdvietas. Plataka liedaga ir lielakas
iespgjas “izmainities” ar traucétaju, neceloties sparnos, un, tadgadi, ietaupot energetiskas
TEZErves.

Tendenci, izveléties platakus liedagus, var komentét ari saistiba ar jau pieminéto
plesoriibas risku. Martins (Martin 1993 a) formulé ‘potencialas apgdamas ligzdas atrafanas
vietas’ hipoteézi (potential-prey-site hypothesis), kas paredz, ka vegetacijas blivuma
palielinaanas samazina pl€sonibas nisku, jo, ja plésgjam jamekle ligzda vairdkas potencialas
vietas, tas ar lielaku varblitibu var atteikties no domas atrast ligzdu, pirms ta patie$am atrasta.
Manuprat, ar1 palielinoties liedaga platumam, potencialo ligzdvietu k|ast vairak. Par to var
parliecinaties ari omitologs, ja ligzda jaatrod 10 vai 50 metru plata liedaga. Neskatoties uz to,
vismaz palre1zgja datu apjoma fimeni, ligzdu 3kilSanas varbiitiba nebija butiski atskiriga starp
domingjo$am teritoriju pozicijam un retdk izvelétajim pozicijam (12. attéls), kurds vidgjais

liedaga platums bija mazaks.

Ligzdvietas izvéle

Ligzdvietu izveli pamato nepiecieSamiba, izvairities no ligzdas appludina$anas un
1zpostisanas, tapat arT aizsargat olas un per&odo putnu no parmeérigas saules radiacijas un véja
(Cody 1985).

Liclaka dala upes tartipa ligzdu atradas klajos smilts vai grants liedagos bez vegetacijas.
Tatad upes tartip$ ir to sugu vidh, kas pilriba palaujas uz olu krasas un ligzdas substrata

mask&joso mijiedarbibu, un tapéc ligzdim nav nepiecieSamu aizsedzo$i objekti ligzdas tuvuma.
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Tikai proporcionali neliela ligzdu dala (32,1 %) atradas atseviSku augu ielenkuma, kuri
visbiezak paradijas perésanas laika. Dazreiz ligzdas atradas tuvu dazadiem objektiem - lielakiem
akmeniem, koka gabaliem vai citiem no jiras izskalotiem priek§metiem. Tomér Siem objektiem,
neparprotami, nebija aizsargajoSa funkcija. Danns (Dann 1991) aprakstija [idzigu fenomenu
Australija dzivojosam tartipam Charadrius bicinctus un uzskatija, ka $ada veida tartipi padara
ligzdas mazak ieraugamas, jo uzmanibu novers lielakais objekts.

V&j§, iedarbojoties mehaniski, var bat nelabvéligs putniem, palielinot transpiraciju un
traucgjot lidoSanu (Stoutjesdijk, Barkman 1992). Rigas juras lica liedaga putnus var negativi
ietekmé&t vienigi jiras véj$, jo ar mezu klatas sekundaras kapas parasti rada labu aizv@ju, ja véjs
pis no sauszemes puses. Saja pétijuma tika konstatéts, ka, austrumu piekrasté vairak neka
rietumu piekrasté ligzdas bija novietotas aiz aizsargajo$a embrionalo kapu vai priekSkapu valpa,
aizvgja pusé (atbilstoSi 34,2% un 5,8%). Dati, kas tika iegiti no Valsts Hidrometeorologijas
dienesta, liecinaja, ka austrumu krasts ligzdoSanas laika 1995. un 1996. g. sezonas bija vairak
paklauts jiras v&jiem neka rietumu krasts (15. attéls). Tas liek secinat, ka tendenci novietot
ligzdas aiz emrionalas kapas vai priekskapas noteica nepiecieSamiba izvairities no véja. P&tfjumi
ar tartinu Charadrius semipalmatus Ziemelamerika ari paradija, ka $T suga ligzdoja aiz

priek§kapam, lai izvairitos no tiesa juras vgja ietekmes (Armstrong, Nol 1993).

15. ATTELS. 5 m/sek. atrumu parsniedzoSo véju virzieni pétijumu perioda rietumu (A)
un austrumu (B) krasta posmos. V&ju mérfjumi veikti katru sesto stundu no 1. aprila lidz 30.
Junijam. Asis norada gadijumu skaitu. V&ju virzieni apkopoti 20 gradu intervalos. Kategorija ‘1’
atbilst 345°-5° intervalam, t.i. aptuveni ziemelu virzienam.

Rietumu piekrasté upes tartini izvélgjas ligzdvietas péc iesp&jas vienlaicigi talak no jiiras

un vertikalajiem elementiem (11. attéls). Tapéc, acimredzot, appludindsanas draudi un
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plésoniba ir vienlidz nozimigi faktori ligzdvietas izvélg. Palielinoties kopgjam liedaga platumam,
putni centas saglabat sabalansétu attdlumu no abiem vipus apdraudoSajiem biotopiem. Tomér
austrumu piekrastes posma 31 sakariba netika atrasta. To var saistit gan ar jau minéto tendenci
izvairities no v€a, kas austrumu piekrasté bija labi izteikta, gan, iepgjams, an ar lielaku
rekreacijas ietekmi. Austrumu piekrastes posmi bez ciemiem un atseviskam viensétam jurai
piegu} 2 pilsétas - Salacgriva un AinaZzi, kameér rictumu piekrastg tikai 3 ciemi. Bieza cilvéku
uzturéSanas liedaga vargja ietekmet ligzdvietu izveéli. Vietas, kur cilvéku ietekme bija seviski
jGtama, putni izvélgjas ligzdvietas péc iespgjas talak no Gdens, vairdk apsléptas terases vietas.
Diezgan lielo ligzdu skaitu, kas atradas uz pasSas krasta nogdzes un terases robezas, var
izskaidrot ar to, ka no §is vietas putns var vienlaicigi labi pamanit potencialo ples€ju, kas virzas
gan gar jUras malu, gan arT pa terasi. A citos pétjumos atklatas vietas ligzdojoSiem putniem
apkartnes parredzamiba no hgzdas atzita ka nozimigs faktors ligzdvietas izvEl& (von Haartman
1980; Giroux 1985; Paton, Dalton 1994; Soloviev, Tomkovich 1996).

13,7% ligzdu tika atrastas litorala zona, un tas bija novietotas tikai ap 20 cm virs adens
limepa. Neviena no $im ligzdam nebija sekmiga. lespgjams, ka Tstenais litorala zona novitoto
ligzdu skaits bijis lielgks, jo ir liela varbitiba, ka daudzas no $im ligzdam tika noskalotas pirms
atradanas. Ir griiti racionali izskaidrot, kapéc putni izvelas ligzdvietas bez jebkadam izredzém uz
sekmigu ligzdoSanu. Astonos no 12 §adiem gadijumiem 20 m radiusa nebija acimredzams droSu
ligzdvietu trukums. Ziemelamerika juraszagata Haematopus ostralegus bachmani ligzdoja
tuvak Odenim (palielinot appludinasanas draudus), kad nebija iesp&ams ligzdot kopa ar
agresivajam kaijam, kas nodroina aizsardzibu no plésgnem. Ligzdojot kopa ar katjam,
juraszagatu ligzdas tika nowvietotas talak no Odens (Vermeer er gl 1992). Savukart tartipd
Charadrius melodus ligzdoja talak no Gdens, tuvak kapam, vegetacijai un zinpiem, tacu
izvairoties no citiem tas pasas sugas pariem (Burger 1987). Citd pétljuma tika konstatéts, ka
nesekmigas ligzdas atradas tuvak vegetacijai neka sekmigas (Espie ef al. 1996). Savukart $aja
pétiuma ligzdu Skilfanas varbatibai (S%) bija tendence palielinaties virziena no jaras uz
iekizemi (12. attels), lai gan atSkiribas, vismaz pasreiz€a datu apjoma [imeni, nebija statistiski
biitiskas. Tas norada uz to, ka upes tartinpam noskaloSana, acimredzot, ir galvenais ligzdu
bojaejas iemesls, un ligzdu Skilsanas sckmes lield méra bija atkarigas no ta, cik talu tas atradas
no jiras vai cik augstu no Gdens limepa. Kopsumma var secinat, ka dazadam liedaga sugam, ka
art1 vienas un tas paSas sugas Tpatpu vidi, pastav liela ligzdvietas izvéles tenden¢u dazadiba.

Piekrastes biotopi veidojas Jot1 sarezgita savstarpga dazadu faktoru - vilnu, straumju un

nogulsné$anas - rezultdta, izraisot pastavigas fiziskas 1zmaigas liedagos (Eberhards, Saltupe
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1996) - upes tartipa ligzdo3anas biotopos. Tadgjad:t japem vera, ka Si pétjuma rezultati
atspogulo teritoriju izplatibas un ligzdu novietojuma tendences tikai 1995., 1996. un 1997.
gada ligzdodanas sezonas. Pec spécigam rudens vétrdm (p&dgja notika 1993, gada) krasti un
liedagi var tikt stipn parveidoti (G. Eberhards, pers. sarakste), 1zraisot sekojo3as izmainas upes

tartipa teritoriju izvietojuma.

KOPSAVILKUMS: Upes tartina Charadrius dubius lieczdosanas teritorijas un ligzdvietas

izvéli ietekméjosie faktori

Materials ievakts divos Rigas juras lica posmos rietumu (23,9 km) un austrumu (25,7
km) piekraste, 1995., 1996. un 1997. g ligzdoSanas sezonas. Teritorjas un ligzdas tika
regisirétas, veicot atkartotas uzskaites marSrutos visa liedaga posmu garuma ar vidéjo intervalu
10 dienas. Teritorjju izvele tika analizeta atkariba no to izvietojuma gar krasta liniju, nosakot to
novietojumu mikroli¢os. Ligzdvietas izvele tika analiz&ta atkariba no novietojuma attieciba pret
juruun krasta vertikalajiem elementiem (kokiem, ekam u. c.). Analizeti dati par 152 teritorjam
un 92 ligzdam. Baribas loma teritoriju izvel€ pétita 1997. gada. Upes tartipa baribas sastavs
noskaidrots, analizgjot fekaliju saturu. Potencialie baribas objekti tika uzskaititi 20 tentorijas un
20 nejausi izveletas vietas, kuras upes tartini neligzdoja. Bez tam tika parbaudits piepémums, ka
lielaki upes tartipa ligzdosanas blivuami posmos ar lielu jira ietekoSo upju blivumu izskaidrojami
ar lielaku baribas daudzumu upiSu grivu rajonos. Potencidlie baribas objekti tika uzskaititi 20
upju grivu rajonos un 20 nejausi izvEletas vietas, vismaz 100 m no tuvakis upes grivas.

Izveletajos Rigas jiras Ii¢a netumu un austrumu krasta posmos upes tartiga teritorijas
bija nevienmerigi izplatitas: netumu piekrastes posma teritorijas izvele domingja zemesragi un
mikrolicu dienvidu dalas, bet austrumu piekrastes posma - mikroliu centralas dalas un ziemelu
dalas. Upes tartipa teritorijis gan liedaga, gan ta mitras zonas (kas bija galvenais baroSanis
mikrobiotops) platums bija lielaks neka nejausi izveletajas vietds (P<0,02). Rigas jiras [ica
rietumu piekrastes posma biezak izvelétajas mikrolicu dalas pludmale bija plataka neka retak
izvglétas mikrolicu dalas (P<<0,02). Atdkiribas ligzdu izdzivoianas varblitiba starp biezik un
retak izveletajam mikroli¢u dalam netika konstatétas. Upes tartina teritorijas ne to aizpemsanas
bridi, ne ar v&lak - mazulu perioda, nebija bitiskas atikiribas baribas blivuma zipa, salidzinot ar
nejaudl 1zveletam vietam. UpiSu grivu rajonos teritorju aiznem3anas bridi bija lielaks tartipu
baribas blivums nekd nejausi izveletas vietas. Divas no Cetram biezak izvélétajam mikrolicu
dalam olas bija batiski helakas neka tajas teritorijas, kas atradds retak izvelétajas mikrolicu
dalas (P<0,05), t.. vietas ar Sauraku pludmali. Rigas juras li¢a rietumu piekrasté attalums no
ligzdas 1idz jGrai pozitivi korel€ja ar attilumu iidz tuvakajam vertikalajam elementam (P<0,01).
Ligzdas i1zdzivoSanas varbitibai bija tendence pieaugt virziena no juras uz iek$zemi, lai gan
statistiski biutiskas atSkiribas netika konstatétas. Rigas juras N¢a austrumu piekrastg,
salidzingjuma ar netumu piekrasti, daudz vairak ligzdu atradas aiz embrionalo kapu vai
priekskapu valpa. Valsts Hidrometeorologijas Centra dati paradija, ka ligzdoSanas sezona
austrumu piekraste ir daudzkart vairak paklauta jiiras v&jiem, neka rietumu piekraste.
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3. nodala

Juraszagatas Haematopus ostralegus izplatiba un ligzdoSanas
ekologija Latvija: atSkiribas starp piekrastes un iekSzemes

biotopiem

IEVADS

No putnu ekologijas viedokla interesanta paradiba, kas konstat&ta daudzviet Eiropa, ir
sakotngji tipisku piekrastes sugu ligzdoSanas aredla paplasinaSanas no piekrastes iekSzemes
virziena (Schmidt 1986; Marchant et al. 1990). Latvija tam labs piemérs ir jlraszagata
Haematopus ostralegus.

Piekrastes biotopi tiek uzskafiti par jiraszagatai vésturiski dabiskiem biotopiem (Briggs
1984). Tomér daudzos Eiropas regionos, pasi Anglija, Velsa, Skotija, Belgija, Niderlandé un
Vacija, ligzdosana iek§zemé kluvusi par |oti parastu paradibu (Schmidt 1986; Marchant et al.
1990; Beintema 1991 a; Devos et al. 1991; O’Brien, Smith 1992; Glinka, Wolf 1994). Patlaban
Anglyja ir tris galvenas juraszagatas ligzdoSanas biotopu grupas: jiras piekraste, 1eksgjo
Udensbaseinu krasti un lauksaimniecibas zemes (Briggs 1984). Anglija, Skotija, Niderlandg un
Belgija jﬁrasiagata ir parasts lauksaimniecibd izmatojamu plavu putns (Briggs 1984; Beintema
1991 a; Devos et al. 1991) ar relativi plaam tolerances robezam attieciba uz cilveka darbibas
intensitati (Beintema 1983 skat. ari 5. nodalu, 24. attéls). Taja pasa laika citas Eiropas valstis -
Francija, Somija, Igaunija - lielaka ligzdotaju populacija joprojam koncentrgjas piekraste, tikai
ar atseviskiem ligzdoSanas gadijumiem ieks$zemé (Koskimies 1989; Dubois ef al. 1991; Leibak
etal. 1994).

Daudzos regionos, intensivas lauksaimniecibas apstak|os, jiraszagata ir vieniga skaita
zina stabila vai pieaugos$a suga citu bridgjputnu sugu vida (Baines 1988; Beintema 1991 b;

O’Brien, Smith 1992). Un pat Eiropas Savienibas valstis kopuma, kopa ar kuitalu Numenius



arquata, juraszagata ir vieniga bridgjputnu suga, kurai konstatéts skaita pieaugums (Hotker
1991).

Kop$ ornitologisko pétjumu sakuma Latvija, vairak ka pirms 100 gadiem, [idz pat
divdesmita gadsimta 70 gadiem, juraszagata bija rets ligzdotajs ar pastavigam ligzdosanas
vietam Daugavas un Gaujas lejtecu salipas (Ctpasnc 1983). Nepemot veéra atseviskus
novérojumus, pirmo reizi, par izteiktu ligzdosanas areala paplasinaSanu iekSzemes virziena,
minéts ‘Latvijas ligzdojoso putnu atlanta’, kas aptver laika periodu no 1980. lidz 1984. gadam
(Priednieks, Strazds u. ¢. 1989).

Sis pétijums tika veikts, lai noskaidrotu pasreiz&jas juraszagatas izplatibas tendences
Latvija, izpetitu iesp€amos faktorus, kas to ietekmé, pieversot uzmanibu dazadu ligzdoSanas

biologijas raditaju salidzinasanai jiras piekrastes un iek§zemes biotopos.

MATERIALS UN METODIKA

Saja nodalda analizéti dati, kas iegiti manis veiktajos jiraszagatas izplatibas un
ligzdoSanas biologijas pétjjumos laika posma no 1989. Iidz 1995 gadam, ka ari apstradajot
Latvijas Ornitologijas biedribas ligzdu kartinas un Latvijas ligzdojoso putnu atlanta
programmas putnu sugu izplatibas anketas. P&dgjie dati iegiiti no 1979. lidz 1989. Gadam, un
tie ir daudzu Latvijas Ornitologijas biedribas biedru kolektiva darba rezultats.

Es juraszagatas pétjjumus saku 1989. gada un intensivi turpinaju lidz 1992 gadam.
Velak materials tika vakts paraléli citiem projektiem: kivites Vanellus vanellus pétijumiem
lauksaimniecibas zemés un gadskart&jam ligzdojoso putnu uzskaitém Rigas jiras lica piekrasté.
Laka posma no 1989 lidz 1992 gadam tika apsekotas visas iepriek§ zinamas juraszagatas
ligzdoSanas vietas Latvija, ka ari atrastas vairakas jaunas vietas So pétijumu laika visas
bijusajas un esosajas ligzdoSanas vietas tika aprakstiti ligzdoSanas biotopi un uzskaititi visi
ligzdojosie un neligzdojosie Tpatni. Pari uzskatiti par ligzdojosiem, ja tika atrasta ligzda. mazuli.
val ar1 pieaugusie putni izradija uztraukumu un centas vilinat novérotaju prom no ligzdosanas
vietas. Ja para statuss nebija skaidrs, vieta tika apsekota atkartoti. Ligzdas tika meklétas.
sistematiski parstaigajot ligzdo3anai piemérotas platibas vai novérojot pieauguios putnus
atgriezamies ligzdas péc traucguma. Darba analizéti dati par 151 ligzdu, no kuram 106 atradu

es. bet 45 — citi ornitologi. Par pilmem tika uzskatiti d&umi ar aizperétam olam, vai ari
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gadjuma, ja olu skaits ligzda starp diviem apmekl&umiem (ar vismaz 48 stundu intervalu)
palika nemainigs.

Olas méritas ar bidméru, noapalojot rezultatu lidz tuvakajam 0,1 mm. Olu tilpumi
aprékinati, izmantojot formulu péc Vaisanena (Vaisanen 1977). Olu aizperétibas stadija tika
noteikta péc tidens testa metodes (Blims 1989). Olu désanas sakums noteikts tieSi vai arf péc
olu aizperétibas stadijam: katrai aizperétibas stadijai aprékinats vid€jais dienu skaits kop$
dgjuma aizsakSanas. Sie dati iegiti no 30 ligzdam, kas tika novérotas no olu désanas Nidz
mazuu $kilfanas bridim. Katrai aizperétibas stadijai atbilsto8ajam dienu skaitam tika pievienota
viena diena par katru olu ligzda plus viena diena, jo jiraszagatai olu defanas intervals var biit
lielaks ka 24 stundas (Harris 1967), k3 ari, saskapa ar maniem noverojumiem, diezgan biezi
percsana netika uzsakta tulit péc pédejas olas iedesanas. Péc atrasanas ligzdas tika kontrolétas
vidgji reizi nedéla.

Lai gan jurasZagata Eiropa ir viens no sekmigzkajiem brid€jputniem skaita izmaigu zina,
ligzdo3anas sekmes dazadas vietas Joti svarstds (Witt 1991). Nemot veéra to, ka Latvia
juraszagata ligzdo dazados biotopos (Opermanis 1996), radas iespgja novértét katra biotopa
kvalitat, ieglistot datus par ligzdoSanas sekmém. Ta ka ligzdas tika atrastas un saktas novérot
dazadas olu aizperétibas stadijds, ligzdoSanas sekmes novertétas péc 2. nodala aprakstitas
Meifilda metodes (Mayfield 1961, 1975). Standartk|idas apréekinatas péc Dzonsona (Johnson
1979). Aprékinos izmantotais vidéjais dienu skaits olu dé§anai un peré§anai ir 32 dienas.

Salidzinot dgjuma lielumu biotopos, problému radija tas, ka jlraszagatal, tapat ka
lielakajai dalai bridgjputnu, dejuma lielums ir gandriz nemainigs - parasti olu skaits ir 3. So
paradibu 1zskaidro ar bridgjputnu dejuma lieluma genétisko determinétibu (Klomp 1970), tapéc
vides faktori to neietekmég, vai arii §i ietekme ir nieciga. D&uma licluma pastavigums rada
griitibas statistiskaja analizé. Saja pétijuma salidzinatas parasto dgjumu (ar 3, retak 4, olam) un

mazo dejumu (ar 2, retdk 1, olu) proporcijas ar ¥’ kritériju (péc Baines 1989).



REZULTATI
Izplattha

JurasZagatas ekspansijai Latvija bija divas izteiktas fazes. Pirma bija virziSanas
iekizemé, kolonizéjot ezerus jiras piekrasté un Daugavas ieleju visa tas garuma. Saja laika (no
70. gadu beigam idz 80. gadu vidum) Latvijas ligzdojoso putnu populdcija pieauga no 30 idz
vairak ki 70 ligzdojosiem pariem. Sai fizei bija raksturiga gan jaunu biotopu apgfiSana, gan ari
butiska izplatibas aredla paplasina8anas (15. attéls A un B). Otraja faz& jaraszagata saka ligzdot
lauksaimniecibas zemés gar Daugavas un Gaujas lejtecu krastiem. Sai fazei bija raksturiga tikai
jaunu ligzdoSanas biotopu apgis$ana, bet butiska ligzdoSanas areala palielinaSanas netika
konstatéta (16. attéls B un C).

Visdrizak, ka pirmie pari pastavigi lauksaimmecibas zemés s3ka ligzdot 80. gadu
beigds. [992. gada aramzemé Daugavas lejtece ligzdoja 10 - 15 par, un lidz 1995. gadam to
skaits pieauga lidz 25 - 30. Kopgja ligzdotaju populacija Latvijd laika posma no 1992. lidz
1995. gadam vért€§jama no 70 lidz 120 pariem. Lielais intervals starp minimélo un maksimalo
skaitu saistits ar to, ka ikgadus ieverojami van€ upju ielejas ligzdojoSo paru skaits, kas ir
paklauts udens limepa variacijam. Gados ar augstu idens imeni vairums saligu un séru tika
appludinatas, un juraszagatam hgzdvietu pieejamiba bija ierobezota. Patlaban juraszagatas
ligzdoSanas biotopus Latvija var iedalit 3 grupas: juras piekraste, iekigjo tudenu krastmalas un
aramzeme, Lidz 1995. gadam jhraszagatas ligzdoSana tika registreta 39 10x10 km UTM
sisttmas kvadratos (16. attéls, C). Latvija kopsummi ir 739 kvadrati. 64,9% no Latvija

ligzdojosajiem pariem bija vientuli - 1 km radiusi nebija citu ligzdojoso paru.
Ligzdosanas biolopi

Juras piekrasté Latvija jiraszagata atrasta tikai gar Rigas juras lici. Seit ligzdosanas
biotopi bija liedaga platakas vietas vai smilSu salipas upju grivas. Parasti jlraszagatas aiznéma
ligzdosanas tentorijas vietas, kur pludmales platums parsniedza 100 metrus un kur apkartné
nebija vertikalo vides elementu (koku, stabu, gku). Sadi apstakli atrodami gandriz tikai lielako
upju grivu rajonos. Daudzas vietas, pieméram, Gaujas griva, Salacgriva, Kuivizos, Rozupes
gnva, Ainazos, bija loti pastavigas ligzdo3anas vietas, kur ligzdas vairdku gadu gaita tika

atrastas tikai dazu desmitu metru radiusa ap iepriekigjo gadu ligzdvietam. Jiras piekrasté
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ligzdo§anu negativi ietekmgja rekreacija un liedagu platibas samazinaSanas, ko izraisjja to
apaug3ana ar vegeticiju. Piekrasté domingja atseviski ligzdojosi pari. Par ligzdoSanas blivumu
var runat tikai posma Salacgriva - AinaZi, kur maksimalais blivums - 0,6 pari uz 1 krasta linijas
kilometru — tika konstatéts 1990, gada.

LigzdoSanas biotopi iek$go ddepu tuvumd bija piekrastes seklo ezeru - Babites,
Engures, Kifezera, Maza Baltezera - salas un smilSu sékli, Daugavas un Gaujas (lejpus
Siguldas) salipas un smil§u séres, applidusi dolomita un grants karjeri netalu no Daugavas
krastiem. Daugavas lejtecé - Riga - juraszagatas nereti ligzdoja lielos klajos buvlaukumos
(Zakusala un Kundzipsala) un attirianas iekartas (Grapju sala un Knevu sala). Lielakais
konstat&tais blivums Daugavas augstecé bija 0,3 par uz 1 upes ielejas kilometru. Maksimalais
apdzivoto karjeru attalums no upes krasta bija 2 km. Upju populaciju lielums ikgadus bija loti
atkarigs no Odens limenpa, salipu un séru apaug$anas ar krimiem un jaunu salipu veidoSanas.
Pieméram, Daugavas posma Kraslava-Livani 1987. gada tika uzskaititi 8 ligzdojosi pan (M.
Strazda dati), kamer 1992. gada — 26 pari. Nelabveligos gados gan augsts udens imenis, gan
salipu aizaugSana samazingja ligzdo$anai piemerota biotopa platibu,

Juraszagata ligzdoja tikai to upju grivas un ielejas, kas ietek Rigas juras Iici, un
piekrastes ezeros, kas atradas Rigas jlras li¢a piekrastes zond; Baltijas juras piekrasté suga
netika konstatéta (16. att€ls). No Latvijas lielakajam upe&m tikai Daugavai un Gaujai ir stabila
Juraszagatu populicija (13. tabula). Daugavas ieleja jiirasZzagatas izplatiba turpinds ari arpus
valsts robezam. Latvija jirasZagatu ligzdoSana konstatéta 6 ezeru krastos vai uz to salam (14.
tabula). Butiska atSkirba starp apdzivoto un neapdzivoto ezery platibam netika atrasta
(Manna-Vitneja kritérijs; {/=15; n.s).

Lauksaimniecibas zemeés jirasZagata visbiezak ligzdoja uz kailas zemes bez vegetacijas,
t.i. neapséta aramzemeé kas tiek kultivéta un, tadgjadi, ir visbistamaka vieta (18. attéls). Relativi
liela ligzdu proporcija atradas arm labiba - vasarajos. Ziemaji, kuri pétijumu rajonos aizgéma
diezgan lielas platibas, tika reti izvélét, un iesp&jams tas saistits ar parak augstu vegetaciju
ligzdvietas izv&les bridi. Ir tikai daZi novérojumi par jiraszagatu ligzdosanu plava 70.-80 gadu
myja. Sakot no 1989. gada, tas vairs nav novérots. Lauksaimniecibas zemés ligzdojodo paru
blivums sasniedza pat 10 parus uz 1 km’ (Kekavas apkartne, 1992 gads). Nereti tika novérota
2-4 paru grupveida ligzdoSana, kad ligzdas viena no otras atradas mazak ka 50 metru attaluma.

Juraszagatas ligzdoja laukos, kas atrodas ne talak ka divus kilometrus no Daugavas vai Gaujas.
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16. ATTELS. Juraszagatas izplatiba Latvija (ligzdo§anas vietas): A - hipotétiska izplatiba
lidz 20. gadsimta septindesmitajiem gadiem, spriezot pec literatiiras zinam (Crpasac 1983); B -
dati no Latvijas ligzdojoSo putnu atlanta (Priednieks, Strazds u. ¢ 1989); C - idz 1995
gadam. Att&los redzami 10x10 km UTM sistémas kvadrati. Tumsajos kvadratos konstatata

Juraszagatu ligzdoana.



13. TABULA. Latvijas piecu lielako upju raksturojums un jiiraszagatas izplatiba to baseinos. Atseviski dati no Latvijas PSR
mazas enciklopédijas (Samsons 1967).

Upe Garums, Kritums, Salinu Domingjosie Hidroelektro - Karjeru JtrasZagatas ligzdoSanas Populicijas
km m bagatiba biotopi krastos  staciju klatbitne  vietas lieluma
(Latvija) (Latvija) klatbiitne novertéjums
upes upes Karjeri aramzeme (paru skaits)
griva ieleja
Salaca 95 42 daZas meZs - - - - - - 0
Gauja 460 243 daudz meZs - - + F - # <10
Daugava 367 99 daudz lauki o + - 2 i + 30-60
Lielupe 119 11 daudz lauki i + - - - 2-3
Venta 178 42 daudz dazadi E - - - - - 0

14. TABULA. Juraszagatas izplatiba Latvijas lielikajos piekrastes ezeros. Atseviski dati no Latvijas PSR

mazas enciklop&dijas (Samsons 1967).

Ezers Platiba (ha) Attalums Saligu skaits LigzdoSanas Ligzdo¥ana Ligzdojo%o
lidz juirai sakums piru skaits
(km)
uz dabiskam uz maksligim krasta
salam salam
Lilastes 478 1 2 - - - . .
L.. Baltezers 585 11 5 1977 - - + 1
M. Baltezers 199 11,5 1 1981 + - - 1
Kisezers 1740 4,5 3 80. gadu sak. - - + 1
Juglas 363 13 | 1987 - - + 1
Babites 2359 3.5 7 maksl. 1983 - % - 1-2
Kagieris 1100 1,5 7+ 5 maksl. - - s - =
Engures 3542 1,5 6 + maksl. 1978 - + - 14
Busnieku 334 1.5 - - - - - -
Tosmares 375 2 - - - - - -
Liepdjas 312 2 15 - - - - -
Papes 1234 1.5 12 - - - - -




Ligzdosanas biologija

LigzdoS$anas biologijas datu salidzinajums starp biotopu grupam paradits 15.
tabula. Starp biotopu grupam nebija statistiski butisku atSkiribu ligzdoSanas fenologijas
zipa. Vidgjais d&juma lielums lauksaimniecibas zem@s bija batiski mazaks neka jiiras
piekrasté un iek$zemes Udequ krastos. Vidgjais olu tilpums lauksaimniecibas zemé&s bija
lielaks ka juras piekrasté un iek$zemes udenu krastos, tacu ST atSkiriba nebija statistiski
butiska. Augstaka SkilSanas varbutiba bija iekSzemes TGdepu krastos, bet zemaka -
lauksaimniecibas zemés (17. attéls). Atskiriba starp iekSzemes 0depu krastos
ligzdojosajiem un lauksaimniecibas zemés ligzdojosajiem bija statistiski buitiska. Atkartota
ligzdoSana péc pirmas nesekmigas registréta visas bitopu grupas, tacu lauksaimniecibas

Zemes ta noverota biezak.

100 T
90 +
80 +
70 +
60 +
50 +
40 ¢
30 ¢

20

Ligzdas izdzivosanas varbitiba S7ASE

10 +

— e

Piekrastes biotopi lek3¢jo Gdenu krastmalas Lauksaimniecibas zemes

17. ATTELS. Jaraszagatu ligzdu $kilsanas varbiitiba 3 biotopu grupas. Statistiki
biitiskas atSkiribas konstatétas starp piekrastes biotopiem un lauksaimniecibas zemém (z-
tests péc Berg 1992; z =3,33; P<0,01).
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15. TABULA. Dazadi juraszagatas ligzdoSanas parametri trijas biotopu grupas.
Visas sezonas ieskaititas. Atkartotie d&umi ieklauti. Datumus parvériot
skaitlos, ligzdoSanas fenologija biitiskas atSkiribas starp biotopiem nav
atrastas (Kruskala-Valisa kritérijs Kruskal Wallis Test; H=0,29; ns.))
Dejuma lielums bija batiski lieldaks piekraste un 1ek§€o tudenu krastmalas,
salidzinajuma ar lauksaimniecibas zemeém (salidzinatas 2 un 3 olu déumu
proporcijas, Zz =887, df=1; ar Jeitsa korekciju Yates correction,
P<001). Atskirtbas wvidgo olu tilpuma nebija statistiski  butiskas
(Vienfaktora dispersijas analize; £5,17:=0,45; n. 5.).

Biotopu grupa Videgjats Vidgjais  Vidgjais Atkartotie Ligzdu Ligzdu
pirmas ofas  dguma olu dgjumi Tpatsvars Ipatsvars kaiju
iedéanas lielums tilpums uz salam kolonijas (%)
datums (cm’) (%)

Pickraste 13 maijs 2,79 38.56 reti | 29 57

Iekigiic adeni 15 maijs 273 38,54 reti | 65 37

Lauksaimmniecibas 13 maijs 2,42 38,95 biezi 11dz 2 - -

Zemes

DISKUSIJA

AtseviSki autori (Harms 1967, Safriel 1985; Hilden 1987), ka par vienu no
galvenajiem célopiem sugu emigracijai no piekrastes uz iek§zemes biotopiem, uzskata lielo
plesigo kaiju - sudrabkaijas Larus argentatus un melnspirmu kaijas Larus marinus - skaita
pieaugumu piekrastes josla, kas noverots vairakos Eiropas regionos. Ari Latvija pedgja
laika sudrabkaiju skaits ir palielinajies (Priednieks, Strazds u. ¢. 1989; Strazds u. c. 1994).
Lai gan sudrabkaiju plésonibas fakts novérots arl Latvija (uzbrukums jliraszagatas
mazulim, autora novérojums), tomér ticamaks izskaidrojums saistits ar ligzdosanai
piemérotu biotopu nepietickamibu. Rigas juras li¢a piekrast€ visi potencialie jliraszagatu
biotopi (Kolkas rags, Mérsrags, Lielupes griva, Gaujas griva, posms Salacgriva-Ainazi) ir
aizpemti un Jeit, ja neskaita vietas, kur ligzdosana bijusi neregulira, novérots izteikts
teritoriju pastavigums. Populacijas pieaugumu lidz 70 gadiem, acimredzot, ierobezoja
potencialo ligzdoSanas vietu - platu liedagu - trikums. Taja laika Eiropa daudzas valstis
JUraszagatu skaits bija daudzkart pieaudzis (Marchant ef al. 1986, Beintema 1991 a) un,

acimredzot, Latviju sasmiedza arvien vairak un vairak klejojoso ipatou (floaters - péc



Sutherland 1996 b). Ja 3ie Tpatni gribgja ligzdot Latvija, vieniga iesp&a bija ickizemes
teritoriju kolonizacija.

Ziemelu kaiminvalst Igaunija ir stabila 3000-4000 paru populacya, kas apdzivo
arhipelagus un jiras piekrasti, kur ir Joti daudz piemérotu ligzdvietu. Igaunija ir tikai viens
iek§zemes ligzdoSanas gadijums (Leibak ef al. 1994). ArT Somijas 6000 paru arhipelagu
populacija ir stabila vai pat pieaugosa. lek$zeme ligzdo tikai 20 izkaisiti pan (Koskimies
1989). No ta var secindt, ka citur Baltijas regiona, kur vien ir teicami piekrastes biotopi
(salu arhipeldgi un izlocita piekraste), ekspansija iekszemes virziena ir daudz léndka vai
vispar nenotiek.

Sakara ar ievérojamam sezonzlajam variacyam, ir gruti novénét ligzdvietu
pieejamibu upju ielejas un ezeru krastos, bet liekas, ka visas iespgjas upju un ezeru
kolonizacija arT patlaban vél nav izsmeltas (13. un 14. tabula). No Latvijas lieldkajam upém
tikai Daugavai un Gaujai ir stabila jiraszagatu populacija (13. tabula). Drosi vien, ka viens
no sekmigas izplatibas iemesliem Daugavas ieleja, bija plasu dolomita un grants karjeru
klitbitne. Péc Latwvijas LigzdojoSo putnu atlanta (1980.-1984.) papildzigu anketu datiem
var izsekot, ka, ja neskaita atseviSkus ligzdoSanas gadijumus, jurasZagatas masveida
vispirms tika atrastas ligzdojot karjeros, bet tikai péc tam uz dabiskam Daugavas salam.
Tap&c iespejams, ka Daugavas gadijuma, vairdku hidroelektrostaciju posma no Rigas idz
Plavipam, karjeriem bija loti nozimiga loma, kas sekméja juraszagatu noklisanu [idz
Daugavas augstecei, kur karjeru klatbitne vairs nav nepiecieama, jo upes ieleja ir daudz
piemérotu dabisko ligzdvietu. Citu Latvijas lielako upju krastos nav vai ir tikai dazi 5adi
karjeri, un tas, acimredzot, padara sugas ekspansiju daudz lénaku DaZas reizes
ligzdoZanas sezond atseviski Tpatmi noveroti ari pie Lielupes (Jelgava; E. Raginska dati) un
Ventas (pie Skrundas; V. Smislova dati}.

Svarigakais faktors juraszagatu izplatibai ezeros, acimredzot, bija plasu, klaju
bezvegetacijas laukumu klatbatne uz salam un krastos. Ja $ads, biezi maksligi radits,
biotops paradijas, tas da?u gadu laiki dabiskas sukcesijas rezultata parveértas plava vai
krimaja. Tade| visbiezak 3adas vietas jiraszagatu ligzdo3anai bija piemérotas |oti Tslaicigi.
Parasti viens jlraszagatu paris ligzdoja katra ezerd, ja vien netika izveidotas maksligas,

udensputnu piesaistiSanai paredzétas, salipas (14. tabula). lesp&ams, ka jliraszagatas
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bartbas pétijumi, kas Latvija [idz §im nav veikti, varétu labak tzskaidrot tas izplatibas
ipatnibas.

Nakotné lauksaimniecibas zemes jiraszagatai var k|iit par nozimigu ligzdoSanas
biotopu. Lidz $§im suga ligzdo tikai uz aramzemes, bet, ka rada, pieméram, Angljas
pieredze, 13 driz var apgut ari zalajus, kur ligzdoSanas sekmes ir augstas (Briggs 1984).
Diemzél Latvija kops 1990. gada kopégja daudzgadigo zildju platiba samazinajusies no
169 tikstodiem [idz 22 tikstosiem hektaru; aramzemei - no 1627 fidz 1195 takstoSiem
helktdru (Anon. 1995). Lauksaimnieciski pamestds zemes parsvara ir parvértusas 3-4
gadus vecas atmatas, kuras parsvara nav piemérotas bridgjputnu ligzdoSanai. Intensivi
apganitas plavas sastopamas diezgan reti, un, ja jUrasZagatas turpinas savu izplafibu
iek§zeme, aramzeme biis vierigais pieejamais ligzdoSanas biotops.

Vel viena Latvijas lauksaimniecibas zemeés ligzdojoSo jliraszagatu Tpatniba ir ta, ka
ignoré pat Tsi apgrauztas ganibas un labibas laukus, kur vegetacija nav augstaka par 5-10
centimetriem. Tipiska jUraszagatas ligzda atrodas pilnig: atklata lauka un pergjosais putns
ir redzams no vairakiem simtiem metru liela attdluma. Vacija Lejas Reinas apgabala
lauksaimniecibas zemes ligzdojoSas juiraszagatas visbiezak izvelgjas kukuriizas vai
cukurbiesu laukus (17. attéls; Glinka, Wolf 1994). Lanka8ira, Anglija, joraszagatam, kuras
ligzdoja aitu ganibas, ligzdas bija pat joti labi nomasketas atgadinot plavas tilbisu 7ringa
totanus ligzdas (Briggs 1984).

Australya veikti pétjumi ar divam juraszagatu sugiam, kas apdzivo piekrastes
biotopus. Viena suga Haematopus longirostris ir lidziga H. ostralegus, kuras
apspalvojurnad dominé kontrast€joss melnbalts apspalvojums. Otras sugas Haematopus
Juliginosus apspalvojums ir pilnigi melns. P&tfjumi paradija izteiktu konsekvenci $0 abu
sugu ligzdvietas izvelg, ko noteica pielagosanas, kas vérsta uz pergjosa ipatpa maskéjumu:
H. longirostris ligzdoja labak apsléptds vietds uz gaisaka fona, bet H. fuliginosus uz
tum3am smiltim (Lauro, Nol 1995). Latvija juraszagata, kuras apspalvojums ir labi
pamanams — melnbalti kontrasg€joss-ligzdo uz tumsas aramzemes, kas norada uz to, ka ap
10 gadus ilgaja perioda, kop$ suga apguvusi lauksaimniecibas zemes, ta nav Sp&jusi

‘lemacities’ novertét plésonibas risku.



JorasZagatu asociacija ar kaijam ligzdo%anas laika var palielinat olu $ilsanas

sekmes un mazuju izdzivofanu (Vermeer et al. 1992). Jaras piekrasté vairdk ligzdu

atradas aktivo kaiju koloniju tuvuma neki ick$€jo ddepu krastmalds, tatu ligzdoSanas

sckmes augstikas bija iek$zemé (14. tabula), Lauksaimniecibas zemés vieniga aktiva

jirasZagatas kaiminu suga ir kivite: abu sugu kopigie uzbrukumi varnam Corvus corone

cornix un kraukliem Corvus corax bija Joti sekmigi, taCu §i aizsardziba bija bezspeciga

pret lauksaimniecibas masSinériju. Salidzinajuma3 ar jiiras piekrasti, upju ielejas, ezeros un

karjeros lielaks ligzdu skaits atradas uz ddens norobeZotdm salipam. Acimredzot, $im

apstaklim bija pozitivs iespaids vz ligzdoSanas sekmém, jo, ki novérots, uz salinam

ligzdas ir mazak pieejamas cilvékam un citiem ziditajiem-plésgjiem (Giroux 1985;

Vermeer et al. 1992; Robertson 1995).

23%
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10%

55%

B Labiba: vasariji
B Labiba: ziemiji
0 Vagu kultaras
B Neapséts tirums
0O Atmata

M Labiba

0O Vagu kultaras
B Neapséts tirums
0O Atmata

0O Kukuriiza

0 Pjava

B Grants vai oli

18. ATTELS. Jarasiagatas ligzdofanas biotopi Latvijas (aug$d) un Vacijas Lejas
Reinas apgabala (apak3a) lauksaimniecibas zemes (péc Glinka, Wolf 1994).



63

Dgjuma lieluma at8kirtbas starp ligzdotajiem lauksaimniecibas zemés un citas
biotopu grupas (15. tabula) var izskaidrot ar liefaku skaitu atkartoto dejumu
lauksaimniecibas zemés, salidzinot ar pickrastes un iekSzemes biotopiem. Tomér tas
pilniba neizskaidro So atskiribu, jo bieZi arf pirmajos déjumos lauksaimniecibas zemeés bija
tikai 2 olas. Novérots, ka atbildot uz zemam ligzdosanas sekmém, daudzam sugam ir
vairaki atkartotie d€jumi vienas sezonas laika. Savukart populacijam, kuram ir vairak
dejumu sezong, raksturigs mazaks olu skaits dgjuma (Martin 1995). Tadgjad: var piegemt,
ka juraszagatas lauksaimniecibas zemés, cieSot no loti zemam hgzdu skilSanas sekmém,
atsta) iespgju atkartot ligzdosanu vairakas reizes, samazinot d&uma lielumu, t.i. olu
producésanai un apsildi§anai pateréjamo energiju.

Viens no bridgjputnu olu izméru variacijas izskaidrojumiem ir tads, ka tos liela
méra kontrolé iedzimtiba (Viisdnen ef al. 1972; Laurila, Hario 1988, Grant 1991). Sis
petjjums paradija, ka vid€jais olu tilpums lauksaimniecibas zemeés bija lielaks neka citos
biotopos, lai gan §7 at$kiriba nebija statistiski butiska, iesp&ams, neliela datu apjoma dé|,
Jo 1ek$gjo Gdequ populdcijal méritas tikai 29 olas. Ja pielautu, ka §ada atskirtba pastav, tad
tas liktu secinat, ka lauksaimniecibas zemju populacija vismaz dalgji sastav no Tpatpiem,
kas ieradusies no regioniem, kuros olas ir lielakas. Vaisanens (Viisanen 1977) atrada, ka,
salidzinot daZadas juraszagatu populicijas, olu tilpums pieaug ziemelrietumu - rietumu
virziena no Baltijas juras. Tas varétu noradit, ka Latvijas populdcijas pieaugumu stimulgja
ipatnu iera§ands no populacijam, kas dzivo rietumos no Latvijas, pieméram, Vacija vat
Holandé. Latvijas lauksaimniecibas zemes $kilSanas varbitiba bija 6,2%, turklat jauno
putnu apspalvosanis dati nav zinami. Sados apstaklos ir griiti iedomdties pasatrazojosu
populacyju. Tacu realitaté §i populacija pat pieaug, un tas var notikt, vienigi Tpatpiem
ierodoties no citurienes.

Saskapa ar maniem noverojumiem, juraszagatu ligzdas piekrasté cieta no
appludinasanas, putniem (varnam un kraukliem), ziditdjiem (lapsam Vulpes vuipes un
Amerikas Gdelem Mustela vison). lekszemes Gdequ populacijai galvenie draudi bija putni-
pleséji, retumis tika noveérota ligzdu appludina3ana un bojaeja cilvéka darbibas rezultata.
Lauksaimniecibas zemes jlraszagatas sastop visu iespgjamo plés€ju kopumu, ka arT vél tas

apdraud mehanizéta lauku apstride, kas rada lielako dalu zaud&umu. Liekas, ka



aramzeme juraszagatam kaut kadu iemeslu dé| ir loti pieviicigs brotops, ka kntiskas
vairosands sckmes nemaz neietekmé skaita palielindSanos un jaunu vietu apgiiSanu.
lespgjams, ka aramzemju pievilciba izpauzas taja fakta, ka joraszagatu atlidoSanas bridi
(ap 1. aprili) un vel kadu laiku péc tam, laukos nenotiek nekada cilvéka darbiba, un tas
rada manigu iespaidu par aramzemiju piemérotibu ligzdoSanai.

Uzskata, ka jiiras pickraste vesturiski ir juraszagatas dabiskais biotops (Bnggs
1984), un tur to clu dédanas fenologijai jabit pieskanotai periodam, kad bartba ir pieejama
vislielakaja daudzuma (Lack 1954). Talu, salidzinot juraszagatas ligzdoSanas biotopus
Latvija, olu desanas fenologija bitiski neatSkiras (15. tabula). No ta var secinat, ka,
lidZigi, ka tas tika konstat&ts Lankadira, Anglija (Briggs 1984), iek3zemes udenstilpés un
lauksaimniecibas zemés juraszagatas vél nav pieskagojuSas savu galveno SkilSanas laiku

sauszemes bezmugurkaulnieku biomasas maksimumam, kur§ noteikti |oti atSkiras no

piekrastes rajoniem (M. Sternbergs, pers. sarakste). Lidzigu secindjumu var izdarit ar

attiectba uz veiksmigu ligzdvietu izveli: Latvijas lauksaimniecibas zemes juraszagatas vel
nav pielagojudas ligzdot drofas vietas. To var attiecinat gan uz pareiza mikrobiotopa
izvell, kur§ biltu aizsargats pret augsnes mehamzétu apstradi, gan arl uz neuzkritosas

hgzdvietas izvéli, kas mazinatu pl€sonibas draudus.

KOPSAVIL.KUMS: Jurasiagatas Haematopus ostralegus izplatiba un ligzdeSanas
ekologija Latvija: atSkiribas starp piekrastes un iek§zemes biotopiem

No putnu ekologijas viedokia interesanta paradiba ir tipisku piekrastes sugu
ligzdolanas aredla papladinafanas no piekrastes ickizemes virziend. Latvija tam labs
piemars ir juraszagata, kura pédéjo 20 gadu laika ievérojami paplasindjusi savu izplatibu.
Lai m&ginatu noskaidrot t3 célonus un salidzinatu ligzdoSanas biologiju starp piekrastes
(v@sturiskajiem) un iek3zemes (jaunajiem) biotopiem, no 1989 Iidz 1995. gadam tika
veikti izplatibas un ligzdo3anas pétjumi. Laka posma no 1989 lidz 1992 gadam, visas
iepriek§ zinamas jOraszagatas ligzdo3anas vietas Latvijd tika apsekotas, k@ ari atrastas
vairakas jaunas vietas. Visas biju$ajds un esosajas ligzdoanas vietas aprakstiti biotopi,
uzskaititi ligzdojoSie pari. legtti dati par 151 ligzdu, no tam 106 atrada autors, 45 - citi
noverotdji (papildus dati iegiiti no Latwijas Ornitologijas biedribas ligzdu kartinam).
Analizétas jlraszagatas izplatibas izmainas un jaunu biotopu apgisanas fizes Salidzinati
ligzdoSanas ekologijas dati (ligzdosanas blivums, ligzdosanas fenologija, déjuma lielums,
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olu tilpums un $kilSanas sekmes) starp 3 biotopu grupam: piekrastes biotopiem, ieksgjo
iidequ krastmalu biotopiem un aramzemi.

JurasZagatas ligzdoSanas aredla papla§indSanas no Latviyjas piekrastes rajoniem
iek§zemes virziena noritgja divas fazés: pirmaja, kas notika no 70. gadu beigam, suga
apguva gan jaunus biotopus (s€res Daugavas ieleja, karjerus un jiras pickrastes ezeru
krastus), gan jaunas teritorijas; otrajd, kas sakas 80. gadu beigas, - tikai jaunu biotopu
(aramzemi). Ekspansijas rezultdtd juraszagatu Latvijas populdcija palielinajas vairak ka 3
reizes. Acimredzot, §1 ekspansija notika tapec, ka piekrastes rajonos bija lerobeZota
ligzdvietu pieejamiba. Nemot véra to, ka aramzeme bija kritiski zemas ligzdoSanas sekmes,
dro§i var teikt, skaita pieaugums bija iesp&ams, vienigi Latvijas populacijai papildinoties ar
ipatpniem, kas leraduies no citiem Eiropas regioniem, kur, péc literatOras datiem,
jurasZagatu skaits strauji pieaug. Juras piekrasté ligzdoSanas sekmes bija viduvejas, bet
upju ielejas un ezeru krastos ligzdoSanas sekmes bija visaugstakas. Neskatoties uz to, paru
skaits lauksaimniecibas zemés joprojam picaug. Lauksaimniecibas zemes jlraszagatas
visbiezak 1zvelgjas |oti nelabvéligas ligzdvietas — neapsétus laukus, kuriem ne tikai draud
kultivacija, bet arm per€joSais putns pamanams no liela attaluma. Aramzemé olu skaits
dgjuma bija butiski mazaks ki jiras piekrastg un iek$gjo idequ krastmalas (P<0,01).
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4. nodala

Plavu ornitologisko vértibu noteicoSie faktori Latvijas juras

piekraste

IEVADS

Plavas, atskiriba no liedagiem un kdapam, Latvijas piekrasté ir reti biotopi, kas
sastopamas dabiski norobezotas teritorijas (Laime 1997, Opermanis, Kabucis, nepublicéti
materiali). Plavas ir zemes lauksaimnieciskas ekspluatacijas rezultats, kur cilvéka darbiba
notur dabisko sukcesiju noteikta limeni. Tapéc plavu putnu sabiedribas ir atkarigas no
tradicionalas cilvéka darbibas - plausanas un lopu ganiSanas (Krol 1986; Beintema 1991
a). Plavas, kuru apsaimniekosana ir parak intensiva vai ari tiek partraukta, novérota strauja
plavu putnu skaita un daudzveidibas samazinasanas (Hotker 1991). Piekrastes plavu,
faunas un floras aizsardziba ir kluvusi par prioritati daudzas Eiropas valstis, taja skaita ari
Baltijas regiona (Krol 1986; Opermanis 1995; Leibak, Lutsar 1996).

Daudzam putnu sugam, kas ligzdo uz zemes atklatas vietas ar isu vegetaciju, ir
specifiskas prasibas p&c ligzdoSanas biotopa un ligzdvietam (Cody 1985), kur liela loma ir
vegeticijas augstumam un struktirai (Colwell, Oring 1990; Green, Griffiths 1994;
Rodrigues 1994). Tas saistits ar to, ka putni censas izvéléties biotopus un ligzdvietas, kas
samazina plésonibas negativo efektu (Martin 1993 a).

Saja petijuma tika parbaudits, vai putnu sugu daudzveidiba Latvijas jiras
piekrastes plavas ir atkariga no vegetacijas augstuma, apsaimnieko$anas veida, plavas
platibas un citiem faktoriem. Otrs 3T pétijuma meérkis bija, veikt Latvijas piekrastes plavu
inventarizaciju, registrgjot sugu daudzveidibu un, ipasi reto sugu, sastopamibu. Turklat,

apsekojot visas juras piekrastes plavu teritorijas Latvija, bija planots sastadit sugu
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apdraudétibas sarakstu, ka ari sarindot atseviskas plavu teritorijas, atkariba no to nozimes

retu plavu sugu saglabasana.

MATERIALS UN METODIKA

Pétijumu vietas

Pétijums tika veikts 11 piekrastes plavu teritorijas, kas izvietotas gar Rigas jiras
lici un Liepajas ezera piekrasti (1. attéls). Pétjjumu teritorijas tika izveletas ta, lai tas
parstavétu visas juras piekrastes plavas Latvija, kuru platiba lielaka par 5 ha. Par
piekrastes plavam tika uzskafitas tas plavas, kur sastopamas augu-halofitu sabiedribas
(Kabucis, pers. sarakste). Péftito teritoriju raksturojums dots 16. tabula. Plavu teritorija
Liepaja C atrodas Liepajas ezera rietumu krasta uz dienvidiem no Liepajas. Teritorija, kas
apziméta ka Liep@ja A, atrodas Liepajas pilséta, ezera rietumu krasta un ir pazistama ar
nosaukumu ‘Ezerkrasta plavas’ (1. attéls).

Plavu robezas tika uzkartétas 1996. gada lauka pétijumos. Teritoriju platiba un to
attalums Iidz juras krastam mérits, izmantojot PSRS armijas topografiskas kartes 1:10000
méroga. Kartgjot plavu robezas, niedraju un krimaju platibas, kas robezojas ar plavam,

netika ieklautas.

Sugu izvele un uzskaisu metodes

Pétijumam tika izvelétas putnu sugas, kas kopa veido Latvijas piekrastes plavam
raksturigo putnu sabiedribu. Kopsumma tika izvélétas 12 sugas (17. tabula). No $im
sugam piecas ieklautas Latvijas Sarkanaja gramata (Ingelog er al. 1993). Latvijas
apstak|os vieniga tikai jiras piekrasté ligzdojosa putnu suga bija Sinca $gibitis, vairakam

citam sugam Seit ligzdo bitiska dala no kopgjas Latvijas populacijas (Opermanis 1995).
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16. TABULA. Izvéleto piekrastes plavu teritoriju raksturojums.

Nr. Vietas nosaukums Platiba Attalums lidz jurai (m) Novietojums
(ha)
1 Liepaja C 9,6 3200 Piekrastes ezera krasts
2. Liep3ja A 11,5 2200 Pickrastes ezera krasts
3. Vitinu plavas 40,3 4400 Piekrastes ezera krasts
4, MErsrags 18,2 0 Juras krasts
3, Lielupes griva 9.1 1200 Upes griva
6.  Daugavgriva 21,6 150 Upes griva
7 Vecdaugava 399 1300 Upes griva
8.  Gaujasgriva 23,1 900 Upes griva
9. Kuivizi 7,6 200 Jaras krasts
10. RoZupe 12,7 200 Jiiras krasts
11. Ainazi 15,1 100 Jiras krasts

Lai atsevisku teritoriju dati bitu salidzinami, visas plavu teritorijas tika apsekotas
1996. gada. Katra teritorija tika apsekota pilniba, registr&ot ligzdojoSo putnu sugas.
Sugas ligzdoSana $aja péfijuma registéta tikai ticamas vai pieraditas ligzdoSanas gadijuma
(péc ligzdojoSo putnu atlanta metodikas — Priednieks, Strazds u. c. 1989). Ligzdojo3o
paru skaits uzskaitits tikai bridéjputniem. Lai varétu konstatét gan agri ligzdojosas sugas
(pieméram, kiviti), gan ari velak ligzdojosas sugas (pieméram, mérkazigu), katra teritorija
apsekota vismaz 2 reizes. Vegetacijas augstums tika mérits, apsekojot visas teritorijas 10
dienu perioda no 11. lidz 20. maijam. Katra teritorija trisdesmit nejausi izvélétas vietas
izdariti vegetacijas augstuma mérfjumi ar precizitati lidz tuvakajam centimetram. legti
dati par citam teritoriju raksturojo§am iezimém, galvenokart par plavu apsaimniekosanas
veidu un intensitati. Plavu apsaimniekoSanas veidu registracija vairums gadijumos
attiecinama uz aktivitatém, kas notikuas pagajusaja, 1995. gada sezona. Informacija par
plavu apsaimniekosanu ieglita, aptaujajot vietgjos iedZivotajus, ka ari veicot tieSus
novérojumus. Diemzé&l, pemot véra $adas informacijas neprecizo raksturu, nebija iespgjams

novértét plavu apsaimniekoSanas apmérus (platibu) un intensitati.
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Sugu retuma un teritoriju nozimes novertésana

Atsevitkas putnu sugas retums un iespéjas §is sugas klatblitni izmantot teritoriju
dabas aizsardzibas veértibas noteik$ana, var but loti atSkirigas dazidos regionos, tapec
velams iegiit datus par katras valsts vai regiona populacijam (Beintema 1983). Saja darba
sugu relativais retums aprékinats, balstoties uz to sastopamtbas biezumu Latvijas juras
pickrastes plavds. Juras piekrastes plavas 1996. gadd apsekotas pilniba, tapéc teorétiski
sugu registraciju bieZumam bitu jaatspogulo to patiesais retums. Es lietoju terminu
‘relativais retums’ tapéc, ka daudzas no petitajam 12 sugam Latvija sastopamas ari citos
biotopos. DaZas piekraste retas sugas var bt biezi sastopamas Latvija kopuma, un otrad:.
Vel japiezimé tas, ka pé&tijums apskata sugu retumu telpa, t. i. at8kiribas starp dazadam
Latwvijas juras piekrastes plavam 1996. gada, nevis laikd, kam bitu nepiecieSami ilgstosi
petTjumi.

Sugu relativa retuma skaitlu aprékina$ana paradita 17. tabula. Sis skaitlis talak tika
tzmantots, lai novertétu atseviSku teritoriju ornitologisko nozimi, summejot visu tentorija
sastopamo sugu relativa retuma skait|us. $adi aprékinata teritorijas vértiba balstas gan uz
sugu daudzveidibu, gan arl uz to, ka teritorjja ir vértigaka, ja tur atrastas retdkas sugas.
Termins ‘teritorjas ornitologiska nozime’ lietots ka teritorijas nozime Latvijas plavu putnu

biotopa saglabasana.

REZULTATI

Retakas sugas Latvijas jiiras piekrastes plavas 1996. gada bija bridgjputni: Sinca
Spibitis un gugantis (18. tabula). Latvijas Sarkanas gramatas sugam bija lieli relativa
retuma skait|i. Tapat lieh relativa retuma skait]i bija vairumam ne-zvirbulveidigo putnu
sugu.

Kopuma plavu teritorijas bija maz apsaimniekotas: 2 vietas bija pilnigi pamestas,
neregulara plauSana registreta 4 vietas, lopu ganiSana 4 vietas, p&rna gada kulas

dedzina¥ana - ar7 4 vietas (18. tabula). Vecdaugava bija vienigd vieta, kur tika konstatéti
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visi apsaimniekoSanas veidi, ka ari Seit plava robezojas ar atklatu tdeni. Lielaka
ornitologiskd nozime (sastopamo sugu relativo retumu summa) bija vietam, kur notika
lopu ganiSana (Manna-Vitneja kritérijs U=24; 0,05<P<0,10) un kuras plavas robezojas ar
atklatu adeni (U=28; 0,05<P<0,10), tacu 3is atSkiribas nebija statistiski bitiskas,
iespgjams, neliela datu apjoma de|. PlauSanas un zales dedzinasanas ietekme uz teritorijas
ornitologisko vertibu netika konstatéta (attiecigi /=19 un 16,5; n.s.), iespgjams tapéc, ka
katrs no apsaimniekoSanas veidiem tika registréts pat tad, ja tas bija skaris |oti nelielas

platibas.

17. TABULA. Izvélétas putnu sugas, to sastopamiba piekrastes plavu teritorijas un
relativa retuma skaitlu aprékinasana.

Sugas Vietu skaits, Relativais
kuras suga retuma skaitlis
konstatéta (N)  (12-N)

Platknabis Aras clypeata

Grieze Crex crex $

Kivite Vanellus vanellus

Melna puskuitala Limosa limosa $

Plavas tilbite 7ringa totanus $

Gugatnis Philomachus pugnax $

Sinca $nibitis Calidris alpina schinzii $

Merkazipa Gallinago gallinago 6

Dzeltena cielava Motacilla flava 11 1

Lauka cirulis Alauda arvensis 10 ;!
1
6

8
7
7
9
7
1
1

0
1

QN = B Lh W b B

Plavas Cipste Anthus pratensis 11
Lukstu Cakstite Saxicola rubetra 6

$ Latvijas Sarkanaja gramata iek|autas sugas

Starp atseviSkam teritorijam bija lielas relativa retuma summu atSkiribas (18.
tabula). Korelacija starp plavu teritorijas ornitologisko nozimi un teritorijas fizikalajam
TpasSibam paradita 19. tabula. Putniem butisks faktors bija vietas platiba, kas pozitivi
korel&ja ar vietas nozimibu. Tapat vietas ornitologiska nozime negativi korelgja ar vidéjo

vegetacijas augstumu.
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Apskatot dazu bridgjputnu sugu skaita atkaribu no teritorijas platibas, tikai

mérkazigu paru skaits pozitivi korelgja ar plavu teritorijas platibu (Spirmena rangu

korelacija, =0,90; P<0,01). Kivitei un plavas tilbitei 51 atkariba nebija biitiska (attiecigi
r~0,34 un r:=0,19; n.s.).

18. TABULA. Piekrastes plavu vértiba atkariba no sastopamajam putnu sugam.

Satsinajumi: GAN - apganisana, PLA - plauSana, DED — dedzina$ana.
UDE - pieeja pie atklata Gidens.

Vietas Relativa Veget. ApsaimniekoSanas veids
nosaukums retuma vid.

skaitu augst. SD

summa (cm)

GAN PLA DED UDE

Liepaja C 17 27,0 12,35 +
Liepaja A 54 15,3 10,85 - +
Vitinu plavas 31 38,9 17,66
Mersrags 47 117 9,01 + +
Lielupes griva 10 29,5 24,24
Daugavgriva 28 16,5 13,64 + +
Vecdaugava 54 10,9 6,11 + * + +
Gaujas griva 23 41,1 30,09 +
Kuivizi 11 13,7 10,39 +
Rozupe 12 21,8 9,86 o5 F:
Ainazi 24 15,6 8,74 - +
DISKUSIJA

Vegetacijas augstumu plavas nosaka cilvéka darbiba — zales plausana un lopu

ganiSana. Kad apsaimniekoSanu partrauc, sakas sukcesija, kas izraisa gan floristiskas

izmaigas, gan biotopa struktiiras izmainas, vienmér radot ar7 biitiskas izmainas putnu sugu

sastopamiba (Wiens 1989). Piekrastes plavas tas izpauzas ka gadu gaita arvien pieaugoss

vegetacijas augstums, jo zemos halofitus nomaina péc izmériem lielakie glikofiti (Krol

1986). Baltijas juras salums ir mazs, tapéc §is faktors vien nespéj nodroSinat halofitu
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eksistenci un novérst glikofitu dominanci (Krol 1986). Tap&c pickrastes plavas Saja

regiona ir jo Tpasi jutigs biotops.

19. TABULA. Spirmena rangu korelacija (Spearman Rank
Correlation) starp teritorija sastopamo sugu
relativa retuma summam un vietu
- raksturojoSiem lielumiem.  Statiski  butiskas
sakaribas noraditas ar zvaigznitém: * P<0,05.

Plavu teritorijas pazime Korelacijas koeficients
Platiba 0,64*
Attalums [idz jirai 0,11
Vegetacijas minimalais augstums -0,36
Vegetacijas maksimalais augstums -0,39
Vegetacijas vidgjais augstums -0,57*
Vegetacijas medianais augstums -0,48
Vegetacijas augstuma intervals -0,14

Daudzi petfjumi liecina, ka vegetacijas augstums ir viens no galvenajiem faktoriem,
kas nosaka plavas un tundra ligzdojoSu bridgjputnu ligzdvietas izvéli (Colwell, Oring
1990; Green, Griffiths 1994, Flodin ef al. 1995, Soloviev, Tomkovitch 1996). Labak
apsléptas putnu ligzdas, kas atrodas garaka vegetacija, retak ka atklatas ligzdas krit par
upuri plésgjiem (Beintema, Miiskens 1987). TaCu vienlaikus, pat no apsléptas ligzdas,
putnam jabuit iesp€jai parskatit apkartni, lai laicigi pamanitu draudosas briesmas. Lidz ar to
skats no ligzdvietas ari ir batisks, ligzdvietas izveéli ietekmgjoss, faktors (von Haartman
1980; Giroux 1985; Paton, Dalton 1994; Soloviev, Tomkovich 1996). Tapéc katras sugas
ligzdoSanas biotopa izvélé ir vegetacijas garuma apaksgja un augsgja robeza: kad tas tiek
parsniegtas, ligzdoSana netiek uzsakta. Dazadam Latvijas plavu bridéjputnu sugam ta varié
5- 20 cm robezas (autora un A. Aunina nepublicéti materiali).

Si pétijuma dati paradija, ka daudzas teritorijas opimalais vegetacijas garums ir
krietni parsniegts (pieméram, Gaujas griva, Vitinu plavas, Lielupes griva), bet citas tas ir

gandriz sasniedzis putnu tolerances aug$€jo robezu (18. tabula). To, ka Latvijas piekrastes
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plavas vegetacijas augstums atrodas uz bridgjputnu tolerances augséjas robezas, apstiprina
arm vegetacijas vid€ja augstuma un sastopamo sugu relativa retuma summas negativa
korelacija (19. tabula). Ja vegetacijas augstums butu tuvs apak3g€jai robezai (tada situdcia
varétu rasties parganisanas rezultatd), tad 3ai koreldcijai bitu jabit pozitivai.

Sugu skaita pieaugums, palielinoties apskatamajai platibai, ir viens no sabiedribu
ekologijas universalajiem likumiem (Wiens 1989). Ari §aja petjuma teritorijas sastopamo
sugu relativo retumu summa, kuru liela méra nosaka sugu skaits, pozitivi korelgja ar
plavas platibu (19. tabula). Ne visam bridgjputnu sugam ligzdojo3o paru skaits bya
atkarigs no plavas platibas: kivitei un plavas tilbitei $3da sakariba netika atrasta, kamér
merkazinai tika konstat&ta biitiska pozitiva korelacija. To var izskaidrot ar $o sugu
atskirigo socidlo uzvedibu: Kivite un plavas tilbite ir tipiski grupveida ligzdotaji, bet
merkazigat parsvara raksturigs individuilais ligzdo$anas tips (Cramp, Simmons 1983).
lesp@jams, ka merkazipas ligzdoSanas teritoriju lielums ir relativi pastavigs, un tapec
ligzdojoso paru skaits var pieaugt tikai palielinoties kopgjai plavu platibai. Grupveida
ligzdotajiem teritorijas lielums var bit atkarigs no ligzdo§anas blivuma, biotopa platibas un
citiem resursiem (Cody 1985, Galbraith 1989). Tapéc grupveida ligzdotijiem plavas
platibas pieaugums ne vienmér atspogulojas lielaka ligzdojoso paru skaita.

Vertigakds joras piekrastes plavu teritorijas Latvija 1996. gada bija Vecdaugava,
Ezerkrasta plavas Liepaja (Liepdja A} un Mérsraga plava. Pargjo plavu teritoriju
ornitologiska vértiba, kas izteikta ka sastopamo sugu relativo retumu summa, bija mazaka
(18. tabula). Vertigakajas teritorijas bija zemaks vidgjais vegetacijas augstums un joprojam
saglabajusies tradicionalie plavu apsaimniekoSanas veidi. Tafu jaatzimé, ka dzijaku
likumsakaribu atklasanai, neap$aubami, nepiecieSams lielaks materiala apjoms, ka ari
vairak un, varbat, ari pec platibas lielakas plavu teritorijas, kadas, diemzel, Latvija nav

vairs atrodamas.
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KOPSAVILKUMS: Plavu ornitologisko vértibu noteicoSie faktori Latvijas juras

piekrasté

Petjjums veikts 11 juras piekrastes plavu teritorijas, kas praktiski parstdv visu So
biotopu grupu Latvija. P&tita Latvijai tipiska piekrastes plavu putnu sabiedriba, kas sastav
no 12 putnu sugam. Visas plavas tika apsekotas 1996. gada. LigzdojoSo paru skaits tika
registréts tikai bridéjputniem, citam sugdm tika konstatéta tikai to klatbutne Katra
teritorja 30 nejausi 1zveletas vietas tika veikti vegetacijas augstuma merjumi hidz
tuvikajam centimetram. Tika registréts cilveka darbibas veids un intensitate. Plavu
ornitologiskds nozimes novértgjums balstijas uz taja sastopamo sugu retumu un sugu
skaitu. Teritoriju ornitologiskas nozimes mérs iegiits, summeéjot visu teritoryja sastopamo
sugu relativa retuma skaitjus.

Piekrastes plavas Latvija pétijumu laika 1996. gada bija vaj1 apsaimniekotas: dazas
teritorijas bija pamestas, kamér vairuma citu cilvéka darbiba (lopu gani$ana, plausana,
kilas dedzina§ana) notika tikai periodiski vai ari |oti nelieldis platibas, kas nespéja
nodrosinat biotopa saglabasanos. Plavu teritorijas tika sarindotas savas ornitologiskas
nozimes zina: visvertigakas piekrastes plavu teritorijas bija Vecdaugava, Ezerkrasta plavas
Liepaja (Liepaja A) un Ma@rsraga plava. Plavas omnitologiska nozime, izteikta ka
sastopamo putnu sugu relafiva retuma skaitlu summa, pozitivi korelgja ar vietas platibu
(P<0,05) un negativi - ar vegetacijas vidgjo augstumu (P<0,05). Vieta bija vertigaka, ja tur
ganfia majlopus un ja plavam bija tieSa saskarsme ar atklata ddens platibam
(0,05<P<0,01). No bridgjputniem tikai merkazipai konstatéta bitiska ligzdojoSo paru
skaita pozitiva korelacija ar pJavu teritorijas platibu (P<0,01).

PATEICIBAS

Izsaku pateicibu Eiropas Krastu Aizsardzibas savienibai (EUCC), un jo pasi Ingai
Belasovai, par finansialu atbalstu, kas lava ar 3¢ materialu piedalities EUCC 6.
Starptautiskaja konferenceé, Neapol€, 1997 gada jinija. Paldies ari [varam Kabucim un
Alnaram Auninam, kurni piedalijas materiila vak3ana un metodikas apspriesana.
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5. nodala

Bridéjputnu skaita dinamika piekrastes plavas: 3 teritoriju

piemeéri

IEVADS

Plavas ir viens no retakajiem biotopiem Latvijas juras piekrasté. Neskatoties uz
piekrastes plavu nelielajam platibam, $ajas teritorijas sastopama liela sugu daudzveidiba, ka
ari ligzdo wvairakas sugas, kas ieklautas Latvijas Sarkanaja gramata. Pedejas dekades
gandriz visas plavu teritorijas cietusas no tradicionalas cilvéka darbibas - lopu ganiSanas,
siena plauSanas — partrauksSanas vai ievérojamas samazinaSanas (Opermanis 1995). Sakot
no 1995. gada, atsevisk@s teritorijas tika veikti plavu biotopa restauracijas darbi, kas
ietvéra niedraju dedzinaSanu, zemes virsmas uzarSanu, ziles un niedraju plausanu. Lai
nostiprinatu restauracijas darbu rezultatus, tika méginats panakt pastavigu teritoriju
apsaimniekosanu ari nakotng, ieinteresgjot vietéjos iedzivotdjus.

leprieks$g€ja nodala tika aplukots Latvijas piekrastes plavu stavoklis 1996. gada. Sis
pétfjums veikts, lai noskaidrotu plavas ligzdojoSo bridgputnu sugu daudzveidibas un
skaita izmaipas peédgjos 20 gados. Otrs meérkis bija izpétit faktorus, kas ietekmé putnu
skaita izmainas, TpaSu uzmanibu pievérsSot atseviSku apsaimniekoSanas veidu efektivitatei

brid€jputnu piesaistisana.
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MATERIALS UN METODIKA

Pétijums tika veikts 3 plavu teritorijas Rigas juras lia piekraste: Mersraga,
Daugavgrivd un Vecdaugava. Vietu izvéli noteica diezgan bagatais vésturiskais materials,
jo omitologiskie noverojumi §ajas vietas bija veikti jau sen. Petamas sugas bija tipiskakie
piekrastes plavu bridgjputnu sabiedribas parstavji - Kivite Vanellus vanellus, plavas tilbite
Tringa totanus, gugatnis Philomachus pugnax, melna puskuitala Limosa limosa, Sinca
Suibitis Calidris alpina schinzii un mérkazina Gallinago gallinago. Visas Sis sugas,
izpemot kiviti un meérkazinu, ir ieklautas Latvijas Sarkanaja gramata (Ingelog et @/ 1993).
P&dgjo 20 gadu laika Latvija skaita samazinasanas konstat€ta ari Kivitei un meérkazipa
(Strazds u. c. 1994).

Meérsraga lielako daju plavu teritorijas aizpem mezofitiskas plavas. Daugavgriva
1zcelas ar mitram apganitam plavam, kuras bagitas ar halofitiem. Vecdaugava sastopamas
dazida mitruma rezZima plavas apmeéram vienadas proporcijas, veidojot atSkirigas
vegetacijas joslas (Kabucis, pers. sarakste). Visas vietas plavas ieskauj niedraji, krimaji,
atklata idens platibas un apdzivotas vietas. Teritoriju platiba dota 4. nodala, 16. tabula.
Meérsraga un Daugavgrivas plavas atrodas tiesa jiiras tuvuma - tas atdala tikai kapu josla.
Vecdaugavas pussala atrodas 0,5 idz 1 km talu no jiras. Visam min€tajam teritorijam ir
Valsts aizsargajamas dabas tentorijas statuss. Tomér biezi tas ietekmé rekreacija, jo
atrodas blivi apdzivotu vietu tuvuma.

Dati par Mérsraga, Daugavperiva un Vecdaugava ligzdojoSajiem bridgputniem bija
pieglami no 20. gadsimta septindesmito gadu beigam un, ar nelieliem partraukumiem, fidz
1997 gadam. Es veicu bridgjputnu uzskaites kop§ 1991, gada; pirms tam tas veikusi citi
ornitologi. Ipasi lielu darbu veicis Elmars P&terhofs Mérsraga plava 1978 -1983 g, Maris
Strazds un Agris Strazds Daugaverivi un Vecdaugava 1978 -1982 g, Girts Strazdip$
Vecdaugava 1986.-1991. g

LigzdojoSe bridgjputnu uzskaites vairuma gadijumu veiktas vairakas reizes sezona,
visbiezak 2-5 reizes, no aprila beigam lidz janija beigam. Sis laiks ir vispiemérotakais visu
minéto sugu vienlaicigai uzskaitiSanai Latvijas apstaklos. Viens ligzdojoss paris tika

registréts, ja; 1) tika atrasta ligzda vai izvesti mazuli, 2) noveérots teritorials paris ar riesta
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vai uztraukuma uzvedibu; 3) no tilienes novérots pergjoss putns. Mérkazinas gandriz visos
gadijumos uzskaifitas, novérojot riesta lidojumus. Uzskaites veiktas, pilmiba parstaigajot
katru plavu teritoriju. Dati apkopoti, pemot véra gan minimalo, gan maksimalo skaita
vertgjumu, jo, uzskaites veicot dazadiem novérotajiem, turklat ar daZadu reizu skaitu
sezond, datu salidzinaSana ir apgratinata. Intervals starp minimalo un maksimalo skaita
vértgjumu biifiba atspogulo uzskaidu precizitati: jo lielaks intervals, jo informacija par

attiecigo gadu bijusi tricigaka (19.-21 attéls).

REZULTATI UN DISKUSIJA
Bridéjputnu skaita un daudzveidibas dinamika

Triju bieZak sastopamo bridéjputnu sugu skaita dinamika pétijumu vietas paradita
19.-21. attelos. Visas tentonjas, sakot no astopdesmito gadu vidus [idz devipdesmito gadu
sakumam, novérojama ligzdojoSo pdru samazind3ands tendence. AtseviSkas vietds tika
registréta sugu izzu$ana; melna puskuitala neligzdoja Mersraga no 1988, gada lidz 1995.
gadam (21. attéls) un, acimredzot, vienu sezonu Vecdaugava (1994 gada). Starp 1988.
gadu un 1995 gadu af kivite Meérsraga ligzdoja tikai periodiski, parasti dazi pan.
Gugatnis Daugavgriva vairs neligzdoja kops 1992. gada, kamér 1996. gada Seit tika
novéroti 4 tevipn un 10 matites. Nakofaja - 1997. gada - gugatm Daugavgriva netika
noveroti. 1997. gada péc 5 gadu partraukuma gugatnu riests ar 13 tévigiem tika novérots
Vecdaugava. Sinca $pibitis kops 1991. gada vairs neligzdoja ne tikai 3 pétitajas teritorijas,
bet arT visa Rigas li¢a piekraste. Astondesmitajos gados Sinca 3pibitis peréja Mersraga
(fidz 5 pariem) un Daugavgriva (lidz 2 pariem); gugatnis pergja Daugavgriva (lidz 20
pariem) un Vecdaugava (lidz 5 panem). Arf bndgjputnu sugu daudzveidibai pérskata
perioda, vismaz fidz 1995. gadam, bija tendence samazinaties (22. attéls).

Kops 1995, gada situdcija uzlabojds Vecdaugavd un Mérsraga. Tas noticis,
pateicoties specidlam plavu apsaimniekosanas aktivitatém - zales un niedraju dedzinasanai,

lopu ganiSanai un ziles plau3anai (19. un 21. attéls). Vairums sugam peré&joso paru skaits
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palielin@jas, turklat Vecdaugava ligzdojoso melno puskuitalu skaits sasniedza vel nebijuSus
apmérus (19. attels). Diemzel nav izdevies panakt retako sugu - Sinca §pibisa un gugatpa
pastavigu atgriesanos.

Daugavgrivd, vismaz péd&os piecus gadus, ligzdojoso bridgjputnu skaits bija
stabils, bet neliels (20. attéls). Acimredzot, tas saistits ar pavisam nelielo plavu teritorju,
kas palikusi, niedrajam izpleoties. Kop§ 1993. gada palielinot govju skaitu, nav izdevies

palielinat ligzdojoso paru skaitu.

Sugu klatbatni un skaitu ietekméjosie faktori

Galvenais skaita samazina$anas iemesls bija ligzdo$anas biotopu - sas vegetacijas
plavas (5-20 cm augstas; atkariba no sugas) - platibu samazinaSanas. Pieméram
Daugavgriva 1983. gada bija aptuveni 56,2 hektari plavu, bet lidz 1996. gadam to platiba
bija samazinajusies Itdz 21,6 hektariem (23. attéls). Sddu plavu eksistencei gailvenais
nosacijums bija tradiciondlds cilveka aktivitdtes - zales plausana un lopu ganiSana. So
aktivitaSu partrauk§anu var izskaidrot ar lopu turéSanas ekonomisko neizdevigumu, ka art
ar faktu, ka relativi nesen $ajas teritorjjas tika nodibinats dabas aizsardzibas reZims
(Mérsraga 1987. gada, Vecdaugava - 1987, Daugavgriva - 1988} Septindesmitajos un
astondesmitajos gados Latvijas PSR notika pastaviga sabiedriska ganampulka (kas parasti
tika ganits plasas kolhozu ganibas ickizemé) ipatsvara palielindlanas un iedzivotaju
paligsaimniecibu lopu (kuri tika ganiti nelielas platibas piemajas plavas, ieskaitot piejuras
plavas) Tpatsvara samazina§anas (Boruks 1995). Ari tagad zemnieku saimniecibas, kas
lopu ganiSanai izmanto relativi dabigas plavas, ir mazak konkur@tspgjigas nekd tas, kas
izmanto kultivétus zaldjus Tapéc 3adds nelielas dabisko plavu teritorijds zemnieki bieZzi
atsakas ganit lopus. Pieredze riada, ka Sadu plavu saglabaSana iespgjama vienigi,

1zmaksajot kompensacijas (Karrsgard 1991: Leibak, Lutsar 1996).
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Biotopu kopiana
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20. ATTELS. 2 bridgjputnu sugu skaita dinamika Daugavgriva Stabinu melna dala -
minimalais skaits, pelekd dala - maksimakais skaits. Baltais stabind nozimé, ka vieta
attiecigaja gadi nav apsekota.

ArT Valsts dabas aizsardzibas teritorijas nodibinasana cilvekos izraisija neadekvatu
reakcyu: iesikstéjusie priekdstati par dabas liegumiem ka par vietam, kur janoliedz jebkada
clvEka darbiba (aizmirstot to, ka ne visas aizsargdjamas augu un dzivnieku sugas ir
klimaksa sabiedribu elementi), sekmégja ganiSanas un plausanas partrauk$anu. Pieméram,
Meérsraga omitologiska lieguma reZims paredzéja. ka aizliegta jebkada saimnieciska
darbiba tikai ltdz 30. maijjam (Anon. 1988), tatu tas, acimredzot, tika uztverts ka jebkadas
saimnieciskas darbibas noliegums. lesp&jams, ka vainojami ar attiecigie inspektori, kuri

neizskaidroja lieguma rezima biatibu.
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21. ATTELS. 3 bridéjputnu sugu skaita dinamika M@érsraga plava. Stabipu melna
daja - minimalais skaits, peleka dala - maksimakais skaits. Baltais stabips nozimg, ka vieta

attiecigaja gada nav apsekota.
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.Vecdaugava & Daugavgriva - Mérsrags

Bridéjputnu sugu skaits
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22. ATTELS. Bridéjputnu sugu daudzveidibas izmainas 3 piekrastes plavu
teritorijas. Trikstosi stabini nozime ka uzskaites attiecigaja gada nav veiktas.

Péc plavu apsaimniekoSanas partrauksanas sakas dabiska sukcesija - blakus eso$o
niedraju ekspansija vai aizaugSana ar krimiem un kokiem. P&dgjais faktors atseviskas
vietas ne tikai samazinaja ligzdoSanas biotopa platibu, bet ari samazinaja ligzdoSanas
sekmes vél ligzdojosiem bridgjputniem, jo koki un krimi kalpo par noséSanas un
noverosanas vietu dazadiem putniem - ligzdu postitajiem.

Vairuma gadijumu vegetacijas struktliras izmaipas péc plavu apsaimnieko$anas
partraukSanas ir I€cienveida. Ja zali nenograuz vai nenoplauj, vai arl ziema sniega sega to
nenospiez, nako§aja pavasari vegetacija var saniegt pat 50 cm augstumu, kur bridgjputnu
ligzdosana nav iesp&jama.

Vecdaugava un Mersraga plavu teritorijas parskata perioda netika novérotas
acimredzamas Udens [imena izmainas, ja neskaita periodiskas idens svarstibas, ko izraisija
udens [imena svarstibas Rigas juras lici. M. Strazds uzskata, ka Daugavgriva udens limenis
kopS 1980. gada pakapeniski célas un bija papildus faktors, kas veicindja niedrdju
izpleSanos (Strazds, Strazds 1983; Strazds 1995).

Nemot véra to, ka visas plavu teritorijas atradas tuvu apdzivotam vietam, pastaviga
cilveku klatbiitne biezi negafivi ietekméja ligzdojoSos putnus. Tiesa, parasti cilveka

klatbutnei bija tikai netieSa ietekme uz putnu ligzdam: pieaugusie putni bija spiesti uz ilgu

1997
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laiku pamest ligzdas, un 3ai laika tas kluva viegli piejamas dazadiem plésgjem. Putnu
ligzdas bieZi apdraud€ja arT klainojosie suni, kas it ipasi Daugavgriva bija sastopami liela
skaita.

Plavu bridgjputniem vairaku sugu asociativa ligzdoSana, kur pEc izmeériem
mazakas, neagresivas sugas (plavas tilbite, gugatnis u. c.) tiecas ligzdot lielako, aktivo
sugu aizsega (kivite, melnd puskuitala), ir Joti parasta (Flodin ef al. 1995). Konstatéts, ka
kivites, ligzdojot lielaka blivuma, uzbrik pléséjiem lielaka diametra ap kolonijas centru un
§ie uzbrukumi ir sekmigdki (Eliott 1985), un tas nozimé, ka mazakds sugas var ligzdot
dro3akos apstaklos. Aizaugosa plava daudzveidiba un ligzdosanas blivums parasti ir mazs
un $adai regreséjo3ai sabiedribai ir zema noturiba pret pléséjiem. Tas noverots Vecdaugava
1994, gada, kad tur ligzdoja 3-4 pari kKividu, iespg@ams 1 piaris melno puskiutalu un 5-10

paru plavas tilbisu. Visas §aja gada atrastas ligzdas biyja nesekmigas.

Atsevisku apsaimniekoSanas darbu ietekme uz putniem

Pémas kilas un niedraju dedzina$ana bija visvairak izplatitais biotopu kop3anas
veids. Dedzinasana rada relativi vienveidigu (homogénu) platibu. Péc dedzinaSanas, kas
tika veikta agri pavasari pirms gdjputnu atgrieSanas, tikai maija, strauji attistoties
vegetacijal, paradijas augstakas vegetacijas sahpas. Dedzina8ana radyja teicamu ligzdoSanas
biotopu kivitei, kura dod priek$roku vietam ar |oti Tsu vegetaciju, vai ari bez vegetacijas
{O. Opermapa un A. Aunipa nepublicgti materiali), tapat ar7 plavas tilbitei un melnajai
puskuitalai. Tomér peédgjo divu sugu ligzdoSanas fenologija dedzinaanas iespaida var
aizkaveties, Iidz paradas jau minétas augstakas vegeticijas sahpas. Tas 1996 gada tika
noveérots Mérsraga. Daugavgniva Kivite ligzdoja pat 1zdeguSos medrajos. Jasecina, ka
dedzinasana var tikt uzskatita par labu putnu ligzdosanas biotopa kopSanas veidu
apstaklos, kad plausana vai ganiSana nav iesp&jama. Arl lgauni)d, kur naudas tritkuma de|
nav iespgjams dotét zemniekus, lai tie ganitu lopus dabigajas plavas, dedzinasana atzita par
labu veidu, ka novérst sukcesijas sak3anos (Leibak, Lutsar 1996).

Lopu ganifana vairak vai mazak sekimigi atjaunota visas 3 vietas. Daugavgriva

govju skaits no dazam devindesmito gadu sakuma pieauga lidz trispadsmit 1996 gada.
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Vecdaugava pastaviga ganiSana atjaunota tikai 1996. gada, kur regulari ganfjas ap 10
zirgu. M@rsraga plavas centralaja dala, kur ligzdo bridgjputni, majlopus ganija tikai 1994.
gada. Diemzél péc tam, par spiti aicindgjumiem, vietgjie iedzivotaji govis ganija tikai plavas
periférija - parak tuvu majam un kokiem, lai vieta bitu piemeérota bridgjputniem. Lopu
gani$ana radija heterogénaku vegetacijas virsmu, ko veido augstakas zales vai grislu cini
starp izmiditam zemakam vietam. Apganot plavas, pirmkart, pieauga plavas tilbiSu, melno
puskuitalu un mérkazipu skaits. ArT gugatpa atgrieSanas notika Daugavgriva un, velak ari
Vecdaugava, kur ganiSana tika atsakta vissekmigak. Ar kivite ligzdoja apganitas platibas,
bet, ja bija izveles iesp€as, ta priekSroku deva vairak homogénam Tisas vegetacijas
platibam, pieméram, izdegumiem un aramzemei. Patlaban visas 3 vietas ir griti panakt
pastavigu apganiSanu. Pat tas, ka viet&jiem lopu TpaSniekiem piedava iespgju, bez samaksas
ganit lopus liegumu plavas, nav devis rezultatus.

1980. .

1995.

fa - crerig

2 niedraji
B8 cungi
15 Hpas,
= emilajs (VID

piavas

23. ATTELS. Plavu platibas dinamika Daugavgriva (péc Strazda (Strazds 1995)).

Plauts Sajas plavas tika reti. Nelielas platibas (mazak ka 1 ha) bija noplautas
gandriz katru gadu visas teritorijas, tacu tas nespéja nodrosinat putnu skaita saglabasanos.
Par plauSanas ietekmi uz brid€jputniem var spriest vienigi Vecdaugava, kur vismaz 15 ha
plavu noplava 1995. gada augusta. Nakosaja pavasari olu déSanas laika vegetacijas
augstums videji bija ap 15 cm ar nedaudziem isakas vegetacijas laukumiem. Plautajas
platibas 1996. gada tika konstatéts augsts melnas puskuitalas un plavas tilbites ligzdosanas

blivums, un, salidzinajuma ar 1995. gadu, melno puskuitalu skaits $eit bija divkarsojies (no
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5 uz 10-12). ArT mérkazipa Seit ligzdoja, lai gan Sai sugai skaita pieaugums, salidzinajuma
ar 1epriek§gjiem gadiem, nebija jiitams. Kividu ligzdoSana Seit netika konstatéta. Latvijas
apstaklos bridgputnu ligzdoianas vietas zale japlayj tikai pec 1. julya, jo plavas lidz tam
uzturas bridéjputnu mazuli. Holandé veiktie pétjumi rada, ka plavu bridgputnu olu
SkilSanas fenologija un tradicionalie plauSanas datumi ir atkarigi no gaisa temperatiiras
(atra vai vela pavasara), tadejadi ligzdoSanas sekmes, ciktal tas atkarigas no plausanas,
starp gadiem daudz neatskiras (Kruk et al. 1995). Ja Latvija iedibinatos tradicija, ievérot
putniem kritisko laiku, tad plauSanu, ka faktoru, kas i1znicina ligzdas un mazulus, varétu
izslegt. Diemzé! 1. jaiijs tiek uzskafits par parak velu plausanas laiku, lai varétu iegit labas
kvalitates sienu. Tiesa Strods (1992) raksta, ka 20. gadsimta sikuma siena plauja nontégja
no 2. julija hidz 11. augustam, kas ir Joti piemérots laiks un gandriz neietekmétu
bridgjputnus. K& var saprast, Stroda gramata ir gemta véra musdienu un ta laka datumu
nobide. Ja tas ta, tad griiti motivét bieZi dzirdéto uzskatu, ‘ka siens janoplau) [idz Jagiem’,

Augsnes virskartas uzarsana veikta vienigi Vecdaugava, galvenokart gar niedraju
malam, lai novérstu to talaku izplatiSanos. Nakosaja ligzdoSanas sezona visas kldteso$as
bndgjputnu sugas novérotas tur barojamies, 5adas vietas tika konstatéta vienigi kivisu
ligzdo$ana.

Kivites un citi brid&putni ne tikai izvairas ligzdot koku un citu vertikalo elementu
tuvuma (Galbraith 1989; Stroud et al. 1990; Berg 1992; Berg ef al. 1992; Vermeer ef al.
1992; Berg 1996,), bet ari tur uzturéties un baroties. Suibitim Calidris alpina alpina §
distance parsniedz pat 400 metrus (Stroud ef al. 1990). TaCu vairuma gadijumu malas
efekts, kas izpauZzas ka zemas ligzdoSanas sekmes vertikdlajiem elementiem piegulosaja
lauka josla, meza-lauka saskarsmé, darbojas Iidz 50 m attalumam (Paton 1994). Izcértot
kokus un kriimus plavu teritorijas un ap tam, var uzlabot brid&jputnu ligzdosanas sekmes.
Koki un krimi cirsti Daugavgriva (1993, gada) un Vecdaugava (1995, gada). Ja 1994,
gada Vecdaugava neviena kivisu ligzda nebija sekmiga, tad péc kramu izcirSanas 10
ligzdas no 15 mazuli iz8k1las.

Saja nodala aprakstitie plavu restaurdcijas darbi ir pirmie Latvija, ja neskaita
daudzgadigo biotopu kopsanas pieredzi Engures ezera salas. Lat gan tur galvenais mérkis

bija ligzdojoso pilu, nevis bridgjputnu, skaita palielindSana, ar veiksmigiem papémieniem



izdevas panakt gan vienu, gan otru. Engures ezera salis vegetacija tika plauta vai
dedzinata péc ligzdo§anas sezonas 30-50 m platas joslas, blakus atstajot neskartas platibas,
tadgjadi ieverojami palielinot sugu daudzveidibu, jo $ddus biotopus izmanto ne tikal

brid&jputni, bet art piles (Viksne 1997).

Plavu putnu problemas Rietumeiropa un Austrumeiropa

Pretstatd vairumam Eiropas Savienibas valstu, kur galvenais plavu bridgjputnu
skaita samazinaSands lemesls ir ligzdoSanas biotopa iznicinaana lauksaimniecibas
intensifikicijas un melioracijas d&| (Hotker 1991), Latvijas piekrastes plavas, lidzigi ka
citur Austrumeiropa (Krol 1986), galvend probléma ir pretgja - plavu apsaimmiekoSanas
partrauksana. Cilvéka darbibas samazina$anas pjava nozimé izmaipas augu sugu sastava un
vid€ja vegetacijas augstuma pieaugumu, ti. kvalitafivas izmaigas biotopa struktira. Ja
plavu putnu sugas sarindo péc to tolerances Iimepiem attieciba pret cilveka darbibas
mtensitati (24. attéls), Latvija sugu izzudanas procesam vajadz&tu sakties no otra gala ki,
piemeéram, Niderlandé - vispirms izziidot sugam, kas dod priek&roku Tsai vegetacijai.

Niderland€ plavu bridgjputnu sugas pec retuma var sarindot apmeram $adi (pec
Beintema 1991 b): 1) gugatnis, 2) mérkaziga, 3) plavas tilbite, 4)melna puskuitala, un 5)
kivite. Latvija tas pasas sugas, balstoties uz to relativa retuma skaitliem (skat. 4. nodalu),
sarindojamas sekojosa kartibi (no retikam uz biezakam): 1) Sinca $qibitis, 2) gugatnis; 3)
melna puskuitala; 4) Kivite un plavas tilbite; 5) mérkazina. Salidzinot retakas un biezak
sastopamas sugas abas valstis, var redz&t, ka vienigi mérkazipas statuss atbilst hipotézei,
ka sugu izzuSanas kartibam Latvija un Holande jabut pretgjam: Latvijd ta ir viena no
biezak sastopamajam sugam (ekstensivas saimniekofanas apstakjos), bet Niderland€é viena
no retikajam sugam (intensivas lauksaimniecibas apstak|os). Pargjo sugu izzu$anas kartiba
nav pret&ja, pastavot pretgja rakstura problemam Latvija un Niderlande. Gluzi otradi -
Latwvija noverota kartiba lielda méra sakrit ar Niderlande konstatéto. To var izskaidrot ta, ka
loti svariga sugu Tpasiba ir arf [auksaimniecibas intensitates tolerances intervals. Atskiribas
starp sugam 24. attéld uzsvertas, mainot krasojuma intensitati no tumsakas, kas raksturo

Sauru intervalu un zemas pretestibas sp&jas, uz gaisaku, kas raksturo platu intervaiu. Sinca
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Smibitim un gugatnim tas ir Saurs, bet, pieméram, lavitei un plavas tilbiter - plataks, un
lidziga ir sugu izzuSanas kartiba gan Latvija, gan Niderland€, neatkarigl no ta, kada
virziena mainas cilvéka darbiba. Tapéc var secinit, ka galvenais iemesls gugatpa un Sinca
Snibifa agrakai izzufanai, kas tika konstatéta ari $aja péfijuma, iIr to relativi Saura
pielagotiba, kas tos padara [oti jutigus pret jebkadam izmaipam cilveka darbibas
intensitate.

Plavu bridgjputnu sabiedriba kivite un melna puskuitala var tikt uzskafitas par
agresivajam sugam, jo tas aktivi aizsarga savas ligzdas pret plésgjiem. Tadgjad: §is sugas
rada drofus ligzdoSanas apstdklus citim neagresivajam sugam - plavas tilbitei, Sinca
Spibitim, gugatnim, merkazipai. Tomér pétijumi Zviedrijas piekrastes plavis (Flodin ef al.
1995) paradija, ka ta vieta, lai ligzdotu kopa ar agresivajam sugam, neagresivas drizak
centas 1zveleties labi apsléptas ligzdvietas ekstensivi apsaimniekotas vietds ar augstaku
vegetaciju. Varétu piepemt, ka sugam, kuras izvelas relativi augstaku vegetaciju, t.i.
neagresivajam, bltu vismazak jacie§ no plavu apsaimniekoSanas partrauksanas. Bet §is
petijums, Iidzigi ka citur Baltijas jiras krastos veiktie petjumi (Soikkel, Salo 1979; Krol
1986) konstat&ja, ka tie§i Sinca $pibitis un gugatnis - sugas, kas pieder minétajai
kategorijai - ir pirmas, kas izzid Sugu retuma saraksts Latvijai nordda, ka neagresivas
sugas var ledalit divas grupas 1) tas sugas, kuras izziid pirms agresivajam sugam; 2) tds,
kuras izziid pec agresivajam sugam. Acimredzot, ar7 Seit galvenais iemesls, kas nosaka
Sadu sugu iedalijumu, ir tolerances intervals. Saskapd ar Niderlandes datiem (24. attéls),
Sinca $pibitim un gugatnim ir Saurs tolerances intervals, bet, plavas tilbitei un mérkazipai -

1everojami plataks.
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Kuitala

JUraszagata

Melna puskuitala

Kivite
Sinca $pibitis
Gugatnis

— Plavas tilbite

Meérkazina

nekada intensiva
LAUKSAIMNIECIBAS INTENSITATE

24. ATTELS. Dazadu plavu bridéjputnu sugu relativa tolerance pret
lauksaimniecibas intensivitati to ligzdoSanas biotopos Niderlandé un Danija (péc
Beintema 1983; Witt 1991 un Thorup 1992). X ass parada minimalo lauksaimniecibas
intensitates limeni, pie kada ligzdoSana klust iespgjama un maksimalo limeni, kadu suga
var izturét. Melnas krasas intensitate atspogulo tolerances intervala platumu.

Sugu atgriesanas

Plavu apsaimniekosanas projektu sekmes, Tpasi Mérsraga un Vecdaugava rada, ka
daudzu sugu Tpatpi atri aizpem no aizauguma atkarotas platibas. Tas notiek jau nakosaja
ligzdosanas sezona péc darbu beigsanas un liek domat, ka, vismaz tadam sugam ka kivite,
plavas tilbite un melna puskuitala, ligzdoanai gatavo ipatpu rezerves populacijas ir
pietiekami lielas, lai piemérots biotops nepaliktu neaiznemts. No otras puses, ir griiti
panakt reto sugu - gugatpa un Sinca $pibisa - atgrieSanos, jo to populaciju rezerves,
acimredzot, ir ierobezotas. Sinca $pibisa pétijumi Baltijas juras krastos atklaja, ka visur §is
sugas nelielajas, izkaisitajas populacijas Tpatpu skaits samazinas, ne tikai sarukot
ligzdosanas biotopa platibai, bet ari |oti zemu ligzdosanas sekmju dé| (Blomgquvist,
Johansson 1991, Jonsson 1991). Sinca $pibitim ir spéciga tendence atgriezties dzimtajas
ligzdosanas vietas (Soikkeli 1967; Jonsson 1991). Tapéc, ja agrak eksistgjust ligzdosanas

vieta tiek atjaunota, kamér populacija vél ir dziva (péc Jensona (Jonsson 1991) vidgjais
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sugas dzives ilgums ir 5,4 gadi), putniem vajadz€tu atgriezties, [idZigi ka tas notiek ar
citam sugam. Tacu, ja populacija vairs nepastav, ir joti neliefa varbiitiba, ka kads pars no
citaim populacijam varétu te ligzdot, jo tie t@pat ir uzticigi savam geografiskajam
ligzdvietam, kur tie ir $kilusies. Tiesa, ar1 biezak sastopamajam sugam - kivitei un melnajai
puskuitalai filopatrija ir izteikta (Groen 1993; Thompson et al. 1994), tacu populacijas
blivums ir pietickami liels, lai butu t.s. “brivie Tpatni’ (floalers p&c Sutherland 1996), kas
klejo ligzdoSanas iespgjas meklgumos un var nekavejoties aizpemt brivu, ligzdoSanai
pieméerotu biotopu.

Pedejie ligzdojosie Sinca Spibifa pian Ziemelvidzemes piekrasté (1989. un 1990.
gada), ka arl vienigd patlaban eksistgjosda Latvijas populacija Liepajas ezera piekraste
ligzdo apganitds plavas, tapec visdrizak, ka iesp&ama sugas atgrieSanas blitu sagaidama
vietas, kur praktiz€ tiesi $o apsaimniekosanas veidu. Art Glads (Gladh 1991) Zviedmja ir
konstatgjis, ka Sinca 3pibitis dod priek3roku heterogénai vegetacijas struktlirai, nevis
homogenai, kdda rodas plausanas rezultata. Tiesa, Tippernes rezervata Danja, tiedi
uzsakot regularu zales plauSanu (paraléli ganiSanai), Sinca $gibisu ligzdojoso paru skaits
pieauga no 20 lidz 150 pariem (Thorup 1991).

Pirmie mérktiecigie piekrastes plavu apsaimniekoSanas darbi Latvijas piekrastes
plavas uzsakti tikai pirms 3-4 gadiem, tapéc talejosus secinajumus izdarit ir grati. Turpmak
biatu Joti svarigi ievérot to, ka veicot jebkadu restauracijas darbu, ir jabat rupigi
dokumentétiem datiem par vietas vértibam pirms darbu veik$anas. Tas nepieciedams, lai
varétu objektivi noveértét veikto darbu sekmes un macities no iesp&jamam kltGdam (Larson
1991; Sutherland, Hill 1995). Bez tam plavu apsaimnickosanas sekmju novértésana javeic
ne tikai balstoties uz putnu datiem, bet jaiesaista ari vegetacijas un bezmugurkauinieku

specialisti.



KOPSAVILKUMS: Bridéjputnu skaita dinamika piekrastes plavas: 3 teritoriju

pieméri

Pétijums veikts trijas vislabdk izpétitajds plavu teritorijas Rigas juras lica piekrasté:
Mg&rsraga, Daugavgriva un Vecdaugava. Pétitas sugas bija tipiskakie piekrastes plavu
bnd€jputnu sabiedribas parstavji - kivite, plavas tilbite Tringa totanus, gugatms
Philomachus pugnax, melna puskuitala Limosa limosa, Sinca Spibitis Calidris alpina
schinzii un mérkazina Gallinago gallinago. Autors veica bnidgjputnu uzskaites, sakot no
1991. gada. Pirms tam, sakot no 70. gadiem, tas veiku3i citi ornitologi. Skaita svarstibas
apskatitas, atkaribd no plavu apsaimniekosanas izmaipam un citiem faktoriemn. Balstoties
uz konkrétu plavu restauracijas projektu rezultatiem, diskutéti pap€mieni, ka sekmigak
atjaunot plavas un panakt 1zzuduSu sugu atgneSanos.

Trijas vislabak izpetitajas Rigas juras [ita piekrastes plavu teritorijas, sikot no 80.
gadu szkuma lidz 90. gadu vidum, novérota bridgjputnu daudzveidibas un ligzdojoso paru
skaita samazind$ands. Konstatéts ari reals sugas izzuianas fakts: Sinca $pibitis Rigas Iida
piekrasté, kur agrak bja vismaz 4 ligzdoSanas vietas, vairs neligzdo kop§ 1991, gada.
Skaita samazina§anos izraisija tradicionalo pjavu apsaimmekoSanas veidu - plausanas un
ganiSanas - partrauksana, ko, savukdrt, veicingja mdjlopu skaita samazindsanas un
nepareizi izskaidrots liegumu aizsardzibas rezZims. Plavu aizaugSanu Daugavgriva sekméja
aii udens Iimepa celan@s. Sugu daudzveidibas un paru skaita pieaugums Mersraga un
Vecdaugava, sakot no 1995 gada, panakts, veicot specidalu plavu apsaimniekoSanu.
Pozifivus rezultatus deva visi piclietotie apsaimnieko3anas veidi: ganiSana, plausana,
pérnas kiulas dedzinafana un koku un krimu izcirana. Uz plavu biotopu restauraciju
dazadas sugas reageja atSkifgi: Kivisu, plavas tilbiSu un melno puskuitalu skaits atn
ajaunojas, bet gugatpa un Sinca Ipibisa pastavigu atgrieSanos vél nav izdevies panakt.
Sugas izzuSanas atrumu var izskaidrot ar 1as tolerances intervalu attieciba uz cilveka
darbibu. Sugas ar Sauru tolerances intervalu (ki gugatnis un Sinca $tibitis) mainlgaja
lauksaimniecibas ainava cie§ visvairak un izzud pirmas. Tas konstatéts gan $aja pétjjuma
Latvya, gan arf citas Eiropas valstis.

PATEICTBAS

Autors pateicas visiem tiem ornitologiem, kur veiku$i ligzdojoSo bridéjputnu
uzskaites 20 gadu garuma Manm Strazdam, Agrim Strazdam, Elmaram Péterhofam,
Atnaram Aunigam, Martinam Kalnigam, Valdim Rozem un Girtam Strazdipam. Autors
pateicas Olem Torupam (Ole Thorup) no Tippernes rezervata Danya par kritiskiem
komentariem $is nodalas sagatavos$ana.

Vecdaugavas un Daugavgrivas apsaimniekosanas projekts tika veikts Latvijas -
Zviedrijas kopprojekta ietvaros sadarbojoties Latvijas Republikas Vides aizsardzibas un
regionalas atfisttbas ministrijai un Zviedrijas Vides aizsardzibas agentirai, Saj sakara
gribétos pateikties Tomasam Hercmanim (7omas Herizman), Torstenam Larsonam
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(Torsten Larson), Ilonai Lodzipai, Vladislavam Buklovskim. Meérsraga plava
apsaimniekoSanas darbus vadija Sliteres Valsts Rezervata direktors Elmars Péterhofs.
Autors pateicas Latvijas Dabas fondam, ipasi direktoram Marim Kreilim par
finansialo atbalstu, kas |ava uzstaties ar So materialu Eiropas mitro plavu
apsaimnieko$anas konference, Ceske Budejovicé, Cehija 1996. gada septembrf.



92

6. nodala

Kivites Vanellus vanellus ligzdoSanas biologija juras piekrastes

plavas, iek§zemes plavas un lauksaimniecibas zemés

IEVADS

Kivite Latvija ir plasi izplafita un parasta ligzdotaja suga (Ilerepxodc, 1983;
Priednieks, Strazds u.c. 1989). Patreizgjais Latvijas populacijas lielums noveértéts ka 12000
- 15000 ligzdojoSu paru (Strazds u.c. 1994).

Kivisu skaita samazina$anas konstatéta pagajusa gadsimta beigas (Sawitzky 1899),
ka iemeslu $ai paradibai minot lauksaimnieciba izmantojamo zemju paplasinasanos. Tacu
turpmakajas desmitgadés precizu datu par skaita svarstibam trukst. Var pielaut, ka tapat
ka citur Eiropa, sakara ar lauksaimniecibas zemju ka ligzdo§anas biotopa apgusanu, skaits
stabiliz€jas un pat pieauga, parsniedzot iepriek$gjos skaita samazinasanas apjomus (Glutz
et al. 1975; Cramp, Simmons 1983). Tomér, saskapa ar neseniem vértgjumiem (Strazds u.
c. 1994), kivisu skaits Latvija pédéjos 20 gados samazinajies vairak ka par 20%.

Salidzinajuma ar daudziem citiem brid€putniem, Kkivite ir viena no
vistolerantakajam sugam, jo ir sp&jiga izmantot plasu biotopu spektru ar dazadu cilvéka
darbibas intensitati (Beintema 1983). Latvija kivite ligzdo vairakos un pat |oti atskirigos
biotopos: lauksaimniecibas zemés - kultivétas plavas, ganibas, tirumos, ari plavas ezeru
krastos un uz to salam, upju ielejas, juras piekrastes plavas, ari purvos, taja skaitda ari
izstradatos (Priednieks, Strazds u. c. 1989). Dazkart Kivite var izmantot par ligzdosanas
biotopu izdegu3us niedrajus (Lipsbergs 1994).

Samazinoties dabisko biotopu platibai, lauksaimniecibas zemes Eiropa ir

parvilinajusas lielako dalu ipatpu no vietg§jam kivisu populacijam (Beintema 1991 a).
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Lauksaimniecibas zemes (it Tpasi aramzemé) ligzdoSanas sekmes ir |oti zemas (Shrubb
1990; Baines 1990; Berg et al. 1992), un tas nosaka kopgjo kiviSu skaita samazinasanos
(Beintema 1991 a).

Latvija aramzeme ir plasi izplatita biotopu grupa, kas sedz aptuveni 26% no valsts
sauszemes teritorijas, un aizpem lielaku platibu neka visi pargjie kivites ligzdoSanas biotopi
kopa (Strazds u.c. 1994). Lai varétu uzsakt kivisu aizsardzibas pasakumus, nepiecieSams
noskaidrot un salidzinat ligzdoSanas sekmes un citus ligzdoSanas biologijas raditajus
dazados kivites ligzdodanas biotopos. ST pétijums veikts, lai noskaidrotu juras piekrastes
plavu nozimi kivisu skaita pasatraZosana, salidzinot So biotopu grupu ar iekSzemes plavam

un aramzemi.

MATERIALS UN METODIKA
Pettjumu rajoni

Visas trijas biotopu grupas pétjumi tika veikti 1993., 1994. un 1995. gada
ligzdosanas sezonas. Kivisu ligzdosanas pétijjumi piekrastes plavas veikti Rigas rajona
Daugavgriva un Vecdaugava, LimbaZu rajona Ainazos un Kuivizos. Seit parsvara
sastopamas dazada mitruma reZima plavas, kuras atseviskas vietas tika apganitas, retumis -
plautas. DaZviet mingtas tenitorijas bija paklautas rekreacijai. Kopéja plavu platiba, kura
notika pétijumi, ir aptuveni 100 ha.

Pétijumi iek$zemes plavas veikti Rigas rajona Rumbula, Ramava un Katlakalna, ka
ar1 Jelgava, Pilssala. Sajas plavu teritorijas tika praktizéta lopu ganiSana un zales plausana.
Vairums iekizemes plavu atskiras no juras piekrastes plavam ar to, ka tam bija lielaka
platiba un tas bija labiekartotas lopu ganiSanai: tas apjoza aploki, vietam bija celi un
melioracijas gravji. Kop&ja pétito iek§zemes plavu platiba ir aptuveni 120 ha.

Pétijumi aramzeme veikti trijas vietas Rigas rajona: Ramava, Katlakalna, Kekava
un Ogres rajona Ikskile. Trijam péd€jam pé&tjumu vietam pieklaujas Daugava, kuras

piekraste ir nozimiga barosanas un bridgjputnu mazulu uzturés$anas vieta. Sajas teritorijas
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doming wienlaidus lauki gandriz bez lauku viensétam, vietam tos Sk&rso autoceli. Lauku
apsaimnieko3ana notika, lietojot lauktehniku. Teritoryjas audz€ja loti dazadas kultlras:
labibu (ziemajus un vasarajus), kartupelus, bietes, kapostus un sipolus. Tk gadus atmata
atstaja mazdk ki 10% no teritorijas. P&c katras kultiras izvietojuma, lauki bija fragmentéti
un nerett pat |oti nelielas teritorijas robezas tiem bya dazadi TpaS$nieki. Laukmales,
gravmales un apstadijumi aizpéma pavisam nelielu daJu no kopgjas teritonjas. Vienigi
Kekavas un Ikskiles parauglaukumos starp aparto platibu un Daugavu bija 70-100 m plata
krim3ju un plavu josla. Lauku darbu sezona parasti s2kas aprija vida, kad gandriz visa
teritorija, pirms kultiiru ievieSanas, tika vairakas reizes kultiveta, izgemot ar ziemajiem
apsétas platibas. Aprila un maija mija parasti ies€ja vasarajus. Maija vidi vai beigas stadija
kartupe]us, p&c tam ar piréjas kulttras. Pirms apstadiSanas, dazkart pat nepilnu divu
ménesu ilgd laika posma, lauki tika kultiveéti vid&i reizi divds ned€|ds. Sezonas gaita tika
noverotas zinamas izmaigas lauku apsaimnieko$anas veidos: ja sgzkuma domingja lauku
mehanizéta apstrade, tad veldk bia jotama daudzu cilveku klatbitne, kas nodarbinati

kultliru ravéSani. Kop&ja petito aramzemju platiba bija aptuveni 200 ha.
Datu vaksana un apstrade

1993. - 1995. gada ligzdoSanas sezonas no aprila sakuma Iidz jinija vidum atrastas
un noverotas 322 kivisu ligzdas; no tam 42 joras piekrastes plavas, 98 ick3zemes plavas un
182 uz aramzemes. Ligzdas tika atrastas, novérojot ar binokli per&oSos putnus vai ari
sisternatiski parstaigdjot atseviSkus nogabalus. LigzdoSanas sekmju pétfjumos izmantotas
arT Latvijas Omitologijas biedribas ligzdu kartinas par Daugavgrivu (1979.-1989)), ka ari
materidls no LU Biologyas institata Ornitologijas laboratonjas par Engures ezera salam
(1977.-1992.). Pargjie ligzdosanas parametri salidzindti, izmantojot tikai 1993. - 1995,
gados iegitos materialus,

Atrastas ligzdas tika kartétas un noteikts olu skaits pilna dguma. Par pilniem tika
uzskatiti déjumi ar aizper&tam olam, vai arT gadijuma, ja olu skaits ligzda starp diviem
apmekl&umiem (ar vismaz 48 stundu intervalu) palika nemainigs. Ar noliku, iegit olu

tilpuma indeksu péc formulas platums® x garums/1000 (Miller 1979 Byrkjedal, Kalas
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1985; Duncan 1987), tika mérits olu platums un garums, Olu mé&mumi veikti ar bidmeru,
noapalojot rezultatu Idz tuvakajam 0,1 mm. Katra ligzdu kontrolé noteikta olu
aizperétibas pak@pe péc tdens testa metodes (Blums 1989). Olu désanas sakums noteikts
péc olu aizperétibas stadijam: katrai aizperétibas stadijai tika noteikts vidgjais dienu skaits
kops d&juma aizsak3anas. Sie dati balstas uz 30 vispilnigak nov&rotajam kivisu ligzdam.
Katrai aizperétibas stadijai atbilstosajam dienu skaitam tika pievienota 1 diena par katru
olu ligzda, pienpemot, ka olu désanas intervals ir caurméra 24 stundas.

Nemot véra to, ka ligzdas tika atrastas un saktas novérot dazadas olu aizperétibas
stadijas, ligzdoSanas sekmes novértétas péc 2. nodala aprakstitas Meifilda metodes
(Mayfield 1961, 1975). Standartk]idas aprékinatas péc Dzonsona (Johnson 1979).
Apré&kinos izmantotais vidéjais dienu skaits olu dé$anai un peréSanai ir 31.

Salidzinot dgjuma lielumu dazidos biotopos, radas probléma, ka kivitei, tapat ka
lielakajai dalai bridgjputnu, d&juma lielums ir gandriz nemainigs, t.i. - tas parasti ir 4. So
paradibu izskaidro ar brid€jputnu déjuma lieluma genétisko determinétibu (Klomp 1970),
kuras merkis ir péc iesp€as saglabat nemainigu optimalo olu skaitu (4), kas nodrodina
termoregulacijas iespgjas ligzda (Norton 1970; Miller 1979). Dgjuma lieluma pastavigums
rada griitibas statistiskaja analizé Saja pétijjuma, tapat ka nodala par jlirasZzagatu,
salidzinatas parasto dgjumu (4) un mazo d&jumu (3, 2, retdk 1) proporcijas ar y° kritériju

(pec Baines 1989).

REZULTATI

Aramzeme gan vidgjais, gan medianais deéSanas sakuma datums bija veldks
salidzinajuma ar plavu biotopu grupam (20. tabula). Aramzemé bija garaks intensivas olu
delanas periods (25. attels) neka jras pickrastes plavas un iek3zemes plavas, ko noteica
biezie atkartotie dgjumi.

Dati par vidgjo olu skaitu pilnos k1visu d&jumos tnjas biotopu grupas apkopoti 21.
tabula. Aramzemé konstatéts mazaks vidéjais dejuma lielums neka abos plavu biotopos.

Mazo déjumu proporcija iekizemes plavas bija mazika neki sagaidams, bet aramzemeé
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lielaka; §i atSkiriba bija statistiski bltiska. Aramzemé, salidzinajuma ar plavu biotopiem,
atkartota olu désana bija parasta paradiba: nesekmigi ligzdojusiem pariem nereti bija pat
tris ligzdosanas mégindgjumi, kamér plavas, gan ligzdu augstakas sekmibas, gan,
acimredzot, ari citu - nezinamu - faktoru d&|, pat pirmie atkartotie pergumi bija samera

reti.

Aramzeme

Uzsakto déjumu skaits

IekSzemes plavas

: Piekrastes plavas
marts 20.
30. 11-
apdlis s 20 2;11" 1-10.
e maijs Kioiye

25. ATTELS. Kivites déjumu aizsakianas datumu sadalijums ligzdoSanas sezonas
laika 3 biotopu grupas. lek]auti dati no 3 pétjumu gadiem.
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20. TABULA. Kivites ligzdoSanas fenologijas salidzinajums 3 biotopu grupas.
Salidzinatas pirmo olu ied&Sanas datumu medianas. Datumi parversti
skaitlos: 21. marts atbilst skaitlim 1. Statistiski butiskas atSkiribas
konstatétas starp aramzemi un piekrastes plavam un starp aramzemi un
iekszemes plavam (Kruskala - Valisa kritérijs (Kruskal Wallis Test),
H=35,67; P<0,001).

Biotopu grupa Ligzdu Vidgjais Medianais Intervals
skaits désanas deésanas (dienu
sakums sakums skaits)
Piekrastes plavas 37 30,9 29 47
lekSzemes plavas 93 28.5 25 55
Aramzeme 150 40,1 41 59

Aramzemé konstatéts mazaks vidgjais olu tilpuma indekss neka piekrastes un

iek§zemes plavas, tacu $t atskiriba nebija statistiski buitiska (22. tabula). Tapat aramzemé

bija lielaka olu izméru variacija neka pargjas biotopu grupas.

21. TABULA. Kivites déjuma lieluma salidzinajums 3 biotopu grupas.
Atskirbas parbauditas, ar f metodi, salidzinot 4 olu déumu un
‘mazo’ déjumu proporcijas. Viena ligzda, kura bija 5 olas, tika
pieskaitata 4 olu dgumu kategorijai. Konstatétas statistiski
biitiskas atskiribas starp biotopu grupam: y° =10,98; d.f=2;

P<0,01.

Vairak neka

sagaidams (atSkiriba no teorétiska

vienmeriga sadalfjuma) mazo d&umu konstatéts aramzeme,
mazak mazo d&jumu konstatéts iek§zemes plavas.

Biotopu grupa 4 olu dgumi 3,2,1 olu d&jumi Vidgjais dégjuma
lielums
Gadijumu skaits
Piekrastes plavas 26 5 3,84
lekSzemes plavas 87 5 394
Aramzeme 102 28 3,68
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22. TABULA Kivites olu tilpuma indeksa salidzinajums 3
biotopu grupas. Aritmétiskie vid€jie salidzinati,
izmantojot  vienfaktora  dispersijas  analizi.
Statistiski batiskas atSkiribas nav konstatétas
(F5357=1,00; P>0,05; n.s.).

Biotopu grupa vid SD

Piekrastes plavas 51,57 3,45
IekSzemes plavas 51,60 3,13
Aramzeme 51,04 4,05

Ligzdu §kilSanas varbitiba aramzeme bija bitiski zemaka neka piekrastes plavas un
iek§zemes plavas (26. attéls). Skilsanas sekmes Daugavgriva un Engures ezera salas bija

vél augstakas, neka tas tika konstatéts $aja pétjjuma.

ivosanas varbitiba S% + SE

o~

o

45

S

e

.% —
= .

Piekrastes lekSzemes Aramzeme Engure Daugavgriva
plavas plavas

26. ATTELS. Kividu ligzdu izdzivoSanas varbitiba dazados biotopos un vietas. Dati
Engures ezera vakti no 1979. Iidz 1992. gadam; Daugavgriva — no 1979. lidz 1982.
gadam. Atskiribas starp biotopu grupam parbauditas ar z-testu (péc Berg 1992). Statistiski
batiskas atskiribas konstatétas starp piekrastes plavam un aramzemi (z=3,04; P<0,01) un
starp iekSzemes plavam un aramzemi (z=4,11; P<0,01).
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DISKUSIJA

Salidzinot Kivites ligzdoSanas biologijas raditajus starp biotopu grupam, galvenas
atSkirtbas konstatétas starp plavam un aramzemi. Savukart starp piekrastes un iekSzemes
plavam netika konstatétas biitiskas atSkiribas neviena no péfitajiem ligzdoSanas biologijas
raditajiem (20.-22. tabula, 25, 26. attéls). Diemzél, §1 darba ietvaros nebija iespgjams veikt
pétfjumus augstajos purvos, kuri Latvija ir diezgan nozimigi Kivites ligzdoSanas biotopi
(Priednieks, Strazds u. c. 1989).

Aramzemé, salidzingjuma ar plavu biotopiem, bija batiski velaka pirmas olas
desanas datumu mediana (25. attéls), un to lield méra noteica garaks intensivas olu désanas
periods, kas, savukart, saistams ar daudziern atkartotajiem d&umiem (Opermanis, Aunip§
1995). Aramzeme bija viszemakas $kilSanas sekmes (26. attéls) un mazdkais vidgais olu
skaits dejuma (21. tabula). Novérots, ka zemas ligzdoSanas sekmes biezi saistitas ar lielu
atkartoto déjumu skaitu vienas sezonas laika, toties ar mazaku olu skaitu déuma (Martin
1995). Tas izkaidrojams ar to, ka kivite, tapat ka citas sugas, kritiskos apstaklos censas
péc iespgjas racionalak izmantot energiju maksmala reprodukcijas rezultata sasniegSanai.
Aramzeme ligzdu SkilSanas varbltiba bija nieciga, tapéc kiviSu matites, samazinot olu
skaitu dguma, acimredzot, centds saglabat fiziologiskas rezerves atkartotu déjumu
producésanai.

Latvya KIvit€m konstatéta olu tilpuma un tatad arm olas ieslégto baribas vielu un
energijas krajumu sarnazinasanas sezonas gaita (Opermanis, Aunip§ 1995). Olas parasti ir
mazikas atkartotas ligzdoSanas gadijuma, ka arml véliem pirmajiem d&umiem, kun
visdrizak attiecinami uz jauniem Tpatgiem, kuru pieredze teritorijas izvele, atbilstosi arl
barofanas sekmes un olu izmén ir mazaki, ka tas konstatéts kivitei radniecigim sugam,
piemeram, Smabitim Calidris alpina alpina un plavas tilbitei Tringa totanus (Soikkeli 1967,
Thompson, Hale 1991).

Latvija (Opermanis, Aunin$ 1995) un Niderlandé (Beintema, Miiskens 1987)
ligzdo$anas perioda vidusdala tika konstatéts ligzdu ikdienas izdzivotibas pieaugums, kas
saglabajas lidz sezonas beigam. Tas izskaidrots ar vegetacijas garuma pieaugumu sezonas

gaitd, kas rada labaku ligzdas mask&umu, ki ari populacijas blivuma palielinasanos un
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olédaju putnu aktivitates samazind$anos (Beintema, Miiskens 1987). Aramzemg, blakus
jau minétajiem faktoriem, kun var ietekmeét ligzdosanas sekmju palielina§anos, sakot ar
sezonas vidu, jamin pavasara s€jas pabeigSana, kad krasi pieaug platiba, kurai vairs
nedraud mehanizéta apstrade.

Tapeéc var uzskatit, ka ligzdosanas fenologijai, kura butiski atskiras, salidzinot
plavas un aramzemi, ir liela nozime. Agra ligzdoSana saistama ar lielaku postjumu risku,
tau ar liclakam tesp&jam atkartot ligzdoSanu péc pirmas nesekmigas. Agram ligzdam ir ar
lielakas olas, no kuram $kilas lielaki mazuli, un kam, savukart, ir pozitiva ietekme uz to
turpmako izdzivotibu (Byrkjedal, Kalas 1985; Grant 1991; Armstrong, Nol 1993, Perrins
1996). Garais olu d&3anas periods, kas raksturigs aramzemei (25. attéls), piedava dazadas
varbOtibas. Agrikam ligzdam uz aramzemes ir maz izredzes biit sekmigam, tacu pastav
iesp&ja ligzdot atkartoti. Vé&laka ligzdosana turpreti, samazinoties pl€sonibai un lauku
apstrades intensitatei, norit dro§akos apstaklos, tacu samazinas iespgjas ligzdot atkartoti,
ka arT no olam $kiluSos mazulu kvalitate.

Atskiribas d€juma lieluma starp biotopu grupam izraisija lielaks mazo dejumu (3, 2,
retak 1 ola) tpatsvars aramzemé (21. tabula). Mazie dejumi visbiezak novéroti atkartotas
ligzdosanas gadijuma, kad iepriek$gais ligzdoSanas méginajums bijis nesekmigs To
apstiprina art kivitei konstatéta straujd dejuma lieluma samazinasands ligzdo3anas sezonas
beigas péc 10. mayja, kad sastopami gandriz tikai atkartotie d&umi (Opermanis, Aunips
1995). Tomer ar atkarioto déjumu lielaku Tpatsvaru aramzemeé atskiribas déjuma lieluma
nav pilmba izskaidrojamas. Konstatéts, ka dejuma lielums aramzem@ ir maziks visos
periodos, kas varétu noradit ai uz citu faktoru klatbitni {Opermanis, Aunips 1995).

Tapat ka pétjumos Skotija (Baines 1990), art Latvija olu tilpums aramzemé bija
nedaudz (statistiski nebiitiski) mazaks neka kultivétis plavas un ganibas. Turpreti Murtona
un Vestvuda pefijumos aramzeme tika konstatétas lielakas olas (Murton, Westwood 1974,
ct. péc Cramp, Simmons 1983). AtSkinbas olu lielumi, acimredzot, nosaka katrai
konkrétajai ligzdotdju grupai pieejamas barbas daudzums un kvalitate, ki arf citi vides
(Galbraith 1988; Blomqvist, Johansson 1995; Ludvig er a/. 1995) un, iespéams. ari
genétiskie faktori (Viaisanen et al. 1972; Grant 1991). Tomer Kivite ir to sugu vidi, kurai,

ka liecina vairaki pétijumi, olu tilpumu galvenokart nosaka vides apstakli (Vaisanen er al.
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1972, Baines 1989). Baribas daudzums un tas pieejamiba, kas nosaka matifu kondiciju,
teorétiski var variet starp biotopu grupam, nemot véra lielas atfkirtbas starp vegetacijas un
augsnes Tpadibam, kas raksturigas aramzemei un plavam. Tacu §is pétijums nekonstatéja
statistiski buitiskas atSkiribas olu tilpuma starp aramzemi, piekrastes plavam un ieksSzemes
plavam, lai gan aramzemé vidgjais olu tilpuma indekss bija mazaks. Tomér, pat ja bitu
butiskas atikiribas, nevarétu apgalvot, ka eksisté barofanas apstaklu atSkinbas biotopu
vidi. Ligzdas $aja pétjjuma tika klasificétas péc to novietojuma, nevis p&c biotopa, kura
attiecigie picaugudie putni barojas. Vairaki kivites ligzdoSanas ekologijas pétfjumi likusi
secinat, ka ligzdvietas izvéle primarais ir tas péc iespgjas talaka atraSanas no kokiem,
stabiem, ekam, kas kalpo ka novéroSanas vietas varnveidigajiem putniem, ka ar1 ligzdas
maské3anas iespgjas (Galbraith 1989; Berg ef al. 1992). Tikai sekundari kivites cen3as
atrast vietu ar maksimali lielu teicamu baro$anas biotopu Tpatsvaru to ligzdoSanas
teritorijas (Berg 1993), un varbiit tiedi tdpéc, ka optimala baribas pieejamiba reti ir
apvienojama ar ligzdu aizsardzibas interesém, Kivites ne vienmer barojas savas ligzdoSanas
teritorijas (Galbraith 1989; Baines 1989; Berg, 1993). Saja pétfjumad, vienigi runajot par
juras piekrastes plavam, var dro$i apgalvot, ka pieaugusie putm barojas tieSi plavas.
Iek$zemes plavas bieZi robezojas ar aramzermi un baroties putni vargja gan viena, gan otra
biotopa.

SprieZzot péc loti zemajiem reprodukcijas raditajiem, aramzeme KiVitém Ir
‘ekologiskais slazds’, kur§ ‘noker’ parus, kas nav atradudi iespeju ligzdot dabiskajos
biotopos (plavas), to plafibas samazinaSanas de|. Savukart juras pickrastes plavas ir viens
no dabiskajiem biotoptem, kur reprodukcijas radmaji, tapat ka iekSzemes plavas, ir
salidzinosi augsti (20.-22. tabula, 25, 26. attéls), un tapec $o biotopu populacias var sevi
pasatrazot. Tomér jaapzinas, ka ligzdu skil3anas dati vien neatspogulo biotopu kvalitati.
Nepiecie§ama informacija art par mazulu izdzivotibu perioda starp ligzdas pamesanu un
hdspgjas iegliSanu, kas biitu nakotnes pétfjumu mérkis. Citas valstis Eiropa bridgputnu
mazulu izdzivoSanas probléma uzsakta petit salidzino$i nesen. Vairums pétijumu paradia,
ka mazulu izdzivotibu negativi ietekmé klimatiskie apstakii (Beintema 1994, Thomson
1994}, gan arT no tas, ka biotopu fragmentacijas rezultata labas ligzdvietas biezi ir izolétas

no labam mazulu uzaugsanas vietam (Redfern 1982; Johansson, Blomgvist 1996).
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Tacu pemot véra pat esofos rezultitus par atskiribam ligzdosanas sekmeés biotopu
vidd, var prognozét, ka, jo lielaka kivisu Latvijas populacijas dala nakotné ligzdos
aramzemé&, sagaidama bitiskaka kopga skaita samazina$anas. Diemzél, paSreizeja
tendence ir tie§i $ada: strauji samazinas plavu platibas (3. nodala, Anon. 1995), tiek
planota daudzu purvu izmantoSana. Tapéc Latvija ir Joti svarigi aizsargat un saglabat gan
dabigas, gan lauksaimniectba izmantojamads plavas, jo jaSaubds, ka kiviSu ligzdas ir

lespeéjams pastavigi aizsargdt uz aramzemes, ierobezojot lauksaimnieciskas aktivitates.

KOPSAVILKUMS: Kivites Vanellus vanellus liczdosanas biologija piekrastes

plavas, iekszemes plavas un lauksaimniecibas zemées

Latvija kivite ligzdo vairakos atSkirigos biotopos: lauksaimniecibas zemeés -
kultivetas plavas, ganibas, firumos, ari plavas ezeru krastos un uz to salam, upju ielejas,
jtiras piekrastes plavas, arf purvos. Tas deva iespéju novertét jaras piekrastes plavu nozimi
kKivisu populacijas saglabaSand, salidzinot ligzdoSanas ekologiju piekrast&é un citios
iekizemes biotopos. 1993., 1994. un 1995. gada ligzdoSanas sezonas tika veikti kKivisu
ligzdofanas ekologijas peétjumi piekrastes plavas, iekSzemes plavas un uz aramzemes,
Kopa atrastas un noverotas 322 Kivisu ligzdas, iegistot datus par hgzdosanas fenologiu,
d&juma lielumu, olu tilpumu un ligzdoS$anas sekmém.

Kivitém olu dé§anas periods piekrastes plavas, tapat ki iek§zemes plavas, bija Tsaks
un ar agraku medidno déjuma sakianas datumu, neka aramzemé (P<0,001). Aramzemé
garaku intensivas olu désanas periodu noteica daudzi atkartotie déjumi. Aramzemé bija
mazaks deuma lielums (P<0,01), olu tilpums (tiesa statistiski nebutiski: P~0,10) un
Skilsanas sekmes (P<0,01). AtSkiribas hgzdosanas biologya starp piekrastes plavam un
iek3zemes plavam nebija batiskas. Ligzdu $kil§anas sekmes aramzemé bija |oti zemas.
Nemot vera to, ka daudz mazuli iet boji ar laika starp iz8kilfanos un lidsp&jas iegtisanu, ir
griti iedomaties pasatrazojosu populiciju.
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LIEDAGS KA PUTNU LIGZDOSANAS BIOTOPS:
DISKUSIJA

Lidz Sim veiktie pickrastes putnu pé&fjumi galvenokart notiku$i biotopos, kur
novérojamas ievérojamnas putnu koncentracijas un liela sugu daudzveidiba - plavas, upju
estudrijos, klinainos krastos vai arhipeligos. Tas ir saistits arT ar to, ka $adam vietam
biyjusi liela dabas aizsardzibas nozime. Savukirt liedag un, jo Tpast, kapas, ar1 citur Eiropa
nav izraisju$i lielu interesi omitologu vida, jo Sos biotopus apdzivo neliels sugu skaits
(Merne 1991; Sutherland, Hill 1995; Opermanis 1995). Viens no 31 darba uzdevumiem bija
izpétTt to sugu izplatibas likumsakaribas, kas apdzivo pludmali - geologiski aktivu un
mainigu biotopu. Sugas, kas apdzivo §adu biotopu, ir Joti pateicigi ekologisko pétfjumu
objekti, jo, ja suga dzivo vienkar§aka biocenozg, tas attiecibas ar apkartéjo vidi vieglak
saskatamas. Pieméram, zinot to, ka upes tartind Charadrius dubius Rigas juras li¢a liedaga
ir gandiz vieniga ligzdojosa suga (1. nodala), starpsugu attiecibas, ka izplatibu limitgjoso
faktoru, var atmest un pieversties, pieméram, biotopu fizikalo parametru izpetei, kas ir
relativi viegli 1zmérami. Bez tam, pludmales konfiguracya (ta ir Saura un labi parskatama
josla) ir joti labveliga dazddu uzskaidu un novérojumu veikSanai. Lidz $im vienigie
smil$ainos liedagos ligzdojoSo putnu ckologijas péfijumi Eiropa veikti Italha par upes
tartipu (Biondi et af. 1992, 1995), tacu $iem pétijumiem bija vairak apraksto3s raksturs un
dzilaka sugas izplatibu ietekmgjoso faktoru analize netika veikta. Ziemelamerika diezgan
daudz pétitas tartigu sugas Charadrius melodus (Burger 1987, Flemming ef al 1992,
Loegering, Fraser 1995; Espie ef al. 1996) un Charadrius semipalmatus (Armstrong, Nol
1993), bet Austratya tartind Charadrius bicinctus (Dann 1991). Nemot véra $os apstak]us,
ka ari to, ka, pétot liedagi ligzdojoSos putnus Latvija, tika konstatétas vairdkas
interesantas likumsakaribas, ir pamats talakai, nedaudz plasakai, diskusijai.

Juras piekraste ir nestabila un mainiga ekosistéma, kas, vairadk neka daudzas citas
tai [idzas, paklauta pastavigai parveidei. Tadu pickrastes biotopu vidi ir lielas at3kiribas. Ja

liedags ir dabiskas sukcesijas visagrinaka stadija, tad kapu meZzu var gandriz uzskatit par
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ekologiska klimaksa ekosistému. So abu galgjibu vidd atrodas ar mezu nenosegta primaro
kapu josla, piekrastes plavas un citi biotopi. Saja darba pétita to putnu sugu ekologija, kas
apdzivo biotopus, kas atrodas sukcesijas sikuma stadijd, un kuru eksistenci nodroSina
dazadi faktori, novériot sukcesijas talaku atiistibu. Pludmale - liedags un primaro kapu
josla — pastav, pateicoties pastavigai vilpu un vEa darbibai, bet piekrastes plavas
saglabajas, pateicoties antropogénajam faktoram: gani§anai un zales plausanai. So faktoru
darbibas intensitite nosaka biotopu ipaSibas, kas ietekm& putnu sugu izplatfibu un
ligzdosanas blivumu.

Liedaga un primdro kipu joslas raksturiga Ipatniba ir arT 13, ka tur regulan ligzdo
maz sugu, salidzing@juma pat ar pickrastes plavam. Latvija tas ir upes un smildu tartip,
stepes Cipste. Pat vietds, kur kdpu josla ir vairak ka 100 metru plata, sugu daudzveidiba
palielings, labakaja gadijuma, par paris sugam: plavas Cipsti Anthus pratensis, lauka ciruh
Alauda arvensis un dzelteno stérsti Emberiza citrinella. Tas nozimé, ka tikai nedaudzas
sugas spgjusas pieméroties ligzdoSanai $aja nepastaviga)a biotopa. Tas visas iIr sugas ar
plasu specializaciju (ubikvisti), kas sastopamas dazados biotopos. Tacu ir arT sugu grupa,
pieméram balta cielava un jirmalas dizpile, kas ott veiksmigi 1zmanto pludmah (ieskaitot
sekitdepus) ki barofanas biotopus, bet ligzdo nosaciti drosas vietas. Acimredzot, §i
ligzdosanas un barosanas biotopu diferenciacija arm ir pielagoianas, kas vérsta uz
maksimalu reprodukcyas efektu. Interesanti, ka pat tik [oti atSkirigam sugam ka abas
minetas, stratégija ir viena: olas tiek izperéetas relativi drosas vietas kapu josla, bet izvesto
mazulu barig uzturas un barojas gandriz tikai pludmalé.

ArT citas sugas savdabigi 1zmanto pludmali un seklidenus. Vairakas vietas Latvijas
piekrasté vasard, spalvimeSanas laikd, sastopamu tokstodi gaigalu Bucephala clangula
{Viksne 1994, autora novérojumi). Junyja un julya liedaga vietas, kas atrodas talu no
clvéku mitném, diezgan biezi (novérojumu skaits ir vismaz 15) esmu noverojis melnos
stairkus Ciconia nigra, no kuriem lielaka dala gulgja. Acimredzot, starku ligzdoSanas
teritorijas mezos nav vietas, kur putni var netraucét atpisties un kur vienlaikus apkartne
bitu labi parskatama, lai laicigi pamanitu draudosas briesmas (M. Strazds, pers. sarakste)
Daudzam iekizeme ligzdojoiam sugam raksturiga tendence uzaudz&t mazulus piekraste.

No 1ekizemes jiras piekrastes Gidegos ierodas liels skaits lielo gauru Mergus merganser
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peréjumu un jauno zivju garpu Ardea cinerea. Posma Engure-Mersrags vairakas reizes
dazados gados noverots, ka Engures ezera ligzdojusie paugurknabja gulbji Cygrins olor pa
sauszemi ved savus, vél lidot nesp€jigos, jaunos putnus uz piekrasti, kur tie ieglist lidspgju
(J. Viksnes un autora novérojumi). Engures ezera salas ligzdojosas juraszagatas
Haematopus ostralegus biezi novérotas lidojam uz apméram 2 km attalo piekrasti (J.
Viksnes dati), iesp&ams, baroties vai gulét. Viss augstak mintais liecina par to, ka
pludmale daudzam sugam no dazadam putnu kartam kalpo ka salidzino$i mieriga un ar
baribu bagata vieta, tacu parak nedroéa, lai tur varétu ligzdot.

Kadi ir galvenie faktori, kas ietekmé& to sugu izplatibu, kas tomer ligzdo hedaga?
Peffjumi ar upes tartinu demonstréja, ka, gan visas Latvijas piekrastes Iimen1 (1. nodala),
gan atsevisku posmu limeni (2. nodala), batiskakais bij’a piekrastes geomorfologiskas
Tpatnibas, jeb upes taripa ligzdoSanas biotopa fizikalie parametri. Biotopa fizikilie
parametn noteica ligzdoSanat nepiecieS§amo resursu pieejamibu - ligzdvietas un baribu.
Pefjuma, kur tika salidzinati dazadi Latvijas juras piekrastes posmi, lielaki upes tartipa
ligzdoSanas blivumi konstat&t vietas, kur bija lielaks jura ietekoSo upju un strautu blivums,
krasta [inja bija vairak izloctta un kur pludmalg bija sastopami akmeni. Pétjumi atsevi§ku
pickrastes posmu [Tmeni paradija, ka biotopa fizikalie parametri noteica ari ligzdosanas
teritorijas izveli: upes tartitu biezak izvélgjas platakas liedaga vietas. Turklat interesanti, ka
il tendence, izvél&ties teritorijas pludmales platakajas vietds, noteica likumsakarigu
teritoryju izvietojumu mikroficos. Gar posmu Engure-Mérsrags smiltis parvietojas vz
dienvidiem, bet gar posmu Vitrupe-Ainazi — dazadi, tadu, acimredzot, parsvara uz
ziemeliem (Pastors 1994, G. Eberhards, pers. sarakste). Ja saneiu plusmas virziens gar
krastiem ir pastavigs, pludmales platakads vietas veidojas noteiktas mikroliéu dalas.
Rietumu piekrasté sanefu parvietoSanas parsvara notick dienvidu virziend, un vairak ligzdu
atradds zemesragos un mikrolitu dienvidu dalas. Sajas biezak izvéletajas mikrolicu dalas
pludmale bija bitiski plataka neka retak izvélétajas mikrolitu dalas. Austrumu piekrasié,
kur saneSu plisma parsvarad notiek ziemelu virziend, vairak tentoriju, pret@i rietumu
piekrastei, atradas mukroliCu centralajis dalds un ziemelu dajas. Tacu tas, ka sanesu

plismas virziens var biit mainigs, 1r viens no izskaidrojumiem (skat. 2. nodalu), ka batiskas
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atSkirtbas pludmales platuma starp biezak un retak izveletajam mikroli€u dalam netika
konstatétas.

Ja salidzina piekrastes posmus Engure-Meérsrags un Vitrupe-Ainazi, var secinat, ka
pirmais bija daudz labveligaks pétijumu veikSanai. Tas tapec, ka Seit saneSu plusma gar
krastu notiek pastavigd virziena, nebjja jura ietekoSo upisu, krasts bija mazak pakjauts
juras v€jiem un bija salidzino$ neliela rekredcijas slodze. Interesantakas likumsakaribas
(pludmales platums biezak 1zveletajas mikroliCu dalas bija plataks, attalumu no ligzdas lidz
jurai un no ligzdas [idz vertikilajiem elementiem korelacya u.c.) tika atklatas tiedi Seit.
Savukart, Rigas juras li¢a austrumu piekrastes posma, lielais upiSu blivums, vietam liela
rekreacijas 1etekme, v&35 un sanefu plismas virziena nepastaviba izjauca tas
likumsakaribas, kas tika konstatétas rietumu piekrasté. Tas liecina, ka pétijjumu posmos
atklato likumsakaribu attieciniSanu uz visu piekrasti javeic Joti piesardzigi, ropigi
lepazistoties ar apstak]iem.

Platadks liedags ligzdoSanas teritorijas palielina platibu, kas izmantojama
riestoSanai, mazulu slépianai un bartbas ieguvel. Bez tam plataka liedaga samazinas
plesonibas risks, jo, teoretiski, plésgjiem, lai atrastu tartina ligzdu, japarmeklé lielaka
platiba. Plesonibas riska samazinasana ir ne mazak svariga, ka labaku barosanas vietu
tegiisana (Martin 1993 a, 1993 b, 1995). P&tot upes tartipa ligzdvietu izveli, atklajas, ka
bitiski byja ne tikai izvairities no koku un stabu klatbiitnes (no kurienes ligzdas vai
mazulus var pamanit varas un citi putni-olédaji), bet am ligzdot péc iespgjas talak no
juras, jo ligzdu noskalosana, acimredzot, bija tikpat batisks ligzdu bojaejas iemesls. Tapéc,
jo plataks liedags, jo ligzdoSana drosaka.

ArT Zinn byja atkangi no ligzdosanas vietu pieejamibas, ko noteica biotopu fizikalie
parametn, Zinpu pastavigas kolonijas atradas gandriz tikai liedaga paplasinajumos pie upju
grivam vai moliem. lesp&ams, ka zinnu ligzdoSana ir loti ciedi atkariga no ligzdvietu
piejamibas. Bariba, ka faktors, koloniju vietu izvéli ietekme mazak, jo kolonidlie kaijputni
baribas mekl&umos var doties talos dojumos prom no kolonijdm, pieméram, lielajam
kinm Larus ridibundus konstatéti izlidojumi no Engures ezera Ndz pat Kolkai (Buxcre,
Snayc 1986). Koloniala ligzdosana ne tikai Jauj labak aizsargities no pléséjiem, bet ari dod

lesp€ju Tpatniem apmainities ar individuali iegitu informaciju par nevienmarigi izvietotu
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bartbas resursu atra$anis vietu (Klopfer, Ganzhorn 1985; Wittenberg, Hunt 1985). Tapéc,
lai saglabdtu ziripu skaitu, bitu nepiecie$ams jiras tuvuma izveidot piemérotas potencialo
koloniju vietas — pladus laukumus bez vegetacijas, kur neblitu traucgjuma faktora. Pie
kam, substatam nav lielas nozimes: Riga, péc maniem novérojumiem, zirini ligzdojusi ne
tikal smiltls, bet arT uz zagu skaidam (Krémeros), asfalta vai sacietgjuiam dupam (Grapju
sala), akmens Skembam (Bullusalz) un gku jumtiem (Kipsala).

Blakus dabisko faktoru ietekmei uz putnu ligzdoSanas blivumu, vienmér nozimiga
ir cilvka klatbutne. Vairakos liedaga posmos loti spécigd rekredcijas slodze nelava
putniem ne tikai ligzdot, bet pat atpusties vai baroties, Cilveka klatbltne var izjaukt putnu
izvietojuma tieSo atkarfbu no piekrastes joslas geomorfologiskajam Tpatnibam. Tacu man
liekas, ka cilveka klatbiitne: ir lielaks iespaids uz putnu ligzdoSanas sekmém, nevis uz
ligzdoganas blivumu. Laika, kad tartim un zirip ierodas ligzdosanas vietas (aprila beigas,
maija sakums), liedags atstdj relativi neskarta un dabiska biotopa iespaidu, jo, sakara ar
veso laiku, galvends cilveka aktivitates Seit nav vel sakusas. Maija beigas, kad vairumam
putnu jau ir izdétas olas, sakas atputnieku pieplidums pludmalé. Tada veida sakotn& |oti
piemé&rots ligzdoSanas biotops sezonas gaitd var parvérsties par |oti nelabveligu. Sis
izmainas sezonas gaita putni nespgj paredzet un tapéc cies lielus zaudgumus. Protams, §
ietekme atkariga no piekrastes urbanizacijas imena un sezonas ipatnibam. Vietds, kas
atrodas talu no pilsétam, putni var neizjust rekredcijas ietekmi, ka ari vésa pavasara
gadijuma, rekreicija masveida var sikties tikai jalja, kad ligzdojo$os putnus t3 ietekmé
nenoZImigi.

Upes tartinam netika konstatétas atikiribas baribas blivuma ligzdoSanas teritorijas
un nejausi izvelétas vietas, kur upes tartipi neligzdoja (2. nodala). Tapec var secinat, ka,
gadijuma, kad papildus baribas nok]tsana liedaga pa upitém ir izslégta (ka tas bija posma
Engure-Mersrags, kur notika §is pétijums), liedaga putnu bariba ir vienmerigi izplatita.
Sados apstaklos, aiznemot plataku liedagu, var ne tikai samazinat plesonibas risku, bet, an
kompensét barbas sadalijuma disperso raksturu, jo, aizpemot vietu ar lielaku liedaga
platumu, putniem, lai barotos, nav jadodas talu prom no ligzdas. Sauraka liedaga mazaka
baroSands biotopa platiba teorgtiski jakompensé ar teritorijas garuma (gar krasta liniju)

palielinasanu. Turklat plataka liedaga i lielakas lespéjas “‘izmainities” ar traucétaju,
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neceloties sparnos. Sis abas prieksrocibas, acinredzot, lauj ietaupit putnu energétiskas
rezerves.

Olu tilpums upes tartipa matitém, kuras ligzdoja biezdk izvelgtajas ligzdvietu
pozicijas (ar lielaku liedaga platumu), bija lielaks neka retak izveletajas ligzdvietu pozicyas
(kur liedags bija Sauraks). Olu tilpumu var ietekmét genétiskie fakton (Vaisdnen ef al.
1972; Laurila, Hario 1988; Grant 1991) un vides faktori (Miller 1979; Saether et al. 1986,
Galbraith 1988; Baines 1989; Blomqvist, Johansson 1995). Literatlira par bridgjputniem
var atrast apméram vienddu skaitu petijumu, kur olu izméru vanacija izskaidrota gan ar
vienu, gan otru faktoru. Attieciba uz upes tartipu, ir norades, ka Sai sugai (tapat ka kiviter)
olu tilpumu vairak ietekmé vides faktori, kamer jiraszagatas olu tilpums vairak atkarigs no
matites poligéniem (Visinen 1977). Tad&adi upes tartinpam olu tilpuma atSkiribas
platadkos un Saurdkos liedagos nordada uz at$kirigiem baroSanas apstakliem, kas liek
putniem biezik izveleties vietas ar platu liedagu, ti. ar labakiem apstakliem. Tafu Sie
labakie baroSanas apstakli neizpauzas ki lielaks baribas blivums, bet gan ka Tsakas
distances, kas javeic, putniem barojoties, un mazdks stress, jo putns, barojoties, var
uzmanit savu ligzdvietu, ka ar7 labdk izvairities no traucétajiem.

Iespgjams, ka liedags ir unikals biotops tai zipa, ka dazada veida baribas objektu
koncentracija ir lielaka neka citos biotopos - ti. putnu baroSanas apstak|i tur ir [oti
labvéligi, savukart ligzdoSanas apstakli - nedrosi, ko nosaka jliras tuvums, cilvéka
klatbutne un augstais plés&ju blivums, jo arT tie meklé baribu vieta, kur tas visvairak. Pat ja
pienem, ka kukaipu koncentracija liedaga ir [idziga k&, pieméram, plava, neap$aubams
fakts ir tas, ka baribas objekti smiltis ir daudz vieglak ieraugdmi, kas ieveérojami uzlabo
baro§anas sekmes un ietaupa energiju, kas citos apstaklos bltu japatéré baribas
meklésanai. To plerada mazais liedaga ligzdojo3o sugu skaits, bet loti helais to sugu skaits,
kas Seit tikai barojas. Putnu baribas lelo blivumu rada kukainu mmgracijas, kam jura ir
Skerslis talakai izplatibai, un tade] liedaga liela daudzuma sastopami dazadi putnu baribas
objekti. Kukaigu daudzveidiba pludmalé vislelaka ir mayz un junija, kas, iespgams, Ir
saistits ar priezu putekipu izplatiSanos (Laime 1997; V. Spungis, pers. sarakste). Tas, ka
tieSi 3is laitks atbilst vislielakajai daudzu sugu (tartipu, cielavu, stepes Cipstu u.c)

higzdo3anas aktivitatei, nozimé, ka sugas savu ligzdoSanas laiku ir pieskapojusas baribas
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ieguves faktoram. Bez tam jura izskalo daudz sanpelzu un citu dzivnieku, kas biezi tiek
lietoti bariba, ka ar7 alges, kas, liedaga pustot, klust par labu substratu dazadu divsparpu
kapuru attistibai, kuri, savukart, kolonizg liedagu no ick3zemes. lespgjams, ka Sis biotops
un to apdzivojo§as putnu sugas, varétu bit unikals izpgmums apgalvojumam, ka vairumam
dzivnieku baribu ir griiti atrast, un tapéc ta ir skaitu limitgjoss faktors (Lack 1954,
Andrewartha, Birch 1954).

Nemot véra Sos apsvérumus, var saprast, kapec biotopu fizikalas ipasibas, vismaz
liedaga, klist par noteico$o faktoru putnu izplatiba. Interesanti, ka arT Leks (Lack 1966),
atbildot uz savas teorijas kritiku, deva atrunu, ka, pieméram, jOras putniem, kas ligzdo
salas, okeanam visapkart esot, bariba ir neierobezota daudzuma, un §ada gadjuma
ligzdvietu pieejamiba var noteikt ligzdojoso putnu skaitu. Es domaju, Sis fenomens butu
attiecinams uz visiem geologiski mainigajiem (aktivajiem) biotopiem, taja skaita arl uz
ieksgjo udenstilpju, Tpadi upju krastiem. Tiesa, §o apgalvojumu varbit nevar attiecinat uz
visiem piekrastes tipiem, taja skaitd an Latvijas robezas. Pirmaja disertacijas nodala tika
demonstrétas atSkiribas, kas pastav putnu ligzdoSanas blivuma zipa starp Baltyjas jlras
piekrasti un Rigas jaras lica pickrasti. Baltijas jlras piekrastg vilnu un véja ietekme uz
liedagiem ir spé&cigdka un nelayj ilgstodi uzkraties baribai, tapec te var bit ari periodi, kad
baribas resursi ir ierobezoti.

Jagem véra, ka visas piekrastes agrinas sukcesijas biotopos ligzdojosas sﬁgas ir
migranti, kas ziemas meéneSus nepavada Latvija. Tapéc nevar izslegt, ka kadas sugas
populacijas samazinasanas Latvija izskaidrojama nevis ar ligzdoSanas biotopu izzu$anu vai
zemam ligzdoSanas sekmém, bet gan ar nelabveligu faktoru iedarbibu ziemoSanas vietas
val migracyju laika. Pasaulé aprakstiti daudzi piemén, un iemesii var bt joti dazadi - no
endoparazitiem, kuru dé| putm nevar atgriezties savas ligzdoSanas vietas ziemelos, lidz
nelabveligiem latka apstakliem, kuru dé| populacijas lielaka dala iet boja (McNeil er al.

1994).
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SECINAJUMI

Izpétiti vairdki nozimigi Latvijas juras piekrast€ ligzdojoSo putnu ekologijas aspekti:
ligzdosanas bilvums, teritoriju izvéle, ligzdvietu izvéle un ligzdoSanas biologija. Ka
modelsugas izmantoti galvenokart bridgjputni: upes tartins, juraszagata un Kivite. Atrastas
vairakas likumsakaribas, kas lauj labak izprast piekrastes putnu ekologiju un veikt to

aizsardzibas pasakumus.

1. Putnu izplatibu un ligzdofanas blivumu ietekmejosie faktori

o Upes tartipa un baltas cielavas blivuma atskirtbas noteica atseviSku jiras piekrastes
posmu geomorfologiskas Tpasibas. Lielaki ligzdojoSo putnu blivumi  konstatéti
pickrastes posmos ar akmenu klatbttni, lielaku I€ainibu, lielaku jora ietekoSo upisu
biivumu, mazaku vilpu darbibas intensitati, Minétas liedaga TpasSibas nosaka baribas un
ligzdvietu pieejamibu.

e Liedagu un kapu biotopos cilvéka darbibas negativa ietekme izpaudds uz liedaga
ligzdojosam sugam (upes tartigu, ziripiem), mazak uz sugam, kuras ligzdo liedagam
piegulo8aja sauszemes josia (balta cielava, dzeltena stérste) un izmanto liedagu tikai ka
barosanas biotopu.

* Plavu oritologiska nozime palielingjas, pieaugot plavu teritorijas plafibai un
samazinoties vidg€jam vegetacijas augstumam. Pgd€jais norada vz to, ka patlaban
Latvijas piekrastes plavas cilveka darbibas intensitdte, kas tieSi vai netie$i nosaka

vegetacijas augstumu, ir zemaka par pjavu bridéjputnu sabiedribai optimalo.
2. Putnu ligzdoSanas teritorijas un ligzdvietas izvéli ietekmeéjosie faktori.
¢ Liedaga ligzdojosie upes tartipi iepéma ligzdoSanas teritorijas vietas, kur liedags bija

plataks. Plataka liedaga ir lielaka plattba, kas izmantojama ligzdvietas izvélei,

riesto§anal, mazulu slépSanat un baribas ieguvei.
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Veicot petijumus posma, kur papildus baribas piekluve no iekSzemes pa upém bija
izslagta, konstat€ts, ka baribas blivums neictekme tentoriju izvell. Tas 1zskaidrojams ar
to, ka liedagd, vismaz péfijumu rajona, bariba bija pieejama tada daudzuma, ka ta
parstdja but limitgjosais faktors upes tartipa izplatiba.

Upes tartipa tendence, izvéléties teritorijas platakajas pludmales vietas, noteica
likumsakarigu teritoriju izvietojumu mikrolios, jo piekrastes posmos, gar kuriem
saneiu parvietoSands notiek pastavigd virziena, pludmales platikas vietas veidojas
noteiktas mikroli¢u dalas.

Rigas juras li¢a rietumu piekrast€ upes tartini, izvéloties ligzdvietas, centas ieturét péc
iespéjas lielaku attalumu gan no jaras, gan no vertikalajiem elementiem, kas norada, ka
vi]ni un plésé ir vienlidz svarigi riska faktori. Tadu tas tika konstatéts tikai Rigas juras
i€a netumu piekrasté. Austrumu piekrasté $ada sakariba netika atrasta, jo ligzdvietu
1izveli ietekmeja ar blakusfaktori: rekred@cija, vEj$ un jura ieteko$o upisu klatbitne.
Jaraszagatam, Latvya sakot ligzdot uz aramzemes, zuda spga izveléties droSas
ligzdvietas, kas negativi ietekméja ligzdu $kil3anas sekmes. Tas nozime, ka Tsa laika
apgistot jaunus biotopus (apmeram 10 gados), suga nevar paspét pielagoties jaunajiem

ligzdoanas apstakjiem.

3. Putnu ligzdoeianas biologijas atSkiribas piekrasté un iek§zemé

JOraszagatai un Kivitei pickrastes biotopi bija visai labveligi, jo d&uma lielums, olu
lielums un ligzdoSanas sekmes, safidzinot ar citiem iek$zemes biotopiem, bija vai nu
viduvgjas, vai augstas. Tas nozimé, ka Siem biotopiem ir liela nozime jiraszagatu un
k1viu Latvijas populaciju Tpatpu atrazoSana, pat tad, ja 3eit ligzdo neliels paru skaits.
Abam sugam vissliktakie vairo¥anas raditgji bija aramzeme.

Jo lielaka kvisu Latvijas populacijas dala nakotné ligzdos aramzeme, jo sagaidama
butiskaka kopgja skaita samazinasanas. Tapéc ir loti svarigi veidot gan piekrastes, gan
iekszemes plava liegumus, kur, veicot tradiciondlo plavu apsaimnieko§anu, vargtu

saglabat ne tikai KiviSu, bet ar7 citu plavu bridgjputnu skaitu.
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4, Putnu skaita izmainu tendences un faktori, kas to ietekme

e Liedagd un kapu josla ligzdojoSo putnu skaita lielas svarstibas noteica tas, ka So
biotopu kvalitati ietekmé dazadu faktoru - krasta dinamisko procesu, klimata, cilveka
darbibas —~ mijiedarbiba, kas loti varnié dazadas ligzdoSanas sezonas. Cilveks putnu
ligzdo8anai pieméroto vietu platibas dinamiku var ietekmét tikai dalg)i, tap&c ar tur
ligzdojoSo putnu “labklajiba” ir liela méra atkariga no grati kontrolgjamiem
dabiskajiem procesiem.

e Latvija pédgjo desmit gadu laikd notikusi batiska juras piekrastes plavu platibas
samazinasanas, kas negativi ietekmejusi pjavas ligzdojoso bridgjputnu skaita dinamiku
un sugu daudzveidibu.

» Plavias ligzdojoso bridgputnu skaitu var palielinat, veicot planotus biotopa kopS$anas
darbus: pérna gada kulas dedzinaSanu, ganidanu un zales plauSanu. Restaurgjot plavas,
saméra viegli panakt kivites, plavas tilbites un melnas puskuitalas atgrieSanos. Retako
un regionali vairgk apdraud&to sugu - Sinca $pibiSa un gugatpa - piesaistiSana ir daudz
grutaks uzdevums. Lai gitu labaku priekSstatu par katra apsaimnieko$anas veida
ietekmi uz putniem, §is darbs jaturpina ilgstosaka latka posma, rapigi dokumentgjot
stavokli gan pirms darbu veik3anas, gan pec tas.

e Jhraszagatal visos biotopos 3kulSanas sekmes bija zemas (zem 50%, turkliat mazulu
apspalvosanas sekmes nebija zinamas), Tpasi aramzeme (6%) — biotopa, kur novérota
skaita palielinaganas. Sados apstaklos skaita piecaugums izskaidrojams vienigi ar to, ka

Latvijas populacija papildinajas ar Tpatjiem no citurienes.
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