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RESUMEN

La interpretacion geomorfologica de los procesos fluviales resulta fundamental para la elaboracion de cartografia de peligro de inundacion. Los rios se comportan de una manera
dinamica y pueden variar su topografia de una crecida a otra. Por ello, una cartografia de peligrosidad, excesivamente dependiente de modelos hidraulicos e hidroldgicos, puede
guedarse obsoleta tras un suceso de alta energia. Conocer los elementos de geomorfologia fluvial, asi como sus procesos asociados permite una prevision a mas largo plazo y
una aproximacion mas realista al peligro.

En este trabajo se presentan ejemplos de interpretacion geomorfoldgica de formas y procesos fluviales, en clave de peligro de inundacion. Se han seleccionado tres cuencas
de diferentes escalas espaciales y entornos morfoclimaticos: la cuenca baja del Rio Limpopo (Mozambique), el llano de inundacion del Rio Arga (Navarra) y la Rambla de
Poyo (Valencia).
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