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RESUMO

No &mbito da Etica e da Filosofia Politica, o principal objetivo desta Dissertacéo de
Mestrado prendeu-se com a investigacao sobre a problematica do genocidio aleméo, a qual
foi orientada no sentido de se alcancar uma compreensdo satisfatdria, assim como
argumentos que sustentassem a tese de que este crime contra a humanidade se tratou de um
ato horrendo e complexo do século XX.

A metodologia aplicada nesta investigacdo cientifica foi o estudo do pensamento da
filésofa politica, Hannah Arendt, uma vez que foi pela analise das obras desta autora que a
compreensdo do genocidio alemé&o se tornou visivel e compreensivel, dentro dos limites do
inteligivel, mas também foi através desta investigacdo que surgiram os argumentos que
suportaram a tese desta dissertacdo de mestrado, a explicacdo de que esta problematica foi
um ato horrendo do seculo XX.

Esta investigagdo cientifica elucidou esta probleméatica e demonstrou que o
genocidio alemé&o foi possivel porque a condicdo humana permitiu que tal totalitarismo se
afirmasse na Alemanha, assim como consentiu que o exterminio destas pessoas tivesse
acontecido, por isso, 0 perigo estava na trivialidade com que estes homens encaravam a

vida daqueles que exterminaram.

Palavras-Chave: Antissemitismo; Antimoralidade; Exterminio; Genocidio; Raca-Ariana,;

Totalitarismo.



ABSTRACT

As far as Ethics and Political Philosophy are concerned, the main objective of this
Master’s Thesis was related to the research on the problem of German genocide, which
was geared towards achieving a satisfactory understanding, as well as arguments that
sustain the thesis that this crime against humanity was a horrendous and complex act of the
twentieth century.

The methodology applied in this scientific research was the study of thinking of the
political philosopher, Hannah Arendt, as it was due to the analysis of the works of this
author that the understanding of the German genocide became visible and comprehensible
within the limits of the intelligible, but it was also through this research that came the
arguments that supported the thesis of this dissertation, the explanation that this issue was a
horrendous act of the twentieth century.

This scientific research has elucidated this issue and demonstrated that the German
genocide was possible because the human condition allowed such totalitarianism to be
claimed in Germany, and consented the extermination of these people to happen, so the
danger was in the triviality with which these men regarded the lives of those they had

exterminated.

Keywords: Antissemitism; Antimorality; Extermination; Genocide; Race-Aryan;

Totalitarianism.
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INTRODUCAO!

«0s homens normais ndo sabem que tudo é possivel.»
(David Rousset?)

A problematica abordada nesta dissertacdo de mestrado incide no problema do
genocidio® alemao, a partir do pensamento de Hannah Arendt, a qual tem como objetivo
principal aprofundar e compreender, dentro dos limites do inteligivel do entendimento
humano, todo o horror infligido aqueles milhares de pessoas que sofreram as maiores
atrocidades da historia no séc. XX.

Para a concretizacdo desta dissertacdo de mestrado propus-me estudar e refletir
sobre o genocidio alemdo a partir da sua dimensdo politica e ética, na medida em que
pretendo obter conclusfes que sustentem a minha argumentacdo de que esta problematica
se trata de um fendmeno complexo e impercetivel, uma vez que, ainda hoje, muito se tem
para falar acerca disto e que também continua a ndo alcangar consenso quanto ao sistema
de punigdo destes “criminosos”.

O intuito desta investigacdo cientifica depreende-se com um estudo cuidadoso
daquilo que foi o genocidio aleméo, sempre a par do pensamento de Hannah Arendt, autora
que escolhi para investigar e examinar a sua reflexdo em torno deste assunto, para que,
posteriormente, possa formular uma opinido sobre tudo isto e consiga adquirir argumentos
consistentes para defender, sem qualquer margem de divida, que este fendmeno foi uma
“monstruosidade”, o que também tem como propdsito alertar os homens e as geragdes
futuras sobre a desumanidade que o homem é capaz de realizar contra a propria condi¢do
humana.

Ao longo desta investigacado terei por base o pensamento da autora Hannah Arendt,
mais precisamente as suas obras, “Origens do Totalitarismo” e “A Condi¢do Humana”,

assim como também terei como complemento outras obras desta autora e as obras dos

! Esta Dissertagdo de Mestrado foi elaborada segundo a Norma Portuguesa (NP-405) e o novo Acordo
Ortografico.

2 David Rousset foi um sobrevivente dos campos de concentragdo nazista, mais precisamente, Neuengamme
e Buchenwald, mas também foi um escritor e ativista politico.

3 O termo genocidio significa o assassinato deliberado de pessoas, o qual, é motivado por diferengas étnicas,
nacionais, raciais, religiosas e politicas, salientando assim uma espécie de “limpeza étnica”.

Raphael Lempkin, um judeu polaco, foi o fundador deste termo.



intérpretes do pensamento de Hannah Arendt, tal como o pensamento de Paul Ricoeur por
este ter sido um dos maiores intérpretes do pensamento da autora.

O motivo que me levou até a escolha do tema desta dissertacdo de mestrado prende-
se ndo s6 com o interesse de aprofundar os meus conhecimentos sobre o que foi o
genocidio alem&o mas acima de tudo, esta preferéncia do tema também se deve, em parte,
com uma preocupacao que me tem vindo a assombrar ao longo dos ultimos tempos face a
atual situacdo do mundo, o que me alertou para a possibilidade de ocorrer um fenémeno
semelhante em qualquer ponto do mundo, dado que constantemente vemos situacfes de
conflitos religiosos e/ou politicos a emergir; dai o cardter preocupante, pois é preciso
relembrarmo-nos dos erros do passado para que ndo nos tornemos vulneraveis e
permissivos com sistemas totalitarios e ideologias fanaticas por parte de uma pessoa ou de
uma organizacao.

O projeto que me propus realizar ira trazer para a nossa atualidade situagdes
terriveis do passado, o que fard com que se dé mais relevancia aos pormenores que, por
vezes, negligenciamos e que poderdo estar “camuflados” por ideologias totalitarias, e
assim sendo, ao voltar a analisar um assunto desta dimensdo tentarei pér em analise um
fendmeno horrendo do passado e a0 mesmo tempo consciencializar as pessoas para ndo se
deixarem subjugar por pretensdes falaciosas e maleficentes.

O projeto de investigacdo estd dividido em trés capitulos, no primeiro capitulo
trabalhar-se-a a andlise do totalitarismo onde se dara enfoque aos aspetos politicos do tema
desta dissertacdo, no segundo capitulo atentar-se-4 sobre a condi¢do humana porque
estaremos perante a interpretacdo dos aspetos éticos do problema do genocidio aleméo, e
por fim, o terceiro capitulo fard uma sintese entre o primeiro e o segundo capitulos porque
é necessario refletir-se sobre a condicdo humana e o totalitarismo, na medida em que é
preciso focarmo-nos no ser humano para evitarmos que o totalitarismo ocorra no futuro.

No primeiro capitulo ira4 realizar-se uma analise do totalitarismo, a qual, vai
debrucar-se sobre uma observacdo precisa daquilo que foi e que, ainda hoje, é descrito
como o0 mais perigoso e distorcido meio de se alcancar o poder através da implementacao
de ideias mentirosas, dai se recorrer a uma investigacdo sobre o totalitarismo como modelo
politico, ainda que antes de abordar diretamente este assunto se efetue uma comparacao
entre os regimes totalitarios na Russia e na Alemanha, o qual servird para enquadrarmos a

problemética desta dissertacdo antes mesmo de estudarmos o genocidio alemao.



Ao propor um estudo sobre o totalitarismo como modelo politica na Alemanha
temos que, antes de mais, ver a estrutura interna destes sistemas e compreender toda a
dindmica subjacente a divulgacdo dos ideais totalitarios do regime nazista, atendendo
assim a propaganda totalitaria enquanto meio de propagacdo das mensagens subvertidas
gue 0s nazistas queriam passar a0 povo germanico com o intento de os convencer e leva-
los a aderirem ao nazismo, pois s6 assim unidos é que se conseguiria por fim aqueles que
eram indignos de pertencer a raga superior alema, “raga ariana”, excluindo assim, a raca
judaica e as minorias étnicas presentes nesse tempo na Alemanha.

Depois de observarmos a propaganda totalitaria exercida pelos nazistas passaremos
a uma interpretacdo do holocausto a partir do sociélogo polaco, Zygmunt Bauman, o qual
se destacou no &mbito da sociologia com uma obra sobre uma pesquisa que incidiu sobre a
relacdo por detras da modernidade e o aparecimento do holocausto, alcancando em 1989 o
prémio Amalfi por esta obra.

E através desta interpretacdo do holocausto que percebemos que este problema da
filosofia politica também mereceu um ensaio por parte deste sociélogo, o que, também nos
permite inferir que o problema do genocidio alem&o néo é s6 uma questdo da filosofia mas
um assunto de todas as areas do saber, uma vez que se trata de algo tdo emaranhado no ser
humano, o qual mereceu uma reflex&o por parte das ciéncias sociais enquanto meio de
clarificacdo para a propria caracterizacdo e perce¢cdo do genocidio aleméo por parte da
filosofia. Contudo, esta reflexdo de Zygmunt Bauman sé veio reforcar a ideia de que é
preciso compreender o fendmeno do holocausto em si para depois se alcancar uma
compreensdo politica e ética.

Apos a parte mais introdutdria ao problema do genocidio alemao iremos ponderar e
examinar as condices que possibilitaram este acontecimento comecando pela
compreensdo do sistema de massas, na medida em que isto € sinal mais que evidente de
que os movimentos totalitarios sdo, na sua maioria, constituido por grandes grupos de
pessoas, neste caso, as massas, as quais, sdo imprescindiveis para a fixacdo dos
movimentos totalitarios, ao mesmo tempo, em que sao facilmente substituidas por outras
pessoas, 0 que mostra a volubilidade das massas, o que por si € necessario aos movimentos
totalitarios porque s6 assim ha movimento, o que transmite assim movimento a tudo o que

o0s rodeia e lhes permite manter-se no poder.



Consequentemente sera analisada a alianga entre a “ralé” e a elite porque ¢ preciso
compreender-se 0 porqué desta unido, uma vez que sendo classes distintas ndo se apreende
prontamente o motivo pelo qual se unem, dai que é fundamental perceber-se o fundamento
desta juncdo, pois sO assim se vera a razdo que permitiu a unido de pessoas tdo diferentes, e
mais precisamente, o que os levou a unificar-se em prol da continuidade do movimento
totalitario.

O primeiro capitulo encerra com uma abordagem a organizacdo totalitaria
salientando novas formas de propaganda politica, nomeadamente, a introducao dos slogans
como meio de disseminagdo das ideologias nazistas recorrendo assim a enfatizacdo das
mentiras propagandisticas do movimento totalitario alem&o, assim como acrescenta um
indicador novo neste novo tipo organizacional, surgindo deste modo as primeiras
formacdes de elite e, consecutivamente, as diferentes tropas.

No segundo capitulo tratar-se-a da condi¢do humana a partir de uma observacao da
dimensdo ética do ser humano, refletindo assim sobre a moralidade e/ou ética dos
executores do genocidio atraves de algumas das perspetivas sobre «a questdo alemé»,
salientando deste modo o contributo eficaz das propagandas ilusorias mas também os
mecanismos de estrutura interna do nazismo e, concludentemente, as consequéncias deles
provindas, as barbaries realizadas contra aqueles seis milhdes de pessoas que morreram por
causa do genocidio alemao.

Em seguimento do ponto anterior refletirei sobre aquilo a que a autora, Hannah
Arendt, a semelhanca de outros pensadores, tera apelidado como a imagem do inferno, a
qual, acabaria por descrever todo o terror vivido pelas vitimas quer na sua persegui¢do ou
na vida dentro dos campos de concentracdo, o que permitira alcancar um relato mais
consistente sobre aquilo que se passava nas fabricas de morte (campos de concentracédo)
até a constatacao inegavel daquilo que foi o maior “crime contra a humanidade”.

E em consequéncia do inferno vivido nos campos de concentragdo perceber-se-a
mais claramente todas as técnicas da ciéncia social a partir do estudo destes campos de
exterminio, na medida em que se ira compreender toda a tecnicidade das diferentes tropas,
onde cada uma estava encarregue de uma determinada funcdo, assim como todas as
manobras para executar estas pessoas e as mais diversas maneiras de se livrarem destes
seres indesejados, através da extorsdo de dinheiro aos judeus ricos, recurso as camaras de

gas, entre outras, mas, ndo menos relevante, a forma inumana com que despersonalizavam



aquelas vitimas e, perante esta crueldade, ainda eram capazes de guardar 0s seus pertences
como “reliquia”, a ser posteriormente colocada num museu.

Apols a observacdo de atos e testemunhos relatados sobre o genocidio alemao
passaremos para a compreensdo de que este fendmeno ocorreu devido a uma organizagao
meticulosamente estruturada, dai se afirmar que os executores do genocidio alemao
demonstram uma culpabilidade organizada a qual se estende uma responsabilidade
universal porque cada membro ou simpatizante do regime nazista sabia perfeitamente o
que estava a fazer, ainda que mesmo assim o tivesse realizado por ser “necessario” para a
preservacdo da raga ariana mas também porque essas vitimas “mereciam ser punidas” por
serem um mal presente na sociedade alem&, dizendo-se mesmo que caso ndo fossem
“eliminados” poderiam eles mesmos se voltarem contra os alemdes, matando-0S, dai 0S
alemaes se ilibarem com esta nogdo de “defesa” antes de serem atacados pelos judeus, pois
sO assim € que os alemées sobreviveriam perante o0 povo judaico.

Posto isto, a analise da natureza do genocidio alemdo remeter-nos-a para a
compreensdo da natureza humana destes executores, a qual incidira sobre as trés atividades
humanas fundamentais: labor, trabalho e acao porque s6 assim sera possivel perceber-se de
que forma o homem se movimenta na terra, trespassando assim por todas estas atividades
da qual ele proprio se encontra inserido, ressalvando deste modo que o homem é um ser
social e politico, tal como j& havia proferido Aristoteles, dai ter que se relacionar com os
outros homens na esfera politica e assim colaborar e constituir os pilares que suportardo 0s
valores de uma sociedade, ainda que neste caso em concreto, todos os valores fossem
engendrados com o intuito de despersonalizar os outros povos e elevar o povo aleméo a
sua supremacia face a todos 0s outros povos.

No terceiro capitulo efetuar-se-& uma sintese entre a condicdo humana e o
totalitarismo acentuando-se assim a dificuldade em avaliar e julgar quem simplesmente se
limitou a cumprir ordens, executores, dai o problema por detras da compreensao politica,
mais precisamente, as dificuldades da compreensdo destes massacres de inocentes, 0 que
suscitara algumas questdes em torno da compreensao e do perddo porque, tal como Hannah
Arendt faz questdo de sublinhar, compreender ndo implica necessariamente perdoar porque
ndo ha como perdoar a imensuravel monstruosidade destes crimes. Porém, o que se pode e

dever-se-a fazer é tentar compreender como tudo se desenvolveu e, se possivel, com o



passar dos tempos, apaziguar-se a dor, sem esquecer quem padeceu deste horror para que
no futuro n&o se volte a cometer a mesma atrocidade.

Ainda na observacdo da relagdo entre a condi¢cdo humana com o totalitarismo
iremos ao encontro do “homem” que melhor demonstrou o quanto o ser humano ¢ passivel
de colaborar e de se deixar subordinar pelo totalitarismo, Adolf Eichmann foi um fiel
sequidor e cumpridor do nazismo porque sempre teve consciéncia dos seus atos e, por isso
mesmo, ndo lhe pode ser retirada qualquer culpa, na medida em que agiu deliberadamente
e, arrisco-me a ir mais longe afirmando, que ele realizou todo este terror porque lhe deu
contentamento infligir o medo e a violéncia sobre todas aquelas vitimas, uma vez que o seu
caréter era de tal modo desprovido de valor moral que ele afirmou ainda no seu julgamento
em Jerusalém (Israel) que teria assassinado o préprio pai se Hitler o tivesse mandado fazer,
0 que salienta a falta de escrupulos e de respeito para com a condi¢cdo humana, ainda que
ele defendesse que havia sido s6 um mero executor de ordens superiores.

Este Gltimo capitulo findara com uma reflexdo atenta sobre a condicdo humana
levantando assim uma questdo fulcral, o homem estara apto a ndo se deixar subjugar pelo
totalitarismo? abrindo assim espaco para a interpretacdo do julgamento de Adolf Eichmann
em Jerusalém (Israel), o que acaba por demonstrar e salientar o perigo que a condi¢do
humana esté4 sujeita porque o homem é capaz de tudo para alcancar o poder, realizando
assim as maiores crueldades contra a propria humanidade, o que nos permitira inferir que o
homem tem uma sede de poder enorme e que para a conquistar se predispde a tudo, por
isSo0 mesmo € que se tem que alertar a humanidade para ndo se deixar cativar por
ideologias erradas e fantasiosas porque 0 preco a se pagar € muito alto, ou seja, a propria
preservacao da humanidade podera estar em perigo se todos se lembrarem de exterminar os
seus opositores, logo, ha que se aprender uma licdo com o passado e evitar a todo o custo a
pretensdo de se construir um sistema totalitario, ainda que se tente dizer que se trata de um
bem maior para a sociedade.

Apo6s um estudo cuidado sobre o problema do genocidio aleméao farei uma reflexao
pessoal, a qual incidird nos capitulos acima mencionados, mas tera como intuito refletir-se
sobre a destrutividade do ser humano face aos outros seres humanos, assim como a
compreensdo do desrespeito destes seres humanos para com 0s outros, mas acima de tudo

incidirei na problematica por detras da despersonalizacdo humana, mais precisamente, a



perda do sentido e valor do conceito de pessoa e ser humano, acabando assim por salientar

a desumanizacdo do ser humano para com a propria raca humana.

CAPITULO I - ANALISE DO TOTALITARISMO

Enquadramento da problematica

Para Hannah Arendt, no caso da Alemanha, Adolf Hitler tera usado a guerra com a
pretensdo de desenvolver e aperfeicoar o governo totalitario, ao invés do que teria
acontecido com a Rassia no tempo de Stalin onde a guerra suspendeu temporariamente o
totalitarismo®.

Para a autora, a alemanha nazista foi diferente da rdssia de Stélin, ainda que ambas
retratassem a estrutura do sistema totalitario, o que de facto lhe permitiu perceber que os
governos totalitarios eram diferentes das tiranias e das ditaduras mas que nestes dois casos
acima mencionados espelhavam pontos em comum mesmo que se tratasse de dois tipos
distintos de totalitarismo®.

Os regimes totalitarios estavam altamente bem planeados e estruturados, o que Ihes
permitiu fomentar o “culto da personalidade” nos cidaddos e a partir dai “instrumentalizar”
e “desconstruir o ser humano” e torna-lo num “fiel servo” da alemanha nazi, dai a
passividade dos cidaddos alemaes ter permitido o fortalecimento do governo totalitarista e
ter edificado a premissa “mataras” como uma condicdo necessdria para a execugao da
“solucao final”, dado que s6 assim se acabaria com o0s opositores e inimigos do partido
nazi®.

O terror e a dor dos anos vinte e trinta referentes ao periodo do stalinismo nao
proporcionaram progresso econémico nem industrializacdo, bem pelo contrario, a fome, o
despovoamento e as mas condi¢cdes para a producdo de alimentos fez com que houvesse
uma grande crise na agricultura, decréscimo populacional e incapacidade de colonizacao
do interior da sibéria, 0 que levou a rassia a perder o know-how técnico que o pais havia
anteriormente adquirido e que a semelhanca da alemanha pds-nazista ainda hoje se paga a

“divida” por estes erros dos sistemas totalitarios’.

4 Cf. ARENDT, H. — “Parte III — Totalitarismo: Prefacio”. In ARENDT, H. — Origens do Totalitarismo. Sdo
Paulo: Companhia das Letras, 1989, p. 341.

5 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 343.

6 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 346-347.

7 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 348.



Podemos olhar para o stalinismo e nazismo como atos determinados a partir da
ideia de destotalizagdo, a qual s foi possivel devido a morte de Stalin e Hitler®, o que pos
fim as ideologias totalitarias na Russia e na Alemanha, ainda que a qualquer momento
possa surgir um novo sistema totalitario®.

As ideologias totalitaristas de Hitler fizeram com que ele concebesse uma
“conspiracdo mundial ficticia” com um sentimento antijudaico, o qual comportava em Si
uma ideologia que ia de encontro as suas pretensdes totalitarias para um dominio mundial e
total, e posteriormente estas ideologias foram aceites por Stalin. Da unido de Hitler com
Stalin podemos verificar que ambos ambicionavam “dominar” o mundo, dai a sua unido ter
sido pouco duradoura, o que fez com que a morte de ambos ndo lhes tivesse dado tempo
para executar todo o horror que haviam planeado, o que nos permite, por agora, falar de

atos horrendos do passado com um fim pelo menos provisorio®°.

1. O totalitarismo como modelo politico
1.1. A propaganda totalitaria

A difusdo das ideologias partidarias de Adolf Hitler estava estrategicamente
delineada, uma vez que ele sabia que a sua mensagem, ideologia politica, tinha de ser dada
de forma diferente consoante o publico-alvo para o qual discursava.

A elite e a “ralé” (povo) estavam a partida mais recetivos ao impeto do totalitarismo
embora por motivos diferentes, se para a “ralé” o totalitarismo era uma forma de obedecer
a um governo totalitario e monopartidario sem qualquer tipo de interferéncia no sistema
politico, por outro lado, a elite estaria interessada em participar na constru¢do do poder
totalitario nazi porque assim veria salvaguardado o seu estatuto, mais precisamente, o valor
da raca ariana.

Por outro lado, as massas tinham que ser conquistadas por meio de propaganda, de
modo a que uma boa campanha propagandistica conseguisse fazer com que estas pessoas

se identificassem e sentissem pertencentes ao partido nazista'’.

8 Ainda hoje estes paises pagam o preco pelos seus atos mas também se mantém alguns tracos daquilo que foi
subsistindo dos sistemas totalitarios do passado.

® Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 351.

10 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 353.

11 Cf. ARENDT, H. — “Parte III — Totalitarismo: O movimento totalitirio”. In ARENDT, H. — Origens do
Totalitarismo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 1989, p. 390.



Nos paises totalitarios, a propaganda e o terror eram duas faces da mesma moeda,
na medida em que a propaganda difundia as ideias politicas em causa para levé-las até as
pessoas, e em Ultima instancia, o terror era usado para fazer com que 0s mais reticentes a
adesdo ao totalitarismo acabassem por o fazer; daqui podemos inferir que a violéncia fazia
parte da propaganda quer no inicio da campanha e até mesmo quando o totalitarismo ja se
encontrava difundido para assim conseguirem consolidar em pleno as doutrinas ideoldgicas
totalitarias.

A propaganda de Hitler comecou inicialmente por assentar na ideia do
antissemitismo como forma de controlar o povo alemédo e manter viva a preservagao do
“sangue germanico”, o que em certa parte explica a motivagdo ¢ a execu¢do de todas
aquelas pessoas que ndo eram genuinamente alemas, tais como os judeus e as minorias
étnicas, tais como 0s ciganos, testemunhas de jeova, eslavos, poloneses, homossexuais e
deficientes fisicos e mentais, uma vez que estes eram uma ameagca para a raca ariana, dai
Hitler ter concebido a ideia de que era necessario exterminar-se estas pessoas e para isto
construiu mensagens/ideias mentirosas e tendenciosas sobre 0s judeus e as minorias étnicas
com o intuito de levar os alemées a executarem estas pessoas como sendo algo necessario
para a preservacéo do povo aleméo??,

A propaganda totalitaria do partido nazista assentou na “guerra psicoldgica” que era
exercida sobre as massas, mais precisamente sobre o povo alemao, ainda que o terror fosse
mais maléfico para os judeus. Apds terem atingido o seu objetivo psicoldgico, o regime
totalitario alemao continuou a empregar o terror, 0 que nos permite detetar que a sociedade
alema ja se encontrava totalmente subjugada, uma vez que o terror tinha ja alcancado a
perfeicdo, tal como nos campos de concentracdo, o que fez com que a propaganda fosse
mais ténue. Se a propaganda era um instrumento eficaz do totalitarismo, o terror era a
prépria esséncia desta forma de governacdo, dado que era através do terror que a ideologia
se havia mantido viva durante o tempo de governacdo de Adolf Hitler'2.

A propaganda totalitaria aperfeicoou o cientificismo ideol6gico e a técnica de
afirmacdes proféticas, mais precisamente, afirmacfes incontestaveis, a um ponto antes
ignorado de eficiéncia metddica e absurdo de conteddo porque, do ponto de vista
demagagico, a melhor maneira de evitar discussdo é tornar o argumento independente de

verificagdo no presente e afirmar que so o futuro lhe revelard os métodos. E através deste

12 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 392.
13 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 393.



cientificismo ideoldgico Hitler conseguiu fazer com que os alemées pusessem em pratica o
genocidio alemdo face aos judeus e as minorias étnicas como sendo algo essencial a
continuidade do povo aleméo, dai também os ter feito crer que esta solucdo final era
“isenta” de julgamentos éticos e morais por estar em causa a salvaguarda do povo
alemao®,

O genocidio alem&o permitiu-nos detetar que o cientificismo da politica do regime
nazista pressupunha que o bem-estar dos alemées era a sua finalidade, dai se encarar a
execucdo dos judeus e das minorias étnicas como um ato em prol de um bem maior, o que
em certa medida tenta desculpabilizar este ato horrendo e nos permite dizer que o
cientificismo da politica de Hitler lhe permitiu fixar o totalitarismo como forma de
governacdo e como doutrina de reeducar e transformar o homem numa “maquina de
execucdo” de outros homens®®.

Os nazistas demonstraram que se pode levar todo um povo a guerra com o lema “de
outra forma perecemos”, o que a propaganda de guerra evidentemente evitou em 1914;
mesmo em época que nao seja de miséria, de desemprego ou de frustradas ambicbes
nacionais. E isto mostra claramente o poder da ideologia totalitaria alemd, as quais
colocaram ao seu dispor alguns alemaes em prol deste genocidio?®.

A linguagem do cientificismo profético correspondia as necessidades das massas
que haviam perdido o seu lugar no mundo e, agora, estavam preparadas para se reintegrar
nas forcas eternas e todo-poderosas que, por si, impeliriam o homem, nadador no mar da
adversidade, para praia segura, dai que para as massas 0 que importava era a vitoria e, ndo
a causa em si, e por isso o sucesso do exterminio dos povos de raca ndo ariana era a sua
motivacao, ainda que esta causa em nada fosse digna de respeito ou orgulho para o povo
alemao®’.

A propaganda totalitaria aperfeicoou as técnicas da propaganda de massas, mas nao
Ihes inventava os temas e/ou motivos, contudo, a eficacia deste tipo de propaganda
evidenciava uma das principais caracteristicas das massas modernas. As massas modernas
ndo acreditavam em nada visivel, nem na realidade da sua propria experiéncia porque nao

confiavam nos seus olhos e ouvidos, mas apenas na sua imaginacdo, assim sendo, o que

14 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 395.
15 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 396.
16 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 397.
17 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 399-400.
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convencia as massas ndo eram os factos, mesmo que estes factos fossem inventados, mas
apenas a coeréncia com o sistema do qual estes factos faziam parte!®,

Hitler antes de alcancar o poder e criar um mundo a imagem da sua doutrina fez
com que estes movimentos totalitarios tivessem invocado esse falso mundo de coeréncias,
0 qual era mais adequado as necessidades da mente humana do que a propria realidade;
pois nele, através da imaginacdo, as massas desarreigadas podiam sentir-se a vontade e
evitar os eternos golpes que a vida e as experiéncias verdadeiras infligem aos seres
humanos e as suas expectativas, e isto sO era possivel enquanto as massas se mantivessem
distantes do mundo real. Era desta fraqueza humana que as mentiras da propaganda
totalitaria se serviam para fixar o abismo entre a realidade e a ficgio™.

A mais eficaz ficcdo da propaganda nazista foi a histéria de uma conspiracdo
mundial judaica. A concentracdo em propaganda antissemita era expediente comum dos
demagogos desde fins do século XIX, e muito difundido na alemanha e na Austria na
década de 1920 porque quanto mais constantemente os partidos e 6rgdos da opinido
publica evitavam discutir a questdo judaica, mais a “ralé” se convencia de que os judeus
eram os verdadeiros representantes das autoridades constituidas, e de que a questao judaica
era o simbolo da hipocrisia e da desonestidade de todo o sistema.

Os nazistas deram a questdo judaica a posi¢do central na sua propaganda, no
sentido de que o antissemitismo ja ndo era uma questdo de opinido acerca de um povo
diferente da maioria, nem uma questdo de politica nacional, mas sim a preocupacdo intima
de todo individuo na sua existéncia pessoal porque ninguém podia pertencer ao partido se a
sua “arvore genealdgica” ndo estivesse em ordem, € quanto mais alto o posto na hierarquia
nazista, mais longe no passado se vasculhava essa arvore genealdgica?.

A propaganda nazista foi suficientemente engenhosa para transformar o
antissemitismo em principio de autodefinicdo, libertando-o assim da inconstancia de uma
mera opinido. Estes usaram a persuasdo da demagogia de massa apenas como fase
preparatdria, e nunca viram isto como algo com influéncia duradoura quer nos discursos ou
por escrito. Por sua vez, isto criou uma massa de individuos atomizados, indefiniveis,
instaveis e flteis com capacidade de se autodefinirem e identificarem, criando assim uma

espécie de falsa estabilidade que fazia deles melhores candidatos a participagéo ativa.

18 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 400-401.
19 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 402.
20 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 405.

11



Quando a atencdo publica se concentrou no nacionalismo, de um lado, e no
socialismo, de outro, quando se julgava que os dois eram incompativeis e constituiam a
verdadeira linha divisoria ideologicamente entre a direita e a esquerda, o “partido nacional-
socialista dos trabalhadores alemaes™ (nazista) ofereceu uma sintese que supostamente
levaria a unidade nacional, uma solu¢do semantica cuja dupla marca registada — “alemao”
e “trabalhador” — ligava o nacionalismo da direita ao internacionalismo da esquerda. O
préprio nome do movimento nazista esvaziava politicamente todos os outros partidos, e
pretendia implicitamente incorpora-los a todos.

E importante evidenciar que, mesmo no seu comego, 0s nazistas sempre tiveram a
prudéncia de ndo usar slogans que, como democracia, republica, ditadura ou monarquia,
indicassem uma forma especifica de governo, assim sendo, toda a discussédo a respeito da
verdadeira forma do seu futuro governo podia ser rejeitada como conversa fiada a respeito
de meras formalidades pois o estado, segundo Hitler, era apenas um “meio” para a
preservacao da raca ariana?’.

Em termos de mera propaganda, a descoberta dos nazistas foi que as massas ndo
receavam tanto que os judeus dominassem o mundo, quanto estavam interessadas em saber
como isso podia ser feito; que a popularidade dos protocolos se baseava mais na admiragao
e na avidez de aprender, do que no 6dio; e que seria boa ideia adotar algumas das suas
principais férmulas, como no caso do famoso slogan “o direito é aquilo que é bom para o

povo alemao”, que foi copiado das palavras dos protocolos??: “tudo o que beneficia o povo

judaico ¢ moralmente correto e sagrado”?3,

A propaganda nazista descobriu no “judeu supranacional” o precursor germanico
do mundo, e assegurou as massas que “as nagdes que primeiro conhecessem o judeu pelo
que ele era, e fossem as primeiras a combaté-lo, tomariam o seu lugar no “dominio
mundial”. A ilusdo de um dominio mundial judeu ja existente constituiu a base da ilusdo
do futuro do dominio mundial alemé&o através da aplicacdo dos protocolos por Hitler, o que

o fez pensar ser possivel alterar o “dominio” dos judeus sobre os alemaes e, assim adotar

instrumentos de violéncia e subjugar os protocolos e 0 povo judeu.

2L Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 407.

22 Os Protocolos dos Sabios ou Os Protocolos de Sido referiam-se a um alegado projeto de conspiragéo dos
Judeus e dos Magons de modo a alcangarem a “dominagdo mundial através da destruicio do mundo
Ocidental”.

23 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 408.
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E assim sendo, a propaganda nazista concentrou toda esta nova e promissora Vviséo
num sO conceito, ao qual chamou de Volksgemeinschaft (comunidade nacional), com o
intuito de elevar o movimento nazista ao seu aspeto mais totalitarista.

Esta nova comunidade assentava na absoluta igualdade de todos os alemaes,
igualdade ndo de direitos mas de natureza, e na suprema diferenca que os diferenciava de
todos 0s outros povos?“.

Ap0s a ascensdo dos nazistas ao poder, o pressuposto da igualdade entre todos os
alemédes acabou por perder a sua importancia e lugar para as politicas nazistas, o que
evidenciou e alastrou o desprezo geral pelo povo alemdo, o qual até entdo havia sido
camuflado. E é nesta linha de pensamento que detetamos que a Volksgemeinschaft
(comunidade nacional) era uma espécie de tentativa de preparacdo propagandistica para a
criacdo de uma sociedade racial “ariana”, a qual acabaria por resultar na destruicdo de
todos 0s povos, exceto os alemées.

Em certa medida, a Volksgemeinschaft (comunidade nacional) foi uma tentativa dos
nazistas combaterem a promessa comunista de uma sociedade sem classes, ao passo em
que tornariam todos os alemdes submissos a ideologia nazista e com vontade de
desenvolver o seu espirito empreendedor e de conquistar cargos de poder, ainda que isto se
desenvolvesse no mundo ficticio deste movimento?,

O verdadeiro objetivo da propaganda totalitaria ndo era a persuasdo mas a
organiza¢do, na medida em que prevalecia a maxima de que “ o acimulo da forca sem a
posse dos meios de violéncia” ndo os levaria a impor qualquer lei ou norma aos alemaes,
uma vez que s a oratdria de Hitler ndo era suficiente para fixar os valores e normas do
nacionalismo-socialismo do partido nazista.

Ainda que o totalitarismo recorresse a generalizacdo podemos concluir que a
propaganda totalitaria nazista criou um mundo ficticio capaz de competir com o mundo
real, onde a principal desvantagem era ndo ser ldgico, coerente e organizado. E assim
sendo, verificamos que a coeréncia da ficcdo e o rigor organizacional permitiram que a
generalizacdo sobrevivesse ao desmascaramento de certas mentiras mais especificas, o

poder dos judeus apds o seu massacre sem defesa?®.

24 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 409-410.
2 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 410.
2 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 411-412.
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A propaganda totalitaria transformou a suposicdo de uma conspira¢cdo mundial
judaica de assunto discutivel que era, em principal elemento da realidade nazista; o facto é
que os nazistas agiam como se 0 mundo fosse dominado pelos judeus e precisasse de uma
contra conspiracao para se defender.

O motivo fundamental da superioridade da propaganda totalitaria em comparacéao
com a propaganda de outros partidos e movimentos era que o seu conteudo, pelo menos
para 0s membros do movimento, ndo era mais uma questdo subjetiva a respeito da qual as
pessoas podiam ter a sua opinido, mas tornou-se parte tdo real e intocavel das suas vidas
como as regras da aritmética, uma vez que a organizacao de toda a textura da vida segundo
uma ideologia s6 podia realizar-se completamente sob um regime totalitario.

As vantagens de uma propaganda que constantemente emprestava a voz fraca e
falivel do argumento a “forg¢a da organizag¢do”, e dessa forma realizava, por assim dizer,
instantaneamente tudo o que dizia, eram tdo Obvias que dispensavam demonstragao.

Por contrapartida, foi no momento da derrota alema que a fraqueza inerente da
propaganda totalitaria se tornou visivel, pois, sem a for¢ca do movimento, os seus membros
cessaram imediatamente de acreditar no dogma pelo qual ainda no dia anterior estavam
dispostos a fazer de tudo para sacrificar a sua vida em prol da continuidade do povo
alemdo. Assim sendo, a queda do movimento totalitario, mais precisamente, 0 mundo
ficticio que os havia orientado para zelarem pela raga “ariana” acabava por ser destruido, o
que levou as massas a adotar uma nova postura perante a vida e a destruicdo das ideologias
totalitaristas do nazismo.

Contudo, o nazismo, enquanto ideologia, havia sido “realizado” de um modo tao
completo que 0 seu conteudo deixara de existir como um conjunto independente de
doutrinas, pois, perdera, assim, a sua existéncia intelectual; a destruicdo da realidade,

portanto, quase nada deixou em seu rastro, muito menos o fanatismo dos seus adeptos?’.

1.2. As limitacbes que devem ser implementadas para se combater a pretensdo de
tornar a politica totalitaria

1.2.1. Interpretacdo do holocausto a partir de Zygmunt Bauman?®

Para Zygmunt Bauman?®, o holocausto foi o resultado da conjuntura da sociedade

27 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 413.
28 E um sociélogo Polaco que se destacou em 1989 com a sua obra “Modernidade e Holocausto”, da qual
recebeu o prémio Amalfi nesse mesmo ano.
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moderna ocidental, na qual, predominava a razéo, uma vez que, nesta altura as pessoas e as
sociedades se encontravam no mais alto estadio de civilizacéo e, ao mesmo tempo, no auge
do desenvolvimento humano®C. Por isso, é que foi por esta razdo que o holocausto se
desenvolveu e implantou na sociedade alemd, tornando-se assim num problema desta
sociedade, cultura e até mesma da civilizagéo.

Os defensores do nazismo tinham ao seu dispor tudo aquilo que Ihes era necessario
para transformarem esta ideologia partidaria e ideoldgica numa ideia dominante do estado
e, consequentemente, de toda a raca-ariana presente na Alemanha.

Os governantes do regime nazista utilizaram a razdo como sendo um instrumento, o
que fez com que em seguimento deste idealismo se praticassem atos horrendos e
aterrorizadores para as vitimas deste governo, nomeadamente, os judeus®".

Os mentores e executantes deste idealismo antijudaico viam o genocidio
moderno/holocausto a partir de um argumento racionalmente justificado, no qual, a morte
dos judeus era a solucdo para se alcancar o estado perfeito e, se atingir 0 progresso para a
Alemanha nazista®.

Bauman viu que o governo de A. Hitler, Alemanha nazista, tinha como objetivo
eliminar, neutralizar, isolar e marginalizar os judeus®, pois, naquele tempo, esta intengdo
de acabar com os judeus era vista como sendo um meio/saida para se findar os possiveis
alvos de resisténcia antimodernista e, assim, preservarem o seu fim/ideal ultimo, mais
precisamente, 0 progresso modernista aleméo.

Na perspetiva socioldgica de Bauman, os judeus se nao tivessem sido vitimas do
holocausto teriam, segundo os alemdes, sido um entrave aos ideais progressistas alemaes
daquela época. E sabido que os progressos propostos pelos alemées para a Alemanha néo
iriam dizer nada aos judeus, uma vez que, estes eram na maioria estrangeiros e, como tal,
0s intentos progressistas para a Alemanha ndo lhes iriam interessar muito, pois, os judeus
ndo eram de nacionalidade alemd e, por isso, ndo se sentiam pertencentes ao estado
alemdo, o que iria fazer com que possivelmente ndo aderissem a estes avangos da

modernidade.

29 Cf. BAUMAN, Z. — Modernidade e Holocausto. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1998.
% Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 201.

31 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 216.

%2 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. pp. 221-225.

3 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 217.
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Bauman nesta obra levanta uma questéo pertinente, a qual, vai de encontro com a
formulacdo de H. Arendt sobre a possibilidade da responsabilidade moral ser capaz de
resistir a socializacdo, mas, Bauman foi mais longe do que isto e, perguntou se o
holocausto ndo serd um sintoma patolégico da modernidade e do seu processo
civilizador®,

E a partir desta questdo que Bauman nos vai apresentando ao longo da obra trés
possiveis vias de explicitacdo para a compreensdo do holocausto e, posteriormente nos
mostrar até que ponto 0s argumentos nazistas para a realizacdo deste genocidio moderno
sdo incoerentes.

A primeira via de explicacdo® proposta por Bauman tinha como objetivo principal
explicar de que forma o declinio dos valores preponderantes da democracia acabam por se
perder com a chegada ao poder do regime nazista. E dentro do seio da civilizacdo moderna
alemd que se comegam a pdr em duvida os fundamentos morais da moderna democracia,
nos quais, os judeus estavam proibidos de participar na vida politica e até mesmo de
frequentar as universidades, o que fez com que se questionasse 0 bem-estar comum de
todos os homens e o proprio reconhecimento das diferencas dentro deste sistema politico®®.

No holocausto, a méaquina da morte ou motor desencadeador deste genocidio foi o
Estado, uma vez que, este ndo foi minimamente democratico, bem pelo contrario, ele fez
transmitir a ideia de que a raca-ariana € que era digna de ser considerada por pessoas
enquanto os outros povos ndo tinham tal direito®. E em seguimento desta ideologia que se
propGem acabar com os judeus, na medida em que estes eram vistos como inimigos para a
integridade da raca-ariana. Assim sendo, esta politica de preservacdo dos arianos face aos
judeus revela simultaneamente a falta de democracia e respeito pelos judeus.

A segunda via de explicacdo® proposta por Bauman tinha como intengo mostrar
que todos os “ingredientes” do holocausto eram normais, dai que eram o resultado da
civilizacdo moderna daquele tempo e, que por isso, foram um dos caminhos possiveis e

adequados para a busca da felicidade humana e para o alcance de uma sociedade perfeita®®.

3¢ Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 206.
3% Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. pp. 207-212.
3% Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 212.
37 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 209.
3 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. pp. 212-217.
3 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 213.
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E de se referir que o avango tecnoldgico da civilizagdo e a sua extrema
racionalizagéo na busca adequada entre meios e fins viria por se tornar num acontecimento
devastador para a sociedade, uma vez que, este avanco tecnoldgico foi mal utilizado pelos
alemédes, nomeadamente, na realizacdo do holocausto, acontecimento o qual acabaria por
vir a denegrir a imagem progressista da Alemanha®.

Nesta linha de pensamento, Bauman demonstrou que por detrds de uma aparente
inofensividade da racionalizacdo estavam as industrias capitalistas modernas, as quais, ndo
eram capazes de fazerem um uso correto da racionalidade e da tecnologia, bem pelo
contrario, elas acabaram por levar os paises a cometerem atos horrorosos devido a sede
enorme que havia pela ideia de progresso e modernidade, 0 que posteriormente, se veio a
revelar na efetuacdo do holocausto enquanto meio necessario para se atingir 0 progresso
para o pais alemao.

A terceira via de explicacdo* que Bauman nos aponta nesta obra ¢ a de que o
holocausto foi um fendmeno subsequente da mentalidade moderna, no qual, o mundo
racional da civilizacdo moderna tornou possivel o genocidio moderno. Assim sendo, foi a
sociedade moderna ocidental que permitiu que o holocausto se desenvolvesse, na medida
em que a razdo e a tecnologia estiveram acessiveis aos governantes nazis e, estes
utilizaram-nas de acordo com a forma como pretendiam pdr em préatica o seu idealismo
antijudaico®.

Na elaboracdo do genocidio moderno, Hitler atribuiu a cada pessoa a nocdo de
responsabilidade para com os seus compromissos em prol do estado (ex: exterminar,
capturar ou tomar conta dos judeus) e a0 mesmo tempo a ideia de que ele estava a
contribuir para uma nova construgio da historia alema*.

Segundo Bauman, Hitler recorreu a burocracia estatal (poder estatal) como forma
de tornar o genocidio moderno amoral, pois, isto iria pér de lado o conflito entre o modelo
de decéncia moral contra o padrdo de imoralidade perante as acOes realizadas pelos
executantes do regime nazista**.

E ainda nesta linha de pensamento que Bauman viu que 0s mentores e executantes

do holocausto viam todas aquelas mortes como sendo uma agdo de “limpeza” da

4 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 213.
4 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. pp. 217-229.
42 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 217.
4 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 225.
4 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. pp. 224-225.
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sociedade, na qual, todas as mortes tinham sido “necessarias” e, que por isso mesmo se
apresentavam racionalmente justificadas (ex: ao se matar um judeu néo se estava a matar
um homem de carne e 0sso, mas, um inimigo do estado).

O processo civilizador foi, entre muitas outras coisas, um processo de
despojamento da avaliagdo moral do uso inaceitavel da violéncia, mas, também a
emancipacao dos desejos da racionalidade perante as normas éticas e as inibigdes morais
em prol do nazismo®. E foi por isto, que a modernidade conheceu o seu lado mais escuro,
mais precisamente, quando aceitou os fendmenos oriundos do holocausto como sendo 0s
resultados legitimos do processo de civilizagdo proposto pela modernidade.

E natural que quando se 1& uma obra sobre esta tematica, as pessoas se interroguem
acerca da perseguicdo ao povo judeu. E, para esta questdo, Bauman diz-nos que este povo
era visto no periodo da segunda guerra mundial como sendo “alvos” de resisténcia
antimodernista, o que, fez deles assim suspeitos face aos ideais nazistas e que por isso se
pds em pratica o holocausto.

Numa espécie de conclusdo podemos ver que para Bauman, o holocausto é um
fendmeno possivel de ser realizado na modernidade, na medida em que ele pode ocorrer de
um desajuste ou de uma perversidade exagerada em torno da noc¢do de progresso nas
sociedades, uma vez que estas podem desencadear um acontecimento desta propor¢édo ou
um ato ainda mais horripilante que o proprio holocausto®®.

Também podemos ver que Bauman se foi revelando ao longo desta obra como
sendo um critico da modernidade, mostrando assim o lado mais obscuro da ideia de
progresso, 0 que o levou a constatar que o holocausto foi o resultado do fracasso de varios
pressupostos modernos. Mas, para Bauman, € a partir da constatacdo destes fracassos do
holocausto que n6s podemos realizar uma revisdo e reflexdo desses mesmos pressupostos
com o intuito de levar a humanidade a aprender alguma coisa com 0s seus proprios erros.

E certo que o holocausto marcou um periodo da histéria e, com ele muitas vidas se
perderam indevidamente, mas, ndo podemos fazer nada para recuperar essas vitimas, a nao
ser aprender uma grande licdo sobre o holocausto.

A licdo é a de que a autopreservacao e a racionalidade ndo se podem sobrepor a
responsabilidade moral que nos temos pelos outros, pois, nds ndo nos devemos esquecer

que a nossa responsabilidade ndo €& sO responsabilidade por nds, mas, que a

4 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 229.
4 Cf. BAUMAN, Z. Op. Cit. p. 233.
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responsabilidade é também responsabilidade pelos outros, pois, s6 assim é que é possivel

evitarem-se 0s mesmos erros do passado e ser-se mais humano perante os outros homens®’.

2. As condigBes que possibilitaram o genocidio aleméo

2.1. As massas

Na visdo de Hannah Arendt podemos inferir que o que caracteriza melhor os
movimentos totalitarios e consequentemente a fama que os seus lideres tém ao longo da
histdria €, sem qualquer ddvida a surpreendente facilidade com que s&o substituidos?®.

Adolf Hitler ainda que mantenha grande influéncia no movimento e pensamento
pos-nazista acabou por ter uma menor relevancia aquando da sua morte, o que nos permite
detetar que essa impermanéncia no decorrer da historia esta relacionada com a volubilidade
das massas, mais precisamente isto se deve a esséncia dos movimentos totalitarios, os
quais s6é podem permanecer no poder enquanto estiverem em movimento e transmitirem
movimento a tudo o que os rodeia*®.

Se por um lado a inconstancia das massas os leva a seguir as pisadas dos seus
antecessores, ainda que se efetuem alteracGes, dai a facilidade da adaptabilidade destes
regimes totalitarios e a falta de continuidade com o modelo do regime totalitario anterior.
Por outro lado, o esquecimento e a inconstancia das massas poderdo significar que estas
massas estdo curadas da ilusdo totalitaria, a qual podemos relacionar com o culto a Hitler®.

Seria um grande erro esquecermos e minimizarmos o facto desta impermanéncia
dos regimes totalitarios, enquanto no poder, e os lideres totalitarios, enquanto vivos,
sempre comandarem e basearem-se no apoio das massas, pois, ndo nos podemos esquecer
que a ascensdo de Hitler ao poder foi legal dentro do sistema majoritario, pois, caso

contrario Hitler ndo teria conseguido manter a lideranca de tdo grande populacdo e

47 0O pensamento de Zygmunt Bauman segue a linha de reflexdo de Hannah Arendt, na medida em que
percebe e salienta a necessidade de se compreender o genocidio alemdo para que s6 depois se formule um
juizo de valor, e também nos apercebemos de que o socidlogo polaco Zygmunt Bauman era, tal como
Hannah Arendt, oriundo da escola/tradicdo da filosofia continental, a qual deu principal importancia as
tradigcdes filosoficas provenientes da Europa Continental, mais incisivamente, sobre varias problematicas
resultantes do pensamento alemé&o.

4 Cf. ARENDT, H. — “Parte III — Totalitarismo: Uma sociedade sem classes”. In ARENDT, H. — Origens do
Totalitarismo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 1989, p.355.

4 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 355-356.

50 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 356.
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sobrevivido a tantas crises internas e externas, assim como ter enfrentado tantos perigos de
lutas intrapartidarias, se ndo tivesse contado com a confianca das massas®.

Constatamos que a atracdo que o mal e o crime exerciam sobre a mentalidade da
“ralé” nao era novidade, uma vez que para estes, os “atos de violéncia podiam ser
perversos mas eram sinal de esperteza”. Posto isto, apercebemo-nos do desconcertante
sucesso do totalitarismo nos seus adeptos, os quais demonstravam um verdadeiro altruismo
aquando dos atos contra os proprios elementos do movimento totalitarista, se para eles ndo
havia repulsa em “exterminar” os inimigos do totalitarismo também nao lhes fazia aversao
atos que atentassem contra a sua propria vida, bem pelo contrério, eles até se “ofereciam”
para cumprir o seu ‘“castigo” desde que o seu status como membro do movimento
permanecesse intacto®.

O fanatismo dos membros totalitarios, ao contrario das demais formas de idealismo,
desaparece no momento em que 0 movimento deixa em apuros 0S Seus seguidores
fanaticos, matando neles qualquer resto de convic¢do que possa ter sobrevivido ao colapso
do proprio movimento. Porém dentro da estrutura organizacional do movimento, enquanto
ele permanece inteiro, os membros fanatizados sdo inatingiveis pela experiéncia e pelo
argumento; a identificagdo com o movimento e o conformismo total parecem ter destruido
a propria capacidade de sentir, mesmo que ela seja algo tdo extremo como a tortura ou o
medo da morte®3,

Os movimentos totalitarios objetivavam e conseguiam organizar as massas € ndo as
classes, como faziam os partidos de interesses dos Estados nacionais do continente
europeu, nem os cidaddos com suas opinides peculiares quanto a conducdo dos negocios
publicos, como faziam os partidos dos paises anglosaxdes. Contudo, podemos dizer que
todos os grupos politicos dependem da forca numérica, mas ndo na escala dos movimentos
totalitarios, que dependem da forca bruta, a tal ponto que os regimes totalitarios parecem
impossiveis em paises de populacéo relativamente pequena, mesmo que outras condi¢des
Ihe sejam favoraveis®.

Os movimentos totalitarios sdo possiveis onde quer que existam massas que, por

um motivo ou outro, desenvolveram certo gosto pela organizacédo politica. Assim sendo, as

5. Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 356.
52 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 357.
53 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 357-358.
54 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 358.
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massas ndo se unem pela consciéncia de um interesse comum e falta-lhes aquela especifica
articulagio de classes que se expressa em objetivos determinados, limitados e atingiveis®®.

O termo massa s6 se aplica quando lidamos com pessoas que, simplesmente devido
ao seu numero, ou a sua indiferenca, ou a uma mistura de ambos, ndo se podem integrar
numa organizacdo baseada no interesse comum, seja partido politico, organizacao
profissional ou sindicato de trabalhadores. Consequentemente, as massas existem em
qualquer pais e constituem a maioria das pessoas neutras e politicamente indiferentes, que
nunca se filiam a um partido e raramente exercem o poder de voto®°.

O sucesso dos movimentos totalitarios entre as massas significou o fim de duas
ilusBes dos paises democraticos em geral e, em particular, dos Estados-nagdes europeus e
do seu sistema partidario. A primeira ilusdo foi a ilusdo de que o povo, em sua maioria,
participava ativamente do governo e todo individuo simpatizava com um partido ou outro.
Esses movimentos, pelo contrério, demonstraram que as massas politicamente neutras e
indiferentes podiam facilmente constituir a maioria num pais de governo democratico e
que, portanto, uma democracia podia funcionar de acordo com normas que, na verdade,
eram aceitas por uma minoria.

A segunda ilusdo democrética destruida pelos movimentos totalitarios foi a de que essas
massas politicamente indiferentes ndo importavam, que eram realmente neutras e que nada
mais constitufam sen&o um silencioso pano de fundo para a vida politica da nagdo®’.

E dificil perceber onde as organizagdes da “ralé” do século XIX diferem dos
movimentos de massa do século XX porque os modernos lideres totalitarios ndo diferem
muito em psicologia e mentalidade dos antigos lideres da escoria, cujos padrées morais e
esquemas politicos, alias, tanto se assemelhavam aos da burguesia. Embora o
individualismo caracterizasse tanto a atitude da burguesia como o da “ralé¢” em relagdo a
vida, 0os movimentos totalitarios podem, com justica, afirmar terem sido os primeiros
partidos realmente antiburgueses, o que ndo aconteceu com 0s seus predecessores do
século XI1X38,

As massas, contrariamente ao que foi previsto, ndo resultaram da crescente

igualdade de condicdo e da expansdo educacional, com a sua consequente perda de

55 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 361.
%6 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 361.
57 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 362.
58 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 363-364.
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qualidade e popularizacdo de contetdo, pois até os individuos altamente cultos se sentiam
particularmente atraidos pelos movimentos de massa. Nem o mais sofisticado
individualismo evitava aquele autoabandono em direcdo a massa que 0s movimentos de
massa propiciavam®.

Muitos dos talentosos lideres de massa vieram da “ralé”, e ndo das massas. Hitler,
cuja biografia se 1é6 como um livro-texto exemplar a esse respeito, e Stalin provinham da
aparelhagem conspirativa do partido, onde se misturavam proscritos e revolucionarios. O
antigo partido de Hitler, composto quase exclusivamente de desajustados, fracassados e
aventureiros, constituia na verdade um “exército de boémios” que eram apenas o avesso da
sociedade burguesa e a quem, consequentemente, a burguesia aleméa poderia ter usado com
sucesso para seus proprios fins®,

Os movimentos totalitarios dependiam menos da falta de estrutura de uma
sociedade de massa do que das condicbGes especificas de uma massa atomizada e
individualizada, como se pode constatar por uma comparacdo do nazismo com O
bolchevismo, que surgiram em seus respetivos paises em circunstancias muito diversas®?.

Desde os tempos antigos, a imposi¢cdo da igualdade de condi¢cdes aos governados
constituiu um dos principais alvos dos despotismos e das tiranias, mas essa equalizacdo
ndo basta para o governo totalitario porque deixa ainda intactos certos lagcos ndo-politicos
entre os subjugados, tais como lacos de familia e de interesses culturais comuns. O
totalitarismo que se preza deve chegar ao ponto em que tem de acabar com a existéncia
auténoma de qualquer atividade que seja, mesmo que se trate de xadrez®?,

Os movimentos totalitarios sdo organizacGes macicas de individuos atomizados e
isolados, os quais se distinguem dos outros partidos e movimentos pela exigéncia de
lealdade total, irrestrita, incondicional e inalterdvel de cada membro individual e esta
exigéncia é feita pelos lideres dos movimentos totalitdrios mesmo antes de tomarem o
poder e do decorrer da alegacdo, ja contida em sua ideologia, de que a organizacdo
abrangerd, no devido tempo, toda a raca humana. Contudo, onde o governo totalitario ndo é
preparado por um movimento totalitario, 0 movimento tem de ser organizado depois, e as

condicBes para 0 seu crescimento tém de ser artificialmente criadas de modo a possibilitar

59 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 366.
% Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 367.
6L Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 368.
62 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 372.
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a lealdade total que é a base psicoldgica do dominio total. Assim sendo, ndo se pode
esperar essa lealdade a ndo ser de seres humanos completamente isolados que, desprovidos
de outros lacos sociais — de familia, amizade, camaradagem — sO adquirem o sentido de
terem lugar neste mundo quando participam de um movimento, pertencem ao partido®?.

A grande realizacdo de Hitler ao organizar o movimento nazista — que
gradualmente construiu a partir de um pequeno partido tipicamente nacionalista formado
por gente obscura e meio louca — é que ele liberou 0 movimento do antigo programa do
partido, ndo por muda-lo ou aboli-lo oficialmente, mas simplesmente por recusar-se a
menciona-lo ou discutir os seus pontos®.

A falta de um programa partidario, ou o facto de ignora-lo, ndo é, por si so,
necessariamente um sinal de totalitarismo. O primeiro a considerar programas e
plataformas como desnecessarios pedacos de papel e embaragosas promessas, nao
condizentes com o estilo e 0 impeto de um movimento foi Mussolini com a sua filosofia
fascista de ativismo e inspiragcdo no préprio momento historico. Todo o lider da “ral¢” ¢é
caracterizado pela mera sede de poder e pelo desprezo a “tagarelice” quando se lhe
pergunta o que pretende fazer com ele®®.

O totalitarismo jamais se contenta em governar por meios externos, ou seja, atraves
do Estado e de uma méaquina de violéncia; gracas a sua ideologia peculiar e ao papel dessa
ideologia no aparelho de coacdo, o totalitarismo descobriu um meio de subjugar e
aterrorizar os seres humanos internamente, o que neste sentido, elimina a distancia entre
governantes e governados e estabelece uma situacdo na qual o poder e o desejo de poder,
tal como o entendemos, nao representam papel algum ou, na melhor das hipéteses, tém um
papel secundario. Essencialmente, o lider totalitdrio € nada mais e nada menos que 0
funcionario das massas que dirige; ndo é um individuo sedento de poder impondo aos seus
governados uma vontade tiranica e arbitraria mas que como simples funcionario pode ser
substituido a qualquer momento e depende tanto do “desejo” das massas que ele incorpora,
como as massas dependem dele pois, sem ele, elas ndo teriam representacdo externa e ndo

passariam de um bando amorfo; sem as massas, o lider seria uma nulidade °°.

63 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 373.
6 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 373-374.
65 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 374-375.
6 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 375.
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Hitler que conhecia muito bem essa interdependéncia exprimiu-a certa vez num
discurso perante a SA: “Tudo o que vocés sdo, o sdo através de mim; tudo o que eu sou,
sou somente através de vocés”. Esta frase reflete uma agao, a qual ¢ definida em termos de
dar e executar ordens, pois, esta frase pressupde alguém que comanda, que pensa e deseja
e, em seguida, impde 0 seu pensamento e 0 seu desejo sobre um grupo destituido de
pensamento e de vontade — seja por meio da persuasédo, da autoridade ou da violéncia.
Hitler, porém, era da opinido de que até mesmo o “pensamento” (s6 existia) em virtude da
formulacdao ou execucdo de uma ordem”, eliminando assim, mesmo teoricamente, de um
lado a diferenca entre pensar e agir e, do outro, a diferenca entre governantes e
governados®’.

A tomada do poder através dos instrumentos de violéncia nunca é um fim em si,
mas apenas um meio para um fim, e a tomada do poder em qualquer pais é apenas uma
etapa transitoria e nunca o fim do movimento pois o fim pratico do movimento é amoldar a
sua estrutura o maior nimero possivel de pessoas, por e manté-las em agdo; um objetivo

politico que constitua a finalidade do movimento totalitario simplesmente ndo existe®®.

2.2. A alianca temporaria entre a “ralé” e a elite

O que perturbava os espiritos I6gicos mais que a incondicional lealdade dos
membros dos movimentos totalitarios e o apoio popular aos regimes totalitarios era a
indiscutivel atracdo que esses movimentos exerciam sobre os elementos da “ralé¢” da
sociedade. O que fez com que véarios homens ilustres fossem simpatizantes e membros
oficiais desses partidos totalitarios®.

A atracdo da elite era j& um indicio extremamente importante para a compreensao
dos movimentos totalitarios, embora ndo se possa dizer o mesmo dos regimes totalitarios
quanto a sua ligacdo com a ralé. Isto denota a atmosfera especifica, mais precisamente, o
clima geral que propiciou o surgimento do totalitarismo’.

Detetamos que 0s governantes totalitarios e os lideres dos movimentos totalitarios
tinham ainda presentes em si tragos caracteristicos da “ralé”, cuja psicologia e filosofia
politica eram bastante conhecidas; o que levaria um auténtico homem da massa a assumir o

comando ainda ndo sabiamos, embora pudéssemos supor que ele se assemelhasse mais a

67 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 375.
6 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 375-376.
6 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 376.
70 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 376.
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um Himmler com a sua meticulosa e calculada corre¢do, do que a um Hitler, com o seu
fanatismo histérico™.

Constatamos que quando a falsa respeitabilidade cedeu ao desespero da anarquia,
esse colapso pareceu oferecer a primeira grande oportunidade tanto para a elite quanto para
a “ralé” e, obviamente para os novos lideres das massas. Nesta linha de pensamento
apercebemo-nos de que as suas carreiras eram semelhantes as dos primeiros lideres da
“ralé”, as quais, expressaram um fracasso na vida profissional e social, o que se traduziu
numa perversdo e desastre da vida privada. Por outro lado, a elite do pos-guerra era
ligeiramente mais nova que aquela geracdo que se havia deixado usar e abusar pelo
imperialismo como jogadores, espides e aventureiros, cavaleiros de armadura polida e
matadores-de-dragdes por amor a carreiras pouco honrosas e longe da respeitabilidade’.

N&o foi somente Hitler nem somente os fracassados que agradeceram a Deus, de
joelhos, quando, em 1914, a mobilizacdo varreu a Europa. Posto isto, a elite partiu para a
guerra com a esperanca de preservar toda a heranca histérica e cultura do povo
germanico’.

Durante a guerra muitas foram as provas de que os sentimentos de 6dio pouco ou
nada se alteraram durante os quatro anos de guerra, o que fez com que 0s sobreviventes das
trincheiras ndo se tivessem tornado pacifistas, pois pelo contrario, eles mantiveram aquele
sentimento de dever em honrar a patria acima de qualquer valor moral e longe do
sentimento de honra e respeito por si e pelos outros. Estes homens fixaram-se nos
“valores” e experiéncias vividas na guerra como se estivessem a defender o maior objetivo
do mundo para que assim pudessem continuar com o “terror” e, posteriormente, criar uma
nova elite, pois para eles, durante a guerra, “era da maquina” ndo era aceitavel gerar-se
determinadas virtudes, tais como o cavalheirismo, a coragem, a honra e a hombridade pois
impunha-se acima de tudo ao homem a experiéncia da destrui¢do pura e simples, a qual se
juntava a humilhac&o de serem apenas pecas da grande maquina da carnificina’.

Esta geracdo recordava a guerra como o grande preltdio do colapso das classes e da
sua transformacdo em massas. Assim sendo, a guerra com a sua arbitrariedade constante e

assassina tornou-se o simbolo da morte, a “grande niveladora” e, portanto, a mae da nova

I Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 376.
2 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 377.
3 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 377.
™ Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 378.
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ordem mundial, e isto por si levou-os até a ansia da igualdade e da justica, onde o desejo de
transcender os estreitos e inexpressivos limites de classes, de abandonar privilégios e
preconceitos estUpidos, pareciam encontrar na guerra um modo de fugir as velhas atitudes
de condescendente piedade pelos oprimidos e deserdados porque em épocas de forte
miséria e desamparo individual era muito dificil resistir a piedade mas isto ndo aconteceu,
dai a dignidade humana ter sucumbido perante o apelo dos fracos e oprimidos neste
periodo de miséria’.

A guerra havia sido sentida como aquela “acdo coletiva mais poderosa de todas”
que obliteravam as diferencas individuais, de sorte que até mesmo o sofrimento, que
tradicionalmente distinguia os individuos com destinos préprios ndo intercambiaveis,
podiam agora ser interpretados como “instrumentos de progresso histérico”. A elite do
pos-guerra desejava incorporar-se a qualquer massa, sem distingdes nacionais’.

Os homens da guerra viram-se impossibilitados para fugir pelo mundo fora, o que
os fez perceber que se encontravam nas armadilhas da prépria sociedade perante o sentido
do anonimato e da perda de si mesmos, 0 que 0s levou até uma situacdo de conflito e de
violéncia. Perante esta incapacidade de possibilidade de mudanca radical de papel e de
carater, os homens deixaram-se mergulhar nas forgas sobre-humanas da destruicéo, a qual
os parecia salvar da identificacdo automatica com as funcgdes preestabelecidas da sociedade
e sua completa banalidade, ao mesmo tempo que parecia ajudar a destruir o préprio
funcionamento’’.

Estes homens sentiram-se atraidos pelo pronunciado ativismo dos movimentos
totalitarios assim como pela curiosa e aparentemente contraditoria insisténcia no primado
simultdneo da acdo pura e da forca irresistivel da necessidade, pois, tratava-se de uma
mistura que correspondia exatamente a experiéncia de guerra da “geragdo de vanguarda”, a
experiéncia da atividade constante dentro da estrutura da fatalidade inelutavel. E, posto
isto, verificamos que o ativismo do pds-guerra respondia a questio “quem sou eu?” através
da constatacdo de que cada homem era aquilo que fez (Sartre: “és a tua vida”) porque se
tratava de uma questdo de fazer algo, fosse heroico ou criminoso, e que nenhuma outra

pessoa pudesse prever ou determinar.

75 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 378-379.
76 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 379.
77 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 38L1.
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J4

O critério que distingue a elite da “ralé” na atmosfera pré-totalitaria era o facto de a
“ralé” procurar incessantemente o acesso a histéria mesmo que isso se tratasse da sua
propria destruigdo. Na perspetiva de Goebbels, “a maior felicidade que um homem pode
experimentar hoje” ¢ ser um génio ou servir a um génio, o que satisfazia na plenitude a
“ralé” mas ndo as massas ou a elite. Para a elite, o anonimato era levado muito a sério, ao
ponto de negar seriamente a existéncia do génio, por contrapartida, a “ralé”, e ndo a elite,
sentia-se fascinada pelo “radiante poder da fama” e aceitava entusiasticamente a idolatria
do génio que caracterizava o extinto mundo burgués’®.

O desprezo que a elite nutria pelo génio e o seu desejo de anonimato ainda
revelavam um espirito que nem as massas nem a ‘“ralé” estavam em posicdo de
compreender, e que, nas palavras de Robespierre, tentava afirmar a grandeza do homem
contra a pequenez dos grandes.

A despeito dessa diferenca entre a elite e a “ralé” ndo ha davida de que a elite se
deleitava sempre que o submundo forgava a sociedade respeitavel, através do terror, a
aceita-lo em pé de igualdade. Assim sendo, os membros da elite concordavam em pagar o
preco, que era a destruicdo da civilizacdo, pelo prazer de ver como aqueles que dela
haviam sido excluidos injustamente, no passado, agora trespassavam nela a forga.

As injusticas do passado e do presente tornaram-se intoleraveis quando se evaporou a
esperanga de que a balanca da justica jamais se viesse a endireitar.

A alianga temporaria entre a elite ¢ a “ralé” baseou-se, em grande parte, nesse
prazer genuino com que a primeira assistia a destruicao da respeitabilidade pela segunda, o
que aconteceu, por exemplo, quando os barbes do aco da Alemanha foram forcados
socialmente a receber Hitler, o pintor de paredes e ex-fracassado confesso; ou quando os
movimentos totalitarios cometeram fraudes grosseiras e vulgares em todos os campos da
vida intelectual, reunindo todos os elementos subterraneos e espurios da historia europeia
num conjunto que parecia fazer sentido, o que desse ponto de vista era sem davida,
agradavel ver o bolchevismo e o nazismo passarem a repudiar até mesmo aquelas fontes de
suas ideologias que ja haviam conquistado algum reconhecimento em circulos académicos
e outros circulos oficiais’®.

A autora, Hannah Arendt, percebeu o qudo desconcertante era a atracdo que 0S

movimentos totalitarios exerciam sobre a elite, enquanto e onde ndo houvessem tomado o

78 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 382.
79 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 383.

27



poder porque as doutrinas patentemente vulgares, arbitrarias e dogmaéticas do totalitarismo
eram mais visiveis para o espectador que estd de fora, 0 que explicava assim a aceitacdo
das “ideias” da “ralé” por parte da elite.

A vulgaridade com o seu cinico repudio dos padrfes respeitados e das teorias
aceitas trazia em si um franco reconhecimento do que havia de pior e um desprezo por toda
a simulacdo que facilmente passava pela bravura e um novo estilo de vida. No crescente
triunfo das atitudes e convicgdes da “ralé”, as quais, ndo eram nada mais que as atitudes e
conviccdes da burguesia despidas de fingimento, onde se denotava que aqueles que
tradicionalmente odiavam a burguesia e tinham voluntariamente abandonado a sociedade
respeitavel viam apenas a falta de hipocrisia e de respeitabilidade, e ndo o seu contelido®.

Constatamos que o irresistivel apelo da falsa pretensdo dos movimentos totalitarios
de haverem abolido a separacdo entre a vida publica e a vida privada e de haverem
restaurado no homem uma totalidade misteriosa e irracional tinha muito a ver com a
atracdo que a elite sentia pela auséncia de hipocrisia da “ralé” e pela auséncia de interesse
das massas por si mesmas®..

O que atraiu a “ral¢” foi o radicalismo em si, pois, a verdade foi a de que a
transformacdo das classes em massa e, por consequéncia, o colapso do prestigio e da
autoridade das instituicfes politicas haviam provocado, nos paises da Europa Ocidental,
condigdes semelhantes as que haviam existido na Russia, de modo que isto ndo foi por
acaso que os seus revolucionarios adquiriram o fanatismo revolucionario tipicamente russo
gue ndo esperava mudar as condi¢bes sociais ou politicas mas, por outro lado, destruir
completamente todos os credos, valores e instituigdes existentes. Contudo, a “ralé” apenas
se aproveitou desse novo estado de animo e provocou uma efémera alianca entre
revolucionarios e criminosos, alianca essa que também havia ocorrido em muitos partidos
revolucionarios da Russia Czarista mas que sempre estivera ausente do cenario europeu®?.

A perturbadora alianga entre a “ralé¢” e a elite e a curiosa coincidéncia das suas
aspiracdes originaram-se do facto de que essas duas camadas haviam sido as primeiras a
serem eliminadas da estrutura do Estado-Nacdo e da estrutura da sociedade de classes. Se
uma encontrou a outra com tanta facilidade, embora temporariamente é porque ambas

percebiam que representavam o destino da época, que seriam seguidas por massas sem fim,

8 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 384.
8L Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 385.
8 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 386-387.
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que mais cedo ou mais tarde a maioria dos povos europeus estaria com elas, prontos a
fazerem a sua revolugéo®,

N&o foi por acaso que 0s poucos protestos contra as atrocidades em massa dos
nazistas contra os judeus e 0s povos da Europa Oriental partiram nao dos militares nem de
qualquer outro setor das massas coordenadas compostas por homens respeitaveis mas por
aqueles primeiros camaradas de Hitler que eram tipicos representantes da “ral¢”. E
Himmler, a partir de 1936 tornou-se 0 homem mais poderoso da Alemanha, pois, nao era
um daqueles “boémios armados” (Heiden) cujas caracteristicas eram penosamente
semelhantes as da elite intelectual.

Himmler era “extremamente normal”, isto ¢, mais filisteu do que qualquer outro dos
primeiros lideres do movimento nazista porque ndo era um boémio como Goebbels, nem
um criminoso sexual como Streicher, nem louco como Rosenberg, nem fanatico como
Hitler e nem um aventureiro como Goring.

Himmler demonstrou a sua suprema capacidade de organizar as massas sob o dominio total
partindo do pressuposto de que a maioria dos homens ndo sdo boémios, fanaticos,
aventureiros, maniacos sexuais, loucos nem fracassados, mas, acima e antes de tudo,
empregados eficazes e bons chefes de familia®.

O isolamento desses filisteus na vida privada, sua sincera devogao a questdes de
familia e de carreira pessoal era o Ultimo e ja degenerado produto da crenca do burgués na
suma importancia do interesse privado. O filisteu era o burgués isolado da sua prépria
classe, o individuo atomizado produzido pelo colapso da propria classe burguesa. Porém, o
homem da massa, a quem Himmler organizou para 0s maiores crimes de massa, jamais
cometidos na historia, o homem que tinha os tragos do filisteu e ndo da “ralé”, e que era o
burgués que, em meio as ruinas do seu mundo, cuidava mais da prépria seguranca mas que
estava pronto a sacrificar tudo a qualquer momento — crenca, honra e dignidade. Assim
detetamos que ndo foi muito facil destruir a privacidade e a moralidade pessoal de homens
que s6 pensavam em salvaguardar as suas vidas privadas mas s6 havia vida privada na
Alemanha para alguém que estivesse a dormir, observacao feita por Robert Ley®.

Contudo, a iniciativa intelectual, espiritual e artistica era tdo perigosa para 0

totalitarismo como a iniciativa do banditismo da “ral€¢”, e ambas sdo mais perigosas que a

8 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 387.
8 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 387-388.
8 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 388.
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simples oposi¢do politica porque o dominio total ndo permitia a livre iniciativa em
qualquer campo de acdo, nem qualquer atividade que seja imprevisivel, pois, 0
totalitarismo no poder invariavelmente substitui todo o talento, quaisquer que fosse as suas
simpatias, pelos loucos e insensatos cuja falta de inteligéncia e criatividade eram ainda a

melhor forma de se garantir a lealdade®.

2.3. A organizacao totalitaria

As formas da organizacdo totalitaria, em contraposicdo com o0 seu conteldo
ideoldgico e os slogans de propaganda eram completamente novas porque visavam dar as
mentiras propagandisticas do movimento, tecidas em torno de uma ficcdo central, a
conspiracao dos judeus, dos trotskistas e das trezentas familias, entre outros, a realidade
operante e a construir, mesmo perante circunstancias ndo-totalitarias, ou seja, uma
sociedade cujos membros ajam e reajam segundo as regras de um mundo ficticio. Em
contraste com partidos e movimentos aparentemente semelhantes de orientagédo fascista ou
socialista, nacionalista ou comunista, as quais, davam a sua propaganda o apoio terrorista
assim que atingissem um certo grau de extremismo, pois sé assim o movimento totalitario
realmente levaria a sério a sua propaganda e, onde essa seriedade se expressaria mais
assustadora na organizacdo dos seus adeptos do que na liquidagdo fisica dos seus
oponentes. Porém, a organizacdo e a propaganda, ao invés do terror e da propaganda, eram
duas faces da mesma moeda®’.

O aspeto mais surpreendente e novo no expediente organizacional dos movimentos
na fase que antecedia a tomada do poder era a criacdo de organizagdes de vanguarda, as
quais, faziam a distingdo entre os membros dos partidos e os seus simpatizantes®.

Uma escala de comando hierarquicamente organizada significava que o poder do
comandante dependia de todo o sistema hierarquico dentro do qual atuava. Assim sendo,
toda a hierarquia, por mais arbitraria e ditatorial que fosse através do conteddo das ordens,
tendia a estabilizar-se e constituiria um obstaculo ao poder total do lider de um movimento

totalitario. Contudo, na linguagem dos nazistas era o “desejo do Fuhrer”, dinamico e

8 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 389.

87 Cf. ARENDT, H. — “O movimento totalitario”, in ARENDT, H. — Origens do totalitarismo. S&o Paulo:
Companhia das Letras, 1989, pp. 413-414.

8 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 414.
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sempre em movimento, e ndo as suas ordens, expressdo que poderia indicar uma
autoridade fixa e circunscrita, a qual era a “lei suprema” num estado totalitario®®,

O carater totalitario do principio de lideranca advém unicamente da posi¢cdo em que
0 movimento totalitario, gracas a sua peculiar organizacdo coloca o lider, ou seja, da
importéncia funcional do lider para 0 movimento, assim sendo, esta asser¢do é comprovada
pelo facto que, tanto no caso de Hitler como no de Stélin, o verdadeiro principio de
lideranga sO se cristalizou lentamente, em paralelo com a gradual “totalizagdo do
movimento”®.

Hitler foi o primeiro a tracar uma politica de continua ampliacdo dos escalGes de
simpatizantes, a0 mesmo tempo em que mantinha o ndmero de membros do partido
estritamente limitado, o que fez com que esta no¢do de uma minoria de membros do
partido cercada por uma maioria de simpatizantes se aproximasse daquilo a que vieram a
ser as organizagdes de vanguarda — termo que realmente exprimiu muito bem a sua fungéo
ulterior e que indicou a relacdo entre membros e simpatizantes dentro do proprio
movimento, pois, as organizacdes de vanguarda de simpatizantes ndo eram menos
essenciais ao funcionamento do movimento do que os seus verdadeiros membros®?.

As organizagdes de vanguarda funcionavam em duas dire¢cdes: como fachada do
movimento totalitario para 0 mundo ndo-totalitario e também como fachada deste mundo
para a hierarquia interna do movimento®.

O mais notavel do que essa relacdo foi o facto de que ela se repetiu em niveis
diferentes do proprio movimento porque 0os membros do partido mantinham a mesma
distancia e relacdo com os simpatizantes que as formacbes de elite do movimento
mantinham com os membros comuns®,

Ndo ha davida de que os movimentos totalitarios atacavam o status quo mais
radicalmente que qualquer antigo partido revolucionario. Estes movimentos puderam dar-
se ao luxo desse radicalismo, aparentemente tdo inadequado para as organizagdes de massa
porque a sua organizacdo substituia temporariamente a vida comum, ndo-politica, que o

totalitarismo realmente procurava abolir.

8 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 414.
% Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 414.
% Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 415-416.
%2 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 416.
% Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 416.
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Todas as pessoas que formavam o mundo das relagdes sociais ndo-politicas, das quais o0s
“revolucionarios profissionais” tiveram de separar-Se Ou aceitar como eram, existiam sob a
forma de grupos menos militantes dentro do movimento; nesse mundo hierarquicamente
organizado, os que lutavam pela conquista do mundo e pela revolu¢cdo mundial nunca se
expuseram ao choque inevitavel da discrepancia entre as crencas “revoluciondrias” e 0
mundo “normal”. E este foi o motivo pelo qual os movimentos, em sua fase revolucionaria
anterior ao poder, puderam atrair tantos homens comuns pelo simples facto que os seus
membros viviam num mundo ilusoriamente normal pois os membros do partido estavam
rodeados pelo mundo normal dos simpatizantes, e as formagdes de elite pelo mundo
normal dos partidarios comuns®,

Uma outra vantagem do modelo totalitario era que este podia ser repetido
indefinidamente, o que mantinha a organizacdo num estado de fluidez que permitia a
constante insercdo de novas camadas e a definicdo de novos graus de militancia. Toda a
historia do partido nazista podia ser narrada em termos de novas formacgdes dentro do
movimento®®.

A SA, as tropas de assalto (fundadas em 1922) foram a primeira formacéo nazista
supostamente mais militante que o proprio partido; em 1926 foi fundada a SS como a
formacgéo de elite da SA; trés anos depois, a SS foi separada da SA e colocada sob o
comando de Himmler; Himmler levou apenas mais alguns anos para repetir o0 mesmo jogo
dentro da SS: um apds outro — e cada qual mais militante que o grupo anterior — vieram a
luz, primeiro, as tropas de choque, depois as unidades da caveira criadas para guardarem os
campos de concentracdo e mais tarde reuniram-se para formar a SS — Armada (Waffen —
SS), e finalmente o servi¢o de seguranga (o “servigo de espionagem ideoldgica do partido”
com a sua ramificagdo para executar a “politica de populacdo negativa”) e o centro para
questBes de raca e colonizacdo (Rasse-und Siedlungswesen), cuja fungdo era de “natureza
positiva” — todos emanados da SS Geral, cujos membros, com a excecao da elite do corpo
do Flhrer permaneciam em suas ocupacdes civis. Dai em diante, as relacdes entre essas
novas formacdes e 0 membro do corpo do Fihrer eram as mesmas que entre 0 membro da
SA e 0 membro da SS, ou entre 0 membro do partido e 0 membro da SA, ou entre 0
membro da organizacdo de vanguarda e 0 membro do partido. E perante isto, a SS Geral

era encarregada ndo apenas de “salvaguardar a (...) corporificacdo da ideia nacional-

% Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 417.
% Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 417-418.
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socialista” mas também de “proteger os membros de todos os escaldes especiais da SS para
que ndo se afastassem do proprio movimento”®,

Este tipo de hierarquia flutuante com a constante adicdo de novas camadas e
mudancas de autoridade e bem conhecido por todos nos, pois, existe em entidades secretas
de controlo como a policia secreta ou 0s servicos de espionagem, nos quais sempre ha
necessidade de novos controlos para controlar os controladores. Antes que 0s movimentos
tomem o poder, a espionagem total ainda ndo € possivel; mas a hierarquia flutuante,
semelhante a dos servicos secretos, torna possivel, mesmo sem o poder efetivo, degradar
qualquer escaldo ou grupo que vacile ou mostre sinais de perda de radicalismo, atravées da
mera inser¢do de mais uma camada radical, deslocando assim o grupo mais velho em
direcdo da organizacdo periférica de vanguarda, ou seja, na direcdo oposta ao centro do
movimento. Assim, as formacOes de elite nazista eram fundamentalmente organizacdes
vindas do &mago do partido; a SA galgou a posicéo de superpartido quando o radicalismo
do partido pareceu diminuir, e foi depois, por sua vez e por motivos semelhantes,
substituida pela SS°’.

A natureza paramilitar dos grupos de elite nazistas e fascistas resultou do facto de
terem sido fundados como “instrumentos para a luta ideoldgica do movimento” contra o
pacifismo corrente na Europa depois da Primeira Guerra Mundial. Para fins totalitarios era
muito mais importante criar, como “expressdo de uma atitude agressiva”, um exército de
imitacdo que se assemelhasse o mais possivel ao falso exercito dos pacifistas (0s quais,
incapazes de compreender a funcdo constitucional do exército dentro da estrutura politica,
denunciavam todas as instituicGes militares como bandos de assassinos voluntarios) do que
ter uma tropa de soldados bem treinados. A SA e a SS eram, sem dlvida, organizagdes
exemplares para fins de violéncia arbitraria e de assassinato; ndo eram tdo bem treinadas
quanto o Reichwehr Negro e nio estavam equipadas para lutar contra tropas regulares®.

A propaganda militarista foi mais popular na Alemanha do pés-guerra do que o
treinamento militar, e os uniformes ndo aumentaram o valor militar das tropas
paramilitares, embora fossem Uteis como indicacdo clara da abolicdo das normas e da

moral dos civis; de certo modo, esses uniformes apaziguavam consideravelmente a

% Esta afirmacé&o foi proferida por Werner Best.
Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 418-419.

9 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 419.

% Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 419-420.
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consciéncia dos assassinos e, além disso, tornavam-nos ainda mais acessiveis a obediéncia
cega diante da autoridade incontestavel®.

Além da importancia das formacOes de elite para a estrutura organizacional dos
movimentos, onde constituiam ndcleos mutaveis da militdncia, o seu carater paramilitar
devia ser compreendido em conjunto com outras organizagdes partidarias profissionais,
como as dos mestres, advogados, médicos, estudantes, professores universitéarios, técnicos
e trabalhadores. Todos eram, essencialmente, copias/réplicas de sociedades profissionais
ndo-totalitarias existentes; eram para profissionais como as tropas de assalto eram
paramilitares®®.

Esta técnica de duplicacdo, que nada servia para a derrubada direta de um governo,
foi extremamente Gtil no trabalho de solapar (arruinar) instituicGes atuantes existentes e na
“decomposicdo do status quo”, forma que as organizacdes totalitarias invariavelmente
preferiram a uma franca exibicdo de forcal®*.

A criagdo de condicOes artificiais de guerra civil, através das quais 0s nazistas
exerceram chantagem até subir ao poder, ndo pretendia apenas provocar desordens. Para o
movimento, a violéncia organizada era a mais eficaz dos muros protetores que cercavam o
seu mundo ficticio, cuja “realidade” era comprovada quando um membro receava mais
abandonar o movimento do que as consequéncias da sua cumplicidade em atos ilegais, e se
sentia mais seguro como membro do que como oponente. E assim sendo, este sentimento
de seguranca, resultante da violéncia organizada com a qual as formacdes de elite
protegiam os membros do partido contra 0 mundo exterior, era tdo importante para a
integridade do mundo ficticio da organizacéo quanto o medo do seu terrorismo%2,

O verdadeiro mistério do lider totalitario residia na organizacdo que lhe permitia
assumir a responsabilidade total por todos os crimes cometidos pelas formacdes de elite e,
ao mesmo tempo, adotar a honesta e inocente respeitabilidade do mais ingénuo
simpatizante!®,

Os movimentos simpatizantes tém sido chamados de “sociedades secretas montadas
a luz do dia”. Realmente, embora pouco se saiba quanto a estrutura sociologica e a historia

mais recente das sociedades secretas, a estrutura dos movimentos, sem precedentes quando

% Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 420.
100 cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 420.
101 cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 421.
102 cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 422-423.
103 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 425.
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comparada com partidos e fagOes (bandos), lembra-nos em primeiro lugar certas
caracteristicas dessas sociedades'®,

Talvez a mais clara semelhanca entre as sociedades secretas e 0s movimentos
totalitarios estivesse na importancia do ritual. No centro do ritual nazista estava a chamada
“bandeira de sangue”, o que denotava uma forte idolatria, ainda que essa idolatria ndo
provasse a existéncia de tendéncias pseudo-religiosas ou heréticas que muitos presumiam
estarem presentes nos movimentos totalitarios. Os “idolos” eram simples truques
organizacionais, muito praticados nas sociedades secretas, que também forcavam os seus
membros a guardar segredo por medo e respeito a simbolos assustadores®.

Naturalmente, essas semelhancas ndo eram acidentais; ndo podiam ser explicadas
simplesmente pelo facto de que tanto Hitler como Stalin terem sido membros de
“sociedades secretas” antes de se tornarem lideres totalitarios — Hitler no servico secreto do
Reichwehr e Stélin na conspiracdo do partido bolchevista. Eles demonstraram, até certo
ponto, o resultado natural da ficgdo conspiratoria do totalitarismo, cujas organiza¢es eram
supostamente criadas para combater as sociedades secretas — a sociedade secreta dos
judeus ou a sociedade dos conspiradores trotskistas®.

Os nazistas quiseram conquistar o mundo, deportar todos os que fossem
“racialmente estrangeiros” e exterminar todos os que tivessem ‘“heranca bioldgica
inferior”, o que esteve sempre patente na sua propaganda. Assim sendo, os movimentos
totalitarios imitavam todos os acessorios das sociedades secretas, mas esvaziaram-nas do
unico elemento que poderia ter justificado os seus métodos: a necessidade de manter
segredo®?’.

O totalitarismo nazista comegou com uma organizagdo de massa que foi apenas
gradualmente dominada pelas formacdes de elite. Além disso, 0s nazistas, em virtude da
tradicdo e preconceitos militaristas, moldaram inicialmente as suas formacdes de elite
segundo o padrdo do exército!®,

Os movimentos totalitarios tinham repetidamente demonstrado que podiam inspirar
a mesma lealdade total, na vida e na morte, a qual caracterizava as sociedades secretas e

conspiradoras. Mas o principal valor da estrutura organizacional e dos padrdes morais das

104 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 425-426.
105 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 427.
106 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 427-428.
107 ¢f. ARENDT, H. Op. Cit. p. 428.
108 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 430.
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organizagles secretas ou conspiratorias para fins de organizacdo de massa ndo estava na
garantia intrinseca de participagdo incondicional e lealdade incondicional, nem na
manifestacdo organizacional de hostilidade cega contra 0 mundo exterior, mas na sua
incomparavel capacidade de estabelecer e proteger o mundo ficticio por meio de constantes
mentirast®.

A méquina que gerava, organizava e disseminava as monstruosas falsidades dos
movimentos totalitarios também dependia da posicdo do lider. A afirmacéo
propagandistica de que todo o evento era cientificamente previsivel segundo leis naturais
ou econdmicas, a organizacdo totalitaria acrescentou a posicdo de um homem que
monopolizou esse conhecimento e cuja principal qualidade era o facto de que “sempre teve
razdo e sempre tera razao”°,

Embora os membros ndo tivessem acreditado em declaracdes para o0 consumo
publico, acreditavam fervorosamente nos chavdes (modelos) comuns da justificacdo
ideoldgica e nas explicagdes da histéria passada e futura do século XIX e transformaram,
através da organizacéo, em realidade operante!!?,

As formaces de elite distinguiam-se dos membros comuns dos partidos por ndo
necessitarem dessas demonstragcdes e nem mesmo serem obrigadas a acreditar literalmente
na verdade dos chavdes (modelos) ideoldgicos. Estes eram fabricados para atender a uma
busca da verdade por parte das massas que, no seu intuito de explicar e demonstrar, ainda
tinham muito em comum com o mundo normal*!?,

A camada superior da organizacdo dos movimentos totalitarios era constituida pelo
circulo intimo em torno do lider, que podia ser uma instituicdo formal, como o Politburo
bolchevista, ou um circulo mutavel de homens que ndo exercessem necessariamente uma
funcdo puablica, como o sequito de Hitler. Para eles, os chavdes (modelos) ideologicos
eram meros expedientes destinados a congregar as massas, e ndo sentiam qualquer
constrangimento quando tinham de alterd-los segundo as necessidades do momento,
contando que o principio organizador permanecesse intacto!®3,

Era essa liberdade em relacdo ao conteudo da sua propria ideologia que

caracterizava 0s mais altos escal6es da hierarquia totalitaria. Eram homens que viam tudo e

109 cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 431-432.
10 cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 432-433.
11 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 434.
12 cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 434.
13 ¢f. ARENDT, H. Op. Cit. p. 435.
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todos em termos de organizacdo inclusive ao lider que, para eles, ndo era um talisma
inspirado nem aquele que sempre tinha razdo, mas a simples consequéncia desse tipo de
organizacdo; era necessario ndo como pessoa, mas como funcdo, e como tal era
indispenséavel ao movimento!4,

A base da estrutura ndo estava na veracidade das palavras do lider, mas na
infalibilidade dos seus atos. Pois, sem ela, e no calor de uma discussdo que presumisse
falibilidade, todo o “reino da carochinha” do totalitarismo se esvoacaria, esmagado
imediatamente pela verdade do mundo real que somente o movimento, guiado pelo lider
numa direcéo infalivelmente certa, era capaz de evitar'*®.

Contudo, decidir o que era sucesso ou fracasso em circunstancias totalitarias era,
em grande parte, uma questdo de opinido publica organizada e aterrorizada. Num mundo
totalmente ficticio ndo era preciso registar, confessar e relembrar os fracassos pois, para
que a factualidade continuasse a existir era s6 preciso que subsistisse 0 mundo nao-

totalitario®®.

14 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 437.
115 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 437.
16 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 438.
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CAPITULO Il — A CONDICAO HUMANA: Andlise da dimensdo ética do ser

humano

1. A moralidade e/ou ética dos executores do genocidio alemao
1.1. Perspetivas sobre a «Questdo Aleméa»

A «Questdo Alemé», tal como hoje falamos, foi desenterrada do passado, e se ainda
hoje se fala desta questdo como sendo algo que se reduz a um problema de agresséo, entéo
¢ porgue ainda agora se continua a acalentar a esperanca de uma restauracdo do status quo
na Europa. E para isto se suceder recorreu-se a guerra civil que varreu o continente, a qual
surgiu como necessaria para se «restaurar» a ideia da guerra no sentido do século XIX
como sendo um conflito de ordem puramente nacional, onde existiam mais paises que
movimentos, mais povos que governos, a sofrerem as derrotas e a obterem as vitorias*!’.

Segundo Hannah Arendt, a literatura consagrada a «questdo alema» devia ser em
grande parte lida como uma edicdo revista e corrigida da propaganda da dltima guerra, a
qual se limitou a embelezar o ponto de vista oficial por meio do saber historico apropriado,
o qual nfo valia decerto nem mais nem menos que a sua contrapartida alema**é,

O Unico aspeto interessante desta literatura foi o ardor com que os eruditas e 0s
autores de renome internacional ofereceram os seus servicos, ndo para salvarem o seu pais
ao preco das suas vidas, mas para servirem 0S Seus governos ao pre¢o do mais completo
desprezo pela verdade. A Unica diferenca entre os propagandistas das duas guerras
mundiais era que, desta feita, bom nimero dos que haviam sido propagandistas do
chauvinismo alemdo se puseram a disposicdo das poténcias ocidentais enquanto 0s
«especialistas» na Alemanha, sem que esta mudanca os tivesse feito perder fosse o que
fosse do seu zelo e do seu servilismo!?®,

Estes especialistas da questdo alemd eram todavia 0s Unicos vestigios da ultima
guerra. Mas, enquanto a sua capacidade de adaptacéo, a sua solicitude em servir, 0 seu
medo da responsabilidade intelectual e moral ndo variaram, o seu papel politico mudou,
pois, durante a Primeira Guerra Mundial, que ndo teve carater ideoldgico, ainda ndo tinham

sido descobertas as estratégias da guerra politica, e 0s propagandistas serviam apenas para

117 Cf. ARENDT, H. — “Perspetivas sobre a «Questio Alemd» ”. In ARENDT, H. - Compreensdo e politica e
outros ensaios: 1930-1954. Lishoa: Relogio D" Agua, 2001, p. 41.

118 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 41.

119 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 42.
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produzir «moral», excitando ou exprimindo o sentimento nacional do povo. Porém, estes
talvez tenham falhado inclusivamente nessa tarefa, a julgar pelo desprezo que por eles
tinham, até a evidéncia, as forcas combatentes; mas, além dessa tarefa, ndo tinham
qualquer outra espécie de importancia pois ndo dispunham de palavra em matéria politica,
ou seja, eles ndo eram minimamente porta-vozes dos seus governos respetivamente??°,

O Unico efeito de propaganda obtido com o despertar da «questdo alema» foi,
portanto, negativo: muita gente aprendeu a por de lado o relato de atrocidades cometidas
durante a udltima guerra, recusando-se assim a crer no que havia sido uma realidade
aterradora, simplesmente por essa realidade ter sido apresentada sob a velha forma da
propaganda nacional. O palavreado sobre a «Alemanha eterna», sobre os seus crimes
eternos, so serviram para beneficiar a Alemanha nazi e os seus atuais crimes de um véu de
ceticismo, o que fez com que toda a Europa ndo acreditasse no horror das politicas
totalitarias do regime nazista'?.

Se por um lado, a propaganda perdeu em larga medida a sua eficécia, por outro
lado, ela adquiriu uma nova funcao politica porque se tornou numa nova forma de guerra
politica, a qual serviu para preparar a opinido para certas orientac@es politicas. E foi assim
que se avancou com a «questdo alemd», difundindo-se a ideia de que o conflito
internacional tinha tido origem nas iniquidades da Alemanha (ou do Jap&o), mascarando-se
as verdadeiras questes politicas. Os nazistas identificaram o fascismo com o carater
nacional da Alemanha e com a sua histdria, levando as pessoas a acreditarem que o
esmagamento da Alemanha era sinénimo de erradicacdo do fascismo e, deste modo,
tornou-se possivel promover a cegueira perante a crise europeia, que ndo foi de maneira
nenhuma superada e que permitiu a conquista do continente pela Alemanha (com o auxilio
dos Quisling e 0 da Quinta Coluna). Porém, todos os esforcos que visavam identificar
Hitler com a histéria da Alemanha s6 puderam outorgar a titulo gracioso ao hitlerismo uma
certiddo de respeitabilidade nacional, e a sangdo de uma tradicdo nacional®??.

Comparar Hitler com Napoledo, como fez por vezes a propaganda inglesa, ou com
Bismarck, é, para a autora, tanto num caso como noutro, desculpar Hitler e usar da maior
das liberdades no que se refere aos papéis historicos de Napoledo e de Bismarck.

Napoledo, apesar de tudo, continua a viver na memdaria da Europa como o chefe militar de

120 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 42.
121 cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 42-43.
122 cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 43.
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exércitos animados pela imagem, por distorcida que fosse, da Revolucdo Francesa;
Bismarck ndo era melhor nem pior que a maior parte dos homens de estado das diferentes
nacdes europeias: todos jogavam o jogo de uma politica de poténcia, no interesse da sua
nacdo, mas os seus fins eram claramente definidos, e claramente limitados. Ainda que
tenha tentado alargar as fronteiras da Alemanha, Bismarck nunca sonhou aniquilar
nenhuma das nacgdes rivais. Foi a contragosto que aceitou a incorporacdo da Lorena no
Reich, cedendo as razdes estratégicas de Moltke, mas ndo queria espinhos estrangeiros no
interior das fronteiras alemdas, e ndo nutria minimamente a ambicdo de reduzir os povos
estrangeiros a condicdo de racas dominadas!Z.

Ideologicamente, o nazismo ndo tem qualquer base na tradi¢do, e fariamos melhor
em reconhecer o0 perigo que comporta a negacao radical de toda a tradicdo que foi desde o
inicio o trago distintivo principal do nazismo, ao contrario do que se passou com O
fascismo italiano, na sua primeira fase!?*.

As préprias monstruosidades do regime nazi deviam ter-nos alertado: estamos aqui
perante qualquer coisa que ndo podemos explicar referindo-nos a historia, ainda que nos
periodos mais sombrios porque nunca, nem na Antiguidade, nem na Idade Média, nem nos
tempos modernos, a destruicdo foi um programa claramente formulado, e nunca a sua
execucao foi superiormente organizada, burocratizada, sistematizada em termos que tais*?°.

E verdade que os nazis usaram algumas vezes a linguagem do militarismo, do
mesmo modo que usaram a do nacionalismo; mas usaram as linguagens de todos 0s
«ismos» existentes, incluindo as do socialismo e as do comunismo. O que ndo os impediu
de liquidar socialistas, comunistas, nacionalistas, militaristas e outras tantas companhias
que consideravam perigosas. Ao contrario do que se possa pensar, 0 nazismo significou de
facto a derrocada de todas as tradicdes alemas e europeias, quer as boas como as mas*?®.

Quando os nazis reivindicavam a célebre «experiéncia da frente» (Fronterlebnis),
ndo despertavam apenas as recordacdes da Volksgemeinschaft (comunidade do povo) das
trincheiras, mas reavivavam a sedu¢do de um tempo em que o individuo gozava de um

poder exacerbado de agir e de intervir'?’.

123 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 43-44.
124 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 44.

125 cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 44-45.
126 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 45-46.
127 cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 46-47.
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Ainda que a rutura com as tradi¢Oes e os valores europeus tenha podido ser mais
facil na Alemanha continua a ser verdade que o nazismo correspondeu ndo sé a quebra da
tradicdo alema mas também a violacdo de todas as tradigcdes e valores. A sua atracdo para
0s antigos combatentes da guerra anterior em todos os paises foi demonstrada pela
influéncia quase universal que o nazismo exerceu sobre todas as associagdes de antigos
combatentes na Europa, pois, 0s antigos combatentes foram os primeiros simpatizantes, e
as primeiras operacfes dos nazis nas suas relagdes com o estrangeiro foram muitas vezes
calculadas de modo a excitar os «irmédos de armas» que, para la das fronteiras, ndo podiam
deixar de compreender a sua linguagem nem de ser sensiveis as mesmas emocgdes e ao
mesmo desejo de destruicio®?®.

O Unico sentido psicoldgico tangivel da «questdo alema» revelou que a verdadeira
dificuldade néo residia no carater nacional alemao, mas na desintegracdo desse carater, ou,
pelo menos, no facto de ele ja ndo desempenhar qualquer papel na politica alema.

A verdade é que o estado nacional, que fora o préprio simbolo da soberania do
povo, ja ndo representava o0 povo, incapaz como era de garantir a sua seguranca interna e
externa ou porgue a Europa se tornara demasiado pequena para essa forma de organizacéo,
ou porque 0s povos europeus tinham transbordado a organizagdo dos seus estados
nacionais, a verdade é que esses povos ja ndo se comportavam como nagoes, e tinham
deixado de ser acessiveis aos sentimentos nacionais. Na sua maior parte sentiam-se
reticentes a entrar numa guerra nacional, ainda que pela salvaguarda da sua propria
independéncia®?®.

A ingenuidade dos povos europeus que, em muitos casos, deixaram os nazis invadir
0S Seus paises porque as mentiras nazis tocavam em certas verdades fundamentais custou-
Ihes um preco desmedido. Mas aprenderam assim, pelo menos, uma grande licdo: nenhuma
das velhas forcas que produziram o vértice do vazio era tdo terrivel como a nova forca que
irrompeu desse vazio e cujo fim era organizar as pessoas segundo a sua lei, quer dizer, a lei
da destruigdo®®,

Foi, portanto, natural que a «questdo alemd», tal como o0s especialistas a
apresentaram, suscitado muito pouco interesse na resisténcia europeia, na qual se

compreendeu de imediato que a velha insisténcia na «gquestéo alema» s6 havia servido para

128 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 47.
129 cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 47-48.
130 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 49.
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obscurecer as paradas da «guerra ideoldgica» e que pondo-se a Alemanha fora da lei se
impediria qualquer solugdo possivel para a questio europeia®3?.

Os que conheceram intimamente a Europa de entre as duas guerras devem ter
experimentado um certo choque quando viram a rapidez com gque as mesmas pessoas que,
poucos anos antes, nada se interessavam pelas questdes das formas politicas, as quais,
haviam nessa altura descoberto as condi¢gdes fundamentais da futura existéncia do
continente europeu. Sob a opressao nazi, nao so reaprenderam o sentido da liberdade, mas
reconquistaram também o respeito por si préprias, a0 mesmo tempo que manifestaram uma
nova vontade de assumirem responsabilidades®.

O regresso dos governos do exilio poderia por rapidamente fim ao novo sentimento
de solidariedade europeia porque a propria existéncia destes governos dependia da
restauracdo do status quo, por isso, eles tendiam irresistivelmente a enfraquecer e a
dispersar 0s movimentos de resisténcia e visavam destruir o renascimento politico dos
povos europeust33,

Portanto, nada havia a esperar da restauracdo, pois, caso vingasse, 0 processo dos
trinta Gltimos anos poderia comecar e, desta feita, a um ritmo enormemente acelerado
porque a restauracdo devia precisamente comecar pela «questdo alemax. O circulo vicioso
que caracterizava todas as discussdes sobre a «questdo alemd» mostrava claramente como
0 «realismo» e a politica de poténcia eram utopicas quando aplicadas aos reais problemas
do nosso tempo. Posto isto, ndo havia outra alternativa perante esses métodos caducos, que
nem sequer seriam capazes de preservar a paz, para ndo falarmos da liberdade, sendo a via

escolhida pela resisténcia europeia®,

1.2. A imagem do inferno
Para Hannah Arendt, o sangue das vitimas de Hitler gritava e rompia do chdo que

os soterrava, dai se ter elaborado o “famoso” Livro Negro'® com o intuito de se analisar e

131 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 50.

132 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 51-52.

133 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 56.

134 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 60.

135 O Livro Negro é o nome pelo qual ficou conhecida a lista preparada pela SS aquando dos preparativos da
Operacdo Ledo Marinho, a qual planeava a invasdo da Gréd-Bretanha em 1940 apo6s a derrota da Franca pela
Alemanha na Segunda Guerra Mundial.

Esta lista descoberta ap6s a guerra, continha o nome de centenas de personalidades da vida britanica que
deveriam ser presas e executadas pelos integrantes das “forgas-tarefa” ou “grupos de intervengao”
(Einsatzgruppen), os esquadrdes da morte das SS, a qual foi compilada por um oficial nazista, Walter
Schellenberg. Porém, alguns j& tinham morrido a data da elaboracédo da lista, tal como, Sigmund Freud.
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refletir superficialmente e benevolentemente sobre o que realmente se teria sucedido no
periodo do governo de Hitler na Alemanha nazi®®.

O Livro Negro foi um fracasso porque os seus autores deixaram-se submergir pelos
pormenores, e assim sendo, estes foram incapazes de compreender ou de elucidar a
natureza dos factos com que se confrontaram. Os factos eram os seguintes: seis milhdes de
judeus, seis milhGes de seres humanos foram arrastados para a morte sem terem a
possibilidade de se defenderem e, mais ainda, dado que estes estavam a ser “manipulados”
através da intensificacio do terror™’.

Ao inicio os “executores” do genocidio alemao recorreram a negligéncia calculada,
as privacdes e as humilhages, na altura em que os de constituicdo mais fraca morriam ao
mesmo tempo que aqueles que eram suficientemente fortes e rebeldes para se darem a si
préprios a morte. Posteriormente, veio a seguir a fome, a qual se acrescentava o trabalho
forcado onde as pessoas morriam aos milhares, mas a um ritmo diferente segundo a
resisténcia de cada um. E, por fim, foi a vez das fabricas da morte e todos passaram a
morrer juntos: jovens e velhos, fracos e fortes, doentes ou saudaveis; todos eles morreram
ndo na qualidade de individuos, quer dizer, de homens e mulheres, de criancas ou de
adultos, de rapazes ou de raparigas, bons ou maus, bonitos ou feios, mas reduzidos ao
menor denominador comum da vida organica mergulhados no abismo mais sombrio e mais
profundo da igualdade primeira; todos eles acabaram por morrer como se tratassem de
gado ou como se fossem coisas despojadas de um corpo e de uma alma ou, mais terrivel
ainda, como se tratasse de algo sem sequer um rosto que a morte marcasse com 0 Seu
selo®38,

Esta maneira horrenda de executar seres humanos demonstra-nos o quao cruel e
desumano pode ser o “homem” contra o proprio homem, pois, vejamos que nesta
igualdade monstruosa sem fraternidade nem humanidade, mais precisamente, uma
igualdade que poderia ter sido compartilhada pelos cées e pelos gatos, a qual se verifica no

quotidiano, se refletiu na mais profunda certeza da destruicdo humano-humano, criando-se

Das vinte mil copias iniciais do livro, apenas duas existem ainda hoje, sendo que uma delas se encontra no
Imperial War Museum em Londres, Inglaterra.

13 Cf. ARENDT, H. — “A imagem do inferno”. In ARENDT, H. — Compreenséo e politica e outros ensaios:
1930-1954. Lisboa: Relogio D’Agua, 2001, p. 116.

137 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 117.

138 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 117.
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assim a imagem do inferno que se viveu durante o governo totalitarista e nazista na
Alemanha do século XX.

A perversidade monstruosa dos que estabeleceram uma tal igualdade excede as
capacidades da compreensdo humana mas a inocéncia dos que morreram nessa igualdade é
do mesmo modo monstruosa e excede a justica humana. As camaras de gas eram piores
que tudo o que, fosse quem fosse, poderia merecer, e perante elas o0 criminoso mais
abominavel era tdo inocente como um recém-nascido. Quanto as maximas do tipo «mais
vale sofrer o mal que cometé-lo» também ndo permitiam suportar mais facilmente a
monstruosidade de uma tal inocéncia. Portanto, o que importava ndo era tanto aqueles que
um acaso de nascimento estavam por isso condenados a morte, sem que para isso tivessem
cometido algum crime, da mesma forma com que outros foram poupados a morte, pois,
bem sabemos, que a culpa e a inocéncia deixaram de ser produtos do comportamento
humano; dado que nenhum crime imaginavel justificaria um castigo semelhante, nem
pecado algum poderia ter coincidido com um inferno onde tanto o santo como o pecador se
viram por iguais reduzidos ao estatuto de futuros cadaveres°.

Apds a entrada nas fabricas da morte (campos de concentracdo; camaras de gas)
tudo se tornava acidental e escapava completamente ao controlo tanto dos que infligiam o
sofrimento como dos que o suportavam, e foram muitos os casos em que aqueles que um
dia infligiram o sofrimento se transformaram em vitimas. Isto € o retrato mais evidente
daquilo que de mais maléfico ocorreu na histéria da humanidade, na medida em que a
destruicdo foi tdo cruel que até mesmo, ainda hoje, nos arrepiamos em descrevé-la e aceita-
la como um acontecimento que foi possivel de ser concretizavel ha um século atras, pois, a
nossa capacidade de compreensdo ndo consegue aceitar tdo terrivel crime contra a
humanidade e, por isso, ainda hoje sentimos horror e vergonha por este massacre de
milhdes de pessoas’4C.

Ao tentarem inventar uma perversidade para além do vicio, os nazis favoreceram ao
mesmo tempo a emergéncia de uma inocéncia que estava para além da virtude porque tanto
esta inocéncia como aquela perversidade eram por inteiro algo sem uma relacdo com a
esfera da realidade politica, 0 que, todavia permitiu que esta invencdo limitada s6 na
elaboragdo de um “‘suposto” libelo acusatério contra os judeus ajudasse a difundir-se a

ideia segundo a qual existiam povos de sub-homens e povos de super-homens, pois sem

139 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 117-118.
10 cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 118.
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isto, dificilmente teriam conseguido convencer todos e cada um de que os judeus eram sub-
homens, e isto s6 teve “sucesso” para a politica nazi porque estes fabricaram a propria
“realidade” da mentira e fizeram as coisas de maneira a que 0s judeus se assemelhassem a
sub-homens. Deste modo, eles conseguiram por em préatica este massacre de milhares de
inocentes que tiveram a sua condi¢do de nascimento como o principal motivo para serem
executados de forma tdo barbara'#.

A visdo da historia do genocidio alemao narrada pelos autores do Livro Negro foi
bastante “benevolente e conveniente” dos atos horrendos dos “executores” alemaes, o que
nos fez aperceber que a narrativa que eles apresentavam neste livro tornava-se de facto
menos convincente a medida que os factos se tornavam, pelo seu lado, cada vez mais
atrozes. E se a historia foi ainda exposta como propaganda, isto ndo sé a impediu de se
tornar num argumento politico, assim como nem sequer soava a verdade, pois foi tdo
conveniente esta narrativa presente neste livro que visava desmistificar e desculpar os atos
consequentes da politica nazi.

Politicamente falando, as fabricas da morte constituiram, sem divida, um «crime

contra a humanidade», cometido sobre os corpos de individuos judeus; e se 0s nazis ndo
tivessem sido aniquilados, as fabricas da morte teriam devorado os corpos de muitas mais
pessoas, ainda que os ciganos também foram exterminados por razdes ideoldgicas
semelhantes as dos judeus*2,
E claro para todos nés que os judeus tinham sem duvida razées para apresentarem o seu
libelo contra os alemaes, mas na condicdo de ndo esquecerem gue, ao fazé-lo, falavam em
nome de todos os povos da terra, 0 que nos permitiu verificar que era tdo necessario punir
os culpados como saber que ndo havia castigo a medida dos seus crimes, 0 que para
Goering a pena de morte era quase uma brincadeira e ele sabia, tal como os seus colegas
acusados em Nuremberga, que apenas podiamos fazé-lo morrer um pouco mais cedo que o
previsto*,

O livro de Max Weinreich!** apenas tinha o tema em comum com o Livro Negro, o
qual possuia todas as qualidades que faltavam a primeira obra. E devido as suas

implicacdes e pela sua presentagdo séria e coerente dos factos constituiu assim para

141 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 119.

142 cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 119-120.

143 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 120.

144 WEINREICH, M. Professores de Hitler: A parte da bolsa de crimes da Alemanha contra o povo judeu.
New Haven: Yale University Press, 1999.
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Hannah Arendt o melhor guia sobre a natureza do terror nazi que alguma vez ela tivesse
visto na histdria da humanidade®*.

A tese central de Weinreich era a de que «os cientistas forneceram as ideias e as
técnicas que conduziram a esse massacre sem par e o justificaram», ainda que se trate de
uma afirmacao extremamente discutivel, pois, era verdade que cientistas de grande renome
passaram além das medidas e fizeram mais pelos nazis que a maioria dos professores
alemées que se perfilaram perante o nazismo, tendo exclusivamente em vista a defesa da
sua carreira, tal como aconteceu com o “apoio” do filésofo existencialista Martin
Heidegger4e.

Weinreich tinha razdo em insistir que Hitler deu varias provas de que era portador
de uma grande perspicacia sobre a natureza da propaganda moderna ao ter reclamado
argumentos «cientificos», recusando-se assim a utilizar os argumentos estafados e ridiculos
da propaganda antissemita tradicional porque s6 com uma nova marca de propaganda é
que era possivel atrair o interesse do povo aleméo*’,

Se era perfeitamente verdade que alguns respeitados professores alemées
ofereceram voluntariamente 0s seus servicos aos nazis, nao foi menos verdade, o que
chocou bastante os mesmos professores, que 0s nazis nao se serviram das suas «ideias».
Porém, os nazis tinham as suas préprias ideias, e s6 apenas precisaram de técnicas e de
especialistas técnicos sem ideias ou que tivessem sido, desde o inicio, exclusivamente
formados pela ideologia nazi'*.

A Unica ciéncia a que 0s nazis parecem ter dado até certo ponto crédito foi a
«ciéncia racial» que, como sabemos, nunca saiu do estadio da supersticdo pura. Mas até
mesmo estes «cientistas» especialistas em ragas passaram maus momentos sob 0 nazismo
porque se lhes comecaram por pedir que provassem a inferioridade de todos o0s semitas,
principalmente os judeus foi para lhes pedirem a seguir que provassem a alta condicdo de
todos os semitas, principalmente os &rabes, uma vez que 0s judeus provinham de uma
mistura de racas e, enquanto tais, ndo pertenciam aos semitas, até que, por fim, tiveram de
abandonar a sua nocdo favorita, a da superioridade «ariana», para ndo melindrarem o0s

japoneses#®,

15 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 120-121.
16 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 121.
17 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 122.
18 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 122-123.
19 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 123.
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Um dos aspetos mais terriveis do terror contemporaneo é o facto de, fossem quais
fossem o0s seus motivos e 0s seus objetivos ultimos, assumir invariavelmente a aparéncia
de uma conclusdo légica inevitavel extraida de uma ideologia ou teoria. Observariamos
este fendmeno, em menor escala, na fase da liquidacéo dos antiestalinistas da Russia®™.

A versdo nazi acerca da «cientificidade» foi mais longe e mais terrivel que a versao
marxista ou pseudomarxista porque atribuiu a natureza o papel que o marxismo atribuiu a
histéria. Enquanto o fundamento e a origem da historia era ainda 0 homem, o fundamento
da natureza ndo era nada ou, em todo o caso, nada mais que as suas préprias leis e 0s seus
proprios modos de funcionamento. A interpretacdo nazi dessas leis culminou na tautologia
segundo a qual os fracos tém uma tendéncia para morrer e os fortes uma tendéncia para
viver. Matando os fracos, obedeciam simplesmente as ordens da natureza que estava «do
lado dos fortes, dos bons e dos vencedores», ainda assim Himmler acrescentou: «podemos
chamar a tudo isto crueldade, mas a natureza é cruel»**.,

Por fim, podemos afirmar que néo foi a ciéncia, nem a «cientificidade», nem o0s
homens de saber nem os charlatGes os fornecedores das ideias e das técnicas que tiveram
por desfecho as fabricas da morte. As ideias vieram das politicas que levaram a sério o
poder politico, e as técnicas, de homens modernos vindos da “ralé” que uma ldgica

semelhante ndo amedrontava®®?.

1.3. As técnicas da ciéncia social e o estudo dos campos de concentracgao

Toda a ciéncia assenta necessariamente num certo nimero de postulados implicitos,
elementares e axiomaticos, que s6 se expdem e explodem quando os confrontamos com
fendmenos inesperados, que passam entdo a ser incompreensiveis no quadro das categorias
dessa ciéncia. As ciéncias sociais e as técnicas que elaborou durante o século passado ndo
sd0 excecdo a esta regra. Por isso, este artigo de Hannah Arendt sustenta que a instituicdo
dos campos de concentracdo e exterminio quer dizer, tanto as condi¢des sociais em vigor
no interior dos campos como a sua funcdo no aparelho do terror mais vasto, o qual era

caracteristico dos regimes totalitarios, e por isso, capaz de se tornar num fenémeno

150 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 124-125.
151 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 125-126.
152 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 126.
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inesperado no que se refere & compreensdo adequada da politica e da sociedade
contemporanea®®3.

Para além das dificuldades inerentes a abordagem de um tema que tal, quando a
simples enumeracgdo dos factos basta para nos fazer passar por «excessivos, pouco dignos
de fé», e quando os prdprios relatos dos acontecimentos foram dirigidos por individuos
que, durante a experiéncia relatada, tiveram dificuldade «em se convencer da realidade que
viviam, em ndo pensar que se encontravam no meio de um pesadelo», deparamo-nos com
um problema extremamente embaracoso, uma vez que, segundo 0s juizos do simples bom
senso, nem as proprias instituicdes em causa e 0 que se passava dentro das suas estreitas
fronteiras nem o seu papel politico pareciam dotados de sentido. E, se pressupusessemos
que a maior parte das nossas acdes sdo de natureza utilitaria e que as nossas «mas» acoes
decorrem de um interesse exacerbado, entdo seremos obrigados a concluir que essa
instituicio muito particular que é o totalitarismo excede o entendimento humano®*.

Para a autora, por detras do horror do genocidio alem&o se escondia uma logica
inflexivel, caracteristica de certos sistemas paranoicos em que tudo de encadeia com uma
necessidade absoluta, dai que tais sistemas sao apelidados de loucos ndo so pelo seu ponto
de partida mas na sua propria logica que se desenrolava independentemente de todos os
factos sem levar em conta a realidade que, pelo seu lado nos ensinou que sejam quais
forem as nossas ag¢des ndo as podiam levar a bom termo de modo absolutamente perfeito.
Por outras palavras, ndo era apenas o carater ndo-utilitario dos campos em si proprios mas
0 absurdo de «punir» pessoas totalmente inocentes, mais precisamente, a incapacidade de
arrancar deles trabalho Gtil no quadro das suas condi¢des de vida, a inutilidade de
aterrorizar uma populagdo ja completamente subjugada, a qual conferia aos campos de
concentracdo as suas qualidades particulares e perturbantes, mas também a sua funcao
antiutilitaria, o facto de as proprias urgéncias prioritarias das atividades militares ndo terem
podido interferir ou infletir as «politicas demograficas»*°.

A ambicdo de governar o0 mundo ndo era sinénimo de monopdlio dos governos
totalitarios, e assim sendo pudemos explica-la como sendo algo caracteristico de um

apetite desmedido de poder. Todos estes aspetos dos governos totalitarios, por atrozes e

153 Cf. ARENDT, H. — “As técnicas da ciéncia social e o estudo dos campos de concentragdo”. In ARENDT,
H. — Compreenso e politica e outros ensaios: 1930-1954. Lisboa: Reldgio D" Agua, 2001, p. 146.

154 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 146-147.

1% Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 147-148.
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criminosos que tenham sido tém um ponto em comum que os distingue do fendmeno que
aqui estamos a abordar, ao contrario dos campos de concentracdo, pois estes tinham um
objetivo bem definido. Os motivos eram claros e os meios de alcancar o fim visado eram
utilitarios no sentido comum do termo®®®,

A extraordinaria dificuldade que experimentamos quando tentamos compreender a
instituicdo dos campos de concentracdo e descobrir-lhe um lugar na memoria da historia
humana resultam precisamente da auséncia de semelhantes critérios utilitarios, auséncia
que, mais que qualquer outra coisa sdo responsaveis pelo aspeto irreal que rodeava esta
instituicdo e tudo o que se lhe refere’.

Para aprendermos melhor a diferenca entre o que é compreensivel e 0 que néo o é,
quer dizer, entre esses dados que correspondem as nossas técnicas de investigacdo e aos
conceitos cientificos correntemente admitidos e 0s que escapam a tal quadro de
referéncias, talvez seja Util recordarmos as diferentes etapas que o antissemitismo nazi
percorreu desde a subida de Hitler ao poder, em 1933, até ao estabelecimento das fabricas
da morte em plena guerra'®®,

A histéria do antissemitismo € tdo longa e sangrenta que o proprio facto de as
fabricas da morte terem sido alimentadas com «material» preferencialmente judeu
obliterou um pouco o carater Unico da «operacdo». Mais ainda, o antissemitismo nazi deu
provas de uma terrivel falta de originalidade; tanto na expressdo ideolégica como na
propaganda, ndo encontramos nele um s6 elemento que ndo tenha ja animado o0s
movimentos anteriores e ndo tenha sido ja um cliché da literatura do édio escrita contra 0s
judeus, antes ainda da entrada dos nazis®®°.

Em termos simples de antissemitismo ndo podemos compreender plenamente nem
0 destino dos judeus da Europa nem a instalacdo das fabricas da morte porém as duas
coisas transcendem o raciocinio antissemita, bem como os motivos politicos, sociais e
econdmicos que se escondiam por trds da propaganda dos movimentos antissemitas. O
antissemitismo limitou-se a preparar o terreno e a facilitar, a par do exterminio dos judeus,

o de outros povos pois era o objetivo de Hitler liquidar todas as fragdes do povo alemao*®°.

156 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 148.
157 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 148.
188 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 148-149.
159 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 149.
160 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 150.
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Os proprios nazis, ou mais exatamente os membros dessa fracdo do partido nazi
que, sob a inspiracdo de Himmler e com o auxilio das tropas SS, estiveram realmente na
origem da politica de exterminio, ndo ignoravam de maneira nenhuma o facto de estarem a
trespassar num mundo diferente, de estarem a levar a cabo qualquer coisa que nem 0s seus
piores inimigos esperavam Vvé-los fazer. Sentiam-se profundamente persuadidos de que
uma das melhores probabilidades de sucesso da sua iniciativa resultava do facto de
ninguém, no exterior do seu circulo, ser capaz de acreditar na sua realidade®®?.

As proprias deportacfes, durante um periodo de penuria aguda de comboios, 0
estabelecimento de fabricas dispendiosas, o recurso a uma mao de obra cuja necessidade se
fazia sentir em termos de esforco de guerra, o efeito desmoralizador de tais medidas sobre
as tropas alemads, bem como sobre a populacédo dos territorios ocupados, uma vez que tudo
isso intervinha de maneira desastrosa na conducdo da guerra na frente de Leste, conforme
repetiam incansavelmente as autoridades militares e os oficiais nazis que protestavam
contra a atuacdo das unidades SS. Todavia, 0s que estavam encarregados do exterminio
n&o ignoravam estas consideracdes'®?.

No quadro de terror totalitario, 0s campos de exterminio apareceram como uma
forma paroxistica dos campos de concentracdo. O exterminio tocava em seres humanos
que, para todos os fins Uteis ja estavam «mortos». Posto isto, 0s campos de concentracao
existiram muito antes de o totalitarismo os transformar na instituicdo central do governo,
0s quais, se distinguiam pelo facto de nao serem institui¢cbes penais e de ndo terem detidos
acusados de crime porgue tinham antes por objetivo encarregar-se dos «elementos
indesejaveis», quer dizer, das pessoas que, por uma razao ou outra, haviam perdido a sua
identidade juridica e o lugar que lhes competia no quadro do direito do pais onde se
encontravam?,

E interessante notar que os campos de concentracdo totalitarios, inicialmente
instituidos para individuos que tivessem cometido um «crime», mais precisamente, para
aqueles que se opusessem ao regime estabelecido, aumentaram em nimero a medida que a
oposicdo politica diminuia, para se difundirem no momento em que o reservatorio de

individuos realmente hostis ao regime se esgotava'®*.

161 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 151.
162 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 151.
163 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 151-152.
164 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 152.
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A neutralizacdo completa da oposi¢do antinazi teve lugar, ao que parece, em janeiro
de 1934; pelo menos era essa a opinido da Gestapo!® e dos responsaveis nazis de nivel
superior.

Os campos de concentragdo voltaram a ficar cheios em 1938 depois das prisdes em
massa levadas a cabo durante os acontecimentos de novembro, visando todos os judeus
alemaes do sexo masculino®®®.

S6 um numero limitado de prisioneiros, em geral sobreviventes de anos anteriores,
podia ser considerado como adversarios do regime. A percentagem de criminosos enviados
para os campos depois de terem cumprido uma pena de prisdo, e de elementos
classificados como antissociais, homossexuais, vagabundos, irregulares, etc... era muito
mais elevada. Mas a maior parte dos individuos que constituiam a massa da populacdo do
campo ndo podia ser considerada como integrada por adversarios do regime: inocentes de
todos os pontos de vista, ndo eram culpados nem de convicg¢Bes politicas nem de atos
criminosos®®’.

Outra caracteristica dos campos estabelecidos por Himmler sob a lei das SS: a sua
permanéncia. Por comparacdo com Buchenwald, que albergou mais de 80.000 prisioneiros
em 1944, todos os campos anteriores perdem a sua importancia, o que torna assim mais
evidente o carater permanente das cadmaras de gas cujo equipamento dispendioso tornava
quase indispensavel a caca aos novos «materiais» para o fabrico de cadaveres'6é,

Os prisioneiros viram serem-lhes confiadas numerosas tarefas de administracdo
interna e foram obrigados a maltratar os seus companheiros de detencdo aproximadamente
do mesmo modo que anteriormente as SS e com o0 passar do tempo e com a
institucionalizagdo do sistema, a tortura e 0s maus tratos tornaram-se cada vez mais a
prerrogativa dos chamados kapos.

Estas medidas ndo eram acidentais nem relevavam da extensdo dos campos: em bom
namero de casos foi expressamente ordenado aos SS que deixassem aos prisioneiros a
tarefa das execucgdes, o que paralelamente, nos campos de tipo corrente, 0 massacre

coletivo sob a forma de execucdes em massa passou a ser cada vez mais mecanizado*®®.

185 A Gestapo ( Geheime Staatspolizei) era a “Policia Secreta do Estado”.
166 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 153.

167 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 153-154.

16 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 154.

169 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 154.
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O que é mais dificil de imaginar e mais horrivel de compreender era o isolamento
absoluto que separava os campos do mundo exterior, como se aqueles, com 0s seus
ocupantes, ja ndo fizessem parte do mundo dos vivos. Este isolamento, ja caracteristico de
todas as formas anteriores de campos de concentracdo mas que foi levado ao ponto de
perfeicdo maxima sob o0s regimes totalitarios, dificilmente se pode comparar com o
isolamento das prisdes, dos guetos ou dos campos de trabalhos for¢ados porque as prisoes,
guetos e os trabalhos forcados (escravatura) nunca deixaram de ser parte integrante das
estruturas das sociedades, ao contrario dos campos de concentragdo, 0S quais nao
permitiam qualquer espécie de contacto com o mundo exterior e onde a segregagao era
exercida sobre as familias, dai as familias em causa constituirem uma espécie de sociedade
fechada e uma aparéncia de coexisténcia e de pertenca a coletividade.

O objetivo ultimo de todos os governos totalitarios ndo consistia apenas na ambicao
ostensiva de confiscarem a longo prazo um poder global, mas também na tentativa nunca
confessada e contudo realizada no campo de dominarem completamente 0 homem. Porém,
0s campos de concentracdo eram os laboratérios de uma experiéncia de dominio total e,
sendo a natureza humana o que é, semelhante objetivo s6 podia ser atingido nas
circunstancias extremas de um inferno de fabrico humanot™.

A dominacgdo completa consumia-se quando a pessoa humana, que era sempre uma
mistura particular de espontaneidade e de condicionamento, a qual havia sido transformada
num ser inteiramente condicionado e onde as reacfes se podiam prever, ainda que se
estivessem a encaminhar para uma morte certa.

A desintegracdo da personalidade dos judeus pode ser compreendida em varias
etapas: a primeira situa-se no momento da prisdo arbitraria com a destruicdo da pessoa
juridica e isso, ndo devido a injustica constituida pela detengdo mas porque a detencdo nédo
tem qualquer relacdo que seja com as a¢Ges ou as opinides da pessoa detida.

A segunda etapa da destruicdo dizia respeito a pessoa moral e operou-se por meio da
separagdo entre a pessoa e 0 resto do mundo, uma separacdo que tornava o martirio
desprovido de sentido, vazio e ridiculo.

Por fim, a Gltima etapa explicava a destrui¢do da propria individualidade e efetuou-se por
meio da permanéncia e da institucionalizacdo da tortura, dai o resultado final ter sido a

reducdo dos seres humanos ao denominador comum mais baixo possivel das «reagdes

170 cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 155-156.
171 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 157.
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idénticas», ou seja, a desintegracdo da propria identidade de cada um destes homens
inocentes que morreram pelas méos dos militares e executores nazis e das ideologias
totalitarias do nazismo'’2,

A irrealidade que presidia a experiéncia infernal era tdo vivamente experimentada
pelos préprios ocupantes do campo que fez esquecer tanto aos guardas como aos
prisioneiros o assassinato perpetrado sobre uma ou varias pessoas €, a0 mesmo titulo que o
carater ndo-utilitario da instituicdo constituiu uma pesada dificuldade para uma abordagem
cientifical’,

Para o senso comum habituado a pensar em termos de utilidade, e para o qual tanto
0 bem como o mal tém um sentido, sentem-se profundamente perturbados pela loucura de
um mundo onde era o0 inocente e ndo o criminoso a ser castigado, onde o trabalho nao
visava nem devia visar a produtividade e onde os crimes ndo beneficiavam e nem tinha
sequer por objetivo beneficiar os seus autores’.

Todo este programa de destruicdo e de exterminio associado a uma légica demente
tera sido deduzida das premissas do racismo, o que foi um facto ainda mais embaracoso,
uma vez que o super sentido ideoldgico que reinava sobre um universo sem sentido,
fabricado, explicou «tudo» e, por isso, ndo explicou nada, todavia, era certo que aqueles
que perpetraram estes crimes sem precedentes o fizeram no interesse da sua ideologia que
pensavam basear-se na ciéncia, na experiéncia e nas leis da vida'’>.

Apercebemo-nos através do relato da autora que para 0S carrascos, a auséncia
completa de um remorso, ainda que elementar, depois do fim da guerra, quando um sinal
de autoacusacdo lhes poderia ter sido Gtil no tribunal, e as suas declaracBes
incessantemente repetidas, segundo as quais a responsabilidade dos crimes era imputavel
apenas a certas autoridades superiores, pareciam indicar que o medo da responsabilidade
ndo s era mais forte que a consciéncia, mas que, em certas circunstancias, era ainda mais
intenso que o0 medo da morte. E, ainda que soubessem que o objetivo dos campos de
concentracdo fosse servir de laboratorios com o intuito de reduzirem os individuos a feixes
de reacGes condicionadas pelo medo e terror, o que tornou possivel a propagacdo do

exterminio dos judeus®’®.

2 ¢f. ARENDT, H. Op. Cit. p. 157.
13 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 157-158.
174 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 158.
15 ¢f. ARENDT, H. Op. Cit. p. 159.
176 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 159-160.
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A atmosfera geral da irrealidade testemunhada pelos sobreviventes do genocidio
aleméo demonstram de modo tdo uniforme a descri¢cdo do terror vivido nos campos de
concentracdo embora isto ndo nos permita ver e sentir aquilo que estes sobreviventes
sentiram no seu corpo e na sua alma*’’.

O senso comum ficou confuso perante agdes que ndo fossem inspiradas nem pela
paixdo e nem pela utilidade, e onde a nossa moral se sentiu incapaz de enfrentar estes
crimes que ndo estavam previstos pelos Dez Mandamentos. Por isso, sentiram-se
apreensivos aquando de julgar e condenar os criminosos do exterminio dos judeus, dai eles
(juizes) se terem apercebido de que era absurdo condenar a forca um assassino que
participou no fabrico de cadaveres, sem outra possibilidade para se recusar a executar estes
homens inocentes, o que lhes mostrou que estavam diante de crimes aos quais nenhum
castigo parecia ser possivel de ser justo e adequado, uma vez que a pena de morte era 0
limite de qualquer castigo®’®.

Contudo, devemos perceber e salientar que o maior perigo para a compreensao da
nossa historia é a tendéncia, demasiado natural, do historiador para delinear analogias, dai
ser verdade que Hitler ndo se parecia com Gengis Khan e que ndo era pior que qualquer
outro criminoso mas sim inteiramente diferente. Posto isto, 0 que permanece sem
precedentes ndo € nem o préprio assassino nem o numero das suas vitimas, nem tao-pouco
«0 numero das pessoas que se associaram para a pratica de tais crimes», € assim, antes o
absurdo ideoldgico que 0s provocou, 0 aspeto mecanico da sua execucdo e a manifestacao

minuciosamente programada de um mundo de agonizantes onde ja nada tinha sentido’®.

2. A desumanidade humana como reflexo da imoralidade e/ou amoralidade dos

executores do genocidio aleméo

2.1. Culpabilidade organizada e responsabilidade universal

Apercebemo-nos que a medida que as derrotas do exército alemédo se tornavam
mais pesadas no campo de batalha, os nazis obtinham vitérias nas guerras que travavam no
plano politico, guerras as quais, muito erradamente eram consideradas muitas vezes como
simples propaganda. Contudo, a tese central desta guerra politica mostra-nos que estas

guerras tanto se orientavam contra a «frente do interior», contra o proprio povo alemao

77 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 160.
178 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 160.
179 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 160.
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como contra 0s seus inimigos porque ndo havia diferenca entre o aleméo e o nazi, pois, 0
povo formava um s6 bloco com o seu governo, dai que todas as esperangas nutridas pelos
aliados, baseadas na ideia de que uma parte do povo teria escapado ao contagio ideolégico
e onde todos os apelos a uma futura Alemanha democratica ndo passaram de ilusdes.
Porém, esta tese implicava que ndo existisse qualquer espécie de distingdo quanto a
responsabilidade, e que os alemées fascistas e antifascistas sofreram da mesma maneira e
que era apenas com um intuito de propaganda que os aliados operaram certas
diferenciacdes no inicio da guerra®®.

Ainda que estas afirmacdes pudessem ndo ser pura propaganda, e que pelo
contrario pudessem apoiar-se numa base bem tangivel e remeter-nos para uma realidade
terrivel, sabemo-lo por experiéncia de relatos do horror dos ultimos sete anos de guerras
politicas®:,

As organizacbes encarregadas do exército do terror estavam na origem
rigorosamente separadas da massa do povo e ndo admitiam nas suas fileiras sendo pessoas
que pudessem valer-se de um passado criminoso ou provar que estavam dispostas a
transformar-se em criminosos; mas, desse momento em diante, as mesmas organizacdes
n&o pararam de se desenvolver.

Os crimes que, desde o inicio do regime pertenciam a rotina quotidiana dos campos
de concentragdo tinham sido outrora um monopdlio muito bem guardado das SS e da
Gestapo, e que posteriormente permitiram que qualquer membro da Wehrmacht pudesse
ser encarregado das tarefas do massacre. Se, num primeiro tempo, os nazis se esforcaram
por todos 0s meios possiveis em manter secreta a pratica dos crimes e a punir severamente
quem transmitisse informacgdes sobre este assunto, depois, 0s proprios nazis organizaram
fugas de informacdo através de relatos destinados a passar de boca em boca a maquina da
destruicdo humana presente nos campos de concentragio®?,

De acordo com uma inclinagdo natural, todos os outros, alemées ou néo, tendiam a
acreditar nas declarages de um governo oficial, reconhecido por todas as poténcias, mais
que nas dos refugiados que eram a priori suspeitos enquanto judeus ou socialistas. Até

mesmo entre estes havia apenas uma percentagem relativamente fraca a conhecer toda a

180 Cf. ARENDT, H. — “Culpabilidade organizada e responsabilidade universal”. In ARENDT, H. —
Compreenséo e politica e outros ensaios: 1930-1954. Lisboa: Rel6gio D" Agua, 2001, pp. 61-62.

181 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 62.

182 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 62.
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verdade; e, evidentemente, s6 uma parte mais reduzida foi capaz de ousar enfrentar a
impopularidade associada ao facto de dizer a verdade.

Enquanto os nazis acreditavam na vitoria, as formacgdes encarregadas do terror
continuaram distintas do povo, o que significou, em tempos de guerra, diferenciadas das
forcas armadas, dai que para se fazer reinar o terror ndo se chamassem estas Gltimas; em
contrapartida, as tropas SS recrutavam cada vez mais pessoas «qualificadas» sem terem em
conta a sua nacionalidade®3,

Saber se alguém era nazi ou antinazi na Alemanha era coisa que s6 podia fazer

quem lesse o coragdo humano, o que precisamente estava fora do alcance dos seres
humanos, o que implicava que as atividades de um resistente fossem interrompidas se ele
ndo se comportasse em palavras e atos como um nazi.
Esta ndo era uma tarefa nada facil num pais onde se detetava rapidamente quem néo
matava por encomenda ou ndo se transformava em cumplice dedicado aos assassinos. «O
unico alemdo bom é um alemao morto», dizia a palavra de ordem extremista que a guerra
fez nascer nos campos de concentracdo e tratava-se de uma palavra de ordem que tinha
alguma base na realidade: era preciso que o0s nazis enforcassem alguém para se ter a
certeza de que se tratava de uma pessoa que era sua opositora pois ndo havia outra prova
tdo fiavel'®.

E claro para n6s que a situagdo politica atual deste tempo comportava em si uma
culpa partilhada pelo conjunto do povo alemédo, o que revelava ser uma consequéncia de
uma politica que de facto ndo tinha pétria, na medida em que ndo atribuia qualquer
importancia a nacdo e se opunha a esta, e para a qual, logicamente, s6 existia 0 povo
alemdo que se submetia aos seus senhores e que festejaria a sua vitdria suprema com um
desdém ironico se a derrota dos nazis acarretasse a destruicdo de todo o povo da
Alemanhal®,

A politica totalitaria aniquilou por completo a atmosfera da neutralidade em que se
desenrolava a vida quotidiana dos homens, o que conseguiu fazer com que no solo alemdo
a existéncia privada de cada individuo dependesse do facto de ter sido autor ou camplice

de um crime, comparativamente, 0 sucesso da propaganda nazi nos paises aliados, parecia

183 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 63.
18 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 64-65.
185 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 65.
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secundaria. E esta atitude resultava fundamentalmente da propaganda de guerra, e nada
tinha a ver com os fendmenos politicos especificamente modernos acima mencionados?8,

Os escritos e os raciocinios pseudo-historicos engendrados pelo vansittartismo®®’
dir-se-iam inocentes plagios da literatura francesa da Gltima guerra; alguns dos redatores
que, ha vinte e cinco anos, fizeram frente a imprensa atacando «a pérfida Albion», puseram
desta feita a sua experiéncia ao servico dos aliados, circunstancia que ndo acarretou
qualquer diferenca decisiva.

Mas até os debates mais sérios, entre os que defendiam os «bons alemaes» e os que
acusavam 0s «maus aleméaes», ndo sé passaram ao lado da questdo, mas, até a evidéncia,
ficando muito longe de medir as dimensdes do desastre!®®,

Todavia, o verdadeiro problema ndo era nem provar o que era evidente, era 6bvio
que os alemaes nao eram, desde a época de T4cito, nazis em poténcia; nem demonstrar o
impossivel, que todos os alemdes eram nazis convictos, mas, tratava-se antes de perguntar
qual devia ser para eles 0 comportamento a adotar, como suportariam o confronto com um
povo no qual a fronteira que separava 0s criminosos de guerra das pessoas normais, 0S
culpados dos inocentes, foi de tal ponto apagada que no dia seguinte, na Alemanha,
ninguém poderia saber se estava diante de um herdi clandestino ou de um individuo que,
no passado, havia cometido massacres.

Nem a defini¢do da responsabilidade, nem a punic¢éo dos criminosos de guerra nos
pdem ao abrigo desta situacdo, porém, semelhantes defini¢bes, dada a sua propria natureza,
s0 podiam ser aplicadas aos principais culpados, aqueles que ndo sé assumiram a
responsabilidade, mas que tinham criado também o inferno presente, mas cujos nomes,
muito curiosamente, ndo figuravam ainda nas listas dos criminosos de guerra.

O numero daqueles que eram ao mesmo tempo responsaveis e culpados era francamente
reduzido porque muitos deles tinham uma parte de responsabilidade mas como ndo haviam
quaisquer indicios da sua responsabilidade, estes acabaram por nunca serem
responsabilizados, por contrapartida, muitos foram aqueles que inocentemente se viram
acusados de terem sido responsaveis por estes crimes de guerra, sem que tivessem feito

nada contra os judeus®®.

186 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 65.

187 O Vansittartismo é uma corrente de 6dio nacional contra a Alemanha, a qual surgiu em Inglaterra no
decurso da Segunda Guerra Mundial. Esta corrente teve como fundador Lord Vansittart.

18 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 66.

18 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 67.
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Inicialmente a alta sociedade apoiou e permitiu a chegada ao poder de Hitler, dai
terem sido os primeiros apoiantes deste, ainda que a maior parte desconhecesse as
ideologias totalitarias da estrutura organizada do nazismo, na medida em que estas pessoas,
que foram responsaveis em sentido amplo, ndo o foram em sentido estrito, pelo menos na
generalidade dos casos!®.

Contudo, ndo era a existéncia destes responsaveis irresponsaveis e nem sequer o0s
atos dos préprios nazis o que suscitou o violento movimento de horror que qualquer pessoa
de boa vontade experimentaria frente ao caso da Alemanha. Este movimento foi antes
suscitado pela monstruosa maquina de massacre administrativo ao servigo da qual podiam
ser postos, e o foram efetivamente, ndo milhares de pessoas, ndo dezenas de milhares de
assassinos escolhidos, mas um povo inteiro®?,

Na organizacdo de Himmler, cada qual era um executante, uma vitima ou um
boneco articulado que espezinhava ao avancar os corpos dos seus companheiros, vitimas
escolhidas em primeiro lugar nas fileiras AS, mais tarde em qualquer corpo das forcas
armadas ou de qualquer organizacdo de massa. Assim sendo, 0S massacres sistematicos,
que eram a consequéncia real de todas as teorias raciais e de todas as ideologias modernas
que defendiam o «direito do mais forte», excederam ndo s6 a imaginacdo humana mas
também os quadros e as categorias do pensamento e da agdo politica®®?.

Perante 0 massacre administrativo, a razdo politica permaneceu impotente frente a
mobilizacdo total, dai a necessidade humana de justica ter sido posta em xeque, dado que
onde todos eram culpados, ninguém podia, no fundo, ser julgado porque a culpa passou a
ser desprovida de qualquer aparéncia ou mascara de responsabilidade. Enquanto o
criminoso tinha direito a punigdo, a culpa implicava a consciéncia da culpa, e o castigo
manifestaria assim o ato do criminoso ser uma pessoa responsavel*®,

Um correspondente americano descreveu 0 modo como a consciéncia se
transformou nos homens que executaram todas aquelas pessoas nos campos de
concentracdo, o que revelou a “falta” de consciéncia nestes homens, uma vez que estes nao
tinham qualquer sentimento de culpa, desculpando-se assim com o argumento de que s0 se

limitaram a obedecer e a cumprir ordens*®*.

190 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 67.
191 cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 67-68.
192 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 68.
193 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 68-69.
194 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 69.
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Na andlise que a autora fez a este terrivel acontecimento do século XX na

Alemanha, ela retratou a passagem do homem a instrumentalizacéo, mais precisamente, ela
acentuou a mudanca das pessoas em engrenagens da maquina de massacre.
Heinreich Himmler era o retrato perfeito do homem «burgués», pois, comportava-se como
sendo um homem respeitavel, era um bom pai de familia fiel & sua mulher e preocupado
com o futuro dos filhos. E foi este homem que construiu a sua ultima organizagdo de terror,
cuja rede cobriu o pais inteiro, baseando-se no pressuposto consciente de que a maior parte
das pessoas ndo eram nem boémios, nem fanaticos, nem aventureiros, nem criminosos
sexuais ou sadicos, mas, acima de tudo, empregados e bons pais de familia®®.

Se, aparentemente nunca se poderia desconfiar destes bons pais de familia,
apercebemo-nos de que eles ndo eram capazes de lutar contra o sistema nazi, por isso, a
docilidade destes homens foi forcada a abandonar os seus sentimentos, a sua honra e a sua
dignidade humana a troco da sua pensao, do seu seguro vitalicio e das garantias de futuro
para a mulher e os filhos%.

Podemos mostrar que nenhum traco de carater nacional foi indispensavel para fazer
funcionar este novo tipo de funcionario, dai muitos povos terem entrado nesta maquina de
massacre, tais como os letdes (Letdnia), os lituanos, os polacos ou até mesmo os judeus
arranjaram uma ocupagdo na organizacdo criminosa de Himmler. Porém, nem todos
tinham uma natureza criminosa ou um gosto perverso pela traicdo mas uma vez membro
responsavel da sociedade, participando em todos os assuntos publicos, o pai de familia
transformou-se num «burgués» que se ocupava exclusivamente da sua vida privada e
ignorava totalmente as virtudes civicas; esta transformacdo marcou assim a fixacdo de um
fendbmeno moderno e intencional — o homem de massa que era uma espécie de
instrumentos de todas as loucuras e de todas as crueldades®’.

A autora viu que este tipo de ser humano moderno era exatamente o oposto do
«cidaddo» e que, a falta de melhor, apelidaram de «burgués», o qual conheceu na
Alemanha condicdes de desenvolvimento particularmente favoraveis porque eram raros 0s

paises de cultura Ocidental tdo pouco marcados pelas virtudes classicas ligadas a vida

195 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 70.
196 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 71.
197 ¢f. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 71-72.
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publica pois em nenhum outro pais, a vida privada e os célculos pessoais desempenharam
um papel tdo vasto, o que fez com que os aleméaes tentassem esconder esta realidade!®®.

Segundo a autora, aquele a quem chamavamos de «burgués» era um homem

moderno, homem de massas, ndo observado nos momentos de exaltacdo em que partilhava
a excitacdo das massas, mas em sua casa, na seguranca (inseguranca) do seu dominio
privado.
Esta separacdo entre o privado e o publico, a profissdo e a familia, ja ndo permitiam ao
homem estabelecer nenhuma ligacdo entre uma coisa e outra. Por isso mesmo, quando a
sua profissdo o forcava a matar isto ndo resultava de uma tendéncia pessoal mas de uma
aptidao profissional, pois, se ele fosse movido pela paixdo ndo faria mal a uma mosca®®.

Se disséssemos a um individuo desta profissdo (funcionario/executor) que tinha
contas a prestar pelo que cometeu, ele ndo experimentaria sentimento algum, a ndo ser o de
ter sido traido. Mas se, no choque da catéstrofe, compreendesse que na verdade nédo tinha
sido um funcionério qualquer mas um assassino, entdo ndo procuraria a saida na revolta
mas no suicidio, op¢do que muitos ja tinham tomado na Alemanha?®.

Contudo, era certo que a espécie de entusiasmo, inspirado aos nossos pais pela ideia
de humanidade, passava com alguma leviandade por cima da «questdo nacional». O
resultado foi que recuaram cada vez mais perante a ideia da humanidade e se tornaram
cada vez mais recetivos as doutrinas raciais do que as possibilidades de uma humanidade
comum?%?,

De um ponto de vista politico, a ideia de humanidade — uma humanidade que nédo
excluia de si nenhum povo e que a nenhum atribuisse 0 monopélio da falta — era a Unica
garantia que podiamos ter a fim de evitar que as «racas superiores» se sentissem obrigadas
a exterminar as «racas inferiores indignas de sobreviverem»2%?,

Por fim, podem dizer que os judeus acabaram por perceber a afirmacao «Nosso Pai
e Rei, Pecamos Contra Ti» através do temor e tremor que passaram nos campos de
concentracdo onde sentiram e vivenciaram aquilo que o homem € capaz de fazer contra os
outros homens. Mas uma coisa era certa, aqueles que eram uma presa de um medo efetivo

perante a falta inelutavel do género humano, era com eles, e s6 com eles, que podiamos

198 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 72.
199 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 73.
200 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 73.
201 ¢f, ARENDT, H. Op. Cit. p. 74.
202 cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 74-75.
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contar para fazer frente, sem medo nem compromissos, a0 mal de que os homens eram

capazes de fazer sem qualquer tipo de limites e consciéncia®,

2.2. Analise da natureza do genocidio alemdo: Como é que se pode compreender a
natureza humana destes executores do genocidio alemao?

Para a autora era necessario compreender as trés atividades humanas fundamentais:
labor, trabalho e acdo, uma vez que se tratavam de dinamismos de apoio ao ser humano
porque a cada uma delas correspondia uma das condic¢Ges basicas mediante as quais a vida
foi dada a0 homem na Terra?%,

O labor era a atividade que correspondia ao processo bioldgico do corpo humano,
cujo crescimento espontaneo, metabolismo e eventual declinio tem a ver com as
necessidades vitais produzidas e introduzidas pelo labor no processo da vida, pois, a
condicdo humana do labor era a propria vida®®.

Por outro lado, o trabalho era a atividade correspondente ao artificialismo da
existéncia humana, existéncia esta ndo necessariamente contida no eterno ciclo vital da
espécie, e cuja mortalidade ndo era compensada por este Gltimo, por isso, o trabalho
produzia um mundo «artificial» de coisas, nitidamente diferentes de qualquer ambiente
natural.

Dentro das suas fronteiras habitava uma das vidas individuais, embora esse mundo se
destinasse a sobreviver e a transcender todas as vidas individuais, uma vez que a condi¢édo
humana do trabalho era a mundanidade®®,

A acdo, a Unica atividade que se exerce diretamente entre os homens sem a
mediacdo das coisas ou da matéria, corresponde a conducdo humana da pluralidade, ao
facto de que homens, e ndo 0 Homem, vivem na Terra e habitam o mundo. Por isso, todos
o0s aspetos da condicdo humana tém alguma relacdo com a politica; mas esta pluralidade é
especificamente a condi¢do - ndo apenas a conditio sine qua non, mas a conditio per quam

— de toda a vida politica.

203 cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 75.

204 Cf. ARENDT, H. — “A vita ativa e a condi¢io humana”. In ARENDT, H. — A Condi¢do Humana. Lishoa:
Reldgio D" Agua, 2001, p. 19.

205 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 19.

206 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 19-20.
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Por isto mesmo, o idioma do povo mais politico de sempre, 0s Romanos, empregavam
como sindnimas as expressdes «viver» e «estar entre 0s homens» (inter homines esse), ou
«morrer» e «deixar de estar entre os homens» (inter homines esse desinere)?®’.

As trés atividades e as suas respetivas condi¢des estdo intimamente relacionadas
com as condi¢Oes mais gerais da existéncia humana: o nascimento e a morte, a natalidade e
a mortalidade®®,

A acdo é a atividade politica por exceléncia, por isso, a condicdo humana

compreende algo mais que as condi¢des nas quais a vida foi dada ao homem.
Os homens séo seres condicionados: tudo aquilo com o qual entram em contacto torna-se
imediatamente uma condigdo da sua existéncia. Porém, o mundo no qual transcorre a vita
ativa consiste em coisas produzidas pelas atividades humanas; mas, constantemente, as
coisas que devem a sua existéncia exclusivamente aos homens também condicionam os
seus autores humanos?®,

O que quer que toque a vida humana ou entre em duradoura relacdo com ela,

assume imediatamente o carater de condicdo da existéncia humana. E por isto que os
homens, independentemente do que facam, sdo sempre seres condicionados, pois, tudo o
que espontaneamente entra no mundo, torna-se parte da condi¢cdo humana, na medida em
que o impacte da realidade do mundo sobre a existéncia humana é sentido e recebido como
forga condicionante.
Por conseguinte, a objetividade do mundo — o seu carater de coisa ou objeto — e a condicdo
humana complementam-se uma a outra; por ser uma existéncia condicionada, a existéncia
humana seria impossivel sem as coisas, e estas seriam um amontoado de artigos
incoerentes, um ndo mundo, se esses artigos ndo fossem condicionantes da existéncia
humana?t°,

A autora para evitar erros de interpretacdo diz-nos que a condi¢cdo humana néo é o
mesmo que a natureza humana, e a soma total das atividades e capacidades humanas que
correspondem a condicdo humana ndo constituem algo que se assemelhe a natureza
humana. Contudo, a mudanca mais radical da condicdo humana que podiamos imaginar

seria uma emigragdo dos homens da Terra para qualquer outro planeta, o que os colocaria

207 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 20.
208 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 20-21.
209 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 21.
210 cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 21-22.
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sob condi¢des feitas por eles, ainda que referentemente a sua «natureza» continuassem a
ser seres condicionados?!!.

O problema da natureza humana, a questio mihi factos sum («a questdo que me
tornei para mim mesmo») de Santo Agostinho, parecia insollvel, tanto no seu sentido
psicologico como no seu sentido filoséfico geral, pois, era altamente improvavel que nos,
que podemos conhecer, determinar e definir a esséncia natural de todas as coisas que nos
rodeiam e que ndo somos, venhamos a ser capazes de fazer o0 mesmo a nosso proprio
respeito: seria como saltar sobre a nossa prépria sombra. Além disso, nada nos autoriza a
presumir que o homem tenha uma natureza ou esséncia no mesmo sentido em que as outras
coisas as tém?!2,

Por outras palavras, se temos uma natureza ou esséncia, entdo certamente s6 um
Deus pode conhecé-la e defini-la; e a condicdo prévia era que ele pudesse falar de um
«guem» como se fosse um «qué», por isso, 0 problema era que as formas de cognicao
humana aplicaveis as coisas dotadas de qualidades naturais — inclusive n6s mesmos, na
limitada medida em que somos exemplares da espécie de vida organica mais altamente
desenvolvida — de nada nos valem quando levantamos a pergunta: e quem somos nés?
Porém, o facto das tentativas de definir a natureza do homem levarem téo facilmente a uma
ideia que nos parece definitivamente «sobre-humana» e era, portanto, identificada com a
divindade, podia lancar suspeitas sobre o proprio conceito de «natureza humana»?3,

Por outro lado, as condi¢des da existéncia humana — a propria vida, a natalidade e a
mortalidade, a mundanidade, a pluralidade e o planeta Terra — ndo podem «explicar» o que
somos ou responder a perguntas sobre o que somos, pela simples razdo de que ndo nos
condicionam de modo absoluto, dai esta ter sido sempre a opinido da filosofia, em
contraposicédo as ciéncias — antropologia, psicologia, biologia, etc... - que também tinham
no homem o seu objeto de estudo. Mas hoje podemos quase dizer que ja demonstramos,
até mesmo cientificamente, que, embora vivamos agora, e talvez tenhamos de viver
sempre, sob condigdes terrenas, ndo somos meras criaturas terrenas, o que a ciéncia natural

moderna associou a algo no dominio fora da Terra?'4,

211 ¢f. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 22-23.
212 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 23.
213 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 23.
214 cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 24.
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Para concluirmos podemos dizer que os acontecimentos vividos na Alemanha do
século XX demonstraram que a natureza dos seres humanos pode ser muito distinta de
homem para homem, dai a explicacdo para a pluralidade dos seus atos com 0s outros

homens e com o mundo.
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CAPITULO 111 - A CONDICAO HUMANA E O TOTALITARISMO

1. Como € que se pode avaliar e julgar quem se limitou a cumprir ordens superiores?
- Compreensao e politica (As dificuldades da compreensao)

Para a autora, muitos tinham afirmado que n&o se podia combater o totalitarismo

sem antes o compreenderem, porém, Hannah Arendt percebeu que isto ndo era verdade,
pois, se assim fosse, ficariamos desesperados sem qualquer forma de percebermos o que
havia acontecido durante o genocidio alemao.
A compreensdo desta problematica levou a autora até a constatacdo de que compreender o
que havia acontecido implicaria uma atividade incessante, a qual mudaria e modificaria a
todo o momento, mas através da qual podiamos reconhecer a realidade e reconciliarmo-nos
com ela, na medida de tentarmos sentirmo-nos no mundo como no nosso lugar?®®.

O facto de a reconciliacdo ser inerente a compreensdo deu lugar a ideia muito

popular e distorcida de que compreender tudo é perdoar, porém, o perddo tem tdo pouco a
ver com a compreensao que ndo é nem sua condi¢do nem sua consequéncia, uma vez que o
perddo é uma acdo singular que culmina num ato singular, ao contrario da compreensao, a
qual é interminavel e, por isso, ndo pode chegar a resultados finais.
Desta diferenca entre perdoar e compreender apercebemo-nos da mensagem da autora de
que as pessoas deviam olhar para a ascensdo dos governos totalitarios como sendo o
resultado e o acontecimento central no nosso mundo, por isso mesmo é que compreender 0
totalitarismo ndo equivale de modo algum a perdoar, mas a reconciliarmo-nos com um
mundo onde tais coisas sio simplesmente possiveis de ocorrer?®,

As doutrinas em torno da compreensao afastaram-se do real problema e acabaram
por reduzir a nada a atividade da compreensdo. A doutrinacdo € perigosa porque resulta
fundamentalmente de uma perversdo da compreensdo, é criadora de sentido, de um sentido
que produzimos no proprio processo de viver, na medida em que nos esforcamos por nos
reconciliar com as nossas agdes e com as nossas paixoes?!’.

A saida mais Obvia € identificar o governo totalitdrio com um ou outro mal bem
conhecido do passado — agressdo, tirania, conspiracao e que, perante tais casos, dir-se-ia,

que estavamos a pisar terreno solido; porque, a par dos seus males, pensariamos ter

215 Cf. ARENDT, H. — “Compreenséo e politica (As dificuldades da compreensdo) ”. In ARENDT, H. —
Compreens&o e politica e outros ensaios: 1930-1954. Lisboa: Reldgio D’Agua, 2001, pp. 230-231.

216 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 231.

217 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 232.
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herdado do passado a sabedoria que nos permite guiar-nos por entre eles. Mas a
dificuldade com a sabedoria do passado € o facto de ela, por assim dizer, morrer nas nossas
méaos assim que tentamos seriamente aplica-la as experiéncias politicas fundamentais do
nosso tempo?*8,

Tudo o que sabemos do totalitarismo demonstra uma originalidade horrivel que

nenhum paralelo forcado com o passado pode aliviar. S6 podemos escapar ao seu impacte
se decidirmos ndo atendermos a sua natureza propria, para nos consagrarmos a enumeracao
das interminaveis conexfes e semelhangas que existem necessariamente entre certos
aspetos da doutrina totalitaria e algumas teorias que nos sdo familiares no quadro de
pensamento ocidental, na medida em que tais semelhancas sdo inevitaveis.
No reino da pura teoria e dos conceitos isolados, nada ha de novo debaixo do sol; mas as
mesmas semelhancas desaparecem por completo assim que passamos das formulagdes
tedricas a sua aplicacdo pratica. A originalidade do totalitarismo é horrivel, ndo porque
com ele tenha surgido no mundo uma nova «ideia», mas porque as agdes que O
caracterizam representam uma rutura com todas as nossas tradicdes; essas acOes fizeram
manifestamente explodir as nossas categorias de pensamento politico e 0s n0ssos critérios
de juizo moral®®®.

Por outras palavras, o proprio acontecimento, o proprio fenémeno, que tentamos — e
devemos tentar — compreender despojou-nos dos nossos habituais meios de compreenséo.
Esta situacdo de perplexidade nunca emergiu tdo claramente como nos julgamentos de
Nuremberga onde a tentativa de reduzir as politicas demograficas nazis aos conceitos
criminoldgicos de homicidio e perseguicdo teve por efeito, por um lado, que a prépria
enormidade dos crimes tornou ridicula qualquer punicdo concebivel, e, por outro, que
nenhuma punicdo parecesse poder ser «legal», uma vez que a pena pressupde, além da
obediéncia ao mandamento «N&o matards», uma gama de motivacdes e de caracteristicas
possiveis que levam os homens a tornar-se assassinos e fazem deles assassinos, quando o
certo era que essas motivacdes e caracteristicas brilhavam pela auséncia nas pessoas dos
acusados®%,

O conhecimento e a compreensdo ndo sdo a mesma coisa, mas estdo relacionados.

A compreensdo baseia-se no conhecimento e o conhecimento nao pode desenvolver-se sem

218 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 233.
219 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 233.
220 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 234.
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uma compreensdo préevia, ainda por articular. Esta compreensdo preliminar denuncia o
totalitarismo como uma forma de tirania e decide que a nossa luta contra ele € uma luta
pela liberdade.

A compreensdo preliminar, todavia, por mais rudimentar e até irrelevante que em ultima
instdncia mostre ser, protegerd decerto mais eficazmente as pessoas da adesdo a um
movimento totalitario, que qualquer informacdo digna da maxima confianga, que qualquer
analise politica superiormente perspicaz, que qualquer acumulacdo de conhecimentos
alargados??*,

A compreensdo antecede e segue-se ao conhecimento. A compreensao prévia, que
se encontra na base de todo o conhecimento, e a compreensdo propriamente dita, que o
transcende, tem o seguinte aspeto comum: tornam o conhecimento portador de sentido. A
descricdo historica e a andlise politica nunca poderdo provar que existe uma coisa como a
natureza ou a esséncia do governo totalitario, somente pelo facto de existir uma natureza
do governo monérquico, republicano, tiranico ou despatico.

Tal natureza especifica é considerada adquirida pela compreensdo prévia na qual as
préprias ciéncias se baseiam, e esta compreensdo prévia impregna evidentemente, mas sem
uma perspetiva critica, 0 conjunto da sua terminologia e do seu vocabulario???,

O uso corrente do termo «totalitarismo» para denunciar um mal politico maior ndo

remontava a mais de cerca de cinco anos. Até ao fim da Segunda Guerra Mundial, e
também ao longo dos primeiros anos do p6s-guerra, a palavra habitualmente aplicada para
designar o mal politico era «imperialismo».
De um modo geral, o termo designava uma politica externa agressiva; a identificacdo entre
estes dois termos era tdo completa que tornava possivel o uso indiferente de um ou de
outro. De modo semelhante, o termo «totalitarismo» € hoje usado para designar a sede de
poder, a vontade de dominacao, o terror e uma forma chamada monolitica de organizacdo
do Estado, sendo esta transformagao por si so, digna de realce?%,

O imperialismo continuou a ser uma expressdo corrente muito depois da
emergéncia do bolchevismo, do fascismo e do nazismo; era evidente que as pessoas ainda
ndo se tinham dado conta da novidade do que estava a acontecer ou ndo pensavam que 0S

novos movimentos viessem a poder dominar todo o periodo historico posterior. N&o foi

221 cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 235.
222 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 235-236.
223 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 236.
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sequer a guerra travada contra um poder totalitario, mas sim o declinio efetivo do
imperialismo (reconhecido apds a liquidacdo do Império Britanico e a entrada da India
para a Commonwealth) que marcou o momento em que 0 novo fendmeno, o totalitarismo,
passou a ocupar reconhecidamente o lugar do imperialismo como questdo politica
fundamental do nosso tempo?24,

A linguagem corrente, na medida em que expressa uma compreensao prévia, da
inicio ao processo da compreensao critica, dai se ter compreendido que foi a compreenséo
corrente e ndo critica da generalidade das pessoas mais que qualquer outra coisa 0 que
levou toda uma geracgdo de historiadores, economistas e cientistas politicos a consagrarem
o melhor dos seus esforcos de investigacao a analise das suas causas e das consequéncias
do imperialismo, e, a0 mesmo tempo, a representarem-no como a «construcdo de um
império» a maneira dos assirios, dos egipcios ou dos romanos, bem como a desconhecerem
0s seus motivos profundos, referindo-se a «sede de conquista», ou descrevendo Cecil
Rhodes como um segundo Napole&o, e Napoledo como um segundo Jalio César??®,

O totalitarismo, de modo analogo, s6 se tornou um tema frequente de investigacao
depois de a compreensdo prévia o ter reconhecido como a questdo fundamental e o perigo
maior da época atual. Uma vez mais, as interpretacdes correntes, incluindo as de nivel
erudito mais elevado, deixaram-se conduzir mais longe que o devido pela compreenséo
prévia: identificam a dominacao totalitaria com a ditadura de um partido Unico, quando nao
explicam o fendbmeno no seu conjunto mediante a sua reducdo a causas historicas, sociais
ou psicoldgicas relativas a um so pais, a Alemanha ou a Russia. E evidente que tais
métodos ndo fazem avancar a compreensdo critica, uma vez que ocultam o que ndo é
familiar e exige uma compreensdo nova numa massa de dados familiares e habituais?2.

A compreensao nao estara tdo intimamente ligada a faculdade de julgar que somos
obrigados a descrever as duas coisas como a inclusdo (de qualquer coisa de particular no
quadro de uma lei universal, operacdo que, segundo Kant é a prépria definicao do juizo, e
cuja auséncia ele define soberbamente como «estupidez», uma «doenca sem

remédio?27»%28,

224 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 236-237.

225 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 237-238.

226 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 238.

227 Esta afirmacéo esta presente no livro Critica da Razdo Pura de Immanuel Kant.
228 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 239.
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Estas interrogacfes sdo ainda mais pertinentes porque ndo se referem apenas a
nossa perplexidade quando se trata da compreensédo do totalitarismo. O paradoxo da
situacdo moderna parece residir no facto de a nossa necessidade de superar tanto a
compreensdo prévia como a abordagem cientifica resultar de termos perdido 0s Nnossos
meios de compreensdo, dai a nossa busca de sentido ser ao mesmo tempo suscitada e
frustrada pela nossa incapacidade de o engendrarmos??°.

Os fendmenos totalitarios que deixaram de poder ser compreendidos em termos de
senso comum e que desafiam todas as regras do juizo «normal», quer dizer,
fundamentalmente utilitario, sdo apenas os exemplos mais espetaculares da quebra da
nossa sabedoria comum tradicional. Do ponto de vista do senso comum, ndo precisamos da
entrada em cena do fendmeno totalitario para sabermos que vivemos num mundo alterado,
num mundo onde se tornou impossivel guiarmo-nos pelas regras do senso comum de
outrora. Em tal situacdo, a estupidez no sentido Kantiano tornou-se uma doenca de toda a
gente e, por isso, deixou de poder ser considerada como «sem remédio».

A estupidez transformou-se naquilo que era antes o0 bom senso; e tal ndo significa que seja
um sintoma da sociedade de massa ou que as pessoas «inteligentes» se encontrem livres
dela. A Unica diferenca é que esta estupidez permanece maravilhosamente muda entre 0s
néo intelectuais, tornando-se, por outro lado, insuportavelmente agressiva entre as pessoas
«inteligentes».

No que se refere a0 mundo da intelligentsia, poderiamos até afirmar que, quanto mais
dotado em termos de inteligéncia é um individuo, mais irritante é a estupidez que ele
compartilha com os outros®®,

No contexto que € 0 nosso, a substituicdo insidiosa e peculiar do senso comum pela
I6gica estrita, que caracteriza o pensamento totalitario, é peculiarmente significativa. A
I6gica em questdo ndo € idéntica ao raciocinio ideologico, mas indica a transformacéo
totalitaria das diversas ideologias. Se é um traco peculiar das préprias ideologias tratar uma
hipotese cientifica, como «a sobrevivéncia do mais apto» em biologia ou «a sobrevivéncia
da classe mais progressiva» em historia, enquanto «ideia» que pode ser aplicada ao curso
global dos acontecimentos, entdo o traco peculiar da transformacdo totalitaria das

ideologias perverter tal «ideia» numa premissa em sentido logico, quer dizer, numa

229 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 239.
230 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 240.
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afirmacdo dada como evidente da qual tudo o mais pode ser deduzido segundo uma
coeréncia logica estrita?3!,

A nova corrente da filosofia l0gica, resultante do pragmatismo, apresenta uma
assustadora afinidade com a transformacdo dos elementos pragmaticos caracteristicos de
todas as ideologias, configurando uma légica que rompe todos os lagos tanto com a
realidade como com a experiéncia. Evidentemente, o totalitarismo procede mais cruamente
e, por isso, também para nosso mal, com mais eficacia®*?.

Quando o senso comum, gue é o sentido politico por exceléncia, deixa de presidir a
nossa necessidade de compreensdo, poderemos tender a aceitar que a necessidade logica o
substitua, uma vez que a capacidade de raciocinio légico nos é, em si prdpria, também
comum a todos. Mas essa capacidade humana comum que funciona até mesmo em
condicdes de completa separacdo do mundo e da experiéncia e que Se encontra
rigorosamente «dentro» de nés, sem qualquer vinculo a seja o que for de «dado», € incapaz
de compreender seja o que for e absolutamente estéril, se limitada a si propria3.

Para quem se encarrega com a busca de sentido e de compreensdo, o que é
assustador na ascensdo do totalitarismo ndo € o facto de ele ser qualquer coisa de novo,
mas o facto de ter exposto a luz do dia a ruina das nossas categorias de pensamento e dos
nossos critérios de juizo®3,

Tal como nas nossas vidas pessoais 0s piores medos e as melhores esperancas
nunca nos preparam adequadamente para aquilo que realmente acontece — porque no
momento em que um acontecimento, ainda que previsto, se produz, todas as coisas
mudam, e nds nunca poderemos estar preparados para a inesgotavel efetividade deste
«todas as coisas» -, também cada acontecimento da historia humana revela uma paisagem
inesperada de acOes, paixdes e possibilidades novas que excedem, a0 mesmo tempo, a
soma total das intencdes visadas e o sentido de todos os seus antecedentes?®.

Segundo a autora, em si propria, a compreensao é um estranho empreendimento,
pois, em Ultima andlise, pode ser algo que ndo faca mais que a enunciacdo e confirmacéao
daquilo que a compreensdo prévia, que consciente ou inconscientemente se comete sempre

de modo direto com a ac¢do. A compreensdo ndo saird deste circulo, mas, pelo contrario,

231 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 243-244.
232 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 244.
233 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 245.
23 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 245-246.
235 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 247-248.
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estard consciente de que quaisquer outros resultados se afastariam tanto da acéo, cuja outra
face é a mesma compreenséo, que ndo poderiam ser verdadeiros?%.

O processo de compreensdo também néo evitara esse outro circulo, a que os 16gicos
chamam «vicioso»; e, desse ponto de vista, talvez se assemelhe um pouco a filosofia, na
qual os grandes pensamentos também se movem circularmente, confiando o espirito
humano com nada menos que um didlogo interminavel entre si préprio e a esséncia de
todas as coisas que sao>’.

A compreensdo auténtica ndo se cansa nem do dialogo interminavel nem do seu
«circulo vicioso», porque acredita que a imaginacdo podera acabar por captar pelo menos
um clardo da luz sempre assustadora da verdade, pois, como dizia Wordsworth, «ndo é
sendo outro nome da ... intui¢do mais clara, da imensidao do espirito, / E a Razao na sua
figura mais alta®®».

Sé a imaginacao nos torna capazes de vermos as coisas segundo a sua perspetiva propria,
de sermos suficientemente fortes para pormos aquilo que estd demasiado perto a certa
distdncia, de maneira a podermos vé-lo sem distor¢cbes nem preconceitos, de sermos
generosos quanto baste para transpormos os abismos da separacdo até podermos ver e
compreender as coisas que se encontram demasiado longe de nés como se fossem caso
Nosso.

Este pbr a distancia certas coisas e este lancar de pontes sobre os abismos relativamente a
outras sdo parte do dialogo da compreensdo, para cujos fins a experiéncia direta significa
um contacto demasiado estreito e 0 mero saber, a construcao de barreiras artificiais®*.

Sem esta espécie de imaginacdo, que é na realidade a prépria compreensao, jamais
seriamos capazes de nos situar no mundo. E a Unica bussola interior de que dispomos. S6
somos contemporaneos daquilo que a nossa compreensdo alcanca. Se quisermos estar no
nosso lugar préprio nesta terra, ainda que ao preco de aceitarmos como nosso lugar este
século, ndo poderemos deixar de participar no dialogo interminavel que a questdo da

natureza do totalitarismo nos propde?4.

23 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 250-251.

237 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 251.

238 Esta afirmacéo encontra-se no Livro The Prelude, Livro XIV, pp. 190-192.
239 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 251-252.

240 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 252.
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1.1. Estarad o homem preparado para lidar com o totalitarismo? - Um especialista na
questéo judaica

Quando Adolf Eichmann foi admitido em 1934, o S.D. era um organismo
relativamente recente na estrutura das S.S. (servigo de espionagem) onde inicialmente a
tarefa do S.D. havia sido espiar os membros do partido, posteriormente, estes adquiriram
novas fungdes e tornaram-se o centro de informacdo e investigacdo da policia secreta do
Estado, a Gestapo?**.

Aquando do julgamento Eichmann tera dito que o S.D. lhe havia parecido ser
apenas um comando de guardas que servia para escoltar as grandes figuras do partido nas
suas deslocac0es, dai ele argumentar durante o julgamento que tinha confundido o servigo
de seguranca do Reichflihrer S.S. com o servico de seguranca do Reich, o que o fez afirmar
que n3o teve portanto a minima nog&o daquilo que havia feito?4?,

Perante este “suposto” engano de Eichmann, a autora deparou-se com o papel que
este havia tido na organizacdo, uma vez que Eichmann trabalhou diretamente no
departamento de informacdo, onde a sua primeira funcdo foi recolher toda a informacao
que existia a respeito da maconaria (que neste tempo, ainda que erradamente, era vista
como algo relacionado com o Judaismo, o Catolicismo e o Comunismo) e
consequentemente obter materiais que lhes permitissem criar um museu de magonaria,
mais precisamente, um museu com referéncias antissemitas®*,

E de se realcar a estranha loucura deste povo em obter objetos e outros materiais
com o intuito de construirem e preservarem estas preciosidades da cultura judaica
europeia, 0 que vem mais uma vez demonstrar o carater cruel e perverso dos alemaes*.

Adolf Eichmann ao fim de pouco mais de quatro meses no departamento de
maconaria viu-se recrutado para um novo departamento, recém-criado, direcionado para o
estudo das questfes judaicas, o que mais tarde o levou até ao tribunal de Jerusalém.

Quando Eichmann iniciou a sua aprendizagem da questdo judaica, de que viria a

tornar-se, quatro anos mais tarde, um “especialista” reconhecido, e quando estabeleceu os

241 Cf. ARENDT, H. — “ III. Um especialista na questdo judaica”. In ARENDT, H. — Eichmann em
Jerusalém: Uma reportagem sobre a banalidade do mal. Coimbra: Edi¢des Tenacitas, 2003, p. 91.

242 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 91-92.

2483 E de se sublinhar a crueldade com que os executores do genocidio alemé&o cortavam o cabelo das senhoras
e o guardavam como uma espécie de “reliquia” do seu ato “heroico”, ainda que isto se tratasse de mais uma
forma de desumanidade também recolheram e guardaram objetos pessoais destas pessoas.

244 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 92.
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seus primeiros contactos com 0s responsaveis judeus, tanto sionistas®*® como
assimilacionistas?®® falavam de um grande “renascimento judaico”, de um “grande
movimento construtivo dos judeus alemaes”, e discutiam ainda entre si, em termos
ideoldgicos, sobre a oportunidade da emigragdo judaica, como se esta dependesse deles?*’.

Segundo Hannah Arendt, o depoimento que Eichmann prestou, durante o
interrogatdrio da policia, sobre a sua entrada no novo departamento — distorcido, é certo,
mas ndo totalmente desprovido de verdade — ressuscitou o clima de euforia que entdo
reinava. Assim que Eichmann entrou em funcdes, o seu novo chefe, um tal Von
Mildenstein, que pouco depois conseguiu ser transferido para a Organizacdo Todt de
Albert Speer, onde foi incumbido de coordenar a construcdo de autoestradas (Eichmann
fingia ser Engenheiro Civil), mandou-o ler o famoso classico sionista Der Judenstaat (O
Estado Judeu), de Theodor Herzl, que, de imediato, o converteu para sempre ao
sionismo?*®,

Continuamente Eichmann tornou-se um fiel emissor/transmissor da mensagem
sionista aos seus camaradas das S.S., realizando assim conferéncias e elaborando panfletos,
e posteriormente, com a leitura do livro A Histéria do Sionismo de Adolf Bohm ele
compreendeu melhor a organizagdo do movimento sionista, 0s seus partidos, grupos de
juventude e diferentes programas, o que ndo tinha feito dele, ainda, uma “autoridade”, mas
foi o suficiente para que o designassem como o espido oficial dos meios e reunides
sionistas?4°.

Os primeiros contactos pessoais de Eichmann com o0s responsaveis judeus, todos
eles sionistas bem conhecidos de longa data, foram plenamente satisfatorios. Porém, a
razdo do seu fascinio pela “questdo judaica” foi, conforme explicou, o seu proprio
“idealismo”, contrariamente aos assimilacionistas, que ele sempre desprezou, e aos judeus
ortodoxos, que o aborreciam, estes judeus sionistas eram, como ele proprio, “idealistas”.
Um “idealista” era um homem que vivia para a sua ideia — ndo podendo portanto ser um

homem de negdcios — e que estava pronto a sacrificar tudo e, sobretudo, todos, a essa ideia.

245 O Sionismo era um movimento politico e filoséfico que defendia o direito da autodeterminagio do povo
judeu e a existéncia de um Estado Nacional Judaico independente e soberano no territdrio onde
historicamente tinha existido o antigo Reino de Israel (Eretz Israel), criando assim uma autonomia da cultura
judaica face as culturas dominantes dos outros paises onde estavam inseridos.

246 O Assimilacionismo era uma doutrina que preconizava a possibilidade de assimilagdo das culturas
periféricas pela cultura dominante.

247 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 96.

248 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 96.

249 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 96-97.

73



E, quando afirmou no interrogatério da policia, que teria enviado para a morte o seu
proprio pai se tivesse recebido ordens para isso, ndo pretendia apenas mostrar que era um
mero executante, pronto a obedecer a ordens superiores; pretendia também demonstrar que
ele, Eichmann, tinha sido sempre um “idealista”. Como qualquer outra pessoa, também o
“idealista” perfeito tinha, estd bem de se ver, os seus sentimentos € emogdes pessoais;
contudo, jamais permitiria que interferissem com 0s seus atos se porventura entrassem em
conflito com a sua “ideia”?>°.

A autora constatou que 0s responsaveis nazis nunca tinham levado o programa do
partido muito a sério porque eles s se orgulhavam de pertencer a um movimento, e ndo a
um partido; por isso, consideravam que um movimento ndo podia estar confinado a um
programa®?.

Eichmann, como ja vimos, estava acima dos habitos deploraveis; e quando declarou
ao tribunal de Jerusalém que ndo conhecia o programa de Hitler, estava provavelmente a
dizer a verdade porque para eles o programa ndo tinha importancia, pois sabiam ao que
tinham aderido.

A tarefa que Eichmann desempenhou tinha sido definida como ‘“emigracdo
forcada”, e estas palavras tinham um significado literal: todos os judeus,
independentemente das suas preferéncias e da sua nacionalidade, seriam obrigados a
emigrar — um ato que, em linguagem corrente, se d& pelo nome de expulsdo.

Durante o julgamento, ele ao evocar os doze anos gque, no fundo, tinham sido a sua
vida, Eichmann falou do ano que passou em Viena, na qualidade de chefe do centro de
emigracdo dos judeus austriacos, como o periodo mais feliz e mais bem-sucedido da sua
vida.

O cargo para que fora nomeado em Viena era o seu primeiro trabalho importante
porque nele se jogava toda uma carreira, cuja evolucdo havia sido, até entdo, bastante lenta.
Estava, com certeza, ansioso por fazer boa figura, e 0 seu sucesso foi espetacular: em oito
meses, quarente e cinco mil judeus deixaram a Austria, contra um ndmero de dezanove mil

gue deixaram a Alemanha no mesmo periodo.

250 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 97.
251 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 99.
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Em menos de dezoito meses, a Austria foi “limpa” de quase cento e cinquenta mil pessoas,
aproximadamente sessenta por cento da populacdo judaica onde todos eles abandonaram o
pais “legalmente”?>?,

Perante a interrogacdo de como Eichmann teria conseguido este feito, verificou-se
que ele ndo era o “cérebro” desta operagdo mas sim Heydrich juntamente com Erich
Rajakowitsch, um “advogado brilhante”, os quais tinham elaborado a ideia de extorquirem
dinheiro aos judeus ricos e assim possibilitar-lhes a sua partida e a dos judeus mais pobres,
na medida em que assim se livravam da “ralé” judaica (pobres)?3.

A fanfarronice de Eichmann foi a sua maior perdi¢cdo o que o levou a declarar aos
seus homens, nos ultimos dias da guerra: “hei de saltar para o timulo a rir, pois o facto de
carregar na consciéncia a morte de cinco milhdes de judeus [ou “inimigos do Reich”, como
ele sempre afirmou ter dito] da-me uma satisfagdo extraordinaria”. Mas ndo foi de um salto
que Eichmann entrou no timulo e, se alguma coisa tinha na consciéncia, ndo eram estes
homicidios, mas, como veio a descobrir-se, o facto de ter, certo dia, esbofeteado o Dr.
Josef Lowenherz, dirigente da comunidade judaica de Viena, que veio a tornar-se, mais
tarde, um dos seus judeus preferidos, ao qual pediu desculpas, mas, mesmo assim este
assunto havia continuado a inquieta-102>*,

A pretensdo de que Eichmann teria sido o Unico responsavel pela morte de cinco
milhdes de judeus (o numero total de vitimas resultantes dos esforcos concertados de todas
as autoridades e instituicdes nazis) era uma ideia absurda, como ele muito bem sabia.
Ainda assim, ele continuou a repetir ad nauseam? esta frase incriminatoria a quem o
quisesse ouvir, mesmo na Argentina, doze anos depois, porque lhe dava “uma
extraordinaria sensacdo de euforia pensar que iria sair de cena dessa forma”, embora o
antigo conselheiro diplomatico (Legationsrat) Horst Grell, testemunha de defesa no
processo de Jerusalém, que tinha privado com Eichmann na Hungria, declarou que, em sua
opinido, Eichmann estava apenas a gabar-se, 0 que também tera sido Obvio para todos

aqueles que o ouviram proferir aquela afirmagdo absurda®®.

252 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 99-100.

258 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 100.

254 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. pp. 102-103.

25 Esta afirmagio proferida por Eichmann demonstrava o tipo de argumentagio que ele tinha, “argumentagdo
até provocar nausea”, onde a sua argumentacdo repetida revelava que a mesma afirmagéo era reiterada
insistentemente até o ponto de causar ndusea, na medida em que a sua crenca incorreta de que quanto mais
ele insistia em algo e mais a repetia, mais correto, pensava ele, se tornava.

256 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 103.
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Na visdo da autora, a fanfarronice é um vicio comum dos homens e das sociedades,

mas a personalidade de Eichmann tinha um defeito mais especifico, e também mais
decisivo: uma incapacidade quase total para olhar as coisas do ponto de vista do outro.
Ao longo do julgamento, nunca Eichmann cedeu um milimetro quanto a sua versao do
periodo vienense, embora tenha reconhecido que, “tendo os tempos mudado tanto”, talvez
0s judeus de agora ndo recordassem com muita Simpatia essa “estreita colaboragdo” (na
ajuda que eles lhe dava para emigrarem), pois, ele, Eichmann ndo queria “ferir os seus
sentimentos”%>’,

Durante o julgamento ficou claramente visivel que quanto mais as pessoas ouviam
Eichmann, mais 6bvio se tornava que a sua incapacidade para falar estava intimamente
ligada a sua incapacidade para pensar e, nomeadamente, para pensar do ponto de vista do
outro, por isto tudo era impossivel comunicar com ele, ndo porque mentisse, mas porque se
rodeava de mecanismos de defesa extremamente eficazes contra as palavras e a presenca
dos outros, ou seja, contra a propria realidade®®.

Perante a andlise do carater de Eichmann constatamos que ele era um criminoso

que nunca se arrependeu do que fez, na medida em que ele ndo era capaz de se confrontar
com a realidade porque os seus crimes faziam parte integrante desta mesma realidade. Por
IS0 mesmo, o caso de Eichmann em nada se assemelhava ao criminoso comum, dado que
este, face a realidade de um mundo ndo-criminoso, apenas se podia refugiar dentro dos
limites estreitos do seu bando.
Eichmann, porém, s precisou de evocar o passado para se convencer de que nao estava a
mentir aos outros nem a enganar-se a si mesmo: nessa altura, tinha estado em perfeita
harmonia com o mundo em que vivia e, consequentemente, a sociedade alemd, com o0s
seus oitenta milhdes de pessoas, tinha-se defendido da realidade dos factos exatamente da
mesma maneira, com a mesma autoilusdo, as mesmas mentiras € a mesma estupidez que
eram entdo parte integrante da mentalidade de Eichmann?®,

Contudo, a autoilusdo tornou-se prética corrente, quase um requisito moral de
sobrevivéncia; de tal modo que, dezoito anos ap6s o colapso do regime nazi, quando o

contetdo exato destas mentiras se encontrava quase totalmente esquecido, ainda assim era

257 Cf. ARENDT, H. Op. Cit. p. 104.
25 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 105.
259 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 108.

76



por vezes dificil acreditar que a mentira ndo se havia tornado parte integrante do carater
alema@o.

Durante a guerra, a mentira mais eficaz com o povo em geral foi o slogan da “batalha
predestinada do povo alemao”, o qual teria sido lancado e proferido por Hitler ou por
Goebbels, pois este “slogan” facilitava o processo de autoilusdo em trés aspetos: em
primeiro lugar, sugeria que aquela guerra ndo era uma guerra; em segundo, que tinha sido
desencadeada pelo destino e ndo pela Alemanha; e, em terceiro, que era uma questdo de
vida ou de morte para os alemées, que se viam obrigados a escolher entre aniquilar os seus
inimigos ou serem eles proprios aniquilados?®,

A inconstancia e a “incoeréncia” aquando do relato dos acontecimentos de que
Eichmann teria participado nestes atos, os quais, relatados durante o julgamento
permitiram constatar que os seus habitos careciam de valor moral, o que dificultou aos
juizes, advogados e jornalistas uma sentenca adequada perante a pouca ou nenhuma
cooperacao do réu (Eichmann), porém, tudo isto pressupunha leva-lo a sério, e isso era
muito dificil — a ndo ser que, colocados perante o dilema de escolher entre o indizivel
horror dos atos e o incontestavel ridiculo do homem que os cometera, optassemos pela
solucdo mais facil: a de classifica-lo como um mentiroso astuto e calculista — coisa que,
obviamente, Eichmann n&o era®®*,

Durante o julgamento, Hannah Arendt concluiu que era de mau grado todos os
esforcos desenvolvidos pela acusacgdo, pois, segundo ela, era facil ver que este homem néo
era um “monstro” mas dificil era ndo suspeitar que fosse um clown (palhago), porém, tal
suspeita teria sido fatal para o desenrolar de todo o processo, até porque, tendo em conta 0s
sofrimentos que o réu e os seus pares tinham infligido a milhdes de pessoas, a hipotese de
ele ndo ser um “monstro” seria insustentavel e incompreensivel para todos aqueles, que de
uma forma ou de outra, sentiram o horror destes atos?°2,

Durante o desenrolar do julgamento, Eichmann repetiu com grande conviccao,
como ja antes tinha garantido ao policia que o interrogou, que a pior coisa que poderia
fazer seria fugir as suas verdadeiras responsabilidades, tentar salvar a pele, pedir
misericérdia ao tribunal, e que depois, a conselho do seu advogado, apresentou ao tribunal

um documento manuscrito onde solicitava cleméncia.

260 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 108-109.
261 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 110.
262 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. p. 111.
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Para Eichmann, tudo dependia do estado de espirito, ora, este, como se sabe, € variavel.
Pela sua parte, ficava satisfeito desde que fosse encontrando, na sua memdria ou ao sabor
da inspiracdo do momento, uma frase feita a condizer, e nem sequer se dava conta da
existéncia de “inconsisténcias”, porém, este seu triste dom de se consolar com clichés ndo

o0 abandonou até & hora da morte?®.

2. Confian¢a na Condicdo Humana: O homem estara apto a ndo se deixar subjugar
pelo totalitarismo?

2.1. Interpretacao a partir do julgamento de Adolf Eichmann

Hannah Arendt colaborou com o jornal New Yorker realizando assim a cobertura do
julgamento de Adolf Eichmann em Jerusalém, no qual o réu estava assim a ser condenado
por todos os seis milhdes de pessoas que morreram nos campos de concentracdo durante o
holocausto, ainda que estes ja la ndo estivessem para 0 acusar, pois encontravam-se entre
as cinzas de Auschwitz; campo de concentracdo de Treblinka; rios da Pol6nia e ao longo de
toda a Europa como proferiu o jurista Gideon Hausner.

Gideon Hausner era um jurista que estava ali para acusar 0s crimes contra a
humanidade, ainda que mais ativamente, contra 0 povo judeu mas também a pertenca de
Eichmann a uma organizacdo criminosa, porém, ele ndo se contentou s6 com estas
acusacOes e foi mais longe dizendo que naquele julgamento ndo s era ele quem acusava
Eichmann mas também aqueles seis milhdes de pessoas que tinham morrido nos diversos
campos de concentracado, ainda que ndo estivessem la para o acusar, ele empossou-se dessa
obrigacdo e elevou a sua voz ndo por estar |4 para acusar o réu mas em prol da memoria
destas vitimas sem voz, contudo, Hannah Arendt “recriminou” a sua atitude e conduta
durante o julgamento.

Para Hannah Arendt, Eichmann tinha estado simplesmente encarregue de dar as
ordens, avisos e comunicagdes, porque ele como tenente-coronel das S.S. estava inserido
no departamento quatro, dai ele ter sido um intermediario, o qual sé recebia e cumpria
ordens superiores, tais como foi o caso de colocar as pessoas nos vagdes dos comboios e
dar-lhes a sua sentenca final, a morte por asfixiamento de gas, e, mesmo assim, Hannah
Arendt continuou a reiterar que ele ndo era o responsavel pela “solugdo final”, ainda que

dela tenha feito parte enquanto cumpridor destas ordens superiores.

263 Cf, ARENDT, H. Op. Cit. pp. 111-112.
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Hannah Arendt apercebeu-se de que este homem sé se tinha limitado a cumprir
ordens, por isso, ndo era um “monstro” como ela estaria a espera, na medida em que ela o
viu como um “zé-ninguém” que simplesmente se limitou a fazer o que lhe mandaram,
porém, esta consideracdo de Arendt perante a inofensividade do réu causou alguma
incompreensdo e inquietacdo no espirito daqueles que ndo conseguiram abarcar que
Eichmann ndo tinha um carater doentio nem nenhum trago antissemita, pois ele teria agido
segundo o que considerava ser 0 seu dever, cumprindo assim ordens superiores e motivado
pela ascensdo de uma carreira profissional, dai ele ter cumprido ordens sem questiona-las,
com a maxima eficacia, sem refletir sobre o bem ou 0 mal que pudessem causar.

E durante o julgamento de Eichmann que Arendt retoma o problema do mal radical
Kantiano, politizando-o, ou seja, enquadrando-o na esfera politica, mas nao sé, pois, para
ela o mal também tinha que ser analisado quando atingia 0s grupos sociais ou 0 proprio
Estado, porém, o mal ndo era, segundo ela, uma categoria ontol6gica, ndo era natureza e
nem metafisica, mas sim politico e histérico, uma vez que era produzido por homens e
realizado num espaco institucional que o permitisse fixar-se. E de se realcar que s6 assim a
trivialidade da violéncia, a qual segundo Arendt correspondia ao vazio do pensamento,
permitiu que ela retratasse o problema da banalidade do mal no julgamento de Eichmann.

Hannah Arendt, tal como havia dito Eichmann, constatou que o julgamento deste

homem era uma “espécie de bode expiatdrio” a procura de encontrar e julgar os mentores e
executores do holocausto, embora isto tenha “ultrapassado”, por vezes, os limites do
toleravel.
Durante os varios relatos das testemunhas, cerca de cem sobreviventes do holocausto,
Arendt apercebeu-se de que as mortes dos familiares destes sobreviventes néo tinha a ver
diretamente com Eichmann enquanto individuo (pessoa) mas sim com 0s mecanismos de
execucdo que Hitler havia tracado para executar os judeus.

Este julgamento assentava nos factos historicos e ndo incidia diretamente na
conduta moral de Eichmann, dai ter ocorrido uma espécie de “crucificagdo” deste homem
por todas estas mortes como se fosse ele unicamente e exclusivo responsavel pelo
holocausto, ou mais entdo, como se fosse ele 0 mentor de tal barbarie.

Na perspetiva de Arendt aqui houve uma tentativa “desesperada” de julgar este homem por

todos eles que permitiram e realizaram tal barbérie.
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A certa altura do julgamento Eichmann afirmou: O que mais podia fazer? o que nos
permite agora averiguar, tal como o fez Hannah Arendt, de que ele, tal como outros, s6 se
limitaram a cumprir e a obedecer as ordens do regime nazi. Ele adiantou que os soldados
prestavam um juramento, o qual se fosse quebrado, demonstraria que esse homem néo
valia nada, e aqui reside, mais uma vez, a questao da obediéncia em prol de um juramento
que punha em causa a prépria honra do homem.

Eichmann afirmou dizer s6 a verdade no tribunal de Israel porque, segundo ele, na

altura em que fez o juramento de que iria falar toda a verdade, este permaneceria sempre
para si como um juramento, e um juramento era sempre um juramento para si.
Ao ser questionado se o juramento apds a morte de Hitler prevaleceria ou ndo, através da
libertacdo do juramento que havia feito como soldado, ele disse que apds a morte de Hitler
todos estariam na condicdo de liberdade desse juramento, e, mais uma vez nos aparece a
obediéncia em prol do servigo de uma ideologia.

Durante o julgamento ele é novamente interrogado, e mais uma vez questionado se

em prol desse juramento e de Hitler ele teria assassinado o pai com as suas proprias maos
por Hitler ter determinado ou dito que seu pai era um traidor, ao qual ele respondeu que se
Hitler Ihe tivesse provado que o pai era um traidor ele o mataria sim.
Entdo questionaram-no se Hitler Ihe deu provas de que os judeus deveriam ser executados,
ao qual ele respondeu: Eu ndo os exterminei! O que salientou a sua desresponsabilidade
perante 0s seus atos, e, seguidamente, questionaram-no sobre o facto de alguma vez ter
tido algum conflito entre o seu dever e a sua consciéncia, ao qual ele diz ter vivido sempre
com uma dualidade consciente que trespassava-o de um extremo (dever) ao outro
(consciéncia) e, reiterando a pergunta se alguma vez sentiu que devia renunciar a sua
consciéncia ele afirmou que sim, e foi desta afirmacdo que o juiz inferiu que se tivesse
havido maior coragem civica, quer da sua parte ou dos restantes responsaveis do
holocausto, entéo as coisas teriam sido diferentes, ao que Eichmann disse que se houvesse
uma estrutura hierérquica, talvez sim, as coisas teriam tomado outro caminho ou outras
dimensdes.

O juiz disse que o holocausto, mais precisamente as atitudes dos soldados, tal como
a dos mandantes espelhava uma questdo de comportamento humano, visando assim, a

auséncia de valor ético e moral da acdo humana destes homens.
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Eichmann disse que perante uma situacdo de guerra e agitacdo todos diziam que n&o valia
a pena resistir porque isso teria sido uma gota no oceano, sem capacidade para alterar o
percurso das coisas, 0 que havia segundo Eichmann ter sido algo inutil ¢ “ineficaz”. Para
ele, o holocausto foi possivel devido ao tempo que se vivia; a época; a educacdo que as
criangas recebiam; da ideologia que se inseminava; do servigo militar e do restante tipo de
coisas que permitiram que tal horror acontecesse.

Em conversa com amigos, Hannah Arendt disse “acreditar” que Eichmann ndo era

um antissemita, ao qual os amigos ficaram espantados com tal afirmacéo, e, mais uma vez
ela sublinhou que ele simplesmente sé obedeceu a lei, tal como teria obedecido a outra lei
qualquer.
Segundo os amigos de Arendt, todos aqueles que aderiram ao partido nazi, especialmente
0s da S.S. eram antissemitas convictos e despreziveis, ao que Arendt afirmou, mais uma
vez que ele, pessoalmente, nunca tinha feito mal a nenhum judeu, pois, um homem que
explicou minuciosamente as suas tarefas enquanto ordens revelou assim n&o ter nada
pessoal contra os judeus. Para Arendt, o facto dele ndo saber para onde iam 0s comboios
deveu-se ao facto de que isso ndo lhe interessava porque ele estava sO encarregue de
transportar as pessoas para a morte (vagdes dos comboios), o que permitiu a ele ndo se
sentir responsavel pelo fim que estas pessoas iriam ter, pois, ele era apenas um burocrata a
cumprir ordens superiores.

Numa das aulas de Arendt, um aluno perguntou-lhe se o egocentrismo poderia levar
um homem a cometer atos irrefletidos e irresponsaveis que pudessem pér em causa a
prépria condicdo humana, ao que ela respondeu que o mal pior, o mal radical nada tinha a
ver com motivos humanamente compreensiveis e imorais como o egocentrismo mas com o
contrario, o facto de tornar o homem supérfluo, pois, o sistema reinante nos campos de
concentracdo visava convencer os prisioneiros de que eles eram supérfluos antes de serem
mortos, dado que, nos campos de concentracdo, as pessoas tinham que aprender que o
castigo aplicado néo era devido a um delito (ideologia desconstrucionista nazi), pois, 0
campo era um lugar onde cada facto, cada gesto, por definicdo, se despojava de qualquer
significado, e, isto remete-nos para o absurdo surreal.

Se e verdade que na fase final do totalitarismo surgiu um mal absoluto, absoluto porque

ndo pode ser imputado a razdo humana, tambeém é verdade que, sem ele, sem o
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totalitarismo, nunca se teria conhecido a natureza radical do mal, aqui estamos a ser
confrontados com o problema da banalidade do mal.

Ap0s uns longos meses do julgamento de Eichmann, o marido de Arendt recebeu a
noticia de que iam enforcar Adolf Eichmann, ao qual, ela disse ainda bem mas o marido
questionou-a sobre se a pena teria sido branda ou justa, ainda que para o marido a penda
deste homem tenha sido aparentemente sindnimo de justica.

Para Arendt, o que era novo no fendmeno Eichmann era que havia inumeras
pessoas como ele, na medida em que ele era um individuo horrivelmente normal, ao que
contra-argumentaram dizendo que nem todos os individuos normais tinham estado a frente
da seccdo 1VB4 instalada no escritorio central de seguranca do Reich e encarregues de
exterminar todos os judeus da Europa.

Arendt disse em forma de justificacdo que ele pensava que era um s6 funcionario ao
servigo da Alemanha a obedecer ao Fuhrer, onde para Eichmann, a sua lealdade era a sua
honra.

Para Eichmann, uma ordem do Fiihrer era uma lei, dai ele se ter considerado
inocente da acusacdo porque agiu de acordo com a lei, mas os documentos acabaram por
provar que Eichmann levou por diante a “solu¢do final” mesmo depois de Himmler o ter
proibido, ao qual, ele se propds acabar o seu “trabalho”.

Se para Arendt era mais que 6bvio que ele agiu de acordo com ordens subvertidas,
entdo também era facil de ver que ele ndo teve escolha entre “ndo matar” ou “matar”, pois
a ordem era para matar, 0 que o impossibilitou de ser bom. Porém, para Arendt, Eichmann
estava sem condicOes para pensar, 0 que ndo o tornava num monstro mas fez dele um dos
“maiores criminosos do séc. XX, e um marco importante da historia alema.

Hannah Arendt no seu livro Eichmann em Jerusalém também fez referéncia aqueles
lideres judeus que cooperaram com 0s nazis e com as atividades de Eichmann entregando
outros judeus, o que revelou assim uma desorganizacao e fraternidade entre o proprio povo
judeu, o qual foi retratado por testemunhas judias no julgamento de Eichmann, o que
demonstrou ser um aspeto preocupante para Bill Shawn e a restante equipa do New Yorker
aguando da cobertura do julgamento de Adolf Eichmann.

Arendt durante o julgamento fez algumas consideracdes sobre o papel do tribunal e
dos juizes ao julgarem este homem, uma vez que para ela, o tribunal ndo tinha no seu

cddigo penal como julgar este crime e, assim sendo, o tribunal tinha que julgar Eichmann
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pelos seus atos, uma vez que ndo se tratava de julgar um sistema, uma histéria e nem
mesmo 0 antissemitismo mas apenas s6 deviam julgar apenas e s6 aquele homem como
uma pessoa que simplesmente se limitou a cumprir ordens superiores.

Para Hannah Arendt, o mal sé é perigoso quando é feito por pessoas sem qualquer
traco de personalidade, motivo, convicgdo, razdo maligna ou intengdes demoniacas, 0s tais
“zé-ninguéns”, os quais se recusam a ser humanamente humanos. E isto ¢ o retrato da
banalidade do mal, o mal que provém de pessoas despojadas de qualquer no¢éo de bem ou
de mal e que se limitam a ser “manipuladas e instruidas” pelos outros, dai Arendt ter dito
que o maior colapso moral da sociedade europeia se depreendia com a cooperacdo dos
lideres judeus com os nazis.

Ao longo dos seus livros Arendt descreveu a perseguicdo dos judeus como sendo um crime
contra a humanidade porque se tratava de crimes contra 0s seres humanos.

Hannah Arendt afirmou nunca ter defendido Eichmann, dado que apenas tentou
demonstrar e perceber o que estava por detras de todo este mecanismo de exterminio
judeu, adiantando assim que também nunca o perdoou mas a sua responsabilidade era
tentar compreender o que tinha sido o holocausto e o papel de Eichmann, pois, isto era a
tarefa de qualquer um que ousasse escrever sobre o julgamento de Eichmann.

Segundo ela, Eichmann ao ter recusado ser um ser humano abdicou totalmente da
caracteristica que melhor define o homem, ser capaz de pensar, o que fez com que fosse
incapaz de fazer juizos morais, dai esta incapacidade de pensar ter permitido que muitos
homens comuns cometessem atos cruéis numa escala sem precedentes e atos nunca antes
vistos. E assim sendo, a manifestacdo do ato de pensar ndo é conhecimento mas antes a
capacidade de distinguir o bem do mal, o belo do feio, ao que Hannah Arendt afirmou que
ela tinha a esperanca de que o pensamento dé-se forca as pessoas para evitar a catastrofe
nesses momentos onde a situacéo se torna por vezes desesperante.

Como forma de conclusdo podemos mencionar que o mal ndo pode ser
simultaneamente banal e radical porque ele é sempre extremo e nunca radical, ao contrario

do bem que € sempre profundo e radical.
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REFLEXAO PESSOAL

Apods uma explanacdo do pensamento da autora Hannah Arendt em torno do
problema do genocidio alemdo eis que chega agora o momento de expor algumas
consideracdes finais, pessoais, alusivas a problemética até entdo estudada a partir desta
autora acima mencionada.

A procura pela compreensdo e, em certa parte, a busca pelo entendimento do
fendmeno do genocidio alemé&o fez com que, ainda assim, ndo se deixasse de refletir sobre
0s aspetos eticos mais incisivos de todo o aprendizado sobre 0 maior “crime contra a
humanidade”, o que me permitiu evidenciar quatro pontos importantes?®4, uma vez que eles
me possibilitaram alcancar uma posicéo pessoal e, assim sustentar o intento de toda esta
investigacdo cientifica, mais precisamente, a argumentacdo de que o genocidio alemao se
tratou de um acontecimento “monstruoso”, o qual ainda hoje causa pavor e vergonha por
ter sido possivel de ocorrer no século passado.

Ao analisarmos o carater ético e moral dos executores do genocidio alemao
apercebemo-nos de que se tratam, ainda que nos custe aceitar, de homens normais, aqueles
tipicos burocratas, os quais acabaram por executar as suas funcdes de acordo com aquilo
que lhes haviam ordenado os seus superiores. E € a partir da aceitagdo destes “criminosos”
como simples homens normais que temos que olhar para 0 ato de desconstrugdo do ser
humano face aos outros, na medida em que sO assim seremos capazes de abarcar a
capacidade com que estes humanos estavam aptos a matar outros humanos.

O desconstrucionismo humano-humano leva-nos a avaliar e a repensar a propria conduta
humana, a qual, por vezes, mal direcionada pode ser perigosa porque ao agirmos
incorretamente estamos a pér em risco a vida de outras pessoas, e até mesmo, a condi¢do
humana, por isso mesmo é que neste caso em concreto n6s podemos afirmar que 0s
executores eram pessoas puramente normais e com consciéncia daquilo que estavam a
fazer, o que os pode diferenciar do verdadeiro ser humano depreende-se com a sua prépria
natureza, a maldade que lhes era inerente, a qual, por si ja era uma condicionante inibidora
da pratica do bem, ainda que, mesmo assim cada sujeito estivesse apto a contrariar essa
predisposicdo, 0 que revela ndo s6 a falta de carater e iniciativa destes individuos como a
auséncia de qualquer critério moral e/ou ético capaz de impedir a realizacao destas praticas

criminosas e desumanas.

264 Os pontos encontram-se expostos no Gltimo paragrafo da introducao.
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Se, por um lado, nos aterrorizamos com a falta de apreco pela condigdo humana,
onde detetamos que os homens sdo capazes de causar sofrimento a sua condi¢do, mais nos
sentimos apavorados com o desrespeito do ser humano para com 0s outros seres humanos,
na medida em que se torna dificil compreender que os homens ndo sejam instruidos para
ndo colocarem em risco a vida de outros homens; pois se estes “criminosos” consideravam
que tinham a capacidade e o direito de decidirem quem devia ou ndo viver entdo temos que
reconsiderar toda a condi¢do humana para que se possa ensinar a ver 0s outros como se de
si mesmo se tratasse, sem qualquer presuncdo de superioridade ou inferioridade,
cultivando-se assim em todos 0os homens o amor e o valor supremo pela vida, a qual tem de
ser igual para todos, na medida em que ninguém esta acima de ninguém, nem nenhuma
raca, crenca religiosa ou politica € melhor que as outras, se assim ndo formos educados
entdo dentro de poucos anos os seres humanos extinguir-se-ao pelas suas proprias maos; o
alerta chega até nos todos os dias pelas mais diversas situacdes de desconsideracdo pela
condigdo humana, o que nos devera motivar para desarraigarmos este mal da sociedade e
principalmente do coracdo de cada homem, a esperanca de se findar com a banalidade do
mal passa pela aprendizagem do valor da vida como condicdo suprema e igualitaria de toda
a condicdo humana.

A banalidade do mal, conceito apresentado por Hannah Arendt, mostra-nos o lado
mais malévolo do ser humano como sendo algo intrinseco a condigdo natural do proprio
ser humano, o que para muitas pessoas se torna incompreensivel aceitar que o mal esta
enraizado no homem porgue lhes custa crer que isto seja verdade. Porém, a verdade é que
todos nds temos no nosso interior algo de mau, o que ndo desculpabiliza as nossas agdes
incorretas porque se é verdadeiro que o mal nos é intrinseco também € veridico que todos
nos somos portadores de uma consciéncia racional, a qual tem sempre que ser capaz de
nortear 0 N0sso agir, por isso, ndo ha como fugir da realidade; o facto de sermos portadores
de racionalidade distingue-nos ndo s6 dos animais mas também nos coloca perante um
grande desafio, a habilidade para fazermos escolhas corretas e ainda assim respondermos
perante as nossas decisdes e agBes, sem colocarmos nos outros a nossa culpa e
responsabilidade por atos nossos.

O mal estd em cada individuo, isso € indiscutivel, por isso é que estamos constantemente a

sermos desafiados para ndo incorrermos em “crimes contra a humanidade”.
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Em si 0 mal ja é terrivel mas elevado ao extremo ainda mais horrendo se torna, tal

como foi o fendémeno “insélito” da despersonalizacdo e descaracterizacdo dos seres
humanos, mais precisamente, 0s executores despojaram as vitimas de valor humano e
pessoal através da perda do sentido de direito a viverem mas, 0 mais aterrador, se é que
tudo isto ja ndo o fosse, foi a indiferenca e a maleficéncia com que executavam e retiravam
a pertenca/ “identidade” dos proprios individuos, quer pela maneira com que os colocavam
nas camaras de gas para os matarem em grande quantidade, mas como se ainda nao
bastasse, o pormenor “maléfico” de cortarem o cabelo das senhoras e criangas e, por vezes,
colecionarem o0s pertences destas vitimas com o objetivo de criarem um museu que
espelhasse a vitoria dos nazistas sobre aqueles milhares de inocentes leva-nos a
caracterizar o mal como o pior perigo da sociedade e ainda a afirmar que ndo ha nada mais
maléfico que o homem possa fazer contra a humanidade.
Ao constatarmos este terror faltam-nos as palavras para descrever a perversidade do mal
intrinseco no homem, o qual, tal como ja vimos podera ser catastroficamente mau se ndo
for corrigido a tempo e se ndo o combatermos antes que ele se consolide e nos origine um
novo ‘“‘crime contra a humanidade”.

Por tudo o que analisamos e fomos percebendo, o mal ndo foi s6 um problema
daquela época concreta mas é algo que, na maior parte dos dias, se apresenta de dispares
maneiras, uma vez que todos os dias nos deparamos com atos maléficos contra a prépria
humanidade, quer seja por divergéncias religiosas/culturais ou, até mesmo, motivacoes
politicas, a verdade é que estamos constantemente a ser confrontados com diversas
tipificacbes do mal, umas mais graves e outras nem tanto, mas o que interessa salientar €
que os seres humanos ndo estdo a respeitar o valor supremo da vida atentando ou
assassinando outros seres humanos, dai ser urgente acautelarmo-nos e reavaliarmos as
nossas acdes singulares e coletivas para que ndo nos deixemos ludibriar por falsas
convicgdes e nem cedermos ao instinto do mal para solucionarmos as diferengas que, por
vezes, possam existir entre as pessoas ou entre paises totalmente distintos.

A necessidade que tivemos e que, hoje, ainda sentimos em compreender toda a
mecanica do genocidio alemao leva-me a seguir a linha de reflexdo de Hannah Arendt de
que devemos primeiramente predispormo-nos a perceber o que realmente se sucedeu para

que, posteriormente, consigamos avaliar e julgar o maior crime do séc. XX.
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Posto isto, € sabido e compreensivel para o entendimento humano a dificuldade em se
perdoar tamanha crueldade mas, tal como defendia a autora, compreender ndo implica
necessariamente perdoar porque €, sem qualquer margem para duvidas, algo muito
complicado de se suportar; e simultaneamente perdoar e/ou desculpar, porém, ndo menos
evidente é que se ndo nos colocarmos a disposicdo para compreender jamais seremos
capazes de lidar com o futuro, na medida em que a perce¢do do fenémeno por si deixar-
nos-a mais libertos para apaziguarmos, em parte, a dor e a vergonha deste horror, o que s
assim nos permitird aquietar o espirito e seguir em frente com a memdria presente deste
“crime contra a humanidade”, ainda que com menor magoa e aversdo, lembrando-nos
sempre dos erros do passado para ndo os voltarmos a praticar no futuro.

Para terminar gostaria de salientar a grandeza de espirito de alguém que sofreu
diretamente na pele o apavoramento das maldades dos “criminosos” nazistas dentro de um
campo de concentracdo, e que mesmo assim olhou para o que lhe aconteceu como algo
malévolo mas que lhe permitiu alcancar uma grande licdo, a de que a banalidade do mal
esta intrinseca ao ser humano, o que ndo desculpabiliza de modo algum os seus atos mas
pode ser um indicio que nos permite concluir que o mal sempre fez e fara parte da vida
humana, deixando assim como alerta uma chamada de atencdo para todos 0s pormenores
que vdo surgindo na sociedade e os mecanismos totalitarios dissimulados da sua real
pretensdo. E ainda neste ponto quero reforcar que, na minha perspetiva pessoal, considero
importante compreender-se na sua esséncia 0 genocidio alemdo sem que com isto
gueiramos alcancar prontamente uma justificacdo ou desculpa para este ato, o0 que a autora
sempre fez questdo de sublinhar; pois s6 se consegue seguir em frente se olharmos para o
passado com tranquilidade, ainda que isto cause dor, porque sé assim € que a vida segue e
nos conseguiremos superar o sofrimento da perda de milhares de inocentes mas também
esta é a grande mensagem da autora. E neste seguimento que percebemos que ndo nos
devemos preocupar prioritariamente em encontrar e culpar 0s responsaveis sem que antes
tivéssemos compreendido o genocidio alemdo, assim sendo, € prioritario abarcar o
fendmeno e sé depois ir a procura dos culpados, ainda que de pouco ou nada servisse puni-
los, uma vez que ja ndo existe castigo a altura do crime que executaram, pois a sentenca de
prisdo ou até a condenacdo a morte sdo insuficientes para aquilo que praticaram, assim
sendo, é tdo importante perceber-se o crime em si como encontrar e responsabilizar estes

culpados.
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CONCLUSAO

O problema do genocidio alemdo coloca-nos perante um confronto entre a
amoralidade, engquanto aspeto representativo da auséncia e/ou neutralidade moral, e a
imoralidade, sob a forma de antimoralidade. E, perante isto, cabe-nos compreender que o
ser humano, em grande parte, nunca é capaz de adotar uma atitude de neutralidade ética,
uma vez que é quase impossivel para si desvincular-se do valor ético e moral das suas
acOes, assim como abracar uma postura de neutralidade sobre as a¢Ges que o envolvem,
ainda que indiretamente.

O ser humano, tal como havia proferido Aristoteles, ¢ um ser social e politico, dai a
esfera privada do homem se interrelacionar com a esfera publica, a politica; por isso
mesmo, € que podemos afirmar que a neutralidade é impossivel de se manifestar
plenamente na vida do ser humano enquanto ser social e politico que é. Assim sendo, 0
homem retratado naqueles burocratas e executores do genocidio alemdo permitem-nos
inferir que ndo eram totalmente amorais, dado que, ainda que pouco ou nada o valor ético e
moral os tivesse condicionado durante o exterminio daquelas vitimas, a verdade € que
também estes homens denominados de “seres humanos normais” tiveram uma
confrontacdo com a sua propria consciéncia moral, ainda que isto ndo tenha sido motivo
aparentemente decisivo para colocarem um fim a essa “monstruosidade”.

Perante esta constatacdo de que todos os homens se confrontam com a sua
consciéncia acabamos por compreender que € inevitdvel ao ser humano refletir e
questionar sobre os seus atos € que mesmo perante o arduo “consentimento” destas agoes,
residia nestes homens o pesar de tamanha crueldade perante aquelas vitimas. Posto isto, a
banalidade do mal de que Hannah Arendt nos falava nos seus escritos permite-nos
consolidar esta ideia de que ndo existem seres humanos amorais e/ou neutros face a
avaliacdo moral dos seus atos ou a apreciacao de acOes realizadas por outros, uma vez que
a propria trivialidade do mal é a representacdo do carater humano, a qual, manifesta aquilo
que de pior ele tem, mais precisamente, a capacidade de causar dor aos outros, ainda que
tenha sempre presente na sua consciéncia a gravidade e o desrespeito pelo valor ético e
moral de cada um destes individuos, dai ndo podermos aceitar a denominagdo de amoral
face a estes executores, mas antes consentir que estes “‘criminosos” eram imorais porque
lam contra os valores de uma tradicdo moral (grega, judaico-cristd), intencdo a qual era

deliberada e consentida por cada um destes burocratas.
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Se aceitdssemos que estes homens burocratas eram amorais estariamos a consentir
que se tratavam de pessoas sem nocdo de principios morais, 0 que ndo € verdade porque
eles tinham conhecimento daquilo que eram os principios e valores morais, ainda que ao
desrespeita-los o fizessem deliberadamente estavam a decidir o caminho pelo qual queriam
seguir, assim sendo, a postura imoral destes homens pretendia assentar numa doutrina
amoral que fosse capaz de lhes permitir negar a moralidade, pois s6 assim poderiam
rejeitar a moral enquanto norma de vida, ou seja, sob a forma de instrucéo para a préatica de
acOes moralmente corretas, o que lhes possibilitaria desresponsabilizar-se e
desculpabilizar-se destes atos horrendos atraves da afirmacdo de que eram seres amorais
porque haviam cumprido ordens superiores.

A pretensdo destes burocratas era a desvinculacdo dos valores éticos e morais mas
também estabelecer uma rutura com as tradi¢cbes, uma vez que sO assim estariam de
“consciéncia tranquila” para realizarem a “solug¢ao final”, o que vem refor¢ar mais uma vez
a ideia de reconstrucdo de um novo ser humano e de novos valores, a medida daquilo que
ja Friedrich Nietzsche outrora havia pretendido realizar quando concebeu a sua proposta
para uma nova teoria dos valores, a qual também se apresentava como sendo antimoral
e/ou imoral.

A influéncia de pensadores tais como Friedrich Nietzsche, Arthur Schopenhauer e,
até mesmo, Wilhelm Richard Wagner terdo contribuido, direta ou indiretamente para a
concec¢do do nazismo, na medida em que Adolf Hitler leu os principais escritos de
Schopenhauer e Wagner, os quais, influenciaram algumas das suas atitudes, tais como a
vontade de ascensdo ao poder e o antissemitismo, dai se correlacionar as influéncias destes
pensadores para a consolidacdo plena do nazismo e das suas atrocidades perante aqueles
seis milhdes de vitimas que sofreram na pele o horror do fanatismo politico nazista.

Mais uma vez gostaria de evidenciar que a banalidade do mal exposta no
julgamento de Adolf Eichmann revela que ele foi s6 apenas um “monstro” cumpridor de
ordens, dado que nao foi capaz de engendrar toda a dindmica por detras da “solucao final”,
ainda que mesmo assim ele tenha sido responsavel pela morte de muitas pessoas nao
podemos culpa-lo pelo engendramento do genocidio alemao; contudo, Eichmann nédo era
um ser amoral porque ele proprio acabou por confessar que, num determinado momento da
sua vida, havia pensado naquilo que estava a fazer, ainda que tenha preferido continuar

com a sua tarefa; ele é o retrato do ser humano imoral que desrespeita os valores morais
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em prol de um fanatismo partidario, dai a autora ter dito que ele havia sido um burocrata
cumpridor de ordens, o qual atuou segundo a propria banalidade do mal, a qual € inerente a
condi¢cdo humana.

Se recuarmos até ao primeiro capitulo detetamos que ja ai se comecava a levantar
duvidas em torno da organizagdo politica nazi assim como a sua afirmagéo na Alemanha e,
consequentemente, toda a dinadmica por detras dos intentos daquele partido. E, nesta linha
de pensamento acabamos por verificar que desde os primeiros instantes do movimento
nazista muitos foram aqueles que conseguiram assinalar, ainda que superficialmente, os
verdadeiros motivos que se apresentavam camuflados no inicio da propaganda nazista.

Ainda neste capitulo foi possivel compreender a inquietude daquele povo alemao
face a estas novas ideias, as quais se apresentaram de uma forma errada, ainda que eficaz,
0 que levou muitas pessoas a questionarem o totalitarismo de Adolf Hitler desde os
primordios da sua afirmacdo na Alemanha, tal como foi a atitude destes perante o espanto
da relacdo da “ralé” com a elite, a qual nunca antes havia sido tdo forte, o que levou aquele
povo alemdo mais lucido a interrogar-se sobre o porqué daquela unido tdo inesperada, uma
vez que esta juncdo de classes sociais distintas, a partida ja era um sinal de que algo de
errado estava para acontecer.

Ao voltarmos ao segundo capitulo também encontramos indicios claros e fortes de
que o totalitarismo de Adolf Hitler estava a engendrar uma maneira de se livrar do povo
judeu e das restantes minorias até entdo presentes na Alemanha, desejo a qual se realizou
porque a ideologia nazista foi de tal modo convincente que acabou por “angariar” bastantes
simpatizantes e colaboradores, o que nos permitiu ver que a condicdo humana estava
bastante débil para aceitar prontamente todos os pressupostos do nazismo.

Ja no terceiro capitulo apercebemo-nos de que por detras das consideracGes
politicas e éticas sobre o genocidio alemao se levanta a grande questdo acerca de onde
residia a responsabilidade moral destes executores, a qual é imprescindivel para a anélise
ética das acOes praticadas por estes burocratas.

N&do basta percebermos que estes criminosos foram unicamente cumpridores de
ordens superiores porque 0 d&mago deste problema estd na recusa de uma tradicdo de
valores moralmente aceites, 0s quais acabaram por ser rejeitados, adotando-se assim uma
nova “teoria moral”, na qual se enfatizava a auséncia de qualquer sentimento de amor e

respeito pelo proximo ou até mesmo a sensibilidade e compaixao para com o sofrimento
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dos outros. Porém, estes burocratas haviam aprendido a instrumentalizar os sentimentos
para que assim ndo fossem chamados & raz8o, ou seja, a recusa de valores morais e éticos
era 0 meio pelo qual, segundo eles, acabariam por nao serem responsabilizados pelos seus
atos.

A desvinculagdo dos valores morais e éticos permitiu-lhes atuar segundo uma
aparente justificacdo de que estariam a cometer aqueles atos monstruosos contra aquelas
vitimas inocentes porque assim seria 0 desejavel e necessario para a preservacdo da raca-
ariana, o que revela uma aniquilacdo com a propria consciéncia e responsabilidade moral,
ainda que, por mais que tenham tentado nunca deixaram de sentir culpa pelos atos
cometidos, mesmo que ndo o dissessem era impossivel ndo sentirem nada aquando do
exterminio de outros seres humanos, tal como acabaria por acontecer com Adolf
Eichmann, ainda que tivesse negado, ele sentiu um peso na sua consciéncia pelos crimes
monstruosos que praticou e que permitiu que se realizassem.

Ainda que a responsabilidade moral do reconhecimento do outro como um ser igual
a si mesmo ndo prevalecesse, a verdade é que em qualquer momento da vida destes
criminosos houve algo que os fez pensar naquilo que estavam a fazer, mesmo que ndo
tivessem capacidade para o admitir ou lutar contra os designios do sistema totalitario

alemao.
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