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RESUMO

O objectivo deste estudo é verificar de que formdaale das criancas influencia a
forma de expresséo de preconceito das mesmas jaudseque forma se expressa o
preconceito na infancia, em dois grupos diferedesdade (seis/sete anos e nove/dez
anos), esperando-se que as criangcas mais novasssepr o preconceito de forma
directa e as mais velhas de forma indirecta, p@nteinteriorizado a norma social
vigente anti-racista. Este estudo € experimergakld sido recolhida uma amostra de
120 participantes de uma escola homogénea da relgidGascais. Para testar as
hipoteses colocadas recorreu-se a ANOVAS e ao TasteScheffé (comparacéo
multipla de médias). Desta forma, observa-se quepatrario do que se tinha proposto,
tanto as criancas mais novas como as criancas \relias expressam-se de forma
indirecta no que diz respeito ao preconceito fadedaviduos negros, ou seja, estas
criancas sao justas na distribuicdo de recursas paraexemplo, as criangas mais novas
ao colocarem-se no papel de outro, como a mae elllomamigo, j& expressam o
racismo de forma indirecta. Deve ainda referir-se gs criangcas mais novas e mais
novas seguem a norma social do pai.

Palavras Chave: Preconceito, Racismo, Infancia



ABSTRACT

The goal of this study is to determine how childseage influences their way of

expressing prejudice, or in other words, how pregids expressed in childhood, in two
different age groups (six/seven and nine/ten yeald), expecting that younger children
will expressed directly prejudice, and the olddstdeen indirectly, because they have
already internalized the social norm of anti-raci3inis is an experimental study, with a
sample of 120 participants from one homogeneousdach the Cascais area. In order
to test the hypothesis, ANOVAS and Scheffé testltjpla comparison of averages),
were used. In spite of what was initially proposidyas observed that both younger
and older children express their prejudice towdndsk individuals in an indirect way.

Thus, these children distributed the resources yuastice, but for example, younger
children express an indirect racism when assuntiagdle of their mother or the role of
their best friend. Both younger and older childtemd to follow the social norm of their

father.

Key-words: Prejudice, Racism, Childhood
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INTRODUCAO

Cada vez mais se tem vindo a constatar o paradox@ @ existéncia de racismo em
sociedades formalmente anti-racistas, o que censigha das motivagdes principais das
diversas linhas de investigacdo acerca da discaigAm social e do preconceito (Vala,
Brito e Lopes, 1999). Desta forma, entende-se gpeeacupacao dos diversos trabalhos
em explicar o racismo mais aberto apos a Segunda&uenha vindo a ser gradualmente
substituida pela preocupacao em revelar as forna@ssubtis e indirectas do racismo, que
também séo reflexo de atitudes racistas mas seaifiatea norma social vigente (Vala,
Brito e Lopes, 1999).

Assim, importa aqui fazer a distincdo entre o racidlagrante e o racismo subtil,
sendo que o primeiro é conhecido pela forma tradadide racismo, caracterizado como
quente, proximo e directo (Meertens e Pettigrev@919Em oposi¢do, o racismo subtil é
caracterizado como sendo frio, distante e indir@dteertens e Pettigrew, 1999).

Variadissimos estudos efectuados com adultos deraongue na sociedade actual as
formas de expressao do racismo séo cada vez ndaisdtas, mais subtis do que eram até
a primeira metade do séc. XX (McConahay & Hougtv,al®Pettigrew & Meertens, 1995;
citados por Franca & Monteiro, 2004), e que tadiseontra relacionado com a presenca da
norma social anti-racista dominante em parceria agromocao dos direitos iguais, 0 que
impede as formas mais flagrantes do racismo. Nenémtpoucos estudos foram realizados
com criangcas que analisam as formas mais subtigliee¢tas de racismo na infancia
(Franca & Monteiro, 2004).

Esta limitacdo pode dever-se a ideia largamentendifla na literatura de que o
preconceito apresentado pelas criancas esta maiado a limitacbes das suas
capacidades cognitivas, tal como é proposto paledagem cognitiva do desenvolvimento
(Aboud, 1988), do que pela aprendizagem e integagdo de normas sociais hum contexto
intergrupal. A abordagem cognitiva do desenvolvitngAboud, 1988), defende que por
volta dos 6 anos de idade, a crianca apresenteeidlevados de favoritismo endogrupal,
gue aumentam até por volta dos 8 anos. A partsadede assistir-se-ia a uma reducéo
do favoritismo endogrupal devido a aquisicdo deasaastruturas cognitivas por parte da

crianca e ao amadurecimento daquelas que ja p@ssauid, 1988).



Com a realizacdo deste trabalho pretendemos cong®ese existe uma relacdo entre
a idade das criancas (6/7 anos e 9/10 anos) nassgar de formas indirectas de racismo na
infancia, uma vez que, tanto quanto sabemos, ni&tesx muitos estudos que analisem
esta relacdo. Assim, o objectivo do estudo é wverifse as criancas mais velhas (9/10
anos), manifestam uma mudanca de atitude facecamma ao expressa-lo de forma mais
indirecta (na condicdo da auséncia da norma sacidracista), ndo ocorrendo uma
diminuicdo da discriminacdo originado pelo amadurento das estruturas cognitivas,
mas apenas uma mudanca de atitude por parte des;as] devido a interiorizacdo e
pressao da norma social anti-racista. Por outro, lasl criangas mais novas apresentariam
niveis de preconceito directo, independentemensecdadicbes apresentadas no estudo
(desempenhos iguais dos alvos branco e negro esgeshos diferentes dos alvos branco
e negro).

Pretendemos ainda compreender em que medida aceusincontacto intergrupal
(amostra em estudo proveniente de uma escola hoagénstituida apenas por criangas
caucasianas), tem influéncia sobre o preconceiteu® expressao.

O trabalho a realizar € de caracter quantitativexgerimental, em que se pretende
determinar os niveis de preconceito dos particgset a sua relagdo com as variaveis
anteriormente referidas.

Este estudo revela-se pertinente, na medida eralgria para uma problematica social
tdo discutida nos nossos tempos — 0 preconceitdisceminacdo — sendo especialmente
relevante nas criangas, uma vez que serdo os sutitladdos desta sociedade. A ideia
seria dar a conhecer os momentos em que 0 pretmrcenais saliente nas criangas e

ajudar a encontrar estratégias de reducédo do mesmo.



Teorias sociais referentes aos estere6tipos e pEEs

Todos fazemos uma ideia acerca do preconceito pieve, pelo menos, do senso
comum, mas 0 nosso objectivo é aprofundar o temy@ gue se conhecam as raizes do
preconceito e em que circunstancias se formammAssinsideramos pertinente definir a
discriminacéo racial, que segundo Aboud (1988)né predisposicdo para reagir de forma
desfavoravel a membros de um grupo racial devsloeadorigem ou afiliacdo. Entdo, sendo
o racismo uma forma de preconceito, faremos deidegeferéncia as teorias mais
relevantes dos esteredtipos e preconceitos.

Segundo Hamilton e Trolier (1986; citados por Max& Paéz, 2004y5s esteredtipos
sd0 estruturas cognitivas que contém 0s nossoseconkntos e expectativas, e que
determinam 0s nossos julgamentos e avaliacoescaa® grupos humanos e dos seus
membro& Estes formam-se tendo por base temas de ordgra,fitomo a raca, o género,
etc., e de ordem social, como a religido, a palitetc. (Miller, 1982; citado por Marques
& Paéz, 2004). Um exemplo de um esteredtipo quersea a partir de temas de ordem
fisica é aquele que muitos possuem relativamenessoas de raca negra.

Segundo Lippman (citado por Marques & Paéz, 2004)esteredtipos resultam de
uma apreensdo simplificada da realidade, sendonquaosso dia-a-dia reagimos nao a
individuos e a situacbes pelo que sdo, mas simpeesentacdes simplificadas que
possuimos acerca dos mesmos.

De acordo com alguns autores (Katz, 1933; Bral@518itados por Marques & Paéz,
2004), os esteredtipos sao transmitidos socialnites pais, pela escola, pelos meios de
comunicacao, etc., o que explica o pensamento hémeagem relacdo aos grupos sociais.
Para além de serem socialmente transmitidos, osreéfipos nao dependem do
conhecimento real dos individuos do grupo, mas riia sim do contexto histérico-
cultural em que estes se inserem.

A questédo da independéncia entre os conteudosesecos e o conhecimento real
dos individuos pertencentes ao grupo, levou a quiess/autores se debrucassem sobre a
influéncia do contacto entre grupos na transformat@ esteredtipos e na atenuagdo dos
preconceitos (Amir, 1976; Fishman, 1956; citados Marques & Paéz, 2004). Segundo
estes, 0s esteredtipos possuem duas componertietagdjsuma componente “projectiva”,

gue engloba as motivacdes dos observadores, awc¢Oest cognitivas, etc., e uma



componente “veridica” baseada nas informagfes adbtith contacto com os individuos
inseridos nos grupos estereotipados.

O esteredtipo € formado ou complementado com basecrencas socialmente
transmitidas sobre o grupo estereotipado, quancentacto com o0 mesmo é insuficiente
para constituir um estereotipo “verdadeiro”. Cowtuél de se notar, que este contacto nao
assegura a atenuacdo dos estereotipos e dos mosn®ara que ocorra verdadeiro
contacto entre grupos é necessario que este sdjamgo (Amir, 1976; citado por Marques
& Paéz, 2004), cooperativo, que seja realizadeeenttividuos com estatuto social similar
(Allport, 1954), e ainda que ocorra num contextorderacgéo positiva (Deutsch, 1949;
Pettigrew, 1981; Sherif, 1967; citados por Marg&d3aéz, 2004). No entanto, também é
possivel que os esterestipos “verdadeiros” ndogmioam de uma percepcdo correcta das
caracteristicas grupais, e sim do facto de tradogirainda que parcialmente, as suas
relacbes objectivas. Por exemplo, quando existaoagdies de rivalidade entre dois
grupos, o estereodtipo que os elementos de cada gagsuem acerca dos elementos do
grupo rival sdo geralmente negativos, sendo estesallos na relacdo existente entre os
grupos e néo das caracteristicas dos mesmos.

Em 1969, Tajfel (citado por Marques & Paéz, 200dpb@ou um modelo geral sobre
0s mecanismos e as fungBes dos estereotipos. Histe sugeriu que a percepcao se
organiza em termos de um processo de acentuacgaalose traduz por assimilacao
intracategorial (em que se tende a percepcionageeadamente as semelhancas entre os
membros da mesma categoria) e por diferenciac@ccategorial (que é um exagero das
diferencas entre os membros de categorias corsydbeise, Deschamp & Meyer, 1978;
Tajfel & Wilkes, 1963; citados por Marques & Pa2@04).

Ao longo do processo de socializagéo, é-nos trditkara concepcao de que as pessoas
se dividem em categorias — “portugueses”, “espaihbnulheres”, “homens” — e ao
utilizarmo-las no nosso quotidiano estamos, cormdgmente, a esquecer que cada
individuo tem a suas proprias caracteristicas,igmgtiando, assim, a singularidade dos
individuos e exagerando aquelas que os tornam kBanies aos estereotipos dos seus
grupos de pertenca (Marques & Paéz, 2004).

Para além de um processo de acentuacao perceptiggegorizacao baseia-se também
em juizos de valor, muitos dos quais apreendemasicio do desenvolvimento moral e

cognitivo. Durante esta fase do desenvolvimentesggizos sdo-nos facilmente incutidos



como sendo dados objectivos (por exemplo, “os jsd@io avarentos”) (Marques & Paéz,
2004), sendo a importancia e a veracidade da memsatgibuidas em funcéo do estatuto
do emissor e ndo tanto em funcédo do contetdo dmaesestamos ainda expostos a um
reduzido numero de fontes de informacgéo. Estegemlassociados aos grupos sociais sdo
assim assimilados e cristalizados, perdurandodeadulta (Marques & Paéz, 2004).

Na Psicologia Social, os esteredtipos surgem muiass inter-relacionados com o0s
preconceitos. Esta ideia pode verificar-se na gets@ da inevitabilidade do preconceito,
segundo a qual estes se seguem sempre aos eptmedue sdo automaticamente
activados em relacdo a elementos dos grupos egpacms. O preconceito, sendo um
fendmeno discriminatorio associado a um determintgun de atitudes, comecou a ser
objecto de anélise no século XX, no contexto ddlitmimtergrupal (Monteiro, 2004).

Os fendmenos de conflito e de discriminacdo entupas sociais emergem sempre
gque determinadas circunstancias entram em coliséim ©0s valores socialmente
implantados, por exemplo, quando ha limitacfes edeirsos materiais ou simbdlicos,
guando existem grupos com fortes crencas sobretaspea vida social, ou ainda quando
existe assimetria de poder entre grupos, sendoudifitsada pelos mais fortes em seu
beneficio (Monteiro, 2004).

Quase todas as sociedades democraticas dos nassosctdeditam no direito a
igualdade dos cidadaos, independentemente do daxaga, das crengas, da religido e da
idade destes (Monteiro, 2004), no entanto, ao wibarpor breves instantes para estas
sociedades, verificamos que esta concepcdo dedaylelacaba por ser utdpica, pois em
todas elas existem atitudes e comportamentos miseiorios.

Segundo Jones (1972; citado por Monteiro, 2004prexonceito é ¢ julgamento
prévio negativo dos membros de uma raca ou de @h@ido, ou dos que desempenham
gualquer papel social significante, que se manté@smo que os factos o desconfirfiem
(p. 412). Este tipo de julgamento € normalmentec@ado a discriminagdo que se reflecte
em varias areas tais como a religido, raca, ougiveia linguistica.

As pessoas tém a tendéncia de aceitar logo alpatideia ligada ao preconceito,
sem pensar realmente naquilo que estdo a assirAilaort (1954), explica que este
processo se deve a “dois ingredientes” fundamemata@ssa compreensao, sendo eles a

generalizacdo ou categorizacao social e a hostdida



A generalizacao constitui a base do preconceitmalp que segundo Allport (1954),
assenta numa condensacao da informacdo em cldsesexdo a que possamos tipificar
qualquer acontecimento e coloca-lo numa classdifame agir concordantemente com a
mesma. A categorizacdo traduz-se por uma espécigrelguica” de pensamento, através
da integracdo do maximo de informag¢do num conjwEsim como também nos permite
“identificar rapidamente qualquer objecto relaciomadom eld (Monteiro, 2004). Um
exemplo claro disso € o de quando vemos um casoz@une-zagues, que associamos
automaticamente a um condutor embriagado.

Tanto nos conceitos fisicos como nas categoriagispapesar da multiplicidade de
casos particulares que os integram, 0 sentimengosguassocia a categoria é sempre
idéntico, mantém-se inalterado apesar dos castsyjares que a compdem.

Para Monteiro (2004, p.413)a$ categorias podem ser mais ou menos racidnais
por exemplo, existem ideias estereotipadas, taaus alentejanos serem preguigosos, ou
0S negros serem menos inteligentes do que os l&amoe ndo estdo de todo comprovadas.
Afinal até que ponto essas ideias sdo verdadekas@rdade € que 0 nosso sistema
cognitivo ndo parece interessado em solucionarestga, adoptando automaticamente a
ideia como verdadeira. Mas também é verdade quenalg ideias estereotipadas tém um
fundo de verdade, como por exemplo os portuguedasei melhor portugués do que
arabe ou finlandés. Isto s6 vem provar que o nBstAnisSMOo cognitivo forma categorias
quer racionais quer irracionais com a mesma fackd

Assim, para Allport (1954), o pensamento por caiegae parte integrante do processo
cognitivo normal, sendo que as categorias mais fitaptes e geradoras de preconceitos
sao formadas no interior do grupo, com base nowresladoptados pelo mesmo. Estes
valores, tanto positivos como negativos, manifestamatraves de sentimentos partilhados
pelo grupo, sentimentos esses socialmente aprendity isto mesmo, a formacdo de
preconceitos ndo pode ser analisada somente a cdgeiitivo, pois a dimensdo do
contexto grupal é essencial para a sua compreensao.

Os preconceitos sociais influenciam as atitudess eanportamentos nas relacdes
intragrupais e intergrupais. Para Allport (19540 dos aspectos da intensidade desta
influéncia tem a ver com a aprendizagem e a seag@do precoce. Por exemplo, uma
crianca que cres¢ca num ambiente envolto em preitosgeé-fabricados e rejeicao, vai ter

muita dificuldade de no futuro abstrair-se dessi#$as deturpadas e em criar relacoes



sociais solidas. Assim, se forem incutidas na cHaideias preconceituosas acerca, por
exemplo, das pessoas de raca negra, ela ira disariesses individuos, e dificilmente ira
mudar a sua opinido e a sua forma de agir relaBunégraos mesmos.

Em suma, os preconceitos sociais podem tomar ggapdgporcdes, ao ponto de
originarem graves conflitos. Estes resultam degs®as cognitivos, do tipo de interac¢cao

social precoce, e do que € valorizado em deterrainadtexto nas relagdes intragrupais.

O império portugués nos séculos XIX e XX e a ideieaca

O moderno Império de Portugal em Africa constréinseséculo XIX, a partir da
independéncia do Brasil, declarada em 1822 e rewoisd em 1825 (Alexandre, 1999).
Apos a independéncia do Brasil, o poder imperiattygués ficou reduzido a uma
expressdo minima. Em termos econdmicos desvaneserams fluxos mercantis que
ligavam Portugal as colénias do Oriente, enquastdeaAfrica mantinham a sua funcéo
em fornecer mao-de-obra escrava para as plantagdésnérica, um trafico dominado
nesta fase, por comerciantes estabelecidos nassgwdsileiros (Alexandre, 1999).

E neste contexto, muito desfavoravel, que naseeprimeiros projectos de formagao
de um novo império centrado em Africa. Coube a@Bahdeira formular e dar expressdo
politica a0 mais consistente desses projectos, i@ (oue rompendo com as praticas
correntes, tomava por base a abolicdo imediatarafacd de escravos e da prépria
escravatura (Alexandre, 1999). Partindo de umaeqmy@o ndo racista, mas etnocéntrica,
gue nao punha em duvida a superioridade da cigdz&uropeia, S& da Bandeira defendia
0 exercicio de uma tutela sobre grande parte dbgiduos de raca negra (atrasada, mas
nao inferior, logo susceptivel de “civilizar-se§os quais seriam concedidos os direitos
civis, mas nao os direitos politicos (Alexandre99)9

No entanto, o abolicionismo de Sa da Bandeird\fizimlo em varios diplomas legais,
promulgados entre 1836 e 1839 e, de novo, de 183B58), encontrou multiplas
resisténcias, pois a proibicdo do trafico negremo pouco contribuiu para a sua efectiva
extingdo (Alexandre, 1999). Assim, para a ideoladgeninante, a “raca” negra estava
irremediavelmente ferida por uma inferioridade apatclinada por natureza ao roubo, que
desconhecia qualquer dever social, bem como samtsede amor a familia ou ao

préximo, servia de justificacdo ao trafico de esosae a escravatura, o que até era



percepcionado como uma forma de 0s negros terammatgntacto com a civilizagdo, uma
mais valia para eles, portanto (Alexandre, 1999).

So6 na década de 1870 (periodo de modernizacagatysr parte das elites politicas
portuguesas), € que o predominio desta ideologieestmte, dando lugar a uma
preocupa¢do mais ou menos generalizada de fazeguoem pais seguisse as tendéncias
europeias, através da abolicdo dessas formas asadécexploracao colonial (Alexandre,
1999). Os esteredtipos tradicionais esclavagistasados durante a década de 70, sdo
entdo substituidos por um racionalismo de base“diatifica”, que recorre aos topicos
desenvolvidos pela antropologia fisica e pelo daismio social. No fundo, nasce aqui uma
base cientifica que tenta justificar o facto deegro ter sido desde sempre tratado como
inferior ao branco.

Esta corrente teve como impulsionador Oliveira Martque num dos seus livr@s
Brasil e as Col6nias Portuguesadeixa bem claro o seu posicionamento acerca do
assunto, citando-oh& decerto, e abundam os documentos que nos mostraragro um
tipo antropologicamente inferior, ndo raro proxirdo antropoéide, e bem pouco digno do
nome de homen{1953, p. 262; citado por Alexandre, 1999). Estacdo nao é isolada,
nem resulta de um texto feito ao acaso, de faata-8e de um simples elemento de uma
teoria geral da histéria, muito coerente e elakbmrapie alids Oliveira Martins expde
noutras obras de cariz principalmente antropolddisia teoria teve suporte na ideia da
existéncia de uma desigualdade congénita das d&/er@cas humanas, vistas como
distintas biologicamente e irredutiveis, em queupesoridade caberia a raga ariana,
destinada a dominar o mundo e a criar a civilizagiopeia.

No dominio da politica colonial, as consequénciestal teoria fizeram-se sentir, 0
proprio Oliveira Martins (1888; cit. por Alexandr&999), considerou, em toda a sua
coeréncia, absurda a aplicacdo da Carta Constitalcéo“pretaria” de Angola, defendendo
a utilizacdo do trabalho forcado negro como Unmatef de crescimento da economia
nacional.

E a partir dos finais do século XIX, que as condepcsobre a variedade dos grupos
humanos sdo objecto de um novo tipo de teorizeg&entifica, aliada ao conceito de
“raca”, logo é a partir dessa altura que a idei&aga” se torna forte nas ciéncias sociais e
na biologia, a acompanhar a construcdo de novo8riagpcoloniais, como ja foi referido

(Vala, Lopes e Brito, 1999). A “raca” bem como asonomias raciais, passam a explicar e



a construir as diferencas comportamentais entrpogrinumanos e a hierarquizar esses
grupos, sendo o conceito de “raca” o principal iaadbr da separacdo entre 0 homem e o
animal.

O progressivo abandono do conceito de “raga” ngeségundo Barkon (1992; cit. por
Vala, Lopes e Brito, 1999), um processo simplesdpeorreu apenas de uma reacgao ao
horror do nazismo, envolveu também factores coraibuacao social e 0 posicionamento
ideologico dos cientistas, bem como os constrangimsemetodologicos que as diversas
ciéncias envolvidas, como a biologia, impunham. d@senvolvimentos cientificos em
varias areas, de facto, mostravam o qudo dificimeestabelecer tipologias cientificas
claras de demarcacao racial dos grupos humanosoia Goud defende (1985; cit. por
Vala, Lopes e Brito, 1999), a ideia de “raca” étadlbia e varios estudos intensivos durante
mais de 10 anos foram incapazes de encontrar uto gene de ‘raca’ comum a todos 0s
membros de um grupo e ausente nos restantes.

E neste seguimento que as ciéncias sociais abandoneonceito de “raca” para
passarem a adoptar o conceito de “etnia”, em fdeonovas tipologias de diferenciacao
dos grupos humanos (Vala, Lopes e Brito, 1999)e Egivo conceito baseia-se na
existéncia de diferencas culturais entre gruposnitatlo que essas diferengcas sao
transmitidas socialmente e ndo geneticamente. 8edglumin (1964; cit. por Vala, Lopes
e Brito, 1999), o termo grupo étnico é aplicadouaisguer grupos que defiram entre si,
num ou mais padrdes de estilos de vida socialnteatsmitidos, podendo inclusive os
grupos diferirem a todos os niveis. No entanta ekssificacdo ndo deixa de idealizar
determinada cultura em nome do evolucionismo alltgor exemplo, antrop6logos como
Morgan ou Tylor propunham que a uUnica forma da hudaale evoluir, era seguindo o
rumo da civilizac&o ocidental.

De facto, a antropologia contribuiu enormemente maabandono da ideia de “raca”,
ou seja, para diferenciar diferengas culturais idealquias culturais, mas por outro lado
também contribuiu para a difusdo da classificagd@mipos humanos a partir de eixos
culturais, o que tem levado a uma hierarquizacéarali(Vala, Lopes e Brito, 1999).

No campo politico-institucional, & semelhanca de gconteceu no campo cientifico, o
conceito de “raca” foi também substituido pelagtmidiferencas culturais, isto a partir da
Segunda Guerra Mundial e da evidéncia publica gsecéava as hierarquias raciais ao

genocidio (Klinberg, 1957; cit. por Vala, Lopes st® 1999). Também em Portugal, o
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abandono do conceito de “raca” no campo politigiuncional ndo foi facil. O Dia da
Raca em Portugal por exemplo, s6 foi eliminado ap@b de Abril de 1974, e apds a
Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, que ndiefeque ninguém pode ser
discriminado devido a sua raca, o que contribuismteque indirectamente, para a sua
difusdo enquanto entidade (Vala, Lopes e Brito9)1.99

E importante fazer aqui um paréntesis acerca siguid do termo “raca” que segundo
Allport (1958; cit. por Vala, Lopes e Brito, 1999, uma forma de categorizacdo dos
grupos humanos, que sédo agrupados com base nacsigpds pertencerem a populacdes
distintas, ou seja, com ascendéncias diferentes ené comuns dentro de cada uma, que
nao se misturam significativamente por casament@fiacao, possuindo um passado
separado. No entanto sabemos que estas crengpsloomenos a sua expressao publica,
tém vindo a ser abandonadas pelo senso comum, eg@evindo a acompanhar o
sentimento cientifico adoptando a ideia de culterde diferencas entre culturas para
explicar as tais diferengcas comportamentais atemtplicadas pela “raca” (Vala, Lopes e
Brito, 1999).

E neste seguimento que Vala, Brito e Lopes (1989pntam a hipétese bastante
pertinente, de que tal como a ideia de “raca” exso@ada a superioridade do homem
branco como forma de distintividade social do endpg, também a diferenciacdo dos
grupos assente agora na ideia de cultura, pod&aa associada a ideia de superioridade
cultural endogrupal, ou seja, mantendo-se a messwirdinacdo de outrora, mas de
forma diferente e disfarcada. Assim, os referidasr@s procederam a um estudo em que
construiram indicadores para analisar a percepeatifdrencas raciais e a percepgéo de
diferencas culturais, afim de testarem a hipoteseaenunciada. Os resultados mostram
que os valores médios das respostas a cada easdadam que a adesdo assumida a ideia
de diferenciagéo cultural, € bem superior a adas@omida a ideia de diferenciagéo racial,
pois se € anti normativo exprimir a ideia de difiges raciais, ndo 0 € a expressao de
diferencas culturais (Vala, Lopes e Brito, 1999).

Importa salientar que ambos os indices nomeadarmeatgediferenciacéo cultural, ndo
€ apenas uma medida de percepcdo das diferencasymea medida de distintividade
endogrupal (Vala, Lopes e Brito, 1999). Assim, sif@renciacdo do outro a partir da ideia
de “raca” torna explicita a ideia de hierarquiasais, a diferenciacdo do outro a partir de

cultura, por sua vez, tem subjacente a ideia dergigias culturais, algo aparentemente
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ndo racista mas que pode legitimar socialmenteécpsatie discriminacdo e segregacao
(Vala, Lopes e Brito, 1999).

Os resultados também indicaram que as duas esaptasentam uma correlacéo
média, 0 que presta suporte a hipétese de queseeniifacdo cultural e a diferenciacédo
racial ndo sdo dimensfes independentes da repae&ensobre o outro, e que ambas
podem ser percepcionadas como dimensdes do racismo.

Presentemente na Europa, varios indicadores pareqgamtar no sentido de um
crescendo da visibilidade de discriminacdo das n@ad'étnicas” e “raciais”. Quer nos
paises tradicionalmente receptores de imigrana®ocsejam a Franca, a Alemanha, a
Holanda ou a Inglaterra, quer naqueles que recemttena eles se juntaram, como a ltalia,
a Espanha ou Portugal, os comportamentos e acg@@smihatorios, sejam individuais,
colectivos ou mesmo institucionais, tém vindo ahgarvisibilidade (Vala, Brito e Lopes,
1999).

No caso especifico de Portugal, 76% dos portuguesasideram que: “todos 0s
imigrantes ilegais, sem excepcéo, devem ser envigai@ o seu pais de origem”.

Ainda segundo 0s mesmos autores, 0 NOSSO paisondbtui, assim, uma excepgcao
no cenario das atitudes racistas. Por exemplonslega SOS racismo, durante o ano de
1995 registaram-se, em Portugal, trinta incidedgesaracter racista, com cinco mortos e
mais de cinquenta feridos. Os relatorios postesiostaborados por esta mesma
organizacédo, continuam a sublinhar um nimero cerégigl de incidentes racistas.

De acordo com Vala, Brito e Lopes (1999) as catagominoritarias alvo de
discriminag&o sobretudo “negros” e ciganos, téra agbkociados, pelo menos pelos 6rgados
de comunicacdo social, a problemas como a crindiadéi, o desemprego, o trafico de

droga, a economia paralela, o sentimento de inaagar entre outros.

Teorias sobre as formas indirectas de racismo rhgtas

Abordaremos de seguida alguma da teorizacédo aetiesbnte acerca da forma como
os adultos expressam o racismo, com o propésitesenvolver hipdteses nessa area, mas
em relacdo as criangas, ou seja, tentar percebfras de expressdo do racismo na

infancia.
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Katz, Wackenhut e Hass (1986, citados por Frandéofiteiro, 2004), desenvolveram
a teoria do Racismo Ambivalente, que percepciomacsmo como sendo resultado do
conflito de sentimentos e atitudes da parte dosrieam®s brancos em relacdo aos
americanos negros. Este conflito de sentimentosaeraivalente, porque os americanos
brancos sentiam em simultdneo simpatia e rejeigdospamericanos negros, por 0s
considerarem, por um lado, como estando em degantaocial, mas por outro como
sendo desviantes. Também a teoria do Racismo Sool@linder & Sears, 1981, citados
por Franca & Monteiro, 2004), foi elaborada tendo pase a defesa de valores morais
levada a cabo pelos americanos brancos, que pergapam 0S negros COmo uma ameaca
aos valores do individualismo tradicional americanatando-se de uma ameaca
simbdlica.

A teoria do Racismo Aversivo de Gaertner e Dovifl®86), é particularmente
interessante por defender que sdo o0s contextoegiwmsta que vao determinar uma
expressdao mais directa ou mais velada do racisraoiras palavras, contextos que
permitam a existéncia de respostas negativas castrpessoas negras, mas que cuja
justificacdo ndo se prenda com factores raciaisémicos, serdo mais favoraveis a
ocorréncia de comportamentos discriminatérios. &nsgggundo os autores Gaertner e
Dovidio (1986), o racismo aversivo é a forma dereggdo racista dos individuos que
defendem fortes valores igualitarios, mas que peraituacdes que fomentam atitudes
negativas face as pessoas negras, tendem a dissoaa sua imagem de defensores da
igualdade.

Assim, Gaertner e Dovidio (1986), desenvolveratudces experimentais a fim de
provar que em situacdes em que a norma anti-raciskara, os brancos tratam os negros
como iguais, apenas para nao “mancharem” a sueimdg defensores da igualdade.

Num dos seus estudos mais recentes efectuadason®080, os autores Dovidio e
Gaertner, pretendem mostrar que 0s racistas awsrgedem justificar uma resposta
negativa em relacdo as pessoas negras, recorrefadtoees de outra ordem, que nao a
racial. Nesse estudo, Dovidio e Gaertner (200d)made demonstrar esse pressuposto,
simularam uma situacdo de seleccdo de candidates ya emprego, em que O0S
participantes avaliavam os supostos candidatosbham® em extractos de entrevistas. Estes
extractos apresentavam 3 condi¢cfes: altas qualfifesa (segundo um pré-teste este

candidato seria aceite em 85% dos casos); fracgicacdes (candidato seria aceite em
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15% dos casos); e por fim qualificacbes moderadasd{datos seria aceite em 50% dos
casos). Os participantes avaliavam um candidatocbr@u negro, e para 0s autores a
discriminagcdo contra os candidatos negros ocoregrenas num contexto em que fosse
possivel fornecer uma justificacdo ndo racial, @ g4 poderia ocorrer no contexto de
gualificacbes moderadas. Os resultados do estutdoroaram esse pressuposto.

Outra das teorias € a do Racismo Moderno desedaopor McConahay (1986),
formada no pressuposto que existe a crenca desgpesaoas negras denigrem os valores
gue os Norte-Americanos brancos mais prezam, gebsgem mais do que merecem e de
fazerem exigéncias para mudar o seu estatuto .rdéc®fonahay, Hardee e Batts (1981,
citados por Franca & Monteiro, 2004), realizaranu@ss onde numa condi¢ao tornaram
saliente a norma social anti-racista ao colocargipasticipantes a serem entrevistados por
uma pessoa negra, ja na segunda condicdo estes @afrontados com uma
entrevistadora branca. O objectivo do estudo ereeper até que ponto as respostas dos
entrevistados eram alteradas de forma a pareceramnos racista possivel perante os
préprios e 0 outro, ou seja, era esperado queimeipa condicdo o numero de respostas
discriminatorias fosse menor do que na segundajupoos participantes estariam mais
pressionados pela norma social anti-racista petsepca da entrevistadora negra. Os
resultados corroboram esta hipotese.

Também estudos realizados em Portugal demonstummagiorma social tem um
efeito moderador na expresséo do racismo (seguraahgd & Monteiro, ver Gongalves &
Garcia-Marques, 2002; Lima & Vala, 2002).

Em suma, e como referem os autores Vala, Britoofds (1999), o que todas estas
teorias tém em comum é o facto do racismo ser sgprelas formas mais subtis e
camufladas, o que se deve a pressédo da norma gigeiate anti-racista, na qual todos sao

supostamente considerados iguais.

Contacto intergrupal — favoritismo endogrupal owgagvismo exogrupal?

Pais e professores tendem a pensar que 0 prefmadaefixo nos primeiros anos de
escolaridade por observarem poucos comportameigosntinatorios (Holmes, 1995, cit.
por Aboud, 2003), contudo medidas estandardizadeslam niveis elevados d&o-

white/anti-black biagm criancas brancas com 6 anos de idade (Doyle dué\h1995).
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Brewer (1999), argumenta que esses niveis podaplesmente traduzir uma forte
identificacdo e ligacdo por parte das criancas @o grupo de pertenca, e que a
reciprocidade existente entre as atitudes endagrepais por parte das criancas, levam
muitos autores a inferir de forma errada (segun@dmitara), que uma forte positividade
endogrupal implica igualmente uma forte negativedadogrupal, da qual resulta o conflito
intergrupal.

Esta forma de encarar o assunto, leva a utilizdedoedidas que confundem as duas
atitudes, uma vez que apresentam a crianca emt&maal dois alvos (branco e negro),
forcando-a a escolher apenas um grupo para cadiag@apositiva ou negativa, o que
acaba por forcar a tal relagdo reciproca, sofrem@xogrupo por comparacdo (Aboud,
2003).

Assim, Brewer e Brown (1998), encaram o0 preconceita discriminacdo como
produto do favoritismo endogrupal que de algumm#osurge de algo “positivo”, em que
as atitudes e comportamentos intergrupais sao cedeados devido ao afecto positivo
existente no seio do grupo, e também pela necessetadogrupal de conquistar e manter
a diferenciacéo positiva do grupo em contexto $ocia

Em oposicao a esta perspectiva, a maioria da lEsdérpesquisa em psicologia social
em relagdo a discriminacdo e preconceito, tem aee b afecto negativo dirigido a
exogrupos especificos, independentemente do tipelagio endogrupal existente (Brewer
& Brown, 1998). De facto, a definicdo tipica de queceito refere-se especificamente a
avaliacbes negativas ou de antipatia em relac@drasogrupos devido a sua origem social
(e.g., Allport, 1954). Assim, tanto em psicologiacial como aos olhos da lei, a
discriminacdo € usualmente definida como algo eoons outros, baseando-se na sua
origem social e ndo como discriminacéo por outsdb a ligacdo endogrupal existente
(Brewer & Brown, 1998).

Allport (1954), reconheceu que a vinculagéo a vapg nao implica necessariamente
hostilidade contra um outro grupo. Ainda assimegsjpectiva que prevalece no estudo do
etnocentrismo e preconceito € a de que o amorgmipal e o Odio intergrupal se
encontram reciprocamente relacionados. Por outio éxistem descobertas que suportam
um ponto de vista alternativo, de que a identificagntragrupal é independente das
atitudes negativas dirigidas a grupos externos,ue @& discriminacdo intergrupal é

motivada pelo tratamento preferencial dirigido amsmbros de um mesmo grupo, do que
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propriamente pela hostilidade directa em rela¢gé&® rmembros do exogrupo (Brewer,
1999).

Para que se entendam melhor as raizes do prewrediliscriminacdo, ha que
perceber primeiro as funcdes que a formacao eifidagéio endogrupal acarretam para a
espécie humana (Brewer, 1999). Segundo Allport 419%inda que sé tenhamos
consciéncia do nosso grupo de pertenca quandootdadfios com outros grupos, mesmo
assim, a formacéo endogrupal é psicologicamentadpia, sendo que a hostilidade em
relacdo aos outros grupos ajuda a fortificar o m@sntido de pertenca, mas ndo € um
elemento que tenha que existir obrigatoriamentea Baautor, 0 que nos é familiar é
preferido e o que nos é estranho é encarado denalforma como sendo algo inferior,
menos bom, o que ndo se traduz necessariamentegitidade contra outros grupos,
pode-se traduzir em desdém ou indiferenca por elkemp

De facto, existem estudos cujos resultados indicare o grau de positividade
endogrupal e identificacdo social, ndo se encatnalacionado de forma sistemética com
o grau de negatividade em relacédo a outros grupresver, 1979; Hinkle & Brown, 1990;
Kosterman & Feshbach, 1989; cit. por Brewer, 1998kim, resultados de estudos (e.g.,
Mummendey et al., 1992; cit. por Brewer, 1999),esagn que os individuos estdo mais
aptos a beneficiar apenas o préprio grupo em dettiondos outros, mas mostram-se
relutantes em prejudicar os exogrupos de formatdire

Contrariamente a perspectiva de Allport (1954), 8em(1906), apesar de pensar da
mesma forma em relacdo aos sentimentos positiveseguolvem o grupo de pertenca,
como o orgulho, a lealdade e a superioridade, dersique esses sentimentos positivos se
encontram directamente correlacionados com haastidice desprezo sentidos relativamente
ao exogrupo. Sumner (1906), justifica a obrigattate da existéncia de sentimentos
negativos em relagdo a outros grupos, devido dosmlios em que 0 homem precisava
de formar grupos para competir com Ssucesso conttao grupos em prol da
sobrevivéncia.

Também Sherif teve ideias similares ao aparecer @@ua teoria funcional sobre o
comportamento intergrupal (Sherif, 1966), na qualgoupos se formam a partir de uma
interdependéncia positiva com vista a atingir unedivo comum, onde as relacdes
intergrupais se podem caracterizar por competigateedependéncia negativa. Apesar de

se acreditar que face a existéncia de um grandectoly comum entre grupos, se
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encontrem as condi¢gdes necessarias reunidas ga@paracao intergrupal e consequente
reducao do conflito intergrupal ( Sherif, 1966).

Este modelo é sustentado com base em inUmeradénqas, sendo a mais conhecida
como “Gruta dos Ladrdes” conduzida em 1949, 1939%1 por Sherif e colaboradores.
De acordo com Banyard e Grayson (2000) este estivitte-se em quatro fases. Numa
primeira fase os rapazes (pré-adolescentes numocdmpérias nos E.U.A.) escolhem os
companheiros com quem iriam ficar, s6 passadosisldias os investigadores dividiram
0s rapazes em dois grupos, tendo o cuidado desseggafmelhores amigos” em diferentes
grupos; posteriormente, sdo-lhes propostas tacefapetitivas através, a partir das quais
estes desenvolvem uma forte hostilidade entre vgogr (segunda fase). A introducao,
numa terceira fase, de actividades ndo competitasomuns nao faz cessar a
animosidade. A hostilidade intergrupal sé dimine&lmente quando lhes sdo propostos
objectivos supra-ordenados, em que todos os eleseltt grupo tém de estar reunidos
para enfrentar determinadas dificuldades, deseamdty um esforco comum.

Ainda a proposito da interdependéncia, Tajfel en€u(1979), situam o grupo num
quadro de interdependéncia, visto que, segundatoses, as caracteristicas que permitem
a identificacdo dos membros de um grupo adquirerseo significado através da
comparacgao social.

Foi nesta base que surgiu o chamado “Paradigm&udg®s Minimos”, que pretendia
demonstrar as condicbes de emergéncia da discgéoreas condicdes minimas do efeito
da categorizagcdo na discriminacao intergrupal. Gcemlimento utilizado caracteriza-se
fundamentalmente pela criacdo de uma situacao Ismeite vazia, a fim de isolar a
categorizacdo enquanto condicdo minima da ememgéecdiscriminacéo intergrupal, em
que a categorizacdo era induzida através de ur@ricrinbstracto e sem significado
(supostas preferéncias artisticas). Os sujeitosfeséaram de facto uma clara preferéncia
pelas estratégias de diferenciagdo, em particudart@-favoritismo relativo. Uma primeira
explicacdo situar-se-ia na existéncia de uma nwowgl genérica de favoritismo pelo
grupo préprio, ou seja, uma norma de etnocentrismo.

Assim, Tajfel (1978), avanga com propostas com hasea perspectiva motivacional,
em gque o individuo adquire uma identidade soci& define o lugar particular que ele
ocupa na sociedade, posteriormente procura um#ddde social positiva e, comparando

as caracteristicas do seu grupo com as dos outup®gy de forma favoravel, procura
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entdo estabelecer uma diferenca favoravel ao sgogo que os leva a discriminar outros
grupos.

Nesta situacdo, ndo existe nem conflito de intesesem hostilidade prévia entre os
“grupos”. Nao existe interacgdo social entre ogigrg nem existe nenhuma ligacao entre
0s interesses econdmicos proprios e a estratédavdatismo do endogrupo. Assim, estes
grupos sao simplesmente cognitivos e podem sardesecomo “minimos”. Desta forma,
verificou-se que desde que existam condi¢cdes mioeadentificacdo do endogrupo, os
sujeitos estavam preparados para dar relativamemeos a si proprios quando a
recompensa era para ser dividida entre o propamemembro do endogrupo anénimo,
guando comparada com a divisdo com um membro aweddionexogrupo (Tajfel &
Turner, 1979).

Assim, Tajfel e Turner (1979) elaboraram a hipdtbasica de que a pressdo em
avaliar o seu grupo positivamente, através de cmagpas endogrupo/exogrupo, levam os
grupos sociais a tentar diferenciarem-se a elgwipsduns dos outros. Os autores definem
a existéncia de pelo menos trés classes de variquei devem influenciar a diferenciacao
intergrupal em situacdes sociais concretas.

Primeiro, os individuos tém de ter interiorizadsua pertenca ao grupo como parte do
seu auto-conceito, devendo identificar-se subjaotente com o endogrupo relevante. Nao
€ necessario que os outros os definam como um grapesar destas definicoes
consensuais pelo exterior poderem vir a tornaaslengo prazo, um dos factores mais
poderosos que da origem ao auto-conceito do grupo.

Em segundo lugar, a situacdo social tem de seqguel permita as comparacdes
intergrupais proporcionar a seleccéo e avaliagc&oatitbutos relacionais relevantes. Nem
todas as diferencas entre grupos tém significadtiativo e aquelas que tém variam de
grupo para grupo (Tajfel, 1959, citado por TajfeT&ner, 1979).

Por ultimo, os endogrupos ndo se comparam com tosl@xogrupos cognitivamente
disponiveis: 0 exogrupo tem de ser percepcionadnocam grupo de comparagao
relevante. Do mesmo modo, a proximidade e situasaksntes estdo entre as variaveis
gue determinam a comparacdo entre exogrupos, sf0pes10 sentido de distinguir o
endogrupo devem aumentar enquanto funcéo destaacagdo.

Para Brewer (1999), a distincdo intra e intergrupablda interaccbes sociais e

oportunidades de cooperacdo, imitacdo e de intendEmcia. Segundo a autora esta
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distincdo nem sequer tem que envolver conflito mpticdo, pois a teoria da evolugao
dos grupos sociais, ndo depende do conflito ini@agmper si Esta teoria assenta num
pressuposto evolucionario que reconhece que a emdagrupo representa a estratégia
fundamental de sobrevivéncia da espécie humanavé®rd999). No curso da histéria da
nossa evolugdo, os humanos abandonaram algunediiogas que contribuiam para a sua
sobrevivéncia isolada em prol de outras vantagesmep a interdependéncia cooperativa
com outros como ele, que garantia a sua sobrevasént variados quadros ambientais, ou
seja, 0 homem substituiu a forca pela cooperacdostmto pela aprendizagem social.
Assim, Brewer (1999), baseou a sua tese evoludwmn@ primazia da vinculacdo
endogrupal por desenvolver, o valor moral da cogfiagrupal necesséria a sobrevivéncia,
que promove a cooperacdo e a confianga mutua estm@embros do grupo, quer se
relacionem ou ndo a um nivel mais pessoal.

Num sistema cooperativo, a confianca deve sobrepeempre a desconfianga, mas a
confianca ou altruismo indiscriminado ndo € umaagsgia individual inteligente, pois o
altruismo deve ser utilizado se existir a certezguk vai ser retribuido (Brewer, 1999). A
diferenciacéao social e a vinculagcdo ao grupo déepes, gera entdo um mecanismo em
gue os beneficios se atingem sem se correrem riesaosssivos de perdas ou custos
(Brewer, 1999). Entdo, o grupo pode ser definidm@ouma comunidade em que a
confianca e a obrigacdo, delimitam uma interdepecidée cooperacdo mutuas (Brewer,
1999).

Quando o individuo se sente isolado ou desconeddadqualquer entidade social
colectiva, inicia uma procura de inclusdo, por @uado, quando um individuo se sente
inserido numa entidade colectiva muito grande eefindla, vai em busca de uma
diferenciacéo e distintividade (Brewer, 1999). Sefyjua autora o equilibrio € conseguido
através da identificacdo juntamente com a difeegi@c social de um grupo, o que satisfaz
simultaneamente ambas as necessidades, ou sejagcassidades da inclusdo sao
satisfeitas por assimilacdo ao grupo, enquante akferenciacdo séo satisfeitas através da
distincao intergrupal. Claramente os lacos exisgenb seio de um grupo garantem tanto a
inclusdo como a exclusao (Brewer, 1999).

Para a autora num contexto de recursos limitadolffeaenciacdo e a vinculagao
grupal, devem servir como mecanismo de prevencaowlditos intergrupais, e ndo como

mecanismo de promocao conflitual, apesar de adenigixisténcia de caminhos em que a
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diferenciacdo social promove de certa forma um caf@ptii ao conflito intergrupal.
Existe uma linha muito ténue entre a inexistén@acdnfianca e a presenca activa da
desconfianca, ou entre a ndo colaboracao e a cp@péBrewer, 1999).

Brewer (1999), defende ainda a existéncia de dumsligdes especificas que
promovem a extensao do favoritismo endogrupal pgoeeconceito exogrupal. Uma das
condicbes é a transicdo da preferéncia endogrupal @ superioridade endogrupal. O
conceito mais proximo deste na literatura € o secityismo descrito como uma fixacao
numa perspectiva adoptada pelo grupo de pertenggetR: Weil, 1951, cit. por Aboud,
2003), em gue a perspectiva endogrupal é enca@mua @ Unica correcta, logo a dos
outros grupos esta errada, ndo se colocando sacipb6tese de ambas estarem correctas
(Aboud, 1981, cit. por Aboud, 2003). A outra coraigliz respeito ao facto de as criancas
percepcionarem o0 seu mundo social como estanddidiivem racas ou grupos étnicos.
Segundo Brewer (1999), as criangas ao percepciongrepos sociais como estando
altamente correlacionados com a raga, vai dar azangaracdes grupais que levam ao
preconceito.

Segundo Aboud (2003), parece razoavel que estdatéenha implicacbes no
desenvolvimento no que respeita a idade em quscairdinacdo se comeca a formar no
grupo, sua intensidade e prevaléncia. Assim, se aworifismo endogrupal é
psicologicamente primario a discriminacdo exogrupasua formacédo deve aparecer em
idades mais jovens e atingir niveis significativateemais altos sobre um namero maior
de criangas (Aboud, 2003).

Apesar de Brewer (1999), inicialmente defender asi@titudes endo e exogrupais
nao tinham que estar necessariamente relacionadfasrda reciproca, sabe-se que isso €
algo incontestavel. Contudo, as teorias intergsupl preconceito, propdem que uma
motivacdo competitiva ou comparativa leva as caarg maximizar as diferencas entre o
seu grupo e o dos outros (Tajfel, 1978).

Numa perspectiva desenvolvimental, o favoritismoognupal € mais associado a
predominéancia e ao desenvolvimento das primeirpsesentacdes cognitivas, como a
categorizacao grupal e a auto-percepcéo da cridacsua etnia (Aboud, 2003). Tajfel
(1978), foi dos primeiros a defender que o precémc®meca assim que a crianga aprende
a categorizar grupos étnicos, bem como a identiieacom o seu. Os estudos que

suportam empiricamente esta perspectiva, sdo ajaeleque as criancas sdo colocadas
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numa de duas equipas e que depois avaliam a peguripa de forma muito mais positiva
do que a outra (Bigler, Brown & Markell, 2001, Dedtlale & Flesser, 2001; Yee &
Brown, 1992, cit. por Aboud, 2003).

No entanto nestes estudos existem poucas evid&eigge a avaliacdo negativa seja
reflexo de preconceito (Aboud, 2003).

Aboud (2003), levou a cabo dois estudos cujastésed derivam da teoria de Brewer
(1999), acerca do desenvolvimento do preconceischipoteses tém em conta a idade em
que a crianca adquire atitudes relacionadas camag as diferencas entre as atitudes endo
e exogrupais em relacdo uma a outra, em relacdadi ie em relacdo a cognigéo social,
gue engloba a identificagéo, o reconhecimentongewacéo, entre outras.

O primeiro estudo contou com 80 criancas brancas 4laos 7 anos de idade,
provenientes de uma escola maioritariamente honeag@0% das pessoas eram brancas),
tendo estas criangas pouco contacto com minonesast No segundo estudo as criangas
frequentavam uma escola heterogénea em que 40%pidapdo era representativa de
minorias sociais.

Como ja foi explicado anteriormente, apesar de dadestandardizadas revelarem
niveis elevados deré-white/anti-black biasem idades pré escolares, estas medidas
confundem ambas as atitudes (Aboud, 2003). Asssten dois estudos uma das medidas
utilizadas foi a MRA Kultiresponse Racial Attitude cujo recente desenvolvimento
permite distinguir parcialmente ambas as atitudésd, 2003)

Os resultados demonstraram que as duas atitudesngmtram reciprocamente
correlacionadas na primeira amostra provenientesdala homogénea, mas o0 mesmo nao
aconteceu com a segunda amostra (Aboud, 2003)o Emdprimeira amostra as criancas
que demonstraram ser muito positivas em relacadseaogrupo, apresentaram na sua
maioria atitudes negativas em relagdo ao exogripgyanto que as criangas provenientes
da escola heterogénea ndo demonstraram consist@asiasuas atitudes reciprocas
(positivo-negativo), ou seja, eram positivas erag&b ao seu grupo e positivas, neutras ou
negativas em relacdo ao exogrupo, ndo sendo aivndgde exogrupal constante (Aboud,
2003). Entao, nesta idade as criangas sédo capaz=s dltamente positivas em relacdo ao
Seu grupo e apenas menos positivas, em vez daevasga&m relacdo ao exogrupo (Aboud,
2003). As criancas da primeira amostra que tinhaanas contacto, menos experiéncia

pessoal com membros do exogrupo, podem ter usatltcalacdo que sentem pelo seu
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grupo, como ponto de referéncia para avaliar outjes lhes parecem diferentes por
comparacao (Aboud, 2003). Pelo contrario, as casrda segunda amostra que tiveram
experiéncia pessoal com membros do exogrupo, paeensado dessa experiéncia para
desenvolver avaliagdes mais equilibradas e indegrgasl em relagéo ao exogrupo (Aboud,
2003).

Outra das conclusbes importantes destes estudgsee é& favoritismo endogrupal
aparece apenas a partir dos 5 anos de idade (ateréio se manifesta), atingindo a partir
dessa idade niveis significativos, encontrando-ederhente relacionado com o
desenvolvimento social cognitivo das criangas (Ah@003).

Por ultimo conclui-se que o preconceito exogrupalniais fraco quando comparado
ao favoritismo endogrupal, o que se pode dever ambofdos alvos sofrerem por
comparacao devido ao elevado favoritismo existemiee os membros do endogrupo
(Aboud, 2003).

De acordo com Khmelkov e Hallinan (1999, cit. perdra e Monteiro 2006) o efeito
da composicao étnica da escola na expressdo donpeto comecou a ser estudado no
contexto das teorias do contacto (que consideraey spb determinadas condi¢cdes, 0
contacto reduz o enviesamento intergrupal) e darantao interpessoal (que estabelece
que a proximidade fisica € um factor importante pgecepcdo de semelhanca e de
atraccao). Isto porque quanto maior a diversidawgieaédas escolas, maior a possibilidade
de as criancas e jovens maioritarios estabelecemtacto e sentirem proximidade em
relacdo as minorias. Assim, de acordo com AboudB&L%s criancas maioritarias
expressam atitudes mais favoraveis face as minguamdo estudam em escolas de
composicao equitativa do que quando estudam enlassi® maioria branca.

Assim, neste seguimento torna-se crucial fazeréeféa a Hipotese de Contacto de
Allport (1954), pois tem sido guia de estratégiamcvista a reducdo de conflitos e do
preconceito intergrupal. De acordo com esta higdtesimples contacto intergrupal néo é,
por si sO, automaticamente suficiente para melhasaelacdes entre grupos. Desta forma,
para que o contacto intergrupal seja bem sucedmloreducdo do preconceito sao
necessarios determinados pré-requisitos, que imcligeial estatuto entre os grupos e
acuidade pessoal entre os seus membros.

A hipétese da importancia do contacto entre grugrosconflito ou entre os seus

membros apoiou-se, originalmente, num pressupesticd simples, enunciado no quadro
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do estudo das relagdes interpessoais e da atraxtegmessoal. O contacto entre membros
de grupos diferentes permitiria aos individuos deseem que, afinal, tém entre si mais
semelhancas do que inicialmente julgavam (Mont2i064).

Ao longo dos anos e de acordo com varios estudeséyu sido realizados, tém-se
verificado que a escolha inter-racial persiste emtextos em que as relagdes inter-raciais
sociais sdo mais proximas do que em contextos @megtas sdo pouco frequentes (ex:
Casamentos inter-raciais / escolas multiraciaiSghéfield, 1986, cit. por Franca &
Monteiro, 2002).

A componente emocional da distin¢ao intergrupal

Consideramos interessante fazer uma breve refarénaima pesquisa sobre as
consequéncias emocionais de classificar os outro® ¢exogrupos”. Smith (1993; cit. por
Brewer & Brown, 1998), apresenta uma definicdo dec@nceito que tem por base a
emocdo, sendo definido como uma emocdo social em Sgu sente respeito por
determinada identidade social, como um grupo dd seidaz parte, em que existe um
grupo exterior que é percepcionado como alvo.

Assim, Smith (1993; cit. por Brewer & Brown, 19983entifica cinco emocgdes
especificas (das quais citaremos apenas quatre),S@o as mais provaveis de serem
experimentadas num contexto intergrupal, sendo @lasedo, o desgosto, a furia e o
desprezo. Destas emog¢Oes 0 medo e 0 desgosto gedgrarcepcionadas como emocgoes
que implicam evitamento ou afastamento do exograpquanto que a faria e o desprezo
implicam acc¢ao contra o exogrupo, algo mais radical

A diferenca entre estas duas formas de afectatimegam relacdo a outros grupos,
pode estar na origem do grau de conflito do inse®sxistente, percepcionado pelo
endogrupo em relagcdo ao exogrupo, ou seja, a mgdala conflito de interesses aumenta,
0 evitamento que engloba emoc¢des como ansiedadsgesto, pode ser substituido por
emocOes como hostilidade e agressédo (Brewer & Brdwf8). Os resultados de um
estudo de Struch e Schwartz (1989; cit. por Bref&eBrown, 1998), indicaram esta
relacdo relativamente as atitudes de cidadaosliiasaem relacdo a uma religido ultra
ortodoxa. Assim, o preditor mais forte da medideessgo, foi precisamente o conflito de

interesses e valores entre o grupo de uma relgg@grupo de outra.
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As relacOes perante determinados grupos exteraogo tpodem ter uma carga
emocional positiva (como admiracdo ou respeito)p@ouma carga emocional mais
negativa (como medo, ansiedade, 6dio) (Brewer &wBro1998). A componente
emocional do preconceito torna-se mais complexandpisse apercebe que o afecto
positivo e negativo podem estar relacionadas dedandependente, ou seja, evidéncias
tém vindo a suportar que 0 processo avaliativaotpositivo como negativo, representam
sistemas diferentes e independentes que podem muserareciprocamente activados
(Brewer & Brown, 1998).

Dijker (1987; cit. por Brewer & Brown, 1998), estuda relacdo entre emocdes e
atitudes tendo por base dois grupos-alvo minoosatdie Netherlands. Descobriu que tanto
as emoc0des positivas como negativas se reflectasnamaliacdes exogrupais, mas as
emocodes positivas sO eram dirigidas a um dos dagog minoritarios, o que se reflectia
em atitudes mais positivas em relacdo a esse gias, emocdes negativas eram reflexo
de atitudes mais negativas em relagdo ao outragrup

Entdo, se as emocdes positivas e negativas saocm@dteente independentes, a
reducdo extrema de afecto negativo em relacdo agmupo particular, ndo resulta
necessariamente num aumento de afecto positivegéo a esse mesmo grupo (Brewer
& Brown, 1998). Pettigrew e Meetens (1995; cit. Boewer & Brown, 1998), sugerem
ainda que as formas mais “flagrantes” de racisnmbraautros grupos envolvam emocoes
negativas fortes, as formas mais “subtis” de ragisassentam numa auséncia de
sentimentos positivos em relacdo ao exogrupo, entlagpresenca de emocgdes negativas.

Sucintamente, estudos internacionais acerca dades intergrupais, sugerem uma
forte existéncia de duas formas de preconceitognipal, uma relacionada com emocoes
negativas intensas em relacdo ao exogrupo, e guéranvolve a auséncia de sentimentos
positivos em relacdo a esses grupos (Brewer & Brd®wa8). Assim, segundo Brewer e
Brown (1998), varias formas de discriminacdo podemdesenvolver, ndo porque 0s
grupos externos sao odiados, mas porque simplesnanemocdes positivas como a
admiracdo, simpatia e confianca sao reservadasrigm gle pertenca e recusadas aos
outros grupos.

Allport (1954), também defende que o preconcedm por base a emocdo,
defendendo que o sentimento de hostilidade € umegl® integrante da formacdo de

preconceitos negativos, sendo incluida por estecapacidades reactivas aprendidas. A
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manifestacdo desta hostilidade traduz-se, segundotar, através de cinco graus de
intensidade que sdo, do menos intenso para o mi&issD, a verbalizacdo negativa, 0
evitamento, a discriminacdo, o ataque fisico efpoy a exterminacédo. Sucintamente, a
verbalizagdo negativa € a expressao verbal poe partindividuo dos seus preconceitos,
entre amigos ou estranhos; o evitamento € a meagBs do preconceito através da accao
em si, ou seja, os individuos evitam o contacto cembros do grupo que hostilizam; a
discriminacdo é caracterizada por ac¢cdes com co@Be@s negativas para O grupo
hostilizado, por exemplo, 0 ndo beneficiarem déoseprivilégios sociais; o ataque fisico
manifesta-se em situa¢cdes em que o preconceittaddeao extremo através de agressoes
fisicas, resultantes de um estado emocional imesmsi alterado; e por fim a
exterminacdo que é o nivel mais extremo da expreks@reconceito, em que se procede a
exterminacdo do grupo discriminado, o que nosdkasoje ndo é obviamente permitido.

Allport (1954) questiona-se ainda sobre do que niépea intensidade da hostilidade,
considerando que esta depende de: 1) a quantidadieistracdo e dureza de vida que
atingem as pessoas, sendo que para evitar o snfdréemais facil excluir que incluir; 2) o
processo de aprendizagem e a socializacao pre8pcena economia funcional, apoiada
num principio de poupanca de energia cognitiva.

Para este autor, a manifestacdo dos preconceigasives através da hostilidade € téo
natural como a manifestacao dos positivos atrawésbr, que derivam igualmente de um
processo de construcdo de uma realidade simplicaguilo a que o meu grupo da valor
€ objecto de amor, assim como valores diferentstrarios ao grupo, sdo objecto de
hostilidade e rejeicao por parte do mesmo.

Como se tem vindo a referir, a avaliacdo emocidaapertenca tem sido geralmente
definida em termos dos afectos (Condor, Brown &l¥fils, 1987, cit. por Monteiro,
2002), mas também do valor (Monteiro, Lima & Vala91, cit. por Franca & Monteiro,
2002), associados a categoria de pertenca e & @atiegorias, por comparagao.

Esta forma de avaliacdo tem sido estudada enquelattionada com a auto-estima.
Estudos de Corenblum, Annis e Tanaka (1997, cit.Ndonteiro, 2002) referem que a
auto-estima das criangas sofre a influéncia dawds@& a sociedade tem a respeito dos seus
grupos de pertenca. Desta forma, as criancas dpogrule estatuto social alto
experimentam uma forte solidez avaliativa entralorvatribuido ao grupo pela sociedade

e os afectos positivos que se associam a perteagseagrupo, de tal maneira que a auto-
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estima é reforgcada pela identificagcdo com os mesntbooendogrupo (Franca & Monteiro,
2002).

Num estudo de Pushkin (1967, cit. por Miranda, }2@@rca das atitudes das criancas
de grupos maioritarios face amtgroup verifica-se que 22% das criangas de trés anos
entrevistadas se revelam, de uma forma consistdetfavoraveis a figuras negras. A
referida percentagem aumenta para 65% nas criadeasseis anos, idade que,
aparentemente, se revela o pico da hostilidade.

Atendendo a que a aplicacdo do referido métodosea@vela adequada para idades
superiores aos 9, 10 anos, poucos estudos témesiliados, neste ambito, com criangas

de idades superiores as referidas.

O preconceito na infancia

Foram apresentadas algumas das teorias e estugtoa das formas de expressao do
racismo nos adultos, existindo, no entanto, powsajyisa nessa area no que diz respeito
as criancas. Segundo Franca e Monteiro (2004potira prender-se com a ideia proposta
pela abordagem cognitiva do desenvolvimento ampitendifundida pela literatura, de
gue o0 preconceito expresso pelas criancas maisgose deve mais a limitacdo das suas
capacidades cognitivas (Aboud, 1988), do que pmopente a interiorizacdo e
aprendizagem das normas sociais transmitidas ertextonintragrupal. Alids uma das
criticas apontadas a teoria das formas indire@aaasmo na infancia, é que propde, mas
nao demonstra, que a pressao exercida pela notir@eista esta na origem das formas
mais subtis e indirectas da discriminacao intergryBiernat et tal., 1996; Aboud &
Amato, 2001; citados por Monteiro, Franca e Rodrsy2006).

Assim, torna-se importante referir a origem e alaw do preconceito na infancia,
segundo os autores Pereira e Monteiro (2006), gaqdis por trés correntes tedricas: (a) a
perspectiva centrada na identidade social (tearidegenvolvimento da identidade social),
(b) a perspectiva assente nas influencias socesrcentes do processo de socializacéo
das criangas (teoria do reflexo social), e (c) arddigem assente nas caracteristicas do
desenvolvimento cognitivo na infancia (teoria sémgnitiva).

A primeira perspectiva tedrica, a teoria do deskmwento da identidade social, tem

0S seus pressupostos basicos ancorados na teddandi@ade social de Tajfel e Turner
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(1979). Esta teoria postula que os comportamentatitedes em contexto intergrupal
decorrem do processo de categorizacao social easitamente motivados pela procura de
uma identidade social positiva, que é conseguitkvéd da comparacao social entre as
categorias sociais de dimensao relevante, o quelmairpara a construgdo/manutencao de
uma auto-estima elevada.

No que diz respeito a evolucéo ao longo da inggreciteoria considera que, apos uma
fase de indiferenca, as criancas tomam consci@acetnicidade, passando para uma fase
de preferéncia étnica (com menos de sete anospsteriprmente, para uma fase de
preconceito étnico (apos os sete anos).

De acordo com Aboud (1988), as criangas tornamesscentes da etnicidade dos
individuos que os rodeiam por volta dos quatro aeoslade, e usam-na de acordo com as
normas dominantes, para formar categorias de pedsogo que as criangas adquirem esta
consciéncia étnica, comecam a usar a etnicidadeo aam critério de categorizagao
primordial (a par do género e da idade), expresspreferéncias claras entre as categorias
étnicas.

Aboud (1988) defende que a autocategorizacéo raeigabrna mais sélida a medida
que a idade das pessoas aumenta. Desta formagasiamom 6 a 8 anos de idade
apresentam uma capacidade para autocategorizagdel®eada que as criangas com 3
anos de idade.

No entanto, existe um quadro diferenciado no qaealipeito a autocategorizacéao de
grupos de estatuto social baixo e elevado. Nasgagpertencentes a grupos de estatuto
social elevado, a autocategorizagdo é bastante. fofb entanto, nas criancas que
pertencem a grupos de estatuto social baixo, exmgeforte tendéncia para a rejeicdo da
categoria de pertenca (Monteiro & Franca, 2002).

A segunda perspectiva assente nas influenciasisabégorrentes do processo de
socializagdo das criancas, defende que o0 compartamedas criangcas €,
fundamentalmente, o produto do contexto social agieodeia, devido aos processos de
socializacdo, que conduzem a aprendizagem dosegalatitudes e crencas normativas do
seu grupo.

Segundo Aboud e Fenwick (1999), a maioria dos estusobre aquisicdo do
preconceito refere que esta é aprendida pelos epggfessores. Alguns autores (e.g.

Allport, 1954 e Stephan, 1999), sugerem que asgam sao levadas a adoptar os
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esteredtipos e as atitudes dos outros significareso0s quais se identificam e dos quais
pretendem a aprovacao.

No entanto, alguns estudos mostram que existe ama borrelacdo entre as atitudes
raciais das criancas e dos seus pais e amigos gAd@oyle, 1996; Branch e Newcomb,
1986; cit. por Aboud & Fenwick, 1999).

De acordo com Aboud e Fenwick (1999) existem dupiaacdes para esta “falha” na
influéncia dos pais e dos pares. Uma é que osepassamigos nao falam explicitamente
sobre a raca. Pais e professores sdo geralmentantes a discutir explicitamente o
assunto da raga por medo de tornarem as criangagpreaonceituosas. A segunda razao é
gue os adultos podem ndo adequar a sua linguagenivabde desenvolvimento das
criangas.

Devido as limitacbes apresentadas pela segundpegptra, Aboud (1988) avanca
com outra explicacdo para a origem do preconcaitimf@ncia. Esta Ultima teoria, assente
nas caracteristicas do desenvolvimento cognitivimfdacia, considera que o surgimento e
as mudancas nas atitudes étnicas durante a infésiéia associadas ao desenvolvimento
de capacidades cognitivas especificas.

Assim, a abordagem cognitiva do desenvolvimentoyl®& Aboud, 1995), defende
gue as criancgas por volta dos 6 anos comecam seapae niveis elevados de favoritismo
endogrupal, até mais ou menos aos 8 anos de idaddp este periodo designado por
muitos estudiosos como o “periodo critico” do pramto. Na perspectiva de Aboud
(1988), as cognicdes imaturas das criancas maiasn@itram e distorcem os inputs do
meio envolvente(Aboud, 1988, p.22). Por esta razdo, de acorao asua perspectiva, o
meio social ndo tera um papel principal na expéocada discriminacéao racial (Aboud,
1988).

Aboud (1988), para reforcar este pressuposto, necrteoria do desenvolvimento
cognitivo de Piaget (Piaget & Weil, 1951, cit. goanca & Monteiro, 2004), apropriando-
se dos seus fundamentos e aplicando-os as relagéegtnicas e raciais, explicando a
reducdo do preconceito das criancas, tendo por dmseias capacidades cognitivas em
cada fase do desenvolvimento da teoria Piagetiassim, a crianga passa de uma fase
egocentrista, em que lhe é dificil (se ndo impadsipercepcionar diferencas entre
individuos e grupos, para uma fase de sociocerdr{smencionado anteriormente), em que

0s seus julgamentos se baseiam nas semelhandasemghis entre 0s grupos sociais, bem



28

como em operacdes de categorizagao, evoluindoipopdra a fase de descentragédo, em
que a crianca se torna mais consciente das quesidediernas das pessoas e menos
susceptivel aos enviezamentos a que 0s precondadogem. Assim, o favoritismo
endogrupal e o preconceito desencadeados ant&satuxs de idade, que evoluem da fase
do sociocentrismo para uma reducdo da discriminagé® ocorre durante a fase de
descentracdo, sdo explicados pela capacidade igaguoié desenvolvimento de cada
crianca.

Neste encadeamento de ideias, Franca e Monteil@d)20evantam uma questao
pertinente, pois se as criangas se tornam menosmueituosas devido a aquisicdo e ao
amadurecimento das suas estruturas cognitivaspoayras palavras, se o preconceito é
resultado de estruturas cognitivas imaturas, erd@mo se explicam as atitudes
preconceituosas dos adultos?

No entanto, € importante realcar que os estudos sgpertam esta perspectiva
cognitiva do desenvolvimento (e.g, Doyle & Abouf9%), utilizam medidas de atitudes, e
ndo medidas comportamentais, logo analisam mare@pceito do que a discriminacao.
Uma vez que estes dois ultimos conceitos poderfasiémente confundidos, abrimos aqui
um paréntesis e faremos a distingdo entre ambaoscatedo com o autor Gordon Allport.
Entdo, para Allport (1954), o preconceito sao désiadversas ou hostis em relagdo a uma
pessoa que pertence a um grupo, simplesmente ppegience a esse grupo, presumindo-
se assim que ela possui as caracteristicas comgisstatribuidas a esse grupo, ja a
discriminagdo é caracterizada por accfes com coéee@s negativas para 0 grupo
hostilizado, como por exemplo o de ndo beneficiadernertos privilégios sociais.

Entdo, para além desses estudos analisarem nmeconceito (atitudes) do que a
discriminacdo racial (comportamentos), também zatii medidas de atitude que sé&o
explicitas, logo induzem mais facilmente as regsost serem “politicamente correctas”
seguindo a norma social anti-racista, o que segtimdnca e Monteiro (2004), poderia
explicar o facto de as criancas a partir dos 8 apossentarem uma suposta reducéo do
preconceito.

De acordo com o modelo cognitivo do desenvolvimeit® facto existe alguma
evidéncia de que as criangas caucasianas maissvéifth anos), demonstram atitudes
menos negativas em relacdo ao exogrupo, do queagas mais novas (Doyle et al.,

1988, citados por Monteiro, Franca e Rodrigues6P080 entanto, outras pesquisas tém
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vindo a demonstrar que a sequéncia de desenvoliomproposta pela teoria do
desenvolvimento cognitivo, dificilmente é a causacdmportamento discriminatorio das
criancas (Monteiro, Franca e Rodrigues, 2006).

Assim, segundo Franca e Monteiro (2004), as creamgais velhas dariam respostas
menos preconceituosas, Nao por o sentirem, masepan interiorizado a norma anti-
racista social inerente ao mundo dos adultos, desqmos todos iguais, expressando 0 seu
racismo de forma mais velada. Por outro lado, esténcas expressariam a sua
discriminacéo de forma aberta e directa em relaggupos para os quais a discriminacao
é socialmente aceite (Franga & Monteiro, 2004).

Estudos tém demonstrado que a partir dos 6/7 amadade, bem como no periodo da
adolescéncia, as criancas brancas continuam awidgenatitudes discriminatérias. Por
exemplo, Lawrence (1991), num dos seus estudosol@scque criancas americanas
(rapazes e raparigas) entre os 6 e 0os 9 anos de, idaando confrontados com uma
situacdo ambigua envolvendo duas criancas bramtegpretavam a situacdo de forma
muito mais positiva do que a mesma situacdo amtegualvendo duas criangas negras.

Com o intuito de esclarecer estes resultados amhitdrios, pesquisas mais recentes
tém vindo a definir o papel das normas sociais rRpressdo comportamental da
discriminagéo infantil (Monteiro, Franca e Rodrigu2006). A importancia das normas
sociais foi analisada em alguns estudos, que nmastrgue tanto as criangas mais novas
como mais velhas, estdo conscientes da norma sugégite anti-racista, ou seja, de que a
discriminagéo racial é inapropriada (Killen & Stang2001, cit. por Monteiro, Franca e
Rodrigues, 2006). Entéo, seja pelo processo daidngacdo da norma que ocorre por
volta dos 7/8 anos, ou pela preocupacdo em mani@agem, 0 que é certo é que as
criancas mais velhas tém consciéncia que as sutasleat pablicas ndo devem ser
discriminatorias.

Nesta linha Franca e Monteiro (2004), verificarame @s criancas expressam racismo
aversivo, isto é, expdem 0 seu preconceito apesmsituacdes em que podem justificar o
favoritismo endogrupal com base na diferenca obskerentre os desempenhos do alvo
branco e do alvo negro, ou em que a norma anstea@ob a forma de pressdo normativa,

esta pouco saliente (0 experimentador esta ausente)
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Segundo Berk (1994, cit. por Franca e Monteiro,420Qor volta dos 7-8 anos de
idade, as criancas podem comecar a raciocinar mnosede tolerancia, e reconhecem que
aqueles gque estdo em situacéo de desvantagem devénatados de maneira especial.

A teoria da Identidade Social, ainda que reconlskcenpapel das normas nas atitudes
intergrupais das criancas, mostrou o papel detemtenda categorizagdo étnica e das
diferencas intergrupais no comportamento intergrdpa mesmas (Nesdale et al., 2005;
cit. por Monteiro, Franca e Rodrigues, 2006). Cdaofutendo em conta 0 curso
desenvolvimental do preconceito das criancas quenmem a grupos dominantes, tanto a
teoria da Norma Social (Rutland, 2004), como adémtidade Social (Tajfel & Turner,
1979), integram a ideia de que o desenvolvimentgnitiwso desempenha um papel
importante na passagem das atitudes externas idagas mais novas, para as atitudes
mais internas e comportamentos mais controladoscdascas mais velhas (Monteiro,
Franca e Rodrigues, 2006).

O que parece encontrar-se por esclarecer, € adoelegtre o desenvolvimento
cognitivo e a pressédo da norma social, no cursdedgenvolvimento da discriminacao nos
grupos dominantes (Monteiro, Franca e Rodrigued60

Com base em ambas as perspectivas Monteiro, FeaRgarigues (2006), levantam
a hipétese de que a discriminagéo das crian¢casdsar@io diminui com a idade, tornando-
se apenas mais indirecta devido a pressao quetextmisocial exerce na preocupacédo em
se manter determinada imagem em publico.

A este propdsito, Crandall, Eshleman e O'Brien @ados por Franca & Monteiro,
2004), lembram que nao importa apenas analisaorasa$ de expressédo de preconceito
condenaveis pela sociedade, como € o caso dasapessgras, mas também importa
analisar aquelas formas de expressdo preconcestagsites e patrocinadas pela mesma,

como é o caso do preconceito contra 0s neonazis.
Descricao do estudo base
Este trabalho tem por base o estudo realizado poick e Monteiro em 2004, em que

as autoras realizaram uma pesquisa no Brasil,mmeele mostrar que as criangas a partir

de certa idade ndo diminuem a expressdo do pratmno®ntrariamente ao que a
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abordagem cognitiva do preconceito na infancia rakfe o que acontece é que o
expressam de forma mais indirecta e encoberta.

Para tal, Franca e Monteiro (2004), analisaranedcefle um contexto igualitario (em
que a discriminacdo ndo é justificavel), e um derenciacdo (em que a discriminacéo
podera ser justificavel), sobre a expressao dasaf®indirectas do racismo nas criancas de
dois grupos etérios.

Desta forma, foram analisadas as seguintes higdtddeo alvo negro sera mais
discriminado do que o alvo branco; 2) as criangas ¢nenos de 8 anos de idade
discriminardo o alvo negro, independentemente dategtos normativos, por dltimo 3) a
partir dos 8 anos as criangas discriminardo o akgro apenas de forma indirecta ou
subtil, na condicdo em que a discriminacao podergustificavel (Franca & Monteiro,
2004). Resumindo, espera-se que as criancas & @asti8 anos de idade apresentem
comportamentos discriminatérios apenas na seguoddigiio (em situacdes de baixa
saliéncia da norma anti-racista), 0 que segundautas, se deveria a interiorizacdo da
norma dominante que se daria por volta dessa idade.

Este estudo foi realizado com 86 criancas brag#ecaucasianas, 44 meninas
(51.2%), e 42 meninos (48.8%). As criancas forastribuidas por dois grupos etarios, um
gue abrangia criangas dos 5 aos 7 anos (46.5%)u&g® criangas entre os 8 e os 10 anos
de idade (53.5%).

As criancas foram entrevistadas individualmente &snolas da rede publica e
privada do Brasil. A entrevistadora contou a mes$isédria a cada crianca dizendo o
seguinte: «faz de conta que queres construir urradgrcasa e que para ISso precisas da
ajuda de mais meninos/as, para te ajudar a cottairdizendo-lhes que em troca da ajuda
ofereces rebucados. Em todas as situacbes que réseafarmos, €s tu que vais
recompensar os/as meninos(as)» (Franca e Mon2€iod,).

Depois a entrevistadora colocou duas fotografias,allvos branco e negro, sobre uma
mesa viradas para a crianga, sendo importanterreter as fotografias foram submetidas a
um pré-teste para que os requisitos qualidadecgraor de pele, idade e aparéncia fisica
estivessem assegurados. Foram mostradas fotos dmosiea uma crianga do sexo
masculino e de meninas a uma crianca do sexo femile seguida, a entrevistadora

colocou dois tijolos ao lado de cada fotografia jasos alvos contribuiram com dois
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tijolos cada um para a construcao da casa), deixaratianca distribuir os seis rebucados
que Ihe foram dados pelas duas fotografias (FraManteiro, 2004).

Nesta primeira situacdo, a norma anti-racista assaliente, por ser um contexto em
que a discriminacdo nao se justifica (afinal amimalvos carregaram 0 mesmo ndamero de
tijolos).

De seguida foram apresentadas a crianca mais uagdes aparentemente diferentes,
uma em que na primeira situacao o alvo negro camegtijolo e o branco trés, e outra em
que ja € o alvo negro que carrega trés tijolodeanco um tijolo (sendo que no somatorio
final ambos os alvos carregaram o mesmo numerdadesj, tendo a crianca sido mais
uma vez solicitada a distribuir os rebugados pataseduas situagbes. Neste ultimo
contexto, ao contrario do primeiro, a discriminagémdera ser justificada (Franca e
Monteiro, 2004).

As variaveis independentes foram os dois grupao#ostéb a 7 anos vs 8 a 10 anos), o
alvo (branco vs negro), e os contextos de avaliégd® nao justificava a discriminacdo vs
que justificava). A variavel idade foi inter-sugste as duas ultimas intra-sujeitos, do tipo
within subjects isto €, a cada crianca foram apresentadas assittgmzOes descritas
anteriormente.

A variavel dependente foi a discriminagéo raciadida através da média do nimero
de rebucados dado a cada crianca-alvo nos doisxtostde resposta distintos, o que nao
justificava a discriminacéo e o que justificavaafiga e Monteiro, 2004).

E de salientar, que antes de se ter procedidotésvistas foi realizado um pré-teste
com as criangas mais novas a fim de se verificaosgreendiam a tarefa de distribuigéo
de recompensas, ou seja, se recompensavam o ahacatdo com o critério de
desempenho do mesmo, o que se verificou, ou sejatodas as idades as criancas
distribuiram mais recompensas aos alvos que tivaralhor desempenho e menos aos que
tiveram pior desempenho (Franca e Monteiro, 2004).

Relativamente aos resultados estes mostraram quexiste efeito significativo do
género sobre a discriminacdo (Franca & Monteiro0420 Quanto as hipoteses, 0s
resultados confirmaram a primeira, indicando quah® negro foi discriminado em
relagao ao alvo branco (Franga & Monteiro, 2004) .afitoras testaram se as recompensas
distribuidas aos alvos negro e branco pelas cgamgas novas (5 a 7 anos), diferiam das

recompensas distribuidas pelas criancas dos 80aasdk no contexto que nao justificava
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a discriminagdo, ou seja, no contexto igualit4fie.resultados demonstraram que existiam
diferencas significativas entre ambos os gruposostdAssim, enquanto que as criancas
mais novas discriminaram o alvo negro em relacddramco, as mais velhas foram
igualitarias, confirmando-se a segunda hipotese qde as criangas mais novas
discriminariam o alvo, independentemente dos caoosemormativos (Frangca & Monteiro,
2004).

Por ultimo, no contexto que justificava a discrieggéo, as diferencas entre as criancas
mais novas e mais velhas ndo foram significatieasseja, tanto as criancas mais novas
como as mais velhas discriminaram o alvo negroanastdicdo, confirmando-se a dltima
hipotese de que a partir dos 8 anos as criangasndiisaram o alvo negro apenas de forma
indirecta ou subtil, na condicdo em que a discrag@o € justificavel (Franca & Monteiro,
2004).

Algumas sugestdes dirigidas ao estudo base

Aboud (2005) na revisdo deste estudo, sugeriu aguaiteracdes no sentido de
enriquecer o estudo, tornando-o mais completo,csefdridas as mais significativas:

- E sugerido que as autoras Franca e Monteiro {26ddbstituam o termo “contexto
gue justifica” por desempenhos iguais e “contexte gao justifica” por desempenhos
diferentes das criancas-alvo, assim os resultadssfarmas indirectas do preconceito
podem-se analisar quando os “desempenhos difetenestificam;

- Segundo Aboud (2005), teria sido pertinente eoeh o contexto cultural do
racismo no Brasil e a sua vertente histérica euappe

- Poderia ter sido fornecida mais informacéo acela amostra, como por exemplo:
A idade estava igualmente dividida por ambos oss2As criancas eram provenientes da
mesma escola? A escola era homogénea ou heter@g@neho estatuto socioeconémico
das criancas?;

- Poderia ter sido dada mais informacdo acercaliskncdo entre os contextos
(justifica discriminagdo/ndo justifica) e o numeatal de tijolos carregados, pois no
“contexto que justifica” sdo apresentadas duasgites (branco carrega mais/negro menos

VS negro carrega mais/branco menos) e no que Usligg” € apresentada uma situacao
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(ambos os alvos carregam 0 mesmo numero de tijoks3im, poderiam ter sido

fornecidas as meédias de distribuicdo de recompgrasasas trés condicoes.

Tendo em conta a revisao de literatura, o nossectp é replicar o estudo descrito
realizado no Brasil (Franca e Monteiro, 2004), umea que nunca foi realizado em
Portugal. Parece-nos importante analisar as mesaras/eis com criancas portuguesas,
pois consideramos que conhecer 0s momentos em Queconceito € mais saliente nas
criancas, podera ajudar a encontrar estratégiesddedo do mesmo.

Assim, o presente trabalho visa analisar as difeseffiormas de expressao do
preconceito das criancas, tentando perceber sie exisa relagéo entre a idade (6/7 anos e
9/10 anos), e a forma como o expressam, tendo ea @s diferentes contextos de
resposta apresentadodeg¢empenhos iguaiscondicdo 1 — ambos os alvos, Branco e
Negro, carregam dois tijolos, cada umdesempenhos aparentemente diferentes
condicéo 2 — o alvo Branco carrega trés tijolosatvo Negro um tijolo; e condi¢cdo 3 — 0
alvo Negro carrega trés tijolos e o alvo Brancotijmio).

Desta forma, colocam-se as seguintes hipéteses:

Hipdtese 1 Esperam-se diferencas significativas em funcaaddde e das condi¢des de
desempenho a nivel do preconceito. Assim, espegjaes@s criangas mais novas, de 6 a 7
anos, apresentem niveis significativamente maisadtes ou mais directos de preconceito
gue as de 9 a 10 anos, beneficiando sempre o akmcd independentemente das

condicbes a que forem submetidas.

Hipotese 2 As criancas mais velhas, de 9 a 10 anos, seddasjumas duas condi¢des de
desempenhos diferentes, beneficiando o alvo quallrau mais em cada uma delas (o
alvo branco na condi¢édo 2 e o alvo negro na coad8)a no entanto, irdo beneficiar
significativamente mais o alvo branco da condicao2jue o alvo negro da condicdo 3,

discriminando o alvo negro de forma indirecta.

Hipdtese 3 Espera-se que a norma social adoptada pelagasiatos dois grupos de idade
seja a dos pais e ndo a dos amigos, uma vez queisacas que ainda nao entraram na fase

da pré-adolescéncia, em que 0s amigos comecammiassn papel mais influente.
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Coloca-se ainda o seguinte Problema de Investigacao
As criancas mais novas ao distribuirem os rebucadlmxando-se no lugar do alvo
negro, favorecerdo mais o alvo branco independamttndas condi¢cdes, por pensarmos

que podera existir uma maior identificacdo com &lranco.

E importante referir ainda, que a amostra do nessodo sera proveniente de uma
escola homogénea, constituida apenas por criarmgassianas, nao existindo por isso
contacto intergrupal. Desta forma, tendo em costaamclusdes apresentadas no estudo
realizado por Aboud em 2003 (referido anteriormgn&am que se verificou que a
experiéncia pessoal das criangas com minoriasastiievou-as a fazerem avaliacoes mais
independentes e equilibradas relativamente ao egogr(quando comparadas com as
avaliacbes das criancas provenientes da escolad®mea), espera-se que 0s niveis de
preconceito dos participantes deste estudo, sejaim @levados, uma vez que nao existe

gualquer contacto intergrupal com a minoria negra.
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METODO

Participantes

A amostra de estudo € proveniente de uma escoladarisituada no Concelho de
Cascais, constituida apenas por alunos caucas{gasosla homogénea), ndo existindo
contacto intergrupal com outras etnias. Os paditdgs provém de um meio
socioeconOmico médio-alto.

A amostra de participantes do estudo é constitp@al20 criangcas caucasianas, 60
criancas com idades compreendidas entre os 6 eo§ arnfrequentarem o 1°no de
escolaridade (25 do sexo masculino e 35 do sexaiiem), e 60 criancas com idades
compreendidas entre os 9 e 10 anos a frequenta#hamo de escolaridade (22 do sexo
masculino e 38 do sexo feminino).

E importante referir que todos os participantesréiin a respectiva autorizagdo por
parte dos seus Encarregados de Educacao paragaaeim no estudo, mediante o envio de

uma carta.

Delineamento do estudo

Utilizou-se um desenho experimentad&tween subjectsle 2 (idades: 6-7 anos e 9-10
anos) X 2 (desempenhos iguais vs desempenhos tgagste diferentes). As variaveis
independentes foram os dois grupos de idade era¢cées apresentadas (desempenhos
iguais vs desempenhos diferentes). A cada criamicapresentada apenas uma das trés
condicoes:

1) Ambos os alvos, Branco e Negro, carregam o0 mesdmero de tijolos —
desempenhos iguais- condicdo apresentada a 20 criancas mais nové&deos e a 20
criangas mais velhas de 9/10 anos;

2) O alvo Branco carrega mais tijolos que o alvgride-desempenhos diferentes
condicdo apresentada a 20 criancas mais novasdedd/ e a 20 criancas mais velhas de
9/10 anos;

3) O alvo Negro carrega mais tijolos que o alvonBma—desempenhos diferentes
condicdo apresentada a 20 criancas mais novas¥dedd/ e a 20 criancas mais velhas de
9/10 anos.
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A variavel dependente foi o nimero de rebucadssilliidos a cada um dos alvos

(branco e negro), como recompensa pela ajudarcarsujeito.

Instrumentos

Os instrumentos utilizados foram quatro fotografaé-testadas de duas criancas
brancas (rapaz e rapariga) e duas criancas dergtgia (rapaz e rapariga) em anexo (ver
anexo 1). Uma vez que se trata da replicacédo dul@este Franca e Monteiro (2004), as
gualidades métricas das fotografias utilizadasej&rscontravam pré-testadas quanto aos
requisitos: cor de pele, idade, aparéncia fisicpadidade métrica.

Foram ainda utilizados, quatro tijolos pequenosntgsmo tamanho (miniaturas de
tijolos verdadeiros) e seis rebucados, utilizadmwa forma de recompensar a ajuda dos
alvos a criancga-sujeito.

Por fim, foram utilizados os protocolos onde setaramn as respostas dos participantes

do sexo masculino (ver anexo 2), e do sexo femifuapanexo 3).

Procedimento

De acordo com o procedimento utilizado por Frang¢doateiro (2004), as criangas
foram entrevistadas individualmente, na escola,ansata longe de possiveis distracc¢oes.

A entrevistadora deu a seguinte instrucdo a cadmger “Imagina que queres
construir uma casa (para as raparigas) ou uma earggara 0s rapazes), mas para a
construcdo, precisas de ajuda para carregar ¢sstijassim, pedes de duas criancas para
te ajudarem a carregar os tijolos, dizendo-lhes ejuetroca da ajuda lhes daras alguns
rebucados como recompensa’.

Assim, foram colocadas sobre a mesa as duas féitmyde cada crianca-alvo (uma
Negra e uma Branca do mesmo sexo que a criangavistdida), e por baixo de cada
fotografia o numero de tijolos que cada crianca-alrregou. De seguida é-lhe pedido que
distribua os seis rebucados pelas duas criancaszaimo considerar melhor, ndo podendo
ficar nenhum rebucado por distribuir.

O numero de tijolos colocado por baixo das fotdgsafdas criangas-alvo variou
conforme a condicdo a que cada participante feitsu;

Condicdo 1 — Ambos os alvos, Branco e Negro, camegpis tijolos, cada um;

Condicao 2 — O alvo Branco carrega trés tijolosaéso Negro um tijolo;
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Condicao 3 — O alvo Negro carrega trés tijolosaévo Branco um tijolo.
Note-se que, nas condicOes 2 e 3, ao realizarsmmatorio nas duas condi¢bes do
namero total de tijolos carregado por cada alvoifiga-se que no final o alvo branco e

negro carregaram o mesmo numero de tijolos, qeatta um.

De seguida, foram ainda apresentadas algumas gees@riancas:

1- Porque é que distribuiste os rebucados assim?

2- Se fosse este menino (apontar para a fotogddiaalvo Branco) a distribuir os
rebucgados por ele proprio e pelo outro menino (Alggro) como achas que ele faria?

3- Se fosse este menino (apontar para a fotogtafiElvo Negro) a distribuir os rebucados
por ele proprio e pelo outro menino (alvo Branamno achas que ele faria?

4 - Se fosse o teu pai como achas que distribuiebagados?

5 - Se fosse a tua mae como achas que distribuia?

6 - Se fosse o teu melhor amigo(a) como achas igtréodia?

A primeira questéo permite-nos perceber a légiceadecinio utilizada pelas criancas
na distribuicdo dos rebucados.

As questbes dois e trés permitem-nos perceber sgiagas mantém, ou ndo, a
resposta que deram na situacao real, ou seja,bgercemo se colocam no lugar do alvo
branco (na questdo dois) e do alvo negro (na quéxdd). Sera que mais facilmente se
colocarao no lugar do alvo branco, por ocorrerazg@sso de identificacdo?

Por fim, as dltimas trés questbes foram efectuadas o intuito de perceber se as
criancas seguem a norma social dos pais ou do methigo, uma vez que revelam qual o
comportamento que as criancas adoptam ao colocsgemo- lugar dos pais e do melhor
amigo, pessoas com um peso significativo na sua \Bera que vao aproveitar estar no

lugar de outras pessoas para discriminarem o &gmrde forma indirecta?

Verificacdo da compreensao das criancas mais naeasca da tarefa
Antes de se proceder a recolha de dados, foi ajeelea tarefa de distribuicdo de
recompensas a oito criangas de 6 anos (que n&arfizearte da amostra), para verificar se
as criancas mais novas compreendiam a tarefa. Akmiam apresentadas trés situacoes a

cada crianca, em que os alvos carregavam um, dboisetijolos. Verificou-se que as
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criancas ndo realizaram a tarefa aleatoriamentis, ggguiram o critério de desempenho
dos alvos, distribuindo mais recompensas aos @uesapresentaram melhor desempenho

€ menos aos que apresentaram pior desempenho.
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ANALISE DOS RESULTADOS

O objectivo do presente trabalho € procurar aratisague forma ocorre a expressao
do preconceito na infancia. Isto €, tentar percebegxiste uma relacdo entre a idade das
criangas e a expressao do preconceito, bem cometedifere consoante o contexto de
avaliacdo, em ambiente escolar homogéneo, em quoeeRrBte qualquer contacto
intergrupal com alunos de etnia negra dentro deegtm escolar.

Para analisar os dados obtidos recorreu-se aogmnagde tratamento estatistico SPSS
verséo 15.0.

Este capitulo refere-se ao estudo e analise daddgsede investigacdo do trabalho,

com recurso a ANOVA e ao teste Scheffé de compeasagiiltiplas de médias.

Normalidade

A fim de verificar se a amostra segue uma dist¢@ainormal, realizou-se o teste de
Kolmogorov-Smirnov. De acordo com este teste olaseevque a amostra ndo segue uma
distribuicdo normal em nenhuma das escalas. Assidos dever-se-ia utilizar testes nao
paramétricos, no entanto, segundo Maroco e Bisp03(2 quando a variavel em estudo
ndo possui distribuicdo normal, o erro de tipo ivéh de significAncia) pode ndo ser
exactamente igual ao risco tedrico fixado. Aindsimsa ANOVA € um método bastante
robusto, quanto ao nivel de significancia e quanfmténcia do teste, logo, sera o teste

utilizado neste estudo.

Analise geral da distribuicdo de recompensas
Com o intuito de analisar a distribuicdo de reboesaghor parte das criancas,
independentemente da idade e da condicdo a quen fesbhmetidas, realizaram-se as
médias de todas as distribuicdes de rebucadosraa fa obtermos um panorama geral da

distribuicao.
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Tabela 1 Médias relativas a todas as distribui¢cbes degatos.

Alvos Crianca na Alvo branco | Alvo negro| Pai Mae| Melhor amig

O

situacao real
Branco | 3,07 3,47 2,57 3,08 3,12 3,24

Negro 2,93 2,53 3,43 2,93 2,88 2,76

Como se pode observar pela andlise da tabela daswda distribuicdo de rebucados
pelas criancas aos alvos branco e negro, veriicGgie a meédia de rebucados atribuida ao
alvo negro é ligeiramente mais baixa do que a metdiauida ao alvo branco (2,93<3,07).
No entanto, esta diferenca ndo parece relevanteedéda em que ambas as médias estdo
muito proximas de trés, o que significa que atnbuwgproximadamente o mesmo namero
de rebucados ao branco e ao negro.

Quando é pedido as criancas para distribuirem lmscaelos como se fossem o alvo
negro, observa-se que a média de rebucados dadw@moegro é superior a média do
branco (3,43>2,57), revelando que as criancas mal geweram a capacidade de se
colocarem no lugar do menino negro. O mesmo seapasando lhes é pedido para
distribuirem os rebucados como se fossem o0 alviocbreou seja a média do branco é
superior a do negro (3,47>2,53). Assim, de fornralgeonclui-se que as criancas quando
se colocam no lugar do negro favorecem mais o negroando se colocam no lugar do
branco favorecem mais o branco, no entanto favaetdigeiramente mais o branco do
gue o negro (3,47>3,43).

Quando as criangcas se colocam no lugar do pai end® verificam-se valores
respectivamente proximos entre o alvo branco eonegvelando os pais do ponto de vista
das criancas uma postura mais igualitaria, no emt@mto o pai como a mée favorecem
ligeiramente mais o alvo branco.

Quando é pedido as criancas para distribuirem lmscaelos vestindo a pele do seu
melhor amigo, observa-se que atribuem em média mebisgzados ao alvo branco do que
ao alvo negro (3,24>2,76), o que pode ser expligeadm teoria do racismo subtil, isto é, as

criangas projectam 0s seus estereotipos parameior amigo.
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Andlise do género sobre a distribuicdo
Antes de se proceder a analise das hipétesegaeade o teste T-student, a fim de se
verificar a existéncia, ou nao, de efeito signitfica do género dos participantes na

distribuicdo de recompensa aos alvos.

Tabela 2 T-Student relativo a atribuicdo de rebucados cante o género dos individuos.
P

Género — Rebugados atribuidos 0,364 n. s.

n. s. — ndo significativo
Como se pode observar pela analise da tabela 2Jucee que néo existe efeito
significativo do género sobre a discriminacdo, uwea que o0 nivel de significancia
atribuido pelo teste € inferior a 0,05. Assim, fieaise que ndo existem diferencas

significativas na distribuicdo de recompensas eafrazes e raparigas.

Analise das hipdteses
Para responder@rimeira hipotese de que,” espera-se que as criangas mais novas, de
6 a 7 anos, apresentem niveis significativamentes rgvados ou mais directos de
preconceito que as de 9 a 10 anos, beneficiandpreamalvo branco independentemente

das condicdes a que forem submetidas”, realizaurseANOVA.

Tabela 3 ANOVA relativa a distribuicdo de rebucados enagéb a idade e a condicéo.

P F Graus Liberdade
Idade 1n.s. 0 1
Condicao 0,000 41,938 2
Idade*Condicao 0,765 n. s. 2,40 2

n. s. — ndo significativo
Como se pode observar pela analise da tabelaificaeye que néo existem diferencas
significativas entre os dois grupos de idade, ¢a, $&0 existem diferengas significativas
na distribuicdo de rebucados entre as criancas moa@s e as mais velhas. No entanto,
verifica-se um efeito principal da variavel condicgobre a distribuicdo de rebucados ao
alvo branco e ao alvo negro. Assim, conclui-seejstem pelo menos duas condigcdes em
que a diferenca de rebucados atribuidos é sigtifazaente diferente. Realizou-se entdo o
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teste Scheffé de comparac6es multiplas de médias,gbservar qual ou quais dos pares

de condi¢Bes sao significativamente diferentesesitr

Tabela 4 Teste de Sheffé — Comparagdo multipla de médiess s trés condigdes.

P
Carregam os dois 0 mesmo — Branco carrega mais 0,000
Carregam os dois o0 mesmo — Negro carrega mais 0,001
Branco carrega mais — Negro carrega mais 0,000

Pela analise da tabela 4 conclui-se que as meédiss ties condicbes séao
significativamente diferentes entre si. Passa-$@oea apresentacdo das médias nas trés

condigdes.

Tabela 5 Médias de rebucados relativas as trés condicoes.

Condicdo Branco Negro
1-Desempenhos iguais 3,03 2,98
2-Branco carrega mais 3,55 2,45
3-Negro carrega mais 2,63 3,38

Como se pode observar pela analise da tabela fejto da condicédo faz com que as
criangas distribuam mais rebucados ao alvo branaadp este carrega mais tijolos, e mais
rebucados ao alvo negro quando este carrega nwgs.tiQuando os desempenhos dos
alvos sao iguais, as criancas que tém seis rebsicddo uma média aproximada de trés
rebucados a cada alvo, no entanto favorecem ligemtée mais o alvo branco. Desta
forma, pode concluir-se que no geral, as criangasrgioritariamente justas na atribuicéo

de rebugados nas trés condicoes.

Sucintamente, através da analise dos resultadaolcasse que ndo existem diferencas
significativas entre os dois grupos de idade nawatdo das recompensas pelas criancas,
no entanto verifica-se que existem diferencas fsogiivas na distribuicdo entre as trés
condi¢cbes apresentadas. Assim, no geral, tantoaag;as mais novas como as mais velhas

sdo0 maioritariamente justas nas trés condi¢cdes, n@oompensam os alvos mediante o
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esforco apresentado, logo as criangas mais novaderdeficiam sempre o alvo branco

independentemente das condi¢cdes. Assim, podemohkioajue seejeita a hipotese 1

Para analisar aegunda hipotesede que “as criancas mais velhas, de 9 a 10 anos,
serdo justas nas duas condicbes de desempenhosniife beneficiando o alvo que
trabalhou mais em cada uma delas (o alvo brancomdicéo 2 e o alvo negro na condicao
3), no entanto, irdo beneficiar significativamemntais o alvo branco da condicéo 2 do que
o alvo negro da condicdo 3, discriminando o alvgroale forma indirecta”, realizou-se

uma ANOVA para verificar se existiam diferencasiigativas entre as condi¢oes 2 e 3.

Tabela 6 ANOVA relativa a distribuicdo de rebucados daarggas mais velhas em relacao

a condicao.

P F Graus Liberdade

Condicao 0,000 38,22 2

Como se pode observar na tabela 6, existem difeselsgynificativas entre as
condicbes. Assim, conclui-se que existem pelo melas condicdes em que a diferenca
de rebucados atribuidos é significativamente diterdogo € necessario realizar-se o teste
Scheffé de comparacfes multiplas de médias, paanar qual ou quais dos pares de

condi¢bes sao significativamente diferentes entre s

Tabela 7 Teste de Sheffé — Comparacdo multipla de médaasa ps trés condicbes das

criangas mais velhas.

P
Desempenhos iguais — Branco carrega mais 0,000
Desempenhos iguais — Negro carrega mais 0,002
Branco carrega mais — Negro carrega mais 0,000

Pela analise da tabela 7, conclui-se que as médéss trés condi¢cdes sao
significativamente diferentes entre si. Passa-$&oea apresentacdo das médias nas trés
condicbesjmportando analisar mais especificamente, as duadigdes em que 0s alvos,

branco e negro, apresentam desempenhos aparereatifergntes (condicao 2 e 3).
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Tabela 8 Médias de rebucados distribuidos pelas criangas welhas (9 a 10 anos) aos

alvos, branco e negro, para cada condicao.

Condicdo Branco Negro
1-Desempenhos iguais 3,00 3,00
2-Branco carrega mais 3,75 2,25
3-Negro carrega mais 2,45 3,55

Como podemos constatar através da analise da t8pak criancas mais velhas séo
justas na atribuicdo de rebucgados nas trés corgligd®a vez que beneficiaram o alvo que
trabalhou mais em cada condigcdo. Assim, as criamgas velhas distribuiram os
rebucados de acordo com o desempenho dos alvos.

No entanto, se comparamos as distribuicbes efeasuads alvos que trabalharam
mais, verifica-se que o alvo branco da condi¢c&oi2nais beneficiado que o alvo negro da
condigéo 3 (3,75>3,55).

Assim, uma vez que existem diferencas significatetre as condicdes 2 e 3 e atraves
da analise das médias das mesmas condi¢cdes, esactpie as criangas mais velhas,
apesar de terem sido aparentemente justas nasotrdg0es, beneficiaram mais o alvo
branco da condicédo 2 do que o alvo negro da cond@igébgo discriminaram o alvo negro

de forma indirectagonfirmando-se, desta forma a segunda hipotese

Passaremos a analise téaceira hipétese— “Espera-se que a norma social adoptada
pelas criangcas dos dois grupos de idade seja apdss e ndo a dos amigos,
independentemente das idades das criancas”. Asgieraese que a as criangas quando se
colocam no ponto de vista dos pais (pai e maahuaim os rebucados ao alvo branco e

negro de forma semelhante a que atribuiram nacéibuaal.

- Comeca-mos por analisar primeiro a situacao esnagtrianca se coloca hayar do pai

e seguidamente quando se colocam no lugar da mée.
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Tabela 9 ANOVA relativa a situagdo em que as criancasitlistm os rebugcados quando se

colocam no lugar do pai.

P F Graus Liberdade
Idade 0,060 n. s. 0,195 1
Condicao 0,003 6,290 2
Idade*Condicao 0,07 n. s. 2,450 2

n. s. — ndo significativo
Pela andlise da tabela 9, observa-se que ndorexisterencas significativas entre os
dois grupos de idade, no entanto existe um efeibegipal da condi¢cao sobre a distribuicao
de resultados quando a crianca se coloca na pgs&abesta forma, interessa saber qual
ou quais os pares de médias que diferem signifarainte entre si. Para esse efeito

realizou-se o teste Scheffé.

Tabela 1Q Teste de Sheffé — Comparacao mdultipla de médiaa @s trés condicdes, na

situacdo em que a crianca se coloca no lugar do pai

P
Desempenhos iguais — Branco carrega mais 0,668 n. s.
Desempenhos iguais — Negro carrega mais 0,004
Branco carrega mais — Negro carrega mais 0,045

n. s — ndo significativo
Assim, pela analise da tabela 10, verifica-se gusteam diferencas significativas entre
as condicdes “desempenhos iguais” e “negro camega” e entre as condi¢cdes “branco
carrega mais” e “negro carrega mais”. Procede-sinas analise das médias para as trés

condicoes.

Tabela 11 Médias relativas as trés condi¢des, na situagégue a crianca se coloca no

lugar do pai.

Condicdo Branco Negro
1-Desempenhos iguais 3,28 2,73
2-Branco carrega mais 3,15 2,85
3-Negro carrega mais 2,80 3,20
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Através da andlise da tabela 11, olhando apenas gmarcondi¢cbes 2 e 3 (que
apresentam diferencas significativas), as criangageral percepcionam o pai como sendo
justo, pois no lugar dele distribuem mais rebucaatmslvo branco na condicdo em que
este “carrega mais”, e mais ao alvo negro na cénd8em que o “alvo negro carrega
mais”. Em relacdo a condicdo 1 (desempenhos iguassiriancas quando assumem o0
papel do pai, distribuem mais rebucados ao alvmdorado que ao alvo negro, nédo
utilizando o critério de justica pois “ambos caeego mesmo”.

Pelo acima apresentado, verifica-se que as respdatacriancas quando se colocam

do lugar do pai sdo, de um modo geral, semelhastdadas pelas proprias.

- Iremos de seguida analisar a crianca quandolseaconopapel da méae

Tabela 12 ANOVA relativa a situagdo em que as crian¢agitlistm os rebucados quando

se colocam no lugar da mée.

P F Graus Liberdade
Idade 0,028 1,796 1
Condicdo 0,171 n.s. 4,975 2
Idade*Condicao 0,195n. s. 1,658 2

n. s. — ndo significativo

Como se verifica através da analise da tabelad@geristem diferengas significativas
entre as condi¢cdes quando as criancas fazem gdiigiio no lugar da mae, uma vez que o
nivel de significancia associado ao teste € superi®,05. Por outro lado, existem
diferencas significativas entre os dois grupos diede, ou seja, existem diferengas
significativas entre as respostas das criancas mo&es e mais velhas quando se colocam
no lugar da mée. No entanfpara percebermos em que condi¢cdo (ou condicfes), es
diferenca entre as idades se manifesta, foranzeg@s trés ANOVAS (uma para cada

condicao), tendo como varidvel independente osgtajsos de idade.
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Tabela 13 ANOVAS para cada uma das trés condi¢des, tendocma os dois grupos de

idade, na situacdo em que as criancas distribuerebogados quando se colocam no lugar

da mae.

Condicgbes P F Graus Liberdade
1-Desempenhos iguais 0,012 6,909 1
2-Branco carrega mais 1,000 n. s. 0,000 1
3-Negro carrega mais 0,165 n. s. 2,000 1

n. s. — ndo significativo
Como mostra a tabela 13, existem diferencas sigifias entre as criancas mais
novas e mais velhas quando se colocam no lugaiddaapenas na condi¢do 1, em que 0s
alvos tém desempenhos iguais. Desta forma, praaedeanalise das médias para os dois

grupos de idade na condicao 1.

Tabela 14 Médias da distribuicdo relativas aos dois grugesdades, para a condicao 1,
guando as criancas distribuem os rebucados ng&iwean que se colocam no lugar da mée.

Condicéo 1 Branco Negro
Mais Novos (6-7 anos) 3,40 2,60
Mais Velhos (9-10 anos) 3,00 3,00

Como se pode observar na tabela 14, as criancas nmas da condigcdo 1
(desempenhos iguais), quando se colocam no lugardga ddo mais rebucados ao alvo
branco do que ao alvo negro. Assim, huma situagéiquee ambos os alvos trabalharam o
mesmo, as criangas mais novas quando se colocadogaoda mée, sao injustas, pois
discriminam o alvo negro dando mais rebucados\aml@ianco. Ao contrério, as criancas
mais velhas ja distribuem os rebucados de fornantente igualitaria, adoptando uma

posicao justa, uma vez que ambos os alvos carragaraesmo.

Conclui-se, desta forma, que as criancas, de ambagrupos de idade, seguem a
norma social do pai, uma vez que em ambos os aéssli{quando € a crianca a distribuir e
quando a crianca se coloca no lugar do pai), n&teex diferencas significativas entre as
idades, e existem diferencas significativas emsreandicbes. Também ao analisar-se as
médias das distribui¢cdes, verificou-se que ambgseespectivas (da crianca e do “pai”),
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sdo no geral justas, ou seja, recompensam o0s divas¢o e negro, de acordo com o
desempenho.

O mesmo nédo acontece em relacdo a mae, pois dgdesumostram o contrario, que
existem diferencas significativas entre ambos aga@p de idade, mas nao entre as
condigoes.

Assim, neste estudo conclui-se que as criancas nmigs e mais velhas seguem
apenas a norma social do pai, sentereeira hipotese parcialmente aceiteuma vez que

0 mesmo nao se verifica em relacdo a mae.

- Analisaremos de seguida a questdao em que a arisagcoloca no lugar do melhor
amigo(a), isto é, quando Ihe é perguntado “se foswamelhor amigo(a) como achas

que distribuia?”

Tabela 15 ANOVA relativa a situagdo em que as criancas thiséin os rebucados quando

se colocam no lugar do melhor amigo.

Graus de
P F
Liberdade
Idade 0,000 1,568 1
Condicao 0,000 14,440 2
Idade*Condigao 0,249 n. s. 12,789 2

n. s. — ndo significativo

Através da analise da tabela 15, verifica-se gistear diferencas significativas entre
os dois grupos de idades, ou seja, existem difagesignificativas entre as respostas das
criangas mais novas e mais velhas quando se coloecdogar do melhor amigo. Também
existem diferencas significativas entre as condigoe

Comecaremos por analisar as diferencas entre desd#ara percebermos em que
condi¢cdo ou condigbes, essa diferenca entre agddsel manifesta, foram realizadas trés
ANOVAS (uma para cada condi¢do), tendo como varigndependente os dois grupos de
idade.
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Tabela 18 ANOVAS para cada uma das trés condi¢des, tendoama os dois grupos de
idade, na situacdo em que as criancas distribuermbogados quando se colocam no ponto

de vista do melhor amigo.

Condicgbes P F Graus Liberdade
1-Desempenhos iguais 0,328 n.s. 0,981 1
2-Branco carrega mais 0,466 n. s. 0,543 1
3-Negro carrega mais 0,000 18,130 1

n. s. — ndo significativo
Como mostra a tabela 16, existem diferencas sigiiias entre as criancas mais novas e
mais velhas, apenas na condicdo 3, quando se oolnoalugar do melhor amigo. Desta
forma, procede-se a andlise das médias para ogrmpiss de idade, na condicdo 3 em que 0

alvo negro carrega mais que o alvo branco.

Tabela 17 Médias da distribuicdo relativas aos dois grugp@sdades, para a condicao 1, na

situagdo em que as criangas distribuem os rebugadoslo se colocam no lugar do melhor

amigo.
Condicdo 3 Branco Negro
Mais Novos (6-7 anos) 3,50 2,50
Mais Velhos (9-10 anos) 2,25 3,75

Como se pode observar na tabela 17, as criancasnmeas, no papel do melhor amigo,
distribuem muito mais rebucados ao alvo brancowmap negro, isto na situacdo em que o
negro trabalha mais, revelando um nivel acentuadareconceito subtil, pois discriminam o
alvo negro de forma flagrante, mas apeoa®zem quando assumem o lugar do melhor
amigo. Os mais velhos distribuem de forma justaebsicados, dando mais ao alvo negro,
que trabalhou mais.

Como vimos anteriormente, pela analise da tabelséabhibém se verificaram diferencas
significativas entre, pelo menos duas das condjgfiemdo as criancas se colocam no lugar
do melhor amigo. Para verificarmos quais as comdigfue diferem entre si, realizou-se o
teste de teste de Sheffé de comparagado multipiaédias.



51

Tabela 18 Teste de Sheffé — Comparacdo multipla de médias gartrés condi¢des, na

situacdo em que a crianca se coloca no lugar doomainigo.

P
Desempenhos iguais — Branco carrega mais 0,000
Desempenhos iguais — Negro carrega mais 0,634 n. s.
Branco carrega mais — Negro carrega mais 0,000

n. s. — ndo significativo
Através da analise da tabela 18, verifica-se qistean diferencas significativas entre as
condi¢cbes “desempenhos iguais” e “branco carregs’neaentre as condi¢cdes “branco
carrega mais” e “negro carrega mais”. Procede-senaa analise das médias para as trés

condicoes.

Tabela 19 Médias de rebucados relativas as trés condicaesitnacdo em que as criangas

distribuem os rebucados quando se colocam no tayarelhor amigo.

Condicdo Branco Negro
1-Desempenhos iguais 3,05 2,95
2-Branco carrega mais 3,80 2,20
3-Negro carrega mais 2,88 3,13

Através da andlise da tabela 19, nas trés condigiédia-se que as criangas, no papel
do melhor amigo, atribuem as recompensas aos diwvasco e negro, conforme o seu
desempenho, de forma justa. No entanto favoreceis analvo branco da condi¢éo 2 do
gue o alvo negro da condicao 3 (3,80>3,13), verfio-se assim, alguma expressao
indirecta de preconceito em relacdo ao alvo negrando as criancas “vestem a pele” do
seu melhor amigo.

Conclui-se ainda, que as criangcas de ambos os gdgpadade ndo seguem a norma
social do melhor amigo, uma vez que existem dif@sersignificativas entre as idades
guando as criancas se colocam no lugar do melhagoarbhogo confirma-se a terceira
hipétese no que respeita ao facto das criancas mais velhasis novas ndo seguirem

ambas a norma social do melhor amigo.
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O presente estudo, propde ainda o segpirklema de investigacao
As criancas mais novas ao distribuirem os rebucadlmxando-se no lugar do alvo
negro, favorecerdo mais o alvo branco independamttardas condi¢cdes, por pensarmos

que podera existir uma maior identificacdo com &iranco.

- A fim de se tentar responder ao problema prop@stalisar-se-a primeiro a situacdo em
que as criancas se colocam no lugar do alvo bramcsgja quando Ihes € perguntado “se
fosse este menino (apontar para a fotografialdo Branco) a distribuir os rebucados por

ele préprio e pelo outro menino (alvo negro) cormitea que ele faria?

Tabela 20 ANOVA relativa a situacdo em que as criancagitisgm os rebucados quando

se colocam no lugar do alvo branco.

P F Graus Liberdade
Idade 0,526 n. s. 0,404 1
Condicao 0,007 5,193 2
Idade*Condicao 0,803 n. s. 0,600 2

n. s. — ndo significativo
Através da analise da tabela 20, verifica-se queexiéstem diferencas significativas
entre os dois grupos de idade, ou seja, quandoiaas;as se colocam no lugar do alvo
branco, n&do existem diferencas significativas striduicdo de rebugcados entre as criangas
mais novas e mais velhas. No entanto, existemedifas significativas, entre pelo menos
duas das condicdes, tendo que ser efectuado odieSbeffé de comparacdao multipla de

médias.

Tabela 21 Teste de Sheffé — Comparacdo multipla de médias gartrés condi¢des, na

situacdo em que a crianca se coloca no lugar aobahnco.

P
Desempenhos iguais — Branco carrega mais 0,027
Desempenhos iguais — Negro carrega mais 0,992 n. s.
Branco carrega mais — Negro carrega mais 0,02

n. s. — ndo significativo
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Assim, pela andlise da tabela 21, verifica-se oustean diferencas significativas entre
as condicOes “desempenhos iguais” e “branco camegja’ e ainda entre as condi¢cdes
“branco carrega mais” e “negro carrega mais”. Rteege assim a analise das médias para

cada uma das trés condicoes.

Tabela 22 Médias de rebucados relativas as trés condigdasguracdo em que as criancas

distribuem os rebucados quando se colocam no tayalvo branco.

Condicéo Branco Negro
1-Desempenhos iguais 3,30 2,70
2-Branco carrega mais 3,83 2,18
3-Negro carrega mais 3,28 2,73

Como se pode observar através da andlise da @bedes criancas quando se colocam
no lugar do alvo branco, favorecem sempre o mebnmamco independentemente das
condicdes, ou seja, sO sao justas na condicdo era glvo branco, de facto, trabalha mais,
pois nas restantes condi¢cdes, 1 e 3, sdo sempdais] uma vez que ndo distribuem as
recompensas tendo em consideracéo o desempenhtvoes

Estes resultados poderdo ser explicados, porqusivpbeente as criangcas se
identificaram com a cor da pele do alvo brancopfawendo-o independentemente das
condicbes e o puderem fazer livre de constrangimserde julgamentos sociais.
Seguidamente torna-se necessario analisar osa@ssilguando a crianca se coloca no
lugar do alvo negro.

- “Se fosse este menino (apontar para a fotogdafiavo Negro a distribuir os tijolos por

ele proprio e pelo outro menino (alvo Branco) canbas que ele faria?”

Tabela 23 ANOVA relativa a situagdo em que as criangagitlistm os rebucados quando

se colocam no lugar do alvo negro.

P F Graus Liberdade
Idade 0,101 n. s. 2,736 1
Condicdo 0,041 3,281 2
Idade*Condicao 0,124 n. s. 2,127 2

n. s. — ndo significativo



54

Através da andlise da tabela 23, verifica-se queexistem diferencas significativas
entre os dois grupos de idades, quando as criaecaslocam no lugar do alvo negro, ou
seja, ndo existem diferencas significativas entreeapostas das criangcas mais novas e
mais velhas. No entanto, existem diferencas smtifias entre pelo menos duas das trés

condi¢des, sendo necessario realizar-se o testf® Sleecomparagcédo multipla de médias.

Tabela 24 Teste de Sheffé — Comparacdo multipla de médias amrtrés condicdes, na

situacdo em que a crianga se coloca no lugar donagro.

P
Desempenhos iguais — Branco carrega mais 0,996 n. s.
Desempenhos iguais — Negro carrega mais 0,024
Branco carrega mais — Negro carrega mais 0,051

n. s. — ndo significativo
Através da analise da tabela 24, verifica-se qistear diferencas significativas entre
as condicfes “desempenhos iguais” e “negro camegs’, bem como diferencas entre as
condi¢des “branco carrega mais” e “negro carregs’mBrocede-se assim a andlise das
médias para as trés condi¢des referidas.

Tabela 25 Médias de rebucados relativas as trés condicdestmacdo em que as criancas
distribuem os rebucados quando se colocam no tigyalvo negro.

Condicao Branco Negro
1-Desempenhos iguais 2,70 3,30
2-Branco carrega mais 2,73 3,28
3-Negro carrega mais 2,28 3,73

Através da anadlise da tabela 25, verifica-se quetagfas as condi¢cbes as criangas
favoreceram o menino negro (na situacdo em quebdism os rebucados quando se
colocam no lugar do alvo negro), a semelhanca dssltados apresentados quando as
criangas se colocaram no lugar do alvo branco.msas criangas sao justas apenas na
condicdo 3 (em que o alvo negro trabalha maishjustas nas restantes condigdes, pois

nao recompensam os alvos de acordo com o critéreesempenho.
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Conclui-se assim, que tanto as criangas mais nooa® as criangas mais velhas,
independentemente das condi¢des, favorecem senghve branco quando se colocam no
lugar do alvo branco, e favorecem igualmente sem@®o negro, quando se colocam no
lugar do alvo negro. Logo problema de investigacdaapresentado neste estutio se
verifica.

Poderemos supor, que perante estes resultadosri@s;as mais novas nao
apresentaram dificuldades em colocarem-se no Wimaivo negro, logo ndo apresentaram

dificuldades de descentracdo, ao contrario do gesggerava.

Andlise de conteudo da questdo “Porque distribudsteebucados assim?”

A guestéo elaborada no final da primeira tarefdidgibuicdo, “porque distribuiste os
rebucados assim?”, permite-nos perceber a l6giceadecinio utilizada na distribuicéo
pelas criangas mais novas e mais velhas. Assim, gEnceber de que forma as criancas
justificavam a atribuicdo de rebucados aos ahemjzou-se uma analise de conteddo, que

sera representada nos graficos que se seguem.

Gréfico 1: Tipos de resposta que as criangas mais novas7(@res) apresentaram para
justificarem a sua distribuicédo de rebucados (ndrdervezes que cada resposta € dada).

O Justica
B Nenhumfica triste
O N&o discutem

29 0O Ficamcom o mesmo
B Os dois trabalharam
O Negro tem tijolos mais

pequenos
@ Negro carregou menos,

merece menos

Foram consideradas respostas justas, quando asagiaesponderam tendo em
consideracdo o critério de desempenho dos alvossef respostas do tipo “porque
trabalharam os dois o0 mesmo” (na condigéo 1), ‘p®rg menino branco trabalhou mais

gue o outro” (na condicéo 2) e “porque o meninoradpbalhou mais que o outro” (na
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condi¢do 3). Como se pode observar no gréafico ffjcaese que 29 das 60 criangcas mais
novas deram respostas justas.

Nas respostas do tipo “para nenhum ficar tristgara ndo discutirem”, “os dois
trabalharam” e “assim ficam com o mesmo”, as cdangeram o0 mesmo nuamero de
rebucados a cada alvo (trés para cada um). No tentEomam consideradas respostas
injustas, uma vez que foram apresentadas nas éasdem que os alvos apresentaram
desempenhos diferentes (condicbes 2 e 3). Assingtrdmuirem o mesmo numero de
rebucados a cada alvo (branco e negro), ndo tivemaimconsideracdo o critério de
desempenho dos alvos. Como se pode observar riooglafao realizar-se o somatério
total das respostas deste tipo, verifica-se que(&%+11+4=29) das 60 criangas
distribuiram de forma igualitaria os rebucados gmbos os alvos, ndo tendo em conta o
desempenho de cada um.

Observam-se ainda duas situa¢gfes de injustica, umméqotoéria a manifestacdo de
preconceito directo. Assim, na condicdo 1, em gueleos tém o mesmo desempenho,
uma crianga atribuiu mais rebucados ao alvo brgaostificando que “0 menino negro tem
tijolos mais pequeno, logo teve menos trabalho gqueenino branco”. Na segunda
situagao de injustica, na condi¢cdo 3, em que or@\gro carrega mais tijolos, uma crianca
atribuiu mais rebucgados ao alvo branco, justificagde “o negro carregou menos, logo

merece menos”, contrariando a realidade da situag@sentada.

Gréfico 2: Tipos de resposta que as criangas mais velhasl(®anos) apresentaram para
justificarem a sua distribuicdo de rebucados (ndrdervezes que a resposta é dada).

8 O Justica
| Para ficar igual
O Trabalharam os dois

O Nenhumreclama
44

Através da analise do grafico 2, observa-se quéad4460 respostas remeteram para a

justica da distribuicdo. Assim, verifica-se querangle maioria das criangas mais velhas
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apresentou respostas justas, ou seja, distribudsarebucados pelos alvos, branco e negro,
tendo em consideracdo os desempenhos dos mesmos.

Comparando os tipos de resposta dos graficos lverifica-se que as criancas mais
velhas, deram maior numero de respostas justasalagjcriancas mais novas (44>29).

Os restantes trés tipos de resposta, apresentadgsfico 2, foram igualitarias, mas
respostas consideradas injustas, pois as criamtabuiram trés rebucados a cada alvo em
situacOes de desempenhos diferentes. Assim, &oiiaétin 0 mesmo numero de rebucados
a cada alvo (branco e negro), ndo tiveram em ceraédo o critério de desempenho dos
alvos. No entanto, apenas 16 (8+7+1=16) em 60gasmresponderam dessa forma, logo a

maioria das criangas mais velhas apresentou respjostas.
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DISCUSSAO DOS RESULTADOS

De acordo com Franca e Monteiro (2004), variosdestuealizados com adultos tém
demonstrado que as formas de expressao do racasreociedade contemporanea estao a
tornar-se progressivamente mais subtis, mais ictdise AS mesmas autoras referem que ha
uma caréncia de estudos que analisem estas nawvaasfale expressdo do racismo na
infancia.

Este estudo revela-se assim pertinente, na medidpie alerta para uma problematica
social tdo discutida nos nossos tempos — o0 preitoneea descriminagcdo — sendo
especialmente relevante nas criangas, uma vezegée slas os adultos do futuro.

Desta forma, este trabalho teve como objectivoisaratle que forma a variavel nivel
etario (seis/sete anos e nove/dez anos), em degatas condicdes (desempenhos iguais vs
desempenhos diferentes dos alvos branco e negm)jnfluéncia sobre a expressao do
preconceito, numa escola homogénea, em que nate exaatacto intergrupal com as
minorias étnicas.

Assim, antes de se proceder a analise dos ressitadoorta salientar que a escolha da
amostra proveniente de uma escola homogénea, @a@mfdendo em conta a Hipétese de
Contacto de Allport (1954, cit. por Dovidio, Gaetr& Kafati, 2000), que tem sido guia
de estratégias com vista a reducdo de conflitog prelconceito intergrupal. Abordagens
recentes alargam o estudo no que diz respeito atésip de Contacto, com vista a
identificar processos e mecanismos comuns queteszm 0S requisitos e que levam a
reducdo de preconceito (Brewer & Miller, 1984, @btr Dovidio, Gaertner & Kafati,
2000). O contacto entre membros de grupos difesemermitiria aos individuos
descobrirem que, afinal, ttm entre si mais semeHdsmlo que inicialmente julgavam
(Monteiro, 2004).

Neste seguimento de ideias, de acordo com Abou88jl@s criancas maioritarias
expressam atitudes mais favoraveis face as minguando estudam em escolas de
composicao equitativa, do que quando estudam eolassde maioria branca. Uma vez
gue a amostra deste estudo provém de uma escolagBoea, espera-se que 0s niveis de
preconceito sejam mais elevados, uma vez que ndte equalquer contacto intergrupal

com a minoria negra.
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No entanto, tal ndo se verifica, pois numa primainalise mais geral dos resultados
(em que se efectuaram as meédias das distribuic@éesisgde todas as criancas,
independentemente da idade ou da condicdo a gam fembmetidas), verifica-se que as
criangas submetidas a este estudo sdo maioritarianigualitarias, isto €, atribuem em
média aproximadamente trés rebucados ao alvo beatrés rebucados ao alvo negro.

Tal, poderad encontrar-se relacionado com a carteegre aos Encarregados de
Educacao para obter-se a autorizacao para os ghanticiparem no estudo, uma vez que
na carta foi explicado que o estudo se inseriaenatica da expressao do racismo na
infancia. Esta explicacdo podera ajudar a comperead nossos resultados a nivel de
respostas justas independentemente das idadesopqimis poderdo ter explicado as
criancas antes de participarem no estudo, que stmdos iguais, expondo-as de forma
mais directa a norma social vigente anti-racista. edtanto, salienta-se o facto de que
passou aproximadamente um més, desde o envio @aatara recolha dos dados, o que
podera ter atenuado o possivel efeito da convarsaog pais poderao ter tido com o0s
filhos.

Sabemos que, segundo Aboud (1988), o preconceitadguirido através da
socializacédo directa por parte dos pais, dos pardss meios de transmissao cultural
(livros, musica, televisdo, etc.). Esta explicag@senta no pressuposto de que o
comportamento das criancas €, fundamentalmentepduip do contexto social que as
rodeia, devido aos processos de socializacao, @udguzem a aprendizagem dos valores,
atitudes e crencas normativas do seu grupo. Assima, vez que 0S pais Sao importantes
agentes de socializacdmymeadamente nas idades das criancas da nossasaracsirta
podera ter enviesado de alguma forma os resultados.

A referida autora (Aboud, 1988), defende que ag@&dwo preconceito que ocorre nas
criancas mais velhas (por volta dos oito anos dedeay] se deve ao facto das criancas
possuirem uma estrutura cognitiva mais desenvqlviglee lhes permite uma maior
capacidade de descentracdo, percepcionando, aessa, imais faciimente as diferencas
existentes entre os individuos e entre 0s gruEian@o menos susceptiveis aos possiveis
enviesamentos induzidos a partir dos preconceitos.

Para dar suporte a esta ideia, Aboud (1988) agmiaa Teoria do Desenvolvimento
Cognitivo de Piaget, e aplica os seus fundamerdoelacdes inter-raciais tendo como

base as capacidades cognitivas das criancas nas f@ses de desenvolvimento. Desta
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forma, segundo a autora, a crianga passa de umaléasgocentrismo, em que tem uma
elevada dificuldade para percepcionar as difereggasxistem entre individuos e grupos,
para uma fase de sociocentrismo, na qual os s&esjtém por base as semelhancas e
diferencas entre grupos sociais, em operag0Oes tdgoceacao, progredindo finalmente
para uma fase de descentracdo, na qual a crianigey j& foi referido, se torna menos
susceptivel aos enviesamentos induzidos a pagiperonceitos.

Por outro lado, de acordo com a perspectiva deckrarMonteiro (2004), as criancas
mais velhas a partir dos oito anos de idade, eagdelas criancas mais novas, expressam
menos preconceito, ndo por possuirem capacidadmétivas mais desenvolvidas que as
leva a serem menos preconceituosas, mas por tesgmilado e interiorizado a norma
social anti-racista, de acordo com a qual somaosstagliais e, por iISSo mesmo expressam
o preconceito de forma mais indirecta.

No entanto, os resultados indicam que ndo exisiénedcas significativas entre as
distribuicdes de rebucados das criangas mais velhdas criancas mais novas, ndo se
verificando o efeito da idade, mas observando-e@ntanto, o efeito da condicdo. Assim,
verifica-se que as criangcas mais novas e mais selt@ ambos os grupos de idade,
atribuem mais rebucados ao alvo branco quandocastega mais tijolos (condi¢cdo 2),
mais rebucados ao alvo negro quando este carrega ti@os (condicdo 3) e
aproximadamente o mesmo numero de rebucados quendesempenhos dos alvos sao
iguais (condicdo 1). De forma geral, pode condeirgue as criangcas séo justas, uma vez
gque tém em consideracdo o desempenho dos alvos.

Assim, estes resultados parecem ndo dar supotémidas explicativas da reducgéo do
preconceito na infancia (nem a Teoria do Desenwmwio Cognitivo defendida por
Aboud, nem a Teoria das Formas Indirectas de Racdmarinfancia, defendida por Franca
e Monteiro), pelo simples facto de n&o existirefieréncas significativas entre ambos o0s
grupos de idade, e de verificar-se ainda, queiasgas séo justas nas distribuicdes, néo se
verificando expresséo de preconceito.

Outro aspecto que nao se verificou com estes aelmdf € que sendo a amostra deste
estudo proveniente de uma escola homogénea, ezeadepque 0s niveis de preconceito
fossem mais elevados, uma vez que néo existe gualgatacto intergrupal com a minoria
negra. Assim, neste seguimento de ideias, impefexir o estudo levado a cabo por

Aboud (2003), com criancas provenientes de umalaseombém homogénea, cujos
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resultados mostraram que as criancas foram mugdiyas em relagdo ao seu grupo de
pertenca, apresentando na sua maioria, atitudesiveesgem relacdo ao exogrupo.

Neste sentido, seria importante realizarem-se m@stisdos desta natureza, a fim de
compreendermos melhor estes resultados aparentencentraditorios. E importante
salientar que os participantes provém de um meim stondmico médio alto, em que o
politicamente correcto é possivelmente ainda malerizado, facto que podera explicar
eventualmente, as criangas mais novas e mais vielleas sido maioritariamente justas na
distribuicdo de rebucados pelos alvos, branco eneg

Relativamente as crian¢cas mais velhas, de factgeral, apesar de recompensaram 0s
alvos, branco e negro, tendo em conta o critéridedempenho de cada um, beneficiaram
mais o alvo branco da condicao 2 (branco carregs) ma que o alvo negro da condi¢do 3
(negro carrega mais). Logo, e uma vez que de fexistiram diferencas significativas
entre as duas condicbes de desempenhos diferénees), pode-se afirmar que o alvo
negro foi discriminado de forma indirecta pelasiegas mais velhas.

Ao proceder-se a andlise de contetudo da questaqugdlistribuiste os rebucados

assim?”, verifica-se que as criangcas mais velhasuddnamero maior de respostas justas
(44 em 60 respostas), do que as criangas mais (@9a=m 60 respostas). Assim, apesar
de se rejeitar a primeira hipotese (pois as cramgais novas e mais velhas distribuem
globalmente as recompensas de forma justa), nagaséio oral da tarefa, as criancas mais
velhas dao respostas mais justas, possivelmente gpoesentarem um maior
desenvolvimento cognitivo, 0 que podera ajudaciitiz a organizacdo da expresséao oral.

Analisando os resultados das atribuicbes de recesage quando as criangas se
colocam no lugar do melhor amigo, verifica-se quecondicéo trés, em que o alvo negro
carrega mais tijolos que o alvo branco, as criarstabuem significativamente mais
rebucados ao alvo branco do que ao alvo negroaehggue as criangas mais velhas sé&o
justas, atribuindo mais rebucados ao alvo negro tcalealhou mais. Note-se que tal
acontece na condicdo em que o alvo negro carregatijoédos que o alvo branco, o que
torna a discriminacao ainda mais acentuada.

Os resultados mostram ainda, que existem diferenigasficativas entre os dois
grupos de idade quando as criangas se colocamgao dia mae, na condicdo em que 0s
alvos, branco e negro, tém desempenhos iguaismAssi criancas mais novas na “pele”

da mae atribuem significativamente mais rebucadosha branco do que ao alvo negro,
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ja as criangas mais velhas de 9 a 10 anos saatégizel (isto é, distribuem os rebucados
de forma justa, trés rebucados para cada um, Emdmnta o desempenho dos alvos).

Mais uma vez se verificou que as criancas mais sxaéscriminam o alvo negro,
apenas quando se colocam no lugar de outra peaseaja de forma indirecta.

Assim, parece evidente que as criangas mais nogagam um tipo de racismo mais
indirecto, uma vez que quando lhes é perguntadatdimente, distribuem as recompensas
de forma justa, no entanto quando se colocam rar ldg melhor amigo ou no lugar da
mae, discriminam de forma significativa o alvo reegr

Desta forma, parece visivel neste estudo, que masnedancas mais novas de 6 a 7
anos de idade, ja interiorizaram a norma socidranista. Muitos autores, nomeadamente
Brown (1995, cit. por Monteiro, 2002), consideraone glesde muito cedo as criangas tém
capacidades para se definirem no que diz respetert@nca a grupos sociais e para a
aprendizagem dessa mesma pertenca. A elevada &npartdas normas sociais tem vindo
a ser analisada ao longo dos anos em estudos qanseam que, tanto os mais velhos
COmo 0S mais novos, tém consciéncia da norma sadiatacista.

Assim, a critica que Aboud aponta a Teoria das Berindirectas de Racismo na
infancia, afirmando que esta ndo demonstra quess@o exercida pela norma anti-racista
esta relacionada com as formas mais subtis dardisacdo e expressdo do preconceito,
mas apenas o sugere (Biernat et al., 1996; Abouddn&to, 2001; citados por Monteiro,
Franca e Rodrigues, 2006), parece estar ultrapgseadmedida em que, neste estudo, é
claro que a norma social anti-racista esta direetdenrelacionada com as formas mais
subtis de discriminagéo, como se pdde constatariamhente.

Os resultados em relagédo a norma social, mostrqu@as criangcas mais novas e mais
velhas, parecem seguir a norma social apenas dégsm, os resultados relativamente a
situagcdo em que as criangas se colocam no luggragoindicam que ndo existiram
diferencas significativas na distribuicdo entre dmss grupos de idade, mas existiram
diferencas significativas entre as condicfes, ael@nca dos resultados apresentados
quando as criancas distribuem os rebucados ng&ttuaal (sem adoptar o lugar de outra
pessoa). Entdo, no geral, as criangas quando seacaim no lugar do pai, distribuiram os
rebucados de forma justa, de acordo com o crit&gi@lesempenho de ambos os alvos,
apesar de terem beneficiado ligeiramente mais o ltenco do que o alvo negro, na

condicdo em que ambos os alvos apresentaram dedeosgguais.
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Assim, o facto das criancas seguirem a norma sdaiphi, é corroborado por Aboud e
Fenwick (1999), pois segundo as autoras, a mamog estudos sobre aquisicdo do
preconceito, refere que esta é aprendida peloseppiofessores. Alguns autores (e.g.
Allport, 1954 e Stephan, 1999) sugerem ainda queriascas séo levadas a adoptar os
esteredtipos e as atitudes dos outros significaresos quais se identificam e dos quais
pretendem a aprovacao, constituindo a figura patesem duvida um elemento de peso e
significativo na vida de qualquer crianca.

No entanto, o facto das criancas deste estudo gdiresm a norma social do pai,
levanta algumas questdes (pois era esperado quiss®y a norma social dos pais), sendo
importante a realizacdo de mais estudos no sedéde tentar esclarecer estes resultados.
Desta forma, poderemos apenas inferir que, tah@zoppai representar uma figura
masculina com um ar mais autoritario, podera thy siais influente, levando as criancas a
seguir a norma social apenas do pai.

Por fim, nas duas situagdes em que as criancad@mamm respectivamente, no lugar

do alvo branco e no lugar do alvo negro, verifiseugque ndo existiram diferencas

significativas entre os dois grupos de idade. Qa, s® geral e independentemente das
condicbes a que foram submetidas, as criancas moa@s e mais velhas, quando se
colocaram no lugar do menino branco, beneficiarampse mais o alvo branco, e quando
se colocaram no lugar do menino negro, beneficiagualmente sempre mais o alvo
negro. Desta forma, as criancas foram injustassnas distribuicdes, porque nao tiveram
em consideracdo o desempenho dos alvos, afinab@as fis condi¢des, no lugar do negro
favoreceram sempre o alvo negro, e no lugar dacbreavoreceram sempre o alvo branco.
Assim, podera concluir-se que as criancas saosjusa distribuicbes, mas apenas
guando se visualizam fora da situacéo, pois sesderae parte da situacdo (carregando
tijolos), e fossem responsaveis pela distribuicde tebucados, independentemente de
terem trabalhado mais, menos, ou 0 mesmo que a cudnNga, parece que nao hesitariam
em auto beneficiar-se se a oportunidade surgiagenélo batota, ndo seguindo o critério
de justica. Ou seja, quando a crianca avalia ap®yarece adoptar o critério de justica,
mas se eventualmente a situacdo a envolvesseadivete, provavelmente teria mais

dificuldade em adoptar uma visédo imparcial em éeag si propria.
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Por outro lado, também se pode concluir que asgagmais velhas, e principalmente
as mais novas, ndo apresentaram dificuldade demteacido, pelo contrario facilmente se
colocaram no lugar do negro, beneficiando-o emgyuegiluma das trés condicdes.

Estes resultados sdo um pouco inesperados, umgueegeria de se esperar que as
criangas mais novas apresentassem menor capadiadkiescentracdo, que segundo
Piaget, ocorreria por volta dos oito anos de idgdando passam de uma fase egocéntrica
para a fase de sociocentrismo, na qual os seussju&m por base as semelhancas e
diferencas entre grupos sociais. No entanto, apmramte estas criancas, com idades
compreendidas entre os 6 e 0s 7 anos, parecena tadquirido a capacidade de se

colocarem no lugar do outro.

Para finalizar, seria interessante, que em estiidosos, fosse possivel efectuar-se a
comparacao entre criangas inseridas hum meio dogbgéneo e criangas provenientes
de um meio social heterogéneo, com contacto comautnias. Sera que as criancas
caucasianas provenientes do meio heterogéneo, idegan@egra, discriminariam menos o
alvo negro do que as criangas provenientes de umhoeogéneo?

Também seria interessante realizar-se 0 mesmocgshads em relacdo as criangas de
etnia cigana. Sera que as criangas caucasianasngntes de um meio heterogéneo, com
contacto com criancas de etnia cigana, discrimanarmenos o alvo cigano do que as
criancas provenientes de um meio homogéneo, oseagsgiam um racismo claramente
flagrante?

Seria ainda pertinente comparar a expressdo dorgreito em criancas de grupos
dominados e dominantes. Sera que as criancas idenegra discriminariam mais o alvo

branco do que o alvo negro? Ou sera que se veldficaontrario?
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Anexo 2 -Fotografias Alvo
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Anexo 3— Folhas de resposta dos rapazes
Ano de escolaridade:

Idade:

Condicao 1: Desempenhos iguais — Ambos os asoggam 0 mesmo

Tijolos: 2 Tijolos: 2

Rebucados: Rebucados:

1- Porque é que distribuiste os rebucados assim?

2- Se fosse este menino (apontar para a fotogdafialvo Branco) a distribuir os
rebucados por ele proprio e pelo outro menino (Blggro) como achas que ele faria?

N B

3- Se fosse este menino (apontar para a fotogdafiaalvo Negro) a distribuir os
rebucados por ele proprio e pelo outro menino (Bikamco) como achas que ele faria?

N__ B

4- Se fosse o teu pai como achas que distribui@bosgados?

N B
5- Se fosse a tua mae como achas que distribuia?
N__ B

6- Se fosse o teu melhor amigo como achas québdiist?
N B
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Ano de escolaridade:

Idade:

Condicao 2: Desempenhos diferentes — o Bhamco carregamais que o alvo Negro

Tijolos: 1 Tijolos: 3

Rebucados: Rebucados:

1- Porque é que distribuiste os rebucados assim?

2- Se fosse este menino (apontar para a fotogdafialvo Branco) a distribuir os
rebucados por ele préoprio e pelo outro menino (Alggro) como achas que ele faria?

N B

3- Se fosse este menino (apontar para a fotogdafiamlvo Negro) a distribuir os
rebucados por ele proprio e pelo outro menino (Bika;mco) como achas que ele faria?

N B

4- Se fosse o0 teu pai como achas que distribui@begados?

N B

5- Se fosse a tua mée como achas que distribuia?

N B

6- Se fosse o teu melhor amigo como achas québdiist?

N B
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Ano de escolaridade:

Idade:

Condicao 3: Desempenhos diferentes — o Blegro carreganais que o alvo Branco

Tijolos: 3 Tijolos: 1

Rebucados: Rebucados:

1- Porque é que distribuiste os rebucados assim?

2- Se fosse este menino (apontar para a fotogdafialvo Branco) a distribuir os
rebucados por ele proprio e pelo outro menino (Blggro) como achas que ele faria?

N B

3- Se fosse este menino (apontar para a fotogdafiaalvo Negro) a distribuir os
rebucados por ele proprio e pelo outro menino (Bikamco) como achas que ele faria?

N__ B

4- Se fosse o teu pai como achas que distribuiebosgados?

N B
5- Se fosse a tua mae como achas que distribuia?
N_ B

6- Se fosse o teu melhor amigo como achas québdiist?
N B
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Anexo 4 — Folhas de resposta das raparigas
Ano de escolaridade:

Idade:

Condicao 1: Desempenhos iguais — Ambos os asoggam o0 mesmo

Tijolos: 2 Tijolos: 2

Rebucgados: Rebucados:

1- Porque é que distribuiste os rebucados assim?

2- Se fosse esta menina (apontar para a fotogdafialvo Branco) a distribuir os
rebucados por ela propria e pela outra menina (dégro) como achas que ela faria?

N B

3- Se fosse esta menina (apontar para a fotogdafimlvo Negro) a distribuir os
rebucados por ela propria e pela outra menina @taaco) como achas que ela faria?

N B

4- Se fosse o0 teu pai como achas que distribuiabegados?

N B

5- Se fosse a tua mée como achas que distribuia?

N B

6- Se fosse a tua melhor amiga como achas quédisf?

N B
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Ano de escolaridade:

Idade:

Condicao 2: Desempenhos diferentes — o0 Bhamco carregamais que o alvo Negro

Tijolos: 1 Tijolos: 3

Rebucados: Rebucados:

1- Porque é que distribuiste os rebucados assim?

2- Se fosse esta menina (apontar para a fotogdafialvo Branco) a distribuir os
rebucados por ela propria e pela outra menina (dbgro) como achas que ela faria?

N B

3- Se fosse esta menina (apontar para a fotogdafimalvo Negro) a distribuir os
rebucados por ela propria e pela outra menina @taaco) como achas que ela faria?

N B

4- Se fosse o teu pai como achas que distribui@bosgados?

N B
5- Se fosse a tua mae como achas que distribuia?
N__ B

6- Se fosse a tua melhor amiga como achas quédist?
N B
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Ano de escolaridade:

Idade:

Condicao 3: Desempenhos diferentes — o Blegro carreganais que o alvo Branco

Tijolos: 3 Tijolos: 1

Rebucados: Rebucados:

1- Porque é que distribuiste os rebucados assim?

2- Se fosse esta menina (apontar para a fotogdafialvo Branco) a distribuir os
rebucados por ela propria e pela outra menina (dégro) como achas que ela faria?

N B

3- Se fosse esta menina (apontar para a fotogdafimlvo Negro) a distribuir os
rebucados por ela propria e pela outra menina @faoco) como achas que ela faria?

N B

4- Se fosse o0 teu pai como achas que distribui@bagados?

N B

5- Se fosse a tua mae como achas que distribuia?

N B

6- Se fosse a tua melhor amiga como achas quédist?

N B
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