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RESUMO

Construimos e relacionamo-nos com o mundo pela linguagem. O seu uso revela preconceitos,
fundamenta esteredtipos e cria estigmas. Historicamente ancoradas a deficiéncia, a concegdo de surdez varia entre
comunidades ouvinte ¢ Surda. A linguistica cognitiva descreve este matizado de conceitos a huz da teoria da
categorizagdo, preferindo um tratamento da linguagem atualizada no uso pragmatico da lingua. Tiés formas de
conceptualizar a surdez a partir da dicotomia deficiéncia — diferenga, representadas por uma formadora de LGP,
uma professora de educagio especial e uma audiologista, reequacionando o jogo de palavras entre deficiéncia e
diferenga, que comega a diluir-se em multiplas identidades.

Palavras chave: I.GP; Deficiencia; Identidade; Cultura Surda; Representagdes soctais; Iinguistica Cognitiva.

ABSTRACT

We build and relate ourselves with the world trough the language. Its use reveals prejudices, grounds
stereotypes and creates stigmas. Historically anchored to disability, the conception of deaf’ comes and goes
between the hearing communities and the deaf ones. Cognitive linguistics describes this mixed of concepts
(nuanced concepts) through the light of the theory of categorization, preferring an update treatment of language in
the pragmatic use of language. Three forms of conceptualization of the deafiess from the dichotomy of disability
— difference, represented by a Portuguese Sign Language (LGP) teacher, a special education teacher and an
audiologist, reworking the word game between disability and difference, which starts to dilute itself into muttiple
identities.

Key words: Portuguese Sign I anguage (1.GP); Disability; Identitie; Deaf Culture; Social Representations; Cognitive
Lo

1. LGP eLinguas Gestuais no friso cronologico

O conhecimento do codigo linguistico € essencial na comunidade escolar, contudo acreditamos ser cada
vez menos a Unica forma de linguagem vigente. Por isso, a Lingua Gestual Portuguesa (LGP), espago de
defini¢do de identidades, e a sua pratica na escola parece-nos ser um vasto campo de estudo no desenvolvimento
de um melhor e mais eficaz ensino, defendido pela UNICEF, UNESCO, PNUD e Banco Mundial (1990) para
“todas as pessoas - criangas, jovens e adultos” (in Sim-Sim et @, 1997:7).

Lé&se na primeira frase da Declaragdo Universal dos Direitos do Homem: ““Todos os seres humanos
nascemhmelgua]semdlgmdadeeemdlrertos” Trata-se de uma afimmagéo que ainda hoje, por motivos
Vérios, est por cumprir. A escala global, defender os Direitos Humanos esté longe de ser uma conquista. A escala
nacional h4 ainda reivindicagdes latentes. Se considerammos as questdes relacionadas com a Educagdo, o
compromisso com alunos com necessidades educativas esté ainda em curso revela-se um processo incompleto €
o direito a nfio ser discriminado por causa da lingua ' também permanece pendente, apesar de salvaguardado em
sede do mesmo documento (DUDH, (1948) Art°1 °¢ 29> Seguindo esta linha cronoldgica, em 1966, a mesma
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Assembleia-Geral das Nagdes Unidas ratifica o principio da igualdade de tratamento através do Pacto
Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos® e que, em Portugal, entra em vigor em 1978, comprometendo-
se a garantir; “‘a todos os individuos que se encontrem nos seus territdrios e estejam sujeitos a sua jurisdicio os direitos
reconhecidos no presente Pacto (...) de lingua, de religido, de opinido politica, ou de qualquer outra opinidio, de origem
nacional ou social, de propriedade ou de nascimento, ou de outra situagio.”” (Art™2.°, Segunda Parte).

A luta pela igualdade de direitos ¢ de oportunidades das pessoas s/Surdas nutre o fio da meméria* da
historia dos s/Surdos. Trata-se de uma batalha que trava varias frentes: a coluna da legislagdo, a coluna da
metodologia de ensino, a coluna da etiqueta de deficiéncia. Enquanto minoria, para se auto — afirmar, tem
mvestido as tltimas décadas por uma cultura de empowerment, orientada para um didlogo com a comunidade
maioritria: a comunidade ouvinte, tal como € designada. Helena Melo (1999:1) entende esta postura como
legitima numa sociedade multicultural que se afirma e que assenta no principio de igualdade de oportunidades
apenas possivel através do respeito da LGP como Lingua Natural dos Surdos. O panorama linguistico portugués
reconhece a LGP constitucionalmente desde 1997, realidade consubstanciada intemacionalmente como um
direito no Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e Poltticos. A Comunidade Surda reclama um estatuto de
minoria nacional A luz da Comvenciio Quadro para a Protecgio das Minorias Nacionais® dotando esta
comunidade de instrumentos legais que resultam de compromissos intemacionais. A uz destes pressupostos,
considera-se que uma sociedade plural € eminentemente democrética assume o dever de respeitar a diversidade
cultural e linguistica de qualquer individuo desta comunidade, alicergando a criagdo de condigdes para o
desenvolvimento e preservagdo dessa identidade, assegurando os seus direitos. Em 1992, a Carta Europeia da
Linguas Regionais ou Minoritdrias” esté construida e ratificada pelo Conselho da Europa, consagrando & pessoa
s/Surda a pertenca a uma minoria linguistica. Portugal assume protagonismo a 20 de setembro de 1997, aquando
da Quarta Revisao Constitucional que confere na alinea h) do n.%2, do artigo 74.° determina, a luz das politicas de
ensino, o dever do Estado na protegdo e valorizagdo da Lingua Gestual Portuguesa enquanto instrumento de
expressdo cultural e de acesso a educagdo, como forma de promogo da igualdade de oportunidades. Desde
1998, 0 Parfamento Europeu na Resoluggio sobre as Linguas Gestuais' delibera acerca das mesmas, propondo
aos Estados Membros que dinamizem agdes de integracdo da pessoa s/Surda na sociedade ouvinte, de forma
plena. Recomenda, ainda, a concessdo de direitos as linguas gestuais como linguas oficiais € oferecam uma
verdadeira educagdo bilingue e servigos piiblicos as pessoas Surdas.

Em 2007 ¢ homologado o Programa Curricular de Lingua Gestual Portuguesa Fducagdo Pre-
Escolar e Ensino Basico onde ¢ explicitamente a vontade de reconhecimento e dignificaco do seu estatuto
quanto primeira lingua da Comunidade Surda, sendo, doravante, e por direito, utilizada no ensino dos alunos s/Surdos
(p3S). Trata-se de um documento oficial que difinde e legitima a construgio de uma identidade cultural surda, ja
sublinhada no Adaptagao do Programa de Portugués para alunos com deficiéncia auditiva de grau severo ou
profundo do 10.°, 11.°e 12.°anos dos Cursos Cientifico - Humanisticos, Cursos Tecnoldgicos e Cursos Attisticos
Especializados em 2006. Estes programas a par do Decreto-Lei N.° 3/2008 de 7 de janeiro preveem que as
criangas s/Surdas possam o mais precocemente ter acesso a uma educagio e escolarizacio bilingue, cabendo a
responsabilidade aos docentes /Surdos a sua concretizacao (Artigo 10°).

Mais recentemente, 0 Despacho n.° 7158 de 11 de maio de 2011, relativo a homologagdo do Programa
de Portugués Lingua Sequnda (PL2) de 15 de fevererro de 2011, destina-se a alunos s/Surdos gestuantes que
frequentam as escolas de referéncia de ensino bilingue. A organizagdo por niveis e ciclos de ensino, do 1.° CEB até
ao fim do ensino secundario, foi elaborado partindo dos pressupostos do reconhecimento: da lingua gestual portuguesa
(LGP) comoa L1 /Surdo; da lingua portuguesa escrita (PL2), e eventualmente falada, como uma lingua especifica para alunos
/Surdos; do portugués a lingua veicular do curriculo escolar, cujo dominio se constitui como um instrumento findamental para
oplenoaceassoéle(mcagﬁoeparaaintegtaf;ﬁodoalmosmdonasociedade.8
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Sabemos que até agora estes alunos eram raros no Ensino Secundério (Duarte, Ricou & Nunes,
2005:135) e, por isso, este despacho constitui mais uma conquista a implementar. O esforgo pela determinacao
juridica e legal desta Comunidade tem sido proficuo. Se a toda a documentacio referida acrescentarmos a
dinamizagdo dos cursos de LGP que #€m sido divulgados e promovidos pelas Associagdes de Surdos e por
formadores particulares devidamente creditados, a LGP comega a ser conhecida no panorama linguistico.
Paulatinamente vai, assim, sendo transformada num produto cujo marketing nos parece bastante eficaz.

Apesar desta faca de dois gumes, a divulgacio da LGP € essencial na promogio de igualdades de
oportunidades. A maioria das criangas surdas sao filhos de pais ouvintes (Baptista, 2008:30; Leigh, 2009:65;
Coelho, 2010:37; Silva, 2010:108; Souza & Silvestre, 2007:75) e a nascenga fica profindamente prejudicada nas
mteragdes com o mundo e comprometida a aquisicao e desenvolvimento da linguagem, restrita ao tato e a visdo
(Amaral, 2002a:374). A Declaragio de Salamanca aponta a diretriz da sensibilizagdo do piblico para esta
realidade. Tal como aponta para a formagao de recursos humanos capazes de trabalhar em equipas na promocao
da literacia destas criangas. Parece-nos importante partithar da opinido de Sitva quando considera “as linguas
como fatores de cultura”®(2001:1), logo de identidade.

2. Construgio deidentidade

Um mosaico de linguas cobre a Europa e realiza o projeto europeu de construir uma identidade
europeia, por isso ultrapassam o valor instrumental de codigo que preenche a comunicagdo entre fronteiras € que
se intercompreendem em plataformas de intersecio. Esta realidade € caracteristica das linguas orais, mas no em
linguas visuais, como a LGP. Trata-se de uma plataforma embriondria € que suscita muita controvérsia,
nomeadamente em relagio ao seu estatuto e ao respetivo reconhecimento pela pessoa /Surda e pela Pessoa
ouvinte. Partilhamos da opinido de Rosa Faneca (2007:47) quando refere que “‘o estatuto da lingua € complexo” e

as fronteiras ambiguas”. HA que considerar nesta parte do nosso trabalho que o papel desempenhado pelas
Associagdes de Surdos € preponderante para a dinmica desta lingua, constituindo-se como vetores que conferem
ou destituem o estatuto € o valor, neste caso, a LGP,

A construcio da identidade e da autoimagem no individuo s/Surdo passa por integrar a surdez nessa
construcao. Do mesmo modo, integra esta identidade a qualidade da sua comunicagdo com o mundo no qual
vive. Este mundo, tem ja representagdes dominantes da surdez e do que sera ser /Surdo, nomeadamente porque
0 acesso a linguagem ¢ igualmente precario (Silvestre & Souza, 2007:75). Acrescem a estas significagdes
construidas, as imagens das familias no seio das quais nasce uma crianca s/Surda. Estas representagdes negativas
passam por um processo de desmitificacio para o qual a educacio inclusiva contribuiu. A identidade ¢ alvo de
controvérsias na educacio de /Surdos. Nesta discussao, Kauchakje (2003:57) refere que a identidade /Surda
obedece a permuta de paradigma de deficiéncia para o de minoria linguistica e cultural. Esta passagem pressupde
um processo de construgdo de significado com base na experiéncia cultural €/ou como um conjunto de atributos
culturais.

21.  Opesodahistéria

Sabemos que as representagdes da surdez e sobre o individuo s/Surdo ndo sdo as mais positivas €
frequentemente consignadas num discurso impregnado de sentimento de culpa, ora associado a caridade cristd,
ora associado ao castigo divino ou a presenca demoniaca e testemunha do pecado. Durante a Idade Média, por
exemplo, a Igreja ainda que tenha condenado o infanticidio, atribuiu a surdez e outras deficiéncias ao poder da ira
divina. Este discurso assume outros contomos quando nao ha um discurso consensual acerca da designacdo a
utilizar, oscilando entre pessoas diferentes, pessoas com deficiéncias e pessoas deficientes (Silva & Oliveira,
2011a:8) ou como Kauchakje (2003:58) pessoa com necessidades especificas. Para esta abordagem
descrevemos a heranga do fiiso cronoldgico da Historia, cujo peso aponta a marca invisivel da surdez no corpo
ancorada a processos ora de ostracizacdo ora de acolhimento. No Egito os s/Surdos eram adorados como
intermedirios diretos a quem cabia a transmissao de mensagens secretas das divindades ao Fara6. Sendo pessoas
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com formas distintas de comunicar, eram por isso temidos e respeitados pela restante populagdo. Aristoteles em
355 a.C. confere a primordialidade ao sentido da visao, mas defendeu ser a audicio o sentido mais importante no
que diz respeito ao desenvolvimento do intelecto. Esta visdo consubstanciou-se no Codigo de Justiniano, 529 aC.
no qual se evidencia a interdicao de direitos em razao da surdez (Gomes, 2007:32). Santo Agostinho (354430
d.C.) considerava que um filho s/Surdo representava um castigo divino para que os progenitores se redimissem
dos pecados e que a salvacao dos surdos era possivel pela comunicagdo com gestos, equivalentes a fala. Na Idade
Meédia, o Catolicismo atribuia a mortalidade a alma dos s/Surdos. S6 no século XIII € adquiriram o direito ao
matrimonio (Carvalho, 2007:14).

Kant e Hegel conferem, no século XIX;, a primazia a visdo, iniciando o que se pode denominar e era
oculocéntrica, 0 mesmo perdura durante o século XX. Martha Ewards (1997) analisa a apreensdo social das
pessoas surdas no contexto grego era profundamente subaltemizante e depreciativa. Isto porque, dado o carater
eminentemente oral da comunicagdo, acrescido da auséneia de uma linguagem gestual, a surdez era associada a
naptidio intelectual. As pessoas surdas eram excluidas de uma importante esfera a vida social, como eram ainda
sujeitas as consequéncias da menorizagdo da sua aptidao intelectual (in Martins, 2006:50). A escolaridade da
populacio s/Surda foi um pré-requisito para tomar especializados os trabalhadores de manufaturas. Nao havia
desperdicio de mao de obra a qual pertenciam os s/Surdos, cegos € mudos, que em 1823 fizeram parte de uma
politica de homogeneizagdo e generalizagdo da escolaridade, tendo obtido formacio profissional através da
criagdo do Instituto de Surdos, Mudos e Cegos por D. Jodo VI (Cabral, 2005:39; Carvalho, 2007:IV).
Pedagogicamente, as praticas, anteriores ao século XIX, que interditavam as criangas de utilizarem e
desenvolverem linguagem gestual em virtude de se assumir que estimulariam uma sexualidade desviante, como
a danga, 0 exercicio fisico, passam fisico, passam a ser consideradas na formagdo holistica e referéncias nas
metodologias escolares. Parece ter havido um deslocamento historico de uma educagdo eminentemente
impositiva para uma educacio que privilegia a negociagdo e recetiva a novas ideias e metodologias (Lopes,
2007:48). No século XX a expressao do corpo € um elemento de divulgacio e de quase exclusividade da cultura
s/Surda. Jodelet (1989:36) considera as representagdes sociais como uma modalidade do conhecimento
partilhado em nteracao cujo intuito passa pela edificacio de uma realidade comum. Neste momento, parece-nos
Uil assaltar o artigo de Paulo Henrique Duque sobre Teoria dos prototipos, categorias e sentido lexical'®
explicitando que se baselam em representagdes mentais que correspondem a categorias cognitivas, nao sendo
homogéneas; tm como suporte a realidade e o saber extralinguisticos ao nivel conceptual e percetivel. A falta de
acesso a palavra pelos dos s/Surdos coibia-0s de obter a salvacao da alma. Facilmente se constroem mitos e
rapidamente se disseminam numa dtica de estigma e marginalizacdo dos s/Surdos. Generalizam-se estes
esteredtipos e sublinha-se a surdez como deficiéncia a partir de uma perspetiva exclusivamente ouvintista (Lopes,
2007:51) e que Harlan Lane mostra no quadro seguinte:

LITERATURA PROFISSIONAL
(Lane, 1992:47)

SOCIAL COGNITIVO COMPORTAMENTAL EMOCIONAL
A-social Concreto Agressivo Inconfidente
Infantil Céptico Imaturo AnSlOS:O
Fechado Fraco Impulsivo De-preslswo
Competitivo discernimento Teimoso Em:ec;?:raliog;inte
Dependente Mecz?mcatmente Desconfiado Explosivo
Irresponsavel R |n_aplo> Personalidade_pouco Erustrado
Desobediente aC;OC_':'O desenvolvida Facilmente
Atrasado estreito Falta de iniciativa irritavel
Desintegrado Pensair:nento (..) Neurdtico
confuso L
Parandico
Isolado Pouco

(...) inteligente (...) ()

Neste quadro so evidenciadas as caracteristicas que 0 médico experiente imagina quando perante um

cliente s/Surdo em quatro dominios. Esta lista, consistente pela representagdo negativa, foi testada na entrevista da
Audiologista (A1). Procurdmos cada uma das palavras e expressdes aqui referidas nas suas respostas. A pesquisa
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por localizacio revelou que em 33 palavras e expressdes, apenas o adjetivo “fechado(s)” foi referido € com uma
frequéncia. Perante esta evidéncia, parece haver uma mudanga na representacdo e construcdo de imagens e
disseminagdo de esteredtipos dos Audiologistas, representante da comunidade e paradigma médico — terapéutico,
em relacdo ao s/Surdo. Lodi (2005:419) discorre acerca da construgdo da identidade da pessoa s/Surda a luz do
conceito de subjetividade de Bakhtin, sublinhando a relagdo dialdgica com o outro como leitrmotiv para 0 processo
de construcdo de significagdes, de ancoras identitarias. O didlogo entre linguas, culturas e experiéncias
enriquecerdo todos os envolvidos, permitindo trabalhar no &mbito da promocao da cidadania e respeito pelo outro
(Santomé, 2008:8). A este respeito cabe-nos dizer que o conceito de alteridade se desenha com a presenca de dois
polos em que cada um ¢ um EU e um OUTRO e cuja diferenca ndo reside no OUTRO mas como sugere
Américo Peres (1999:49) no EU. Sé(2006) sublinha que a construgao social da surdez sobressai a valorizagao do
que denomina de modelo ouvinte. Este modelo € um elemento de comparacio que ndo permite uma ideia de
igualdade, pelo cardter de normalidade que The subjaz e diminui o conceito de Surdo ao facto de ndo poder vir a
tomar-se nommal. Esta primeira representagdo advém do facto de haver uma taxonomia médica que denota a
incapacidade fisica. A linguagem, ndo sendo indcua, nem sempre filira a ideologia subjacente, alias, para
Vygotsky (2001:11) era mediadora e construtora de significados do mundo. Para o ¢/Surdo serd feita pela LGP e
pelas interpretagdes resultantes da interagdo entre ele e o outro, que neste trabalho estdo representadas pelos
entrevistados.

E 0 modo como ¢é descrita a surdez ideologicamente que toma lenta a mudanga de terminologia e
representacio de doenga a diferenca. Trata-se de uma mudanga de perspetiva que resulta de alteragdes de padrdes
construidos e sedimentados ao longo da historia. Esta transfiguracdo passa por adotar a surdez como uma
condicio de fendmeno social ou politico. Depois das investigagdes da década de 60 (Stokoe,
1960;1974;1995;1996) qualquer terminologia utilizada vem acompanhada de um conceito comprometido, seja
ao adotar deficiente auditivo, surdo ou Surdo, diferente ou pessoas com deficiéncia. Estas efiquetas trazem a
marca ideoldgica de lutas sociais e politicas que resultam na sobrelotagdo legislativa. Nesta comunicagdo,
optamos por desvincular qualquer representagdo da surdez, por isso optamos por utilizar como Leigh (2009) a
dupla consoante quando referimos s/Surdo' .

22 Da deficiéncia a diferenca

O respeito pela diferenca ndo deverd excluir a possibilidade de descrever e fazer discurso sobre a propria
diferenca. Qualquer analise de qualquer historia deveré ser contextualizada, e nesse contexto, ancorada ao tempo e
ao espago, devendo cada época ser descrita e explicada nos seus proprios termos e nesse caso abrir a possibilidade
de relativizar a diferenca: “A conceptualizagdo da historia como sistema de diferengas no espago e no tempo, esta
Justamente a reconhecer a necessidade de um enquadramento que estabeleca os termos de comparagdo entre
sociedades ou culturas diferentes” (Rowland, 1997:42).

Leigh (2009:5) refere que a identidade € um processo em construcao e reclama reflex@o que envolve as
dimensdes da motivagdo, conhecimento cultural e capacidade de desempenhar diferentes papéis em diferentes
contextos, € por isso ¢ dindmica. Esta construcao dindmica da identidade € mediada pela experiéncia individual do
s/Surdo, pelas posigoes sociais, culturais e linguisticas que ocupa em diferentes contextos. A percecao de si
mesmo vai-se alterando ao longo do tempo e em fingdo das etapas de vida associadas a um fiiso cronologico. As
mteragdes com elementos de toda a comunidade envolvente permitem a sedimentacio de caracteristicas e
identidades multifacetadas, permitindo o que se Paddy Ladd (2003) referida por Irene Leigh (2009:19) designou
de “deathood” como um conceito emergente, designado a consciencializagdo do s/Surdo, reconstruindo as
concegdes e crencas associadas & manutencdo do ser s/Surdo. Esta reconceptualizagio permite uma abordagem
mais eclética e multipla das varias perspetivas coexistentes na cultura §/Surda. Neste processo, as variaveis
associadas a evolugdo tecnoldgica criam uma plataforma de discussio cujas conclusdes estdo ainda por definir.
Neste ponto reequaciona-se 0 ““futuro da surdez”. O futuro da surdez tem vindo a ser associado a tecnologia, esta €
frequentemente arremessada pela referéncia pelos mais defensores acérrimos da teoria do ¢yborg como forma de

11 Apenasreferiremos Surdo commaitisculaquando aassociada as palavias cultura, mundo e comunidade. Nestes casos 0 s mintisculo nfo serd redigido, ja
queestaremos a citar ou descrever 0s conCeitos quie estas expressdes encerram.



aniquilar a surdez, para a qual se pretende encontrar uma panaceia acerca da qual, para a comunidade cientifica
parece ndo ser uma questio, mas antes o quando serd encontrada (Levete, 2009: 38). Representa esta uma
passagem para a audicio como caracteristica que toma o /Surdo o ouvinte perfeito. Esta solucio ndo anula o
potencial fator de discriminago, ja que se o /Surdo pudesse ouvir (utiizando uma protese auditiva) e falar
deixaria de ser discriminado ou de ser visto como s/Surdo?

23. Estacionamento no limbo: o espectro da deficiéncia

Abordar a diferenca passa por categorizar trés atitudes face a este conceito e face aos grupos sociais
deslindando a forma de convivéncia em relago as minorias, como a comunidade Surda: exclusdo, convivéncia
regulada e inclusdo. Ailtima € entendida como um movimento € por isso dindmico que reconhece a diversidade
humana, pressupondo o direito a igualdade na participagdo de todos no espago social. Contrariamente aos dois
primeiros que implicam a institucionalizagdo € a estigmatizagdo pela mmposicio de espagos separados
(Kauchakje, 2003:67). Abordar a perspetiva inclusiva enquanto processo € enquanto pratica do Ensino Especial
em Portugal remete-nos, por um lado, para o século XVIIL, cujos fmdamentos passam por lutas sociais € ideais
politicos ancorados & emergéncia de democracias; por outro lado para a documentagdo especifica como a
Declaragao Mundial sobre a Educagdo para Todos (1990) onde se estipula no Artigo n.°3 a garantia “de
igualdade de acesso a educagdo de todas as categorias de pessoas com deficiéncia como parte integrante do
sistema educativo.” * Bueno (1998) tece consideragdes acerca da relaciio entre surdez e normalidade, sustentando
que existe uma imprecisdo conceptual em relacio ao s/Surdo. Nao sendo uma patologia, também ndo € uma
doenca, nem uma invengao dos ouvintes. Para este autor, a surdez ndo ¢ uma questio de ambiguidade ou retorica,
mas antes conceptual € como tal ¢ uma questdo do dominio tedrico a tratar sem constrangimentos. O autor
considera-a uma deficiencia apropriando-se de “evidéncias cientificas, sociais e culturais” (p.7). A palavra
deficiéncia estd associada a uma restricao auditiva que existe e caracteriza o deficit de audigio em relagdo a pessoa
ouvinte € que marca a construcao identitaria do s/Surdo.

Oliver Sacks (2011:110) refere, a proposito da vertente neurologica, que a lingua gestual ¢ uma lingua e
¢ tratada pelo cérebro e organizada espacialmente e ndo sequencialmente. Como tal, € processada pelo hemisfério
esquerdo do cérebro, biologicamente especializado para tal. Porém, as linguas gestuais passam a fronteira entre as
fungdes deste hemisfério e o direito, ao qual ¢ atribuida a fincio de trabalhar com o mundo visual e espacial.
Herculano de Carvalho (1970: 67-68 in Baptista, 2008) considerou a lingua gestual um sistema de sinais
organizados equivalente a uma lingua verbal, mas atribui-lhe o caréter artificial, criada por “‘individuos sdos (.. .)
para o uso daqueles outros individuos fisicamente deficientes”, alvitrando que €, também, na conceptualizagdo de
lingua gestual no dominio da teoria da linguagem que se constiti 0 embrido e posterior legitimacdo da
representacio da linguas gestuais e consequentemente a LGP.

A linguistica cognitiva explicaria este matizado dos conceitos a luz da teoria dos protétipos e da teoria da
categorizago. Esta &rea do conhecimento leva-nos para o tratamento da linguagem atualizada no uso pragmatico
da lingua. No caso, o conceito de deficiencia esta ou ndo associado a surdez, ou se a surdez ¢ ou ndo uma
deficiencia. A titulo de exemplo, urge citar Augusto Soares da Silva ao definir que “os sentidos de um
determinado item ndo sdo dados mas construidos: sdo interpretagdes que surgem de um contexto particular”
(2003:150). E sabido, neste momento, que os inputs do s/Surdo sio diferentes e por isso, o mundo por eles
experienciado serda diferente. A fomentacdo da luta da Comunidade Surda pelo acesso a igualdade de
oportunidades e a constatacio de que existem instrumentos que permitem a comunicagdo t€m permitido o jogo
de palavras entre deficiéncia e diferenga, diluindo as fronteiras de cada uma delas, consubstanciando o carater
social associado as diferentes identidades assumidas em contextos diversificados. A Resolucao n.® 48/96 das
Nagdes Unidas, de margo de 1994, Normas sobre a lgualdade de Oportunidades para Pessoas com
Deficiéncia" propde a utilizacio de Lingua Gestual na educagio dos s/Surdos através da presenga de intérpretes
como mediadores da comunicagdo, mencionado, explicitamente, que as criangas surdas constituem um caso
especial no que diz respeito a integragdo no ensino regular. Em 1994, a Conferéncia Mundial de Salamanca, onde

12 Disponivel em htpz/Awww.acaceducativa.orgbr
13 Disponivel emhttpz/Awww.inept ou em www.apsurdospt



Portugal também esteve representado, sintetiza as suas conclusdes na Declaragdo de Salamanca e
Enquadramento da Accio na Area das Necessidade Educativas Especiais'* especificamente sobre os Principios
e Préticas na drea das Necessidades Educativas Especiais. Trata-se de um momento quase de epifania pois
consigna o conceito de educagdo inclusiva. A mesma Declaragao (1994: 18) sublinha a necessidade de acesso a
educacio através da Lingua Gestual do respetivo pais em unidades especiais em escolas de ensino regular. Em
Portugal foi consubstanciada na alinea h) do artigo 74.° da Constituigdo da Repuiblica Portuguesa que, na
realizagdo da politica de ensino, incumbe ao Estado a responsabilidade de proteger e valorizar a LGP enquanto
veiculo de uma cultura e instrumento de acesso a educacdo e igualdade de oportunidades. Porém, a referida
Declaragdo ndo colmatou todas as necessidades. Face a esta realidade e mediante a urgéncia de atualizar e alargar
alegislagdo que regula a integragdo dos alunos portadores de deficiéncia nas escolas regulares, vigente had mais de
10 anos pelo Decreto-Lei N.° 31991 de 23 de agosto, fo1 publicado este ano o Decreto-Lei N.° 3/2008 de 7 de
Janeiro. Este documento consubstancia mudangas no paradigma da educacao especial baseadas nas experiéncias
de integracio anterior, determinando que o conceito de alunos com necessidades educativas especiais seria
classificado com base em critérios pedagdgicos € ndo em decisdes de foro, exclusivamente, médico.

24.  Estatutoda LGP

O reconhecimento do estatuto da LGP, enquanto Lingua Natural dos s/Surdos € um tema controverso €
anda com pouca visibilidade no panorama das Ciéncias da Educacdo. Os grupos de estudo firmados na
probleméatica que envolve as Linguas Gestuais em todo o mundo, nos Estados Unidos da América, Holanda e
Suécia, tm contribuido, desde a década de 60, para que as linguas gestuais sejam progressivamente reconhecidas
em varios paises, renovando a concegdo de linguagem, desde sempre atribuida a comrespondéncia de som —
significado, ja referida por Chomsky (John C. Marshall in Bellugi, Klima & Poizner, 1967;,2000:X1II) e
Damésio & Damisio (2000:405). Atualmente, esta correspondéncia passa por signo - significado. Em Portugal,
j4 se conhecem trabalhos cientificos nesta drea desde 1994 Em 2002 publica-se material did4tico para o ensino
da Lingua Gestual a criancas surdas'®. Recentemente, o Ministério da Educagfio homologa o Programa
Curricular de Lingua Gestual Portuguesa (2007), dez anos apds o seu reconhecimento constitucional: *Proteger e
valorizar a Lingua Gestual Portuguesa, enquanto expressdo cultural e instrumento de acesso a educagio e da igualdade de
oportunidades” [(Artigo 74°, h) — Educaggo, 1997). Este reconhecimento na Constituigio da Repuiblica Portuguesa
ocorre quase simultaneamente com a Recomendagdo do Parlamento Europeu em 1998, através da Resolugdo
sobre as Linguas Gestuais dirigida aos govemos dos Estados — Membros, exortando-o a considerar a concessao
de plenos direitos as linguas gestuais. Promove o seu reconhecimento como linguas oficiais das pessoas surdas,
conferindo-Thes acesso a educagdo bilingue bem como a servigos piiblicos. Ainda que haja legislagio véria sobre
este tema, a LGP ¢ ainda considerada uma lingua recente, uma lingua cujas percecio e producao sdo diferentes
das linguas orais. Trata-se, entdo, de uma lingua cuja representacio ¢ demonstrada e partilhada pelo gesto,
percecionada pelo sentido da visdo e realizada num espaco tridimensional, onde se marca a dindmica da
localizago e orientago da mao, dos movimentos, configuragdes, expressao facial € corporal (Baltazar, 2010:3).

A configuragdo neurobiologica segue caminhos diferentes (imagens percetuais) dos ouvintes, mas nao
ha evidéncia de menor potencial de desenvolvimento da mente e da inteligéncia (Baptista, 2008: 137). O
hemisfério esquerdo est especializado na utilizagdo da linguagem e ndo s6 da linguagem falada, mas antes paraa
linguagem em geral (oral, gestual, visual) (Hickok & al., 2001 in Baptista, 2008: 138). Adquirem a linguagem nas
mesmas efapas e segundo os mesmos mecanismos, havendo, porém matrizes diferentes. As linguas gestuais sao
processadas exatamente como a lingua falada e com o envolvimento das mesmas regides (Hickok & al., 2001 In
Baptista, 2008:138). A estrutura profunda ¢ a mesma entre as Linguas Gestuais e as Linguas orais. Nada revela a
superioridade de uma em relagfio 4 outra. E 1o corpo que é dado a ver ¢ é na propria matéria do signo gestual que
reside a natureza corporal do signo (Bouvet, 1997 in Correia, 2010:166) € se destitui o cardter arbitrario dado ao

14 Disponivel emhttp:/imesdocinesco.org
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signo linguistico, por um lado e o cardter de mutabilidade. Ora, a identidade estd marcada neste corpo e a LGP,
enquanto lingua que cria a realidade, cria esta diferenga, mas toma-a exclusiva na divulgagdo da sua cultura e de
multiplas identidades.  na fase da adolesoéncia que se edifica ¢ define a identidade, resultando num processo de
consolidagdo. No caso do adolescente s/Surdo, o processo € 0 mesmo, porém a escolha passa por pressupostos
distintos, por representagdes e imagens do corpo, pelo que estd implicado no impacto social € da comunicagdo
com a perda de audicao e pela consciéncia da diferenga e pela relagao que se estabelece com o uso de proteses
auditivas, podendo difindir uma imagem negativa ou positiva (Correia, 2010:157). Nesta escolha hé fatores que
mtervém como as suas mundividéncias no dominio familiar, nomeadamente com o estatuto de ouvintes dos pais,
com o percurso escolar € escolha do modo de comunicagio nos diferentes contextos. Estes parmetros
influenciam a escolha de identidade do adolescente como ouvinte, deficiente auditivo, culturalmente Surdo.
Existem matizados e identidades hibridas. E no ha uma categoria social uniforme, recusando a mesmidade.
Recorrer a mvencao da comunidade s/Surda como um elemento aglutinador e de reivindicagdo de diferenca ¢
uma prioridade para que a manifestagio politica e emancipatoria se expressem. Nirria Silvestre € Regina Souza
(2007:76) descrevem que, na década de 90 do século passado, formou-se um novo conceito de identidade da
pessoa s/Surda. Cada individuo escolhe, assim, a sua identidade: surda, ouvinte ou dupla implicando maior ou
menor beneficio.

Esta mudanga enceta a diversidade de identidades e plasma a ideia de que o /Surdo, como qualquer
outra pessoa atua conforma as suas necessidades e em fungao de uma escala de beneficios. As mesmas autoras
mencionam Bat — Chava (2000) e Cole e Edelman (1991) para referir que, das trés apenas a dupla e a surda
parecem ser benéficas, excluindo a de ouvinte. A proposito deste ponto, na entrevista P1 encontramos uma
percegdo que concretiza este matizado e esta escolha de dupla identidade. Esta entrevistada concorda com a
construgdo do individuo /Surdo como sendo diferente e ndo deficiente associada a edificacio da identidade
§/Surda aportada a ideia de comunidade Surda. Sustenta a sua resposta e levanta uma questio delicada que passa
pelo exercicio da cidadania no plano material, usando quando convém e uma identidade e uma etiqueta e, quando
perante situagdes de beneficio legal, recorre a identidade altemativa. A atualidade e o seu cardter mutante também
mterferem nesta edificagdo identitaria € como Vigotsky legitima: sendo o signo linguistico mutavel e geracional,
também a identidade e autoimagem vai sendo sedimentada e reconstruida. A época em que o /Surdo vive
determina a sua capacidade de adaptacdo. As criangas implantadas €m acesso a condigdes educativas que
promovem a sua educacio. A diferenca entre significado e sentido remonta a discussao entre linguistas Vigotsky e
Bakhtin, por um lado e Saussure por outro (Goldfeld, 2002:65). O psicdlogo russo remete para a evolugio do
significado e para a mutabilidade do signo, ja que o significado altera ao longo do desenvolvimento do individuo.
Nesta nocao, 0 mesmo acrescenta a nogao de sentido como parte do signo linguistico € cuja formacao se baseia
nas relagdes interpessoais € nas mundividéncias. O sentido retoma a historia do individuo e respetiva cultura.
Bakhtin confere semelhante visao, ao referirse a multiplicidade de significados que a palavra comporta. Estas
possibilidades de sentido sdo vinculadas aos contextos e as especificidades dos individuos e as suas circunstancias.
O significado €, assim, socialmente compartilhado € o senfido ¢ particular para cada individuo e surge no
momento do didlogo (Goldfeld, 2002:64).

3. METODOLOGIA
RA N Caracterizacio da amostra

Nesta plataforma, considerdmos aferir acerca de trés formas de conceptualizar a surdez a partir da
dicotomia deficiéncia vs diferenga. Discomreremos acerca do contributo de uma Formadora/Docente de LGP
(F1), uma Professora/Educadora de Infancia em exercicio na de Educacio Especial (P2) e uma Audiologista
(A1), reequacionando o jogo de palavras entre deficiéncia e diferenca, que parece comegar a diluir-se na
construcdo da identidade s/Surda (Leigh, 2009). As entrevistas surgem no ambito do doutoramento em curso e as
perguntas selecionadas para analisar fazem parte de um guido de 23 questdes dirigidas a estes trés grupos
profissionais. As trés entrevistadas t€m contato direto com s/Surdos na vertente profissional. Foram selecionadas
de forma aleatdria de entre um grupo de entrevistados que pertencem a mesma categoria profissional. No caso da



Formadora/Docente de LGP (F1) ¢ s/Surda tipo congénito, grau severo, tem 30 anos € encontra-se a terminar a
licenciatura em LGP com habilitacao para a docéncia. Leciona num Agrupamento de escolas do ensino publico,
a diferentes niveis de ensino h4 seis anos. A Audiologista (A1) tem 34 anos, ¢ licenciada em Audiologia, tem dez
anos de servigo, encontrando-se a trabalhar em estabelecimento hospitalar publico. A Professora de Educacio
Especial (P1) tem 45 anos e 2 anos de servigo. Licenciada em Educacio de Infincia com pos-graduacio em
Problemas auditivos graves, Comunicagdo e Linguagem ¢ leciona num Agrupamento de Referéncia de Ensino
Bilingue para Surdos com alunos no pré-escolar e 1.CEB.

32. Discussao de resultados

As representagdes sociais referem-se a conceitos racionais e cientificos incorporados no senso comum e
que facilmente se transformam em imagens, crengas € esterotipos que habitam o imaginério das pessoas. Estas
concegdes determinam, frequentemente, a forma como encaramos a realidade e como manifestamos 0 nosso
poder e 0 exercemos para construir € mudar a realidade. Passam por um sistema de pensamento desenvolvido
por de grupos em relagdo a si € aos demais grupos, ao outro que ndo ¢ 0 Mesmo eu € que se constitui numa
relacdo de intersubjetividade. Estas ideias plasmam ideologias e vai-se edificando a ideia de, neste trabalho, ser
s/Surdo. E um jogo de espelhos entre trés entidades que constituimos nesta investigagio. Estas imagens mudam,
por isso construimos um triangulo para verificar qual das perspetivas interfere e influencia a identidade do /Surdo
€ como € que este se Vé, se projeta em relagdo a si, a0 outro € ao que o outro constrdi de si. Haguiara — Cervellini
(2003:57) acrescenta que a representacao construida surge como uma forma de lidar com as necessidades em
contextos culturais especificos nos quais se constroem vinculos relacionais. Enfrentar o que se ndo conhece € 0
desafio constante e obriga a reformular concecdes cristalizadas.

Fizemos levantamento da frequéncias dos nomes deficiéncia e diferenca e dos adjetivos deficiente e
diferente presentes nas respostas dos entrevistados, ja que € nesta dicotomia que se constrol, ainda que com
divergéncias, a comunidade Surda. E uma questio controversa em todo o mundo e que encerra miltiplas
discussdes no proprio seio de cada comunidade e nas publicagdes da especialidade seja escrita pelo s/Surdo seja
pelo ouvinte. Recordamos, aqui, 0 documentério Fozes do El-Sayed de Oded Adomi Leshem (2008) o Skeik El-
Sayed, beduino s/Surdo, estabeleceu-se no deserto israclita de Negev. De geragdo em geragdo, a surdez tomou-se
parte de uma heranca genética e, por isso, € representada como um facto natural e & qual foi retirado o estatuto de
dificuldade nas suas vidas. Facto semelhante ocorreu na ilha Marthas Vineyard, localizada a 5 milhas a sudeste de
Massachussets, onde uma parte substancial da populacio era surda, tendo, por isso sido adotada uma linguagem
gestual simples, mas poderosa. Estas realidades sugerem uma construcdo identitiria que ndo assenta na
deficiéncia e que esta terd sido uma construgo do ouvinte ndo deficiente. Por tudo o que foi exposto, afigura-se
uma nova concepgao. Na verdade, se a deficiéncia passa por uma construcao do ouvinte para etiquetar o que nao
ouve, vejamos que representacdo parece emergir na formadora/docente de LGP s/Surdo (F1), na Audiologista
(Al)enaProfessora de Educacio Especial (P1).

Tabela 1: Distribuicao de frequéncias pelas Entrevistas

Entrevistas (A1HF1+P1)
Palavras Al F1 P1 Frequéncias totais
Deficiéncia/Deficiente 00 013 471 420
Diferenca/Diferente 04 08 46 4/18
TOTAIS 04 021 813 838

Na inventariacdo por frequéncia destas palavias e especificamente do adjetivo deficiente foi mais
frequente na entrevista do Formador de LGP (F1) com 13 frequéncias e surge na entrevista de Professor de
Educacgo Especial (P1) repetindo-se 7 vezes. Na entrevista da Audiologista (A1) ndo ha qualquer referéncia ao
adjetivo deficiente nem ao nome deficiéncia, termos especificos da sua area profissional. Confrariamente, a
ocorencia do par diferenga e diferente surgem evidenciados em todas as entrevistadas, distnbuidos de forma
dispar. F1 refere 8 vezes o adjetivo diferente, seguindo-se P1 e A1 com frequéncia de 6 € 4 respetivamente. Ainda




assim, o total correspondente a este par de lexemas € inferior ao par antecedente (deficiéncia/deficiente). Em
ambos 0s casos, s3os 0s representantes da escola inclusiva com estatuto pedagdgico de Docentes de LGP (F1) e
Educacio de Infancia (P1) que determinam a supremacia concretizada nos totais de 21 e 13 por esta ordem de
consulta da tabela. Confrontando com outros dados, a consulta da Tabela 2 da-nos a conhecer retratos da surdez. A
questdo evidencia uma oposicio bindria e cada entrevistada responde de forma distinta. Se por um lado, temos o
fator médico-terapéutico evidenciado em Al com a nominalizacdo traduzida nas palavras diminuigdo e
alteragdo, denunciando ndo a nogao de deficiéncia, mas de diferenga, como se constata na questio acerca do que
representa uma pessoa s/Surda. A 1 denuncia alguma coeréneia na representagiio que assume a pessoa 8/Surda: “E
uma pessoa diferente. . .especial”’. P1 aponta duas possibilidades de imagem ou representagdo, admitindo dois
contextos nominalizados o de deficiéncia como uma patologia e o de diferenga como construgao social. Quando
toma o discurso reflexivo, d4 primazia ao conceito de diferenca, concretizada resposta as representagdes sao
diferentes. F1 introduz o conceito de igualdade na dicotomia s/Surdo — ouvinte para a referir a representacao de si
propria. Da primazia a essa identidade e lista um conjunto de tipologias de pessoas deficientes, atribuindo o
mesmo estatuto a pessoas cegas, partilhando 0 mesmo grau sensorial. Acrescenta, nesta autodefinicao pessoas
deficientes motores, como uma etiqueta legitima para a marca no corpo, diferente da marca sensorial que €, como
a surdez, invisivel. Esta concegdo foi transporta para a LGPcomo gesto para deficiente e cuja descricao
tridimensional passa por fazer o movimento de cortar uma das maos. A concecao de deficiente estd marcada, para
os s/Surdos pela auséncia de uma parcela corporal ou pela visibilidade dessa deficiéncia. A surdez €, em primeira
instincia, invistvel. A sua representacio € implicita ao ser s/Surdla € ao cardter de diferenca e igualdade plasmada
por todos igudais, todos diferentes, variante do slogan todos diferentes, todos iguais da década de 90. F1 destitui,
sem hesitar; o cardter de deficiente quando define a surdez como uma caracteristica actualizavel no ser s/Surda.

Estas respostas parecem manter alguma coeréncia na determinagdo de conceptualizacio do que €
solicitado. Estas as questdes surgem contextualizadas e tendem a aferir as diferentes perspetivas. Quando
perguntamos o que ¢ a surdez, Al e P1 definem-na como diminuigdo (Al), como uma perda de audicdo (P1),
mantendo uma conceptualizagdo de subtracio do sentido de audi¢do que interfere no processo de comunicagio,
parao qual Al e P1, por ineréncia das fngdes, tém solugdes. Por um lado, a rentabilizacio da capacidade auditiva
remanescente (A1), por outro (P1) a adaptagdo de estratégias comunicativas estimulando ora a comunicagio
gestual ou oral em fungdo do grau e tipo de surdez. Neste ponto, Al € P1 convergem ao conceber uma
diminui¢ao ou perda e em relagdo a qual hé que atuar de forma concertada para potenciar a comunicagdo eficaz.
F1 define a surdez como uma caracteristica de igualdade, remetendo, mais uma vez a dicotomia s/Surdo vs.
ouvinte. Acrescenta que esta igualdade padece, no entanto, de sensibilidade ausente no quotidiano. No plano
material e concreto, introduz o lexema problema para se referir a relacao da dicotomia entre ouvintes € s/Surdos e
que este problema passa pela comunicago. Interfere com a autoimagem quando ha uma atitude discriminatoria e
auséncia de apoio para lidar com os s/Surdos, neste casode F1.

Tabela 2: Retratos da surdez

Respostas de Entrevistadas

Perguntas

F1

P1

Parasi, o que
éasurdez?

Uma diminuicio da capacidade
auditva, de compreender, de
comunicar, de alguma fomma,
dificuldade na comunicagio.

O qué € que eu acho da surdez, para
mim? Para mim, owvinites e surdos, €
tudo #gual. SO que o problema € que os
surdos, sei 14, ewo corpo tudo parece
igual, mas fico um bocadinho triste
porgue, as Vezes 08 ouvintes gozam os
surdos, ou as vezes nAo apoiam, nio
tm sensibilidade para as ooisas, e fico

Perda da audiiio. E sempre 0 caso de
uma pessoa que tem perda de audicio.
Portanto, ou ouve mal, ou menos, ou
ndo ouve, 14 estd depende do tipo € do
grau da audicio que tenha. Depois o
trabalho insiste na comunicagio da
parte dacomunicagio gestual ou oral ou
as duas dependendo da/do que a outra
pessoa nos responde ou que € capaz de
nos responder:

representaci
0  assume
uma pessoa
surda, para

Eumapessoaespecial.

Mas é para fazer a fiase, €isso?

Mas quer dizer, eu tenho que fazer
uma fiase em Lingua Gestual, € isso?
Sei 14, eu ja disse, Igualdade. .. Eu
sou surda, sou surda parcial, sinto-me

Ja respondi se calhar: (Bu partilho que
elessho diiferentes).




si? igual aos ouvintes, nfo tenho problema
com os surdos, sei 14, ndo tenho outra
resposta.

Para si a Ewmdmwuaaio. Eu prefiro 6 dizer surdo, mais nada, | Socialmente éumadiferenca.
surdezéuma | E uma  alteragio, nﬁo’seise deficienfe nd0 tem nada a Ve Eatobgimﬂneéwmdqiabm
deficiéncia ou | considerar diferente... E uma | nfo...porqué? HA pessoas que sdo | E assim eu souum bocado surda e o

diferenca? pessoas que sei 14, que sio deficientes | diferenga.
motores, mas em geral, eu prefiro s

dizer a palavia surdo, 6. Nos somos
todos fguais, todos diferentes, a
verdade € essa.

4. CONCLUSOES

O reconhecimento da diferenca resultante das multiplas identidades ¢ uma caracteristica da
modemidade, promovendo um didlogo com os s/Surdos. Parece ndo haver uma tinica identidade da pessoa
§/Surda tal como na comunidade ouvinte que pauta pela diversidade e variedade de identidades. Neste sentido,
nao podemos referir,  luz do que se vem dizendo que ha exclusividade de uma tinica forma de identidade com o
grupo. A categorizacio entre lingua gestual e cultura visual e lingua oral e cultura oral ndo € univoca. Privilegiam-
se formas de comunicar na plataforma que se constitui 0 muttilinguismo. As entrevistas confirmam este matizado,
reconhecendo, neste caso, a diferenga como uma caracteristica comum e ndo tanto a deficiéncia. Na inventariagao
por frequéncia destas palavras e especificamente do adjetivo deficiente foi mais frequente na entrevista do
Formador de LGP (F1) com 13 frequéncias e surge na entrevista de Professor de Educacio Especial (P1)
repetindo-se 6 vezes. Na entrevista da Audiologista (A1) ndo houve qualquer referéncia ao adjetivo deficiente
nem ao substantivo deficiéncia. Esta matriz parece anunciar uma nova forma de definir a identidade s/Surda no
paradigma médico - terapéutico. O peso da histdria e a sua heranga parecem, neste caso, ndo estar evidenciados,
quando a representante da comunidade médica apenas se refere ao /Surdo como sendo difererte, usando apenas
o adjetivo fechados comoum dos atributos negativos apontados por Harlan Lane (1992:47).

Boaventura Sousa Santos (1999) sintetiza que o processo de sedimentagdo que os grupos sociais € 0s
individuos vao edificando, podendo dispor e atualizar identidades contraditorias ou complementares, ndo obstante
a primazia atribuida a uma delas, em fungdo das circunstincias. Este processo revela-se de extrema importancia
para compreendermos a politica que esta identidade poderd caucionar ou protagonizar. (p.46). Pensamos haver,
porém, especiais agentes privilegiados com um papel vetorial na construcio identitéria e cultural: os professores
de linguas pela sua formacao linguistica e cultural e a sensibilidade mtrinseca (Silva & Oliveira, 2011b:10). O
processo de aprendizagem de uma lingua estrangeira esta também dependente de fatores socio - afetivos
motivados pelas representagdes que se tem da lingua em causa. No caso que estamos a abordar, pensamos que a
LGP esta também dependente das representagdes que esta populagio reproduz.

Isabel Galhardo (2009:229) descreve que existe hoje uma maior abertura a realidade do /Surdo,
argumentando acerca do fundamento da sensibilidade. No entanto, descreve todos os procedimentos para
rervindicarem os seus direitos, ndo como um cidaddo comum, mas como pessoa s/Surda que s3o, revelando que
a diferenca tem de ser atestada por declaragdo médica., na qual se descrevem as especificidades da audicdo de
cada corpo e identidade surda que, na origem e para que se possam emancipar, precisam da etiqueta do
paradigma médico-terapéutico. A dupla identidade a que nos referimos permite duplamente acesso a uma
emancipagdo referida pelos dados na Tabela 2 e concretizado por Boaventura Sousa Santos (1999) quando
sugere um novo imperativo categorico definido pela plataforma pds — modema e multicultural das politicas de
igualdade e de identidade: “temos o direito a ser iguais sempre que a diferenca nos inferioriza; temos o direito de
ser diferentes sempre que a igualdade nos descaracteriza” (p44).
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