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La preocupacién, concienciacion, sobre el valosietle los animales nos ha llevado a
revisar la normativa y jurisprudencia existentengpalmente nacional pero también

algunas previsiones internacionales para profundialbre la proteccion juridica de los

animales. Del resultado de nuestro analisis sobrdenamiento juridico se puede

deducir un importante interés social por conciibdesarrollo econémico, cientifico y

uso instrumental de los animales al servicio dehllve con el valor de su propia

existencia como Seres sensitivos. De ello, hemtaidr interesantes conclusiones y
una cuestion carente de respuesta aun ¢la pratgeeidica de los animales es mera
proteccion o algo mas?

1. Previsiones normativas.

Sobre la base de que el reconocimiento por par& especie humana de los derechos a
la existencia de las otras especies de animalestitye el fundamento de la
coexistencia de las especies en el mundo, y deahao presupuesto que todo animal
posee derechos, asi como que el respeto haciaitoalas por el hombre esté ligado al
respeto de los hombres entre ellos mismos... en 489%irma la Declaracion Universal
de los derechos del anirhal

Especialmente desde entoricksmayoria de los paises han aprobado, desdemtiésr
ambitos que regulan la actividad del hombre, norquas prestan un cierto grado de
respeto hacia la proteccion de los animales ero tquné no son cosas Sino seres
sensitivo$.

! Congreso Internacional Ambiente y “derechos” entesponsabilidad y participacionl3 al 15 de
Noviembre 2015, Castel Gandolfo (Roma)

2 Londres, 1997. Adoptada por la Liga Internaciatelos Derechos del Animal y las Ligas Nacionales
afiliadas en la Tercera reunion sobre los dered®sanimal, celebrada en Londres del 21 al 23 de
septiembre de 1977. Proclamada el 15 de octubi®d& por la Liga Internacional, las Ligas Naciosale
y las personas fisicas que se asocian a ellasbAgeopor la Organizacion de las Naciones Unidas lpar
Educacion la Ciencia y la Cultura (UNESCO), y postenente por la Organizacion de las Naciones
Unidas (ONU)

® Practicamente desde el s.| hay escritos que estableglas o0 normas de proteccion a los animales

“* No cabe citar aqui todas las referencias cieafie psicologos, biélogos, etblogos y veterinaitse

la naturaleza sensible de los animales, lo cuadigiifica que no siga siendo algo discutible pao®t
tantos, véase en este sentido un interesantelarfilmséfico de RODRIGUEZ DONIS, MARCELINO
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“La proteccién juridica de los animales en el devquositivo espafiol. ¢ Algo mas que mera proteccion?

En Europa, el articulo 13 del Tratado de Funcioeatoi consagra: “ Al formular y
aplicar las politicas de la Unién en materia decafjura, pesca, transporte, mercado
interior, investigacion y desarrollo tecnolégicoegpacio, la Unién y los Estados
miembros tendran plenamente en cuenta las exigeroianateria de bienestar de los
animales como seres sensibles, respetando al ntismpo las disposiciones legales o
administrativas y las costumbres de los Estadombrias relativas, en particular, a ritos
religiosos, tradiciones culturales y patrimonio ioegl”. La importancia de éste
reconocimiento no es solo tedrica sino también [@apaactica juridica pues, es sabido
por todos, que el derecho comunitario es princigéo interpretacion del derecho
espafiol, pero es ademas principio informador doieginalmente reconocido

Tras revisar la normativa regulatoria de los difége &mbitos o sectores econdmicos en
los que se pueden ver implicados directa o indireenhte los animales, podemos
ordenarlas en ocho grandes grupos en atencionaatiladad concreta que requiere
especificaciones sobre la proteccion de los ansnale

Actividad cientifica y uso de animales para la expentacion meédica

Actividad agropecuaria: alimentacién y produccion

Explotacion de animales para trabajo: granjasasegircos, television...
Comercio nacional e internacional y venta ilicisaashimales

Parques de animales, ndcleos zooldgicos, centrosesleata: animales en
cautividad y conservaciéon de la fauna

Actividades deportivas: caza y pesca

Tradiciones culturales y animales: Actividadesiteag en Espaia

Animales de compaifiia

agrwnhE
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A nivel europeo y en lo que aqui nos afecta medestacar por su especial valor en
relacion con la proteccion de los animales la Divac2010/63/UE que amplia el
ambito de aplicacion de las normas de protecciobieleestar animal a los cefalépodos
y a determinadas formas fetales de los mamiferestaplece como principio general la
promocién e implementacion del «principio de |&s terres», es decir el reemplazo, la
reduccion y el refinamiento de los procedimientetenentes a la investigacion,
fomentando el uso de métodos alternativos a larerpetacion con animales vivos y
marcando como objetivo ultimo el total reemplazo s animales en los
procedimientos

En Espafia la normativa especifica vinculada adeepcion animal es numerosa y de la
gue cabe resaltar por su especial interés en ateada clasificacién anterior:

“sobre la inteligencia animal. Critica a Aristotelg anticipacion del mecanismo cartesiano en Gomez
Pereira” erFragmentos de filosofia®6, 2008, pp. 3 a 57.

> ALONSO GARCIA, E,: “El bienestar de los animalesvm seres sensibles-sentientes: su valor como
principio general, de rango constitucional, en @rd2ho espafiol2, en Los principios juridicos del
Derecho Administrativo, ed. La Ley- Kluwer, 2010.

ALONSO GARCIA, E.: “El articulo 13 del Tratado deuncionamiento de la Unién Europea: Los
animales como seres “sensibles [sentientes] azlaldula jurisprudencia del Tribunal de Justicialale
Unién Europea en FAVRE y GIMENEZ CANDEL&nimales y DerecHlirant lo blanch, 2015
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1. Real Decreto 53/2013 de 1 de febrero, de 1 derebper el que se establecen
las normas basicas aplicables para la proteccidlosdanimales utilizados en
experimentacion y otros fines cientificos, inclugera docencia.

2. Ley 32/2007, de 7 de noviembre, para el cwddd los animales, en su
explotacion, transporte, experimentacion y sadofidédemas de la normativa
especifica sobre el bienestar de los animales gralga en atencién al tipo de
animal concreto: terneros, gallinas ponedorasduym@iones avicolas...

3. Real Decreto 1333/2006, de 21 de noviembregpque se regula el destino de

los especimenes decomisados de las especies anEmada fauna y flora

silvestres protegidas mediante el control de suecoim

Ley 31/2003, de conservacion de la fauna silvesiri®s parques zoologicos.

Ley 42/2007, de 13 de diciembre, del patrimoniaraty de la biodiversidad

(Capitulo IV) y su normativa autonémica relacionaasi como las directrices

elaboradas para la captura de especies conforrmeNamrima ISO 10990-5 y

acuerdos internacionales de captura no cruel

6. Ley 10/1991, de 4 de abril, sobre Potestades Adtnativas en materia de
espectaculos taurinos; Real Decreto 145/1996, de febrero, y por el Real
Decreto 1649/1997, de 31 de octubre, por el queegelan las instalaciones
sanitarias y los servicios médico-quirdrgicos es éspectaculos taurinos. En
ella no se preve ninguna referencia a la protead@gmnimal

7. La Ley Organica 15/2003, de 25 de noviembre, qudifiné la Ley Organica
10/1995, del Codigo Penal, configurandose comotadedl maltrato de los
animales domésticos.

ok

Junto a ésta se encuentra el desarrollo normatileo normativa especifica de cada
Comunidad Autdbnoma en relacion con el cuidado gadn y bienestar animal, que no
cabe concretar en estas lineas, asi como en suasasorrespondientes ordenanzas
municipales

En todo ese blogue normativo descubrimos que haysenie de conceptos juridicos
indeterminados, en su mayoria, que justifican [ostés en el ejercicio de dichas

actividades por el que se establecen requisitosretws, procedimientos o normas de
actuacion. De entre esos conceptos cabe destaeaestar, sufrimiento, crueldad,

trato-maltrato, proporcionalidad en el trato, cda proteccién... que parecen

dilucidar la existencia de un concreto bien juddiue fundamenta el contenido de la
norma: en ocasiones parece que se trata del aammsl mismo considerado con valor
individual, siendo exigible su bienestar; y en ®ted animal como especie, siendo
exigible la conservacion.

2. Referencias jurisprudenciales de especial isteré

Junto a estas conclusiones en relacion al analisimativo, encontramos también que
especialmente en los ultimos afios la jurisprudeheiaido afiadiendo matices que
parecen llevarnos a una evolucion en el régimamrateccion juridica de los animales.



“La proteccién juridica de los animales en el devquositivo espafiol. ¢ Algo mas que mera proteccion?

En Espafia podemos destacar especialmente la Santenabril de 2015 del “caso
Sorky das Ponf’por la que se condena a pena de prisién de libattaluefio de un
caballo por causarle la muerte tras apalearlo.

Con anterioridad a esta fecha podemos encontraiphesl sentencias que condenan a
pena de prision, sin embargo, lo especialmentealiam de esta sentencia es que es el
primer caso en Espafa en el que un condenado |itor die maltrato animal ingresa en
prision para cumplir de forma efectiva su condepasar de ser una condena inferior a
2 afios y no tener el condenado antecedentes pepaleto que podria haber sido
sustituida por “trabajos para la Comunidad”. Peoo Auto de 21 de septiembre de
2015 se desestimo dicha pretensién. Al igual que eandlisis normativo, resulta
especialmente interesante la fundamentacion jarigitos conceptos utilizados en el
Auto y que merece recoger aqui:

“No existio arrebato alguno... la muerte se prodgo er golpeado repetidamente con
un palo de madera, en la zona de la cabeza hassgonarla. Pues bien la muerte a
palos,en humanos y en animalessolo puede explicarse desdermanosprecio por su
vida (que podia haber durado mas afos) y matarle tamétado que le causo una lenta
y angustiosa agonia furealtrartarlo injustificadamente e innecesariamente”

“La muerte atroz de este caballo...es abarracionen el siglo XXI, y laindignacion
ciudadana... esfastificada y es legitima.”

Junto a esta Sentencia y por suponer no ya el oetoiento de una especial proteccion
hacia los animales como seres sensitivos sinora#izy merece citarse el fallo en 2014
de la Sala Il de la Camara de Casacion Penal Angent

Desde hace afios, y especialmente en Ameérica serdovsolicitando la puesta en
libertad en reservas especiales de protecciéon aail@impancés y grandes mamiferos
con el argumento cientifico de diferentes primajof que justifican la necesidad de
gue se les considere en una nueva categoria ptadae persona no humana frente a la
de persona humana, en la que se encuentra el Semrdu Hasta 2014 dichas
pretensiones han sido desestimadas. Sin embargoyveambre de ese afo la Sala Il de
la Camara de Casacién Penal Argeritineconocié a una orangutana de Sumatra,
llamada Sandra, el “caracter de sujetos de deregheess los sujetos no humanos
(animales) son titulares de derechos” y conforneseaargumento se estima su puesta
en libertad por concesion de un “habeas corpus! fraslado del hominido a un
Santuario donde vivira en semilibertad.

® Sentencia 173/2015, de 30 de abril del Juzgado Benal n°7 de Palama de Mallorca

” Auto del Juzgado de lo Penal n°8 de Palma de ktallo

® La argumentacién cientifica concluye que poseator@mia, autoconciencia, determinacion,
razonamiento para elegir, para construir herra@gemor sus propios medios, para comunicarse por
sefias, automedicarse en la naturaleza y una esaunental, emocional e imaginativa compleja coano |
nuestra.

° Sala Il. Causa N° CCC 68831/2014 CFCtangutana Sandra s/recurso de casacion S/HABEAS
CORPUS14 de noviembre de 2014
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3. Reflexion.

Del resultado de nuestro analisis podemos extrzes conclusiones claras:

1-
2-

3-

Hay una elevado interés social por la proteccexidlos animales.

Las fuentes del derecho evolucionan en el sentdaabrporar y reconocer una
amplia e importante proteccion hacia los animales

La importante normativa de proteccion parece furetdarse en la existencia de
un bien juridico concreto: en ocasiones el animasiemismo considerado con
valor individual, siendo exigible su bienestar;nyatras el animal como especie,
siendo exigible la conservacion.

La responsabilidad del hombre por los dafios quelgusufrir los animales,
individualmente considerados o como especie, esalsgc juridicamente
aceptada.

La conciencia social y su manifestacion a travéfadalistintas sentencias por
parte de los tribunales parecen reconocer algo atisnmas de la mera
proteccion.

El ordenamiento juridico tiene importantes contreidines al establecer como
excepcion a todo lo expuesto las tradiciones aiksr lo que a nuestro entender
supondria el reconocimiento permitido del dafio edarbase de un ¢fin de
interés mayor? ¢,un bien juridico digno de mayotrgumon?



