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Casos de autopsia y su funcién en las Vidas Paralelas de Plutarco
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“No tenia una figura deforme como piensan algunos, pues vemos
una imagen suya que todavia se conserva en Delfos” (Phil. 2.1).
Con esta concision cuenta Plutarco en la Vida de Filopemén que
vio un retrato suyo aqui, en Delfos. No se plantea si era realista 0
idealizado; solo pretende desmentir informaciones sobre la
fealdad fisica del personaje para ofrecer de €l un aspecto externo
mas acorde con el elogio que acaba de hacer de sus virtudes, por
las que fue llamado “el ultimo de los griegos™ (1.7: &€oyatov

‘EAMvov).

En el préologo a las Vidas de Cimén y Luculo, leemos que
Laculo fue considerado el salvador de la ciudad por los habitantes
de Queronea, que, agradecidos, erigieron una estatua suya de
marmol en el dgora. No se menciona ningun rasgo fisico ni del
caracter del personaje ya que la intencion aqui es justificar la
inclusion de Luculo en las Vidas paralelas: el favor que hizo a los
habitantes de Queronea perdura hasta la época de Plutarco, y este,

en agradecimiento, le dedica la narracion de sus acciones, un
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retrato de su caracter y costumbres y, por tanto, mas bello que el

de marmol que solo representa el cuerpo y el rostro®:

Cim. 2.2: "Exgivot p&v odv oi 1018 cmwbévteg eikdva 1od Agvkdirov MOivy &v dyopd
apa TOV Advocov dvéotnoav: Mueic &' €l kol moAAaig HAkiong Aeumopeba, v pEV
Yxopwv oiduebo dwateivelv kol mpOg MUAG TOVG VOV dvtag, €ikova 6& ToAD KaAliova,
vopifovtec eivar tfig T0 oMU Koi TO TPOGHOTOV ATOMUUOVUEVNC THY TO NOOC Kol TOV
Tpomov gupavifovoav, avoinyoueda T ypaet] TdV maporAniov Blov tac tpdéelg Tod
AvopOg, TAANOT d1e&lovTec. Apkel yop 1 THS LVNUNG XOPILS.

Por tanto, aquellos que se salvaron entonces erigieron una estatua de Luculo hecha de
marmol en el agora, junto a la de Dioniso, y nosotros por nuestra parte, aungue estamos
alejados por muchas generaciones, pensamos que el favor se extiende también hasta los
que vivimos hoy y, considerando que es mas bello un retrato que revela el caracter y la
manera de ser que el que copia el cuerpo y el rostro, vamos a rememorar en la redaccion
de las Vidas paralelas las hazafas de este varon ateniéndonos a la verdad, pues basta la
gratitud del recuerdo.

No podemos saber si Plutarco conocia la estatua de Luculo
por la tradicién local o porque aln existia en su tiempo; en este
ultimo caso, la vio pero no considerdo relevante decirlo,
posiblemente porque la estatua pierde importancia como testigo
de la vigencia de los hechos del pasado en el presente; esa funcion

la cumple mejor el recuerdo de los hechos gracias a la biografia.

Podemos extraer ya algunas conclusiones sobre el tema que
nos ocupa. En primer lugar, que no siempre es facil determinar si
lo que Plutarco menciona lo ha visto con sus propios 0jos o lo ha
conocido por sus fuentes. Ni cuenta todo lo que ve ni siempre que
cuenta algo aclara si lo ha visto o no, pues deja constancia de su
autopsia normalmente con un propdésito determinado, como

hemaos visto en el ejemplo de Filopemén.

! Sobre el pasaje, cf. Kaesser 2004: 364-7.



En este trabajo nos vamos a ocupar de unos pocos casos de
autopsia en las Vidas paralelas para analizar su valor y la funcion
que puede desemperiar no solo en el pasaje concreto en el que se
encuentra sino también en el contexto general de la biografia e
incluso sus relaciones con otras Vidas. Partimos de un conocido

pasaje de la Vida de Nicias:

(Nic. 1.5) ag yodv Govkvdiong é€nveyke tpaéelc kol Pilotog nel mapelbely ovk EoTt,
UAAoTA YE O TOV TPOTOV Kol THV ddbecty ToD avopOg VIO TOAADY Kol PeYIA®Y TabdV
KOALTTTOUEVV  TIEPLEY0VGOC, EMOPAU®OV Ppoy€ws Kol o TAV avoykoimv, ... Td
SpELYOVTO TOVG TOAAOVC, V' ETépv &' gipnuéva cmopddnv | TpoO¢ avobnuacty f
ynoiocpocty e0pnuévo Tolotolg Temeipapol cvuvayaysiv, od v dypn otov apoilmv
totopiav, GALX TV TPOG Katavonotv HBove kal TpdmTov mapadidovg.

“Las acciones gque han narrado Tucidides y Filisto, no es posible
omitirlas, ... porque contienen el carécter y la disposicion de este
hombre ... y yo las he recorrido brevemente y con los datos
indispensables ... he tratado de reunir los datos que pasan
inadvertidos a la mayoria y han sido mencionados por otros
esporadicamente o se han hallado en ofrendas votivas y antiguos
decretos, pues no pretendo componer una historia inatil sino
proporcionar la que sirva para la comprension del caracter y la
forma de ser”.

Queda claro que Plutarco hace una seleccion de materiales
literarios con el propdésito de mostrar el caracter del personaje, y
que completa el retrato moral con otra clase de datos como
decretos y ofrendas votivas (Gvadfpote)®. Gran parte de los casos
de autopsia ofrecen datos de este tipo u otros semejantes.

En la misma Vida de Nicias hay algunos ejemplos. Después

de afirmar que Nicias trataba de atraerse al pueblo con gastos

2 El género biografico necesita utilizar documentos distintos de los propios del discurso historiografico,
monumentos que convivan con la realidad del presentes: cf. Desideri 1992: 4543.



publicos, Plutarco hace una relacion de algunos de ellos (Nic. 3.1-
8) vy, en concreto, refiere las ofrendas votivas (dvabnuata) que se
conservan todavia en su tiempo en Atenas y en Delos. Ademas
califica estos actos en general de wvulgar ostentacion para
conseguir gloria y honores (mpo¢ 66&av kai priotipiov):

Nic. 4.1: Tovtolg &' Ott pEV mOAD TO TPOG SOEAV Kb PULOTIUIOY TOVYLPIKOV Kol
ayopaiov <€v>eoTiv, 00K GONAOV.

AvoOnuata y ¢@ulotiwioan van con frecuencia asociadas,
COMO vamos a Ver.

En la Vida de Lisandro, la ambicion o philotimia es un rasgo
fundamental del caracter del protagonista (2.2; 19.1). A ella se
debe sin duda el grandioso monumento que consagro a la entrada
del santuario de Delfos para conmemorar su victoria de
Egospdtamos (18.1). Pero la estatua de Lisandro que atrae mas la
atencién de Plutarco es una de marmol que habia dentro del tesoro
de los acantios. Con su descripcion comienza la biografia (1.1-2).
Se creia que era de Brasidas pero Plutarco lo niega y dice que, en
realidad, es la imagen de Lisandro, con barba y con el pelo al
estilo antiguo, largo segin habia dispuesto Licurgo. Plutarco no
argumenta su afirmacion ya que su objetivo no es corregir una
tradicion equivocada, sino reflejar el caracter del protagonista.
Mucho se ha escrito sobre este comienzo de la Vida de Lisandro y
se ha querido ver la dificultad para identificar los rasgos del
personaje en la estatua como un simbolo de la dificultad para
definir su caracter debido a su ambiguiiedad y sus contradicciones.

Como se comprueba a lo largo de la biografia, el aspecto fisico



tradicional espartano representado en la estatua, acorde con
algunas virtudes de Lisandro, contradice comportamientos del
personaje que rompen con la tradicion, como los desmedidos
honores que busca (Lys. 18), la introduccién de dinero en Esparta
(Lys. 17) o la conspiracion para cambiar el régimen politico (Lys.
24. 2-5. Ages. 8.3; 20.3-5)°.

También podemos suponer cierta ironia por parte del
biografo, pues el hecho de que la estatua de Lisandro ya no fuera
reconocida tiene mayor relevancia confrontado con su philotimia,
en la que se insiste a lo largo de la Vida, y con el grandioso
monumento conmemorativo de Egospotamos. El testimonio de
autopsia de Plutarco es el puente entre los desmedidos honores
buscados en el pasado por la philotimia de Lisandro y lo que
queda de ellos siglos después. Es también una muestra de lo que
piensa Plutarco acerca del inconsistente y poco util honor que
significa una estatua. Puede apreciarse, dentro de esta misma
biografia, en la comparacién establecida con Calicratidas®: los
soldados admiraban la virtud de este como el que admira la
belleza de una estatua heroica pero echaban de menos la direccion
militar de Lisandro (Lys. 5.5). Una estatua puede ser admirable

por su belleza, pero tan poco Gtil como una virtud poco practica.

El fragil honor de esa estatua de Lisandro hace pensar

también en otro personaje importante en esta biografia, Agesilao,

* Sobre las contradicciones del caracter de Lisandro y de Sila y las estatuas de ambos, cf. Stadter 1992.
Duff 1999, 162-8. Candau Morén 2000.
* Sobre la comparacién entre ambos, cf. Duff 1999, 170-6.



cuya envidia (pOd6vog), causada por la incontinente philotimia de
Lisandro, provocaré el declive de este’. Lo que piensa Agesilao
de las estatuas contrasta con las imagenes de Lisandro. Al
comienzo de la Vida de Agesilao, Plutarco dice que no se
conserva ninguna imagen suya porque él no quiso (Ages. 2.4)°. El
motivo aducido por el personaje esta en las Maximas de reyes y

emperadores (Regum et imperatorum apophthegmata 191D):

Amobviiokwv 8¢ Tovg eilovg ékédevoe undepioy TAaoTaV Unde uunAav momoocat,
TOG EIKOVOG OVTM TPOGAYOPELMOV" ‘€l YAP TL KAAOV EPYOV TEMOINKA, TODTO LOV UvnUEIOV
gotar &1 6& unoév, ovd' ol mavtec avoplivreg.’

Cuando estaba muriendo, ordeno a sus amigos que no le hicieran ninguna escultura ni

pintura, refiriéndose a las imagenes con estas palabras: “Si he hecho algo naoble,

esto es mi mejor recuerdo; pero si no hice nada, de nada valdrian

todas las estatuas” '

Los hechos y su recuerdo son, como vimos a proposito de
Laculo, un retrato superior al que ofrecen las pinturas y las
esculturas, un retrato que puede ser identificado con seguridad y

no se confunde con otro.

En el capitulo 19 de Vida de Agesilao (19. 5-11) se refiere
su austeridad y se habla también de su esposa y sus hijas. Plutarco
quiere saber sus nombres y se toma la molestia de consultar los
registros laconios para averiguarlos. Pero, tras dar cuenta de esta
investigacion, ofrece otro testimonio de autopsia que completa la

caracterizacion de la simplicidad de vida de Agesilao:

> Bearzot 2005 estudia la confrontacion entre Calicratidas y Lisandro y entre este y Agesilao en las Vidas
de Plutarco con la philotimia como motivo central.

® Cf. Mossman 1991: 113.

’ Cf. también Plu., Demetr. 30. 6-8.



Ages. 19.6: €ott 6& kol AOyynVv 10lv avtod Kewévny dypt vov év Aakedaipovt, undev
TOV AL®V d10PEPOLTOY.

“Es posible también ver una lanza suya conservada hasta hoy en
Lacedemonia, que no se diferencia en nada de las demas”.

Plutarco deja constancia de que la vio porque la considera
no un objeto importante en si mismo, sino el testimonio visible
todavia en su tiempo del caracter del héroe. La modesta lanza, que
simboliza la austeridad y el igualitarismo espartano, suple a la
estatua inexistente, proyecta sobre el caracter de Agesilao los
valores tradicionales espartanos y ofrece una imagen segura del
personaje, algo que no logra la equivoca estatua de Lisandro del

tesoro de los acantios.

En la Vida de Temistocles encontramos también notorios
ejemplos de autopsia como un importante elemento descriptivo
de la philotimia del personaje.

Este tenia su casa en el barrio de Mélite, que Plutarco
recorrio personalmente (Them. 22.2-3). Alli, segun el bidgrafo,
mand6 construir un templo a Artemis Aristobula® dando a
entender, con este apelativo de la diosa, que habia tomado las
mejores decisiones en favor de la ciudad y de los griegos. Pero
esa muestra de philotimia disgustd mucho a los atenienses. La
supuesta edificacion de este templo por Temistocles para gloria

suya parece responder en la estructura de la biografia a otro

8 Sobre el emplazamiento del templo y sus restos en la actualidad, cf. Podlecki 1975: 174-6. Piccirilli
1983: 263-264. Este ultimo concluye que probablemente Temistocles no erigi6 el templo ex novo sino
que reutilizé un antiguo santuario local, y que el epiteto Aristobula no tenia en su origen relacion alguna
con el estadista. Cf. también Marin Valdés 2008: 186-193.



templo mencionado en el capitulo 8, el de Artemis Proseoa en el
cabo Artemision®, que Plutarco visitd también. Alli, dice, en una

estela estaba grabada la siguiente elegia™:

Them. 8.5:8v g 8 16V oGV éleyelov v 105e Yeypappévoy”
TAVTOOOT®V AVOPAV YEVENS AGLOG GO YDPAG

noideg AOnvaionv T®OE mot' év meAdyet
vovpayia Sopdoavies, Erel oTpatodg dAETo MM dwV,

onpata tadt €0ecav TapBive ApTéudi.

A pueblos de toda clase de hombres procedentes de la tierra de Asia,
los hijos de los atenienses otrora en este mar

vencieron en combate naval y, una vez destruido el ejército de los medos,
estos hitos colocaron en honor de la virgen Artemis.

El epigrama elogia una gran accion colectiva de los
atenienses, en contraste con el autoelogio personal que
significaria el templo de Mélite. Ademas en este templo de
Mélite, el de Artemis Aristobula, habia una pequefia estatua de
Temistocles™* que vio Plutarco, y dice que era, al parecer, un

personaje no solo de espiritu sino también de aspecto heroico™.

Them. 22.3: £ketto 8¢ kai T0D OeuioToKAEOVG EikOVIOV €V T vad TTic AploTtofovAng £t
ko' fudc, Kol eaivetal Tic 00 TNV YoV HOVoV, GAAN Koi TV OY1v POIKOG YEVOUEVOG.

La expresion &kerto ... &t xaf' nudg (habia todavia en
nuestro tiempo) no permite dudar de que vio la estatua. Con esa
constatacion, Plutarco pretende ilustrar dos aspectos en parte

complementarios y en parte contrapuestos del personaje: por un

% Sobre la posible ubicacién del templo y el hallazgo de una inscripcién que confirma la epiklesis Proseoa,
cf. Frost 1980: 110. Sobre el santurario y la elegia grabada en la estela, cf. Marin Valdés 2008: 172-186.
19 para la discusion acerca de la autoria del epigrama, cf. Ferreira 2013: 274-5.

1 Sobre el posible origen de las estatuas de Temistocles, cf. Podlecki 1975: 143-6. Frost 1980: 185.

12 Sobre este y otros retratos de Temistocles, cf. Marin Valdés 2008: 193-204. Sobre la interconexion
entre caracter y aspecto fisico, cf. Mossman 1991: 111. Georgiadou 1992, 4621-4623. Pérez Jiménez
2013a: 195-196. Un ejemplo similar de representacion de ambos en una estatua lo encontramos en Mar.
2.1.



lado, su caracter y su aspecto heroico, sin que se cuestione la
fidelidad del retrato; por otro, la presencia de la estatua en el
templo insiste en la manifestacion de philotimia, uno de los
rasgos mas importantes del caracter de Temistocles y que es hilo
conductor de la biografia, desde el comienzo de su actividad
politica hasta su muerte. Este es el motivo por el que Plutarco no
menciona la estatua al comienzo de la obra, como es frecuente en
otras Vidas cuando hace la presentacion del personaje. Habla de
ella en el contexto de la envidia y el rechazo (s o oveiv 16émc Tac
SwPordg Tpooiepévav) quUE provoca en los ciudadanos la philotimia de

Temistocles y que le ocasionaran la condena al exilio™.

Entendemos que Plutarco establece un paralelismo entre esa
estatua del estadista y otra citada al final de la Vida (31.1) que no
lo representa a él pero lo simboliza: se trata de la hidréfora que
Temistocles habia mandado hacer cuando era supervisor de las
aguas de Atenas y que, cuando estaba exiliado en Asia, se
encontro en el templo de la Madre en Sardes. Entonces intento
conseguir que el satrapa la devolviera a Atenas™*. Dos posibles
motivos pudo tener, segun Plutarco: o bien sintié pena ante la
cautividad de la estatua, o bien queria demostrar a los atenienses

el gran honor e influencia que tenia en los asuntos del rey:

Them. 31.1: gite oM mabdV T TPOG TNV aiypoimciov Tod dvadnuatog, €ite fovAduevog
évoei&aoOat toig ABnvaiolc, donv Exet Ty Kot Svvopy &v 10i¢ factAéwmc Tpdaypaot.

13 Sobre la philotimia de Temistocles y al envidia que provoca, cf. Podlecki 1975, 138. Piccirilli 1983:
XV-XVI.
' Sobre la falta de base histérica de esta peticién de Temistocles, cf. F. J. Frost 1980 225-6.
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Se aduce, por tanto, un motivo patriotico, en consonancia
con su talante heroico, y otro relacionado con la philotimia, que
también en este caso provocara la indignacion del satrapa de Lidia

con el consiguiente peligro para Temistocles™.

En el mismo barrio de Mélite en el que Plutarco comprobo
la philotimia de Temistocles, tuvo ocasion de comprobar también
la sencillez de vida, la g0téAiela, de Focion. En la Vida de este
dice Plutarco que su casa se ensefia todavia en su tiempo y es

sencilla y simple, decorada solo con unas laminas de bronce:

Phoc.18.8: 11 &' oikio T00 @okimvog &tt viv év Melitn deikvutal, yoAkoig Aemiot
KEKOGUMNUEVT), TO &' GAAL A1TT) Kol ApEANC.

El capitulo 18 estd dedicado a ilustrar, con distintas
informaciones, esa sencillez de vida del protagonista y el
testimonio visual de Plutarco aporta el dato que constituye en su

época la prueba evidente del caracter del héroe.

Un elemento importante en el esquema biografico de
Plutarco son también las honras funebres del personaje y, con
frecuencia, deja constancia de haber visto la sepultura, aunque
nunca hace descripciones sino que selecciona los aspectos que le

interesan o se limita a hacer una interpretacion moral*®. Junto con

'> Sobre este episodio de la hidréfora y su significado en la biografia de Temistocles, cf. Pérez Jiménez
2013b, 54-55.

¢ Algunos ejemplos: de la tumba de Sila (Sul. 38.4), dice que esta en el campo de Marte y la inscripcion
que, segun se cuenta, dejo escrita el propio Sila en la que se jactaba del trato que daba a sus amigos y a
sus enemigos. De la tumba de Otén, que vio en Brescello (Ot. 18.1-2), destaca que no puede ser envidiada
ni por su grandeza ni por el orgullo de su inscripcion. De la de Lisandro dice tan solo que, tras su muerte
en Haliarto, fue enterrado fuera de Beocia, en territorio amigo de Panopea —asi representa su muerte
carente de gloria, derrotado en una batalla- junto al camino que va de Delfos a Queronea (Lys. 29.3).
Posiblemente también vio la tumba de Cimén, y da como prueba de que sus restos fueron trasladados al
Attica la existencia todavia en su tiempo de los monumentos funerarios denominados Cimonios: té péypt
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las estatuas, las tumbas son también testimonios del pasado y
unas y otras contribuyen, con el enfoque y la interpretacion que

les da el bidgrafo, al retrato moral del héroe.

De la tumba de Focion no habla Plutarco pues no pudo verla
pero, a cambio, habla de la tumba de la hetera Pitonice. El
contexto es la sencillez de vida de Focion y su incorruptibilidad a
ultranza, pues resiste todos los intentos de Harpalo para
corromperlo y rechaza sus ofrecimientos de dinero (Phoc. 21.3-5).
Por el contrario, su yerno Caricles si se dejo corromper y ademas
acepto el encargo de Harpalo de erigirle una tumba muy costosa a
su amante, la hetera Pitonice, cuando murio. Sobre esto dice

Plutarco:

Phoc. 22.2: odoav 8¢ tv Vmovpyiav Tavtnv G&yevvii, TPOGKATHGYLVEV O TAPOG
ovvtelecbeic — Sropével yap & viv év ‘Eppeio, 7| Padilopev €€ doteog gig 'Erevciva —
unoev &ywv tdv TpraKovia taAdviov dgov, dco 1@ Apmdio Aoylebijval eacwy gig tO
gpyov OO 100 XapPIKAEOLC.

“A este servicio, que ya de por si era innoble, se le afiadidé adn
mas vergiienza por la ejecucion del sepulcro. Pues se conserva
todavia hoy en Hermeo, en el camino que va desde la ciudad a
Eleusis, y no vale los treinta talentos que, segun cuentan,
presupuestd Caricles a Harpalo para la obra”.

Lo Unico que a Plutarco le interesa destacar con su
testimonio visual es la corrupcion de Caricles frente a la

incorruptibilidad de Focién, y poner de manifiesto el lujo y la

viv Kipuoveio mpooayopevopevo (Cim. 19.5. Cf. th. 4.3). En este pasaje parece que el testimonio de
Plutarco solo apunta a confirmar que sus restos fueron trasladados al Atica, pero la vertiente moral la
vemos en la Vida de Marco Caton: junto a la tumba de Cimén se encuentran también las tumbas de sus
yeguas, con las que gand tres competiciones olimpicas (Cat. Ma. 5.4). Asi se contrasta la bondad de
Cimon que se extiende incluso al trato de los animales, con la carencia de bondad y la dureza de Caton.
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ostentacion de otros frente a la austeridad de su héroe. Por eso no
describe la tumba y, aparte del emplazamiento, ofrece como
unicos datos que fue muy costosa y que Caricles afadio a la
indignidad del encargo otra aun mayor al estafar a Harpalo. No se
hace eco, como los demas autores que la mencionan, de su
magnificencia o su calidad artistica y apunta solo al aspecto moral

del asunto.

Plutarco presenta el monumento de la hetera como testimonio en
su tiempo de la austeridad y la incorruptibilidad de Focién y pone
ante nuestros ojos el contraste entre esa tumba ostentosa que se
encuentra a la vista de todos y la narracion (ya al final de la
biografia) del exilio del cadaver de Focion, que fue transportado
méas alla de Eleusis (y por tanto quizds paso por delante del
sepulcro de Pitonice) y tuvo un triste entierro fuera de las
fronteras del Atica. Gracias a la patética narracion de Plutarco,
este funeral sin una tumba publica'’ seria mas recordado por la
posteridad que la tumba de Pitonice y el pomposo entierro que

debio de tener®®.

En el testimonio visual de Plutarco acerca de vestigios de
épocas mas antiguas, podemos apreciar a veces un interés por

resaltar la vigencia del pasado en su propia época’® superior

7 Segun Plutarco, Focién fue rehabilitado posteriormente y los atenienses le erigieron una estatua de
bronce y sepultaron sus huesos con fondos publicos (Phoc. 38.1).

'8 Ateneo (13.594) cuenta, citando a Posidonio de Apamea, que acompafié al cadaver un gran cortejo con
los artistas mas famosos y todo tipo de instrumentos musicales.

19 Sobre el propésito de Plutarco de mostrar, tanto en algunos tratados de Moralia como en las Vidas, la
vigencia del pasado en el presente, cf. Desideri 1992: 4562-4566. Payen 2014: 237-241.
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incluso a la intencién de apuntar a una enseflanza moral. Un
ejemplo muy notorio son los monumentos de Atenas construidos
en época de Pericles y otro, del que voy a tratar aqui, son los

casos de autopsia en la Vida de Teseo.

Cuenta Plutarco lo siguiente sobre la tumba de Teseo:

Thes. 36.4: keiton pév €v péon T mOAEL mopd O VOV youvdaoiov, E6tt 8¢ QUELoV
olkéTog Kol TAGL TOIG TOMEWOTEPOLS Koi 031001 Kpeittovag, ®G kol ToD Oncéwmg
TPooTaTKOD Tvog Kol Pondntikod yevouévou Koi TpocdEXOUEVOD OIAAVOPOT®OG TAG
TAV TATEWVOTEP®V OENGELS.

“Yace en el centro de la ciudad junto al actual gimnasio, y su
tumba es lugar de refugio para la servidumbre y para todos los
débiles y cuantos tienen miedo a los mas poderosos, puesto que
también Teseo fue amparo y defensor y acogia con humanidad las
suplicas de los méas débiles”.

Tampoco en este caso se describe la tumba. No se pone en
duda que los restos de Teseo se encontraban alli, y el hecho de
que sirva de refugio para los débiles parece confirmar su
autenticidad ya que eso concuerda con el caracter que se le

atribuye al héroe.

Ademas de la tumba, Plutarco da muestras de haber visto
otros vestigios relacionados con Teseo; por ejemplo, de la lucha
con las amazonas cuando invadieron el Atica. De este episodio
destacamos el siguiente pasaje por la expresion empleada,

LapTOPLOV E0TLV:

Thes. 27.7: 10D ye TOV TOAELOV €IC 6TOVIAG TEAEVTTiOAL LOPTOPLOV EGTIV T TE TOD TOTOL
KANo1G 10D Tapd 10 Onociov, dvrep Oprkopdciov kKolodov.
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“Atestigua que la guerra concluy6 con tratados el nombre del
lugar que hay junto al Tesedn, al que llaman Horcomosio”.

El valor de estos testimonios se entiende plenamente a la luz
del prologo de las Vidas de Teseo y Romulo, donde afirma el
autor que en la composicion de las Vidas paralelas ha ido
haciendo un relato verosimil y conforme a la historia que se atiene
a los hechos pero que, al ocuparse de una época mas antigua,
encuentra sucesos fantasticos y propios de la tragedia (Thes.
1.3)?°. Algo méas adelante (Thes. 1.5), alude al procedimiento
metodologico que va a seguir:

Thes. 1.5: gin p&v ovv NEiv ékkadopdpevov Aoy 1o podddec vokodoot Kol AaPelv
ioTopiag dyiv:

“Ojala podamos hacer que el mito, depurado, se someta a la razén
y tome el aspecto de historia”.

Es decir, depurara de elementos fantasticos las narraciones
miticas aportadas por mitografos y poetas®! para lograr un relato
biografico que sea verosimil y pueda tener aspecto de historia®.
Entre otros recursos de los que se vale Plutarco para lograr la
impresion de historicidad, destacamos su testimonio visual de
lugares y vestigios del pasado en los que sigue presente el héroe.
La vida de este no concluye con su muerte en un tiempo remoto;
se proyecta en la historia de Atenas hasta la propia época de

Plutarco por sus acciones pasadas que dieron lugar a instituciones

20 Cf. Stadter 1988: 284.

2! Sobre los elementos que toma Plutarco de la tradicion literaria, sobre todo de la tragedia, para la Vida
de Teseo, cf. Casanova 2013.

22 Sobre los procedimientos seguidos por Plutarco para lograr la impresion de historicidad, Cf. Pérez
Jiménez 2005: 343-347.
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y costumbres y por el recuerdo permanente en los lugares de la
ciudad, e incluso su caracter humanitario adquiere visibilidad en
su tumba, refugio de los mas débiles, en el centro de la ciudad.

De este recorrido por los pasajes de las Vidas paralelas que
hemos examinado podemos extraer algunas conclusiones validas
para otros muchos casos. Plutarco no siempre que ha visto algo lo
dice, y si lo hace es con un proposito determinado que hace
relevante la constancia de la autopsia. Esta constituye a veces la
unica fuente documental del tipo de datos que precisa el bidgrafo
para su obra, pero incluso en estos casos no se trata de un
elemento aislado en la biografia, sino que encuentra
correspondencias en otros y se inserta en el entramado de todos
los que que configuran el retrato moral del protagonista. Por
ultimo, es la autopsia la que permite a Plutarco presentar los
monumentos y otros vestigios conservados de tiempos anteriores
como testimonio fehaciente de la vigencia, en la época en que

vive, de los hechos del pasado y del caracter de sus protagonistas.



