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CONTRA LOS

DIARIOS

DE LOS LITERATOS
DE ESPAAA,
SOBRE LOS ARTICULOS

AXIL XL Y XIV. DEL TOMO I1.
g y 1. del Tomo III.

SU AUTOR

+EL M. R. P. Fr. FACINTO SEGURA,

.-t Examinador Synodal | Leflor que fue, de

i drtes, y de Theologia en ¢l Real Conven-

‘20 de Predicadorves de Valencia , y Regen.

te de los Eftudios en los Cenventos de
Luchente, y Lombay,
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. Con licenciay En Valencia, por Jofeph Lucas.
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- DON JUAN |

DIEGO VERDES, MONTE- F
|

NEGRO, DE CasTRO, Y BaamonDE,
Cavallero del Abito de Santiago, b

[ntendente General , que fue, b
de losReynos de Valencia,y Murcia: i
-+ Conrador principal del Exerciro :
de {u Mageftad, y de los mif- :
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MUY NOBLE SEAOR. il
. Ecomzeo por favor la benigna
condefeendencia de V. S. 4 mi :
:,\j_ « N . .
& Jolicitud , y fuplica, permitien-

| o, que mi atencion hiziera 3V S. el ob-

Jfon

£ Ty
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EJ ﬁfﬁi?‘_‘? de dedicarle ¢ffa Obrecill, sdirio L i
o Zida 4 una fufta | y precifa defenfa & ‘gxpedfcmn prom‘p@ ) -ap!:ca.czon mde-:-‘_. %.j
mis Efcritos. Procede anclinacio ﬁ" /a 4 los negocios de fu /JOHOF{ﬁ.CO' E = jL
bien regulada , y propenfa & los meriey pfeo._ E@z pm&zc:a fue mas mﬁ/zfel en ,E
e [ublimes de V7. S, Seneralmente celoby,. _Z_osdons’ attos y wedio | en que V. S con igig ;&

| dos en fu prudentifsima condust,, Enl g/@effal 'Rgal G}'CIE’I?- de fv Mage_/z’qg?- éf‘
_' ;. particular de-Cbri/i‘iano, Y Cavallery re. ﬁ} i .[a Intendenc:l.;z _General'q‘e e/[ ¢ :iﬁF;g".
B buzen en V.S, geio apacible, afabilidad -“;.q@{m’-y el de Mzu"c “a. Eftas p e m‘i_a;,‘* S:’”Ij
;f | modeftia, circunfpeccion, anime piad oﬁ; yel puntual exercicio de 'e'a”C_b;.’z./z‘mmz 1:,; ;
b Yoluntad oficiofa con que no omise y.s Politica hazend V.. ey digno de ”?‘“
d{f}’fnfa ¥ quantos bemﬁcios tienen ly oar Mmzﬂ_ertos mas altos. | 2{ ‘f

para el alivio de | perfonas, que les i . Manifiefts V. 8. eftar conténto con B
Ploran . como acredizs 1, frequencig 4% Jerte, y con efta deliberacion ha

1

aplanden Jos confoladis |y focirr do.r,el conftitwido en efta Cindad Ju perpetuo

oL
Ty T T e A T

I SNT ) aritrivo de V.5, d;’;;“‘;g{j i gf;fzﬂ’fanfga N f”:
nacido para hazer bien 4 todes. By 1, %2fde el Reyno de Galicia en V. S. an

partidas de Minifpy, Je adviertenen 7 Rama tangenerofa de fu Familia Nobi-
S, lexa&.a rectityd, fimg dexteridad . in- -flﬁu;!q > ! p. E?j/?!{!dg Ser _d?Em‘ f{l’f‘g‘;j
.;g[rgencm >V perfpicacia muy grande, Cion bazer notoria por effe Eferito , I

muy Iufere afcendencia de V. 8. dands
T Jolo

expes
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Sfolo indicios def“3 clarfﬁimos Progen;. fee el IiufEre Sertor. Marquds de Parga.

Yores con las noticias incontefRables de los

Z!.afe.;ze de Ia Provincia de Lugoen Ga-
kl.zfza. Contraxo Matrimonio con Iy Sess-
ra Dotta 'j'uana'Mo;zteneg;'o y bija de la
Cafa de Villa-Martin > Solar de os Ca-
Yalleros de las antiguas Niobles profapias
lde.San Furjo, y Monténegro. Por las li-
7ieas paterna, y materna fon los enlazes
J pa_r.e:.zteﬁos tmediatos con las prim'era;
Fam:{m; del Reyno de Galicia, y con lus
Cafas del llufbre Marqués de San Mi-

guel de Penas , lade Tavoada 0y de los

Egregios Condes de My

S 07 geda , con |
_C,‘fﬁ” Luftrifsimas de Guz’tirjl’(, ¥ fi—":‘zj
£ara, y conla Cafy de Rarial, que 0y pof-

Jee

« De efte matrimonto. praced:’b el Se-

mas cercanos, Fue Abuelo de V7, §. D, iy Don Francifco Verdes Montenegro,

'@frt_/::olomé Verdes, Seiior de ls C afade g
Opacio, Solar de los Verdes s itaen Vi

ue caso con la Setora Dofia Antonia
de Caftro, y Baamonde , Familias No-
bilifsimas, como es notorig 4 los Genealo-
gicos. Tuvo de efta Sefiora fiete hijos. EL
primero fue el Iluftrifsimo Sefigr Don
Fernando Verdes Montenegro , Cavalle-
ro del Abito de Calatrava , gue ha fulo
Secretario de Eftado, y del Defpacho
Univerfal en la Real Hazienda , y oy es
del Confejo , y Camara de Indias. Caso
el Seitor Don Fernando con la Seriora
Doria Facinta Gayofo, Arias-Oores de
Lemas, bija de los Condes Je Amarante,
Marquefes de San Miguel , y de la Se-
siora Dota Conflanca Arias de Ulloa-
Ozores de Lemos, Linages de la premera

No-




g,;f,{%i;{‘ﬁﬁ 4%, EI/Z’S’:’”JO Sue el tad,y Alcalde de Hijofdalgo de la Cha,.-
Peitalva . ), nifiljjaddmoma’ Abad delv’ cilleria de V alladolid. | -

de Afpoy ) éf{ ad de la Saney Iglefrs No ha degenerado V. S. de fus Ma.
8. Ll tercerg Dy Blas , Apadl yor Parientes en fu feli conforcs

2 San Efevan cerca de M, > TLaa JOTes sy _,m 5 o JErIR conforceo

05, que s Sd 2y ‘ e! ;Zé”{‘{"fé’éde con mi Sm;m Q)jn;z J\Za;ana ](\{; '.Z;zrre-

de g o e NoYiembre gy 0ca, Sang de la Lofa, y Malferie,

P, /I?;: : /7'T 5615:"”;01 Jue el Serior Doy, ‘/%ijaf}e bermana , y nicta de los Iuftres

i | 10 de /In:h’: lncia 9 e E‘x"” "‘a’g)f Rey.-‘ Marquejés de Malferit 5 y con él tiene

Ja Sefipry @oﬁ" "C‘]”j caso en Sebz'l/d con V.. laafinidad con familias antiguas

; nander 4, Cor:; )’at arina de Sofis Fgp. muy Nobles de la Ciudad de San Felipe,

Mv’qaeﬁ; 0 -qéad > });ja de los I/u/b:e; Y con diverfos Titulos, y Barones de los

" E/ quilztoﬁzé 7 ;{’zla,y de la Graja,  mas Huftres de efta Cindad, y Reyno.

1 Gré’gorio Cole z}; / ) ] Jexto Sre Don El vecinto de efte Efcrito no permite

g do de I, E iud ng arel Mayor de Qy,. difufion en las memorias de los antiguos

5 #dai de Salamancg, Canom;go Afcendientes de V. S. Porque para las

1 € Jaen 0 . . .
o Kl /é’ptin,zoqjgje ,:/ugo“m Mayo 48 1726, noticias de fus Perfonas, de fus proezas,
h ' ¢0r Don Miguei C,. ’ Y meritos , y de los enlazes nobilifsimos
iy Cindy S + conlas Cafas de la mayor Nobleza era
[ 4, del Ca”/é/ ode fu M, age/. precifo un juf?o Yolumen. Los Emulos,

tad, - ' é
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é incredulos juzgan , y perfuaden fer I. 3. gifto aV'S. correfpondiendo effas

Senjade los Eferitores Iy nobleza, que 4

exprefsiones & mi intencion de [ervir 4

| _ - nfa. Dios
JSus Patronos vefioren en las Dedicats. .8 " con voluntad muy propen/:

rias de los Libros. Por efte motive

N.S. confere ,y profpere por dilatados

' | un
produzgo fino lo mas proximode s No. ¢ 14 muy noble Per fona acl{e Z)r f;'{jf:fda;
blexa eftlarecida de V. S, n0L0reo en los yuic potos. En el Convento de

Reynas de Caftills » Galicia , y Leon, 3
en ¢fte de Valencia, por lo gue concierns
a lo eferito de lgs n0bilifsimas Cafus
referidas | de donde procede mi Seitpr,
Dosia Mariana, en quien ba encontrad,

V.S. gran piedad Chriftiana hermofu.

ra con difcrecion, Copiofa dote, expetts- ‘-
cion de confiderable hazienda, y focundi.

dad | que affegura la defeendencia dp 77 .
S. felizidad, que un Difereto ha menciy.

nado tambien en o] Sesior Don Fernando.

ves de Valencia,a 2.8 .de Enerode 1‘7 38.

De V.S. fervidor, y Capellan,

Fr. Facinto Segura.

He complacido 4 mi aftcion , y ferd

cumplido i defeo, J2 huviere acertado 4
| dar
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X ! INDICE

» Delo contenido e efte Libro,

Orden, d¢) ' ADVERTENCIAS PRELIMINARES,
Confcjo para §.1. pag.1. ¢.1I. pag.16. S
» €on Jas A ro. VDISSIURSO I. L
nfo Fes Sobre las. Notas frivolas, falfgs,).r nulas en l_o,'
Os I . fombr,_ extrahido del Trarado Preliminar al Norw
por {os tres Ma if} f - ,
. ! Siitradgs > paran! te Critico. pag.zo. :
' DISCURSO 11,
Sobre las Notas frivolas » falfas | y otras in-
. juriofas en lo extrahido de la Paree I. del
j ?/_Z’P_/J Tbomdf Luca.r. 1Nor1:6 Critico. pag.76, -
‘ _ DISCURSO 111,
Sobre el Articulo XIIT. de] Tomo IL.pag.260.
DISCURSO 1v.
Sobre el Articulo XIV, del mi{mo Tomo II.
pag. 143.
DISCURSO v,
Sobre el Articulo I. del Tomo III, pag. 15 5o
REPULSA
De una Impoftura y Cenfura calumnjofa,
pag.L defpues del ultimo Indice,
'APENDICE
De otra calumnig falfa, y de algunas falacias
del Dr, Sales, pag.X1V, |

¥ Las Licencijag 4, la

Ordinarig, Y del Rey]
IMprimir effe Libro

IN. FEE




. - FEE DE ERR

Agina a2, lines 3, del, g
" 6. Deel lee ¢, Pag

Pag.102. linc2 1, duz,

¢ 7¢s,lee augurio
Imar, . S
109. Kin. 17, carming d

. Pag

de Efpatia &0, (u Au-
cgura, LeGor Jubilado
3 ¢n el Convento de

de.Enero de 1738,

Li¢, D, Manyel Garciag

Al
Carrec‘?.Gm.por Su Jom,

Mag.

3’3 f

DIs.

lee el. Pag, g4.1in. | | B
97, time,leeg tsignen: iy ERa mi propofito no refponder i las

DISCRETO LECTOR.

objeciones del Diario al Norze Cri-

. tico; porque me parecian, y 4 otros , menos
dignas de fatisfaccion. Como fon tantos los

- que no pueden difcernir entre ambos Efcti-
| tos, han fido muchas las ipftancias de Erudi-
tos de Madrid, y de efta Ciudad, para que no-
omitieffe la repulfa de ellas. He deferido,

| ocurriendome el confejo de Jofeph Efcalige-
" ro en el Prologo a los ocho libros de la
Emienda de los tiempos , donde efcrivio con
difcrecion, y acierto: Duorum generum homi-
nibus neceffario refpondendum fauit , quoram
alteri obtreétatores [unt , alteri imperiti:
utrifque fimul fatisfacere arduum. Ilorum ta-
men malevolentie occurrendam , boram vero
imbecillitati fuccurrendum effe putavi. En ca-
fo de contradi®ores maldicientes, ¢ ignoran-
tes creyd, era neceflario reprimir la infolen-
cia de unos, y defterrar la ignorancia de
otros; aunque concibio fer dificil ocupacion
entender 3 un tiecmpo mi{mo en ambas dili-

- gencias. :
2 Viendo, que tardava 2 falir a luz el
Tome 1, del Diario, donde previnicron los .

a




Jornaliftas.en 6l Tomo I pag. 2éo. que da-
rian el Extra&o 4 la P. II. de mi Norte Cri.
#ico, me refolvid publicar mi Apologia fin di-

lacion. No podia menos, que liegar 2 mi ma. !

no en ¢l rigor del Invierno, quando a2 mj
edad, y continuas indifpoficiones es poco
permitida la aplicacion al eftudio, y 4 los Li-
bros. No obftante, vifto que el Extra&o no
pedia ocupacion excefsiva a mis fuercas , he
procurado ocurrir a fus impugnaciones; ana-
diendo a los IV. Difcurfos el Difcorfo V.
para dar de una vez fatisfaccion , y repulfa a

las objeciones de los Diariftas: complaciendo

tambicn en efta diligencia a algunos Erudi-

tos , amigos mios, que han inftado mucho -
no dexaffe de refponder en breve a los dos

Extra&os de mi Norte Critico.

9 Advierto alos Le@ores, que emienden
las erratas notadas en las paginas 102, linea
ar.y 111.lin.23. Las demas poco impor-
tau. .

- Siguigronfe a ¢ftos jorn

Pag.l

FRLPOLR T DD
ADVERTENCIAS

PRELIMINARES.

i
]
b
}

i

§. L

OS Artifices del Diario de
los Literatos de Efpafia, en
el Prologo 4 fu Tomo L
refieren, que el afo 1703,
aflegurd el Abad Bignon,

' Prefidente dc las dos Aca-

demias, el eftablecimiento , y continuacion

del Diario de los doétos , comenzafio en Pa-
ris el afio 1665. formando compaitia para efte
efefta de Literatos los mas celebres de Frm:zcm.

Dan noticia de muchos Diarios producidos

en diverfos tiempos , y Cindades de F:uro-:

pa; y entre cllos el teftimonio figuiente:
ales 1las memorias de |

A - Tie-
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Trevous, que comenzaron con el Siglo prefen.
#e, empleandofe en cllas con manifieftas ven.
tajas a todos los demas Jornaliftas , los Pa-
dres de la Compaiiia dc” Jefus , como fe de-
mueftra en lo felcéto de las obras, que extrac.
tan, en la exacitud , y.extenfion de los Ex-
tractos, en la equidad con que critican los
libros, y en ¢l urbano artificio con que dan 2
conocer los defectos de algunos E [critores, Efta
relacion de la prudente condu&a de los fa-
bios Jefuitas en el acicrro de los Extrados,
y en el modo difcreto de la cenfura fupone

cierta la rotal indiferencia en ellos, y que ca-
recen de afecciones eftrafias d la ingenuidad,

2 Conviene explorar {i los Efcritores del
Diario Efpaiol eftan adornados de las parti-
das, y obfervan la pra®ica , que gelebran en
los Jornaliftas Francefes. En el Prologo al
Tomo IL. de fu Diario ellos dan teftimonio
de si mifmos de que fon capazes , habiles , y
de que con fu eftudio poffeen toda la copia
de vaftifsima crudicion, que requiere €] exer-
cicio de Cenfores Generales de Jos libros;
prometiendofe cabal defempefio en emprefla
tan ardua. Efcrivieron alli los Diariftas:
Fiendo (muchos embidiofos ) ‘gu¢ me podian

‘tiendo: En cuyo obfequio

3
defacreditarnos por otro camino , quifieron
inventar otros Autores de efte Diario = flendo
tan facil [alir de effa duda , comolo es el tra-
tar & qualquiera de los que firmamos, para
hazer juicio , [f nacftros effudios baffan a4
defempeiiar lo que hemos intentado. Lostres
Jornaliftas fe juzgan , y expreflan idoncos ; y
cada uno fe expone al examicn por otros, que
quifieren conferir con ellos. Los Lipfienfes
no omitiran la julta »nota, y fevera, que me-
rece efta alabanga , con que intentan acredi-
tarfc los mifmos Diariftas,

3 Paradexar eftablecido fu animo inge-
nuo , y acreditada fu buena inrencion , enel
Prologo al Tomo L.pag.24. dizen los Jorna-
litas: Nos proponemos (ante todas cofas) como
ley inviolable proceder contoda imparciali-
dad en exponer las diferencias que huviere
entre los hombres de letras , pues fin hazer-
nos parciales de uno, ni otro partido infor-
maremos fencillamente de las opinioncs, y
do&rinas que fe alegaren por una, y otra
parte fin tomar partido alguno en [emzjantes
¢ontroverfias, Al fin de efte Prologo profi-
guen la proteftacion de fu imparcialidad, di-
( de nueftra Nacion)
Az Jaeri-
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4 | |
Sacrificamos todos nueftros defvelos , enla fee
de que la reétitud de eftos inocentes penfa.
mientos eftara precifamentc expuefta 2 /los
infultos de la prefumpcion, y de la ignorancia,
4 En la pag. 12. del mifmo Prologo,
queriendo maniteftar modo de proceder juf.
to , y moderado en las cenfuras , fe explican
con efta claufula: No ba faltado quien nos in.
duxera i lifonjear todo genero de Autores,
ni quien nos provocafle a irritar con un rigu-

rofo juicio a todo Efcritor ; pero quando la

prudencia no nos huviera contenido en los|

terminos de la jufticia, el exemplo de los E(.
trangcros,que con la equidad, y moderacion,
han hecho bien quiftos fus jornales, nos hu-
viera guiado al grado conveniente para
principio, y continnacion de efte Diario. Que-
dan prevenidas, y propueftas por los mifmos
Jornaliftas fu pericia para el devido expe.

diente en fu obra, fu neutralidad para haze|

jufticia, fin lifonja a Efcritores , y fu modc-
racion para la urbanidad, refpeto, y cortesia,
s En ¢l Diario fe encuentra muy al con.

trario de todo lo'referido. Acerca de fi eftin,}

0 no bien inftruidos, para dar univerfal cen.
furad los libros, me reficro, lo primero, é”los!
| Ef-

 Efcritos que han falido 4 luz contra el Dia-

rio, que les manifieftan infuficientes. En efte
{e veran fus ignorancias, y que fue muy jac-
canciofa la fatisfaccion , con que ellos mif-
mos fe dieron por buenos. Confla por fu
Diario fer nulas , y falfas las exprefsiones de
{fu imparcialidad , y fincera tutencion ; por-
que en {u obra ay lifonjas , y mordacidad,
difsimulos notables , y maledicencia muy
injuriofa.

5. 1L

1 Ara indicio de que no es ingenuo el

animo de los Jornaliftas,hago memo-
ria del ofcecimiento que hazé a los Literatos
pag.13.y 14.del Prologo al Tomo I. de que
daran a la eftampa qualcfquicr Trazados, Pro-
yectos, Memorias,Differtaciones, y Apologias,
que quieran embiarles, afsi clirangeros , co-
mo Efpafioles. Efta promefia ya cn otro ef-
crito efta notada con la exprefsion de fa-
bulz. En carca ( que confervo ) efcrita en
Madrid 4 12.de O&ubre de perfona perf-
picaz,, y de toda verdad ay eftas claufu-

las : Los Diariftas tienen acabado Ju tercera

D Gan I -
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trimefire. No le ban impreffo por falta de di. gentes enfus producciones , podran con mas
nero. N.les tiene embargada la imprefsion facil legalidaa expreffar fus penfamientos,
para cobrarfe el importe de o que les preﬁo‘,' Tambien fe reconoce en que deyicndo .fer el
Para imprimir los Tomos 1. y II. que fegun Extracto del Tomo 1l fegun eftaen el.tltglg,
efta noticia poco aprecio han merecido, €l Jornalifta introduxo defd.e fu principio
como indica el corto defpacho deellos. Tan ¢l Tomo L. hazicndo del mifmo modo los
falidas , y nulas fe defcnbren la liberal plan- Excracos de uno, y otro. Averfe interefado
ta, cn que los Jornaliftas moftravan autori. con diligencia laboriofa, fin pedir el Titulo
dgd » ¥ poder, y la correfpondencia, que tal Extracto, es conjetura bien fundfida de
dizen pag. 13. tenian eftablecida con perfo-| que le hizo el Autor de toda la Hiftoria,
nas fabias, y poderofas. Eftas aparienciasde! 3 Mortivala introduccion del Tomo I,
vaftos , y magnificos defignios arguyen me.! pag. 120. diziendo : Para dar alguna idea
nos ingenuidad cn fus artificiofos Invétores, | 4¢ ¢ffa granobra , es precifo empezar defde
2 Lalifonja delos Tornaliftas efta evi. ¢ primer Tomo, que da principio , & ¢. Pro-
dente, y no fc pucde difsimular en el Are, IX, ' figue por todo ¢l, que cierra al afio §86. de
del Tomo 1. Dize afsi pag. 119, Analesde Chrifto. Efta claufula,y laprimera, que
el Reyno de Galicia, [u Autor el Dodt. D, dize: Efte celebre Autor, @ ¢. nada obftan al
Francifto Xavier Manuel de 1z Huerta @”c: concepto de que ¢l mifmo aya hecho el Ex-
Tom.2. con 432. pag. Es otro, yel Prfl,nero, tratto; en cuya confideracion nada mas me
que firma de los confortes en el Diarjo. | detengo, porque losdifcretos en eftos cafos
Creen muchos en Madrid con fundamento no necefsitan dec agenas reflexiones. Defde el
que el Extrado de fus Anales le hizo fu mif. | c2p- 6. hafta el 1o, refiere las guerras de Vi-
mo Autor. Previnieron los Jornaliftas en la . viato con los Romanos, que fegun el com-
Pa,g-{7; del Prologo al Tomo 1. Propone- - putode Garibay, comengaron 252. afos an-
moi 3 195 Autores fe dignen remitir los Ex. | tes del nacimiento de Chrifto; (1) y toda la
tractos-defus e > Hif-

fcritos; pucs como mas inteli-
| e

. (1) Lib.6.cap.10. pag.al I,

353
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&

I
k

¥




8 |
Hiftoria corré hafta el 'Reynado de Ordofig

|
'

11. éhyémdéfté fue el "afio 866. de la Era'

Chriftiana.

4 En el tranfcurfo de 1118.af0s de Hif-
toria , ﬁr} nota alguna , todo ferecibe com
bien efcrito en dos Tomos en folio. Celeo
bran en la pag.138.e/¢ftilo de la Obra,la cla
ridad , la mediania , que requiere ¢l carabier
de 1{3 Hiftoria , la finceridad |, y cavencia de
pafsion , y de lifonja. Afirman, que figuid
Autores coetaneos, O los imediatos glo
{uccflos, profiguiendo con elogios de gra;
zfxfo:gcindacxoxa > ¥ la_advertencia de quc

nendo la Chronologia del P. J. Bautift
Ricciolo , donde le parece no efta conforme ;
las verdaderas Hiftorias Efpasiolas. Efte c :
cepto tan calificado de toda la referida I-(I)'r}-
:?;g ch(\Jalicia pretende introducic el Elx:
16&0(:;8 1;)1}1}{0 es pofs:blg que no admiren los
S otores L ifonja enormifsima de los Jorna-

dx as? En la Notaal Diario , que eftd al fi
nf)l (E)puff:‘ulo inticulado Verdad vindicadan
e e c;;r‘l.ofl:«}xtvra’é’co mas oportuno que efte,
pa di{SiI;;zllzni;’ C}}ue los Diariftas lifonjean: .
dar, o que fon In:.ll(\'lli(t)r’ o que devian emen. |
Y iguorantes, {i no han ad-

ver- |

!

9
vertido los defe&tos de eftos Anales. |
s Deellos no he vifto fino el Extracto,
v ereo, no hanllegado a efte Dais. Confulte
iun Erndito dela Corte, que ics haleido,
por faber fi cn el todo de los Anales avia
otras cofas dignas de cenfura biftorica amas
de las que fe pueden conocer por el Extrac-
to; y en carta de 16. de Agofto me refpon-
dio s En los Anales de Galicia folo fe balla
ana leccion de Autores prolesarios ( pobres
de credito ) entretegida de algunas noticias
del Eruditifsimo D. Fofeph de Pellicer - entre
las quales apavecen otras tan baftas , como ¢l
[ayal entrela purpura. El Autor [¢ manifizf-
ta credalo | refiriendo patraias conocidas |y
cuentos vnlgarifiimos. La Nota al Diario {e
avia efcrito, ¢ impreflo antes de cfia noticia,
y no difcrepa del fentir de cfte Erundito, que
lo es en alto grado, y veraz fin excepcion,
dotado de fuperiores talentos , que {fon bien
conocidos por fus preciofos Efcritos.

6 En laNota al Diario ay fugiladas con
breve infinuacion , por caufa de exemplo,
algunas noticias de los Anales falfas , apo-
cryphas , inciertas , y voluntarias fin tunda-

mento. De las propulfadas con bucnos Au-
| - to-
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tores, y delas que fe haze remifsion 3 m; ]

i\Zorte Critico donde eftin defvanecidas , no
: ,{ glagxc}x ﬂrcp;nr la mencion, Ay referidas
o ey tral (or lete apariciones de Santiago
ultima};a dels.xverfas batallas, dando por
Clvig 4 anto Apoﬁol. enla batalla de
Slavijo, r? 1¢ tengo por cierta, Mas de las
orr ﬁde%i ciones no podx:a)uﬁiﬁcar con Au-
de los An;1gll<:(s)ll‘invoenlilél]:ll ZiuSOtmI.) fie W iee
del 1 ¢ d>an Pedro Apof-
adinaigifbp]aenaﬁ que en la Nota fe indica ngfet
ronio , en N(;tcx:lerf&)l::, q;c AP i
ponio s xandro, en Antonio
buegnz; ?rietlilcfuut)‘r antiguo, o moderno de
infioa erit hofe encuentra. La trae folo
aanua e% zi;llg Emilio Sané’corio (1) en la
oo, . E ro , que efcrivio joven con
pest I)a:)ly Vondez de eftilo en tiempo del
phe: advierto v cerca del afo 1612, Enla
Jae advie zt; los Autores de A&is Sanco-
oo ique certa veritas eff, (2) Efte
S AAutores no antiguos fon de ningm; |

momento , ¢
Pedro a Efp};gza: quefecrea la venida e San
§. IIL.

(1) In Af}is Sy, . .
(2) 167, pag.1. col,  Tomo VIL Juniiy pag.iy

1T
50 mo

N el §. 1. n. 3. queda eminciada /a
‘ ley de la imparcialidad , y deno to-
mar partido , que dizen los Jornaliftas fe im-
-pufieron : lo que repiten en la pag.112. del
Tomo 1I. Procedieran con verdad,fi abierta-
mente confefsaran fer parciales,y declarados
faccionarios; pretendiendo que fin embargo
de fer tales, fe deveria deferir a fu juizio, y
cenfura por caufa de que la davan juftifica-
da 4 lo menos en fu opinion. Efte modo de
proteftacion era menos indecente , que la
contravencion enormifsima, y tan notoria
en ¢l Diario 4 fu decantada ley de la indife-
renciz. Mas como efta fea nccefaria para
arreglar bien cl conocimiento, y parala rec-
ticud del juizio , parecio a los Jornaliftas,
convenia que fe moftraffen neutrales para fer
creidos fobre fu palabra, y por exprefsion
fola de f{u fentir , como pracican con fre-
quencia, y fe vera en efte Efcrito.
» Contradizen los Jornaliftas al defig-
nio de fu imparcialidad , no folo enlali- -
fonja 4 algunos Extrattos, fino mas cda-

ramente en fus recias , ¢ injuriofas inve&ti-
vas,
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vas, y claufulas muy ofenfivas, con que ex-
tra@an los libros de Efcritores » que fereco-
noce miran con ojeriza. En el Articulo IL
del fegundo Tomo bien fe advierte la malig-
nidad , con que fe hizo, no tanto Extra&o,

como una opoficion eftudiofa, empefiada, y

muy de propofito para defluzir al Autor.

liftas con mucha razon , y folidas proban-

¢asdize en la pag. 96. Merece defprecio el |

17.20d0 s ¥ que todala invetiva de lps Forna-
liffas [¢ bareducido 4 impofturas feifsimas,

cenfuras abfurdas, y defatinos cotingados. En

la_ pag. 95. avia efcrito : Confidero Ia malig-
nidad dela intencion. Bien que en las ofen-
{as no carga tanto a los Diariftas publicos,
€omo 4 otros, que tienc por cierto inflayen
en los Extra&os , 0 hazen algunos por ente-
ro. De efto da indicios.en el efcrito referido,

que (e intitula : Converfacion [obre el Dia-

rio, Ov. -

3 Enel Art. XIX. del mifmo Tomo IL

los Jornaliftas fe declaran faccionarios , pat-
cm.les, y apafsionados fin rebozo, y con toda
evidencia, Dizen P2g.289. La impugnacion
del Theatro. Kritico es una '

" nuevos titulos,ya de 4 '  Re-
ito i plica [atisfactoria , ya de Crifol , y ultima
Efte cn el efcrito impreflo contra los Jorna- | &

13

Tpeces repetida , que aun effando mae:r lb’;fzz :}/z‘-
 crita,y reprefentada de lo que f¢ exlp i dfu;
{godexcara de caufar enfado ,y m0 eft

 ogentes. Afaden: Por mas que

¢ haya publi-
Carteles con el reclamo de

n nuevos _.
- nti-theatro, ya de Re-

mente de Theatro Anti-critico, cada dia fe

" advierte menor el concutfo,y las entradas

correfponden menos al defeo d\f {{us_A{zgg;;:;t;
Eftas exprefsiones delos Jornal ag )ud. .
1a clanfula de una carta de cietfo n;\[l;o "
la Corte, traida pag.1. dela ciraca 1o aE,f-
Diario , donde afirma fer Feixoniftas 10s
i 1 Diario. . )

crltorels):lieedelz oftentarfe mas faccmmmosi y
parciales los Jornaliftas de lo que fc cgyc a-
ran ? Ellos no toman partido con tan la 1cI§tPo
empefio de magnificar las obfasdde c:lso pp.
Feixod, y Sarmiento, defpreciando tod‘ s lo
Efcritos en contrario de tantos,y tan ¢o 05,
que con eruditifsimas impugnacioncs les zn
contrarreftado fus opiniones, ¥ convenci E({
jnumerables falfedades de uno , ¥ otr(g. .
- Crifol Critico ha decidido las cotroverfias de

"D.-.YS_al,v‘ador' Jofeph Maiier contra. lf)sP dos

*
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PP, en las diffenfiones divulgadas en los tres
Tomos del Anti-theatro Critico,y del Crifol,
ganandoles el campo enteramente con noti-
cias tan ciertas , y concluyentes en el Crifol
Critico, que les dexa reducidos a perpetuo
filencio: y fi cs afsi de las Vindicias hiftoricas
por Fr. Geronimo Savonarola contra'el Tea-
tro Critico, no me ufurpo efte concepto de
ellas, refiricndome al fentir de Eruditos no
preocupados, como lo eftin ciegamente los
Jornaliftas,
s Elcitado Are, XIX. pag. 289. del II,
Tomo fe propone como de Extra@o al li-
bro III. del Theatro Anti-critico , {u Autor
D.Ignacio de Armefto y Offorio.  Motivan
omitir ¢l Extratto de efta obra , diziendo:
Diligencia, que no nos permite el inftituto de
labrevedad gue profeffamos. Como Armefto
fe opone al P. Feixod en muchos puntos, &
fu libro le ponen Notas de diverfos defectos;
y & efto fe reducc el Extra&o , fegun el inten-
tode los Jornaliftas, que fue folo quitarle el
credito. Avian efcrito pag.292, Nos conten-
tarémos con {eAzlar folamente algunos de los
Fcparos, que acerca de varios puntos nos ha
ofrecido el examen de efte teccer Tomo, pog

don-

xf Jdonde los Eruditos puedan formar algun jui-

IS

cio de 1a calidad de 13Obra, Sifon atendidos

los reparos, el juizio no puede dexar de fer
'adverFo i efte Tomo IIL, Y defcuidando de

hazer Extracto con el pretexto infinuado,
arduvieron diligentes en acumular las opo-
ficiones , porque contradezia alos affertos
del Teatro Critico., ) ‘

6 Aun quando los Diariftas reconocen
que enel are. I, no puede menos fino fer
notados de parciales, procuran defpintar {u
anafsionada afeccion con efta claufula: (1)
Aunque parece, que en cfte Extmﬁo’, nos
bemos revefiido algun tanto de Facciona-
rios , ha fido precifo [olamente parecerlo;
porque debiamos probar ¢l juicio que bici-
mos de e¢fte Libro: Ya tienen falida para
quantos cargos de parcialidad en diverfos
Extracos fe les pueda hazer , con dezir , no
fon faccionarios , aunque lo parecen, Masal
de Feixoniftas no tienen folucion. Com-
pongan averfe echado a cﬁ? Pamdo tan no-
toriamente con fu imparcialidad , aviendo
tbuen numero de Eruditos,  ya bien conoci-

dos en Efpafa, que ha efcrito contra el Tea-
tro

(1) Pag.t1z,
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rro Critico. Ocurririn ocafiones en eftt }
Opufculo, que no permitan dexar de repe.

4
2 - No ha faltado ( efcrivian los Jornalif-
tas ) quien nos pro‘vocaﬁ 4 irritar con un vis

tir el parciali(simo animo de los Jornaliftas, | gurofo juicio 4 todo Efiritor. Si el juizio
:  fueffe rigurofo por conforme a la verdad

§. IV.

* con las notas , o advertencias fencillamente

pueftas , no irritaria i los Efcritores. Quan-

Tt T 'N el Prologo al Tomo I. tuvierot g do el juizio fe encontrafle defcétuofo por

prefente los Jornaliftas, que los Ef !
trangeros hizieron bien quiftos fus Fornale
con la equidad, y moderacion : y por la mil. .
ma caufa celebran la prudente conduéta en
particular de los Extraores de Trevonx, .
que acertaron en fu modo difcreto de notar
- faleas fin ofender i los Efcritores. Expreflan, ;
que fu pradenciales ba contenido en los ter. .
minos de la jufticia, @, como fe dixoen |
§.1.n. 4. Eftospropofitos de obfervar ur.
banidad , y moderacion en fus cenfuras ft |
advierten ran falidos en algunos Extracos, |
que D. Gregorio Mayans expreflamente no
tala malignidad con que proceden en fusala -
banzas.(1) Las atribuyen a los Autores, g lof i
Diariftas {e fingen infenfos, con limitacione |
condicionales , con mordazes ironias , y 14
tono de zumba con el modo mas ofenfivo.

Na

(1) Enelciv. Ef, pdg.‘rx‘g_ X¢

menos ajuftado alo verdadero, 6 mas folido,
fin motivo dec jufta quexa, fe impugnariala
ignorancia con la moderacion mifma. Pre-

. valecid el maldito dictamen de los hoftiga-

dores , que les provocaron a irritar los ani-

mos: y procedieron los Diariftas con cicr-

tas, y notorias lifonjas en los Extractos de
otros por fin de parcialidad , 1 de propria
conveniencia. Efte exceflo tan viruperable
conftara con abundancia en los difcurfos fi-
guientes , donde la maledicencia , las notas
injuriofas , y alguna vez la lifonja, nacida
de fer ellos faccionarios, ferin demoftradas
muy ciertas. Efcrivo fin temor a los vitupe-
rios de los Jornaliftas., de los que tratare
con la mifma libertad , de que ellos - ufan
con otros, De que parte eftuvieren la razony
y la verdad , juzgaran los Eruditos libres deg
afecciones.
o B Los

\
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3 Los Diarios referidos en el Prolog
al Tomo L. manifieftan, qne en la Republic
de las letras cada uno puede coniticuirfe
'Juez, o Fifcal de los libros, como fe han ar.
rogado cftos oficios los Jornaliftas Efpafioles.
Los Eruditos de buena Critica celebran cfe
genero de cenfura’ univerfal en los Autores
capazcs, y de candal copiofo para efta em.
preffa, Enclla ( entre otros ) fe han fefialado
el P. Theophylo Raynaudo, Jefuica Erudi.
tifsimo en fu tratado , De bonis , & malis
bibris, el Abad Lenglet ; Efcricor Francs,
en las Notas 2 los Hiftoriadores mas principa.
les. Si Luis Elias Dupin no huviera defqui-
ciado tauto en la Bibliotheca Eclefiaftica,
delprecizndo los Efcritos de los SS. Padres,
fuera digno de mucho aplanfo, Metios digno
esde cenfura enla Univerfal de Hifforicos,
No ha faltado quien fe ha introducido i
cenfor de Dupin, que motive efcriviefle aio
1770 ¢l P, Ignacio Laubrufel, dela Compa-
fiade Jefus , un libro contra ¢l abufo delz
Critica demafiadamente fevera en cofas de
piedad, y Religion : como avia efcrito otro
Juan Bautifta Thiers contra los exceflos de
Juan Launoy.
| Xo;
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Yo, pucs , con la faculead mifma, de
gue nfan los Jornaliftas quicro fer Juez, y
Fifcal de cllos , y de fus cfcritos. Scpermt-
ten 4 cxamen de fu general cenfura, como
cfta dicho §. L n.2. y aun .pcrfu:zdcn que fe
procure explorar fu habilidad ,fi baffana
defempeitar lo que han intentado. Al primero,
que fe exprefla, D. Francifco Manucl de
Huerta , Caffellany , yi conocido por ¢l ti-
tulo al Arciculo IX. del Tomo I.del Diario,

b
Ie doy por inhabil ; porque fegun lo traido

¢. 1L nn. 3. 4. 5. y 6. le falean las partidas
de ingenuo en el Diario , de moderado en la
cenfura , de Erndito , y de juiziofo para dif-
cernir , y calificar noticias en tanta varicdad
de materias , como en los Extraétos fe ofre-
ce, y aun en las hiftoricas. ‘

! Es el fegando, D. Fuan Martinez
Salafranca , Aragonés , del que tengo 2 la
vilta los dos Tomos de Menorias eruditas
para la Criticade Artes , y Ciencias. Titulo,
‘que excitd la curiofidad 2 comprar los 1;-
bros, yfe encuentra fer cllos el buevo de
Fuanelo. Contienen relaciones mifcelaneas de
Autores , donde ay muchas fabulofas, que
el Autor nota fer de efte gencro. Ay otrasy

' Bz que
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" que fon del mifino ; y no advierte fer ellas
fabulas. Antes quiere perfuadir fer verifi-
miles , como la que refiere en el §. XI1IL. del
Tomo I. pag. 59. de la gallina muerta, y
refucitada : 0 que no eftava muerta defpues
dc defplumada en agua caliente , y puefta al
ayre en tiempo de yelo, &c. y feaparta de la
relacion como la encuentra, echandofe a co-
jeturar , para que fe crea la fabula. Grande
aparato para Artes , y Ciencias!

6 Eftedefignio de copiar de los Auto-
res , y dar {in enlaze fus noticias le veo en
libros Italianos, Francefes, y Efpanoles.
No le reprchendo , ni doy dictamen; aun-
que fea cofa tan facil componer libros con
eftadiligencia de folo tranfcrivir , y dar fin
orden, ni ingenio. No es inteligible lo que
dizen los Jornaliftas de efta obra en la pag. 4.
del Prologo afu Tomol. donde efcrivian:
En nuefira Efpaiia emprendio D, Juan Mar-
tinez Salafrancala idea de eftos Jornales, con
el titulo de Memorias Eruditas parala Cri-
tica de Artes , y Ciencias , en el afio 1736.
y fegun nos confta de lo que ha comunicado
afus Amigos, fue fu intencion proponer lo
mas {clecto de todos los Jornales ( que han

’ . - lea

- cho, y {u focorro.

2X

" llegado a Efpafia) para moftrar 4 nueftros

Pacricios los progreflos de la Literatura Ef-
trangera , y atilizar la novedad de fus pro-
ducciones.

7 Por raro modo los mifmos Jornalif-
tas fe han ingeniado en bufcar atsidero ¢o-
mo hazer mencion de fus Etcritos, y dexar-
les bien aplaudidos , para facilitar el defpa-
Que conexion tiene la
idea de los Diarios con el proyc&ode cftas
Memarias? Las producciones de la Literatu-
ra eltrangera, y los progreflos deella conf-
tan por multitud de libros recientes verti-
dos de Frances, y de Iraliano en Efpaiiol: a
que dan levifsimo awmento las Memorias
Eruditas. La intencionde {u Autor no pudo
fer proponer a nacftros Patricioslomnas felec-
to de todos los Fornales | @¢. dando en cllas
tantas fabulas , y otras noticias falfas. La
compoficion de cftos libros cs arbitrio,a que
eltrecha fa fulta de medios, y mas enla
Corte.

8 Profigue el Prologo: ¥ aunque comen-
20 con ba coleccion de algunas noticias toma-
das de los libros Mifcelaneos , y de particu-
lares Autores, fue fu animo ganar la aten-

cion
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2% . . 1 padre Arnulpho , fue Carliero, De fuerte,
cion con efta efperanga de leccion Mifcelas | pue fa nombre , v apellido paterno fueron
nea, conocida en Efpaiia , para fntroducirfz | quan Carliero. El fobrenombre de Gerson le
en la clafe de Fornaliffa, Alra clafle! Mas para .y« & 401 1 ygar corto de efte nombre vezino
jntroducirfe a ella, que hazian mas al cafo # .7\ "~: 424 de Rems, donde nacid como
noticias Mifcclaneas, que otras de buena . " 1000 4 principio de la vida de Juan
erudicion con methodo ordcnadids ? Futiles . Gerson puefta antes de fus obras en el To-
apariencias para el fin de hablar delas Me- mo I. de ellas, en la edicié de Paris de 1606.
morias con recomendacion , tal vez del Au- Com.o eftas a;' otras falfas noticias fuyas , ¥
tor de ellas , y folicitar por efte camino la |, de otros , que no emienda. Por las mifmas
venta de los libros. Sin fer del cafo la accef-]. cauf&é qu’e al primero , juzgo & cfte fegando
fion , nombra 3 Alexandro de Ales, Macf- | yoco menos infuficiente para la cenfura de
trode Santo Thomas, Tomo Il §.X. pag. |’ Eos libros.

75. Efta ignorancia ya cs muy notable en 5 Al tercero D. Leopoldo Geronimo

Cenfor univer[d ; porque 4 lo ultimo del 1, Puig, ( alias Puche ) Cataldn , conozco pot

Yomo VIUL. dela Hiftoria Eclefiaftica del la aprobacion , que ay fuya, dc comifsion

M.Fr.Natal Alexandro, ay Difertacion muy - 44 Ordinario, o Vicario Eclcfiaftico de Ma-
erudita , y convincente, en que mueflra, no | 44" ) Tomo I de los Difcurfos efpiri-
fue Santo Thomas difcipulo de Alexandro taales del Padre Juan Croifct, impreflo el
de Ales:y la trae cafi toda EFr.Jacobo Echard, | - 1731. En el titulo de ¢lla fe halla efte
en clTomo 1. de Seript. Ord. Pradic. pag. Jornalifta condecorado con un Beneficio
276. Encl mifmo lugar con los exemplos de fimple en la Iglefia Parroquial de Santa Ma-
los que confervaron , y reprefentaron s [o- ria del Pino de Barcelona. No quiero dezir,
brenombres, como los recibieron de fus padres, |. que los Beneficios fimples excluyan la erudi-
Sin mutacion a{g.un a, coloca efte : Foannes cion, fino que por aquel Titulo no pude ha-
Gerfon , que alli es el nltimo. Efto es falfo, zer concepto de las lecras de efte Diarifta.
porque ¢l fobrenombre, que recibio de fu ‘ P ' Ha:

pa-
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¥l fido examinado por fugeto habilifsim,
que ha conferido con ¢l ¢n la Libreria Req
muchas vezes;y por otro ¢n cafa de Erudic
donde ha concurrido largo tiempo., Amboj
informan fer cfte Jornalifta de inferior litcr(n):

tura cn todo ales primero, y fegundo. Per.

fonas fon los Informantes de perfpicacia
gran comprchenfion, de qualidad en lo vc’rg
dIco1 que no cabe la prefumpcion , me ayan
qucrido engaiiar. Y nada mas es necefflario
para que cfte Jornalifta quede tambicn exclul.

do de Cenfor, y de complice en el Diario
10 Elmerito, para dar por nuio cl Tri
bunal volustario formado por los ]ornalif‘
t1s,{c confirmara con exteniion en efte O uf-
culo, v {¢ hari notorio con efcritos de otir)os-
que deven confultar los Curiofos, v lecrles
con advertencia, y fia pafsion. Ni cllos ni
]yo tzcncmos antoridad para dir por validos

Ay > .
R
] gitimas , v verdaderas [as
probangas. No he recurrido al medio de re
cufarles por infenfos, y parciales 3 pucs 'iuu—
que era motivo certifsimo , y del todo ﬁr:
me, {u jurifdiccion ¢s de apariencia: y decli

nar de ¢lla, conocidos como _]'uczcs; no pr:):

cede

(29
¢ede en nuefira Republica, faltandoles las
artidas precifas para empuiiar, y exercer la
vara cenforia entre Liceratos. Sidizen, que yo
gampoco las tengo , 2l Juez de apelacion lle-
el mis cfcritos, y los fuyos; y haga julticia
¢l que fuere fabio, y recto, acumulando las
Opoficiones de otros Efcritores 4 los defec-
tos del Diario.
1t Podian , y aun devian dezir los tres
Jornaliftas publicas , que tienen Afleflores
muy Eruditos , y capazes de defempeiiar 1
intento. Mas les toca en clvivo, fe diga, ay
otros Diariftas oculzos , © femipublicos. No
bemos podidn librar ( eferivenen cl Prologo
2l Tomo 11, ) muefbra repatacion de la malig-
midad de muchos cmbidiofos , que viendo
" que no podian defacreditartos por otro c-
mino , qu{/fcran inventar otros Autores de
¢ffe Diario. Y forprendidos de corage, con
muy poca advertencia , fe ofrecen al examen
de {u erudicid para el defempefio. Efta jactan-
ciano pide ponderaciones. Y2 cfta dicho,
que ¢llos mifmos fc dan por buenos. Si con-
Gderan {u reputacion en que no fe entienda,
ay otros Jornaliftas, denla por perdida, quan-

Jdo eftan bien defcubicrros. Conlta en Ma-
' drid
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quatro, y aun otro, que fi no trabaja en los i

Extractos, patrocina con dinero , y confejos;
y le llaman los noticiofos el Protector de’ Jos
Diariftas 5 porque no les ha ocurrido darl
¢l nombre de Theophylo. :
5o ; 2ca ya fon muy publicos en Madrid ,
por ¢ rtas en otras partes los Jornaliftas
le:xn cx:are;st » O por mejor dezir los principa-
. Conita en particular la fabrica de algu-
nos Extractos, a que en poco, y en nada l%an
concurrido los tres , que en los Diarios fe
manifieftan, Elart. XX. del Tomo IL reco
%O'Ci A(Liltor diverfo de los tres, infenfo a D:
zei-egf)E :t;l;?{r‘es; y por tal fe encargo de ha-
it el Extra 0: y como no podia morder en
o Gra;ta lo de los D\efammdos del mundo , y de
O :7;)4, Bfocuro rebolver {obre los efcri-
ose D xeg{o en general , para encontrar
oo e fcelx} ura. D. Gregorio Mayans fe
.y bien ciertcl)l enegi’:{eonc‘oln bz}ﬁante e,
o ¢ alos fugetos diferen-
tes, que trabajan Extractos 6g'

: , 0 influyen po-
:)léiggojgl?;cll%nes de Notas a los queyformgm
oo aliftas 5 cuyos nombres dare ex-

_ ente en lugar para mi oportuno , y

que

|

g
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de ellos.
13 Del Jornalifta primero D. Francifco
Extra&os; y en el To-
aya alguno
ni infolen<

de Huerta ay pocos
mo 1I. fe duda con fundamento

fuyo. Efte Diarifta noes motdaz,

. te,fino de buen genio. En el n.4. dixe, nocera
Y| . moderado en el Diario;

porque confintio cor-

yicfle el Tomo II. tambien con {u nombre:

fe le pueda dezir lo que de Pi-

permitiendo
S.Leon Papa: Sed nec ipfe eva-

latos efcrivia

fit reatum , qui reliquit judicium proprium,

G~ in crimen tranfivit alienam. (1) Contra
¢l tercero Jornalifta Puche ( alias Puig) no
tengo, ni nadie deve tener mas quexa que la

~ de aver preftado fu nombre en los Diarios,

inducido por D. Theophilo con efperangas

de conveniencias. O por percebir alguna por-

cion del producto de los Diarios {e avra 1m-
plicado en la conjuracion de los inclinados 2
dehoneftar los Efcritores por fines finicfiros,
o por genio de natural maledicencia. Cofa
eftrafa ! Aver entrado en un cftudio tan la-
boriofo, y negocio arduo, y molefto los auxi-

liares Jornaliftas fin motivo de honra, nt
provecho; y fin alguna jufta caufa para deni-

| | grar
(1) Serm.8.de Paff.
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grar 4 los Autores Efpanioles, fin fer invadj: ;3

i
?
§

ornaliftas , fin inftruccion competente , lo;
ue no tuvieren erudicion para difcer-

irlas.

dos, ni en algun modo provocados. Tomar

]
9
fobre si el defpique de otros, meramente por|in

!

parciales, y faccionarios, con tarea tan recia, |
y tan perjudicial, quien puede dudar ha fido '

temeraria facilidad, y muy imprudente?

14 Por fin, como los Jornaliftas hizie-
ron el Extracto del Tomo III. de D. Ignacio
Armefto, para que los Eruditos puedan Sfor-
mar algun juicio de la calidad de 1a obra | co.-
mo dexo efcrito §. IIL. n, 5. es mi intencion
dar cfte Opufculo, para que todos puedan
formar juizio de la calidad de los Diarios s ¥
de fus Artifices. En lo que creo hazer no pe-
quefio obfequio & nueftros Efpaiioles ; y en
particular alos Efcritores maltratados pot
ellos. De efte efcrito colegirin, que con mu-
cha frequencia proceden los Jornaliftas con
levedad de animo, cenfurando menudencias,
indignas de mover la pluma; que con la mif-
ma frequencia cenfuran con facilidad , y apa-
riencia, fin fundamento , ni verdad. Y puc-
de fervir mi efcrito como de Regla general
parael concepto, quedeve formarfe de los
Diarios , y para advertencia de que no de-
feran 4 las impugnaciones > y Notas de log

JOI'-'.

DISCURSO L

| Sobre las Notas frivolas, falfas,y nulas

“enlo extrabido del Tratado Prelimi-
nar al Norte Critico.

INTRODUCCION.

X I A diverfidad de eftilo en los Ex-
| trattos es notoria , y en muchos
de ellos muy diftante del pro-

prio de los tres Jornaliftas publicos. En car-
tade Madrid de 16. de Agofto me efcrivio
perfona bien inftruida , y veraz: D. Francif-
co Arias Carrillo ba hecho la Critica de Don
Diego de Torres , fiendo [u mayor enemigo,
El modo , y la elocucion de aquel Extra&to
XX.del TomoII. lo manifiefta, y acredita
efta noticia. No pudiédo morder en el Opuf-

culo De los defauciados del Mundo , 'é Izole la
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Gloria, rebolvis fobre todas las obras de D, tan vigorofz , con que tuvieflz defahogo cl
Diegocn general , para faryrizar, moftray. jnfenfo efpiricu del Extradtor. Por cicerto no
do encilas defe@os, y plagios. Mas i qu fe huviera echado menos, que tal Extradto
propofito hizo mencion de cllas? Con pre. no ctuviefle en el Diario; 1t deveran hazerle
texto taii ridiculo como dezir : Para divyl. de todos los fermones, que feparados d.e
Gar algunaidea del Autor | hemos querido an. otra obra fe han imprefoen el prefente Si-
teponer effas obfervaciones generales al Ex. glo, fegun cl defignio explicado en ¢l Prolo-
tracio de la Obrg prefente. (1) No fe advier. goal Tomo 1. Ofrecen alli, refpeéto de que
te conexion , ni conducencia en ellas parad carecerian de libros , y Efcriros nucvos para:
Extratte dc aquel Opufculo, que por si [l todos los trimefires , cnlos Diarios que die-
va cumplida fu inteligencia, fin necefsida{ ren, haran Extractos de los libros impreflos
del imaginado adminicalo, Efte fuc para in. en cfte Reynado. No esneceflario. don de

troducir Notas, y cenfura , que deprimicfly profecia , para ddr por cierta la falencia de

todos los Efcritos de D. Dicgo de Torres, eftas promefias.

mezclando apariencias para dorarlas, + 3~ Para excmplo de Extradtos , donc}e es

@ LEu orden al Extrafto IL. del mifmo evidente el exceflo de cnorme lifonja , ya hi-

TomoIl. yienla Converfacion de Verasip ze mencion eu la pag.6. donde el refe_rido es

fe cxprefly elconcurfo dé muchos para (s digno de reflexion. El formado de ml.Z\I:O?"tf

compoficion ; en que nadie que conozca i {u Critico {e ha dirigido a defacreditar mi libro

Auror, concebira falacia, o facil creencia, con el mayor defvelo , y quanto les hafido

{:‘.l Extracto XXIIL pag.341. indica el empe. pofsible 4 los Jornaliftas tildar 1a Obra. El ¢s

fo de recia invedtiva, con qus fe hizo. Tan- tan diminuto , y defmedrado , que por {us

to ingenio, y cludio para acriminar en ¢, relaciones no puede correfponder el concep-
confumicndo 0. pag. fobre un fermon de toal Original , como advertira ¢l Difcreto,

2 7. denotan fin muy efpecial para opoficion: que coteje ambos Efcritos. Hazia efte arti-

tan . ficiofo defe@o al intento de los Diariftas,

(1) Tom. I, pag. 03, De

R T L
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De dondeé fe origing efta opoficion tan dili-
gente en defluzir, ya fe puede bien entender
por lo efcrito en las Advertencias,pag.13.

. 4 Acerca del Artifice de efte Extradto
pucdo moftrar cartas de 27. de Julio, y de
24. d= Agofto con noticia pofitiva de que
era el P. M. Fr. Martia Sarmiento : Otras
dos de 16. de Agofto, y de 1. de Setiembre,
en que me confirmavan la noticia, y que era
voz,y fama publica entre los Eruditos de la
Corte. No ignoro la perfona , que dio prin-
cipio 2 elta noticia , y cierto que parecia , fe

odia deferir a {u teftimonio. Algunos han
folpechado , que feria D. Gregorio Mayans.
M.s fe engafiaron , porque no me ha efcrito
fino alguna prefumpcion por lo que oia de-
zir a otros: de lo quc puedo enfefiar {us car-
tas. Lo cicrto es,como me confta por buenos
condu&tos, que los Compofitores del Extrac-
tohan fido D. Fuan Martinez. Salafranca,
yenlo mis mordiz, y picante Don Fuan

Yriarte , otro de los Bibliothecarios en la
Real Libreria. No ob{tante, tengo repetidos
avifos, con que mecertifican, que {i bien el
P.M. Sarmiento no ha concurrido i lo phy-
fico de hazer el Extra&o, ni tal vez_ha fub+

L . minif
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~‘miniftrado materiales para fu fabrica, pero

. que toda la contradiccion procede unica-
“mente por fer los Diariftas faccionarios {u-
yos, y del P.M. Feixo0, y por defpicarles de
lo que yo les he impugnado.

s Perfona muy ingenua, nada interefa-
da en eftas controverfias , me efcrivio en fe-
cha de Madrida 1o.de Agofto: Los influ-
xos, y en la Corte 4 hombres naturalmente
mordaces , los atrahen a que amen menos 1z
modeftia que fus interefes. Conftame , co-
mo 4 muchos , que oculta mano ha dirigido
l2 piedra azia V. Reverendifsima, no sc por
que razon, gunque muchos feRalan conexio-
nes a fugetos , 2 quien V. Reverendifsima
ha contrarreftado en fus opiniones. No fal-
sard quien diga 4 V. Reverendifsima de effe

‘affumpto. Yaen Mddrid es todo bien publi-
‘co, y por cartas en otras partes , y fe faben
‘uno 2 uno los que han confpirado contra
“mi, y contraotros , y los fines de¢ fus opofi~
.ciones, declinando del razonable propofito,
y de la prudente moderacion , que prometia
el Prologo al Tomo I, Si les parece exceflo
que yo de expreflos los de la conjuracion,
‘o quericndo ellos manifeftarfe ; confidereny

C Quk
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que aviendo falido el Opufculo de 1a Verdad
Vindicada en nombre de Fr, Fofeph Anto
nio Perez de Benitia , dizen ellosen el art,
XIV. del Tomo II. pag. 267. El verdaders
Autor de efte Papel , disfrazado con el nom-
bre ded P. Fr, Fofeph Antonio Perez de Be-
nitia es el P, Fr, Jacinto Segura , bien cono.
¢ido por fu Norte Critico. Con la mifma i
cencia procedo , pues me han dado el exem.
plo para mi pra&ica de no celar fus nom.
bres. El mifmo Extra&o da teftimonio cer.
tifsimo de fer afsi, y fe advertira con eviden.
cia en mi Opufculo, que nacio la_inve&ivi
por fer cllos Feixoniftas muy apafsionados

§. L

Dvierto en mi Prologd al Tratado pre.

73

: liminar del Norte Critico, que rara
vezes vierto en nueftro idioma los lugare
Latinos, a fin de que no fe haga vulgar ; po
razon de que ni la Critica es para el vulgo,n]

algunos affumptos , que en ¢l fe elucidan
(1) A efta claufula afaden los Jornaliftas
Para autovizar [u proceder recoge varios

(1) Ibi',pag.xx,a
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A):exemplos , én efpecial de Autores Efpanoles
‘que lo han pra&icado , i los quales huviera

odido 4 poca cofta anadir otros inumera-
bles, fiendo efte un defecto tan generalmen-
te introdacido en nueftra Nacion, por la
ambiciofa vanidad de fer entendido de pocos,

admirado de muchos. A efte excello de los

ornaliftas no quicro llamarle diffoluto , def-
cabellado , @ . porque dizen ellos cn la pag,
272, Aunque [¢ configalavitioria, Siempre
con el agravio de los diclerios , y fatiras [ale
muftio , y deflucido ¢l Laurel, La obfervancia
deellos en efta inftruccion fe vera muy con-
traria en el difcurfo deefte Efcrito.

2 Lo cierto es, que los Jornaliftas en ef-
ta cenfura 4 inumerables Autores Efpaioles
(como ellos dizen ) denigran , y dchoneftan
con enormidad intolerable a nueftra Nacio,
.imputando la pracica de efte modo de efcri-
wvir , por ellos no aprobado , al vicio, y 2
‘los impulfos de la vanidadd tantos , y tan
.graves Efcritores, que le han obfervado. Ef-
ta nota tan perverfa merecia otra animad-
verfion de la que cabe en mi repulfa. Defean

Jos Jornaliftas el efcudo defcubierto de una
exem- [ proteccion Real , como infinnan en la Intro-

Cz

dug-




36

duccion al Tomo II. Muy benémeritos fe|-

han hecho de que fu Mageftad les difpenfe fy
Real.patrocinio en defenfa de fu Obra. En.
tre los Autores , que doy con la pradica de
no vertir -los lugares Latings ¢n lengua vul.
gar, ¢l fegundo es Secundo Lanceloto de Pe.
rofa , Abad Olivetano, y el o&avo el Reve.
rendifsimo P.M. Fr, Luis Lu¢ini , Comiffa.
rio del Santo Oficio en la Corte de Roma,
-ambos Efcritores Iralianos , y que compu.
fieron {us libros en ¢l mifmo idioma. Dg
que confta quanfin razon imponen la notd.
referida de vanidad i la Nacion Efpafiola,
3 Es precifo poner en confideracion de
los Le&ores a que perfonasla imputan , pa
ra que fe haga patente cl denigrativo excef.
fodclos Jornaliftas, La atribuyen al Exce-
lentifsimo Mirques de Mondexar D, Gafpar
de Mendoza, 4 D. Alvaro Navia Offorio,
Vizconde dcl Puerto, Marques de Sant
Cruz de Marcenado: al mencionado Reve.
rendifsimo Comiffario del Santo Oficio en
Roma , cuyo cmpleoes tan fublime , que de
el tavieron afcenfo i la Sagrada Purpura Fr,
Arcangel de Blanchis por S, Pio V. el afio
¥570. y Fr. Defiderio Scalia por Paulo V.¢l

~afio 1639. Lo mas ponderable es, que la im&
.pongan al Memorial imprcflo el aho 1723,
en nombre de la Santa Iglefia Metropolita=
na de Sevilla, Confidere ¢l Le&or, fi eftos
gravifsimos Efcritores, los otros ¢n mi Pro-
logo expreflados , y la Santa Iglefia de Sevi-
lla en affumpto de empefio tan importante,
pretenderian en fus Obras {er no entendi-
dos, fino admirados , por motivo de vani-
dad. No requiere la #nota impradencifsima,
y falfa de los Jornaliftas muchas pondcra-
ciones , fino jufta providencia, para repri-
mir eftc genero de infultos de tanta ignomi-
nia a la Nacion Efpaiola,

4 Concluyen los Jornaliftas el cargo,
que me hazen, con cfta clavfula: La razon
alegada es mas concluyente de lo que le parece
al Padre : pues fu Reverendifiima f¢ expone
4 quele diga algumo : Sila Critica no es pa-
ra el valgo, para que ficaen Idioma vulgar
la prefente Obra del Norte Critico? Miren
que demoftracion mathematica para quedar
muy ufanos , y fatistechos.de fu impugna:
cion con efta pregunta, Ella procede refpe-
to de los VIIL Autores, que yo alego, y de

os inumexables Efcritores Efpaioles, que
. ACUl-
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acamulan los Jornaliftas. Si todos eftos qui-
fieron , que no fueflen capazes de entender
bien fus libtos fino los inteligentes en la len-
gua Latina, no virtiendo los lugares Latinos
en lengna vulgar, para que efcrivieron en
Italiano, y en Efpafnol ? Acafo a ningunode
ellos fe ofrecio lo. que tan facilmente ha
ocurrido i los Jornaliftas 2 Por cierto , que
tal inadvertencia no es imaginable en los
fapicntifsimos Autores citados. Se ven obli-
gados mis Opofitores al recurfo del feifsimo
abfurdo de que efcrivieron afsi por /a vani-
dad de fer entendidos de pocos , y admirados
de muchos.

s El famof{o Jornalifta Salafranca en ¢l
Prologo al Tomo Il. de {us Memorias Era.
ditas teae tres verfos en jengua Griega, fin
vertirles en otro Idioma. El libro es en Caf-
tellana, y dexa los tees verfos en Griego, co-
mo {1 les efcriviera para los Chriftianos de
Pera, o Galacia. Si procede con confequen-
cia, a la pregunta , por que en libro efcri-
to en Idioma Caftellano alegd verfos en
Gricgor Ha de refponder : Que por la ambi-
~ciofa.vanidad de_fer entendido de pocos , y
admirado de muchos. Fuc notable extravi.

gan-
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gancia. Segun Letras Sagradas, y aun pro-
fanas , no devia notar en otros el defe®o,
en que ¢l incarre. Sien ¢l no fue impulfo de
.vanidad , por que ha dedezir, que le tuvie-
ron los Efcritores por no dar los textos lati-
nos en lengua vulgar 2 El Extra&o efta de
letra de {u mano , vifto por perfona fin ex-
cepcion, de la que tengo imediatala noticia,
Mus no penso, que avria revifta de lo que
en ¢l efcrivia, o le di&avan.

6 Porlo que a mi toca refpondere a fu
pregunta. Para que mi libro del Norte Cri-
tico no corra entre el vulgo, y por las Barbe-
rias, es caufa eficaz, que en ¢l no eften verti-
dos en Romance los lugares Latinos, avien-
do gran copia de ellos del Obifpo Cano, de
D. Nicolas Antonio, y de otros Autores,que
necefsitan fean Literatos los Le&ores para
fu inteligencia, a la que no llegan niedianos
Gramaticos. Quedan pues difcernidos de la
leccion de vulgaves , y gente menos . habil
para aprovechar con ella. Convenia efta pra¢-
tica por motivo de algunos aflumpros de mi

Obra, que no fon para echados al vulgo, en
efpecial los que fe tratan en el Difcurfo VII.

| Infiken los Jornaliftas: Para qué faca en
S fdio-
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idioma vulgar la prefente Obra del Nors

Critico? _

7 No quieren confiderar fino donde pue:
dan morder. Siadvirtieffen en mi libro lo
que deven, fe abfluvieran de efta incerroga.
cion, y dc otras opoficiones frivolas. Pre.
vengo en mi Prolago. daoy los exemplos , que
¢reo fer baflantes para afianzar mi conduéts,
que ban aprobado hombres muy ferios |y de

conocido buen juizio, Juftifica bien mi modol

de proceder fin vertir los textos Latinos, con
apoyo de Varones fabios, la imiracion de
Autores tan clafsicos, que vale mas cada uno
de ellos, que todo ¢l Congreffo de los Jotrna.
liftas. Con auroridad tan grande refpondo 2
los Jornaliftas, que no efcrivi en idioma La.
tino la Critica, que no es para el vulgo; pot-
que para mi intento, baftava dirigir mi libro
para los bien inftruidos en la lengua Lating,

juzgandoles capazes de entender , y difcernic
en los puntos, que no fon para los vulgares,

8 Tuve para efta condu®a . otro motivo
para mi muy principal. - El Obifpo Canp ef-

crivia: Nee fententiis folum arguté, fed ver.

bis etiam ormaté dicere operofumeft. (1) Es

muy

(1) In Prol, ad Isz pag. mihi 5,
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fuy cierto, qué aplicar la atencion 4 las pa-
labras , y al mifmo tiempo 4 los conceptos,
es ocupacion de recio trabajo. .Excedia mis
fuergas, hallandome mayor de 60.afios, gra-
vado con achaques diverfos, moleftos, y cafi
continuos, efcrivir en Latin con igualdad de
cftilo, con propriedad en las vozes, fin real-
ce, ni declinacion de lo que pedia mi Obra.
Ella es tan vafta, como manifiefta ; y no me
permitia fino el cuidado en tracar fus uffump-
tos con el acierto, que pudiefle confeguir mi
eftudio de inumerables libros. Tenia yo la
experiencia en los Monumentos Latinos | que
hize por los afios 1714. y figuientes, de que
hago mencion en el Difc.I. ¢. II. n.s. Como
fe formaron para embiar 2 Roma, me coltd
mucho defvelo, que fu eflilo fucffe decente,
proprio , y uniforme. Entonces con menos
afios, y en Efcritos menos extendidos no me
fue dificil tolerar lo laboriofo enlos cinco

‘Opofculos de Hiftoria Chronologica. Com-

poner mi Norte Critico contarea tan reciaen
gran edad,y debil falud me era impofsible. -
o
. o §o II.
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DIVISION L

1 YN lapag.206. extraen los Jornalif.

tas: Defvia la pluma a una Digre.
fion (verdaderamente digna de effe nombre )
fobre la utilidad de la Obra intitulada Thea.
tro de la vida humana, y del Diccionario de
Calepino en la Hiftoria 3 gue [z dirige toda
contra ¢l P, M. Feixod, Empeiiafe en impug.
nar el merecido defprecio , que hizo de feme-
jantes Obras aguel Erudito Efcritor ponde-
rando con el mayor esfuerzo la autoridad , y
merito de las dos colecciones, Si los Le&ores
huvicran de compulfar el Extraéto con mj
Nowte Critico, me abftuviera de impugnacio-
nes, repulfas, y advertencias en algunos paf-
fos. No me perfuado, fino de muy pocos,
quicran ocuparfe en efta diligencia. Por efta
caufa me es precifo proceder con mas dila-
cioa ¢n mis defenfas de lo que algunos qui-
ficrasi. Mas es neceffario tener prefente que
yo he de contar con muchos, que leerin el
Diavio .y no tienen el Norte Critico ,nia
¢lios es facil difcernir , ni penetrar la aftucia

L ma-

!
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.'maligna de los Jotnaliftas’, con que falfean,
‘tuercen, y fingen, para morder a {atisfaccion

de fu odio implacable , ¢ infenfifsimo a mis
Efcritos. - .

Lf:,moSi aquel Eradito E [t crit.or’ defprecio Ias.
colecciones, para los Joinalifias ¢ff tota ra-
tio agendi: nife permite difputa, o dudacn
lo que entienden fer afferto de fu altifsimo
Oraculo, y (o grande Apolo. Se han dado los
Efcritores pobres i confiar en la m.ultl‘tud de
Jos ignorantes,-y del vulgo. Aqui efta fu ga-
nancia, que los fabios fon muy pocos, y no
fe haze negocio con ellos. Quediga efto por
jovialidad, y con gracia D. Dicgo de Torres,
es bien recibido: pero que Autores delibros,
a lo ferio, inclinen a mecanica tan 1}1dccc11tc,
es digno de gran vituperio. Dixe ya,fon muy

~publicos en Efpana los libros, y Efcritos

contra el Teatro Critico , y fu defenfa enla
Demoftracion Apologetica.. No lon capazes
los Jornaliftas , y fe explican muy parciales
( figuiendo la corriente del vulgo ) para de-
cidir , entre unos, y otros lxbros.,,donde ef-
tila mejor caufa : y- dan por cierto que en
fu partido ; y con todo efto perfu_adcn {u
lmparcxahdad. B
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.3 Defvialapluma ( efcrivian los Jorna:
liftas ) 2 una Digrefsion ( verdaderament,!
digna de ¢ffe nombre ). Eilos no la . defviaron’
de fu malignidad, ¥ perverfaintencion de!
’.m"fd‘f"’ hngicndo caufa 4 fu arbierio in.,
fenfifsimo, Las vozes, y frafles, de que ufan,
fon may cftudiofas Para herir 3 fu defeo:
hijas ae fus inocentes penfamicntos. Quieren
notar , no efcrivo del intento » ¥ replican,
pard que mas fe advierta. Es tolerable » que
en los libros aya de prevalecer la maljcia
Ni conviene, queden ilnfos los menos dif-
€retos , paraque entiendan | que de eftos
E(crngorcs nada fe deve creer,fino lo que dic-
ren bien probado 4 juizio de Jos doétos , en
eftos Extrados, y otros , donde fe ve, que
proceden con igual intencion de quitar el
credito a los Efcritos, fin atencion alguna al
amor de la verdad : o que es notorio,y tan
frequente en fu depravada conduds , COmMo
confizra en cfte Opufculo ; Yy yaen otros efta
divulzado, ‘

4 Efta en queftion , § es oportuno en la
Hittoria el ufo de las Digrefsiones, viendo la
practicade ellas en Autores graves, y que
otros {e abftuvieron, Omitiendo 3 Juan Bo-

\ ) ~ - - ’ di—

45

dino, y 4 otros queé de. paffo tocaron efte

- punto; remito el Le&tor & Sebaftian Maccio,

que le controvierte de propofito en el libra
IL. D¢ la Hifforia; (1) y en ¢l no me deten-
go, porque no pertenece al cafo prefente,
En libros facultativos, como es mi Norte
Critico,para inftruccion en la crifi hiltorica,
quiea puede dudar, que tienen lugar las Di-
grefsiones , aun 4 puntos bien eftrafios? No
ignoro , dize Luis Vives: In omni genere ar-
tium , & difciplinaram otiofum effet in re
aperta, nullique ignota exemplis uti. (2) No
obftante por iluftre hago memoria del exem-
plo en la Digrefsion & efpecie Efcolaftica,
que tracn los PP. Salmaricenfes en el To-
mo V.de fu curfo Moral.(3) Dirin los Jor-
naliftas , que no impugnaron hazer Digre/-
bon. Sifu claufula fc confidera , qualquier
advertird fu contradiccion. .
5 Enmi efcrito procedia menos la vos
luntaria Nota , porquela Digrefsion fobre
Jautilidad de fu Obra intitulada Testro de
lavida humana, y del Diccionario de Calepi-
noen la Hiftoria , aunque declina de lo que
B tra-

(1) Ibi, cap.28. 4 }ﬁag.r__;p_; (z) Ong/&a_dé
1f

Som. Scip.'in Tom.I1, pag.q0.(3) Pag. 237
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trata el §. 1. perténece al inftituto de mi
Tratado preliminar , como conducente 4 la
inftruccion de Hiftoricos principiantes , ala
que todo el fe dirige. Es mera ficcion , que
en'mi Digrefsion me oponia al P.M. Feixoo:
ni tal cofa ocurrio 4 mi imaginacion; y ef-
ta claro al principio de la Digrefsion , que cs
efte: Parecio menos decente a cierto Eradito,
qu:s citaffzmos al Teatro dela vida bumana,
y al Diccionario de Calepino. Por juflas can.
Jas,y para ls enfeitanca de los Hifforicos nue-
vos, 4 que dirigimos efta Infitucion prelimi.
nar, damos la razon de no deferir 4 [y dicta.
men, El Erudito, de que hablo, era D. Fe.
lipe Bulifon , Jurifconfulto , vezino de Ali-
cante, donde conferi con ¢el, y me preftd /s
Memarias Eclefiyfficas, y vidas de los Em-
peradores , Obra de Sebaftian Luis le Nuiin
de Tilemont, otras del Abad Aguftin Cal.
met, y diverfoslibros, P

6 Digan los Jornaliftas donde , & quan-|

do ¢l P.M. Feixo0 me manifeto fu didamen
contrario al mio.  Traigo un lugar de efte
Efcritorenel Tono IL del Teatro Critico,
donde aviaefcricor El Teatro dels vida bu-
mana , las Polyanteas,y otros muchos libros,

SR L

SR S

] -

donde la erudicion eftd acinada , y difpuefia
_con orden alphabetico , 0 apuntada con copio-
Jfos indices | fon fuentes publicas , de donde
ueden bever , no folo los hombres , fino las
beftias. ( 1) Difto tanto de concebir opuef-
toa mi fentir efte lugar , que defpues de el
. lo imediato mio es: S en tales libros puceden
aprovechar , no folo los hombres difecretos, fino
Jos menos habiles , por eftar acinada la erudi-
cion, y facil a los eftudiofos; por cierto deven
juzgarfe utiles &-c. En el Indice verbo Thea-
tro Critico , ay efcrito: Se apraevalo que [u
Autor dize del Theatro de la vida humana,
pag. X. Entre otros Efcritores , que alego
para comprobar la utilidad del Teatro de la
vida humana , efcrivo : Cita 4 Beyerlinch un
veciente Eftritor | ingeniofo , y Erudito,
Guia efta cita al Theatro Critico’, Tomo 4.
Difc. XIV. ¢.1IL pag.371.n.5. Confidereel
Le&or,fi yo dirigia 2oda la Digrefsion contra
e/ P, M. Feixoo.

7 De aqui confta fer falfo de los Jorna-
litas el merecido defprecio que bizo de feme-
jantes Obras aquel Eradito Efcritor. Y ex-
trayendo , como fuelen , de mi dizen: d‘Porz-

£

(1) DifeVIIL §VIL pag.192.m.31.
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a?;randb con el mdyéi"affmr?o la antoridad .y
merito de las dos colecciones. Ellos hablan
como fe les antoja para morder, y herir, fin-
giendo e/ mayor esfuergo dela Autoridad , y
merito , &c. Quando mi efcrito ¢s una fen-
cilla propoficion de la utilidad de ellas para
los Hiftoricos principiantes , fin ¢/ empeiio,
que tambicn me fingen de Impugnar al
Author del Teatro Critico en efte paflo. Las
impugnaciones de los Jornaliftas fe veran
defvanecidas , fi el Le&or quifiere paffar los
ojos por la Digrefsien, que cierto no necef.
fita de detenfa para quien la vea. La doy pa-
ra otros , que folo veran el mordaz, y falfg
Diario,

DIVISION II

8 T)Ag.XL n. 9. refiero, que citaron ed

fus Obras a Lorengo Beyerlinch en
fu Teatro de la vida humana el M. Fr. Sera-
fin Thomas Miguel, D. Pablo Ignacio de
Dulmafles, el Autor'del Teatro Critico, y ¢l
P. Danicl Papebrochio , como buvn indicio
dé que aviendole aprovechado eftos Efcriro.
res (omiticndo otros ) el Teatpg de la vida

| 19
fumard & ueil 4 fus Le&ores. Oponén los
Jornaliftas: Baffara referir el juicio que hace
ge efta Obra uno de los primeros Criticos
de nueftro Siglo el celebre Muratori, en las
palabras figuientes : Ciertamente no fe puc-
de expreffar 1a multitud de lgs que deben la
compoficion de Sermones, U otros razona-
mientos & aquella vafta Mifcelanea del Thea-
tro de la Vida Humana, la qual, aunque in<
ueilifsima para los fugetos verdadcramente,
Literatos, no dexa de fer utilifsimo, y como-
do refugio para aquel que fin eftudio quzere.
parecer bombre eftudiofo. (1) .

9 Confieffo , no conozco i cfte Efcritor
Muratori, Por efte lugar fuyo veo fer falfos
los elogios, que le dan los Jornaliftas de ce-
Itbre, y de los primeros Griticos de nucftro Si-
glo. Dos cofas evidentemente falfas advier-
to en las palabras de Muratori. La primera

en aquellas: Inutilifsima para los fugetos ver-
daderamente Literatos. Lo fueronlos quatro
Autores alegados n.8. y para cllos fue util.
la vafta Mifcelanea del Teatro de la vida hu- -
mana: y con la experiencia de eftos Efcrito<
res fe haze claro, y ciego, que puede fer utik

(3) Reflexiones fobre el buc ”gujio,pag.'r.'c'.s‘i h
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a otros , aunque fean verdaderamente LitlMl, ofin, ( 2ora Teniente Coronel ) y que cos
patos. La otra cofa falfa es , que fin ¢ftudf 110 lechuga tierna , bien que en corta can-
guicran parecer éftudiofos conla leccion dfffidad. Mi culpa, para excitar la inve&iva,
Teatro de la vida humana, En Obra vafy}, Nyt de los Jornaliftas , fue aver yo alega-
y mifcelanea es neceflario el eftudio mujf zo 4 D. Salvador : Inimicus bomo de las
particular , y retener con cuidado las not}opras de los PP. Feixod, y Sarmiento.
cias, para que un hombre fe mueftre por elfl ;1 Enla pag. 209. efcrivieronlos Jor-
cftudiofo. En medio de efto, fi bien fe cofinaliftas : En quanto al Diccionario de Ambro-
fidera el lugar de Muratori, es mas favo, fio Calepino, no es menor el empefio del Pa-
r?ble que contrario 2 mi afferto de la utifidre Segura en defender , y ponderar fu auto-
lidad del Teatro de la vida humana, b ridad, en lo que refpe@a a las derivaciones,
10 qu.X. n, 8, traigo un exemplo, quii rranflaciones , y variedad de fignificaciones
la haze evidente, moftrando, que guia 4 A, ge verbos , y nombres ; como en pretender,

tores con facilidad , de los que el Eruditft que en los nombres de Provincias , Ciuda-

Puede fin fatiga aver la noticia para recurrif' des, y Perfonas , hay en Calepino no poca,
4 fus fuenres,f fuere Efcritor,d le imporraref y folida erudicion Hiftorica, y guia a Auto-
El exemplo es en la efpecic fi el Camaleon i res de mayor extenfion en las moticias. Lo

alimenta, & no, folo del ayre. Como tratfl jmediato figuiente es: No [z pucde difsimy-
de efle punto con erudicion D, Salvador Jobs Jar I pafsion del Panegyrifta por fu Heroe,
feph Maiicr en fu Crifol Critica (1), le cito y lo mal informado que fe halla, del concep-
'ICﬁ_r{cndome a fus noticias,y a las experiéciil to con que corre entre los Eruditos. Incurrie-
por ¢l mencionadas; las que para mi han {idf ron los Jornaliftas en la impoftora de qua-
certas , y evidentes ; porque he vifto muff tro falfedades 4 fu arbitrio imaginadas en
de efpacio , y repetidas vezes tres Camaleof¥ 1a palabras empeiio, pafsion , Panegyrifta,
nes, que traxo de Oran D; Bernardo Mon y Herge, Fr. Ambrofio Calepino, de la Or-
- \ . e £9- § den delos Eremitas de San Aguftin, nacido
A1) Pl pag.aa8.nng. g 5 L ... Da. €n
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necia , murio en Bergamo el afio 1510, Qu
parentefco , © qué motivo concibieron log
Jornaliftas en mi confideracion, para que me
interefafle con empesio 4 defender , y ponde-
rar I3 autoridad de eftc Religiofo Aguftine?
Por que caufa fingieron en mi pafiion, que

én Calepio , Lugar corto del Eftado de Ve - 17 Séreconocela cfega inve&iva de los

¢l fuefle mi Heroe, y yo fu Panegyrifia?

12 Efcrivi en mi Norte Critico, pag. X,
- Silosprincipiantes en el effudiode la Hifforis
no tienen a mano otros libros , es bien ten-
gan advertido, que en Calepino encontra-
vn alguna infiruccion. En la pag. XXXVI.
dexe efcrito : A nuevos en el effudio de Iy
Hiftoria les advertimos , que para noticia
de Efcritores antiguos , Griegos, y Latinos,
fi no'tienen recurfo 4 otros libros, puede
- fervir el Diccionario de Calepino, donde ay
en compendio relacion de fus vidas,y de
fus élcritos cafi fiempre con buena Crifi,
Verbi gratia d las palabras Crifpus , Plinius,
Tacitus , &c. “Se reduce lo que efctivo del
Diccionario de Calepino 4 una inftruccion
fencilla de fu conducencia para los princi-
piantes Hiftoricas, y me fingen con empe-
fio, pafsion , y Panegyrifta de Heroe.

* ~~'§'"§i

Jornaliftas en g no quifieron, o difsimularon
atender a lo que yo efcrivo en dicha pag.X.

.n. 8, donde dezia: Quanto al Diccionario,

que aumentado en varias ediciones por
Eruditos fiempre ha corrido en nombre de}
Padre Ambrofio Calepino , es cierto fer de
grande autoridad en lo que refpedta a las de-

rivacioncs, tranflaciones, y variedad de fig.

nificaciones de verbos , y nombres. Poco def-
pues , citando al Diccionario , la alegacion

fue como fe figue. En ¢} Calepino de la
edicion de Leon de Francia, afio 1553, ex:

tendido por Fuan Nicolas Viétorio , &, La

-primera imprefsion del Diccionario de Cale.

pino fue el aflo 1503. tan informe , y menos
plaufible , fegun la pintan , y ponderan los:
Jornaliftas pag.2 10. En la pag. XII refirien..
do, que Alexandro Efcoto, Jurifconfulto,.
cita 2. Antonio de Lebrijaen fu Diccionario:
de nombres proprios, advierto , que la guto=
ridad de efte Diccionario no es mayor que la:
de Calepino , iluftrado por hombres muy-
do&os. Por eftos lugares confta, que yo-
trat¢_del Diccionario de. Calepino, no fe-;

-gun fu edicion primera‘; fino de el ya cor-
&

regi-




regido, iluftrado , y’ aumentado por Varo.
nes eruditos. _ :

14 Eftando todo efto tan expreflo en mj
Digrefsion , dizen los Jornaliftas, eftoy mal
informado del concepto con que el Dicciona.

nios. Pues aunque 1a multitud de los que
Jos han alegado, y alegan cada dia es tan
H crecida , que de fus nombres puede formar-
e otro Calepino , 0 Theatro; fin embargo,
‘fiendo efta de Autores vulgarifsimos, no
haze la menor fucrga , y folo puede fervir de

rig de Calepino corre entre los Eruditos. De

¢l.emendado, y con el aumento referidof.

corre entre los Eruditos con muy buen con.
cepto ; aunque los Jornaliftas no quieran
formarle , aun defpues de iluftrado, y afa.
dido por Afitnfio Gefnero , Paulo Manucio,
. Juan Pafferacio y Cerda, como confieflan
los mifmos, pag.211. Ni obfta para el buen
juizio de efta obra, que en ella todavia fe
encuentren algunos defe@os ; porque de efte
genero de imperfeccion apenas fe libran
otros libros , fino los Canonicos.

.15 Comolos Jornaliftas no reparan en
poner Notas en puntosde leve , O ningun
_momento, es precifo tratar de los mifmos,
para rcbatirles , aunque fea con faftidio de
los Le&ores. Nos parece ociofo ( dizen ) fi
detenga, para juftificarfe fobre las citas d
Calepino , y del Theatra , que ufs con tant

. Jrequencia , en referir exemplos de muchos§
Autores , que fe han valido de fus teftimo-§ -

nios.

chufma para meter ruido , mas no para pe-
Jear. Afsi ellos fobre fu palabra con eviden-
te falfedad , perdiendo de vifta los Efcritores
“alegados , que citan al Theatro, y al Diccio-
nario de Calepino , hazen Autor de chulma
3fu Oraculo el P.M Feixod , 4 D. Pablo Ig-
nacio de Dalmaffes , Chronifta general de
Catalufia; y omitiendo otros muy graves,
tambien hazen Autor de chufma al Padre
Daniel Papebrochio. Diftan mucholos Jor-
naliftas de fer habiles aun para llevar la plu-
ma 3 eftos Efcritores , y 4 otros muchos de
lagran multitud , que confieffan citaron al
Teatro, y 4 Calepino. -
16 . Deven obfervarfe las referidas pala-
 bras de los Jornaliftas: Las citas de Calepino,
y del Theatro , que ufa con tanta frequencia,
Creyendo fegun fu falfo fentir, poner 70t 3
mi efcrito con la frequencia de eftas citas,
la imaginaron con falfedad notoria: la gfgtc

-
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Is de mi Norte Critico confta de 444. pagi:
nas. En toda no fe encontrard una cita de
Calepino. Del Teatro ay cita en la pag.1y;
138. y otra ala margen, que es remifsion,
en la pag. 427.0.1. Veael Le&or, fi es fal.

fa la frequencia de las citas. Enla P.I. nol’
exceden decinco , 0 feis, no citas , fino lask

remifsiones al Teatro; y una fola i Calepino,
Pag.98. n. 6. Alegados graves Autores pa.
fa la inteligencia del Genio Gentilico, afado:
Remitimos los nuevos, que no tuvieren otros
libros al Teatro de'la vida humana , y 4 Ca.
Vepino verbo Genius, No quieren los Jorna.
liftas, que feles de efta util inftruccion 4 los

principiantes en la Hiftoria. A las mencio-
nadas citas, y otras muy pocas en el Preli-
minar, fingen que fon en mi Obra con tanta
Jrequencia ; pareciendoles con falfedad, y.

menos decente a mi libro. s
- 17 Para ridiculo efugio afaden: S aca.
Jo algun Eferitor grave ufa tal-vez de fus
citas, ferd por-defetiido 5 & enpunto de poca
importancia , y-nada oritico.  Es claro , que
echarfe a fofiar defcuido en cica de Autores
&3 frufleria- muy poco digna de Efcricor al-

T gus

-oncepto finieftro, que fugilan con nota de §

| 57
uno. EL P, Papebrochio citd al Teatro cq
lounto critico , y de gran empeilo contra cl
’ e S. Pablo , como puede

a

‘p.Fr. Sebaftian de S.

verfe en el lugar, quede &l refiero , y-en que

"+ 3 Lorenco Beyerlinch en fu Teatro. Pos
zgad?gl;los dg cred);to fe hazen los Jgrn;.h_lﬁ
tas en fus relaciones , hablando ex tr(z{pT ¢la
ae fe les antoja , juzgando avra credulos, y,
que {us frivolas notas no fe exarqmanana N
18 Del P. Ambrofio Calepino , y cuu:t
Diccionario fe explicaron afsi los Jornalit-
tas pag. 210. hablando del p;xmxt}xfod, qae
efte Autor compufo : Los principios de eb(_lc |
Efcricor fueron fumamente hu‘mxldes., y obf-
curos : metiofe defde luego a Plagiario, y
haviendole robado a Peroto _fu\C’orm}copx?‘,
Ja vertio en {u Diccionarlo,.cqntundlendo a
con toda la-vafura, que tenia amontcznacli}:, "
y recogida de los mas ignorantes, y barba-
r0s Autores. Continllan poco defpucs , que
los referidos n. 14. le dexaron efcp}lrgg((liof
-y corregido de los errores , que acino cl de -
- cnido de fu primer Compilador, No me per-
tenece 1a. defenfa de la perfona , y gbrz} pri-
- mitiva, propria de Ambrofio Cz_zl_cpmc; ; 'Fio?
 que, como fe hadicho, yo hablava de (; ; .u .

-
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vil concepto, y m i
Vil pto, y malquifto con los Le&ores,
2”::;? /'12; docirine le firent beaucoup eftimer
2. ”fu 'ld Io‘ng-te:mp: a fon Dictionare
150. q( zEﬁt tmprimer la primiere fois oy
e gn 1) En Efpaiiol: Su virrud, y doé&ring
fe lc’:-“ttr(‘)!ll(a Calepino ) grande eftimg
1on. Lrabajo largo tiem icciona,
)0 largo tiempo en fu Dicciong.
I10, que hizo imprimir la primera vez ennzl

an [
0 1503. Diverfo concepto del que man;. §

ficftan los ] '
s Jornaliftas de Calepj
s ¢ p
por Ia.relacmn de Moreri.D pino,, fe haz
c l[? bifpo de Sedi Jofeph

imx::o{mo de Jacobo Phelipe Forefto, Ber.
;Sl’o ) ir:z flrgbcoxno fe figue : De guo (de C;ICP:‘
7o, qui infcribity )
ghroxﬁcarun; 1 ribitur fupplementum

mibrofius Calepi
tanens megy pinus, conterraneys, & coe-
: cGultria, magno labore opys SO
atque- infignifsimum de voca% Slpergrande,
ulorum om-

- nium

(1) In Die, Tom.MII_. verbo Célepin. pag |

-mibi 17, ¢ol.g,

g.?x_ésy ;ﬁ_adida por los mencionados Ef. "
Qe e Aml; 0o puedo paflar en filencio | ‘myicin 1 a
- Ambrofio Calepino quede en tar; | .ﬁDlran os Jorn
. | mifmo Orden de S.Aguftin con la excepcion
de apafsionados. Lo que yo puedo, y devo

dezir es, que am

De fu perfona dize Lujs Moreri: §4

» Jacobus Philippus ita referr: |

§9

sium notitia folerti indagatione collegit. (1)

liftas , que el Obifpo Pam.
hilo, y Phelipe Bergomenfe fueron de fu

bos en fus obras manifieftan
fer ingenuos, y do&os. Mayor vindicacion
de Calepino , y de fu Diccionario primitivo
toca, quanto huviere lugar, 4 otros mas inte«

refados.
¢g. IL

DIVISION L

1 N 2 pag. 212. dizen los Jornaliftas:
Emplea todo el parrafo figuiente en
perfuadir con las autoridades dc mas de qua-
renta Efcritores, afsi Sagrados como propha-
nos aquella obfcurifsima, ¢ impenectrable ver-
dad, que la Hiftoria es provechofa. Efta info-
lente iromia, con que pretende morder, y he-
rir la malignidad de los Jornaliltas , no per-
mite tolerarfe fin competente fatisfaccion.
Era muy proprio, & indifpenfable en mi Tra-

tado preliminar aquel §.1L. de la utilidad
L - de

(3) In Cbron.Ord;E remit S .Aug. fol.102.
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de la bifforia, El lngar primeto,que doy,es d;
Polibio en el principio de fu Hiftoria, adyvir,
tiendo , que la efcrivio cerca de 140. afigg
antes del Nacimiento de Chrifto. Refiero,
dizeen ¢l, que la utilidad , y excelencia de I
Hiftoria eran yi notorias en {u tiempo ; ¥
que avian tratado antes dc efte aflump.
to diverfos Efcritores.
que profigue el mifmo concepto de Polibio,
ahadiendo: £¢ g4 bujus cognitionis ¢ff expers,
Oiri eruditione magni nomen non mereatuy,
2 Continuo fegun efta claufula de Emio,
Es cierto que para los Eruditos no ay necef-
fidad de extender, y exornar el punto de I3

de la Hiftoria; mas es

utilidad, y excelencia
precifo para menos inftruidog en libros hif.

toricos, cfpecialmente para
ligencia en efia materia tan inculta ,
Pienfan fer el eftudio de la Hiltoria ‘ocupa-
cion infruuof; ,
complacer 4 la inclinacion » ¥ genio.  Luis
Vives efcrivia : Sune Yamen quni veteris me.'
7Orie- cognitionem inutilem effe fibi perfua.-
deant.” s tan cierto lo que dize Luis Vives,
que fon en gran fumero, y de tftos ‘algunos
Macftros enTheologia | ¥ Do&ores en arii.
oo bos

algunos de ince-

Alego 2 Ubbon Emio, }

hija del ocio, y folo por |

6Y
o e s ¢én , y defpre-
-bos Drechos , los que aborréeen, y .
'?icbi‘:n el eftudio de 1a Hiftoria , y zumban de

. . . . . l] é la\
- Jos Hiftoricos, cenfurando (f_u _apl:iceactlic:: iy
- Hiftoria , como un defperdicio _

A mi, y a otros mughos es bien notorio lo-
“que afirmo de efte diGtamen tan erroneo, -
3 Alego defpues a P. Luis Valedmont,‘
que dize : Para excitar a la empreffa de bun
eftudio , en que fe necefsitan fuperar emba-.
razos , y dificultadcs, conviene prgp(;neltl lelp |
particular los frutos, y ventajas de af it
toria , paraque mas fuertemente ﬁ'rr:' u.n
van 4 adquirir [u conocimiento. Pro ,lbo e\s
la pag. XIII. Aziaa ¢fte fin damos alguno
de los Autores , que fe interefaron en per-
fuadir la utilidad del eftudio de la Hiftoria.
Por la repeticion en efte aﬂ’umptp , yhaver‘_,
infiftido en ¢l tantos , y tan erpdm;s om-
bres , conoceran los nuevos Hiftoricos con
facilidad fu importancia: y es nueftro .1}1ten- ,
to guiarles i eftos Efcritores , fi qui 1erg\‘ |
infiraccion mas particular , y copiofs. Di _,
facil el recurfo i ellos , citando muchos , pu-
diendo tener fin dificultad prompta la leccié .
¢ alguno de ellos. o -
d?: guComd los Jorpaﬁﬁgs,h;z_;erogxe&c.~
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Extrafo para morder , 'y cenfurar , perdie-
ron de vifta lo que en mi libro podia defva}

necer fus indignas. opoficiones. En la P.1[,
del mifmo Tratado preliminar ¢. I. pag
XL. n.7. defpues de aver referido Cathalo.
gos de Efcritores |, le cierro , diziendo: I
experiencia enfeiia , que mejor fe retiene |y
memoria de los Efcritores por los libres,
donde e citan , que por los Cathalogos re.
feridos. Con efta confideracion , ¥ para fu.

plir Ja carencia de ellos, en efta Obra alega

mos Autores Hiftoricos , no folo para ma.
yor firmeza , fino de propofito , y a fin de
darles 4 conocer 4 los nuevos con las circunf.
tancias de la perfona, y de fu tiempo, que
fon las principales, fin necefsidad del recur-
fo 4 los Cachalogos,
efta utilidad , como ¢
procuramos , que I
configan por efte libro. Sin atencion 4 efk
motivo de citar en mi Obra Autores , y dd
expreflado n.3. fugilan injuftamente los Jor-
naliftas para complacerfe con fus Notas 1.

diculas, y falfas en cofas de ningun  momen-
to. |

DI-
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DIVISION II

" TN la citada pag. 212, continiian los
j E Jornaliftas defpues de fu prece-
.dente claufula con las figuientes : Entre Jas
\demas noticias que recogid a cfte fin fu dili-
gencia , es efpecialifsima , y jamas oida ,'la
que fe firve comunicar al publico , y repite
mas adelante ( Difcurfo Ill.pag.72.) eneftos
terminos : Diodoro Siculo efcrivio fus Bi-
bliothecas Hiftoricas tambien en Roma mas
de cien afios defpues de Polibio,&c, Por d6-
defupone, que efte Hiftoriador compufo
otra Bibliotheca mas de la que tencmos;
fiendo afsi, que no efcrivid mas de una que
confta de quarenta libros. O quan agrade-
cido le eftuviera el Orbe Literario a {u Re-
verendifsima, fi en lugar de las nuevas Bi-
bliothecas , que ha defcubierto , le pudicfle
hallar fiquiera alguno de loslibros , que le
faltan 4 la que [e ha confervado. Sin indi-
cio de aver yo defcubierto otras Bibliothe-
cas en Diodoro , abiertamente defcubren fu
maligna aftucia los Jornaliftas , efta vez ef-
trapamente ignorantes. .
6 Avidnviflo, y ferefiecren i lacitadz

- pas.
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pag. 72. donde efcrivi: Diodoro Sicnlo ef.
¢rivio en Roma en tiempo de las diffenfiones
del Triumvirato la Hiftoria univerfal, qu
intituld Bibliothecas. Ser afsi verdad, que
Diodoro a fus libros hiftoricosles dio el ti.
tulo de Bibliothecas en plural | ea exprefly
en Plinio el mayor: Adpud Grecos defiit nu.
Zari Diodoras | & Bibliothecas Hifforiam
Juam infiripfit.(1) En la edicion Greco-Lati.
7z de la Hiftoria de Diodoro Siculo, hecha
en Hanover el afio 1604. ay un Preliminar
de Roberto Eftephano fobre la Obrade ef-
te Autor , en ¢l ay un §. que comienga: 7%
¢zlus operis, donde con erudicion exacty
afirma,y elucida, que el Titulo de los 40. li-
bros de Diodoro .es Bibliothece en plural,
Citaa Eufebio Cefarienfe : Eufebius ( dize )
Bibliotheoas numero plurali vocat, (2) Y
como del mifmo Eufebio anade larazon de
efte Titulo : Pluralem numerum aliguid am.
Plius fignificare quam fingularem : quafi non
unius Bibliothece |, fed multaram Bibliothe.
earum infear effe pofsit. (3) Corrige Ro-
. ber-

(1) In Prol.ad hiff.nat, (2) Lib.x.de Prep,
Evang.pag.apud ipfum 33. (3) Ibi, pag.apud

Ipfum 36,

. 6s
berto , peritifsimo en idioma Griego ; 4 los
H Interpretes de Diodoro |, que’ no virtieron
‘bien en Latin el Titulo de'{iy Qbra. '
7 _ Baftava mi clavfuia referida, para que.
los Jornaliftas concibicflen , fiquiera duda;
y procuraran inftruirfe, y huvicran falido de
{fu intolerable , y torpe ignorancia: Fucra
tan facil como ver el frontifpicio de la Hif-
toria de Diodoro, que ¢n la mejor referida
imprefsion de Hanover, Interprete Lorengo
Rhodomano , lleva en. Gricgo, y Latin ‘el
Titulo de Bibliothecas, y al principio de ca-
daun libro fe repite con las mifmas pala-
bras : Bibliothece Hifforice. Pucs qui notan,
¢ impugnan los Jornaliftas , y que defeubri-
miento e fingen de Bibliothecas de Diodoro

Siculo? Cite {u obra en general, y cra pre--
cifo nombrarla con el titulo de- Bibliothecas,
que es cllegitimo , y verdadero , dado por
el mifmo Biodoro, fegun queda dicho con:
Plinio , y exorna Roberto Eftcphano. La-
exclamacion de los Jornaliltas, referida n, g.-
0 quan, @¢. tan fuperflua, y de efcurrilidad
{crio-jocofa , es muy indigna de Efcritores
tan ferfos ; como ellos {¢ pintan en el Pro-

logoal Tom, L.

E




g. 1V,
DIVISION 1.

1 TONIa pag. 214. profiguen los Jorna:}

liftas fu Extracto en efta forma: Def.

pues de otros Textos en apoyo de la expre/f.
da necefiidad de la Hifforia (én el Theologo),
¥ que aconfejan {u eftudio,propone por exem.
plo fingular la aplicacion con que el mifmo
durante los Eftudios de Artes, y Theologis,
empleaba cafi de continuo la hora de Ia una,
hafta las dos, en la leccion de la Hifforia. In.
tentan la impoftura de que efta exprefsion
mia {ea jactanciofa : y feparada de {u con-
textura, lo pareccra a alguno de menos bue.
na intencion. Mas fi {e lec en mi libro pag,
XXVIL formard concepto muy diverfo, y
de que lo efcrivi con fencillo animo, y como
con{cjo de un hombre anciano alos jovenes,
a que fe dirige. Como faben los Jornaliftas,
que el exemplo fea fingular, 6 que yo pueda
proponerle como ellos le fingen? Tan indig-
nas fuperflnidades en fu Extra&o , tan dimi-
nuto en cofas de fubftancia, me obligan i
Dazer mencion de ellas ; para que no que-
den
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dén indefenfas fus cavilofas Notas.

2 EnlaP.1L de mi Preliminar, ¢.I doy
noticia a los Hiftoricos principiantes de los
Efcritores de Bibliothecas ¢n numero de
XXX. por ordé Chronologico dcfde S.Gero-
nimo hafta Elias Dupin: los que me parecie-
ron principales para la Hiftoria en general;
anadiendo otros de mi Orden. Advierto,
que Fr. Ambrofio Altamura, la Bibliotheca
de Gefunero, y la de D. Nicolas Antonio en
fus Prologos rcfieren otros Autores de Bj-
bliothecas , y de Cathalogos de Efcritores,
Doy noticia de los que fe encuentran de las
Sagradas Religiones, y las ciras de Poflevi-
no, y del Teatro de la vida humana, donde
hallaran muchos de Naciones, y Provincias,
A cfta relacion mia Haman los Jornaliftas,
pag.216. con fu acoftumbrada mordacidad
confufa, y diminuta. Mas no dizen por que,
ni motivan en modo alguno fu cenfura, Ef-
tas que dan fobre {u palabra, no merecen fi-
no defprecio , y remitir los Letores al ¢, 1.
citado, donde veran lalibertad , y finrazoy,
.con que motejan Jos Jornaliftas.

3 Enlamifma pag.216. comicngan lag
Notas al §.1L. donde parcecio 4 los Jornalif.

: E2 tas,
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tas, avia palto para {u injuriofz motdacidad
quc es ficmpre todo el fin de fu Extrad,
Reficren 4 fu modo lo que eferivi como
figue: Solo para nueftro ufo fuimos obfer
vando los Tratados, Apendices, y efpecialy
Efcritos, que contiene toda efiz Obra (&
Actis Santlorum ) hafta el Tomo VI, de Ju-
lio impreflo ¢l afio 1720. Vifta la lifta 4
ellos, nos pidieron traflado algunos domeft

cos , y clirafios para coger fin fatiga propit

el fruto de nueftra aplicacion 4 regiftrar can
10s, y tan crecidos volumencs,
Propileo de Mayo. Para hazer comun eh
utilidad, nos parecid afiadir efte §. al prefen

tc Trarado, del que no es ageno por la gran|

dae importuncia del comocimiento de eftos ii
bros, T,

4 Doy rclacion decllos en particula,
cxpreflande en cada unolos cruditos Jefui
tas , que fuccefsivamente han trabajado o
clta grande Obra por efpacio de un Siglo def
de el P, Juan Bolando hafta el P. Pedr

Bofchio. Los 32.Tomos mencionados fe har . auicutes: Aqui f¢ halla una muy curiofa ad-

traido por partes en diverfos ticmpos 4l

Libreria de efte Convito de Predicadores df

Valeucia. En todos eftd al Jomo el nombre
' de

Som 32, ydi

T T T 2 BRI
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d¢ Bolando. Defde ¢l Tomo L. de Hencro
hafta el V. de'Mzyo con clte mote:: Bollandt
Fannuarius, Tomus L. Bollandi Fannunarins,
Tomo I1, y figuen del mifino modo hatta cl
“Tomo 1IL. de Mayo 5 cn cuyo Tomo1V. ay,
la infcripcion = Bollandi de 1élis Sanclorum,
que profigue hafta el Tomo V. de Julio. Ex-
preffando yo en cada Tomo los nombres de
Jos Continuadores, atribuyo la confervacion
dela memoria del P. Bolando ¢n todos los

‘Tomos al reconocimiento de ellos, como del

ptimario, y principal Autor de empreffa tan

‘gloriofz, comoacuerdan en el Tomo VI. de

Tunio, (1) y encl IV. de Julio : Bollandus
Operis noftri Conditor, (2) oy

s Efta narracion , que materia , o cania
podia dar 4 la malignidad ? Fuc otra delas

-menudencias curiofas, quc los Efcritores

‘por {u gufto quieren poner en {us libros. Los
Jornalittas, omitiendo cof_as dc mas momen-
to , hallaron en ella ocafion dc nota muy,
ofenfiva , que expiicaron con las palabras fi-

vertencia, que no podemos dexar de partict-
J' Par .

“ (1) In Prafat, ai Martyr. Ufuardi, pagg

e, (2) Dizr3. piga6, Bule

N
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par 2 los Eruditos. Advierte pues nucfiro
Autor, que al lomo detodoslos Tomos ( de
Ya Aéta Sanctorum) ponen los Conrinuadores
el nombre de Bolando , reconocido por Inf-
titutor de la obra, y principalifsimo cn clla:
Mas accrrado fuera arribuirlo 2 la mala in.
teligencia de algun Enquadernador , que fin
mas motivo que elde {u antojo, rotuld toda
la Obra con ¢l nombre de Bolando , gue 4 la
intervencion del agradecimicnto de fus fabios
Continnadores,

¢  La ironiz maldita delos Jornaliftas
excede 3 vituperios muy grandes 5 y aungue
parcce, quieren dar folapada fu maledicen-
cia, ella efta bien defcubierta. En el Difec.L
(1) prevengos Si los Eruditos advierten algu-
nas cofas menos dignas de {u inteligencia,
tengan en memoria la fentencia del Apoftol:
Sapientibus | & infipientibus debitor fun, (2)
Lo que devia conteaer la cenfura en puntos
dz poca importancia: ymas cn ¢l Tratado
preliminar , donde la infiruccion es para jo-
veaes,y principiantes en la Hiltoria. Atribuie
las infcripciones pueftas 4 los lomos de la
Obra
(1) §.0Lpag.18. n.8. (2) Epiff, ad Rom,

Cap.1. Valgs -

A T P I
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Obra de AGis Sanctorum i la mala inteligen-
ia de algun Enquadernador , que fin dm:lxs
motivo que cl defu antojo, rotuld to ada.
Obra con ¢l nombre de I}olando , carecc de
fundzmento, y es penfamicnto propio de los

ornaliftzs, Los Tomos fe rotularon como
vi dicho en diverfos ticmpos, y por diferen-
wes Libreros. Eftos para rorular los libros,
srienden con cuydado 4 la frearc, 0 portada
de clios, y no difcrepan delo que clla repre-
fenta, En Amberes {e prefumen Libreros tar:
hecios, que comeTerian un crror i craffo?

Es cierto , que expreffar enlos lomos de to-
1113 Obra cl nombre de Bolands ha fido con
inftrnccion de los Succeflores , para confer-
var la buena memoria del principal Autor,

"DIVISION IL

7 TYRofiguiendo fus Notas los Jorn_ah[’t.:ts
dizen: Acafy pur lomo hanra ertendido

ol Padre la partadadelos Libros. Efta nota

no podia ponerfe a un pifo de divz anos,

" queayallevado i la Efcucla el Caton Chrif-

{c impongi 2
Es fin duda fic-
cian

tiano « indigna por Cicreo,
adulto , que ha vifto libros.
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cion de fofpecha ; mas no i grave injuriy
Efta es muy denigrativa del Diario, y qu
indicala qualidad de fus Efcricores . m;?n'.
feftandoles - indignos de crediro en lo L:
ceafuran finfundamento , y fobre {n )jla,
bra, ‘Afaden : Pero ni en efte foutido fétpw.
de verificar fu propoficion.” Dan como on
tingente aver eftado yo en tal error,tan craf
fo,y pucril. Son eftas cxprefsiones nacidus
una pafsion tan ciega, que perrarba , y ué
permiee, que tales Cenfores advicrean ni en.
tiendanlo que leen, como confts de lo miL.
mo, que yo dexe efcrico.

8 Dan por razon: Pzues el nombre 4
Bolando folo fevt i la frencede los Tormos
que contienen los tres primeros mefes de of,
ta Obra , y en la portada de cada uno de fos
veffances , feleen los de los Padrcs que h:ui
councurrido 3 [ compoficion. Efto” mifimg
aviayo con mas advertencia , y acierto dif:
cernido enla relacion de los Efcricores . de
que fe trata. Prevengo que no les ciro como
Cole&ores de vidas de Santos .. {ino como
Autores de las. Notas muy erudiras 4 ellas
En los d:os Tomos de Enero, tres de FCbl‘C:
ro, y primero de Margo nombro como Au-

: : - tog
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 tor al Padre Bolando; porque en efte ultimo
trabajo no poco : y muriendo cntonces , no
pudo concluir la vidade San Cafimiro , que
perrenece al dia IV. como fe enuncia en la
Vida del mifmo Bolando, cap. 22. (1)
Aunque eftd nombrado en et Il yIII. de
Margo , en tltos no lo expreflo, porque
refpeéto de ellos fuc mero Coleétor de vidas,
como fc lee 4 la frenze de ellos. Defpues del
Tomo 1. de Marco no hago mencion de Bo-
lando en los reftantes Tomos. Siendo clto
ofsi, v tan patence en mi §. 1L y diziendo
yo, que al lomo de todos cftd el nombre de
Bolando; cdmo tiene lugur la ficcion de que

I yo pudicfle entender cl lomo de los libros

por la portada de cllos?

o Contintian {us frivolas,y falfas Notas,
diziendo : Por lo que toca al modo con quefe
di noticia de la mencionada Obra, no puede
fer mas (uperficial , pues ni aun fe reficren
los nombres de los Santos , que conticne ca-
da Toma , ni {e haze memoria delos diver-
fos Tratados , y differraciones , que com-

rende cada Tomo, con la debida diftincion,
y claridad, Rarafantasia de Jornaliftas! Ima-
‘ .

(1) Pag.at.col.r. m1q1.0n Tom. L Martil.

s
T g
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dos losindices alphabeticos delas vidas de
los Santos, que eftin al principio de los To.
mos;y que abultara aquel largo §. con dicz,
0 doze pliegos mas,ficndo tan poco del cafo
para midefignio. Ocurriendo ellos al princi.
pio decada Tomo , nada importava darles
yo tranfcritos en mi Prcliminar. Si por eft
omifsion de los indices juzgan fuperficial mi
relacion, yotengo por mas (uperficiales las
imaginaciones de los Jornaliftas, Es en ellos
muy voluntario , y falfo dezir , que los tra
tados referidos por mi de dicha Qbra no
eftin con la devida claridad. Quando ¢l Di.

rifta Salafranca darilos Excratos de eftas
Adas, que ofrece en la continuacion de [os
‘Tomosde {us Memorias Eruditas , al fin del
Prologn del Tomo H. o dard todo mas 4 fu
fatistaccion , y de todos, /2 Superis placet.
‘10 LosJornaliftas dizen,tiené por effen-

cial la diligencia , que fingen , no ay en mj
libro de /s diftincion , y claridad paracl co-
nocimiento, ufo, y manejo de tan abultados
cuerpos , que fue el unico fin , que afirman,
tuve para publicar effe Extracto, Para cl
conocimicento de la Obra, y para mi ufo,

J
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ginan , que devia yo reportar d mi §.IL coiffy de otros, di noticid de &lla fupérabun.

ante : y por todo mi Norse Critico {e pue-

de ver quanto me ha fido util. No tenia pre-
gifion alguna de hazer mencion de tal Obra.
11 di como quife , y me parecio , fininten-

cion de hazer Extraéto de 32. Tomos en fo-

fio grueflos , que pide un buen Tomo ente-

o, y no bafta. Me (uponen falfamente la ley

de dar un Extraéto camplido , mas luego fe
contradizen , fin entenderfe en lo'que efcri-
ven. Adaden luego : Por lo breve defempeiia

muy bisn el titulo de Lifta, que le pufo fu
dutor. Pues filedititulo de Lifta, y le de-
fempefio muy bien ; que quieren los infen-
fos Jornaliftas? Vea el curiofo la lifta que
doyk; y quan diverfo encuentra en mi Norte
Critico 1o extrahido de el tan finieftramente:
Si fe advierte qualquier exceflo en la deten-
cion fobre eftas menudencias , digo yo a los
Jornaliftas , que fon canfade ella con fus
Notas injuriofas : Factus fum infipiens, vos
me coegiftis, |
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DISCURSO 1L
Sobre las Notas frivolas, falfas, y otr,

infuriofas en lo extrabido de Ia Payts

L. del Norte Critico,

g. V.
N el Prologo al Tratado princi
pal de mi Norte Gritico pag.,
0.3. nombro 4 Cayo Julio Solin
coctaneo de Plinio el mayor , por inciden.
cia, fin fer circunftancia, que para el cafo 4
lo que efcrEvo » puedaella fer de moment,,
Los Jornaliftas , diligentes en morder . re.
pararon en ella; y en'la pag alega’n al
gunos Efcritores , que fienten » fue Soling
pofterior al Plinio mencionado. Devo dezr
que la Obra de Solino de 14 imprefsion a

"Leon de Francia af ili
ANCIE ano 1609, por diligenci
de Jacobo Graffer T2 on e o

g0 ) lleva anterio

« 222,

S0s
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bolino: Cum nufquam Plinii , per quem pro=
wit , babuerit mentionem, [ufpicor vivente
yibuc Plinio opufculum hoc fuum [eripfiffe.
Hin factum forfitan , ut viventis non me
minerit Authoris. Teniendo yo efto prefen
tc, no pufe mayor examen en la Chronolo<
gia de la edad de Solino , refpecto de que
en el paffo , donde le cite, era deleve, &
pinguna importancia,
. 2 Pag. 223. dizen los Jornaliftas de mi
Difcutfo 1. Empieza efte Difcurfo de la Cri-
tica en comun , por la difinicion de efte Ar-
te, la qual parece fer muy diminuta ; pues
no comprehende la cofa difinida en toda fu
extenfion , como lo manifiefta la mifma difi-
nicion , que apruevael Padre Segura, que
es efta: Ars, vel facultas difcernendi verum 4
falfo in rebus Hifforicis. Arte, O facultad de
difcernir lo verdadero delo falfo en cofas
Hiftoricas : fiendo conftante, que la Critica

1o folo fe extiende a las cofas, o hechos hif-
toricos , fino tambien & todo genero de efcria
Jtos. Efta impugnacion, y otras como eclla

perfuaden, que no fe hazen tanto con igno-

rancia, fino con falaz artificio de apariencia.

Quien puede dudar, que la Critica fe extien-
B ' de
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de i todas las Ciéncias , y

Si los Jornaliftas dieran con fidelidad ¢
Extra&o fin feparar las cofas 4 fu modo p,
ra morder, conftara que la Difinicion refer
da fe da folo, y con 13 limitacion 2 la Cj
tica en la Hiftoria.. En todas las Ciencias
Faculrades ay principios, y reglas generalés
© tn comun, y otras particulares, 6 en efpc.l
cial, que pertenecen a los Tratados de Iy
m:fma.ts.Ciencias , ¥ Facultades. En mi Nox.
e Crxg:co con las Reglas mas ciertas para
difcrecion en la Hiftoria, cra del todo fuen
del cafo la Critica en comun extendida 3 |z

otras Ciencias , y Facultades. Efti claro el

mi Efcrito, que trato de la Critica en comm
dentro de la esfera de la Facultad hiftoricy
Yy no cn otro {entido devian concebir el ti.
tulo del Difcurfo I,

.3 Enel Prologo aefte Difcutfo I, pre.
vine: Porque la Critica en la Hifforia es tan
nceeflaria, inftituimos Tratado, que de pro-
pofito pueda guiar 4 fu inteligencia , y buen
ufo. Explicada la voz Griega Crifis, y qucli
palabra Critica, aunque de adjetivo, tambien
la ufurpan como de fubftantivo,con el exem.
plo que de la voz Griega Zogos vicne la dic.

cion
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1on Logica , nombre fubftantivo , &c. ime-
iistamente afiado : Del mifmo modo fe dize
ritica la facultad , que entiende en difcer-
ir 1as verdades , y falfedades en la Hiftoria.
o parece incongrua efta difinicion de la
vitica : Ars, vel Facultas difcernendi verume

i falfo in rebus bifforicis. Bien patente efta
e mi infticuto era difinir la Critica cn co-

mun de la Facultad hiftorica. Quienferatan
iecio , que pueda juzgar era. mi intencion

kon la difinicion dada querer difinir la Cri-
ica en comun, que comprchendicfle marte-

yizs Phyficas , Theologicas , Mathcematicas,
&c. Es la difinicion dicha muy adequada al
difinido de la Critica hiftorica en comun. Ef-

ta tiene fus Reglas , y difiniciones en parti-

cilar que fe pueden entender , y {e explican
enlos Difcurfos fubfequentes en efta forma:
Ars difeernendi verum a falfo in rebus hifto-
wicis per Regulas Cbronologie , per wveri-

dicos Scriptores , per apocryphos, Oc. fegun

los Titulos de los Difcurfos.

. 4 Todolo contenido en el Difcurfo pri-
mero , en lo antecedente, y en el progreflo
de toda 1a Obra indica bien que conforme a

¢lla no convenia dar otra difinicion , fino la
: | refe-
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referida. Exclamén aora Jos infenfos Jornf rodo cicrtos o mas feguros con relaciones
liftss: Qué modirdla Critica viendofe 4 diferentes , di como exemplo: Eftevan Balu-
Sinidade efta fuerte por un Critico? D} zio 4 la mitad del Siglo paffado did i luz cl
que ?llos fon muy Ignorantes, que no erf Tratado de La&ancio Firmiano De mortiz
tcndmrpn,lo queleian, & que afe@andojed bus perfecutorum. De los Emperadores Gen-
norancia, y torciendo lo eferito, contrageh tiles, que perfiguicron a los Chriftianos, con
zian con malignidad para ilufion de incul todos los indicios de legitimo , defuerte que
TOS, que no avrian villo e! Norte Critico, § ningan Critico ha pucito duda cn fcr parto
d.c menos capazes , que no {upiclen difeef do Ladancio. Como ¢l Autores digno de
nirenere fu falfa opoficion, y frivola Nouf credito , y trata de cofas de {u tiewpo, v &
¥ lo que eftd expreffo en ¢l texto de dout] @ cercanas 3 por fus narraciones fe han cor-
CXtrf:.l}cn. Mas que dird la feria Criziol regido otras de Efcritores diftantes. De aqui
fignificativa de juizio, y difcrecion, viendod procede, que unos Autores emiendan 4 otros
fe dehoncftada por los Diariftas cn efte pa[.-ﬁn notaen la veracidad. . :
fo, y orrasdel Extra&o con claufulas ferof - = Los Jornaliftes en lapag. 225. repo-
jocofus , y joviales? Clamala Critica por i nen : No fa&emo; como fe hapodico ocultar
jufta vindicacion muy fevera con hicrro, § 4 fu gran noticia de la Hiftoria Lireraria, -
.ﬂ,‘cgo » que merecen el Exeradto , y fus fac} que el erudito Padre Don Nourry Benedic-
cionarios Compofitores ; y folicito ‘datlf tino, ran conocido por fu excelente aparato

conbuen fundamento en efte Efcrito, 312 Biblioteca Maxima de los Sancos Padres,;
: " did A luz el afio r710. una Edicion correc-
g. IL - tifsima del mencionado Opufcule, con anoz

uciones fumamente doéas, ¢n doade de-

* EN I pag.17.n.7. eferiviendo yo caf fiende con gravifsimos fundamentos , za fer

mo unos Hiftoricos fe ' corrigef de Laétancio - Firmiano , finc de Lucio Cecia

por etros,que fucede encontrarfe defpuesdef fio, Autor no. conocidos Alegadas -algunag

todo . T raze-
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razones dc Nourry-afiaden, qué bolvid i}
produciv las mifmas el aito 1715, en ol II}

Tomo de [u Aparato a la Bibliotheca de

Santos Padres |y las g5forgo defpues contrsf

varios Criticos protsfiantes,

3 Pucs defean faber como fe me ha ol
tado ia noticia del Padre Nourry , les rcf.
pondo, que ni los libros, ni cl nombre ¢
cftc Efcrivor ha llegado 2 cfta Ciudad | ni;
todo cfte Reyno, hafta que fe ha vifto end
Diario. Aora vo defeo faber, i tan conod.
do ¢s ¢l Padre Don Nourry , {egun cllos d.
zen, como la milma noticia fe ha ocultado:
Don Juan Martinez Sulafranca , principal de
lostres Jornaliftus , que fe manificftan | te.
niendo i la vifta los inumerables libros de ls
Reul Libreria 2 Efte en ¢l Tomo I1. de fus
Memorias Eraditas §. 1. pag. 14. dize
Qual fia la clemencia , y equidad d¢ los Pre.
fidentes con los Chriftianos quc alega Deo.
duvcl, lz explica Ruinart con unas palabras
de Lactancio en ol libro 6. de las Inftic, del

cap. 11. v 12.y aunque Ladtancio encl 1if
brode Mortibus perfecutorum cucare folo]
cinco Emperadores que perfiguicron la Tgle-)
Rz, &c Lactancio folo haze mencion de

aque—.-

g3

aquellos, que por difpoficion divina aca-

-baron [ vida con una muerte fune fla.

En la pag. 5. profiguc ¢l Salafrancas
Afrmando Laciancio enel cap, 2. de Morri-

bus perfecutorum | que advirtiendo Neron,

@, En libro imprcffo en Madrid ol afio de
1736, trabajado enla Libreria Real | fale
Lactancio Firmiano Auator dellibro De smor-
tibus perfecutorum ; y por otro de los For-
naliffas, En medio de cfto tienen alicntos pa-
ra notar en mi carezca de la norticia explo-
rada por ¢l Benedictino Nouwrry de fer Au-
tor del Opufculo Lucio Cicilio, En cfte paf-
fo, es cicrto , no hazia ¢l Extraéto cl Jorana-

- lifta Salafranca ; porquc primero era corre-

gir fu crror , quc notar la falta de la noticia
en otro. El Jornalifta auxiliar ignorava, o
no tuvo cn la memoria ¢} defeco de fu Com.
paiicro, cn que podia {er ponderable; avien-
do confumido cl ticmpo en copiar ottas mu-

- chas , bien poco dignas de que las reporti-

ra & fus Mernorias Eruditas,

s Siendo Lucio Cecilio Efcritor fide-
digno de la edad de La&ancio Firmiano,
para mi intento tanto vale , que eluno, o el
‘orro {ca ¢l Aucor del Opufculo D mortibus

| Fa per-

-4
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perfecatorsm: porque del mifmo. modo fub.
fific mi cxemplo. En la edicion delos qua.

tro Tomos de Antonio Pagi dc la Criticaj}

Jos Anales de Baronio , que (alid en Ambc.
g:slcl aiio 1727. Tomo I al afio 294. fele
La wzins Vir doctifsimus in Notis ad lbrum
Yaé?alntu de mortibus perfecutorum,C. ( 1)
Y en } 11 1 1

. os anos {iguicntes profigue Pagi, ci.

tando a Laétancio Fiemlano como legitimg

Autor de cfte libro; como rambien le ale
gan ficmpre Nartal Alexandro, Graveflon
los Autores de Actis SS. y otros Eruditifsi
mosdel Siglo paflado, que no avian defcu.

bicr S.anti C
to ¢l MS.antiguo, que encontro Nourry,

advxrt-xcndo fer Lucio Cecilio , Efcritor no
conocido. Con cltos do&ifsimos hombres

‘dixefer Ladtancio ¢l Autor de aquel libro

fin noticia de Nourry, ni de fus Obras , que

"en cfte Pais ignoran todos, comobien me

confta.

¢ II.

1 ' 'Nlapag.XXL de mi Norte Critico
n.4. reficro un lugar de Atheneo,

. lib.

(1) Tbi,pag.314. col2a. o

h

|

li5.3. Deinofophiffaram,cap.s. traido por cl
p. Andres Pinto Ramircz en fu Spicilegio
Sacro (1) que cs del tenor figniente: Ego de-
darabo , nibil provfus ab Hegefandro de hac
ve dictum < nam hac pracipué de caufa com-
motus ommia ejusvolumina diligenter perlegt.
De tlte, y otrosdos lugares, uno del mifmo
Autor , y otro dc Elcritor diverfo cferivi,
avia confamido, no [olo bucnas horas, fino
muchos dias , bufcando cn los tres Efcrito-
res ( citados por los referidos ) los teftimo-
nios, que de cllos citan, {in podcrles encon-
erar por conduéto alguno , ni con largos ra-
tos de leccion. Aqui triunfan los Jornaliftas
diziendo: Sin embargo de tan folemne protef-
2,¢l referido Texto citado por ¢l Padre Pin-
to fe cncuentra en Jos proprios terminos al
principio del expreflado cap.s. del lib.3. de
Atheaco-fegun la verfion de Nartal Comite,
como le conftara a qualquicra g#¢ guftdre de-

[engariarfe por st mifmo.
> Sc advierte en cfte paffo cl defvelo fu-

)

mo de los Jornaliftas para cenfurar mi Ef-
crito; y es digna de¢ obfervarfe la frafle de

tan folermne protefta s una {encilla counciacid
mid.

, '(x) P.Lcap.s1. §V.paga sz .

Lt
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mia, Di parael cafo, de qué tratava tre
exemplos, y de ellos dos en lugares de Pin.
$0 Ramircz. Quando fuera afsi , que yo hu
viera padecido inadvertencia, & alncinacion
en alguno de ellos , no era de momento ¢
mi Efcrito. Carezco de la edicion de Athe.
neo fegun la verfion de Natal Comite. Ten.
go la mejor de todas , impreffz en Leon de
Francia clafio 1612, con la verfion de Ja.
cobo Dalecampio. Es Greéo-Latina, fin di:
vifion de Capiculos, fino a la margen del
texto Gricgo folo infinuados cap. 1. cap. 2.
&c. Porefta caufa lo verrido en Latin , t0-
do continuado , no efti ran claro para po-
derfe encontrar facilmente lugar qucfe
bufca,

3 ElrextoLatino en eftz verfion eft} al-
go diverfo de como le trae Natal Comite cn
la fuya. Dize afsi en la de Dalecampio: Huir
repugnans Plutarcus |
ntt[quam Hege[andrum ea voce ufi fuiffe, per-
lectis , ut invenivem, totis ejus commentariis,

Efta diverfidad del lugar refpeco de la ver. |
fion de Nutal Comite, fue canfa | que yo no §

le advirticle en Athenco , bufcandole como
le dava producido ¢l Padre Pinto Ramirez,
' Si

At ego, inquit, affero, |

|

}
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Silos Jornaliftas , como tuvicros cuzdacrllo
de ver la verfion de Natal Comite para u:(:“1
forar , huvicran vifto la dc.Qalccatn?lo ko
12 no eltrafiar lo que yo efcrivi; de otl.o_n?d
do pufieran fu Not2 , no culg.a‘ndo me; {:;:d;
i no procedio por
vertencia , quando por fulta de
fligencia mi or la referida at
diligencia mia, fino p ferida diver 1
i ie la cdicion dc Ath
delac
dad; carecicndo yo d¢ icio c-
neo con la verfion anterior de Naral IComx :
te, que yi apenas {c eftima.

§. 1V.

I N mi Norte Critico , pag. 24. .1
' av clta claufula: Chronclogia es pa-
o de la voz Chronos,
labra Gricga , compuefia ac ia. Chrones,
que cs tiempo, y de f{_waz: Logia, lq;;g]om;alif_
inati o ocurrid 2 los
cinatio. En cftc pa 10 o
i {u arcificiofla urbaniaad,
tas contradezir con fa nrba
mas mordiz , que declarados vltnpcnost,gelx;
12 forma ficuiente : Ocupada_enteramen
a; d u?ﬁ‘ra Autor en la fubfiancia de las
erifis de m e
: 1al culcado
: ver puclio elpec :
cofas, parece noa g
' icaci las voces. Por cuyar2
en la explicacion d¢ : g
zon 10 cltrafien los Eruditos,que haya pa

ido alzun defli rymologia que fena<
cido algun defliz cn la Erymologia q o

Y M e L "'..-... s
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la de la palabra Chronologi 1
: gia, derivand
las vozes Gricgas Chronos,que ﬁgnifti] c:? :?cg

PO, y Logia, que en fu entender fignifica Ry q

f}zgczmﬁw, fiendo conftante,ann entre los me
" s verfados en-cl Idioma Griego, que f
Isg;xgoon‘e ;izc la diccion Logos , que equivale;
o Ratic : e
Conventus,s Ca'l;eg‘? s %a%id, o
, 0,y no Ratiocinati
mo pretende el Padre, e
2 Muy dili
e y diligentes para la cenfura, anda
o s los Jornaliftas en la atencion a lo
gio[lc;;;r;:‘&a£1 de miLibro para la fatisfac.
clon ¢ fus impugnacioncs 3 0 con arte, j
10 no quieren darfe por entendidos :
ra herir & (a falvo con i o
2 her aivo con ilufion dc los Lecto
Za };dlazxavéq yo efctito en la pag.6. n.1. De
g arreg ] .
e ]ha Logos (que es fermo, vd
o) e ¢ ta voz Logica, Aqui {cve, que
a diccion Logos,dandola fu legitimo

fignificade. Y ¢l mifmo di & efta voz , po-

11¢ : inacl
Llui:ndola en terminacion Latina = que fegun
mar:);;cx:o no podiz inducir error. No ha.
Latinoscocl; Eirxcigc:sci fino para Efpaiioles, y

» €abe ufar de vozes Gri .

- ; : riegas alsun
vCz : 1S 2 inacion I .
i ﬁ f;ducundo.l.zs A terminacion Latina, En
¢l Hymno de Vifperas de tas Dominicas de
Ad-

§o

s dvieato , Stropha V. -¢ftan eftas palabras,
queen ¢l introduxo ¢l Papa Urbano VIII.
quando limd , y corrigio los Hymnos dcl
‘Breviario : Te deprecamur ultime Magnunt
diei Fudicem, Oc. Antes de cfta correccion
por muchos Siglos en la Iglefia Chriftiana ha
2 manecido la Stropha referida de efta fuer-
to: Te deprecamur Agie, venture Fudex fecu-
Ji,@c. Vean los Jornaliftas la diccion Agios
) o cerminacion Latina del cafode Vocativo
Agie; porque ¢l Hymno no cra pard Griegos.

Pues que cftraian, fe pong

a entre Lacinos, y

-~

convirtiendola en Logia;

Efpanioles la voz Logos con otra terminacion,

aviendo antes ufa-

4o de clla con fu terminacion Gricga Logos
en la fignificacion de fermo, wvel ratio?

3 Siento con los Jornaliftas, que de -
thos compuceflos de nombres Griggos las ultimas
palabras no fe hallan fuera de la compoficion
con la mifma terminacion, que logran dentro
de ella. Y aBaden entrc OTOS exemplos , que
Geographia no {c componc dc Graphia , Gno
de Grapho: Afsi lo hallardn en mi Norte Cri-
tico, pag. 63- N. 2. donde efcrivo : Geogra-
phia es diccion Gricga compuzfade lavoz Geay
gue fignifica ba vierea 5 y del werbo Grapho,

o que

LM ey
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que correfponde al Latino deferibo. Doy fpalabra Griega. Raro ingenio de fieros mor-
voz Chronos con fu terminacion Gricga, colfazes! Pienfan proceder politicos en ¢l mo-
mo Logos en fulugar citado, y otras. Mo de'la cenfura s cflaes lamas atrdz malig-
quejamas cntre Latinos {e pueda ufar de [pidad , que cfia clara en todo fu Extracto.
tina terminacion, no lo prucevan: y conveif 5 En la pag.44. n. 13. efcrivo, quea
ce lo contrario la mencionada diccion Agifs Epoca de los Arabes Mahometanos cn el
quc con todos los Hymnos antiguos , fin [JAlcordn expreffan Egira, derivada del verbo
variacion por Utbano VIII. ha confervads reyro, Que ﬁgniﬁca cxcitar: y alavoz Egira
y retiene el Sagrado Orden de Prcdicadorcs’.la afurpan por expulfion. Reponen los Jor-
4 Confiefun los Jornaliftas fer effe repafualiftas : Se Jamo Egira, no del verbo Grie-
ro leve por $2, pero acafo mo lo parecera reflgo egeyro , que fignifica excitar , como de-
petode un Critico. Para cllos no ay en mijfende el Autor , fino de la voz Arabiga He-
dEfcntos materia leve, porque dexen de morfgirati como fienten conformes Efcaligero,
er en lo mas minimo. . Refiero en la pag.gfPetavio , y Ricciolo , que fignifica Huida,
n. 2. que cl Abad Saine-Real efcrivid efoperfecucion por la Religidn, o fegun Juan
F[?nccs un O_pufculo de la Cririca acerca d:fBefronita de Hegeraton, o Hegera en el mif-
E ilo,y propriedad de la lengna Francefa,qumo fentido. Reverigio faca fu origen del
C?_E“}P“mlo en Utrechel ato 1705, Si mfverbo Arabigo Hajara, que enla tercera
chu ftlciﬂL fucradel Idioma Griego, parcciera mftoningacion fignifica fugere , y en fin Mr.
¢ cl reparo , que imaginaron los Diarif}D. Herbelot le deriva del nombre Hegrab, o
t‘llls fobre la voz Logia , fegun el concepro df Hegirah, que equivale cambien 4 huida: fuc-
Er?;cy;zllif; ch';cI j?da mi Obra del Nortira de que fe haze totalmente increible , que
to en la verdad I_l{i)m_ﬂ- » {ino para el acier los Arabes derivaffen de una voz puramente
> ad hiftorica , en tal Criric Gricga ¢l nombre de #n4 cofa tan particnlar,
1 ; n, que parczca grave ( aunque falfayy propria [uya.
mmrp ) clmenor defe&illo cn una filaba &} 6 Porlavariedad de opiniones , que en-
Pd- con-




or
contre én’la derivacion dela diccion Egjr
2

« B

:lrglrg. fog inftruccion fuya di la derivaciog
er 7 1 1 |
el OD :geﬁfo , que divo fignificar Ex
pucfpon. eelta, u de las otras, que enu

an los Jornaliftas, clegira el Le&or la opi}

_‘
Bﬁon » que quifiere. No hize queftion {ol :'
o ¢ gunto , finole infigu¢ fegun eftava inff

uido , y los Jornaliftas dizen: Como defie

a
e el Autor , para hazer mas notable fu car

fura. Ellos con la fobredicha relacion ¢

opinioncs ndda defienden , ni determina|
felx:mdo cl panto indecifo. Es falfo fer 2
fgnnllcn]t; increible , que.los'Arabcs derival
u Epoca de voz Griega por la genen
maximy de {er e cofa tan parti Jy pn
ris fire B n'par:tzmlar , ¥ pi
prie /o { Iénqzzhﬂm.los gjos 2las derivacio
aosc Efp:lﬁobi.l atina de la Griega, y aw
, ¥y enotras , y veran quan

t - s
as vozes ay derivadas dé la lengua Griegy:

-cn ; - .
cofas muy principales de las otras.Nacio

ne rlo '

nos.ilN[? deven ignorarlo ; porque el Calepi
no Lll rado , y aumentado por los hombry :
Auy doctos, y peritos en el Idioma Griego,

efta lleno de eftas dérivaciones’, en particw
la

03

it del aﬁ';{dido por Juan Nitolé.s Yi&orio,-

confulte 2 D.Felipe Bulifon, que ciertame, bl que hize mencion pag. 53-

tec 1 i fenti !
ra muy Erodito, y enmi fentir de bueg 7

Efcrito lo referido , tuve avifo de
f2drid como fe avia levantado ¢l embargo
rajudicial , det que hize mencion pag. 6.
o3 ¢l aludian los Jornaliftas, quandoen

que 2
| Prologo al Tome I1. cfcrivieron: Effa

3

PHira no fe ha podido lograr imprimirla , ¥,

' blicarla antes , porque fe ha pretendido
Orcarnos & una injufticia , yq#¢ acceptaffe-
wos perfonas , e Aviafe interpuelto com

oS

ande empefio N, perfona digna de 12 aten-

Gion de los Jornaliftas , para que omitieffeny

% moderaffen cl Extra&o XXII. de que hix

¢ mencion pag. 30. Mas cllos no quifieron
defiltir por fin particular , que excico la in-
veftiva , y fatyra , o por no malograr fu lu-
Jimiento el ingeniofo Compofitor , que 1o,

fe ignora.

s

| [\ Ve |
g EN 1a pag. 66. refiero 1as Tablas

_ Geographicas de diverfos Autores,
‘para dar noticia de cllas 4 los principiantes,

y con efta relacion de 1as munchas; que fe han
S " ' jor-

-~ F
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formado, y dado 2 luz, entraffen én concep.

graphia. Entre ellas doy razon de las que
hizo Mof. Neblot , y dio impreffas el a5
1725. aRadiendo, que eftas corrian en lengua
Efpafiola impreffas en Madrid. De efta ver,
fion me did la noticia cierta Perfona curio.
fa, erudita, y que ticre particular aficion
efte genero de Efcritos. Parami intento era

cfto de ninguna importancia, aviendo expref.
fado buen numero de Tablas Geographicas,
En la pag.242. dizen los Jornaliftas : Omiti.
mos la novedad literaria ' que con motive d
referir varias Obras conducentes al E fudi
Geographico, nos participa acerca de la Geo.

graphia de M, Neblot : afirmando no aver f.
do impreflas en Madrid » Nnien lengua Ef
Jpanola, ?

2 DProfiguen pag.243. No fabemos cier.
tamente de donde pudo adquirir femejante .
ticia: fiendo publico | y notorio afsi entre lu
Mercaderes | como entre*los curiofos compra
dores de libros de ¢fta Corte no baver Salidoi
Juz tal Obra en Cafiellano. Advierta prime.
ro el Lector fu exprefsion : Omitimes lam.
vedad literaria, &, Afsi omiten para difsi

mu-

925

.  mular algun leve defeGo en mi Libro , con-
to de quanto importa el efludio en la Geo

tradiziendo- 4 si mifmos en lo que efcriven.

F En fus claufulas fe ve, que en punto tan po-

co digno de reparo fe reviften de gravedad,
ufan de vozes tan ferias, haziendo como

‘myfterio del cafo; que no merecia fino muy,
 breve,y fencilla advertencia, quando no qui-

fieron difsimular no correr en Efpafiol las

 Tablas de M.Neblot. Inquiriendo fobre efto
 de la citada Perfona, que me informo, en-

contre , fue equivocacion fuya por aver vif-
to el Atlas pequefio impreflo una, y otra vez
en Madrid ; y no retenia clara la efpecie. En
defcuenta de los Mapas exiftimados en Efpa-
fiol, que no exiften, doy aora a los curiofos
principiantes la noticia dela Deferipcion del
Univer[o celefle , aqueo , y tervefire, de Mof.
Manefson Mallet en lengua Francefa, y cin-
co Tomos en quarto impreflos primero en
Paris , defpues en Francforte ¢l afo 1685.
advirtiendo , que en la Hiftoria interpuefta
ay algunas cofas dignas de emienda.

3 Difcurfo 1I. pag. 66. doy un exem<
plo de error Geographico, que expreflo

fer otro de los que Pedro Luis Valemont co-

pio de Mof. Audifret cn la Prefacioct; a fu
. €0=
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Gcographia: Sm_defc&o en lo que haziag - doia. Deé que feve, podiin conocer facil-
cafo de la diftancia de los lugares , en QEmente los Jornaliftas , quemi errorno era

L - g . N . . -
CIro Vlrglhoé cfc?yx aver dicho efte Pocr, con cierta ciencia, Ni por algun fin me im-
que cl monte Emathis clava cercano al munf portava , que Emathia fucfle monte , & ficio

z Emo_. . filano. No obliante, defpues de otros infnl-
Emathiam, O latos Hami pinguefcere campu§ i ndecentes , dizen: Gierto que en effa
' Dlxe. monte E”_’“tb‘m Gran g020 pard lof scafion:Hezo 4 exceder Ia licencia Critica s la
Jornaliftas! Tenia yo prefente a Valemon kpjerica, Mas cierto es, quc cxcedio a la cen-
como le tengo aora: donde efti eferivo: Emuf o 1 malevolencia de los Jornaliftas : que
z1a parte dell antica Macedonia, en la edicion ataden s Los Poctas, ya [¢ fabe, tienen facul-
Ltaliana de Venccia 1726, Carczco dela pify para funtar en [us narracignes las dif=
mitiva en Lengua Francefa. Conficflo, fudy 0 47 foy lugares como de los tiempos. Si
alucinacion mia llamar monte 4 1a Emathisfi opoecss tiencn cfta facuirad , mucho crra-
h Erl‘lazéa. Nada masdhuvicrou menclter lofon Mof, Audifrer , y Valemont en notarle
ornaliftas para introducir en efte paflo grafy vivon: ( rocraphia. M:

gatyra ﬁrial-ajacofzz 3 ¥ cantar una in%guet{'ic-a _Vl‘rgﬁ}]{m g actecto en chograpl?x‘.. -M&S

kcreo 2 cftos Autores, que d los Jornaliftas.

toria , cclebrando el rriunfo con clanfulsfy, poecica de Arifforeles dio las Leyes 4 los

picantes , ¢ infolentes. ( 1) Sifuerarecta fuf
intencion , con advertirlo que dize Vale
mont , que Emathiano cra monte fino parug
de la Macedonia antigna , cumplian comof
honrados Cenfores,y yo les daria las gracias?
porque me hizieron ver mi inadvertencia. §

4 Nada eradel intento para el exemplo)
que Emarhia fucra monte, © parte de Maces

. . . do_ )

(1) Pag.241.

Yorden en Iz golocacion de las cofas:

-

Poezas fin opoficion de juiziofo alguno. En
ela fe advierze , no cicne licencia para con-
fundir los lugares , vy los tiempos, Por ufar
de clla ha fido reprehendido Plauto, quando,
dixo ¢n fu Amphitrion , que Alcumona en

funa noche concibio de Jupiter , y pario d

Hercnles, De Homero celebro Horacio, que,
aun en fus ficciones Pocticas oblervo baea

G. At

D Lk AT




g g e

e

. .'._j N t
Eres

3

B
N
A
£

9%

Atque ita mentitur : ficvevis falfa vemifou §
Primii ne medinm, medio ne diferepet imit. (1)f

Mucho menos podran los Poctas variar,
confundir los tiempos , y los lugares , quang
do refieren fuceflos hifltoricos , como fon lu§.
batallas mencionadas. Profiguen los Jorng B
liftas fin inteligencia de lo que leian: M}
70 para aqui la cenfura del Padre Macfiro df
mifino Autor (¢! Abad de Valeaont) de quing
exprefla aver tomado el veferido exemplo Iy
nota ol engaiio de aver eferito avia mas (f

‘trecicntas leguas de un campo i otro ( f§

entiende del que ocupsron Cefar , y Pompey§
4 aquel en donde Oétaviano derroto & Cafn},
g Bruto, ) Tampoco logra acertar en ¢}
porque Valemont | que trae ala letrael texnp
de lz mencionada efpecie obfervada por ME.
Auiifret enla Prefacion a fu Geographisf
no dize trecientas leguas fino ciento. ( 2 ) Ef}
ti clara larelacion de los Jornaliftas de quy.
yoavia cenfurado 1 lo dicho por Valemon,

y que contintio, notando fu noticia de lasi

.300. Jeguas. Aquianduvo muy craffa la dif.

ligencia de los Jovnaliltas. |
4 . Mi texto cs: Se engaitd Virgilio,cnten
S : dien-
(1) De Arte Poct .pagumibi 163.(2) Pag.z 4

P O 7 15 LY O XY
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diendo, que avia fidocercade elta Ciudad
(de Philipas ) la batalla entre Cefar, »
Pompeyo. Notando cfte defeéto en pericia
Geographica, tambicen fe engaito Valemont,
que dize, avia mas de 300. leguas de un
campo & otro; porque Thefalia , y Macedo-
iz fon Provincias dela Grecia entre 5i con-

nantes. ( 1) Laimpugnacion primera, con
Audifrer , y Valemont, c¢sd Virgilio no 3
otro; v fola la fegunda es a Valemont , co-
mo ¢s notorio. Sin embargo, fin advertencia
delo gne lefan , fientan los Jornaliftas , que
yo avia impugnado i Valemont. Ellos fi,
que fon defcubridores infignes , producien.-
do de mi libro lo que ¢a ¢ino ay. Bello Ex-

tra&o! Gran fidelidad!

6 Afirman, que Valemont o dize tre-
tientas leguas , fino ciento. En la edicion fo-
bredicha Iraliana fus palabras fou: V7 erang
pin di. 300. leghe da Farfalia citta della
Teffzglia. 4 Philipa citta dells Macedonia,
(2) Vean aqui como dize, gqueaviamas de
300, legnas defde Farfalia hafta la Cindad de
Philipas. Si cn la edicion Francefa efta o]

- ' Gz N I

(1) Pag.67.m7. (3) TomJlib.a.cap,1,

pag. 109, _ o
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numero de too. avra fido error del Tradue.
tor, del Amanuenfe,u de la prenfa aver puef.
70 300. YO NO podla echarme 2 adivinar; y
devia referir lus joo. leguas, como las en-
contre e ¢l Rutor, Los Jornaliftas,q con tan.
ta {atisfaccion {uya imputan defedos, enelte
pafio confideren , no han vifto todos losli-
bros neccffarios para {u general cenfu.
ra; y que morderanmuchas vezes fin caufa,

I0Y
Religion Chriftiana compufo dos libros cox
el fupucfto nombre de Philatetis. Los Cenfo-
res dizen fer el titnlo Philaleiaes. (1) El
M. Fr. Ignacio Jacinto Amac de Graveffon
en fus Obras muefira intelizenciaen fa Len.
gua Gricga. Efte Efcritor Fruditifsimo trac
Hierocles in odiunz C/Jw/’ Riane Religivnis duos
Jibros Philatetis nomine edidit, ( ) Viendo
fa voz Gricga Philatetis cn Graveflon, la di

ni fundamento. En todo cafo ay crrotr cuf como cn el 1:1 encontee. Dara el intento de
Valemont, porque de Emathia a Philipasnof mi libro cs de ninguna importancia, que fea
ay so. leguas. Yor fin, no oculran fu inten-§ fa una, o la otra. Q.al deva fer para el acicr-
cion de ofender, concluyendo cfta emicndaf tocn la Lengua Griega , juzgaran los peri-
con una claufula de maiedicencia Iingeniofs;f ros en clia. Dnvcn rc‘k"hu R, muchas vezes
con la 1[]'13...“'\‘11.100!1 VO]I.'IBES.YIQ 7 falfa. de la d‘ll"Cl’ClC{, v Cllld'ldi) de rildar en cfte
que yo a fabicndas no di con acicrro, fino: E\traé’ro ; v ol defecuido , o cliudicfa omif=

mi atbicrio varizdo, lo tranferico dc Vale-
mont. Si los Efcy it.O“L‘S tucrcen las relacioncs
de otros , s por fin particular. En lafupof.

fion en difsimular grwcs defiétos en otros.
Efta es la practica de los Jornaliftas ca no
adinitir accepeion de perfonas , ni quebran-

cion {uya quul pueden los ]ornahi’ms dxfcur-ﬂ tat la ley fundamental de fu Obra, -

rir enmi de intereffe, O empeiio en elie
pafo?

§. VL

N la pag. 73, n.g. efceivy . Hierocles, |
“refecto de Egipto , en odio de la
' Re-

AR LTI N
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2 En lapag.gs. n.5. hzblando de Vales
‘rio Maximo, efcrivie Las citas marginaes de
los Autores cin Valerio fon de Erndito mo-
dernoy vy fe ve, que entrc los citados elta mu-
chas’ vezes Plutarco poﬁ rior & Valerio ey

o mas

(1) P 243. ( ) ‘Tars.f Differt14.8.14
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mas de 6o. afios, que de los precedentes tams
bien avia tranfirito fuperficiones. Aulo Ge-
lio, que afirma de si mifmo era difcipulo de
Tito Caftricio, Maeftro de Retorica,en tiem.
po del Emperador Adriano, (1) tambien fe
ve citado en las marginales de Valerio, que
no alego Efcritor alguno. Advirtio efta
omifsion Carlos Sigonio ,y dixo: Qui me-
lins feciffet , fi nomina hifforicoram , unde ea
decerpfit, addidiffet, Efta advertencia de Si-
gonio la doy referida por el P.Antonio Pof-
fevino en el libro 16. de fu Bibliotheca fe-
lecta, (2) como confta en mi cita marginal,
Siendo efta narracion verdadera , que ay en
ella reprehenfible? Sin duda, a qualquier dif-
creto pareceria imune de cenfura,

3 Los falfos Extra&ores, fin mencion d¢
que traigo la advertencia con Sigonio, y
Poflevino, con ironia perverfa, y maldicien-

te jovialidad fe explicaron afsi en efte paffo: |

A la maultitud de los ( Aufekse) gue efte ulti.

mo (Valerio Maximo) recogio atade el P, Se-

gura otro nuevo prodigio , y porsento Litera-

rio, cuya curiofs, ¢ inaudita noticia es lafti.
| ma

(1) Lib.13.cap.20. pag.mibi 41 1. (2) 1bi,
Jet.3, cap.rs.pag.3zo. | o

Y03
ma 1o comunicar alos doos , por lo mucho
ue en efta novedad [ intere/fa tods el effado

Erudito : y es el figuiente: Quexofo el Padre
| de que effe Efevitor no cite jamds Autor algu.

no en apoyo de los memorables fuceffos que
cuenta, obferva con notable reparo , que las-
citas marginales de los Autores en Valerio fon
de Eradito Moderno, @¢, (1) Eftas expref-
fiones de opoficion infenfa, con maledicen-
cia, no folapada, {ino bien defcubierta en la
ironia ofenfiva de los Jornaliftas, y fu indig-
na jovialidad, fon otro de los claros indicios
del principio de donde proceden tan depra-
vadas contradicciones 4 mis Efcritos.

4 Las falfedades , que embuelven en fur
fatyra,facilmente fe advierten. A la relacion
mia llaman otro nuevo prodigio, y portento
Literario; aviendo referido muy poco antes,
que yo noto los agueros , fuperfticiones, y
prodigios en los libros de Autores Gentiles.
Confiderefe la correlacion de fu otro nuevo
prodigio a los abominables prodigios creidos
pot los Ethnicos. Dizen los Jornaliftas, que
doy la advertencia come curiofa , ¢ inaudita
noticia, Para efta impoftura,era precifo adul-

terar

(1) Pag.24s.
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terar {u Extracto con el filencio de que 1a diy
Carlos Sigonio, y la repite Poffevino, cita.
dos ambos por mi. Con efta falacia introdu.
cen la fronia de motcjarla como que yo lz
dava por novedad. La quexa, que me fingen,
de que Valerio no cite jamas Autoves por los
Suceffos, que cuenta | es voluntaria imagina.
cion de ellos, como fe v& claro en lo deduci.
do n.1. donde no ay realidad , ni apariencia
de quexa, fino mera narracion hiftorica.

s La cenfura delos Joenaliftas fe reduce
d moftrarfe feltivos con fu ironia, dando
entender con efte modo maligno fcr la 4d.
vertencia {uperflua , y de ningun momento,
Quando fuera afsi, tambien parecera {vper-
flua , y de ningun momento fu Notz i ella,
tragandofe Camellos cn otros Extra&os,
donde difsimulan errores enormifsimos 4 fus
parciales, y faccionarios , de que dare algun

indicio en efte Efcrito. Una vez que el P, §

Antonio Poflevino con Carlos Sigonio (E[
critores eruditos,y de ferio juizio ) did la ad-
vertencia mencionada, nadie fe perfuadiri
fer ella digna de tan poco aprecio, coma
pretende con ojeriza el antojo de los Jor~

naliftas,
6-. VHJ

10§

~ ¢ VIL

1 4 YOntintan el Extra&o; y como el fin
era, no aprovechar a los LeGores,
fino morder en mi libro , donde no encon-
traron que tildar , fe dieron prifa: y en el
Difcurfo IIL reduxeron 61. paginas en quar-
to a menos de tres ojitas en o&avo, entre-
teniendofe folo en lo que no devian., Que
fruto puedé facar los eftudiofos de fus breves
infinnaciones de lo contenido en mi Norte
Critico ? Dizen enel Prologo al Tomo L
que como tenemos la vida en compendio,
hemos de tener en compendio las noticias.
Dennos los Jornaliftas memoria en compen-
dio, con que puedan fer utiles fus Diarios.
No la ay pararetener por fus Extrattos lo
que contienen los libros extrahidos : y todo
Viene a parar en que exerciten fu maledicen-
cia con los Efcritores, que imaginan contra-
rios a {us parciales , & por embidia , & por la
torpe ganancia para mantenerfe en la Corte.
Corren cinco §§. en laforma dicha; y nada
menas el V1. de las Predicciones Sibylinas,
hafta que les parecid tardavan mucho en fu
cenfura maligna, y fe explicaron como fe
ﬁgue, ) o ‘ Di-
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2 Dizeén en la pag. 247, Las razons
conque el Padre Segura vefponde 4 M, Dy.
pin fon baffantemente folidas | y autorizadas,
Parecia cfta exprefsion de alguna alabanga,
aun en terminos de fuficiencia. Afaden lue.-
go: Pero no parece tienen toda aquella cla-
ridad , viveza , y defpejo, que [e requieren
en las contiendas literarias para la mas ayro.
Ja demonfiracion de la verdad. Afsilos in-
fenfos Cenfores fobre fu palabra. Si con fun-
damento , O fin €l , juzgaran los Difcretos,
que leyeren mis foluciones referidas. Entre
ellas efta impugnado, y convencido de ig-
norancia el Autor del Teatro Critico en la

pag. 118. n.23.y 128, n, 35. Deeltono fe

dieron por entendidos {us faccionarios Jor-
naliftas : y obfcurecidos fus ojos con mis
repulfas 3 fu Oraculo, fe echaron 4 fuvo-
luntaria , y falisima nota , de que mis fo-
luciones a las objeciones de Dupin 70 tie-
nen toda claridad | viveza ,y defpejo , que fe
requieren en las contiendas literarias. No de-
ven fer creidos , fino en lo que dieren bien
probado; y afsi es por demas echar al agre
eftas frivolas cenfuras , y Notas voluntarias.

3 Invirtiendo el orden de mi Efcrito, |

Pro-
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profiguén refiriendo, excluyo de la difputa
los ocho libros de los Oraculos Sibylinos,
que produxo Xifto Bartuleyo, y con No-

 tas Juan Obfopeo , admitiendo folamente por

verdaderos los Oraculos de las Sybilas alega-
dos por bos 88, PP, ylos que refizre Sixro Se-
nenfe , y contiene la expreffada Bibliotheca de
bos S8, PP, por razon de que no padecen los
defecios , y ervores , que objeta Dupin. Lo
extraétan de efte modo los Jornaliftas , para
cenfurar como fe figue : Effa ultima excep-
cion acafo no fera del gufto de los mejores Cri-
ticos , principalmente fiendo cievto que el
mifmo Sixto Scnenfe ( Biblioth. Sané&. lib.
2.) confiefla que cafi todos los Oracaulos que él
trae en fu Bibliotheca fe hallaban ya impref-
Jos en los mencionados Libres de los Oraculos
de las Sybilas, _

4 Para que fe vea la artificiofa aftucia,
con que fe ha formado el Extracio , atienda
el Le@tor alo que yo efcrivo en mi Norte
Critico. En la pag. 202. n. 4. efta: Sixto Se-
nenfe trae las Obras de las Sibylas cn numero
de diez, diftribuidas por cada una de ellas;
y en muchas cofas fon diverfas de las que

conticnen Jos ocho libros. Pag.104. nr. 8. ay
- efcri-
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efcrico : Los principales Eferitos de nueltrg
inftituto fon

que los antiguos Chriftianos conocieron )y
alegaron como Jegitimos de ellas, Los refori
dos por Sixto Senenfe , y porel Codice an.
tiguo en la citada Pag. s23. (1) fe pueden
defender fin inconveniente alguno. Enlo
quc eftos Efcritos varian de Jos citados (Vari.
cinios ) por los Padres no es de nuefiro defiy.
nio la defenfa, ¢ aprobacion. Confta con cla-
ridad que no defiendo fino las Predicciones
Sibylinas , traidas por los antiguos SS. P;.
dres, que expreflo fon S.Juftino Martir, Saq
Theophylo Obifpo de Antioquia , San Cle.
mente Alcxandrino, S. Geronimo, S, Aguf.
tin, y otros Efcritores de aquellos Siglos,
como La&ancio Firmiano » Eufcbio Cefa.
rienfe, &c.

s Los Oraculos de Ias Sibylas, que pro.
duce Sixto Senenfe | y los contenidos en ¢
Codice antiguo citado, no incluyen error al-
guno sy por clta caufa digo que fe pueden
defeider fin inconveniente : Mas que no les
apracvo en lo gue difirepan de los alegados
por los referidos SS., Padpes. Avia advereido
en
I,

(1) InTom, IL. Bibliwes, PP, part,

los Oraculos de las Sibylas, § 4
entero s porque en ellos ay algunas Predic-

109
enla pag. 102.n. 5. hablando de los ocho
libtos mencionados: No /e defefiman por

ciones Sibylinas las mifmas |, que los Saz-
tos Padres , y antiquifsimos Autores produxe-
ron en [us Obras. Y afsi lo dexo advertido el
Maceftro del Sacro Palacio Fr, Juan Brafi
chelenfe, y le tranfivrive Maluenda, @, Tos
Jornaliftas, para notar la aprobacion mia, §
imaginan,  las Predicciones traidas por Six+
to Senenfe , quieren confundir las de efte Efy
critor con las contenidas en los ocho libros,
que yo en cafi todo repruevo, n.s. cit.

6 Tengo prefente lo efcrito por Sixto Ses
nenfe, pag.121. del lib.2. de fu Bibliotheca:
Prodierunt tamen proximis annis ex German
wia Stbyllinorum carminunt libr; o0 Grece
O latiné excafi, in quibus fermé omnia jam
premifla Oracula babentur,” En Sixto Senen-
fe las Predicciones Sibylinas apenas llegan
dllenar coluna y media de fu libro ; y los
ocho libros de eftas Prediccioncs lievan
treinta y feis colunas de folio mayor, como
fevenenel TomoII. de 1a Bibliotheca de
los antiguos Padres. (1) Como quie;cn los

' - Jor-

(1) Loco citato n.5.







I12

Conftantino &n' . Roma’, ¥. el 'milagro de I3
curacion de la lepra,como queda referida.(1)
Alega diverfos monumentos antiguos, como

las A&as de S.Silveftre, y las-del Papa Libe. §

rio, ¢l Pontifical atribuido 4 S. Damafo ,
atros efcritos , que fe depravaron en el Sigly
VII. En ellos efta gxpreflo el . bautifmo de

Conftantino.en Roma. Aviendo yo referido
efto en el mifmo ¢.IL fuponiendo , que en ¢l

Siglo VII. fe depravaron Efcritos , donde f
trac el bautifmo de Conftantino en Roma,
como podia yo dezir, que S.Theophanes, Ef.
critor del Siglo VIIL fue ¢/ Autor de efia
nparracion?

3 Efta exprefsion, que extrahen los TJor:
naliftas, indica aver fido el S.Abad el produc.
tor primero de la noticia del bautifmo de
Conftantino en Roma. Con evidente falfe-
dad la extra&an; y con ella me pudicran ar-
guir de torpifsima inconfequericia. Los Ef-
critos referidos fientan aver fido producids
antes del Siglo VIIL porque a ¢l fon ante-
riores. Enla PJL §.VI. digo: La_memoris
primera de la lepra de Confiantino de fu ban-
tifino en Roma, y de las narraciones a &l con-

‘ - cer-

(r) Tom.IIL. ad an; 324:d pﬁg‘}-‘zzp‘.
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ernientes procedio de effas Aftas de S.Silvef.
re. (1) 'Y poco antes , pag. 42. n. 1. que de
ilas hizo mencion el Papa 8. Gelafio cn el
oncilio Romano de los 70. Obifpos , que
¥ue ¢l 200 494. En el mifmo §.VI. trato de
Jas Actas del Papa Liberio, donde efta referi-
do el bautifmo de Conftantino en Roma. De
ftas cfcrivo, pag. 48. a. 11. con Natal Ale-
andro : Alaiffa Liberii ex eadem officina
rodiiffe atque Aéta Silvefiri, Los Jornalif.
tis tambien hazen mencion en (u Extrado,
pag. 25 1. de cftos antiguos efcritos , ante-
riores al Abad S, Theophanes. Como pue-
den enunciar, ni en mi fentir , ni en reéta in-
teligencia fuya , que fue S. Theophanes el
Auvtor de la narracion del bautifmo de Conf-
tantino en Roma ? Tan fin advertencia pro-
wdieron en efte paffo. Lo quecen ¢, yen
otros por mi notados, featienda con refle-
xion paracl jufto concepto de eftos Cenfores .
generales,

g. IX.

N la pag. 255. extrahen los Diarif-
, tas: ditadefe una noticia de las v

H
(2) 264, pag. 43. m. 2,

rias
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~rias cenfuras, que han tenido los Eferitos
dodtrina de Erafmo con los diferentes juiciog
y opiniones -acerca de la Religion en qu
murio efte Doéor amphibio : En la qualf;
" detiene muy peco’ 4nfivfo de llegar quant
- antes al Apendice de los libros prohibidos cop
que cicrra <l ultimo difcurfo de effe prim
-Temo. Los Jornaliftas con fus infinnacione
“andan notando dcfc&os, como fe les antojs
“fiempre por fin finiefiro. La cfpecie dely
-do&rina, y Religion de Erafmo fe trae comq
-incidencia para inftruccion de ineruditos. §
en ella me detengo may poco, O con fuficicn.
cia, qual conviene, dexo i la confideraciog
del ingenuo, y difcreto Le&or. La imagina.
cion voluntaria de 4nffofo aun lleva mas ma.
licia, dando 4 entender, avia en mi anfiz ¢
pecial para impugnar fin dilacion al Autor
-dcl Teatro Critico. Ellos afsi lo pienfay,
porque quicren, {in mas fundamento , qu
pouer Nota a {u arbitrio. :
2 En el Extradto fe figue : E/ affunto df
Apendice fe dirige enteramente contra el D)
- M. Feijoo en difenfa de la apologia que com-
puto Juan Francitco Pico dela Mirandul
{obrela inocencia del P, Savonarsia, Efta
. lum.

T1¢
lmnia es gravifsima , qué no folo toca en
mi honor, fino de mi Sagrada Religion. Co-
mo te puede tolerar, que aya efcrito de un
Dominico , defienda Efcrito prohibido por
la Sagrada Congregacion delIndice, y por el
Tribunal del S. Oficio ? Era cafo precifo de
delatar /a Defenfa al mifmo Tribunal del
S. Oficio. Aora les pregunto a los Jornalif-
tas, {i han hecho efta diligencia? Si no la han
executado , no han obedecidoa los Edio3
dc1 S. Oficio,procediendo como malos Chrif-
tianos , y han incurrido en Excomunion ma-
yor late f[ententie , que no pueden ignorar,
fino con ignorancia muy craffa. Si han hecho
la delacion, pueden reconocer, que no avien-
do falido providencia alguna dcl S. Oficio,
es muy falfo aya yo hecho defenfa de la Apo-
logia, que compufo Fuan Francifco Pico de la
Mirandula fobre la inocencia del P, Savo-
narola,

3 Se advicree, que los Jornaliftas falfa-

-mente dizen, que la Apologia del Mirandu-
"lano era fobre la inocencia en general de

Savonarola , fiendo ella fin mas extenfion,

que fobre el punto de las Cenfuras, como en

la mifmea , por toda, efta bien expreflo: co-
2 mo
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tado la palabra condenada cn el Teatro, veal
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mo afsimifmo en las V:i nsdiclias por Savon, - 1i.£1'. Contintan los Diariﬁfléz Parade-
rola pag.6o. n.3. Efcrivi yo cn efte Apengl7°* cion del devecho que le afsifte, pone la

I b . 0/ ra S . .
dxcee Ipa:zg.r 1}?;.. 13.16.dSe;zt¢z;mJIcw?o?r ]ztﬂa Ei’uﬁ ate clanfula del P. Feijod (1): Qxanddo
" profioivion ce la Apologia fe dcvfcacrum un affunto tan delicado , por no de-

vencrar, y obedecer. No &5 permitido > QU ofoechofo, como es la Apologia de qu
lhombre condenado por autoridad de la Igle-

los Efcritores quieran explorar con fus ima}

ginaciones , y difcurfos las caufas de efiyl holica (en ol Teatro dize de la Silla
providencias, quando los Edi&os de los M B Ca;-lo 11 fc ba de citar Autor, o libro
gittrados Eclefiafticos ninguna mencion jdraffosica) no crfeéta feguridad de que no
zen de ellas, Nicn eftas clanfulas, nj cn L Josino bn 23.2 Pni en par:::: reprobado por ¢t
figuicntes ay alguna, que fea en defenfs d:eﬁa:]l;:}f;“,1.1f

la Apologia, fino fc dirigen en generala my a0 Sobre el punto §i cra,  no delicado , ¥
nifeftar, que no fubfiften las exprefsioncs ddf , J 1 y r-l :J.ITEm oto de la’ Apologia,{c tra-
Teatro Critico en la forma, que las propong m’“w‘-f;c _ dicc} 1¢.181. 0.16. y comofe
de que mas largamente fe trata en mis Vi g1 co S 1'brol; Drohibidos , en la pag.
dicias cicadas, Dife.lil. §.VIL an,5,  ioedan ciear Lbros p

H T any s ,ffo
] da moriva ¢l Extracio,
: o 178.an.13.y 14. Na
[ Gy a0 pag. 257. A} me derenga acerca de cfto; fino en lo que

lanta mas fu Critica ¢l P, Seau il . . Quién por P0co
/ e/ P. Segura, y paflu profiguen con cftas palabras : Quien por poco
reprehender al P.M, Feixoo de aver no fol§ oS anfula,

we atienda 1 los terminos de efta cl la,
s L T L] . A . - ’ .

1o advertird lo injulto de 12 quexd » 3 que ¢
P. Segura la entendio al reves? Mas quien

tratado de cddenada la Obra de’Pico Miran
dulino,fino tambicn {u perfona,ponderand)
Cl ¢ M ' ] A H 1y - 'K - k i -’If: A
C}:)ng ;: }ot hL:ChiO 1I clre PL;:_nmpc;:uhCaLhol}f por pOCo que aticnda 2 la mifma ¢ ..1.?;10?
11¢ ; - 3 . P " . ; : e 1
» § tujeta todo lo que dize en fu Apologi 1o advertira ls ignorancia, & cicga paisiol

7 ot ;! Ferfo . v M M b
a los decretos do 14 iglefia, Quanto davet nof 4y p aos que 12 entendio, fegun o
r e ac clia fig-

- 1o efirafio de lo @
. o ey . : en fentido efiraio de 10 ¢ .
Ia.,f.azﬁiﬁcnczo ae clta Notaen el Apédice pag, HL0JO , cHl FEH ' pifl-

| -178-'. (1) Theat.Crit.t. 3. cnei Prol. i2.46.
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nifica ? Dizé afs) . : ' ) vt

Ia ﬁpolaD;;edafSl' Quando ¢l P, Feijo diddpologia de e doltifsimo Natal Alexandro

decir hec(ga : ; un bombre condenado , quing Sxvonarola , como [¢ pacde wér en 11 fe-.
i favor de un hombre condeyfevrds 416107 de [u Hiftoria Eclefiafticatom.

do en fentido :
pafsivo, y no ob . ‘
b , ¥ 10 obrade un fiong® cap.4eart.3. .
re condenado en adtivo, hablando de SI;Z | 7 Scrfalfo, que 1a Apologia de Natal
fido conde-

na . (
ter;;?};; ); lnlc; d; Pico Mirandulano fegun ,'H.Mcxandro por Savonarola aya .
¢ Fin . lé’gzsm_ . 12da en Roma, queda aclarecido en lasFin-
gen los Jornaliftas, que yo hize pféfias Hiftoricas, Difcurfo 1L §. 1L (1)

Lo quc haze al cafo cs obfervar ¢l modo de

gl locucion : Apologia del doélifdimo Natal

In - Gie .
lastcr:izti:c, fiendo afsi, que mi inteligencia
palabras Apolegia de un hombre condes;

| dlexandro por Ssoonarola. De cfic mifmo

Inoco 2 1a” Apologia de Rufino 2 favor de

dO i I P R
ric’liaf;:ul: (1:;31?813 de cilas, llana, y o
pail., Ell%s G tu.'o. comun , coun que fe ufurmo : . :
neticron 4 Interpreres con [fOrIgencs 12 llaman : Apologia pro. Origerss
o2 las Apologias de San Geronimo contta
fRufino indigna , y faifamente las expreffa-

fan-‘. - - . -
fen;}l{{hca diftincion en el cafo prefeate
do pafiive, que aludicfle a Savonarols)
1 . . M ]
ian en fentido pafsivo (que A0 LIEDE tugar )

zcizc%g; ;2;1 3;1: fe Entcndicﬂ'c , 110 hablav en
contra la ﬁ"l:iﬁc.lcics comento voluntari Apologias ae Raufino. No podr:u; moftrar los
Apologia de . bo;ﬂbrj_PYOprm de las vous ]prnah{’tas , que Apol.agm de N. quicrade-
dpoficlica y mas qua :{ondm:zdo por !{; $iljfzic otra cofa, {ino c‘l titulo del Autor dc_clla.
eftava condenady lal A n 1') acaba de dezir,que El cxemplo , que din para perfusdir fu_talfo,
pre2 Apologia & E‘W(E)O Ejgla. tando feev. YVO-I(T:mt‘J:l‘lO concepeo del amor de Dios, e
mos Apoloaiy de N rr ¢ alguno , no dezi.flignicacion adtiva por el que tienc 3 las
de prrcfsign T by ino por N. Efte modoy SHFT35 5 O ¢n pafsiva por el que las crid-
Critico en ol Proloc‘ f?lCTﬂ cl _mxfmo Teacrof firas ticnen a Dios , no ticne analogia al-
de dize fa Autor - F.,o al Tomo 1IL.n,48.don.| guna con {u propofico ,
utor : Fre condenada en Roma

_ ligena
Apa- (1) Ibi, pag. 60. 3. 2s

119

ni hadlan con intc=,

- s SN -
By ] A

Lt e

g R
LI T ket et




R e TSR NP s S E

TR

- u‘", i

SRR LS

Y20

ligencia de lo qué eferiven, como entieng
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. condenado, La particula de aplicadad la

; AT S de ella , co-
qualquicr Theologo, El amor de Dios mikior Apologia , indica el Autor de ¢

¢como objeto fu divina bondad participad
en las criaturas; y ol amor de ftas 1 bond

dad infinita de Dios. Es frivola la correly
cion de adfivo, ¥ pafsivo, que en fu Leng
do alegan con ighoranciz los Jornaliftas, ey
tre uno, y otro amor.

8 Deducen de lo precedente.: Ufamy
of

oracion, como fc evidencia ez e/ expreffady
periodo del Padpe Macftro Feixod, Como ety
de efle Efcritor el periodo , concibicron evi-
dencia , como finifsimos fequazes » ¥ parciz
les fayos | aunque featan falfo, que ayacn
el periodo lo que cllos imaginan. Tanto,
como {c ve, rrabajan por defender al Padre
Prixod, ingeniandofe quanto pueden. Mas
aora cn valde; porque dexando 1z gencral
dvotras locuciones | ¢n qucdeve prevalecer
el ufo comun de cllas »del contexro referido
confta , que hablac! Teatro Critico del Mi.
randulano en las paisbras Apologia de un
dombre  condenado por s Sz!lrz_,.é'pqﬂalzm,
Qsando dice : Que fi Efirito efta enteramen-,

T L Fe

."l-\'-\ e s, ‘..'__,“ S P LR L P .
SR

T ;2
mo cn otros libros, y tt:atados ﬁrgf%dgggr
fufpin fignifica fer cfcrito P]c_),“,dr;’.‘z':y CO:
ofas {i as Aétas, co-
! ate de cofas {uyas. .
po que trate de que cncllas
fmo fon he - 1a perfona, de q llas
me fon hechos de g
| itulos llevan fignif ,
{otrata , en los witw clon,
b0 del Efcritor deellas , fino de losS 533'/2?8
bitoriados , como Aéfas de San Suvefire,
. , .
vas infinitas locuciones {emejuntes , cuyofdd Papa Liberio, oy
fentido fe determina por cl contexzo de Iif dre Ecixoo c ub
ferror , hazen los JO[‘l‘I.‘l}l as q e e
1 1dos fc muc ;
orro. Nada inftrm ‘ or 2
B//indicias mencionadas afavor de S):wo:Difc
.. En cllas Difcurfo IL §. V. (1 tro}; Dife.
I, §. 1. pag. 77.n.7.y 9. yen ot: os lugd-
bres de ellas clta demonfirado, qmd - e
wnimo Savonarola no fue condenado ¢

9 Por librar al Padre Fcixod de un

Silla Apoltolica , fino pot Eom'l.[}ang:,c gg
tufa criminal , y por el Tribunal, qno "
Florencia llamavan de Tulticra. Cc))f:'{l.? no ¢
puede dezir , que ¢l Duque de ‘I.“ fas o e
degollado por la Silla Apofltolica y 2un
qu?: lec condenaron Mi_mﬁros- d’c‘-ﬂ;na 5 isagif-'
ol Papa Pio IV.. Queriendo pucs los gt

{r) P¢g68 M 3%
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tas, que el Padre Feixod entienda por bon.
bre conc{mado por la Silla Apofiolica | en ei
ltxgar citado , 2 Fr. Geronimo Savc;narola
le imponen una falfedad manifiefts ’
en las Vindicias referidas efty trat;do
bien convencido. Laignorancia, o I a{,}u}.,
cia hizo entrar 3 los Jornaliftas en la finje(.

tra intcligencia d= que yo avia entendido |

al revés las palabras del Teatro

Critico : De
un hombre condenado , @, |

DIVISION II.

19 EN la pag.258. dizen los Jornaliftas:

. Concluye ¢l Padre Segura reprodu-
ciendo brevemente contra el ‘mifmo Efcri-
tor las razones alegadas en fus Vindicias pot
la inocencia del Padre Savonarola , ¥ pre-
tendien 1> no fue affunto delicado | n; folpe-
chofo , .com» lellamd el Padre Feixod , e
de 11 Apologia, por no fer en materia dr
dogmas fing de cenfuras. Dexan en terminos
de pretenfion mia, que no fue delicado |, ni
fa[}):cboj‘b el affumpro de 13 Apologia,dei
Mirandulano, En_ el lugar, que extrahen,

cfta aclarecido , y Dien provado. Mas larga-

. men-

fegun :

123
mente en las Vindicias por Sivonarola trato
de efte punto contrala ignorancia de algu-
nos Efcritores , Difcurfo 111, ¢. 1. pag. 77.
nn. 7.8. y 9. donde remito el Le&or, por no
repetir en efte Efcrito lo que en ellas ya efta
baftantemente elucidado, y convencido.

11 Dos celebres defcubrimientos deve-
i0s 2 los Jornaliftas en el Extraéto. El pri-
mero de fu artificio , cavilacion , tergiverfa-
ciones, y aftucia para morder, y cenfurar fin
razon , verdad , y fundamento. Elfegundo
de ignorancias muy diftantes de fu arrogado
affumpto de Generales Cenfores. Ambos

| logran manifeftar con igual defdoro , y nota;
 fingiendo muchas vezes enmi councepto lo

que les dicava fu invediva, y ha expreflado
fu maledicencia. Me imputaron una nueva
regla de Critica, que es enmendar errores.
agenos con proprios.( 1) Quando yo come-
tiefle algun error , folicitando emendar otro
ageno , confidere el Le&or, fi daria mi de-
feéto por Regla de Critica. Afsi fuefian con
fus pafsiones los Diariftas, y afsi efcriven
finatencion a fu credito. Mas fi quieren,
que tal defliz {e pueda dir como R%r,lft de
ri-

(1) Pag. 241,
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Critica, como lallaman nueva? Ellos clel
ran los ojos a lo que efti en el mifmo Tomy
I.de mi Noste Critico, para herir fin ticnrg,
aun con fus clanfulas arrificiofss > ¥ defy.
perficiaf ingenjo.

12 En lapag. 24.n. 8. rcfiero , qued
Cardenal Baronio quifo emendar cierea noti.
¢ia traida por Sau” Geronimo, ¥ que mani.
ficka Auntonio Pagi, avizel S.” Do&or efs
Crito con acicrto, y fin redta inteligencia Ba.
ronio. Enla 25.n. 9. eferivo, que el Padre
Juan Maldonado precendid corregir un pun.J
tocen S. Ambrofio, fin acierro en la enicn. §
da; porque el S. Obifpo avia cferizo con ver. |
dad cvidente, Si cabe, que fe pueda imagi.§

var, {e di por Regla de Critica cnmeniwl

crrores.agenos con proprios s {in diferencia 4l
gona pueden imputar {u Nora los Jornalif-
tas i Bironio , 3 Maldonado, y 4 muchos de
grande antiguedad. Pucs ¢dmo dizen cou
defzhogo tan voluntario, pungente, vy fallo,
que yo doy cfa nacva regla de Critica

13 En ol mifimo pafio de Ia pagina o6,
y deellss 241, me fubminiftraron con fu

4

'z'g'

o1 nueva regla de Critica , y del maravi-

' i en
| tode Geograpbia , que-me 1mponcn
lg{? iffffc;fencia, é.gla rclacxgndde .avirlcr ch'lal’a;

onte 3 Emathia , afiaden cllos: Con-
r:d:n,f’:ndok 4l Monte Hemo fituado en g)s
u;gf?ne: de la Theffalia , y de la Thracia. En

| luzar , que extrahen de mi Norte Critico,
D -

| 1 -
i{]

ria de los Diariftas, en que manifel’r‘a{on}il{;
L :
eror muy craflo , y rorpe. Tengo 1 :{_vxen
mablas Geographicas de Manefson;y
I o 12 pag. 68. las de
dromo IV. defpucs dela pag. \
Epiro , Theffalia ,y Macedonia con los con-
? - b -
fines de 1a Thracia, o .Ro_mama. T
14 Entre las Provincias de The d.z 1:11.\/.E ¥
lela Thracia , media gran porcton de¢ Ma-
e o X finan por al-
cedonia, de fucrte queno con dT?.t Ees al-
7 efta >oco diitan
quna parte , y cltin no po Jiftanes o8
confines de ambas Provincias. fuc maria
villofn " fecreto de los Jorr}a%&%sh“aﬂzi;r on-
3 ali 4 1a Thracia, fino
fnances 2 la Thetlalia, ¥ . 12, 90
error muy indecente, que.podllan c&;axa::dc
folo abrir los ojos , y mirar los Y13ap

' Srecia, U ' idas Provincias.
; i 1t ‘ la Grecia, 1 de las refer
1gnorancia los Jornaliftas el excmplo mas

oportuno para {u confulion. A fus ficcioncs
de

1 - . .Criti-
Vean {upracica dela nucva regla de i
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«€a ¢n enmendap errores agemos con proprio;,
) Cenfores univerfales! que fe puede confia
en los Extractos de los que incurren en efte
genero de errores. Si huvieran hecho el Ex.
#racio con fidelidad , fin referir lo que no
avia en mij libro,quedavan libres de {u error,
15 Aora repongo contra ellos fu mifm;
clanfula: Cierto que en efta ocafion legs 4
exceder la licencia Critica 4 la Poetica, Puy
los Poetas , yd [¢ fabe , tienen facultad pars
Juntar en fus narracioneslas diffancias de Iy,
/ugares. Ellos hablan con inconfequencia. §i
los Poetas tienen efta facultad, quien junts
lugares diftantes ufa de la mifma. Luego no
excede, fino iguala alalicencia Poetica; aun.
que efte ufo fea notable exceflo en la Criti.
ca, fin relacion a los Poetas. Ya le ven en
funarracion, quando juntan & Theffalia con
la Thracia. Ponderenle bien ,.que ciertolo
“merece {u Critica erronea ; y no {abemos | i
procedio con el mifmo modo de confcien.
cia, O con cierta falacia. He reproducido ¢
paflode la pag. 96. que alli no . quife hazer
prolixo: y para cerrar mi Difcurfo II. dan.
doles 3 _entender 4 los ignorantes  Jornalif
-tas fus preciofos defcubrimientos en defpro-

- pa-

T27
pofitos Geographicos ; aviendo ellos fugila-
do con tanta mordacidad mi inadvertencia
de llamar monte & Emathia, fin fer cir-
anftancia , que hazia al cafo , para verificar
¢l exemplo por mi puefto. .

—

pe—

DISCURSO IIL
Sobre el Articulo XIII. del Tomo II.

pag. 260.

g. UNICO.

DIVISION 1.

1 S el Extracto deuna Apologia del

E Dr. Aguoftin Sales contrael Efcri-
- to de mi Defagravio , imprcfio al
finde la P.1. del Norte Critico, pag. 199.
reimpreffo al principio del Opufculo intitu-
ldo Verdad vindicada, Efte es otro de los
‘Extraos, en que fe reconoce la lifonja de

los Jornaliftas. Tenia gran merito el Autor

de la Apologia para {uma acceptacion con

cllos.
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ellos. Avia efcrito pag. r4. hablandode f,
Differtacion del Caliz: Para realzaria del to.
do , no quiero omitir el juicio que de el
han hecho (entre otros muchos) los dos prin.
cipales Sabios de nueftra Efpana , en juiciy
de los verdaderamente Eruditos. Da luego
dos refponfivas de los PP. Maeftros Feixoo,
y Sarmiento , a ocafion , que les avia rega.
lado con libros de la Differtacion. A efias
cartas cortefanas, en que alaban fu Obra,
llama el Dr.Sales aprobaciones de ella. Pag,
16. de los mifmos Padres dize fer Jos fug:tos
mas calificados de Efpasia. Nada mas era ne.
ceflario para ganar los animos, y la afeccion
de los Diariftas , viendo tan celebrados a
fus Oraculos de la erudicion.

2 En el Defagrevio note el exceflo del
Dr. Sales en aver variado la Ortographia de
como yo la di en la aprobacion. Era diverfs
dec la que yo vfo, como fe veé en mis libros,

y encl Prologo al Norte Criticoen las dosj

cdiciones prevengo: En la Ortographia di
las Reglas el ufo comun de los buenos Autores,
que feguimos fin aprecio de invenciones re
cientes. No era cafo de permitir,que corricf-

{ccomo mia Ortographia diferente firmads

de

| 129
de mi mano. Sobre efto dizen los Jomali[?
tas: Lo cierto es que en punto de Orthogra-
phiaes levifsima la variedad; y aun podemos
dezir, que el Do&or Sales mejoro la de fu
Aprobante,efcribiendo identidad por idemp-
tidad , como fc lee en uno, y otro original
impreflo:exemplo que havia de haver produ-
cido ¢l Do&or Sales para fu mejor defenfa.
3 En general el aflumpro de Ortogra-
phia no es de leve momento , fino digno de
atencion , del que ay algo efcrito en la Ver-
dad vindicada pag.27.y figuientes, Sila
variedad de la Ortographia en Ia aproba-
cion original , y en la Copia fue o no levif.
fima , puede confiderar el Le&or, quc aten-
diere a una , y otra. Eftin en el citado Ef.
crito del Defagravio. Es falfo dezir que me.
joro el Dr. Sales la Ortographia , efcrivien.
do identidad por idemptidad. En efte exem.
plo conftitnyen la mcjoria de fu defenfa. Es
alsi, que enla diccion idemptidad efta por
demas la-p. Mas efle levifsimo error no fue
mio. Confta, porque en las dos cdiciones del
Norte Critico ofcrivi idemtidad ,como fe ve
en el Difcurfo VI. §. V. n.15. No tadas las
wratas fe advierten en las correcciones y
. ‘ allll.
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aunque fe noten , ay muchas vezés' defcuidofrraviencn & la Regla re{_cr:da.' o

de emendarlas en los Impreffores. 5 En la pag.26z. dizen los Jor.nallftas,
- 4 Enmi tentir la voz Identidad tambim§que fufpenden {u juizio foprc el motivo, que
-es crrata ; porque juzgo , que deve efceivigmvo ¢l Dr. Sales para vaciar la puntuacion
Idemtidad , derivandofe de la diccion Lafcen Ja Cenfura dada por mi, introduciendo &

-pa idem. Es Regla muy rc@a de Oreogr fu arbitrio cinco puntos finales en clanfula,
-phia , que mientras las palabras conformeg que €ra unica. Ei mifmo Dr. Sales confiefla

con la pronunciacion, deven cfcrivirie , cof ¢l motivo de fu acentado cn variar la pun-
mo dize el Jornalifta Salafranca en i Prolog tuacion pag.9. ¥ efts demofirado en Ja Ver-
go al Tomo 1L. de las Memorias Erudits, | dad -wndfcada pag.45.0.1 3. C.om‘o cl moti-
donde cfcrivia : Mi fyflema es eferibiv 1oduf VO fuc f“VOlO:'falfO:_Y contrario a lo que de-
lasvoces de nueftralengua Caftellana conlufjiia 12 Aprobacion original, con toral perver-
mifmas letras quc tienen en fus origenes if fion de {u cierto, y claro fentido; por no car-

-donde [ dedncen. Buen Syftema; pero tien garle los Jornaliftas fobre cfte exceffo, que
falencia , quando la pronunciacion fe variy fue el principal en la adulcerada copia , to-

y porefta caufa , cxpreflo = eferivir, bolvef man el expediente de fufpender el juizio: no

“bever , demofirary @c. aunque fe deriven i obftante que dizen,atendieron al motivo,que
- feribere | wolvere ., bibere | demonfirare, Ccf YO le atribui en ml Def. agrauvio , y repeti on
- En mi concepto no menos crrata fue 7dentid Wi Verdad vindicada.  Afsi explican fu im-

il que idemptidads y con cftc exemplo vi dfparcialidad , y fe mucltran neutrales , inge-

Dr. Sules, nilos Jornaliftas mejoran la Org BUOS, ¥ libres de lifonja, |

= regraphia de Ja Aprobacid original. Y quang. 6 En la mifma pagina fe vén obligados

“do huvicra errata en una voz, que negocio _ d.dezir: :

- Por clto no me detciigo en corregir las er. mocer alguna viciofa mterrup’czm' ocafionada

: ratas de Ortographia en ¢l Diario, como enf 42 /o multitud de_puntos enel perioda, que [z

anendar del verbo emendo, y otras que cot: ,_ﬁgm’ 2 ,_ﬂﬂ?mta de lapr I"’ﬁ nte difputa. Repro-
- - . Z

los Jornaliftas & dezic: Nadie dexara de veco-

tra- ducen
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ducen luego 14 Aprobacion viciada, tomo
dio impreffa el Dr. Sales. Para inteligencia
de lo dicho, y de lo figuiente, conviene re-
petir la mifma, que yo le entregue de cfte
tenor por comifsion del Real Confejo.

M. P. S.

Bedeciendo ¢l orden de V.AJ

he examinado un libro , cu.§

yo titulo es: Differtacion Hiftorica,]
Critica, y Expofitiva del Sagrado Caliz,3
en que Chriffo Seitor Nueftro confagn§

en la noche de la Cena, el qual fe Yeners

en la Santa Metropolitana Iglefiade V.
lencia, compucfto por Don Aguftinf
Sales, Presbirero, Doctor Theologog
por laUniverfidad de la milma Ciu-
dad de Valencia: y previniendo, nof
‘ay en ¢l cofa alguna contraria a lasf

Pragmaricas Reales , 2 los Dogmas

Ca-

, 133
| ¢atholicos, ni 4 los Canones fagra-
§ dos , he advertido en cfta Differta=
 cion copia de crudicion ingeniofa,

Ryuil, que {era de aprecio alosLec-,
¥ rores curiofos s v 2fsimi{mo {er fun-

 l1do en bucna Critica , y muy pru-
dente {u principal affumpro de'la
mdicion, ¢ idempridad del Caliz Sa-
| ro-Santo, que por tantos Siglos ha
fidlo vencrado come rcliquia muy
 preciofa con culto publico, y de
 prefente continua con gran picdad,
E devocion , y-{olemnes demoftracio-
Enes en efta Sapra Iglefia Mectropo-
 litana, donde religiofamcnic {e con-
 {crva. Por lo que juzgo fercl Auror
de la Diffcreacion referida beneme-
fito d¢ la licencia,, que 3 V.A. pide

para
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para darla ala eftampa: y ella muy
digna de falica laluz publica. En
efte Real Convenro de Predicadores)
de Valencia,a 20.de Abiil de 17368

Fr. jdcinto Segura.

7 Aorz los Jornaliftas en la pag. 263,

Con razon condena el Doélor Sales lo larg§

dél veferido periodo de la Aprobacion. Reco.
nocen en cl Apologiffa la razon , y autoridad]
de condenar claufulas largas en agenos Ef-§

. critos,fin advertencia de que con efta alufion]

condenan ellos los {uyos. En proprios ter-f
minos de Aprobacion remito el Lector a lif

que dio el Jornalifta Pache afio 1731. al To-}

mo IL. de los Difcur(os morales del P, Fam}
Croifet,donde vera ocho clainfnlas,todas lar-§
gas. LaI.tiene 1r.lineas. Lall 26. Lalll
lineas r1. LaV. 13. y la ultima 14.liness,
D. Fuan Yriarte en la Aprobacion d los dos
Tomos de los Origenes de lalengna Efpaiiols,

I3&

ion fa pag. 5. de 11, lincasla que comienga:

Elfegundo es. Enlapag.6. de 14, lineasla

® lrima claufula de (u Cenfura; y cftas de le~

1ra pequena , que ocuparan muchas mas li-
peas de caraderes mayores. El Diarifta S2-
lifranca cn el Prologo al Tomo II. de fus

Memorias Eraditas, pag.2. diuna claufula,

§que comicnga : Los Eftrangeros, y ticne 34.

incas. Difufion extraordinaria de un pe-
riodo! _ .

§ No esneccflario falir del mifmo Dia-
rio, para reprobar la que cllos Hlaman conde-
nacion de claufula larga.- En cl Pro_logo al
Tomo I, pag. 1. la que empicza: Eftainflrue-
tion, tiene 2 5. lincas. Pag.9. la que comien-

2: Teniendo pues, confta de 3. Pag.12. No
ym faltado , tieac 18, Pag. 15. ¢l periodo,
Bien confideramos, Heva 23. lincas: y afsi de
otras en dichos Hbros. Quede pucs con razoi

¢ condenado lo largo del periodode mi Cenfuras

yen falvo las clanfulas muy largas de los Jor-
naliltas, G tienen privilegio para {u imunidad
enlo mifmo, que apruevan condenado con ra-

que jultamente celebra con particular, y cod zon, Con tanta inconfequencia efcriven los

traordinaria efpecnlacion de 1a Obra, pag. 3.
dio de 9. lineas la claufula : X nos comunica,
S En

infenfos , v lifonjeros ]ornuli‘ias._ , dandofe
por feguros {in aprehenfion derevifta.

'
-~
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) DIVISION IL-

comulgd Fudas en la noche de l: Cena. Hazen

mencion de Efcricores Dominicos , que nf
reparan en oponerfe i {us diGamencs ( de S|
Thomas ) en otros puntos, y en el prefent]
Hugo Cardenal. Es extrahido de la Apolo-§
gla , pag. 11.donde dize el Dr. Sales: Fuf de L
inuriofa. En la pag. 0. n. 1. otra d¢ i
iels infamatorio. Enla pag.33. n.2. fc ad-:

parecer de Santo Thomas in 4. fent. diff. 28,
art. 4.y enla 2. 2. q. 186. art, 4. ad 1. qut

San fuan Evangelifta fue defpofado , fupo-3
niendole Efpofo en las Bodas de Cana, I con
todo le dejan muchos de fus mas afeitos Dici-§ : . ‘
:0d0 1o calumniofo , y mordiz con infoleu-:

plos. I efpeciulmente Hugo Cardenal, Domi.
nico , @¢. No cita el Dr. Sales 2} Cardenal

Hugo fino en cfte punto, fifuc, 4 no S. Jom 0 ,. 1 BHe
ran vifto, vor las clanfulas de los vicuperios,
que coutiene la Apologia, rentan cn elas:
prefente la jufta,

Evangelifta el E{pofo en las bodas de Cani
de Galilea, Los Jornaliftas le imponen, co-
mo cfta expreflo, que le alega por fu opinion
de no aver comulgado Judas en la nochede
Ja Cena. Donde fe vé, que fin atenciona lo 4
letan , falfearonel. Extraéio. Si pretendes
efugio como que ellos citaron 2 Hugo , fin
producirle de lo que extrahian, ¢s ‘claro con-
" ra
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b f contéxto 5 y fe les arguye de ignoran-
‘ §ii2, porque Hugo Cardenal avia efcrito, que
19 N la pag. 265. reficren la opinion; _-:

en que refuelve ( cl Dr. Sales) )

adas comulgd en la noche de 1a Cena Fu-

dss antequam reciperet Corpus Chrifti , in
i/ receptione habuit: propofitum tradendt.
e, (1) - ' :

1o Enla pag. :67.- dizen los Jornaliftas::

Lo Apologia eftd cfirita con modefiia , y cor-

tfa, Enla P.1.dc la Verdad vindicada,
pag.19. fe nota claufula de la Apologiamuy

vierte otra de falfo, y defcabellado vitupe-

io en la Apologia , toda jadanciofa ,.de Ef-

aitor arrogante , y diffoluto. Efta referido

ta de la Apologia, ypropulfado cn la cita->
daP.I. Aunquelos Jornaliftas no la buvie-:

que cftava cfcrita

Quando en efte Extratto pag
Verdad vindicadas

y cicrta caun

fin modeftia

{a para dezir,:
; ni cortefial

. a62. citadada

en lugar de la P.1. man’x-;

fief-

(1) Tc;r#;g.,in cap.13. j’_a;m. Vel pag. 365,

¢ol.-24
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fieftan aver leido quanto ella contiene de ra:f.jones facadas 4 lamargenen la Pl dela-
pulfas i las propoticiones injuriofas-de! De§yiad vindicada , y las impugnaciones 2 lo
Sales en fu Apologia , aun perfiften los Dis§oeenido en la Apologia , haftacl principio
riftas en el fentir de que ella ¢/ ¢ferita oy, 1o pag. 9. devian hazerfc cargo de ellas
modeftia , ycortefia. Siefto es afsi, bien ks dir el Extrado, qual convenia. La fic-
parecera , que yo procedo concra fu Diariofion de que yo avia retractado mi Aproba-
mas cortes , y mas modefto. jon podia eftar mas clara® La diotravez ra-

11 Concluyen el Extracto en la mifmiteada en mi Efcrito del Defagravio: y con
pag. 267. con eftas palabras : En medio di§unea evidencia, fe introduce la parrafia de
Jer breve (1a Apologia) tiensbaflante clari.fni verraacion. La otra ficcion deque yo
dad, y eradicion , y no pocos fundamentos P"'procurava defacreditar fu queltion, por fer
v la defenfn del Autor. Ellos meten obfc.ff, opinion contra S. Thomas ; y las dos fi-
ridad donde les parcce, y hallan claridadBnicntes de que yo encfte defvio del S. Doc-
donde fe les antoja, fegun fuere el Efcricor,§or reconocia delito, y me refugiavaa la
del que hazen ¢l Extrao. Acerca de la eru-Bjogrina del Santo, fon notorias. Nadamas.
dicion, que imaginan en la Apologia , y fun-gry menelter , fino confiderar lo que digo em:
damentos para defenfa de fu Aurtor ,: es{u-fj Aprobacion , y en el Defagravio. Decltas
perflua la detencion en la repulifa de eftas fal-§feciones tan voluntarias ; y evidentes fexra-
fedades, defpues de efcrito ¢t Opufculo defli; en 1o Verdad vindicada , pag. 130.y°137+
la Verdad vindicada, Por &l coalta quangdonde fe aclarecen para los menos perfpica-.
deftirnidos de inteligencia eltin-los Diariftus xs; y cn efte Extracto devian eftar notadas..

paracl concepto , .y juizio de la ApologiafL, deducido cn toda la P. 1L indica laig--
En cllale repitendos, y tres vezes el elogiofuorancia de los Jornaliftas para hazer con-

de Erudito, digao premio de averfe acumau- depto de las reftantes ficciones hafta XXXIIL
lado a la faccion de los Feixoniftas, que & la margen fe facan , porque eftan cla<

32 Viftas por los Jornaliftas las ocholns en la Apologiae . o

ﬁC-.
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¢ 13 . Lascicas-fllas€n 1a§ Paginad 17. ¢
13..de ellade Ambrofio Camaldulenfe, de S.
Maximo , y de Jorge Pachymeres, fi las po-
dian difcernir,como las omiten? Y fi no eran
capazes de conocerlas , por que fe nos ven-
den Cenfores Generales ? En orden i cofas
de doé&rina mueftra la mifma P. IL quan
cortos eftin los Jornaliftas, que afsi le paf-
fan las partidas al Apologifta en fu Extrac-
to; admitiendo en el fin nota alguna citas
falfas, y tanto como ay ruinofo en la Apolo-
gia, y efta en la Verdad vindicada de propo-
fito impugnado. Efte es otro de los Extrac-
tos donde fobrefale mucho la lifonja; y fi
alguno de los Jornaliftas es perito en las ma-

| 14T
gecefsite. Bien notado. ~Mas como cerraron
los ojos , leyendo la pag.11. en la Apologia?
Efta alli citado Hugo Cardenal , Auror de
VIiI. Tomos en folio ;, dando {olo fu nom-
bre: Silveftre , verbo Beatifsimo. Quifo:de-
zit Baptifmo : Ledefma fobre lo mifmo.
Aviendo dos Ledefmas Dominicos Fr. Bar-
tolome , y Fr. Pedro, que han efcrito del
Bautifmo. En la Verdad wvindicada , pag.

{ 148. n. 7. fe reprehenden eftas, y otras ci-

terias Expofitivas,de que trata, ha fido excef- }

fivo el difsimulos;y en las Hiftoricas no poco.
.14, Enel Tomo I art. 17. pag.273.2

D. Juan Felix Francifco dé Rivarola, en el

Extrao a fu Obra de la Nobleza de E{pa-
fiay’le ponen efta Nota : Los Autores ,que cits
es. con tanta gencralidad, como fenalar fin
determinacion: el lugar, fino folo v.g,. la Cas
fade Lara, Tomo. 1.y IL &c. Es notable
remitir al eftudiofo 3 Pais tan vafto, ¢ inde-
terminado en bufca de-una noticia , que. acaf
g 7€~

tas alli indigeftas, y muy en general , y con.

| fufo. Omiticronlos Jornaliftas en efte Ex-
d tracto lo que les parecio motable en el otro.

15 En la pag.266. tracn los Jornaliftas

| 1a razon , que alega el Apologifta, pag. 13.

para provar, que Judas no comulgd enla

| noche de la Cena. Nada dizen , ui advierten

fobre ella; y ferviria de tropiezo al que no
tuvicfle inftruccion fino per la Apologia, o
por cl Extra&to. En puntos como efte, y- otros
muchos, que capazes fon los' Diariftas para
dar voto , ni las advertencias , que convie-
nen? En la Verdad vindicada , pag. 173.
174. y 175. confta, que efta razon fue co-
piada del Padre Sebaftian de Barradas de
verbo -ad verbum., -La trae Tomo IV. in
: Evan-




Euangelia , 1ib, 3.1¢ap.3. pag. 75. col.2, Se
demueftra la infubfiftencia de ella , porque
S. Thomas la avia dado folucion en la 1II,
P. q.81. art. 2. ad 2. donde efta exprefl
.con folida do&rina. .

APENDICE.
\ .’1‘3 QUando ﬂegzire el cafo de hazer

. Extra®o a la Differtacio del Ca- §

- liz , tengan advertidas las citas§
falfas que ayen ella. Pag. 55.y 56. falfea
‘unos lugares del Padre Fuan Ferrando , y dc}
Facobo Severcio. Pag.99. efta citado conj
falfedad evidente Simon Metapbraffe. Enlaf
pag.109.da falfeado un lugar de S. Juan,cap. |
I13. V. 2. virtiendo en romance cofa muy di-§

verfa de la que dize alli el Evangelifta. Pag,
110, eftd con enormidad falfeado un lugar

de §. Dionifio Areopagita.. Pag. 113. alegi}

con falfedada San Maximo , y pag. 191.1
- Jorge Pachymeres, Veran los Fornaliftasfa
fal{as eftas citas enla Verdad vipdicada. Lss

dos primeras,pag.2 37.n.29. LaIll.pag.177.§
LaV. pag:.183. n.10

LalV, pag.109.n.7.
LasVLy VIl.pag.188.y figuientes. D% ellas
_ o ... .. infies

143
infiera ¢l Difcreto , quales ferin otras del
mifmo Apologifta , confiderando el Axioma
Je los Jurifconfultos : Qui rexs faéti convis
&us vqﬂ] , pofiea falfarius eff cenfendus. (1)
Tienen en efte Opufculo muchas Notas de
errores hiftoricos en la Differtacion , que no
pueden omitir , fiel Extraéto ha de fer inges
no , y fin accepcion de perfonas, comg
proponen en el Prologo al Tomo 11

DISCURSO 1V.

Sobre el Articulo X1V, del mifimo To-
mo II.

§. UNICO.
DIVISION L
3 An principio los ~Jornaliﬂas‘-v_al
. Extracto de un Efcrito inti-
: - tulado Verdad vindicads P-
I, con las palabras ya referidas pag. 34-

.ques

(¥) Ad Ieg Si ex fa{/ﬁ, mp de tranfalt,

—
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qie repito como. en {un lugar ‘proprio :
werdadero Autor (dizen) de ¢fte. Papel, dif.
frazado con ¢l wombre del P, Fr. jo/el;vlg An
tonio Perez de Benitia, es el P. Fr, Facint
Segura , bien conocido por fu Norte Critico
de que poco ba tratamos. No ay duda, exce.
dieron en manifeftar con toda exprefsion
-aver yo efcrito aquel Opufcule. Devian ha.
zer fu Extraéto fegun el Autor , que halla.
van a la frente , fin introducirfe fi fue, ¢
no verdadero. Masel Extracor fuperficial,
como Canario de facil canto, no quifo fino
dar al publico la noticia , de que podia en.
“tender , fe pretendia algunareferva. En Ef
pafia nadie ignora quien fue ¢l Autor, que
anda con el nombre del Dr.Nicafio Sevillan,
No obitante , en mi Norze Critico P.1L. pag,
155. vean el moda , con que procedo , por
no contravenir a {u defignio, y voluntad d
no dar {u nombre en la Obra imprefla el afio
1726. en defenfa del Primado de la S.Iglefis
deToleda. En el libro de Sertptoribus Socic.
tatis Jefu, pag.162.y pag.163. refiere el P.
.Felipe Alegambe mas de 150. Efcritores Je-
fuitas, que ocultaron {us nombres-en -los Ef
critos,que dieron a luz. En el Titulo del Sy-
o laba

I
labo deé ellos dize ; que no manifeﬁaron?ug
nombres fufis de canfis, S
-2 Imitaron a los Efcritores mencionados
otros pofteriores del mifmo Inftituto. El P,
Elizalde con el nombre de Cella Dei, Theo-
phile Reynaudo de Amadeo Gimenio, E| P,
Geronimo Julian dio impreflo un Efcrito en
folio el ano 1709. en fervicio del Rey , por
la juftificacion de fu caufa ; y de la guerra
contra las Potencias aliadas; con el nombre
fuyo en Anagtama de Faan Meloy Giron. El
mifme P. poco tiempo antes de fu muerre,
que fue el ano paflado de 1736, dido aluz Ia
vidade S. Juan Nepomuceno con el nombre
de Gavino Romelini. Los que nombro por
fer ya difuntos. De prefente ay tres Jefuitas,
que en libros impreffos han ocultado fus
nombres, dando otros {upueftos 4 fus Obras,
Nadie ignora de los Eruditos quienes fean
Federico Granvofca, D.Pablo Vertejo,y Af-
canio Perea , Viegas, y Hontemar. A eftag
no les defcubro , porque viven , y feria dif-
placerles ; pues ellos quifieron falir disfrs.
zados en {us Obras. Penfar que tantos ¥
tan graves Autores Jefuitas no tuvieron juf.
tas caufas para ocultar fus nombyes en los .
: K -~ bros,
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bros., fuera necedad pueril. Silastuvieron,
como ciertamente fue afsi, pueden tenerlas
otros. De que fe deduce, no fer cofa de Nozg
‘ocultar el Efcritor fu nombre en la Obra,
que da imprefla,

3 Silos Jornaliftas han intentado poner-
la, defcubriendo mi nombre, aora principal,
en la Verdad vindicada, queda bien defvane.
cida. Los nombres de Fofeph Antonio me
impuficron en el Bautifmo. El de Facinto re.
cibi al tiempo de veftir ¢l Abito de mi Reli-
gion 4 7. de Noviembre de 1783. El apelli
do Perez de Benitia ¢s el materno , al ufo de
Caftilla,donde efto es frequente. Miren quan
poco he ocultado mi individuo en dicka
Obra , y aviendo yo afsiftido a la imprefsion
deella , y dado gratis unos 8o. libritos por
mi mano 4 otras tantas perfonas : como afsi
mifmo he embiado 20. & otras refidentes en
Madrid. Eldisfraz, que concibieron , y ma
nifeftaron los Jornaliftas fe reduce a lo que
efta relacion conticne. Los motivos de no
‘dar en la Verdad vindicada el nombre port
que foy conocido, indican los Jornaliftas en
la clanfula figuiente 4 la fuya expreflada. Mas

crean que huvo caufa fuperior, de la que no
N dc-

I4-
devo darles yo fatisfaccion a ellos, ni aiZz
devo negar lo que dizen del Autor de la
Obra,

Profiguen el Extra&o: Los nombres del
Impreffor , y del Lugar de la imprefiion fon
alsi mifmo fupueftcs : pues fue impreflo efte
Papel en Valencia en la Plazuela de S, Vule
por Jofeph Lucas, & quien multo el Vicario
General, y prohibio la Obra por baver falido
Jinlicencias. Confta i muchos domefticos, y
eltrafios, que no corrio por mi cuenta la Ofi-
cina de la Imprenta. Un Cavallero Murciano
D. A.D.V. otro de los que me inflaron mu-
cho, hiziera aquella defenfa dela P.I. tomod
el Autogyapho, y le llevo a la Imprenta, que
le parecio ; porque recibio la imprefsion &
fus expenfas, y ¢n efto yo no tuve accion, ni
arbitrio. Las dos patrafias de que ¢/ Vicario
General multo al Impreffor | y probibio la
Obra, han dado mucho que reir en efta Ciu-
dad de Valencia , donde fon notorias ; por-
que ni fe impufo la mulea, ni fucedio la pro-
hibicion , ni ay indicio de quefc penfafle en
une, ni en otro. No ignoro el falfario, que
las eferivio al P. M. Sarmiento, del que paf-
sola cartaamanode los Jornaliftas. |

- Ka ' La
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s Lo que admiro ¢sla ignofancia &

149

hyefte Titalo : Opoficion I11. donde digo:

cllos tan credulos en affentir alo que juzg Efla fe reduce & una calummnia muy z;?tolelf)'a_
ron fer muy concrario ami Efcrito. Espadyl, ron clanfulas de libelo z;‘xfxmxtorzo'._ f(it
tenre, que cn Efpada los Ordinarios, i Obil}.ver fingido el Apologitta , que yo ?"K‘ k-
pos no prohiben Efcrito alguno.  Pueden, fi.ado , v viciado ¢l Autog':.afo de i P(:E?f-
deven caftigar a los Impreffores , 6 Autorcsfpacion, La calumnia f;llﬁf.smm.c{.’ta manifc -
fi facan 4 luz los libros fin licencia fuya , e 1da; y rebarida en las paginas un;-di_jlms cc;_

gun la Sefsion ro. del Concilio V. Latcraumda evidencia. Los Jornaliftas paffas en fi-

nenfe , y IV, del Concilio Tridentino. L
prehibicion de los libros , y qualc{quier Ef
critos pertencce ala infpeccion del S, Oficy

de la Inquificion, quando ay doétrina perf :
[, de mi honor. Efte Extradto es tambich
los Magifirados Reales, quando ay cofsf
: i .+ de aquella por-
 concepro atit {e puede huzer de 2q

verfa , concerniente & la Fe Catholica, yi

contrarias & las Pragmaricas Regias, y a my

terias de Eftado. Sivndo efto taa notorio, fi)

perfuadieron lns jormaliftas {in advertenci:
alguna, y por fugeltion tan indigna , qued
Vicario General avia prohibido el Efcrin
de la Verdad windicada, Eltoya es demafia
da ceguera en {u opoficion, que les hizo in.
currir en ¢ror tan craflo, y vergongolo
Atiendan quan prefto £alio reimpreffala P
con laIl. con ltcencias del mifmo Vicari
Gencral, de mi Crden, y del Real Confejo,
-6 Enlz Verdad vindicada pag.o. nr

ay

lncio cfte punto, guc s OO de los mas

principales ¢ aquel Efcrito ;5 porque <ot la

mencion de &l no podian dexar de poncr una

‘fka, v elcrivir en defen-
gran Note al Apologiita, y clexivi
mey diminuto, por el qual poco , O ningud

con de mi Cpulculo, Extruben cofas (;‘:8 me-
los momento , omiticndo las de doh, ring,
. H - 1¢s .
de que fe pudicra facar algun prov ce 0

DIVISION IL

7 §3Ag-270: continnando ¢l Exeradto di-.

< en s Se detiene en refutar con baf-
‘tantes fupdamentos ; aunque con\fo?ngdas
voces,la viciola puntnacion que nsO- ¢l 12oe-

acion: &d muy,
tot Salcs cn_l; Aprobacion: ¥ defier gz’m ¥

3 i - :
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bien contra efte, que en nuefira lengua ol puy

naliftas convence la razon , imaginan el ¢

cltas frivolas Notas fe reducc lo que cferive
pag.z271.diziendo: Omitimos muchas objeci

nes, y refpucftas , que ya por leves , y dimid?

nutas, ya por confufas, y generales no mer
cen llegar 4 la noticia de fos Eraditos, Afsir
juzgan, y proficren fin probanca, ni apoyl
Ellos lo dexan 4 la infpeccion de los Leé&o
rcs, v yo tambien. Advicrean los Difereros

fi hablan con fundamento, o cs falfa fu Nota}:

Entre tanto, como lo fiento , digo que mu
chos Extraétos de cllos, y grandes porcione
dc otros fon muy indignos de que ilegnen
12 noticia de Eruditos , u de indo&os: cn l
que bien me confta, ando conforme al juizi
dc hombres Sabios.
8 En lapag.272. me hazen cargo de s
¢exprefsioncs acres,y pungentcs, con quc tri-
to al Apologilta cn fu Efcrito, alegando {or
roman defgracia que acompaiia femejantes
(0172~

IS
ymbates Literarios , &N donde annquc [z con-

o de los
g ; / empre con el agm'vw ‘
to frnal fepara los conceptos. Donde alos Jodfs? ls wifioria, Sy

Jicterios,
ceflo de vozes. Eftas exprefsiones fencilly Lasrel.
y fobre fu palabra, con las mifmas fc defpr}
cian; y de Efcricores infenfos ninguna f¢ mef
recen , como cn orras partes cfta dicho. §

) 1o el
y fatiras [ale muftio, ¥ d:ﬂfzcz:i,in
£1los afst lo ficntan. Otros juzg ;,
uc no cargo al Eferito de la APOngl(.ll, {31.1
' ranto como mercecn , ﬁu} 0
i s invedtiva. Previne pag.
uftas mi quexa,y miinvee va. e,
| con S.Geronimo: Hoc cbfecvo, 1,
e 2ro , mon Edn 1EL

mordacins quippiam feripfe non Hm e
ontetis anfteritatls eﬂ?:,qimm or! .(1) tride
carnes ferro curantur, O canterio. (1 Todo
o4 i 1o de mi Verdad vina!

.} hicrro, y cauecrt

1 di conve-
eran necefiarios para ¢l renicdion y

ido, fa fa-
ciente defengafio delo put{x_'tdo, tallo, y
Liz ia tan perverid.
13z de Apologia tan perve romalifs,
g Bl motivo, quc dan los X wmr;
porque devia remplarfc 12 1{1\“ w:::fsioncs
: 3 i vPrCe
1 .Juce i que las expreision
J1 Apologia, e redu ﬂ ione
fon ;ow bﬁz-vamblc:r .y decorofas .aldmf:: o,
y literatura del Dr. Sales. Avicnde

' os Feixoniftas
acumulado ala pandilla de los Feixot ,

PP \ireragura , fin
va e aclaman de ingeaio » ¥ de poncr Ch
advertir , quec efta lifonja P]:;L“— ‘LPO sufcu

1 - - " -
{ s a. Por el i}
clios 1a Nota de 15112‘::1040; conftan bicn clin-
lo d¢ la Verdad vinaica . ge-

(1) Tom.L. Epift.47. cob- il 293
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genio, y literatura del'Apologifta 5 y puede
{er que fe defcubran mas en otros Efcritos,
La Apologia, feparadas la Aprobacion du.
plicada, que efta al principio, y las dos car.
tas, que eftan al fin, fe reduce 2 cinco ojas
y media pagina en quarto. En clla ay defcu.
‘biertas XXXIII, ficciones , facadas a la mar.
gen en la Verdad vindicada : eftin citados
‘con falfedad S. Maximo, Jorge Pachymeres,
y Ambrofio Camaldulenfe ; y 4 mi varias ve-
Zcsme cita falfamente , fingiendo lo que no
digo, Todos los de buen juizio defapafsiona.
dos fe perfuaden , que la Differtacion del

Caliz en lo que contiene bueno > €s un pla-

gio univerfal del Efcrito, que dexd el Ca-

nonigo D. Vicente Noguera. Lo mifmo cs
la queftion fobre I3 comunionde Judas, fa.
~cada del P, Sebaftian de Barradas en el To-

‘Mo 4. lib. 3. cap, 3.pag. 75. Todo efto, v §

la copia de noticias falfas aclarecidas, y pro.
pulfadas en la Verdad vindicada manifieftan
el ingenio | y literatura, que concibieron los
Jornaliﬁas en {u novel faccionario,

1o Profiguen los Jornaliftas : Haviendo
amenazado 4 fu Antagonifia con 1y50. De-
fagravios imprefos que ¢orreran por la Ames

| kica,

A I¢3
rica, Efpafia, Italia, Francla, y otras Provins
cias unidos 4 fu Norte critico : fe defpide de
clcon nueva amenaza , ofreciendo fegunda
parte dela Verdad vindicada , por lo mu-
cho que le refta que dezir i lo contenido en
la Apolegia ,y de fu Critica. En mi Efcrito

[ Pag. 47. defde el n, 16. fe v¢, que no me def-

pido tan aprifa , como dizen los Jornaliftas,
que llaman amenaza , y mas amenaza con
conocida impropriedad 4 mis enunciaciones,
Que Efcritor , fi da P.I. amenaza, ofrecicn-
do P.ILy mas quando expreffa, le recfta
mucho que dezir en el affumpto, de que ha
tratado ? No pierden punto en hazer eftos
Extractos 2 mi adverfos con fraffes que pue-
dan hazerme odiofo i los Le&ores, dandoles
a entender mis exprefsiones como de orgu-
llo, y ja&ancia. | o

11 Con notable inconfequencia,fignien-
doen la pag.273. lo que aora queda de ellos
traido , cierran el Extra&o con efta clavfulas
Segun lo qual parvece [z halla fu Reverendifsi.
ma con alientos de imitar al celebre Gramatico
Nicandro , que lHegd 4 eferibir Jeis libros fo-

| bre el punto. Obferve el Difcreto efta falfa,

inconfequente , y ridicula comparacion de




los Jornaliftas. Acaban de referir €l ofreci.
micnto de la P.IL. Por Jo mucbo que le reft,
gue dezir d lo contenido en la Apologia | y 4
JuCritica. Dizen fin embargo: Segun lo qual,
. introduciendo la imitacion del Auto,
que efcrivio feis libros del punto. En la P,
I. pag. 14. n. 6. aviaefcrito : Otras noticias
ay en ella, (en la Differtacion del Caliz)
g el Cenfor jamas aprobara; de las que trata.
ré muy de propofito enla P.II, Enla pag. 51,
n. 19. elta expreflo : Reffa mucho mas que de.
zir 3 lo contenidoen la Apologia, y defu
Critica. Se haraen 1aP, I, de la Verdad
vindicada , no fin utilidad de los Le&orss;
porque avra en ella noticias de Hifforia Sa-
grada , y Eclefiafica.

12 Para concluir el Extra&o , con efpe
cie, que hiriefle, la aftucia de los Jornaliftas,
no folo perdio de vifta la claufula de la pag,
4. fino omitieron la imediata antecedente i
la que ellos extra&an, para hazerla compa
racion tan indigna, y falfa con el Efcritor
del Panto. Ya avran vilto enla P.1II. las no
ticias de Hiftoria Sagrada , Eclefiaftica,y
General , que en ella fe contienen en corref-
pondencia a lo ofrecido: y la crifidel Tra

' - tado
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udo dela Differtacion del Caliz de Valen-
¢ia, en que Chrifto S. N. confagro la noche
de la Cena. Esdifquificionlarga, y puntnal
fobre fus noticias inciertas , y falfas. Lo de-
mis dela P. IL. es impugnacion difufa delas
filfedades, y ficciones contenidas en la Apo-
logia Critica. Yi eraprecifo , fegun lo infi-
nnado en el Efcrito del Defagravio , pag. 8.
n. 9. ocurrir a todas lasrepulfas de lo fobre-
dicho : que es cofa muy diferente de efcrivir
del Punto.

13 Viendo . citado a Nicandro por Au-
tor de los VI. libros de! Punto, di vifta a la
F¢ de erratas , creyendo , que aver impreflo
Nicandro, feria error de la prenfa. No fue
fino enorme ignorancia de los Jornaliftas. En
la Bibliotheca de Gefnero, y Simlero pag.
616. col. 2. encontraran quatro Efcritores
Nicandros. Mas qual de elloses el Autor de
los V1. libros del Punto ? Ninguno por cier-
to. En la pag.617. col.1. veran efcrito : Ni-
canor Hermia filius Alexandrinus Gramati-
cus. Fuit [ub Adriano Cafare. Scripfit de
punélis in univer(um libros fex. Es muy di-
verfo efte Efcritor Nicanor de los Nicandros
referidos. Lo que dd 4 entender,que los Jors

‘ na-
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naliftas no conocén los' Antores’, qiié citan,
Han vifto pocos libros para arrogarfe J;
Cenfura univerfal de ellos. Miren, Celio Ro.
digino en el Tomo L. lib.7. cap.31.pag.s34,
trae: Nicanor Alexandrinus ::: de punétis | Ji.
ve diftinltionibus, quibus utimur in [criben.
do. Como pues quieren confundir los Jorna.
liftas a Nicanor, Efcritor del Punto, con otrg
de los Nicandros mencionados? Ellos quifie-
ron herir con fufrivola,indigna,y falfa com.
paracion; y hizieron muy buena diligenciz
para manifeltar {u ignorancia,

APENDICE.

1 PRevine en lapag.17. Eferivo fin te.
| mor 4 los vituperios de los Fornalif.
2as ; y fi les continnan, e me ofrece dezir lo
que S. Geronimo a Helvidio: 1/ad dico pre.|
 veniens | glorie’ mihi fore tua convicia. (1)
Tampoco pretendo por ellos alabanga alga-
nade mis Efcritos; porque en nadala apre.
cio. Los errores hiftoricos con buena fee , 0
por inadveértencia fe cometen fin culpa mo-
ral: mas 12 ay, quando les dizen , O efcriven
B con
(1) Tom. 1.col, mibi 4534 ‘
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con falacia , O aftucia , como fe ven muchos
¢n los Extractos, de que trata efte Opufculo.
El mayor engafo no es de los ilufos por
elos , fino de los mifmos : Decipit fe ip-
wm turpiter ( efcrivia S.Aguftin ) cam boa
neftum [e deceptorem arbitretur aliorum.( 1)
Procuren los Jornaliftas evitar defeétos ma-
yores , que fi Dios retira {us auxilios , todos
eftamos expueftos a caer cn ellos. Para exem-
plo de todos , y en particular de los Diarif-
tas , le doy en los que contiene el libro fi-
guiente.

> En Edi&o del Santo Oficio dela In<
quificion de Valencia & 7. de Deciembre de
1736. entre otras {alio la prohibicion del
tenor , como fe figue : Probibimos in totum,
en qualquier Idioma , y imprefsion que fe
hallaré , unlibro en o&avo, que fe intitula:
Motivos que juftifican los concordatos del

| Santifsimo Padre Benedi@o Papa XI1II. con

el Rey de Cerdeiia , efcrito ( al parecer ) por
Amadeo de Amadeis, impreflo ( fegun [uena )
en Turin, aflo de 1736. enla Imprentade
Juan Bautifta Valetta , por hallarfe dicho li-
bro fin las Aprobaciones , y licencias necef-
. {a-
(3 ) Tom. 4. cap. ult, pag. 13.c0l. 2.




{arias, y pot ¢onténér muchds propofic ione;,
refpeétivé efcandalofas , malfonantes | fchif.
maticas, eénervativas de la Inmunidad Ecle.
fiaftica , injuriofas 4 los Santos Padres,
Concilios , temerarias , fapientes barefin,
erroneas, y hereticas, y por abufar el Ay.
tor en dicho libro de la Sagrada Efcritarg,
¥y Textos de los Santos Padres , y Concilics,
valiendofe, con artificio beretico, de fus auto.
ridades , y fentencias, para confirmar doc.
trinas , opucftas a la enfefianga de la Sagrads
Efcritura , Concilios , y Santos Padres: Y
mandamos, que fo pena de Excomunion Ma.
yor, late fententi , ipfo faéto incurrends,
ninguna perfona de qualquier calidad, que
fea, pueda ufar, y retener dicho libro , aun
-que fe halle con licencia expreffa para leer
dibros probibidos.

3 Sirva de efcarmiento entre Efcritores
Catholicos la prohibicion referida tan for.
midable , para que anden con tiento , y ad-
vertencia en lo que efcriven: y no fe dexen
llevar de la lifonja , y del odio 4 la Naciou
por defpecho , ni de pretenfiones de medras
temporales , y viles interefes. Bien fe reco-
noce el impulfo de eftos motivos para efcri

vir

fllmas verdad

159
vir en Autoreés, que por ellos han dexado
nombre indecorofo ala pofteridad. Tengan
prefente los Jornaliltas, para efcrivir con
que hafta aora, el confejo de
Silio Italico : 87 non extorquet fidem pruden-
tia, extorqueat [altem wverecundia, (1) No
pierdan de vifta los Lectores defpreciar Ex-
tractos, donde predominan la parcialidad, la
infenfa inveétiva, la aftucia , y artificio para
falfear lo traido por los Efcritores, la male-
dicencia, y la fatyra para defacreditarles fin
caufa, ni verdad, embolviendo en fus opofi-
ciones muchas, y craflas ignorancias, como
en efta Apologia queda con toda evidencia
demoftrado : como afsi mifmo los referidos,
y otros, donde prevalecen la afeccion, la li-
fonja, y fines particulares , fegun cfta tam-
bien aclarecido.

(1) Lib.1o, de Bello Punico,
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- ADICION

a las Advertencias preliminares,
pag. 2. n. 1.

t Rancifco Dionifio Camufat efcrivio

Hiftoria Cririca , de la que ay ex-

trato enlas Memorias de Trevoux en el
Mes de Noviembre del ano 1735. Esel Ar-
ficulo 107. donde enla pagina 2240.2ala
caufula : Tout Je monde [cait, &%, Y enla
pag. 224 5. del mifmo Articulo a la claufu-
la: Bayle dans les nouveles de la Republique
Wdes letres , @c, refieren extrahida de dicho
QEfcritor 1a Chronologia de los Diarios , y
Jornaliftas , que en diverfas Ciudades,y
tiempos los han formado , la memoria del
‘Ploventor de ellos, de fus fautorces, y Patro-
nos, &c. De efte Articulo, 0 Extraco 107.
han copiado los Diariftas de Madrid toda
la erudicion , que efta en el Prologo al To-
mol. acerca del principio , y progreflo de
los Diarios, y de fus Artifices. Si cllos hu-

vieran citado a Camufat, o al Extra&o

mencionado , O confeflaran aver tranfcrito

1de otro de los doslo que copiaron ,lno fe

es
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les haria cargo de Infignes Plagiarios, como
fe manifieftan , moftrandofe cruditos con
ageno trabajo. Copiar tantas, y tan buenas
noticias, y venderlas como propias , no ca.
rece de notable vicio de plagio indecorofo,

ADICION
al Difcurfo I. §.1.pag. 3 8.

2 Ropulfando la nota frivola de los
Diariftas de que no vierto en mi
Norte Critico los lugares Latinos en Caf-
tellano, redarguyo pag. cit. n. 5. al Jorna-
lifta Salafranca, que did tres verfosen len-
gua Griega fin vertirles en otro idioma. El
mifino en el Tomo 1. de fus Memorias
eruditas, §. 6. pag.45. trae quatro verfos
en lengua Tudefca, y tambien eftan fin ver-
tir. En uno, y otro Tomo de las referidas
Memorias alega muchos, y muy largos pe-
riodos Latinos, dexandolos en el mifmo
idioma. Referire algunos, omitiendo otros
por la brevedad. Tomol. §.1. pag. 5. 4.
XIX. pag. 127. §. XXVI. pag. 154. 155.¥
156. §. XXXIII. pag.175. §. XXXVIL
pag. 210, y 215. y 16. §. XLVI. pag
. | 305.
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j05. §. XLVIIL pag.324. :

3 Tomo 1l en ¢l Prologo , pag. 3. §.
X. pag. 77.y 78. §.XI1lL pag. 117. 119,
122. y 126. §. XXXIL. pag. 316. ¢§.
XXXIX. pag. 340. 341. 344. 346.Y 347.
Con cfta pra&ica del Jornalifta, fin adver-
tencia, ni memoria de fus Memorias , tiene
animos para impugnar la mifma cn mi Nor-
te Critico. En ellas ay copia de verfos La-
tinos. Tomo 1. §.111. pag. 16. fiete Difti-
cos: pag. 17. tres. § XXXIIL. pag. 175. ¢in-
co verfos: pag. 176. tres verfos. §. XLVIL
defde la pag. 308. un Poema de ficte pagi-
nas. Tomo II. §. XXXVIIL pag. 340. ay

fiete verfos. Todos firven,fegun la opinion

de los Jornaliftas, para que con ellos no fea
entendido,fino admirado. Concepto indig-
no de Efcritor difcreto.

" ADICION
al Difcurfo I1.§.VIL.pag.107.n. 3.

4 Y L Expurgatorio del S. Oficio de

Efpana del afio 1707. P. 1. pag.

132. col. 1, prohibe exprefiamente llamar

Bibliotheca de Santos Padres & las que han
La cor-




164
corrido con efte titulo, mandando fe corr;.
ja, y que a las palabras: Sanctorum Patruam
fe fubftituyan eftas otras: Veterum Patrum,
La mifma prohibicion precedio en el Expur.

atorio primero del afno 1612.pag.24. En
el fegundode 1632. pag.128. En el terce-
ro de 1640.pag. 134. En atencion 4 ella,
en muchos lugares de mi Norte Critico
fiempre cito /a Biblioteca de los antiguos
Padres. Los Jornaliftas Matritenfes, hazien-
do el extrato del §. VI. en el Difc. III. de
mi Norte Critico,tenian efto prefente en los
nn. 4. 5. y otros del citado §. No obftan-
te en la pag. 248. con relacion a la Biblio-
theca por mi citada, dizen : Los oraculos de
bas Sybilas alegados por los SS. PP, y los que
refiere Sixto Scnenfc, y contiene la expreffa-
da Bibliotheca de los SS. PP, & c. Contra-
viniendo a la prohibicion del S. Oficio tan-

tas vezes repetida. Es mucha ignorancia en

los que prefumen de Cenfores Generales,
llamar Bibliotheca de SS. PP. i la referida
defpues d¢ la prohibicion quatro vezes pro-
mulgada; porque en ella ay un gran nume-
ro de Efcritores no Santos, y algunos He-

reges. |
" DIS-

DISCURSO V.
Sobre el Articulo I. del Tomo III,

§. L

’ L principio del Extra&o es de lod
§¢.L y 1l del Difc. V. delos Ef-

critores Apocryphos: donde la mordacidad
de los Diariftas fe explica ya cn la claufula
IL. con efta frivola, y voluntaria Nota: De/-
pues de explicadas las warias accepeiones de
lawoz Apocrypho , caya fignificacion, fi [z
confidera la multitud de diferencias que ha
recibido de los Criticos, puede afsimifmo lla-
marfe Apocrypba, # oculta. Afsilos Jorna-
liftas en general, y fobre fu palabra. Yahe
dicho varias vezes, que eftas exprefsiones,
y modo de impugnar no merecen fino def-
precio. Di las accepciones dc la voz Apo-
¢rypho con S. Geronimo, S. Aguftin, S.Ifi-
doro, y muchos gravifsimos Autores en la
forma , que expreffan , y fe deducen de fus’
Efcritos. Con abundancia avra viflo, © pue-

g ver el Le@or bien verificado log ag}no«”
)L~
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Digan los Diariftas los Criticos, que ufaron
de las diferencias por ellos infinuadas ,y
donde las traen: diligencia, que devian ha.
zer muy en particular para fer creidos,
Quando (e encontraflen , y ellas no fueflen
conducentes a mi intento en dicho Difc. V,
caufaria fu relacion obfcuridad ; y enton.
ces fi, que la voz Apocrypho pudicra llamar.
fe, fino Apocrypha, a lo menos confufa,y
llena de tinieblas.

2 Enlapag. 3. fobre el ¢. IIL. falfean-
do el Extraco dizen: Supone, que las Cartas
de San Pablo a4 Seneca , y de Seneca 3 San
Pablo que oy corren impreflas con eftos
nombres , fou las mifmas que corrian en
tiempo de San Geronimo, y.de que trata ¢l
Santo en el cap. 12. de fu libro de los Va-
rones [luftres: y afsi procura defvanecer la
fuerza de varios teftimonios antigaos, favo-
rables dlaverddd de las referidas Cartas, Lo
primero , yo no fupongo fer las Cartas de
Seneca, y de S. Pablo las mifmas, que cor-
rian en tiempo de S. Geronimo , ino refe-
rido el fentir conjetural en contrario de
Juftto Lipfio, y D. Nicolis Antonio , incli.
no al ditamen del Card. Baronio, de Elias

Du-
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Dupin, y de otros: lo que es diverfo de im-
putarme , que lo fupongo. Lo fegundo,
donde efta en mi ¢. IIl. que figuiendo yo
elte fentir, procuro afsi defvanecer la fuerza
de warios teflimonios antiguos, favorables 3
Is verdad de las veferidas Cartas? No ay
indicio de aver hecho yo tal diligencia; an-
tes bien por efte medio podia conciliarlas
autoridad. De que confta que me imponen
lo que no afirmo , y que no dan fiel el Ex-
tracto,

Profiguen diziendo : Entre otros fe
baze cargo del teffimonio de San Geronimao:
mas [e contenta con refponder a [u autori-
dad, que es cierto gate no las examing el San-
to Dotor, y las admitid fin crifi, como corrian
en [u tiempo. Es verdad, quc efcrivi lo que
refieren. Dado por ellos el lugar de S. Ge-
ronimo, que yo tambien doy pag. 15. num.
2. ponderan , que S. Geronimo leyo las
Epiftolas, y las examino ; afiaden defpues:
Que no pudo menos de regiftrarlas, y recono-
cerlas | fupueflo que andaban en manos de
muchos, como ateftigua el mifmo Santo. No
dudo de nada defto, fino de que las exami-

naffe con crifi fuficiente para el juizi{c; de
L




168

fer las Careas legitimas,d {upueftas. La fen,
tencia de que eran las mifmas, que oy cor.
ren, ningunairreverencia haze al Doéo
Maximo con la excepcion mencionada.
4 Silos Jornaliftas quifieran eftar coy
advertencia , o efcrivir con verdad , en ¢
mifmo Norte Critico podian ver la {atisfac.
cion a fus frivolos reparos. De mi Dift,
VIL §. 1. extrahen en la pag. 74. de eft;
Tomo IIL. Los Santos eferivieron en mate.
rias hiftoricas, como hombres, fin poderfe ii.
brar de naturales alucinaciones defeltos de
menmoria, inadvertercias | y defcuidos, En ¢
retecido Dife. V. pag.L nn. 3. Y 4 ay ex.
cepciones 4 autoridades de S. Juan Damaf.
ccno, y de S. Gregorio Nazianceno pueftas
por el Card. Baronio. Enlapag.218.n. 16.
dnoticia deS, Aguftin, yde S. Gregorio
Magno pone excepcion Bartholome Gavan-
to con ¢l Abad Ruperto, y diverfos Efcrito-
res. Las palabras de Natal Alexandro trai-
das alli pag. 209.n. 3. Multum ballucina.
bur , qui putat Sanétos aliquid bumanum
numquam ¢ffe pa/ffos,(1) aluden i excepcion
. puef-
. (1) Tomo 4. Hift, Beclef. Differs, 15
P 3340 R

té9

ouefta 4 un lugar de S. Geronimo fobre
iertas nOticias,g que trae el Santo de S. Euf-
thagio , Patriarca Antioqueno. El Obifpo
Cano, citado S. Geronimo, (1) pone excep-
jon a lo que afirma el Santo fobre el lugar
de la fepultura de Adan. De que fe trata en
] Norte Critico. Difc. VIL. §. V. (2). Olpl-
tiendo inumerables exemplos de excepcio-
nes 2 noticias hiftoricas de SS. Padres, doy
el figuiente en materia de gran momento,
para que anden mas advertidos los Diariftas
en lo vifto por ellos en mi Norte Critico.
s Difc.VIIL pag.405.0.72. efcrwx: Si-
guiendo aFofepho Hebreo (como c5 Juan Co-
cleo advierte el Obifpo Cano, lib. 2. cap.
XL pag.46.) excluyo S, Geronimo de los
libros Canonicos algunos del viejo Tefta-
mento, que eran legitimos, en la Epiftola a
'Cromacio, Tomo I. col.1039. y como Sa-
grados eftavan reconocidos por SS. Padres

de {u tiempo , y anteriores. Fueron los li-

bros de Judith, de Tobias , de la Sabiduria

del Eclefiaftico, y los dos de los Macabeos.

No era entonces generalmente nomn{a}. , ni
efta-

(1) Incap.a7.Matto.33.Tom. 3colmibt
127, (2) I3, pag.304. @ fe49-

s
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eftava difinida la tradicion Apoftolica de

. fer eftos Libros Canonicos, como aclarecie.

ron dcfpucs los Sagrados Concilios, en par.
ticular e/ Florentino, y Tridentino. Era ver.
dad cierta,q dichos libros erd Canonicos,
los SS. Padres, y Efcritores de buena crif
acertaron , reconociendoles con la aateri.
dad de libros Sagrados. Aunquela ignoran.
cia crapoco imputible 4 S. Geronimo enfy
Siglo, es cierto , que la padecid fobre efte
punto, y que no hizo la crifi tan exa@®a co-
mo otros Autores de aquel, y antcrior tiem.
po-acerca de la autoridad de dichos libros,
Mayor cuidado pondria Sin Geronimo en
examinar los libros de Judith, de Tobias,
&c. y mas regiftrados les tendria, que lus
Epiftolas referidas, Sin embargo no accrto
el S. Doctor en excluirles de los Canonicos,
con defe@o de crifi. Pues que fe eftranals
exprefsion de aver admitido el Santo las
Epiftolas por falta de crifi?

6 Enla pag.s. los Jornaliftas, para en-
gafio de los ignorantes,dizen: Es precify (
w0 (¢ elige an medio oportuno ) incurrir , o
en una violentifsima interpretacion del lu-
gar de aquel Maximo Do&or, inﬁrizndo

e
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e fus palabras, que no exa‘minb, y admitio
fa crifi las dichas Cartas, 0 en un gravifsi-
no'arrojo, y temeridad, fupomend9 que el
anto las juzgd verdaderas, fiendo fingidas:
o que es deftruir totalmente el alco cgn-
epto, y veneracion, que fe merecen l;:l 7_
jiduria , y juicio del mayor Critico ae los
antos Padres. Efte efpantajo omiticran los
infenfos Diariftas, fi dieran con fidelidad el
Exttado. El Card. Baronio dize fle eftas
Epiftolas : Antiquitas [eriptas, O a Sancéto
Hieronymo cognitas , atque probatas. ( {; )
Alegado por mi efte lugar , en que exprella
Baronio aver S. Geronimo conocido , y
aprobado las Cartas , anado, ﬁgpu\endo {u
fentir: Es cierto, que no las excamino el San-
to Doétor, y las admitio fin crifi como cors
rian en futiempo. Si lqs]ornallﬁas fe hn%zie-
ran cargo , y manifeftaran , que lo tr? do
pot mi {obre efto es lo m:ft:no , que enfefia
el Card. Baronio , atentifsimo a la venera-
cion de los SS.PP. no concibieran arrojo,
dtemeridad, con aftucia imaginada , en la
excepcion al fentir de S. Geronimo: Y_?iue-
da bien probado cb los exemplos refc:lxu :s,

(1) Tomo 1. ad an.66. pag.641.1. 11
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toridad.

7 El affumpto principal del citado ¢
III. es fi fon legitimas, o fupueftas |y
Cartas mencionadas. Conformando Jog
Diariftas con los buenos Criticos, que ale
80, v (igo, en una incidencia, donde les pa
recio, que podian morder, fe difunden my,
tho, para agitar, y darme que hazer. En|j
pag. 7. procuran perfuadir , que la claufy.
la rcfirida por S. Geronimo de Ia Epittols
_VI. atribuida 4 Seneca, no convence la
idemtidad de las Cartas, que oy corren
con las viftas por S. Geronimo. No me de.
tengo en efto; porque de eftos puntos no fe
pucden dar razones concluyentes. Lo cierto
€5, que encontrarfe en las Cartas prefentes

claufula, que de ellas citd S. Geronimo 5 €8
conjetara no leve de que unas, y otras has
fido las mifmas. Los Jornaliftas no han dz-
do el menor indicio para probar la diverfi.
dad de ellas;; y folo fe acogen a la atencion
al teftimonio de S. Geronimo. La que ha-
z¢ lafuerga,como queda dicho, y exornado.
Den probanca de lo que afirman ; porque
fu autoridad es ningung para fex creidos fos

bee
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¢ fu palabra;

8 Mueftren noticia, o veftigio de Epif~
olas diverfas de las mencionadas en Efcri-
orantiguo, O moderno. Afta aora nadie
tha producido ; y afsi me confirmo ¢n el -
mtir del Card. Baronio, muy cierto de
ue efte gravifsimo Autor, otros, y yo
guiendoles , en un apice no faltamos 3
s veneracion de S, Geronimo.

9 Enla pag.9. fin fundamento me ims<
putan los Jornaliftas algunas equivocacio-

s, Dizen fer la primera, y fegunda {upo-
¢r yo con Sixto Senenfe,que el Fabro Obif-
o de Viena, fcllamo Jacobo, y que efte
fcrivio Comentarios a las fobredichas Car-
5. Eftas equivocaciones a mi aplicadas
on fingidas , y del todo voluntarias, refi-
iendo los Diariftas lo que yo efcrivi pag.
15. n.1. donde digo de las Cartas: Las refie-
e tambien Sixto Senenfe en (u Bibliotheca,
donde dize : Scripfit in has Epiftolas breves
ommentariolos Jacobus Faber, Viennen/is
pifcopus. Efta es mera relacion de lo que
trae Sixto Senenfe. Nada afirmo, ni ¢n clla
lupongo. Hize lo mifmo en efte paflo, que

V. Nicolas Antonio, de quien fon las fi-
guien-
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guiétes palabras:Leguntur in Bibliothecs X;
Jti Senenfis,qui eas admittit, [eripfiffeque 4
eas breves- quofdam commentariolos Facop
FabrumV ienné[em Epifcopii ibidem annota
(1) Carguenle aora los Jornaliftas a efte E
critor Sapientifsimo con las equivocacio
nes, que me fingen, dando yo la relacion ¢
lo eicrito por Sixto Senenfe, fin las fupof
ciones, que me atribuyen,

10 Enla pag. 8. dizen los Jornalifta
No fiendo de nucftro inflituto advertirly 1y
do. Enlas paginas 12.y 13.me impu
equivocaciones. Las conciben, porque d;
do por mi el lugar de Sixto Senenfe referi
do n. 9. anadi: Effe Facobo Fabro Obifp
de Viena en Auftria, tambien Efcritor in
figne como el Eftapulenfe, es perfona diver
fa, y de ¢l haze mencion Beyerlinch ene
Cathalogo de los Obifpos Vienenfes (2,
eftan los dos diftinguidos ez la Bibliothe
Bodleyana, pag.240.y 241. Es verdad,qus
en Beyerlinch, y en dicha Bibliotheca fe e

bro,

(1) Tomo 1.Bib.vet, cap.8.pag.30.5.138
col.1. (2) In Theat.vite bum. Tom. 3. istE
048 199, '
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ro, Obifpo Vienénfe : lo que yo no pude
gnorar; pues dando las citas puntuales, co-
mo aora las repito, manifiefto averlo vifto
en los dos Autores. Omiti la advertencia
e que fe engafio Sixto Senenfe, llamandole
wobo. Es cierto , que encontrando en ¢l
s qualidades del apellido de Fabro, de Ef-
titor, y de Obifpo Vienenfe, la cita,y alu-
fion de Sixto Senenfe no fuea otro , fino al
que eftd con nombre de Fuan en los lugares
mencionados. Por la omifsion de mi ad-
vertencia en la variedad del nombre me
aribuyen dos equivocaciones , con mucha
difufion , y ponderaciones. Si del inftituto
de los Diariftas no es advertirlo todo; por
que tanto clamorean equivocaciones, fin
otro defecto mio, que no aver advertido la
de Sixto Senenfe : como tampoco la advir-
tio D. Nicolas Antonio.

11 Por no exceder en la defenfa de mi
§.JII. omito otras opoficiones de los Dia-
titas , muy diligentes en impugnar quanto
les ha parecido ferles pofsible per fafgue,
nefafque. Voy al arbitrio, que en la pag.6.
jizgaron mas acertado,citando a Jufto Lip-
o, y diziendo, que no le defechd D. Il\l‘ico-

as .
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lis Antonio. Las palabras de Jufto Lipfio,
tratando de las Cartas, fon: Fuerint aliqua,
[28 alia: fi ifie, requiro judicium optimorun
Patram. (1) Porque en el Apocrypho atri.
buido a S. Lino Papa ay mencion de cfta
Cartas, dize D.Nicolis Antonio : Quifguis
#ile fuerit de pafsione Apoftoloram (S.Pedro,
y S. Pablo) Scriptor , dummodo non Linus,
potuit cum Hieronymo , ©° Augaflino vulgi
rumores fequi : aut alie fuere ab bis | qua

nunc leguntur , Epiffole tunc vulgares, Eafjf

ambos lugares de eftos Autores confta , fue
mera conjetura de ellos creer, que las Epif-
tolas del ticmpo de S. Geronimo ferian di.
verfas de las producidas por Jacobo Fabro
Eftapulenfe , dadas a luz en Bafilea el aio
1527. Ni en los otros Efcritores citados
por los Diariftas {fe encuentra mayor funda.
mento ; aunque fingen , que Natal Alexan.
dro procedio convencico de la evidente, co-
mo irrefragable autoridad de S. Geronimo.
Confidere ¢l Le&or efta exprefsion con lo
dicho de Natal n.4.
g.1L

(1) Cap. 10, Vite Sencca , pramiffe o
ejus Opera,
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5. 1L

1 ‘N el Extracto al §.IV. nada ocurre

que dezir; porque los Diariftas no

ponen & ¢l Nota alguna.  En ¢l V. pag. 17,

tracn, que en la Synopfi, atribmda a S. Do-
rotheo Yyrio, fe contiencn tres Opufculcs,
que expreflan con las palabras fignientes: De
minimi ficri, & morte Prophetarum. De
XII. Apofivlis. De LXXII, Difcipulis Chri-
f. Confidere ¢l Lector la atcacion,con que
fe hazia el Extra&o , advirticndo ls vozes:
De minimi fieri, Explicaran los Jornaliftas
fu inadvertencia muy crafla: que 2 mi no me
toca refponder por ellos. Profiguen de ia
Synopfi : Obra, que corre ivmprefli en las Bi-
bliothecas de los Santos Padres, Buclven 3
incurrir en lo prohibido por el Edicto de la
S.Juquificion de Efpafa, como queda nota-
do en la pag.164. Eftacn mi Norte Critico,
hablando de la Synopfi:Ha corrido en las IX,
tdiciones de la Bibliotheca de los antiguos Pa-
dres, (1) Teniendo efta clanfula a a vifta,
repiten fexr Bibliotheca de los Santos Padres,
Pirece efta reincidencia cu la prohibicion

M ig-

(1) 1bi, pag.35.n.1.
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ignorancia de los Jornaliftas, mas que inad.
vertencia. Lo ano, y lo otro es de no pocy
ignominia,

2 Enefte ¢.V. enlos VL VIIL y VIIL,
nada impugnan, ni notan. En el §.IX, con.
viniendo los Diariftas en todo lo demas, que
conticne, notan, pretendo vindicar al MLE,
Juan Anio de la impoftura de aver fingido
los Apocryphos Viterbienfes , de los qﬁe {e
trata en aquel §. En cflo confumen el tiem.
po, para el fin de impugnar accefsiones,

quando no encuentran que notar en las cof

fas de fubftancia: Para cuyo efeéto (dizen
valiendofe de las razones , que alego el Padpe
Mazza en fu Apologia a favor de Annio, y
de los fundamentos , y cxprefsiones de los
Padres Piccinardo , y Echard ( todos de fy
Orden) afirma , que de ninguna fuerte fe o
debe atribuir al Padre Annio la nota de im.
pottura: que pudo f§ padecer engaiio, mas qut
no fue [u animo engaiiar,

3 Enlapag.74. deccfte ¢6.1X, n.3. 4 los
tres citados Mazza , Piccinardo , y Echard
acumulo ¢l l}‘i. Fr. Leandro Alberti,conoci-
do por Efcritor gravs, y erudito, que infi-
nuando, no carccicron de contradiccion los |

li-
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libros publicados por Anio, dize: Quam-
quam non defint , qui fragmenta Catonis,
aliofque tales libros eum confinxiffe , calum-
nientur: quippé quoniam ipfis illoram Aucto-

| rum_fcripta vifa non fuere, mibi verd primis

annis cognita (1), Omiticron los Diariftas
efte Autor,y fu teftimonio: que deponiendo
de vifta, mercce credito, fi la porfia, y la in-
fenfion no obftan a la creencia prudente. La
concilia cfta relacion de leandro Alberti,
Varon muy religiofo , nacido de noble Fa-
milia en Bolonia ¢l aflo 1479. coctanco al
M. Anio (2). Fue aftucia artificiofa de los
Diariftas no darfe por entendidos de efte
Autor en fu Excradto. En ¢l expreflan , que
fegun Luis Vives, fueron Griegos los Efcri-
tores de los libros Viterbicnies ; y que Don
Juan de Vergara,Canonigo de Toledq (ram-
bien coeraneo a Anio ) fuc de fencir,que al-
gunos de ellos eran Obras de vulgares He-
breos. Eftan tambien citados de mi Orden
Sixto Sencnfe , y Fr. Alonfo de Maldonado.

4 El numero grande de Efcritores ; que
creyeron fer legitimas las Obras producidas

2 por

(1) In Deferip, Italie in regione 2. Tuf-

¢ie,pag.115.(2)Echard tom.2.pag.13 7.:60).34
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por Anio no dudaronde que no éran re.
cientemente fingidas : y cafi todos fueron
coetaneos, y otros muy cercanos. De ellos
doy los figuientes, omitiendo algunos cita-
dos por Piccinardo: Florian de Ocampo, D,
Antonio de Guevara, Juan Vafleo, Bartho-
lome Cafanco, Eftevan de Garibay, Antonio
Beuter, Pineda Francifcano, y Alfonfo Car-
rillo. Subfiftiendo tanta, y mayor ferie de
Autores por el credito de un Maeftro del
Sacro Palacio,qual fue Fr.Juan Anio , cier-
to, podian, y devieran los Jornaliftas averfe
abftenido de excitar controverfia fobre Ia
impoftura de los libros. Alegan, que la re-
ficre infinidad de Criticos, inclinados a creer,
que Annio fue ¢l verdadero Autor de aquellss
Jalfos Efcritos; y entre ellos,afsi expreflados
en general, citan a D.Arronio Agultin, y 3
Mof. Spon. Dc donde deducen puede reful-
tar grave [ofpecha, por no decir prueha | con.
trala buena fede aquel Padre en materia de
antiguedades. Anaden relaciones indignas,
que para darfe al publico , era precifo falief-
fen bien verificadas. Toda la opoficion de
los Diariftas fe reduce 4 una profa artificio-
£a de ninguna probanga , ni folidez. De Ia

infi-
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infinidad imaginada de los Criticos,que ale-
gan, den uno, que traiga probada con f{ufi-
ciencia la impoftura ; porque en affumptos,
como efte, ¢s cofa frivola hablar ex tripode,
confiados en lo efcrito por Ciccron: Nibil
eff tam falfum , quod non dicendo fiat pro-
babile, .

5 Enlapag.33. conalaban¢a muy ins
juriofa cxplican fu aftuta mordazidad los
Jornaliftas diziendo : En todo cafo parcce
muy bien, que el Padre Segura zelofo de las
glorias de fu Sagrada Religion, buelva por el
honor , y fama de tan iluftre individuo. Me
fingen Efcritor de la claflc de los parciales,
y apafsionados por fus Familias. En mi Nor-
te Critico dexo bien acreditado, y aclareci-
do en muchos lugares quanto diftami defig-
nio de efta afeccion. Impugno la Tiara de
mi General Fr. Juan de Verceli, el Obifpa~
do de Fr. Vicente Belvacenfe, las Sagradas
Purpuras de Fr. Juo Begaiion, y de Fr.Leo-
nardo Eftacio de Datis:niego aver fido de mi
Orden el Cardenal Juan de Novo-Caftro. Por,
los Indices fe encontraran con facilidad los
logares. Difsiento en varios puntos de mi
gravifsimo Oraculo ¢l Obifpo D. Pr.hMel.i

choy
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chor Cano , y deotro nada inferior, comg
fuc ¢l fapicntifsimo M. Fr.Nata! Alexandro,f
Oy fc halla en Roma en la familiz de mi
Rmo,Gencral el cruditifsimo P.M. Fr. Anj

tonio Bremond,que con inmenfo trabajo hy

rio D__omin'lcano; y ningun reparo he tenido
para impugnar {us affertos {obre los puntos
referidos de Obifpado , y Purpuras.  Jamis
podra la infenfion de los Diariflas introdu.
cir-cl concepro de la parcialidad, que con
aftucia en mi infindan; porque mi animo dd
todo ingenuo cfta bicn notorio en mis Ef

critos, '
¢ Continnan ¢l Extra&o con una clan.
l:u!s. inutil, y ociofa, incurriendo ¢n crror,
o inadvertencia muy notable, Efcriven,que
defedran los defapafsionados wer recobrads
la eftimacion debida 4 tan refpetable Macf.
tro del Sacro Palacio , y que le levantaffe o
Senado de la Republica literaria en la plaza
mayor de las Ciencias , otra eflatua como la
que le erigio ¢l de Verona en las Cafas de fu
Ayuntamients. De cltas exprefsioncs inde-
centes,y falfas fe huvieran abfenido los Dia-
tiftas , fi leyeran con atencion mi libro, y

dic-

freran ¢l Exrradto como devian. Enlapag,

e | ' im0, Eo lapag.78. n.8. dexo expref- -
pucfto las Notas a los feis Tomos del Bula. :gﬁdz::ﬂér. %::an Kn%J: Siewrpre ford Jigno il
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200.1s efcrivo , que refieren fos MM, Fr,
imbroffo Altamura, ¥ Lr. YVicente Fonrand, I

¢ entre otros fe pufo cn el EPlt&ﬁO de \
inio cfte clogio s Divimariim Seriptrarnn !

Je memoria correfpondiente 4 nn Maeftro del :1 }.!::_
ccro Palacio , y 4 #0 Y aron muy doéto en L
Tacultades mayores. Son muc_hos los Tmltj}-
dos , y Comentarios de Anijo fobre los _rl{-:
hros Canonicos,y fus Obras propias dc]{.‘ if-
toria, y de otras marerias, ‘dz\guas ‘}tc'E"dir;
tor grave,y dotto, g‘u{: dc;&o ’[?01:1115(;[ (.l'(ll c}dé
Ve ; chard .

Veanfe en Jacobo 0, T s qus

la col.z. de la pag-4. ©€ a
¢iro cn mi Preliminat, pag. XXXIA. n.G.
Ticne Anio cltatua en la plaza mayor
iclas Cicncias: no por 10s libros, que dezia
1 mi{mo no fer fuyos, ni por 105 Comenta-
rios & cllos , dondc da 'mEhcm de crgdmon
hiftorica; y mascn otros libtos proplos.
merito para la cftatva fuc {u cruc%::cml:i , y‘:
dodtrina cn Lerras Sagradas, manifeftada al
" mundo cn la copia grande de fus Efcritoss

y d& tltos ni la mas leve mencion (1111[;1](3;0[)

s .- n
e
o BT

g0
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hazer los Diariftas, procediendo con 12 dj.
minucion que fuelen , para herir en lo qu
conciben debil. El titulo del §. IX. es: D
los Apocryphos Viterbienfes. Comienga afsi;
Fr. fuan Anio , natural de Viterbo.” Poco
defpues en el mifmo n. 1. Nuefro Echar)
Yrata de efte infigne Efiritor con la noticia
de averle levantado bonorifica effatua el Se.
nado de Viterbo en la cafa de fu Congre(fs,
Con eftas exprefsiones a la vifta, falen los
Jornaliftas diziendo: Como la (eftatua) que s
erigio el (Senado) de Verona en las Cafas de
JS# Ayantamiento. No dormiran de efta fuer-
¢, para examinar los apices , donde les pa-
rcce, que puedcn morder en mi Efcrito.
Vean fi efta equivocacion de ellos, de Piter.
bo con Verona, es digna de indulto en Cen.
fores Generales, tan diligentes para impug.
nar menudencias, aun fin fundamento.

8 Enlapag.3z. extrahen los Diariftas:
Concluye finalmente , fue voluntaria imagi-
nacton atribuir 4 Anniola fabrica de tales li-
bros. La clanfula imediata 4 efta es como
f¢ igue: ¥ paffando de unos 4 otros, incurris
en ella un Reciente menos inflraido [obre ¢l
Awrar, 0 Autores de ellos, La cita marginal,

que

do cafo, fi en ¢l modo de fignificar

18
qué indica i efte Efcritor, és : Theat.Critic.
Tom. IV, Difc.8. §.14.pag.187.n8.44. Y
defcubre fer el P.M. Feixo0; aunque de efto
los Diariftas no fe dieron por entendidos,
omitiendo el progreflo dela claufula. Sifue
¢l motivo de {u opoficion advertir Nota en
fu Oraculo, 0 procedio de otra caufa, noes
facil adivinar: y lo dexo & la conjeturade
los Difcretos.

g. IIL

N el §.X. de los Vaticinios atribui-
_, dos al Abad Joaquin nada ocurrid
ilos Diariftas digno de Nota , 6 adverten-
cia. Enel §. XI. de las falfas Predicciones
de los Papas aplicadas a S.Malaquias (dizen)
Argobifpo de Armach , y no de Armachan.
Aluden en efta advertencia 4 lo efcrito por
mi en la pagina 88. n.3. S§.Malachias, Ar-
cobifpo de Armacan en Irlanda. La Ciudad
de Armach en Latin {e dize Armacha , y de
elte nombre Archiepifcopus Armachanss. Ef-
pafiolizando eftas vozes Latinas, dezimos
drgobifpo Armacano, \ de Armacan. En to-
ay ime-
PfO—
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propriedad, no error alguno, expreflando ¢
Arcobifpado de Armacan en Irianda. No.
tan tambien aver yo efcrito,que el P.Arnol.
do Uvion dio impreffa en Bolonia el afio de
1594. la Obra intitulada Lignam vite , di.
ziendo los Diariftas: Impreffa no en Bolonig
aiio de 1594. comn efirive fu Reverendifii.
ma, [ino en Venecia atho 1595. He vifto en
Luis Moreri verbo Malachias , memoria de
laedicion de 1595, {in defignar el lugar de
ella. Mas fe engafiaron los Jornaliftas en fy
Nota, negando la imprefsion de Bolonia de
I594. vilta por mi en la Libreria de efte
Convento , donde ay un Extra@o de los V.
libros, que contienen los dos Tomos dd
Tratado Lignum vite,en lengua Italiana, de
Autor anonymo , impreflo en Venecia por
Jorge Angelieri el afio de 1594. Confideren
fi el Extraco feria anterior 4 Ia edicion d
la Obra principal: y entiendan los Diariftas,
que no han vifto todos los libros neceflarios,
para dir cenfuras a fu arbitrio.
2 Hazen muy en breve el Extrao de
efte ¢.XI. y exponen algunos reparos fobre
propoficiones mias en algunas incidencias.

En la pag.88.n.4. dext efcrito : Dixoel P,

Uvion,
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vion, que Fr. Alfonfo Chacon le dio las af-

wtas Profecias con la explicacion aellas a'd-
imta, Referida efta claufula por los Diarif-
s, profiguen: Peroen la zfmltdad no es aj}lz.
wes i recurriendo al Original, {e confulea la
pbra del P.Uvion intitulada Lignum vite,
ie Arbol de 1a Vida, fe convertira en Ar-
ot de 1a Ciencia, para enfeﬁan}os ,que efte
(critor no expreffa de donde, ni de quien to- -
), 0 vecibio las dichas profecias. Lo prime-
oatiendan con toda advertencia las pala-
bras figuientes del P.M. Feixod,enel Tomq
I del Theatro Critico, Difc.IV. § VI pag.
b1, .38, en la imprefsion IV. Uvion dzs,
yue recibio ¢ffas profecias de mano de Fr.E -
finfo Chacon , Religiofo Dominicano , y - /-
titor comocido, En cafo , que yo padecicfle
ngafio, podia muy del cafo reponer el ver-
fo, que ellos traen en la.pa}g.xlz}. & |
Da veniam culpe decepit idoneus Auctor.(1)
3 Sin advertirlo impugnaron los Diarif-
tas expreffamente lo referido por el Efcri--
tor mas de fu aprecio. Los mifimos en la
pag.39. indican carecer de buen fundamen-

to en fu Nota. Traen de Uvion la clanfula:

(1) Ovid, Heroid. Epift.7.




188

Quz ad Pontifices adjecta , non

Malachia, [2d R.P. Fr, Alphonfi Ciacen
Ord. Pradicatorum | bujus Propbeti.z Intey
pretis (.1). .Di‘o Uvion las Predicciones c'o
la eziplicacion de ellas, diziendo fer ofta d
Fr..A?:i;onfo Chacon. Aviendo llegado lacx
plxgac:0x1 zi.mano de Arnoldo, fe verifica ¢
la fabltancia, que la recibid de Chacon :
por fumano, 0 por medio de otro que to
do cfio es materialidad en el cafo
fin que por la diferencia del conducto fe |
pucda cenfurar lo que cfcrivid el P. M. F
X00 , y yo di en los mifmos terminos.

4 _Enla pag.41. y fighientes impugna
los Diariftas la aplicacion de dos,d tres mo
tes, O Predicciones 3 alg .
yo las refiero. El Extra&o de efte § XI. ape
nas excede de una pagina; y e~ 1a opoficion
a la apropriacion de los dos, ® tres motes!
los Papas confumen tres paginas. Eftas quif-

guilias, b menudencias no merecen tanca di-f

fyﬁop. Sirven para que fe reconozca la oje-
riza, y eftudio, que han puefto, dirigido ifu
mtentado defcredito de mi Norze Critico,
como queda en diverfos lugares advertido,

Sin

(1) Lib.z, €ap.40¢

prefented®

'nembargo no conviene dexar fin fatisfac-

oi'lo que oponen los Jornaliftas. Me ha-
; cargo aver yo efcrito en la pag.go. que

| Papa Sixto V. pufieron el mote Cufios
Montium, porque tomo por armas tres Mon-
i, Creen fer falfo, alegando, que efta pre-~-
iccion no correfponde a Sixto V. fino &
lexandro VII. y que el mote correfpon-
iente al Papa Sixto es: Axis in medictate fi-
i, Confieflan los mifmos Diariftas en la
ug.43. que otros Autores dieron dichas Pro-
hecias con orden,é interpretacion diver(s de
i que trae el Padre Uvion : pero me recon-
ienen en que yo trato de elias, fegun las pu-
ico dicho Efcritor , facando de [u [erie, y-
xplicacion argumentos para demofirar [u
filfedad. De donde con frivola Nota infie-
en, que no tuve prefente la obra de Uvion,
i que no la led con la advertencia neceffaria.
Confidere el Le@or en efto ultimo la imagi-
nacion tan voluntaria de los Diariftas , ex-
preflando yo en efte §. XI. pag.87.n.2. te-
ner prefente la Differtacion de Francifca
Carriere, que las trae todas con fus explica-
tiones por el orden mifmo, con que cl P.
Uvion las dio a luz,

Una
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s Unavez, que ellas e éncuentren ¢
~orden diverfo, que yo no impugno, aunqy
las refiero como las traen Uvion, y Carrierg
no pueden adivinar los Jornaliftas como
produxeron, y fe ordenaron, quando, feg
Moreri , aparecieron en el Conclave del 3
1590. El Impoftor , que las formo, las colg
caria a fu arbitrio para el defignio de fu
bulofo augurio, o pretenfion de que fue
{ucceflor de Sixto V. entonces difunto & 17
de Agofto. Le venia 4 propofito atribuir
mote : Cuffos Montium a Sixto V. y pou

el mote imediato: De antiquitate Urbis , py
ra defignar con ¢fte al Cardenal Geronin
Simonceli, natural de Orbieto, que en Lati

{e llama Urbs wvetus. Que entonces ordenaf
fen los fupueftos vaticinios, como les publ;
co Uvion, encontrandofc con diverfas colo
caciones, es echarfe a adivinar. Ni es en mi
inconfequencia tratar de ellos como les pro
duxo Uvion, y hazer alufion a diferentc or
den de ellos en ¢l cafo del Conclave referi
do. Nadie puede reconocer en mi obligs
cion de feguir en todas las narraciones con:
cernientes a eftos Vaticinios falfos la colo-
cacion de Uvion, aunque les refiera fegu
ella. ' Opo-

19K

6 Oponen tambien los Diariftas aver
yo padecido equivocacion en aplicar el mo-
tc De antiguitate Urbis, fuponiendo, que le
aribuyeron al fucceffor imediato 4 Sixto V..
que fue Urbano VII. Dan mis palabras: 1" 4l
imediato pofierior expreffaron con efte Sym-
bolo De antiquitate Urbis, Fue crafla, d muy
vincible la cortedad de inteligencia en los
Diariftas , quando leyeron efte paffo : y pu-
diecron andar mas advertidos con las pala-
bras mias figuientes, que refieren en la pag.
42. Pero la eleccion de Paparecayd en el Car-
denal Fuan Bantifta Caflasia,que fe Hamo Ur-
bano VII, Donde confta, no aver yo dicho,
que los Aulicos parciales del Card. Simon-
celi, que clamoreavan las Predicciones, die-
ton el mote al Papa, que fue eleéto, fino al
imediato en el pronoftico , 0 augurio de
ellos , que afpiravan a que fuefle electo Papa

| el Card. Simonceli. Dezir pues que aplica-

van cl mote De antiquitate Urbis al Papa
imediato antes que Urbano VII. fuefle elec-
to, no fue atribuirle al ele&o verdadero Pa-
pa , fino referir , que le aplicavan a aquel
Papa, que ellos tenian en fu defignio. Y fe

ve mas claro quando digo en la pag.go. ; 7.
. €
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Se defpinto el ﬁﬂ de-todo el artificio en la in. |

vencion de las Profecias. Aunque refiero,gu

por muerte de Urbano VII, & 27. de Setiem.

bre del mifimo alio 1590, tampoco en efty
Conclave -eligieron Papa al Card. Simonceli,
la falencia del ideado Vaticinio fe entiende
en el Conclave anterior , en que fue eleo
Urbano VII. porque le fingieron , para que
entonces fuefle electo Papa el Card. Simon.
celi, como preordenado por Dios con la af-
ferea Profucia , correfpondicnte enronces
a la feric de los Papas: De antiquitate Up-
bis, fegun ellos la dieron colocada.

7 Encl §.XI1.del Efpejo moral atribui.
do : Fr. Vicente Belvacenfe, nada notan los
Jornsiihis en fu brevifsimo Extra@o redu-
cido 4 " 3. paginas. En el Difcurfo VI. de
los Chronicones producidos en Efpafia def-
de el fin del Siglo XVI. afta la mitad del
XVIIL y de otros Efcritos,extendido a XII.
§¢. nada rcponen los Diariftas contra lo
contenido en ¢l. Lo mifmo fe ve en el Dif-
curfo VII. que conticne V.§§. y en el Dif-
curfo VIIIL. que fe extiende 2 VIL.§6. En la
compoficion, modo, y forma de todos «ftos
Extractos, folo {¢ ofrece dezir, que ellos fon

v ) tan

193
1an en compendio, y dim¥nutos én las rela-
tiones de los aflumptos de que trato en mi
Norte Critico, que muy poco podran apro-
vechar los LeGores por ellos: defeto cafi
general en los Diarios, que les haze poco, 0
nada utiles.

5.‘ IV;
DIVISION L

1 'Y Xpedidos los Jornaliftas de todo el

Extra&o a la P.IL paracl fin tan-

tas vezes repetido de defluzir mi Obra, fe
ingenian, y defvelan en poncrla algunas No-
tas, reveftidos del alto magilterio , con que
fe imaginan,y con {u ferula cenforia tan ab-
foluta, como manifieftan; avicndc‘)lc los mif-
mos arrogado efta grande autoridad en !3
Republica de las Letras.  En la pag. 95. di-
aen: Les fue forzofo para mayor claridad,in-
vertir en algunas partes el orden , y methodo
del orfginal , y en otros fuplir fus defetos;
porque la varicdad, y copia de noticias pare-
¢¢ haverle merecido a fu Autor la principal

atencion. En cftas palabras ultimas alaban,
N como
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como fuelen, para morder con fu alabancg,
Divcrfas vezes efta dicho,que las contradic.
ciones dc los Diariftas en general no mere.
cen aprecio alguno; porque de Efcritores in.
fenfos no fe admite, fino lo que dieren bien
probado.

2 Acerca de! methodo , &t orden de igs
Difcurfos en mi Norte Critico , en el Prolo.
go al Difc.IIL. previne: Elegimos efte meths.
do, creyendo, obfervamos lo que enfeiia Cano
@ c. Se figue : Sien effo no acertamos 3 I
mas recta diftribucion de nucftros Difcurfos:
Sapientis eff eos ordinare,dize S, Thomas. (1)
Los Sabios, fi leyeren eftc Tratado , podrin
formar cn fu idea el methodo, que les pare.
cicre: que para los principiantes no conce-
bimos de gran importancia la mas exacta or-
dinacion en materias entre si peoco conexas,
No quifieron los Diariftas tener prefente of-
ta prevencion mia, con que fu Nota podia
quedar defvanccida,

3 Profiguen los Diariftas: A4 /a verdad,
70 [ pucde negar, que cfta es Obra de mucha
leccion, v cftudio, que afsi en las reglas, que
en clla fe eftablecen, como en las fentencias

. que
(1) In Prol,lib.1. Metaph. pag, mibi 2.

19g
que {e abrazan, réyna por lo general una
prudente, y juiciofa critica , y que la nove-
dad del affunto concurre, a hacerla aprecia-
ble para nueftra Efpatia. Efta recomenda-
cion , que dan 2 mi Obra, procuran luego
deprimir , diziendo , gue ban cfcrito muchos
fobre lamateria, cfpecialmente Francefes: y
que no podia menos de efperarfe un precio-
fo cucrpo detodo lo mas felecto, y acendra-
do, que ha difcurrido la Critica moderna, cn
que compiticfle con las demas prendas /s
claridad de un breve, y facil methodo. Qbf-
curecen, y tildan la mifma Obra, que aplau-
den. Repiten fobre la claridad, y methodo:
Effo buvieran defeado los Eruditos, y efto
defearamos encontrar en la prefente Obra,
particularmente por lo que foca al methodo.
Acerca de el queda dicho lo que conviene,
En orden 2 la claridad , quien ha de creer,
que la encuentren los Diariftas , eftando las
tinicblas de fus infenfos animos fobre los
ojos de los mifmos: como ¢n ticmpo de
Moyles el ambiente de Egypto cftava claro
para los Hebrcos, y del todo obicuro para
los Egypcios, (1) que tenian f{obre fus ojog
. N2 las
(1) Exodi,cap.10.v.23.
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las tinieblas. is defearan los Efpafioles, que los Auto-
Es digno dc reflexion lo que he refefes de nueftra Nacion no quedaran defrau-
rido de los Diariftas. De las materias dijados en los Diarios de fu merito, ¥ devi-
Critica, de que trato en mi Norte Critio§i; sloria. .
dizen, han efcrito muchos, efpecialmente ok < Lacolocacion de las ¢fpecies, ( contl=
- Francefes ; expreflando a Juan Laonoy , nian) laferie de las razones , la aplicacion
Luis Scbaftian de Tilemont, & Luis Elig}dclos exemplos,no fiempre {e halla tan_a]uf-
Dupin, Adrian Baillet , 2 Natal Alexandrofuda, v regulada, que no [e de por f"””‘lo el
a2 Pagi, Mabilon, Ruinart, al Abad Calmerfarte. Afsi libremente jnzgan,fin dar mas ra-
al P.Laubruffel , 4 Honorato de Santa Mafzon, ni motivo, y {in otro fundamento, que
ria, y cn general 4 otros. ‘En mi Obra def] pru:wnciarlo cn general los mifmos Diaril-
fruto copiofamente al Obifpo Cano, 3 Dang s con {u pretenfa autoridad , que clertas
Jofeph Pellicer, al Marques de Mondexar, 3} mente es ninguna 5 y fus Notas padecen las
D.Nicolas Antonio, al Card. de Aguirre, yf frmes excepciones , que {c coligen de tdo
en diverfos pafios & un gran numero de ELJ efte Tratado. No pretendo en il Norte Cri-
critores Efpafioles, como eftd bien notorio. § tiro, aya exaéo primor en tpdo. En lo que
Eftos Autores ccleberrimos, y cruditifsimos} notan los ]omali[‘tas ad:.fcrta.ran tal vez al-
no merccen memoria cn el Efcrito de los gunos defecos los Ernditos mgc.ﬂu‘}S;.EfS yZ
Jornaliftas. De la Obra infignifsima de Adif. proverbio la {cntencia de Horaclo : Nibil eft
Sautloram dcl P. Bolando, y de fus fuccel-} ab omni parte beatum (1), o,
{ores doy multitnd grande de lugares porj 6 Notan quc la multitud de fextas,ctt:u,'
t‘(}d(_) mi Norte Critico; y cltos Varones gra-| y autoridades [uelen, 6 cortar ., 0 enmaranar
vilsimos, quc no fon Francefes, tampoco las| @ bilo del difcurfo: y que por hazer yo 7245
merccieron alguna mencion. No me opon-f graves, ¢ antorizadas mis maximas las d’fc?
go 4 la rclacion de la fuma, y muy extendi.| menos Hanas , y familiares 4 la inteligencids
da crudicion de¢ los Efcritores Francefts. B | - y
v ... . Mas (1) Lib.z. carminium, pag-mins 62«

g NI e e
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Diariftas mcjorar mi Obra, ¥ vedu-

he efcric
o para el s o
P los, fino para otros de inJirla 3 los términos de todas las perfeccio-

t - - - L]
tglrlt?:;l‘qia mas perfpicaz, a los que no
) er.
cutba Ia;.1 Sacf:opm de los textos, y les feryfo,
s (;tcals parla. cl éccurfo al Autor, qujia
» ac¢ los alegados. Sugi \
de . 1l '
f? de erudicion ¢n aleun gian ¢ C{KCCf- g
Ghoan apen o gunas partes, que ima.
ginanfupery z, o qucdevia omitirfe por
5 ﬁ: N ;1 si cllos fin dar en efpecial razon
: ota. Muchas vezes queda dich
elte gencro de fencill faci o o
cillas enunciacionces e def.

b ] 3

d -
¢ puedan mejor regularfe para fu eftudio

o ;.Cﬁ_fstjlga& ; t[:ltg a:ll:;rtxgl las) digrefsiones §
pres s, 1zen) ocupain gran §
{;alc - ; soﬁe Eferito. E.&c es fu fctiir ,gquc
fo, e haiﬂco;no el teltimonio de un infen. |
ﬁe’ro e ha lafin probanga alguna. Me re- |
juizio de los Do& a a1k
0s, que Ie forma- §

ran, qua ini
» qual convinicre, Entre tantc empren-
dan

(x) Lib. de anico baptifm. mp. 16. tom.]

P"g- m:b: _8_1.

focs,

§ 05 voluntarias de 1os
§ oufiderar lo que tantas vezes repito cn mt

B Norte Critico = que

a5 partes de efie Opufculo.

o que pudieran caber otros purtos mas

| yi con ¢l Macfiro

que cchan menos, dando lo mas {clec-
y acendrade de los Ernditos recientcs.
Nota de la crudicion [uperflna,y ynigar,
de del mifmo principio,que ofras M-
Diariftas,, por no

le dirijo rambicn para
y cftd dicho en va-
Lz crudicion,
 ne parece /1 uperflaa, ¥ vulgar para los cru-
 ditos, {irve no poco + los nacvos cn la Hif-
 oria; y fe deve ocurrir 2 fu enfehanga.

DIVISION 1L

 Hiftoricos principlantess

I cxceffo de arrogancia , con que

contintan losJornalifias en la pag.

97. cs del todo inrolerable. Ellugar (dizen)
im-

3

ortantes 2 la inftruccion publica, ¥ neeef-
farios 4 Ja perfeccion dela Obra, firve al P.
Segura de campo de batalla para rehir pen-

dencias de fu Religion, © defafios literarios,
Feixod, yh con ci Dodtor,
Sa-
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Sales , & ya ' i
> 0 ya con el Canonizo Miranda, 1)

primero ¢s fullo , que en mi Norte Critje,
del que hazen el Exceraco | rifia yo per d-cJ
cias con ¢f Dodor Sales, ni e
- alcs, ni {u nombre,o ¢

Btlci: .Ef’.f_crxro fuyo, fc hallari cn mi Obra. L
DIfe VIL.prg. 241 iss ones o s
del D, pro Pag-241. hi contra la opinig
rancifco Turriano , y para precay

alguna dod@rina concerniente 3 la de Turri:

no e o Y
» que rrac ¢l P, Sebaftian de Barradas ol
bula de quitarme cl arbirrio dc tratar
bellos, quando ¢l affumpro, & alguna inciden-

¢l Tomo 4.1ib. 3. cap.3. Lo que advicrre,

). . . - - -
lcj}f"l{-‘ que no finjan los Jornaliftas, que
] 4 fuc mi intencion impugnar las frivols|
’ r s

oticias del Doctor Sales : 'y la mencion def

cl ?n el Extracto ¢s del todo fucra de pro-
polito. Si en otros Efcritos le impugno, ha.

go lo que me parece: itk 1 losy
q parcce: fin admitir la ley,nj los}

-confejos de los Diariftas.

9 Las pendencias en puntos hiftoricos|

de mi Religion,he juzgado muy utiles,y ne
ccﬂ'arm:, en particular para la inﬁruccign d::
los Rcligiofos de mi Orden : ydevian fer
muy dc-mi confideracion, como previne en
;m Preliminar, P.1L ¢.11F. pag.LX. n.8. Di
Igs (c;x.clzfnplos ¢n Cic_:ct:on, ()\uinriliano,y.Au-

¢io, que clerivieron en cfpecial parg

. s

R FTT e b T

Frhcodofio, que
fimno Scipionis
prologo 2 fos V
b lc cxprefla, que

borranciz de las. noticias ;

¥ (enfifsimos Diariftas, f controvicrto, 0 no
§ intos hiltoricos de cofas, que perrenceen a

f 1o, y propulfo cn muchas p
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anado 4 Macrobio Aurclio
dirigio fus dos libros De
4 (o hijo Eufthatio : y cn ct
IL.dc los Cambites Saturna-
les avia trabajado para

¢ cnfchanga. Con cfta prevencion. y la tm-
qut fugilan los

s hijos. Aora

i Religton, ufurpandofcla autoridad rid&-
¢

bia permicia la mencion de cllos? o

1o Las controverfiascon ¢l M. Ecixo0,
ue infinian pag. 91. y 94. cran muy deb
bcalo, y dignas de no omitir{c. Nada repo-
venlos Diariftas 4 todo lo alegado por it
| contra los affercos del Theatro Criticocn di-

otros puntos, ¢n que le no-

chos lugares. A .
artes de mit Nor-

e, que conftan por los Indices , verbo Tea-
tro , tampoco contradizen. Es cicrto fer
dir inftraccion , y defen-

muy convenicnte
gafio al publico de las faifcdades, que corren

en los libros. Muehren los Diariftas ¢l pri-

vilegio del. Macftro Ecixod para no fer im-
pug-

L
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pugnado ¢ porque nadie le ha toncedi

S. Thomas, ni 3 los Do&ores mas clff;ci!?o
de lalIglefia. Afadial Difc. VIII. el §.V
contra las doctrinas de Critica falfa del Ca.
nonigo D. Pedro Jofeph Miranda, no folo
con la precifiou de*provocado, fino con mo.
tivo muy robufto de defender otra de ias
Reglas mas principales de la buena Critica
y el credito de Efcritores muy graves Efpa.,
noles, y de todos los Eruditos recientes, co-
mo efta expreflo en la pag.427. n.32. ’

11 Impugnan los Jornaliftas 1 rofo, y
.vellofo, fin caufa, ni razon, con ignoranc’ia
impofturas, y falfedades por complacer a fu
genio fatyrico, y mordiz , y por defpicari
otros. Eftos, pues, fonlos que me peri‘uaden
que me abftenga de impugnaciones. Se ufur-
pan licencia excefsiva de contradezir, y pre-
tenden diffuadir la jufta, y conveniente pa-
ra defender la verdad. Es perverfo confejo
que yo tolere, corran dehoneftados mis Ef.
critos fin dar las devidas fatisfacciones, y
repulfas i las falfas, indignas , y nulas 0b-
Jeciones contra ellos: Chariores partus men.
¢i5 ' quam ventris, En la Republica de ls
Letras ay efta libertad , acreditada con ¢

. . ufQ

(o de todos los Siglos defde que comenga-
on 4 florecer Efcritores. Quieren {olos fer
jos impugnadores ? Rara extravagancia fe-
i1, fi intentaffen precluir las defenfas. Ya
ienen experiencias en cabeza propia: Ef
wondam eft finis.

12 Profigue la enorme arrogancia dé
os Jornaliftas,diziendo: Mas acertado pare-
« buviera fido, por exemplo , afadir cnvez
le 1as difputas {obre el Obifpado del Belva-

, y fobre la utilidad del Theatro de la
Vida humana, y Diccionario de C alepino , al-
gunos difcurfos acerca de las reglas criticas
de 1a conjetura, y tocante i la auroridad de
las Infripciones, y Medallas,i otros ailuntos
effenciales al conocimiento del arre hiftori-
0, que no debieron omitirfz en una obra de
tfa claffe. Quanto al Theatrode la vida hu-
mana, y Diccionario de Calepino, en el Difc.
Ldefde la pagina 42.afta 59.quedabien def-
vanecida efta imaginacion de losJornaliftas.
En orden 4 la Digrefsion fobre cl Obifpado.
atribuido al famofo Efcritor Vicente Belva-
cenfe, por mi fentir de que no fue Obifpo,
ni de Beauvais, ni Auxiliar, cito pag. 222.

nn. 20, y 2 1. Autores de fuera de mi Orden,
a
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4 Bolando, 4 Pedro Laveto, Loifelo

Juan Chenu, Claudio Roberto, y 4 Dionif;
Santa Marta; y enla Pag. 224.nm. 23,y 24
a Henrique de Gante, a Phelipe Labbe Vi
Pcdro Anato, dando las citas de rodos ello
con mi acoftumbrada punenalidad. Punto
quc 1o han paflado en filencio tantos,
buenos Efcritores , 4 mas de otros muchos
de mi Orden alli referidos, por cierto er
diguo de que yo tratafle de ¢l en la ocurren.
cia de avsrle fufcitado con opinion contra.
ria muy de reciente el M. Fr. Antonio Bre.
mound en el Bolario Dominicano. (1) Huva
para la Digrefsion incidencia oportuna, que
vera el Lefor en la P.IL de mi Norte Criti.
€4, Pag.214.y 215. 0N.12, y 13. -
. 13 Tratar de conjeturas es proprio de
la Jurifprudencia, en particular para las cau-
fas criminales quando las probancgas no fon
ciertas, y claras. Eftas tienen poca analogia
con las conjeturas, que firven cn la Hiftcria
Los Jurifconfultos atienden  las favorables
alreo, 0 al poffeedor en las caufas civiles.
Los Hiftoricos confideran por conjeturas de
lo mas folido. Por ellas la probanga es de.

bil,

(1) Tom.1. pag.259.€ 360,

20%
il, ¥ dexa la noticia én terminos de incier-
3,y folo verifimil, fin ganar el affenfo de los
we fintieren en contrario. De las Reglas
iticas de la conjetura, que inﬁnﬁap los Jor-
paliftas no he vifto Efcritor hiftorico, que
trate de propofito. Dizen algo en dw;rias
ncidencias; y lo mifino puede advertir el
Difcreto en mi Norte Critico, como fe ve en
la P11, pag.317.n.9. y 318.n.10. En la pag.
352, D4 ay efcrito : Por Jolas con]ftum: na
: fuzga valida la impugnacion de las tradi-
iomes. En efta forma,y con la practica,y ufo
de buenos Autores, en muchos pafios , fc da
inftruccion para el conocimiento de las con-
eturas utiles a los Hiftoricos. Sin embargo
defean los Diariftas no menos que algunos
difcurfos de reglas criticas de la conjetura.
Efpero que ellos den algun medio difcurfo,
yver fi dizen algo a propofito , que firva a
la buena Critica. o
14 Acerca delas Inferipciones, y Meda-
llas para el ufo de la Hiftoria es uno mifmo
el concepto: lo que {ubfifte enlas unas, pro-
cede igualmente en las otras. Que pretcn-
den los Jornaliftas ? Introducir yo en mt

Obra Difcurfos de Inferipciones, y Medaf{a:
. cy
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en particular era megocio muy largo, y pog
de mi intento. Si quieren inftruirfe en eff
genero de erudicion, tienen los libros
Apiano, de Jano Grutero , de Don Antonjg
Aguftin , y otros , a que es facil el recurfo
Devian pedir,que diefle yo Regla de Critig
para el valor de [nferipciones, y Medalias
la Hiftoria. Efta la encontraran, y podi
- averla advertido, en la P.II. pag.353. n,6.

354. n.7. donde, hablando de fnfcripcion:
en piedras, y Epitafios, digo: 87 Jos mony
mentos no fueren coetaneos , 6 muy cercanosd
los fuceffos , con ellos folos no [z convence |
verdad de la tradicion, porque en los pofieris.
resde incierto , % de largo tiempo cabe efls

viciadas las noticias , como de los Eftritors
diffantes queda dicho, y obfervo Gongalo Ar.
gotede Molina lib.2. cap.58. pag.190. dan.
do cicrea Inferipcion fepulcral, que enfu
juizio no merecia credito. Doy oiros dos
exemplos, uno de Inferipcion, que haze fif
por coctanea, en el n.6. otro de Infcripcion,
que no produce ciertas las noticias , porque
cfta en duda fu antiguedad. Con efta Regl,
y los exemplos , que la aclarecen, tienc ¢
Hiftorico enfefianga para difcernir acercal

fucr-
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¢rca de las Inferipeiones, y Médallas, Era
b baftante para mi infticuto en el Norte Cria
ics. Como de otras cofas ya advertidas en
fte Opufculo , no fe dieron por entendidos
os Diariftas de lo referido aora; y con aftu-
ia, 0 defcuido ignominiofo dizen , no aver
jo dado Regla de Infcripciones , y Medallas.
15 En la pag. 98. dizen los Jornaliftas
de mi Norte Critico: En quanto al eftilo, es
muy digna de alabanza, y de imitacion lain-
genua modeftia de fu Reverendifsima, no
preciandofe ( como lo previene en las adver-
tencias-a la primera parte ) de faber con
propiedad el Idioma Caftellano , afsi por lo
diverfo que es de fu Lengua materna, quees
la Valenciana , como por el eftudio, queha
puelto enentender la Portuguefa , Francefa,
ltaliana , y Latina, Porquela fofpecha de
opoficion paliada , y de Nota cavilofa tic-
ne el fundamento , que afta aora fe ha vifto,
fien 1a relacion de mi eftudio en las lenguas
referidas fugilan en mi ja&ancia, devg ad-
vertir, que le dexo bien probado. El Ao I,
Pontificio, quedi a luz el de r725. fue cafi
todo formado , virtiendo de lengua Portu-

guefa en Caftellana las relaciones, ?{16 de
O-
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Roma fe émbiaron 4 Lisboa, y alli falian im.
preflas en lengua Portuguefa , como confl
porel Prologo del mifmo librito. En lg
Vindicias por Savonarola ay no pocos lu.
gares en las lengnas Italiana, y Francefy,
vertidos por mi en la Caftellana: y én el Non.
te Critico desfruto al Abad Fleury , i Eljss
Dupin, y a Tilemont, que efcrivieron en fy
lengua Francefa: a Valemont en la edicion
Italiana, y a otros, que efcrivieron en el mif-
mo Idioma.

16 En la alabanca de la que llaman in.
genua modeftia , {e advierte afta donde llega
la aftucia del Jornalifta muy adverfo, quela
aplande para deprimir el eftilo de mi Obra
con mi teftimonio. A mi no esdecente de-
fenderle,, ni arrogarme gran pericia en la
propriedad de la lengua Caftellana, Previ-
ne en el Prologo pag. 1. n. 11. En el effilo
es nuefira intencion feguir el di®amen de
San Bafilio Magno : Diétionis inaffeltata, &
incompofita fimplicitas decora mibi videbatur
& conveniens profefsioni hominis Ghriftians:
cajus ¢ft non ad oftentationem magis feribere,
quam ad publicam utilitatem, Epiff. 167. 4
Diodoram , in Tom, 2, Si el eftilo .de mi

o | Obra,
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Obra, facultativa en Hiftoria, defcaece del
merito de tal Tratado, o ay defalifo en
daufulas , & impropriedad cnlas palabras,
mueftren en particular los Jornaliftas como
ydonde ; y entonges feran creidos 5 porque
ya he repetido quaras vezes ellos lo han mo.
tivado, que fus Notas ,y cenfuras en gene-
ral no fon dignas fino de defprecio. Muy
wfano eftara el Jornalifta con fus paffadas de
Canario, de que {abe con modo, a fu parecer
politico,y con dulcura de apariécias {uaves,
morder , y herir atrozmente , mas que con
abiertos improperios. Su genio ¢6 fu paima.
17 Dan fin al Extraco los Diariftas con
tna claufula para ellos de ignominia muy
grande : Finalmente, (dizen) fin embargo de
lo que fe nos ha ofrecido advertir en gene-
ral, & en parricular, fomos de diGamen, que
la obra del Norte Critico debe colocarfe en-
tre las mas folidas , y utiles, quc fe han pu-
blicado en nueffro Siglo. Prefciudo de fu
aprobacion, y alabanga de mi Obra, que de-
xo al juizio dc los Eruditos. No pucdo me-
hos , que reconvenirles con cfta fu expref-
fion decorofa a mi Norte Critico. Sila Obra
¢, qual ellos juzgan, digna de colocarfe en-
S tre
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tre las mas folidas, y utiles, que f¢ ban publ;.
cado en nutfiro Siglo 5 porque tanto ingenio
eftudio, y esfuergo en defluzirla, y dehonef.
‘tarla? Porque tanta fatyra,ironias ofenfivas
'y maledicencia ? :Quien duda , que por efto
medios, quanto es de fu parte, han procurs
do retraher de la leccion de mi libro , fol]
‘citando con las opoficiones fu defcredito. Es
Nota muy confiderable para los Jornaliftas
que afsi maltraten a los Efcritores Efpaiio
les en Obras del gencero, qual ellos manifief
tan aver concebido la mia del Norte Critiy
Dcfcaran los Prudentes providencia efici
poralto Magiftrado, con que fe prohibieff
y atajafle deshonor tan reprehenfible de I;
Nacion Efpafiola: y deve efperarfe del zl

de los Seficres Miniftros, 4 que pertenece.
13 El merito delos Diariftas, para qud

fe repriman fus exceflos , confta tambien ¢
el modo de las Notas , y objeciones. Ellas
fon acerbas con milignidad eftudiofa ; y qud
han motivado la acrimonia de mis repulfa;,
y mi jufto refentimiento en el modo dere
batirlas. En la Nota al Diario,que efta al f
de laVerdad vindicada refiero como un Eru
dito, refidente en Madrid, me efcrivio , col

. Ic-

Card.
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relacion ‘al Extra&to. de la P. 1. de mi Norte
Critico : La Critica contra V. Rma. es muy
defvergonzada,é infolente, Oe. Quieren los
Jotnaliftas, que les traten con decoro? El
Juan Bona en la Critica a los Auto-
res por ¢l citados cn el Tomo 11, dize : Us
autem ipfi veveres,ita nos pofteri caftigabunt,
hoc [wmmam habente equitatem , juxta fen-
tentiam Jurifconfulti f. Quod quifque juris,
L.1. ut idem jus nobis dicatur, quod ipfi aliis
diximus. No pueden los Diariftas alegar juf-
ta quexa de que con ellos fe proceda con
menos decencia, Corre que avra emienda:
mas para mi no fervira: Nefeit vox miffa re-
verti. (1) El perjuizio era irreparable {in ef
tas defenfas de mis Efcritos.

(1) Horac. de arte poet. pag. mibi'x7o.
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. primero, que firma cn el Diario Efpaiio}
Ario (Fr.Juan.) Es vindicado de impoftor

" Apolegia. Significacion propria deftas vous;,

Armefto (D.Jgnacio de.) A qut fe reducedy

:. . 213
R bro ITL. del Theatro Anti-Critico, 14.

I2
I N D IC E 8 iheneo. Triunfo delos Jornaliftas {fobre lo

DE LAS COSAS NOTABLES & efcrito cn ol Norte Critico de uo lugar

i dcfie Autor traido por ¢l P. Pinto Rami-
A CtaSs. £ 3 § rc. 84.yfig i
e axatars. Mosivos porgueen el Norie Cris.

de Bolando. 6o. tico fe citan muchqs. G2,

Alabanzade los Diariftas 2 1a Obra del Not
te Critico. pag. 209.

Alexandro de Ales. No fue Maeftro de S, Tho

CIds. 22, ‘
Amadeo de Amadeis. Veale Probibicion.
Anales dcd Reyno de Galicia. Su Auror cse

Yy Aluzio (Eftevan.) Quien fuc €l Autor
[ ¥ del libro de mortibus perfecutornm,que
§ 115 aluz en nombre de La&ancio Fir-
iano. 81. . . .
'Biz;;s;;ms. Afsi intitﬁlb -Digdoro Siculo'2
| o. libros de Hiftoria. 63.
‘ Big?iso:rbeca (dc los antiguos PP.) Es llamada 1B
por los Diariftas de los §S.Padres, contra- i
viniédo al Edi&o del S.01c10. 1 64.y177- |
| Bignon (el Abad.) Affeguro ¢l r’:{‘tablecumcr_x-‘
to, y continuucion del Diarlo de los Docs
tos comengado ¢ Paris. 1.

y creen muchos'que el mifmo hizo el Ex

ira&o dcllos. 6. Juizio del Extracto,j§
de los Anales. 8. 9.

~ pag.178. y figuicntes. |
Apocryphos. Nota frivola de los Diariftuf

{obre {u fignificado,y aceepciones. 165. “ Alepino ( Ambrofio.) D la autoridad

] de fu Diccionario aumcntado. por va-
Tios Bruditos. 5 1.y fig- Defprecio gran-

‘de, con gue los ]on]ah_{‘tas ‘;1_:1b1an. d_q;.e{ta
Efcritor , y de fu Diccionario prxmlst;vo.
- .

Apologia de N. 118,

Extrato, que hazen los Diariftas de fu li}
. ’ © - bro

IS
N
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E Liforicos. 64.

57, Muy de otfa {uerte fe explican'§
¢ explican @ iy (Luis EL 1) Defquicid mucho ¢n 12
no tanto en }3.

clios Moreri
c , Y otros Aurores. 53.
Cgmal;m. No fealimenta folo del 2 re
< m:f!o de facil canto. 144. e
a:':;t: ii( D. Prz}ncifco Arias. Y Hizo la Cr'
C"i‘mfu[;: 11) Dicgo de Torres, y como.
e s largas de los Diariftas {in cmb-Jr
8o que las condenan en Efcritos 33 oM :
CWWS. L ok o fue Macftro deS. Thom
Cory na(;ﬁz;z ¢l Grande. De donde procedi
2 rim :
o tifmo en Igom;.ri ?:..fu epeé,y de fuba
.Critica, Limitacion con que fe difine ent§

E pibliotheca Eclefiziticas
} pniverfal de hittoricos. 18.
yio contra {u Criticafevera

Chard ( ]acobo. ) Demue

s . e
B Dclorigeh, y derivact
f Enathia. No ¢s mante. 96.
nc de los Jorualiftas {obre

N L] .
orte Critico.77. Qut dira viendofe dc3

finida dcfta fucrte por un Critico. 80 craflo, 125-

 Epiffolas fupucftas a Scncc

' Iario de

1 4 :i.L los Do&os comengado en P2 E:;}ﬁ;m.l %60':}; c(;gc ponet
1:::21 ‘Ezl'ﬁanol. Se examina fi los Efcritod
nadoi, gblf cevan la pradica, y cftan ador§
. ']orna}iig- as partidas, que celebran cn losg
Disst? as Francefes. 2. y fig.

o as. Veale Fornaliftas.
‘ ﬁreﬁmne;. Autores , que difputan (i |

‘.Diagortun.o en la Hiftoria ¢l ufo dellas

‘ oro Sicalo. Titulo, que dio a fus llbﬁj’i

hif-

dres. 165.
Exclamdcion de los ]ornal

IR B P LR A et e

Alexandro, que Alexandro

k -iva. Epoca de 105 Arabes Mabomeranos.
on decltavoz. 91-

& . - .
| jbi. Brror dellos acercd del mifmo muy,

1 Yos Diariftas 2 la VRS

noticia quc ay ¢f ¢} Norte |

Jo las varias cenfuras 3 {us Eferitos , ¥ de

i Ia Religion, cn que murio. 114

- Effilo del Novee Critico con aftucia, y fin
dir motivo,notado por 1os Diariftas.207.

Bixcepciones 3 noticias hiftoricas de

Quicn cfcrt-
. bt

ftya con Natal
de Ales

AS. 2 2.

Vicoria infig-
efte affumpto.

1, y San Pu-

~ Critico accrcd

SS. Pa-

‘tas indigna de
E{-
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GAH:'M. Fabula de una muerta; y refuci- |

‘Efcritores tan feri !
1 ferios, como .
tan. 65, ? ellos fe Pm

Eixoo { ¢! P.M.) Altifsimo Oraculo, 8
D}z%randc Apolo de los Jornaliftas. .;z,
" que ¢n el Theatro de la vida hu mizng)
- efta la crudicion acinada, y difpuctta cof
orden alphabetico; y le cita. 46. Aﬁt‘mzizl
2{’3!11[331'30 los Jornaliftas , que efte £ra.
ity ?E'ﬁr;tar hizo merecido defprecio dif
femejante Obra.42. Si tratd,o node con '-
denada la perfona de Pico Miranduluno,
116. y fig. Los Jornaliftas por librarle e

, un crror, hazen que incurra en otro. 12
anc:rﬁa Dionifio Camusar. Efcrivid I-fz‘
toria Critica; y deella copiaron los Di'a- |

ritas las narici 1
icias del Prolos '
mo L 161, go al To.

Salafzﬁi;:nzlcis Mcmorias del Jornalifts |
Gfaflb:;) ﬂuan.) Que i:obrenombl:e recibio de |

fon. ; ;’c , ¥y de donde tomo el de Ger-
Griega, Cabe ufar de ‘vozc's defte Idiqm#'c.oxi .
tCTa

LM R e b e e P
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Fl

rerminacion Latina. 33.

Ierocles. Del Titulo, que did 4 dos Li-
bros, que compufo en odio de la

Religion Chriftiana. 100.

Hifforia. Picnfan algunos fer ocupacion in-
frucuofa el eftudio de ella. 60.

Mucrts ( D. Trancifco Manuel de.) Se da

or inhabil para el empleo de Cenfor uni-
verfal, 19. Noes mordaz ; pero confin-
5o , que corriefle con nombre fuyo la

mordazidad de otros. 27.

R Mpugnaciones mias 2 Efcritores notadas
g1 finrazon,

ni caufa por los Diariftas.
201. y figuientes. ‘

baftantes fas cftudios para defempenar.
lo que han intérado.3. Ofrccimicnto,que
hazen 4 los Literatos. 5. Se declaran fac-
cionarios , y parciales con evidencia. 12.
Salida, que tienen para quantos cargos fe
les puedan hazer de parcialidad en diver-
fos Extrados. 15. Alaban dlos Autorcs,
que fc fingen infenfos , con limitacioncs

lJOrml{/Eas E jjmh’ale:. Dan pot cierto fer

con-
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gﬁn?::gnslgs, écgn m’orda;es ironias, v, Ayans(D Grcg(;ﬁo)Notalamal?gi'?
zumba. 16, Se verd : ' s
a clarad dad, con que proceden los Diariltas

mente {er elto verdad. 59.63.60. 102
- 9811fural1 4 inumerables Efcritores Ef'a::.' en las alabancas de los-Autores €0 fus Ex-
foles denigrando & aueltra Nucion P-¥ tractos.16- No dio principto 3 1a noticia
Pr?duccn algunas vezes como Cxtl‘a.h'lgjt; de que el M. Sarmiento avia hecho el Ex-
de los libros 1o § no ay en ¢llos. 98. 110 ;' rra@to del Notte Critic0. 32
‘B Mirandula (Juan Francifco Pico de 1a.)

Y ﬁg- 136. E‘icmplo oporcuho
% para fig Error intolerable de los Jornal't&as' {obre
¢l modo , con que en el Norte Critico fc

confufion. 124. Condenan clanfulas lard
gas cn Efcritos agenos, 10 advirticodo,g :
.. que en efto condenan ellos los fuyos. 1 § wace delu Apologtt PO Savonarole.s 14
. 31§ sidixo, dnoel M. Ecixod , fegun fuenan
¥ fus palabras, que la perfona de cle Prin-

Aftancio Firmiano. Veale Lucio
coi::{::zg?{t'( clfp, Ig?lacg,.) F:fcrivib ?:E; iuc;on?cnada. por la Silla Apofto-
. ritica levera de in. L, 116.¥ 11G. g
Launoy ( Juan.) Contra la de E:&L;lezmi Fl;iau-M”’”dtori. Le llaman los Diariftas uno de
§  los primeros Criticos Je nucltro Siglo-49-

tifta Thiers. ibi. :
Lenglet (el Abad.) Hizo Notas 2 los Hitod No bafta folo que ellos lo digan pard
riadores mas principales. 18. | crecrlo. 44. 106- Por el lugar , que trach
Lrjl"cm]?. Exl:‘:;ta&os en que fe reconoce la &} del, fe ve, que es falfo. 49- =

0s Jornaliftas. 8.127. 1
Lucio Cecilio. Fuc cl Z’-‘xutor del libro of Atal Alexandro, Fizo Diflertacion, en
' que convence no aver fido . Thomas

. mortibus perfecutorarn dado a1 _ I
1u§io como efcgito por L:'&;;ZC?(;) YED;:: § Difcipulo de Alexandro de Ales. 22.
miano, 81. , Nicanor. Fue el Efcritor de {cis libros fobre
- ¥ clPunto, y no Nicandro. 155+

‘ M;il- { Nourry (dE.Don.).Dcﬁende que mi ¢s de
R ac-

S ‘.7",‘_‘-"‘_‘.'3-: N
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" La&ancio Firmiano,fino de Lucio Cecilig fivolas,y falfasde’os Diariftas.185.y fig.
el Trat. Dz mortibus perfecutorunm dadrabibicio;z tremenda de un libro cferito a_l
3 luz por Eltevan Baluzio como Obra ¢4 parecer B Amadeo de Amadeis. 157-
La&ancio. 81. $protelior de los Diariftas. Se le da ¢l .nom-

No.rtf Critico. Razon dec averfe efcrito ¢ A bre de Theophilo. 2 7. :

- idioma valgar , aunque la Critica no ¢ BPuche (D.Leopolco Geronimo.) Se excluye
para el vulgo. 37. Los €ompofitores 4 por ‘nfuficiente del empleo de Jornalifta,
fu Extracto han fido D.Juan Martinez S § v Cenfor generalo 23, -
lafranca, y en lo mas morddz,y picanth panto. EL Autor que efcrivio feis libros fo-
Juan Yriarte. 32. Prifa, con que procc: bre ¢l,no fuc Nicandro,fino Nicanor-155.
dicron en ¢l , donde no les ocurrio que )

- tildar, 105. 8 (1 Alafranca (D.Juan Martinez.) Se juzga

S : pfuficiente para la claffe de Jornalifia.
Rthagraphia. Su confideracion no <8 23 Sus Memorias cruditas parala Criti-
de feve momento. 129, -Reela omy§ 2 de Artes , y Ciencias. 19 Qut ha de

- buena de ella. 130. ° § refponder, fi fe lc pregunta pot que dexo
| ¥ devertir tres verfos en Griego , que trae

S Pedro Apoffol. Su venida 2 Efpaiia ok o clias.38. Dard Extractos de los Tomos

. lecncuentra en Aator anti gul?)' S mo. 8 de la Obra de Afis S5.74- Se oculto & {u
derno de buena Critica. 10. En l;: Vid:§ &rao noticia no aver fido La&ancio Fir-
que’efcrivio defte S-APOﬁOYPaulo.EmEH 8 Tniano Autor del libro De mortibus perfe-
San&orio,non nbigne certa veritas Qﬂ-ibi. cutorum. 32. ) -~

Poetlas. No Eicncn facultad para juntar a Sales (el Dr.Aqgui{m.) Merito, que tiene, pa-

' {us narraciones las diftancias de los luazf - o que fus_l:.fcmos {can muy AECepLos d
¢S, ¥ de los tiempos. 97. : 30 los Jornaliftas.127. Quan falfamente ahr-

Profecias atribuidasa S. Malaquias. Nots man tlos, que fu Apologia. cfta cfcrita

o fri". \ - con
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con modeftia, y
della , que no devian omitirfc en {u Ex3
trado. 139. y fig. Citas falfas en la Dif3
fertacion, que compufo del Caliz en que
Chrifto confagrd la noche de la Cend. 1428
Santiage ¢l Mayor. De {us aparicioncs e
~ diverfas barallas. 1o,
Savonarola (Fr. Geronimo.) No fue conde§

nado por autoridad de fa Silla Apoftoli

. ca. I21.
Sibylas. Como cxtractaron los Diariftas by
ue {e dize en el Norte Critico delos va

cicinios dellas referidos por Sixto Seneng
fc, y contenidos en la Bibliotheca de loif

PP. antignos. 107.

Solino. Qué Efcritor inclino a creer, que fuf

coctanco de Plinio ¢l mayor. 76.

Heatro de la vida humana. De (urutif
~ lidad para fuggros verdaderament)
litcratos. 46. 48. Los Jornaliftas Hamang

Autores valgarifsimos, y de chufma, alos
que le alegan. 55-

S. Theophanes.
de que Conflantino fue baatizado cn Ro.
ma como los Diariftas dizen falizments,

cx-

IR N S R

cortesia. 137. Defeéof

& hicrs ( Juan Baucifta.) Efcrivid contra los

No fue Autor dela notici

223

extradtando mal 10 efcrito en el Noree

Critico. 110. .
Theophilo Raynaudo. Efcrivio un Tratado

De bonis, T malis libris. 18,
Theffabia,y Thracia. No confinan por pat-

tc alguna. 125.

exceflos de Launoy en fu Critica. 13.
5. Thomas. No fuc Difcipulo de Alcxandro
b de Ales.22. . :
Torres { D. Dicgo de. ) Veale Carrillo.
§ Trevoux { Memorias de.) que comengaroh
8 concl Siglo prefente. 2. Deellas copia~
ron los Diariftas lo que tracn ¢n ¢l Prolo-
go al Tomio 1. pag- 161.

Alerio Maximo. Tromz pcrvcrfa , con
que motcjan los Jornaliftrs la adver-
rencia pucfta cn ¢l Norte Critico , qu¢
las citas marginales de los Autores en ¢f-
tc Efcritor fon de Erudito modcrno. 102.
{ Valemont ( Pedro Luis.) St en la cdicion
primitiva en lengua 'Emn.ccfa dize quede
Emathia & Philipas ay <ien Jeguas s ¢n la
de Venecia Traliana {c lec, que 3y trecien-

tas. 99. Uno, y otro ¢S fal{o. 100.
Ver-
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Vertr. Imputan los Dlariftas 4 impulfo
vanidad la practica de no verrir los lug
res Latinos cn libros efcritos en Idion

vulgat. 35. Efcricores celebres , que dgf
nigran con efta cenfura. 36. Veafe Sald
JSranca. Esredarguido con {u mifma prag

tica. 16z2.y 163.

Viterbo. Equivocada con Verona por loﬁ(

Diariftas. 184.

Uvion {Arnoldo.) Dio a luz las Prediccio
- nes fupueftas 2 S.Malaquias. 187.y 188

La cdicion L.fuc cl afo 1594. 185. Sik ‘me moltrd el reciente impreffo del Dr. Aguf-

recibio de Fr.Alfonfo Chacon. 187,

FIN
del Indice.

REPULSA

(edades , y ficciones , que

windicada, ag. 241
gatos , ¥

5
EVIDENTE DE UNA
, y cenfura calum-

impoftura, y
niofa.

¢§. UNICO.
DIVISION L

O aviz acabado de efcrivic Ia

T‘%\T pagina primera de clte Opuf-

2 ¥ culo,quando cicrto Amigo mio

I

tin Sales contra la- Obra de mi Verd:za&{@m-
dicada. Tlazia inftancia, para que Yo rcl* p(;lnl-
dicfle 4 aquel Efcrito, Y propglfaﬂl as fal-
conticne, Delvie
fo propucita, ¥ ?l.papc'l imprc{?ffim}?é
negandotne 1la diligencia , que deleava.

dise. cra de mayor cmpefio mio Hmpugnar el
bl

-Diario, quc : a
tenidas en ¢l Efcrito det Dr. Sales. Hizele

las falfcdades , y ficciones con-

: 7

memoria de aver yo efcrito en la Verdad
Dados ya tantos defer-
tan notorios de las fraslerias a%}-
falfedades , y ficciones en locsri -

riencias ,




I

eritos dcl Apologifta, ‘eftos exeriplos pue.
den fervir para la imitacion, y hazer defpre.
cic de otros fuyos , donde no ay que efpe.

rar fino los mifimos defquicios de la verdad,
Ningun pradente creera fer otro el moting
del filencio. Ha correfpondido ¢l Dr. Sales
tan de lleno a cfta prediccion en efte nuevo
Efcrito, que refpedto de los anteriores fe
cxcede @ st mifmo en el defquiciodela ver
dad, como fc hard notorio con probangy
cvidentes,
2 Sin embargo de mi defvio, parccicn.
dolc fer muchos los que no pueden difecrnir
lo verdadero delo faifo en clte genero de Ef
critos , me propufo, que fi yo dava mi con.
fenfo, vomaria & fu cargo la impugnacion,
y repulfa convenientes para ¢l defengafio de
los menos habiles enla inzeligencia acerca
del papel impreffo del Dr. Sales.  Bien con.
fizdo de fu habilidad , y crudicion , que me
conlia por largo tiempo con fu comercio,
convine en que hizicra la defenfa de mi
Obra, y la oftenfion de las falfedades, y fic-
ciones exprefladas en ¢l Efcrito del Dr.Sales,
No quife leer de ¢l Iinea alguna, nilc he vif-
to hafta aver concinido la imprefsion de of-
- . ta

by Obrecilla: que aun @endo .brcve 5 pg:;a
wiedad , y achaques calt contifitos ha fi dcu»
de no poca moleftia, Remito 3 cl ]E,fc:rn:o1 3
mi Amigo quanto ocurrd dezir contra lo‘? c-
gado por cl Dr. Sales; y creo que de pre c{x}—
tc ticnc en gran parte trabajada {u Obra, fin
averle permitido mayor brcu;cdud la ocup:'i_e
cion de afsiftir 4 los Generaics , ¥ de fus cf-

udios , refpecto de quefe halla en clafo

1L del cutfo de Theologia.
2 Porque las Notas demigrativas u:npfu-
tadas & perfonas Regulares {c refunden en {us
Sagradas Familias; quando fon fulfas ,1y por
impoltura ignorantc , O maligna ,.cl Lxlt'mlor
defus Religiones , mas que ¢l credito de ]os‘
mifmos Efcritores , executa 1 ch)pulfar‘{:ﬁ:s
con csfuergo , y 1a mayor cficacia. Por ;, 2
caufa no pucdo difsimular la que me ap fca
un Falfario con evidentes ficciones , y grave
calumnia. El Diarifta , que hizo c_l rcfcr;dro
Extracto XIV. (n prcciﬁon,cr.cccd;_cndo ad:v::
encargo., con genio de Jornalifta ligero dio
al publico fer yo ¢l Autor del Opafculo l.n]tl-
rlado Verdad ‘vindiccfda , COMO efia du:d 10
pag. 34. y 144, Es y2 neceffario por d‘E%—
coro dc mi Sacro Orden,y mio manilti=
L2 tar,

m
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v

tar r . . T P a - . "
» v rebatir o Nota falfa, queé imaging §

0 fingio ¢l Joven Dr. Agultin Sales , atriby

yendome do&rina digna de cenfura Theolo )

gica. : >
4 En la P.L de la Verdad vindicad;
pag. 16. 1. 8. aludiendoa las ficciones qu;.
', - e H ,
r{ctl]%o fer :voluntnr:as cen la Apologia Critis
}c fr. Sales, y no ticnen otro teftimonio
;nof u.relacmn ; v lobreel mio la repulfa
cferite @ 87 ' |
y o : 87 el Apologifta fe fiente gravads,

Fgrr()lgat.ono bicn ajuftado al tenor de fu
pologia, y con ¢l haga inftancia formalal

otrcfzco. St no quicre la infpeccion de fu pre
5 . M )
tenfo agravio por Prelados de la Orden, pa
I - i )

rezca ante el Ordinario, O cf Schor Reeen
oon.

tC' CL b T 3 Y " - \
; cuyos Juzgades no declinara el P.Segura, |
SEY R dinario, 0 el Scitor Regente, c4y0s

Lc a ..“ . )

Le ﬂ%f.?;}lol, que prorrogard en cllos quan-
{a jurifdiccion necefsite ¢l Apologifta para
- e ] . .

b intento, y preftard joramento en forma
;on citacion 2 la comparecencia, No advicr.
ﬁ? rr':)zrolmodo de probanga, que pueda fu-
ﬁbarda Apologilta , fi intentare evacuar /a

otadelas ficcionesen cffe Efcrito exprefa.
dase : . E
-+ En~

fngiendo cn cl mio tres errorves craffos, in-
roducela enorme, ¥ faifa calumnia , como
(. figuct El primera es
biite de 10 Verdad , cndonde ciitr¢ Otros e
tira ante cl Scior
Lo declinard ¢l Padee Segura , 1 guc provo~
ara en ellos quanta jurifdiccion necefsite.
1 Apologilta, Vivamil aios

A P AT . - -
le dare cxpedicnte para relevarfe, Forme in- it propoficion temcraria, 1 efcandalofa.

e la Cena , i cs la excomuaion 34 i 12

Ypnln ] . e . ‘ 1
Prclado del Cenlor P. Segura , pidiendo ju-§5° de prorogar un Eclcfiaftico

rc, y diclare fobre lo interrogado. Mas e §

i enlo referido de mi GBfcrito encuentran

En ¢l mencionado Efcrito chr.Sales;

¢l de Ja pagina diez y

Regente , cuyss juzgados

¢1 Padre. Es

acs es propoficion condenada € la Bula

[ Furifdic- .
Lo primero {c ad-
al Dr. Sules
los Le&ores

tion en Fuezes Seculares.

vierea 1a ficcion de que yo cieo
ume ¢l Sciicr Regente. Vean

ul citacion. Las palabras: Paiezen ante
Fuzga-

dos , dixe, %0 declinaria, no fignifican, nt-

adavizen otro fentido , que darle ¥o opcion .

2l Dr. Sales, para que acudicflt 2 cllos, file:

parecia , en cafo dc no guerer introdacit la. -

nftancia para cvacunar o Nota,cn lainfpee- .

don de mis Saperiores, Doude oftd aqui,

que yo le cito ante &b citor Regente?




VI

VI
DIVISION T, §oio, vel ad inflantiam partis, aut aliornm
' | § quornmcumaque perfonas Ecclefaficas , ca-
X O fegundo , y mas principal [ pirula conventus , collcgia Ceclefiarum
. note la falfedad evidentze, con » I L parumcumque cOraim {c 2d foum Tribunal,
cita las Excomuniones 14, y 15. dé 12 Bqlll Audientiam , Canceliariam, Confitinm , vel
de la _Cena , y con cfta ficcion paffa d cc :E ] Dirlamentum praer Juris Canonici difpo-
rar mi propoficion por temeraria Cf/‘caylz du | ficionem , prabunt , Vel trabi faciantd s vel
lofa. Para defeubrimiento claro,"y m H dircfee,vel indiredte, quovis qua-
fielto de clta grave, y falfa im ,oi{ur =14 %o colore , & Unde libertas Beclefiaffica
precifo dar las palabras formalcsp L s Of , Hipur , [en in aliquo Loditur, vel deprivzi-
ticne la Bulaen dighos §§.14.y L k 1£_c COME yur , aut ahias guovis modo refiringitar,
mo f¢ ﬁgucu. §o14.008 excamm;icm:z;a); g:,;o fon noftris , & diéte Sedis, aut quarumeum-
phematizamus omnes, O Jingalos nf e que Ecclefiarum juribus quomodolibet di-
vel alios aucloritate propria, ac de ?a&g ruc’ webe , wel indirecte sacite, vel cxpreffé pre-
rumcumaque cxemptionum , vel aliarum ?,la udicatur. { 1) -
tiarum, & litcrarum APOﬁolicarun-I e N g La cenfura del §.14
tu, bencficiales , & decimarum fc IC\ tra los Miniftros Scculares
caufas fpirituales, ant fpiritualil;us Aug ) auroridad propia 5 fus Tribunales las
xas, ab Auditoribus,& Commiffariis naEl:-c T canfus efpirituales de Bencficios , Diczmos,
aliifque Judicibus Ecclefiafticis avo SE  orras Eclefialticas, O anexas & clias : O im-
illorumve curfum , & audicntiam ac OC..aFt’ piden ¢l curfo de ellas en{us Tribunales le-
has , capitula , conventus COllQG’Ia Ecer. gitimos de los Yuczes Eclefinlticos:o fc cntre-
{Flfas profequi volentes im;;ediun? a6 ';2 i‘j  mcten COMO ]~\1czcs e cllas. La cenfura del
; :;;:%‘ :ogm'tz'om tanguam j'z,tdic;: interpo- ,55 ’ GE‘;::‘ dirigc conltra los mi{'n.mg Milrvzzﬁra‘s
. , que atrahen, hazen, O procuras
7 §.15. Quive ex corum Prdtmfa off - o : g;ré.-
| cio, (1) Bull, Mag. Toin, 4 pog T 14..c0h 24

rocurant,

¢s exprefla con-
, que Lvocan con




VI

atraher las perfonas, & las Comunidady

Eclefiafticas, 3 ienci
[t teas, a fus Audiencias , v Tribuny}
¢s. Lelo quefe figa, que fe quite lu i
e figa, g quitc ld liber.§
i cliaftica , 0 efta fe valnere, o fe de.
gc na, .o‘en‘algun modo fe reftrinja , © fe)
3 p.crja_uluo 4 los derechos del Papa, i deh |
‘Llll}EaISII.a Apoftolica, 0 de otras qualef.}
:]0 ler Iglefias. Confidere , v difeurra el Lec. §
r inteligente en cfta materia , G hallara co. §

faale i
guna , que venga al intento de la efpe-

cic MO .
propucfta cn la pag, 17. dela Perdad §
| rico la noticia mas explicita.

Vindicada,

9. Dize el Dr. Sales al cafo del fugerido |

i‘iﬁ}:%ﬁ;ﬂrfww , © Regente, que ay doc-
mina fe ia, y fﬁand:zlo_/lz. Y para cfta
calur 31& falfifsima cita la Bula dela Cena,
o Bcz :]!a?i :[Pmu_r es propaficion condenada en
7 eiaCena , yes la excomunion 14. i

15. de prorogar un Eclefiaflico fu Furif-

dieci ’
weton ex Fuezes Seculares. Ser efto mera

ficcion cfti vifto en el rextode la Bula, que
en dichas excomuniones 14. y 15. nada dize
dclo que ﬁllgc ¢l Dr.Sales; porque ellas {on

como {c vt contra los Miniftros Seculares en
los cafos referidos.: no contra Er_leﬁaf’ticos,

fin mencion de ibi :
foencion de prloh;b;r prorrogar ¢ftos (u

Ju-

§ Turifdiccion @ Juczes Seculares.
malo cltd citadala Bula, ycon notoria fic-.
cion. Si cfto fucede en materia tan grave pi-
ra una impoftura de cenfura injuriofa , y de-
 nigrativa , que puede
de otras citas de Efcrirores alegados por cl
Dr. Sales? Yafe ba vifto en lapag. 140 .,

{ic clla no hazen mencion los §f. 14- ¥
5. de la Bulacitada, nies de mi propolito.

1%

Con dolo

n efperarlos Lectores

13.y 142.0.16. ¥ fin diferencia alguna pre-
cede en cfte Lferito contra 1 Verdad vindi-
rada , citando Aurores con falfedad ccrtifsi-
ma, como infinuard , refervando a otro Ef

.o Omito la prorrogacion dec Juczes
Eclefiafticos & Minifiros Politicos , porque

En orden a particularcs perfonas Eclefiafti-
cas, (de las que tampoco allt fe traca) es cier-
0 {erles licizo, y decente valerfe de Miniftro
Secular para la recepcion de teftigos dirigi-
dz. 4 la confervacion de fu honra., y OLX0S
efecos beneficiales. Las diligencias en cltos
terminos no pertenccen al fuero contenciolo,
nipara ¢l firven. Son informativos extraju-
diciales para los dichos fines. En €l Juzgado

de tales Minifiros no:tienen progreflo algu-
10,




X

f

no ; porque entregados al Eclefiaftico, qu:_

les pide , para ai quanto ¢l Mini 10§ : ot
picke, P 4 iniftro pucded -\ has vezes: y en cllo nada fc advierre ili-

hazer; y lo excenta d favor del mifmo Ecled 5004 4
| cito, 6 indecente.

faftico, y a pericion fuya. El Papa Urbanof
VI en el §. 15. citado prohibe todo lof
-que guite , vulnere , deprima , 0 refirinja lif
imunidad Eclefiaftica. En cl cafo por mi fu
gerido al Dr. Sales , y en gencral en todos]
jos de efta efpecic , ni en un apice fe quita§
fe vulacra, deprime, o refliringe la imunidad,

Eclefiaftica, como es evidente,

11 Efe recurfo 3 Miniftro Scculsr im-3
porta, y conviene 2 los Eclefiafticos para it}
formacion fe faciente extrajudicial en parti4
cular 2 los diftantes de la Caria Epifcopal, 1]
de Vicario Foranco. Es dificil , y oncrofo i

10, 12, 0mas leguas de diftancia ir el inte.
refado , vllevar 3.0 4. teftigos ante Minit

tro Eclcfialtico para femcjantes informacio
nes juradas, La pradica de los Eclefiafticosy
afsi difantes, no folo Clerigos, fino Regula]
‘res , para fatisfaccion de fus Supcribrcs,

quando les infta propulfar alguna calumniz

es_folicitar la probanga cn contrario cang
teltigos calificados, que depongan con juriy
mento ance ¢l Alcalde dellugar con {u Efcric

vano

X1

vano ¢n 1a forma ordinaria. Efto ha {ucedido

12 Ser teftigos los Eclefiafticos en €l
Juzgado de Miniftros Politicos para efte ge-
nero de informaciones ¢s muy frequente. El
afio 1701, cn Madrid depufe yo ante ¢l Mi-
nifiro del Protomedicato 3 favor de Franci{-
co Caftro, Mcdico de Calafparra, natural de
Alicante , y por Mayo dcl prefente afio ante
Minifiro de otro fuero a favor de un hijode
Mariana Almela de la mifma Ciudad de Ali-
cante, Paran cn mi poder las informaciones
qutenticas hechas 2 inftancia de Rita Afpa,
ante ¢} Alcalde de Vinaroz ¢l aito paffado de
1736.2 22. dc O&ubre , citado cl Procura-
dor General de dicha Villa. En clias foja IV.
pag. L. efta cxprefla la relacion del Miniftro
inferior de aquel Juzgado de aver citado pa-
ra deponer como teftigos 3 Moffen Damian
Domenech, Moflen Jofeph Miralles, Mof-
fen Jofcph Carbo, al Dotor Juan Bautilta
Mcfleguer , Moffen Jofeph Liconare , Modf-

fen Antonio Pujale, al Dr. Jofeph Salvador,
y 4 Moffen ]ofcph-Domcncch, Presbyteros

todos,y Beneficiados en lalglefa Parro?'iuiul
c




X
de la mifma Villa.

fuccefsivamente en dicho Juzgado ante d

mencionado; y preftado jurameoto cn la

2 mbrad: pufl ‘1 niaceria B . .
forma acolfiumbrada , depnficron cnmateria § 0 104 Ep 1a pag. 4. cita con evidente -

l fedad 4 Cano, Mariana, y Tertuliano por fu

civil, y bencficial 2 dichaRira, y.un hijo
fuyo fobre los capitulos, que contenia ¢l in-

terrogatorio. Eftan las depoficiones de los |

Presbyreros referidos , y de otros nueve tel-

tigos cn la mencionada copia authentica que |

de prefente cftd en mi Celda, y la exhibire a

periencia confidere el ‘Le&or fi mi ofreci-
micnto de comparecer anee ¢l Scitor Regen-
te cn ¢l cafo (obredicho cs digno de alguna
Nota, Diziendo vo, que prorrogaria jurif-
diccion para lo que necefsiafle el Dr. Sales,
{1 intentara evacuar el defdoro de fus ficcio-
nes referidas , es indicio evidente de que yo
no reconociacn aquel Juzgado jurifdiccion
alguna {obre perfonas Eclefiafticas. Una ca-
lumnia infamatoria con pocas palabras cfta
irrogada 1 y todo lo'deducido ha,convenido
alegar, para dexarla bien defvanccida.
14 Accrca de las citas falfas de Autores
infi~

- X

inﬁnuad:;s n. 9. cotrefpondo 2 lo expreffado

2 : : N i mencionando algunas fin détenerme cn
13 Eftos Eclefiafticos comparccicron 84 1 2qui probadas, Me confta , haze cfta

| diligencia la perfona muy interefada por

Affelfor , Efesivano , y Procusador Gencral | mis Efctitos , bicn idoncapara examinar las

ciras con puntnal , v cxacta advertencia, ¥

Gifa, y defpreciable regla de que en los libros
wo han de [er las claufulas mas largas de lo

que dure ama_refpiracion; COmMO ¢S notorio
§1o contrario 2 los que ven las Obras de di-

- : | 105 Autores. Acumula & Pomei, y Alcazar,
quantos la quificren ver, y leer, Con efta ex- §

Jefuitas , fin dar mas que fus apellidos, co-
mo aqui {c tracn. De las atas, ¥ las palas

beas de cftos dos Efcritores 3 fu favor. Tan
| Gifamente eftin citados cono los orros. En

la mi{ma pag. 4. alcga con falfcdad a Juan

kDovjac. Prenot. Can.a pag. §7. ¥ los Pro-
 lozomenos de Nicolas Scrario. En uwno,y

oo o moftrard cofz alguna fobre quien
pufo los puntos finalescn los periodos de
ls Sagradas Letras. En la pag. 10. citad
Ulpiano cn fentido finicltro , fin intcligencia
en la Gramatica , como efpero , f¢ hara pa-
tence. Las cicas del Abad Aguftin Calmes,
> v

Loema ki o




Y dC Qtros fe Verap falfa.s en el otto Efo.ltO, uta aver eﬁ-rito N que Diago Pd?"a'bd“’?’ Pra_’
en que no he podido ocuparmc por las cau. fyable, que S, Lorenzo nacio en Valencia , tu~

{15 dichas en diverfos lugares , ¥ en ¢l Pro.
logo acfte Opufculo.

APENDICE.

Dz otra calumnia falfa ,y d¢ alganas fa!.z;
cias del Dr. Sales,

DIVISION L
1 EStc joven Daorado , fin aren.

cion 4 fu honor , ccha al public
jmpofturas con evidenees ficciones. Como
puedo yo tolerar fus falfas calumnias en per
juizio de mi credito con muchos,que no dif
ciernen cn cltos Efcritos? El fin duda confi
en que algunos quedaran iufos; y que otid
mas capazes no {¢-ocuparan en la compulf
de cllos. Si cita fe hiziera,, nada as cra ne
cellario para claro defengafio de {us impofhy
vas,y falacias,que ran facilmente {c manifict
ran. Doy ficlmente lo que dizc en las pagh
nas 14.y 15 de {u infaulto, y perverfo Pa-

pelon: En la pag.89. (dize) nfgue.93. ¢ ine

Imm

po

rdene  Diago, &e. I es cierto que uno de los
(undamentos €s ¢l dicho de effe Obifpo, aunque

XV

o por fundamento el dicho de Primo,Obif-
Cabilonenfe. No digetals mis palabras
ag.13 5 [0 effas: Los fundamentos , que

suvo otros mas infulfos. El Padre para for-
iarfe la falfedad de la pag.go. de fundamen=
tos me quita la 5,y mé dexa fandamento.
Con que el Padre es, Falfarius, & cauterio, &
fiylo totus aduleer , como decia Tertuliano.
Adverf, Heemog. pag.411.

. Sin encogimiento, nirabor, con fic-
cones voluntarias , cfudiofas, y tan faciles
de hazerfe notorias , me llama Faljario la
diffolucion maligna del Dr. Sales. Eftacs /a
modeflia, y cortefia , que celebrarin los Jor-
naliftas , hija detal moderacion , qual e ve
on los exceffos denigrativos de fus Efcritos.
Avra perfeverancia en defcubric fus ficcio-
nes, & impofturas; porque ¢S julto , y conve-
niente al bicn publico, g fe difsipen las parra-
fas « y mas quando fon denigrativas ce otr
perfona , cuyo honor imporza fe conferve

por efpeciales ; y graves mogivos. La detrac-
cion




e diim de nobis mala diffeminant, qui sudiny

cion contra mis Efcritos es perjudicial , pre-§
tendiendo deptimir fu credito , con que fey

. harian menos provechofos. Es precifo cn ¢f.§
tos cafos propulfar las detracciones, y falfe 3

dades en contrario , como acon{cja S.Grego-
rio Magno : Detraciores debemus compeficie,§

nos ad bona poterant, corda innocentinm cor

rampant. (1) Eftaha fido tambien caufa jul}
§:icridos Autores. (2 ) Expreflaa Primo,

3,y prin.cipal para impugnat el Diario.
Arienda ¢l Leétor con advertencia 2

1o traido por mien laVerdad vindicada, pag.§

notando los defeétos del Dr. Su-§
ic Enero , al Maelftro del Sacro Palacio Fr.

89, N. I5.
Jos en la Differtacion del Caliz. % En ¢l libro
11. cap. 2. pag.135.dize: Los fundamentos,
gue tiene Diago parahazer probable, que 5.
Laurencio es hijo de Valencia, {obre los

aales cftriva fu otra probabilidad de aver
embiado 4 Valencia cl Sagrado Caliz ,fon
dicho dc Primo Obifpo Cabilonenfc, que fue
el primero, que la profirio, Ce. A cftas pala-
bras fuyas no quito letra, ni apicc. Confide-
re el Ledtor fi las daria yo afsi ficlmente il
critas, para falfearlas en la pag.g9o. figuicnee,

Para la Nots de falfedad en ellas, lo imedia-}{

| .. to
(1) Tom.z. bomil.g. in Ezechicl. col.1 102,

XVII

n'es cotrio fe figue.

4+ ElM. Fr. Francifto Diago, tratando.

fela patria de 8. Lorenzo en el tomo L. de
s Anales de Valencia, citado el M. Fr. Fe-
lipe Guimeran , General de la Orden de N
sehora de la Merced , por ¢l fentir, que ct
Gnro-nacio en Valencia, (1) aftade poco
fic(pucs de cfta opinion : Para tenerla por

mobable , bafta ¢l teftimonio de los tres ya

Obifpo de Chalon en fu Libro Mappa Mun-
i $piritualis,d Pedro Galefirio , en las No-
s al Martyrologio Romano , (3 ) dia 2z,

Fuan Anio , en los Comentarios al libro de
\fanechon 3 (4 ) y ponderala antoridad de
(fos Efcritores para la probabilidad , que
pretende , de aver nacido San Lorenzo en
Valencia. De que confta {er falfo lo que le
aribuye & Diago ¢l Dr. Sales afirmando,
que cfte Efcritor tuvo pot fundamento de {u
eatir el dicho de Primo Obifpo Cabilonen-

. M fe: -
(1) Ibi, cap.19. fol.164. pag. 2. col. 1.:
(2) Ibidem, col.a. (3) XL Kalend, Februa-
rii, fol.agpag.z. (4) Ibilib.16. ol.148.pag.
2, ediz Parifienf. de an.1515, forrateeg




et e e A e

XVII

{c : fin hazer mencion ¢l Dr. Sales de lag
otrns Autores , que Diago cita, y Tienc po 1
graves, v fidedignos. Ellos no citan al Obil
pn Primo; y nadic pucde adivinar, fi encond
traron la noticia en anterior principio. N
Dizgo fignifica, que funda fu opinion {obra

Ny
-

¢! dichn del Cabilonenfe cn particular, fing} f:
3ol intento de mi iNota, 1 varia ¢l {entido, @
concepto en aquella contexturd para que
pot deair fundamento o fundamentos ic le

[ubre el teflironio de los tres Autores.

Mi Nota & larelacion del Dr.Sales cig
ciarifsima. Confilte, en que,dando el M.Diz
go cxprfios por (u fentir los tres Efcritory
Seferidos , ¢t Dr. Sules di o traido por Dizf

go con folz ia mencion del Obifpo Primg

y evidente de m

-
-

Eft. cs ¢} concepro total,

Npta. il Dr. Sales no fignifica orros fund:g

meatos de Dingo, fino ¢l tcftimonio de
Obifpo Cabiloncafe. S Diago les tuvo,
no infulfos, como en cl Papclon infinuz o

eneral , o fucffen ¢llos falados , nada ¢s de

cafo. Ni yo cxcluyo, que les tuvicfle , comng

defpuces ha dicho .l Dr. Sales. Ello cs afsi)

que citando Diazo, defpucs del M. Guimed
ran , los tres Autores Primo ,Galefinio )}
Anio , ¢) Dr. Sales le reficre , cirando (olog

Primo. Afsi diminuro en referir lo que aler
Diago, le deprime, mucho cn {u Jibro del Cid
liz, |

i, para aquella pr

1 dcl Dr. Sales con (1 omitsion dereferirle a
Diago con {us Aurores pot ¢l producidos.
d Todo 1o dunias noLs det ¢

undamento en 12 pag.yo.

vicie en un apice 1o traido
COMO 5 NOTOVIO.
¢ A impugnacion mi

cicrea, y clara inceli gencia en fu Tenor, Cerro
los ojos ¢t Dre Sales, y (¢ ccho a imaginan, ¥
difcurric finicfiramente fobre e palabra fun-
¥ Lomento; aviende dado
| tan puntualces, Cotio quedz dichio. Fingien-
do, que yo alli negava los fundamuntos,que
¢l un expreffa, y a0t ama infelfus , pror-

rumpio co la impoiiura v
rin, con toda modcfin, ¥
1. Con vilta de fu ficcion

dad, ni fundemento, ajuftaa ¢l lz fentencia,

que trac de Terruliano €o
Falfarius, @ cauterio, &
o Mz

obabilidad, que Diago
arenta de aver nacido S Lotenco en Valen-
d 2. Ay dereéto ac heelidad en la relacion

XX

«fo 1 u1 la palabra
da , ni quita para

por ¢l Dr. Sales,

a tan patente de

yo todds has inyas

oluntaris de faifa-
cottesit, como fue-
calummniofa (in ver-

n gran propricdad:
Jiylo sotus adalter,
Y




XX
¥ rara es la pagina de fu dpologia, y de fy

pofterior Papslon , donde no venga aj
¢l dicho de Tertuliano. nga ajuftade

DIVISION IL

E _algunasi_ falacias hart zora men-
i cion, refcrvando otras
yor extenfion de las que noto , pa:"f c:ll:1 (:]t]rz:
Eicr:tc: , en que, confio faldran exaGamente
probadas, y aclarecidas. La primera es dezir
el Dr. Sales en ¢l ticulo'de fu Papelon - Se.
gura convencido en todo quanto opone cr;ntm
la Differtacion del Sagrado Caliz | en fu obra
delsV erdad vindicada. Es evide,ntifsimo
notorio a quantos han leido cl Opulenlo ’d}c:
In V erdsd vindicada, que alli {e le-hazen mu-
chos cargos al Dr.'Sales en fu Differtacion
del Caliz; y que ¢l les.omite , paffandoles en
filencio. En cl Papclon. no ay fatisfaccion
alguna a las ciras falfas, que ay en Ja Differ.
tacion del Caliz; yd referidas en efte Qpufeu-
lo pag. 142, Porque en particular ningun
gffcargo di 2 lo que fobre cllas fe dize enla
erdad vindicada , y paginasde clla yi cica-
dasen la infinnada 142. Tampoco ay fatif-
s : fac-

;7:" "

Jrepite 1a que me aplicode

XX1

ficcion en el Papelon 4 las impofturas del

Dr.Sales mencionadas pag.139. Antes bieny;
11 fingida promef-
2 en l2 pag. 19. al principio.

§ En la mifma pag.19. dize de mi Ver-
dad vindicada: Trunca inis teftimonios, a7~
de, y quita 4 fu arbitriohafta hacerle decir 4
mi libro lo que nobe penfado. Eflta cs falacia
de publico, y notorio, Enla pag.ss. de laPer.
Jad vindicads, n.1. ay clcrito s Le obfervare
(c] methodo) en effa Parte II. dando con fi-
delifsima puntualidad expreflas las Opoficio-
nes del Apologifta, como hize exactamente
enlal. Con la relacion de eilas no podrd
dezir , que tuerco, d vicio fuEfcritos ¥ fe
hardn mas perceptibles mis ipugnacionts.
La rclacion fidelifsima de lo que impugno
en la Apologia , y en la Differvacion cfta ran
evidente en la Verdad vindicada , que de-
fempcfia con la mayor puncealidad lo ofre=
cido. Todas lxs-clavfulas del Dr. Sales clan
referidas con fa proprio fentido , {in.torcer,
ni variar de Bl enun apice, como feveen
fasmifmas : ¥ cando 2l vifta tan claroy:
echa al publico fu ficcion en contrario,

"9 Enlapag.>s. del Papelon.dize %&qu
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Sales : Hize ana revifta general del Norts §
Critico reimpreffo. En clla adverti | que of- §

ros libros fon parte de los Bolandos , & Co.
leGtores Fefuitas , i Natal en romance. Por. ;
que no feran parre del Obilpo Cano, del
Card, Baronio , del Marques de Mondexar,

de D. Nicolds Antonio , de Jacobo Echard, §P

del Card. de Aguirre, y de los demis Auto-
res on pumero crecidifsimo , que en ellos
eftin traidos , y muy desfrurados? Los Co. |
leGores de Aftis Sanétoram,y Naral Alexan- §
dro clcrivieron en Latin; y cn cfte mitmo
idioma doy fus lugares caft ficmpre, como
todos los otros de los que eferivieron cn
Larin, Como ¢s, que mi Obrafon los Bo-
landos , y Natal en roinance? Son muy excel-
fivas eftas patraiias, y muy notorias para
echadas al publico. Quicn digiere XXXIIL
ficcioncs , ¢ tragara DC. con otto cumulo
grande de faifedades,

1o Profiguc ¢l Dr. Sales: En Io poce que
¢l Padre Segura pone de {u cafa ( figuicndo
la planta , o idea del Obifpo Cano ) cncon-
tre muchas falfedades de marca, con algn-
nos yerras de Gramatica, De ehos lc pido
trallado al Dr, Sales, reconocida la fee de

erra-

$:/qunos 5 y puede {er, que aya 4
2 necefsite por Jami ;
] :dan
-ﬁ:mdade:de marca Quedi
el . s cx-
{dc Dr. Sules, que devia abficnerfe de

SaN :
§:i degradado cetodo credito lo que
 dicho ¢l Dr. Sales , y e adela: i
{in dulo con puntualidad biva pro (d .
| Quyndo proponga 1as affereas , © fingldus

XL

erravas , donde los defcuidos de los 1n11;?1§f'-
{orcs han precifado 2 que fe emendaflen
lguno, que
fima inadvertencia. Las
{obre la palabra

ce{sioncs tan fubnlofas defpues de lo que
cta efcrito ¢o la Verdas fvmdtmilx ,dp;lgf.
3, doude el-

3. . 11, 205.0.0. 224 0,13, |
165, 1 5 e
anre eferiviefle

(e dard fin fulta tarif-

o pdades una a und;
f % a con fola

ficion a eilas, haziendo juftic
acencion 4 1a verdads _ o

.1 Enmi Norte Critico he {cguido /a
planta , 0 idea del Obifpo szr: cn la f:gn}tl\,.
que effa cxpreffa pag.3. 0-5- L-()‘ll.d.c LiC‘Yl.l.
Es nucfpra idea Ja Obra el Om{l?o C‘.Smo,
corvo para clla formo 1-:1_1'1:)7;1 cn-l'%s.dzg T:"};z—
ro Thomis, fegun ¢l mimo cﬁ;nj.rm. D. 0-
mas mivi Auclor, @ Magifler furt hujus ope-
ris componendi. (1) Vean la femejangt , qUue

e e md los X1L,
ay encre Jas Obras dc S.Thomis, Y oS

(1), Lsz: cﬁp.;.pag.gg:. “
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libros de Jocis Theologicis del Obifpo Canef
y fin diferécia hallardn quanto difta mi Ol
del Norte Critico dela efcrita por el Obif]
po Cano. Lo quecefta ala vifta en amby
Obras no necefsita de mayor detencion, iif

de otra probanga.

12 La falacia prodigiofa , que dien I
paginas 6. y 21.de fu Papelon, no pucde
menos fino caufur admiracion 2 los Leéod
res. En la Verdad vindicada | pag, 181. del
Dr. Sales fe dize: En fu Difertacion fif
?_ﬂcnm hombre mayer , grande hiforico,|
infigne expolitivo con modo magiftral al.|
tvo, y jadtanciofo. El exalea, depbrimc, cen-|
fura, moreja , y trincha fobre las noticias, |
y auroridad de los Efcritores , nada mesnos

que Lais Elias Dupin 5 aunque otro exems
PIO ticne ¢n Efpaia poco menos perniciofo
4 queha querido imitar, creyendo baze;f;
gloriofo con cffa diffolucion. No ay mencion
dci-la. perfona , & que aluden las palabras
gtro e.:_c'c:.npl‘a tiene en Efpaita , @¢. El Dr.

ales , citada l2 mitma pagina 1871. me im-
putaaver yo en cliz efcrito : Que ba querido
imitar & Don Manusl Marti | Dean de Ali-
cante. Y repite cfta ficcion fuyacn.la pag,

21

XXV,

.1, Dot ciertono me vino al pénfamiento
el Dean de Alicante , difunto 4 21. de Abril
de cfte afio 1737.quando efcrivia cn ticmpo
poftetior aquella claufula , dada 4 luz por cl
mes de Agofto. Las palabras: Otro exem-
plo tiene , @. indican perfona exiftente; y
qualquicr pucde conocer de quicn hablo ,
ha vifto libros muy recientes. Fingio 2 fu
arbitrio ¢l Dr. Sales, queyo aludiad Doz
Manuel Marti. Laintencion fuya cn clta
ficcion dexo 1 la efpeculacion de los Difcre-
tos , y fi clla fue , & no muy maliciofa , pa-
ra hazerme malquilto con muchos Eruditos.

13 Ealapag. 25.dize el Dr.Sales : Re-
paré , que figuio (cn el Norte Critico ) 4
Aimoino , Autor fupueffo. Nada mas en cf-
te defpropofito. Quantas vezes {e lc ha di-
cho, q
bicn probado ? El ha dado en que ha de fer
molefto., dexando cacr falfedades con {us
fencillas enunciaciones. Es falfo lo prime-
ro, que yo feguia Aimoino. Le citoen el
Difcurfo VL. ¢. VL. n. 8. fin affentir , ni dar
diGamen {obre fu relacion. Orra vez encl
Difcurfo VIII. 6. IV.n. ss. ycn clte lugar

echo toda el agaa en contrario de Hinchma-,

Io

uc no fera creido fino en Jo que dicre:
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ro-Remenfe , Aimoino , Flodoardo , Baro.
nio , y otras : donde {c conoce & qut fen- |
rencia yo inclino; annque encl n. 59. 1o
quicro negar 13 probabilidad de la 0pinion:

de los rcferidos Efcricores.
14 Reconocieron a Aimoino por legi-
timo Auror de la Biltoria de gefis Gallo-

Tomo 6. 2l alo 499. pag. s35. ¢l P. Jum

col. 2. y fignientes. Phelipe Labbe, Tom,
2. de (v Bibliotheca , pag. 8og. y figuicnts:

el M. Diago en la Hiftoria de Valencia, lib, |

6. cap. 6. fol. 235, pag. 2. col. 1. ¢l M. Sc-
raphin cn las Differzaciones a la vidade N,
P.S. Domingo, pig. 500. col. 1. Cafimiro
Oudin, ¢en el Suplemento 4 Belarmino de
i_cmprombu.r , que eferivio , v dio a luz anzes
¢ fu apoltafia , pag. 315. da particulares
noticias de Aimoino , y de fus Efcriros, Pu-
diera llenar muchas paginas de buenos Ef-
critores , que tienen la obra de geftis Gallo-
rum como cereifsima de Almoino: y cl Dr
Sales fobre fu palabra, indigna de fee algu-

na, le da por Autor fupucflo. .
15 . Por aver yo dado aflenfo, con las

; " cur-

[sinas 27. vy 8. :
{iomo facil: y de cfta impoltura procede @
borras, proprias de fu genio diffolutifsimo,

rum por m cirada ¢l Cardensl Buronio, quc o ticnen otro fundamento

Bolando, Tom. z. de Henero, pag. 400, {ocread de fingir. En la

l.comulan , para dar que
{2, y hazerta dificil , dando una falfedad cn

XXVil

Jartas , que recibi de diverfas perfonas refi-
Yientes en Madrid , & que el Extraéto XIL de’

L P. 1. demi Norte Critico le avia formado

1 P. M. Sarmicnto , ¢l Dr. Sales cn Jas pa-
nota , y fugilami creencia

fino fu li-
pag. 32. de clie
Opufculo queda defvanccida la credulidad
" i imaginada 5 ¥ fe difsipan con cfte
delengafio lus fruflerias, y ficciones , quefe
hazer en {u Repul-

cada linea , aunque fea de muy facil pro-

banca.

6 Di 4 entender ¢l Dr. Sales fer cicrto
lo cfcrito en la Vérdad vindicada , pag.101.
Con {us Efcritos {atyricos , mordazes, y de-
nigrativos quicre excitar recias diffenfiones;
y fe defeubre fu intencion de hazerfe ruido-
fo, v fer conocido. Alli fele dize , que fele
cimple fu defeo , imitando @ Theopompo.
Efe Hiftoriador did la noricia, de que Erof-
trato fue quien did fuego en Ephefo al Tem-

plo de Diana por dexar nombre ¢n ¢l mun-
: do
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XXVIN

do con cftc hecho. La relacion de Theopom.
po trac.Valerio Maximo , Iib.8. cap.14. &
por meter fuego defatyras con ficciones, y
falfedades quiere hazerfe celebre ¢l Dr, Sa.
les, advierta bien cl concepto en ¢l Diftyco!
de Fernando Ruiz de Villegas, que no esha-
zer{e nombre tener , y dexar memoria inde.
corofa.
Semper eris notus, fed fic qui nomen in igne
Querchat nanquam nomen habere volet.(1)
17 Enla Verdad wvindicada, pag. 229,
n.2 1 fe previno: Enel §. I n.g. ya fele
advirtio al Apolegifta , que fi no reficre ficl-
mente lo que impugna, no deve fer creido
con tantas expericncias de aver fingido para
impugnar con ficciones lo que no avia eferite
el P, Scgnra. 5icl Dr. Saleslo huviera prac-
ticado, por {us mifinas relaciones fe verian

las falacizs de fu Efcrito, 6 fc huviera abfies

nido de cllas. Dize en lapag. 17. Hace ¢/ P,
decir & mi librolo que no penfé. Tal es, que
SJegun Metafrafles | S, Pedro traje ls comu-
nion d la Virgen Madre, Lo que acut nicga
aver dicho,vera expreflo el Leétor en fu Difs
crtacion, pag. 99. y.bicn probada {u falfc-
. L dad -

(1) Pag.156.

XXIX

iad en laVerdad vindicada, pag. 108. y 109.
Sin embargo de eftir en ambos- lugares tan
sotorio,finge aora con cicrea falacia no aver-
o dicho, con la impoftura de quehago de-

f’zir a fu libro lo que no penso.

18 Con el mifmo medo de falacia di-
e cnla pag. 18. JMMe nota gue Conclave,

Yilo fignificael lugar donde [t juntan los Car-

Jenales. Mi Nota fuc & aver efcrito ci Dr. Sa-
ks, que la Virgen Maria cftava c¢n gO?zc{avr
hnoche en que Chrifto S.N. inftituyo la
Encariffia. Donde referido ¢l lugar del Te-
foro de la lengna Caftellana, que dize con
verdad llamarfc Conclave la habitacion de los
Cardenales para cligiv Papa, profigo: Qual-
quier piezacon cfte genero de cncerramicnto
o perfumas, fin permifsion de comercio con los
de fuera, fe podra Hamar Conclave. (1) Elta
dara la falacia de que yo le noto , que Con-
dave folo fignifica el lugar donde fe juntan los
Cardenales. ‘
19 ~ En la mifma pag. 18, dizci Se ba in-
ternado en el fiffems que yo formé? No por
cierto. EnlaVerdad vindicada, pag. 177.vC-
ti el Le@or {u fyftema defvanccido 5 porque
cn

(1)'_. Verd. vind. pag.109. 7.6,

C e by
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en ¢l tuerce un.texto del Evangelifta . Juan,
“virtiendo lo que no dize: y aotro texto le dif
‘jnteligencia inicftra, y violenta, in citar EL
critor algnno. En la pag. 179. traigo ol fyfie.]

ma d¢ San Aguftin en contrario, alegado por

que no me he internado en fn {yl{tema falfif-

fimo de que Judas no comulgd la noche dey

1a Cena.

20 Bafte por aora lo deducido cn efias]
Notas, y repulfas, halta que cn otro Efcritof
fe ocurra 4 otras muchas ficciones , falleds]

des, froflerias, y apariencias contenidas end
Papelon. Es mi propofito no tomar mas la
pluma contra los Efcritos del Dr. Sales: ai
lo permiten mi cdad, y debil falud. Le affe.
auro,dexo fuceeflor para rebatir fus ignoran-
cias , v filacias tan idonco , como vera o
quantos cafos fe ofrczcan. Seri un Cenfor
muy diligente de qualquier Obra del Dr. Sa
les s ni hard opoficion & noticia alguna fin
grave fundamento. Efta vez i, que fe amenz

zo con la prevencion de que fe cxaminarin
fus

XXX1

(us Efcritos, y fe les dara vexamen rigorofo,
y jufto. Y aunque ¢l Antagonifta ticoe diez
afios menos que el Dr. Sales , yd aora efta
inltraido con ¢l eftudio de tantos libros de

: San : { crudicion hiftorica, y de otras materias,
¢l P. Santiago Granados como cicrto, y cla-§
ro , fegun los Evangeliftas. Sinembargo deg
que todo cfto bien cxprefio, y clucidado cltif
alli 4 Ja vifta , ccha al publico el Dr. Sales;

que es capaz, y muy habil para cftas contro-
veelias : y las profeguird con ¢l Dr. Sales,
fegun ¢l merito de {us Efcritos, {i encllos
advirticre cofas dignas de rebatirfc para
credito de 1a Perdad , y beneficio comun.

Omnia in hoc Operc contenta
{ubjccta {unto correctioni S.
Romanz Ecclefig, & Sa-
pientum Virorum

judicio.

AP




XXXIIL
{ ADICION L
ala chul_fa dela impoﬁura.‘

1 Or la gravedad dela materia, ¥ para

defengafio mas cierto , y Ciaro de
112 impoftura rebarida en la Divition 1L de
ta Repulfa , doy las doérinas nuy del in-
rento , que defpues me han ocurrido. El P-
Valerio Reginaldo, dela Compuaiiia de Y-
fus, Docifsimo Theologo , y Canonifia, i
Praxi fori pwnitmtiali: , Tomo . lib. 9.
Cap. 23. Pag. 430.1.3 5. refleétando fobre
la Cena : Eox pratenfo esrum officio wel ad
inflantiam partis,&re. dize: Ex quibus ver-
bis licet colligeve, quod non omnis qui pro-
curat EcclefiafHicas perfonas trabi ad tribu-
nal Laicorum incidat in banc cenfuram ; 7e
quidem pavs , qua CORLTa £33 litigar , aut ip-
fius Procurator , [ed [olummods Fudex , ad
eujus tribunal prabuntur | aut ipfins minif-
tri , © officiales conflituentes unam cum ip-
fo per fonam. Fubla clte Efcritor exprefla-
mente en cafo de litigioy y no reconoce que
12 Cenfura de 1a Bula dela Cena feaconua

wros

las palabras citadas dcl §. 15. de la Bula de .
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otros fino contra el Juez , y los Oficiales de |
fu .Juzg:tdo. Da por libres deellaa la partc:
liticante , y Procurador de cfta, queileva.
ren perfonas Eclefialticas al eribunal del §
Juez, y Minifiro Politico. Sicndoefto ver. §
dad, aun cn ¢l Fucro contenciofo, qu:lnto;
difta dc que incurran la cenfura las per{ongg
Eclefiafticas , compareciendo porfu propiz§
v::;luntfld ainftar, o deponeren una informa. §
cion, O Sumaria extrajudicial, y favorable ;'
las mifmas? -'
2 Profizuc ¢l mifmo Reginaldo: Negue §

adbuc ii (el Juez , y fus Oficiales ) femper 15

incidunt, fed folitm quando ex pratenfo offi. §
cio , vel ad inflantiam partis ipfi trahi fa- §
ciunt vel procurant. Unde fi ad fedandas a}’ni. |
cé lites, © mon ex officio, nec ad partis inf. N'
tantiam ad fuum tribunal adducerent (perfo- "
nas Ecclefiafticas) abfyue ulla coaltione , non
inciderent, quantion poteft ex ipfis daz:fu[a
verbis colligi. Donde fe've, que fiel Juex
o fus miniitros llaman a fu tribunal ipcrfo:
nas Eclefialticas fin violencia , dexando 2
voluntad de cllas, que quicran comparecer
fiada ay que contravenga i las cenfuras de
Ia Bulade 12 Cena , impucftasa cllos, no 2

, los

XXXV

03 Eclcﬁifticos: comp cfti dicho n.8.

El cruditifsimo Jurifconfulro Juan
Valero,Carthafiano,en ¢l tratado: Différen-
tic inter utramaque forum., verbo Clericus,
differ. 1. fol. 45. pag.2. da inftruccion 2 los
Eclefiafticos, como (e figuc : Clericus abfque
licenti [ui Epifcopi non poteft in Fudicenz
Laicuw confentive. Covarruv. in cap. Quam-
vis pactum 2. part. in princip.n.9. Bal.in L.
Si qua per alienam, C.de Epifc.Qr Cler.quen
declarat Covart. in prack. cap. 33. B.a. Se-
- ofta do@rina,los Eclefiafiicos Seculares,
y Regulares, para inrervenir en Jnzgado de
Juez Laico,deven encr licencia de fus Supe-
fiores: y con clla podrin comparceer cil
muchos cfos aun del fucro contenciofo; 4
sora no piden noticia mas particular para
mi ineento.

Advicrta bien ¢l Leétor lo que conti-
aa cfie gravifsimo Autor: Quod verumef?
in jurifdictione combentio )fa, fecus in volun-
tarid, quam poteft optime prorogare 5 ut do-
cet Bal. in L.Generaliter | nuns. 32. C. de
Epifi. @ Cler. qug ¢ff fingularis limitatio
od 4iff. cap. Si diligenti. Confta por cltos
Jurifconfultos como perfonas Eclefiafticas

- N2z puc-
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pueden prorrogar jurifdiccion voluntari§
nla infreccion , y tribunal de Miniftrod]
Politicos , {in cncontrar , aya prohibicionf
para cfto en ¢l Drecho Canonico. Si al Ecle-§

fialtico le conviene en beneficio fuyo, que

avrd ilicito , & indecente , {in opoficion eng
cftas diligencias 4 las leyes Eclefiafticag
Con cftas dodrinas confidere el Lc&or{:;
en lo fugerido por mi, n. 4. de la inftancia,

4 fompucccncia ante el Ordinario , 0 d
Schor Regente fe puede concebir apice al-
guno de Incurrir €n las Cenfuras refuridas
d‘c la Bt}la ¢ 1a Cena, no fololos Eclcﬁahf-
ticos (2 que cllas no pereenccen ) fino Mi.
niltro alguno Politico por admitirles en fu
3 uzg:tdo. N, cargo tanto al Dr. Sules, nada
capaz cn cftas marerias, como a fus auxilia-
res, en fus facultades hombres deereditos y
¢l empefio en defenfa fuya (contra jus o
fas) baze, que le fubminiftren cofas fan in-
dignas con la cxplicada fraudulencia de fal-
fear lo contenido en la Bula de la Cena.

ADI-

XXXV

ADICION IL

3 las Falacias del Dr. Sales notadas
en la Divifion IL del Apen-
dice.

1 Ntre otras falfedades traidas cn la
pag.16. dcl citado Papelon { que

{c manifefaran en otro Efcrito ) ay falacia
con impoftura, Porque ofta tocaen mi ho-
nor , conviene darla a enrender. EnlaVer-
dad wvindicada, pag. 93. con poticia muy
cierra (e defiende , que [ffdoro Pacenfe, Au-
vor del antiguo Chronicon, ho fuc Obifpo
de Badajdz, fino de Bejaen Portugal. Cito
£OLre otros a Ambrofio de Morales, lib. 124
cap. 40. fol. 162. Jonde cftin cftas palabras:
1fidoro que Haman el mogo Obifpo de Beja
en Portugal. En lamifma pagina defpues de
pocas lineas dizc: Sebafliano Obifpo de Sa-
Limanca, i Ifidoro Obifpo de Beja. Con cltas
claufulas , que doy fielmente tranfcritas,
elcrivi: Ambrofio de Morales a Ifidoro le ex-

preffa Obifpo de Bejacen Portugal. Procedi
\ con




XXXV |
con la fumalegalidad,que con toda cviden. § ro ¢l antiguo , Y 4 Idoro Pacenfe del Si-

cia ¢s nntorid. zlo VL. [fidora el joven. Alude i clta dif-
1 Zincion Morales en la clavfula primera : Lf-

2 ElDr. Sales , acumulando 1mpofty. § i :
ras, conto fncle con tanta frequenicia, repu- | doro, que Laman ch mogo Obifpo de Beja v
Portugal,

{o: Ambrofiy de Morales, a quien cita el Pa. | -
dre,es de gran antoridad 5 pero fulo dice, que § 3 1 Dr. Sules, para forjar fu impoftu-
' ; ra 2 mi legalidad, omite en Morales las pa-

a Ifidaro e lamun, no dice s Ohifpo de Be- |
d labras ¢f mogo , y las otras gue laman las

Ja. fwaya de paflo para que (¢ conowca la ) . : i
gran legalidad del Padre. Cita'el lugar refe. | 01 Obifpo de Beja. Con cfta afigcia 1o
rido, y pag. 162, Lalegalidad cx.L?tif'sima parccib, quedarian ilufos lus que no hariau
efli patente, y fu impoflura bien clara, Si- | compulfa de fu Papelon con los lugares de
geberro Gemblacéfe, Efcriror del Siglo X1 Moralcs ; y feria afii cn los necios, v :
o * ¥ dieffen credivo, fin cfizrevifta de fu impof-

encliibro de Seript. Leelef, cap. 51, dize:
Ifidoras Cordubenfis LEpifeopus feripfit ad | wra cavilofa. Sin hazerfe cargo de  yono
| Giro de Morales el lagar: Ifidoro que lUaman,

Orafiwm libros quataor in libros Regnm. (1) § - X ; !
" @rc. fino lo quedize enla citada pagina

Gran numero de Efcritores han creids fin . pa
examen la exifiencia de efie 1idorn. Obf- § 102 doude ¢ty defpues: Lfidaro Obifpo de
po de Cordova,que fiendo coctanco ’;‘l Pau- Beja, fin limitacion, que permica , fepucda
1o Orofio, viviriz a lo ultimo  del Si:']rl;.v tergiverfar en clta noticiz. Vea ¢l Dr. Sales,
y principio del VI. Nn huvo tal fiidurf; | (il ajulian Jas pulabrasdc'l'crtulianu: Lal-
Cordoves, como prueva el Cardenal de § Jarius , O cauteri, @ fiylo torus adul-
Aznirre, Tomo Y. dz los Concilios, Differe. § %7+ (1) i . o
1. {2} Crado pormuchos, comoic refiere H 4 Enotro Efcrito, confio , fe hara cvi-
Sigeberto, le diftinguian, Namandole 7/ido- dente la ficcion de que D, Nicolus Antonio
retraéto fu fentir fobre ¢l Obilpado de Hi-

. ro
(1) 1bi, pag. mibi 49. (2) Excarfu 1. o

paz.33.n.6. col.r,

e e,

(1) Supra, pag X1X.n.6.
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Joro Pacenfe: y conflard en el mifmo 1
jgnorancia del Dr. Sales de los Autors,
con quedevia inftruirfe, como f{u falfa Crici-
ca, y jadanciafin fundamento de faber an-
tigucdades. lmporta no permitir , que €n
Efpafa corran impreffas patrafias, impoftu-
ras, y ficciones con engafio de los incrudi-
tos, y de los menos capazes ¢n la inteligen.
cia de cftas materias. El dictamen de mu.
chos de que los Efcritos del Dr. Sales no

fon dignos, fino de fumo defprecio , {e ad-|

miticra, {ifc evitdran las ilnfioncs, que con
cllos incroduccn, y fomentan Otros por fi-
nes {inicftros de infenfion, y parcialidad.
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