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Resumo

A percepc¢do de risco é um fenémeno que tem vindo a ser muito estudado por varios
investigadores de diversas dreas do conhecimento cientifico pois este assume um papel
crucial na prevencdo, gestdo e intervencdo de riscos. O fendmeno referido consiste
numa avaliacdo subjectiva do risco (nivel da probabilidade de ocorréncia, gravidade
pessoal e impacto social) que € associada a um determindao ambiente (Plapp, 2001).
Esta avaliagdo resulta de factores cognitivos, de personalidade, situacionais e
contextuais e tém implicacdes no comportamento a adaptar pelo individuo.

A presente investigacdo pretende compreender de que forma a populagdo portuguesa
percepciona um conjunto alargado de 145 riscos, de vdrias tipologias
(acidentes/laborais, ambientais, saude, sociais). Foram realizados dois estudos: o
primeiro para descrever como sio percepcionados os riscos em estudo e de que modo o
género sexual dos participantes influencia a sua resposta, e o segundo estudo de carécter
exploratério que pretende ser um ponto de partida para a criacdo de uma escala. O
primeiro estudo foi dividido em quatro momentos de acordo com as tipologias de risco
e contou com a participacao de um total de 442 participantes. O segundo estudo baseou-
se numa amostra artificial criada através dos dados recolhidos no primeiro estudo.

Os resultados obtidos no primeiro estudo permitiram perceber alguns padrdes ao nivel
da percepc¢ao de risco nomeadamente ao nivel do género sexual, sendo as mulheres mais
pessimistas que os homens na generalidade das tipologias de risco. O segundo estudo

aponta para a existéncia de 11 componentes no conjunto dos 145 riscos.

Palavras Chave: percepcao de risco; populacdo portuguesa; género sexual; escala;

andlise exploratoria



Abstract

The Risk Perception phenomenon has being studied for several scientists, from
differente areas of expertise because it has a very important role in the prevention,
management and intervention on risks. This phenomenon consists in a subjective
evaluation of the risk (concerning its probability of occurrence, personal severity and
social impact) associated with a determined environment (Plapp, 2001). This evaluation
results from cognitive, personality, situational and contextual factors and implies a
behavioral adaptation.

The present papper tries to understand the way Portuguese people perceive a large set of
145 risks, from different typhologies (accidents/labour, environmental, health, social).
The investigation has two studies: the fist aims to describe how risks are perceived and
how gender affects the participant’s answers; the second is a exploratory study that aims
to be a firt step on building a scale. The first study was divided into four moments
according to the typologies and has the participation of 442 individuals. The second
study based is sample on the dada recovered on the firt study.

The results od the firis study allowed us to understand some patterns on the risk
perception mainly at the gender level, with women being more pessimistic than men.

The second study points to the existence of 11 components in the set os 145 risks.

Key-Words: Risk Perception; Portuguese; Gender, scale, exploratory analisys
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Introducao

H4 muitas décadas que se t€ém vindo a estudar o comportamento dos individuos
quando confrontados com determinadas situa¢des que consideram ser ameacantes, para
a sua integridade fisica, social e psicoldgica, ou potenciadorade risco. A avaliagdo que
os individuos fazem destas situacdes € crucial no processo de decisdo dos
comportamentos a adoptar (eg. optar por um rua em deternimento de outra) e, por um
lado, na prevencdo dos riscos e por outro lado na gestao deste tipo de acontecimentos.
Devido a esta pertinéncia a andlise da percepc¢ao de risco da populacdo portuguesa num
conjunto alargado de situagdes ao nivel da sua probabilidade de ocorréncia, gravidade
pessoal e impacto social é extremamente importante. Esta informagdo permite que a
actuacdo das autoridades e institui¢des, das quais depende a gestdo deste tipo de
situagdes, seja muito mais eficaz.

Actualmente as sociedades actuais centram-se muito nos acontecimentos futuros
e parecem adquirir uma nova consciéncia sobre o impacto das accdes presentes nas
geragdes do futuro. De facto o aumento desta consciéncia e também o aumento do
conhecimento acerca dos acontecimentos que ocorrem em todo o mundo, através dos
media sobretudo, levam a que apenas um acontecimento possa ter um impacto sobre o
quotidiano do individuo quer seja ao nivel pessoal quer seja social (Slovic, 1999). Como
afirmam Puy e Cortés (1998) neste panorama toma-se imprescindivel realizar uma
gestdo capaz destas ocorréncias assim como uma planificacio adequada pelas
autoridades competentes a quem cabe a tarefa de gerir as massas e a informacgao
disponivel a estas. Assim perceber como os individuos percepcionam um acontecimento
como potencialmente ameacante é essencial para antecipar os comportamentos destes
quando confrontados com esta situagdo ameagante ou de risco. Na génese deste tipo de

situagdes podem estar um conjunto muito vasto de factores quer sejam eles de natureza



ambiental, social, saide, acidentais, laborais, etc. A avaliagdo subjectiva por parte de
um individuo leigo do grau de potencialidade de risco de uma situacdo ou
acontecimento entende-se por percepg¢ao de risco (Lima, 2005).

A percepgdo de risco inclui sempre trés valéncias essenciais: a fonte de risco, ou
seja, o acontecimento, actividade ou tecnologia que € avaliado como uma potencial
ameaca, uma dimensdo de incerteza associada a uma avaliagdo de probabilidade de
ocorréncia e a avaliacdo das perdas potenciais, isto é da gravidade seja ela a nivel
pessoal seja a nivel social (impacto) (Bohn, 2003; Lima, 2005). Recorrendo a estes
factores essenciais podemos conjugar de forma eclética vérias abordagens tedricas que
durante muito tempo apenas se debrugaram sobre este conceito utilizando apenas um
destes (Puy & Cortéz, 1998).

O préprio conceito de risco estd repleto de controvérsia na literatura existente,
pois se assumirmos como algo que € considerado uma ameaga devemos estar
conscientes que a mutabilidade social e pessoal ird alterar rapidamente esta percepg¢ao.
Podemos definir um risco como qualquer situacdo, objecto ou entidade que seja por nds
considerado como ameacante. Esta subjectividade associada a percepg¢ao de risco leva a
aque alguns riscos sejam mais consensuais, por estarem associados a contextos sociais
distintos, do que outros. Um exemplo desta dicotonomia pode ser encontrado quando
comparamos o medo do escuro, que € transversal a generalidade das criancas, e 0 medo
de palhagos que se restringe apenas a algumas. Outro exemplo possivel seria também a
comparagao entre 0 medo de borboletas e 0 medo do mar. A percepcio de risco estio
associadas varidveis que condicionam este fendmeno tornado-o pouco linear. Além
disso existirdo casos de riscos que agora sdo percepcionados como tendo uma forte
probabilidade de ocorréncia ou de uma gravidade ou impacto social elevado mas que no

futuro, ndo tdo longinquo, irdo tornar-se irrelevantes (Pidgin, Hooh, Jones, Turner, &
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Gibson, 1992, citado por Puy & Cortéz, 1998). Além da enorme mutabilidade social a
defini¢dao de algo como um risco assume também uma determinada temporalidade. Rosa
(cit in Sjoberg, Moen & Rudmo, 2004) definiu risco como “a situation or an event
where something of human value (including humans themselves) is at stake and where
the outcome is uncertain”, atribuindo uma ligacdo entre o risco e o fendmeno
psicoldgico da incerteza.

Inicialmente o fenémeno na percepcao de risco foi estudada pela psicologia
cognitiva, centrando-se sobretudo nos seus aspectos quantitativos. Deste modo a
abordagem cognitiva da percepcdo de risco ndo tinha em conta a possibilidade da
existéncia de factores qualitativos inerentes ao individuo que toldassem este processo
perceptivo como a cultura ou as interac¢des sociais (Lima, 2005).

Ap6s a década de 70 comecam a surgir estudos nos Estados Unidos da América
abordagens que pretendem incluir no estudo desta temdtica uma perspectiva qualitativa.
Um destas abordagens surge da Sociologia e cria todo o novo paradigma ao abordar esta
questdo do ponto de vista dos estilos de vida e visdes do mundo dos respondentes. Os
principais tedricos responsdveis por esta mudanca de paradigma foram Douglas e
Wildavsky que desenvolveram um estudo cujos resultados lhes permitiram dividir o
universo humano em quatro tipos de estilos de vida ou atributos: hierdrquicos,
individualistas, igualitarios e fatalistas. De acordo com esta perspectiva tedrica estas
quatro visdes representam um posicionamento em relacdo a natureza humana e aos
constrangimentos sociais (Plapp, 2001). No entanto, a abordagem que t€ém vindo a ser
mais replicada em estudos por todo o mundo t€m sido a do modelo psicométrico (Lima,
2005).

O modelo psicométrico, desenvolvido a partir dos estudos de Paul Slovic e

Baruch Fichhoff nos anos 70, foi pioneiro por considerar a percep¢do de risco como
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multidimensional (Lima, 2005). Este paradigma utiliza, segundo Slovic (1987), “(...)
escalas psicoldgicas e andlises multivariadas para produzir representagdes quantitativas
ou mapas cognitivos das atitudes e percepcoes de risco.” A sua metodologia permitia
aceder as caracteristicas e dimensdes que explicam a forma como os leigos avaliam e
percepcionam os riscos (Bohn, 2003) através da andlise factorial dos dados. Os estudos
que tém utilizado este modelo tém percebido que as dimensdes e caracteristicas ndo sao
universais € que dependem do conjunto de riscos estudados das caracteristicas da
amostra e da estratégia de andlise utilizada (Puy & Cértez, 1998). Aragonés, Talayeno e
Olivos (2010) utilizaram o modelo psicométrico no seu estudo sobre o risco de Gripe A
(HIN1), com o objectivo de compreender como a populagdo universitdria espanhola
percepciona este risco. Através da andlise de componentes principais de 17
caracteristicas de risco foram seleccionadas quatro dimensdes (poder catastréfico,
ameaca, controlo e conhecimento). Os resultados das suas andlises permitiram também
conluir que a dimensao poder catastréfico e a dimensdo ameaca estavam directamente
relacionadas com a magnitude deste risco. Além estas duas ultimas dimensdes em
conjunto com a magnitude do risco estavam relacionadas com a accao de proteccao
contra o contdgio deste virus.

Virios estudos t€ém demonstrado que existe uma relacdo entre as caracteristicas
sociodemogréficas (ragca, sexo, habilitacdes literdrias, etc.) de um individuo e a
percepc¢do de risco (Davinson & Freundenburg, 1996, citado por Boholm, 1998; Flynn,
Slovic & Mertz, 1994; Gustafson, 1998; Rudmo, 2002; Wester-Herber & Wargor,
2002). Existem caracteristicas que de um ponto de vista mais objectivo poderiam
facilmente influenciar a percepc¢ao de risco como a localizacao geogréfica do individuo.
No caso dos riscos ambientais, um individuo que habite numa regido onde se confronte

com uma determinada situacdo de risco avaliaria com maior probabilidade a ocorréncia

12



desta. Mas existem determinados enviesamentos cognitivos no processo de tomada de
decisdao que podem influenciar a resposta do individuo (Kahnemam & Tversky,citado
por Lima 2005). Nao obstante qual o efeito que estas varidveis podem surtir na percecao
de risco este existe e torna-se um passo crucial para a compreensao da percecao de risco
de uma determinada populagao.

Gustafson (1998) refere a existéncia de diferengas na percepcao de risco entre
homens e mulheres e apresenta um modelo que pretende ser o ponto de partida para a
compreensdo da génese destas divergéncias. Numa das suas dissertacdes tedricas sobre
este tema este autor refere que as mulheres tém uma tendéncia geral para se sentirem e
se expressarem mais preocupadas com os riscos do que os homens. Flynn, Slovic e
Mertz (1994) realizaram um estudo com riscos de saide ambientais em que poderam
observar que as mulheres causianas avaliazam os riscos com maior probabilidade que
os homens caucasianos.

A presente investigagdo centra a sua andlise precisamente na varidvel
sociodemogréfica género sexual, em deternimento de outras, pois na literatura cientifica
da percepcao de risco esta variavel € surge de modo incontorndvel. No entanto os
estudos cientificos realizados que abordam esta relagdo género sexual-percepcao de
risco assumem uma grande especificidade, relativamene a tipologia de risco em estudo,
aque a presente investigacdo pretende “fugir” através do estudo de um alargado nimero
de risco com tipologias diversas.

O género sexual tém um papel diferenciador na forma como homens e
mulheres percepcionam, se expo€m e gerem o0s riscos com que sdo confrontados
(Greenberg & Schneider, 1995; Gustafson, 1998; Enarson & Scanlon, 1999). Ao
fazermos uma restrospectiva do papel do género sexual pelo mundo da investigacdo

cientifica podemos perceber, segundo refere Gustafson (1999), que esta varidvel “ faz
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a diferenca” pois as relagdes entre homens e mulheres sdo relacdes de poder nao
igualitarias que sdo construidas socialmente. Desde a antiguidade que o homem e a
mulher assumem papeis diferentes na sociedade que toldaram a sua vivéncia e contacto
com situagdes consideradas de risco. A percepcdo do modo como o sistema complexo
das relagdes entre géneros influencia e € influenciado pelos riscos é de extrema
importancia para que a intervengdo e prevengdo de situacdes de risco possam ser
adaptadas a realidade da sociedade actual e para que estas possam ser mais eficazes. O
estudo de Enarson e Scanlon (1999) é exemplificativo desta necessidade pois a luz dos
seus resultados os sistemas de gestdo das situagdes de risco de catdstrofe estdo
intrinsecamente relacionados com os papeis sociais do homem e da mulher. De acordo
com estes autores € ao homem que € dado o papel de lider enquanto que a mulher é
associado aos cuidados apds catdstrofe, no entanto, o esteredtipo de masculinidade
dificulta a resolu¢do emocional sauddvel do homem quando confrontado com a
catdstrofe.

Delicado e Gongalves (2007) desenvolveram uma investigagdo cientifica que
procurava testar se “as representacdes do risco variam segundo as caracteristicas do
préprio risco, a informacgdo detida pelos individuos, a sua confianga em determinados
agentes e as caracteristicas sociais dos individuos”; e se “os comportamentos em face do
risco variam segundo as representacdes do risco, as caracteristicas do risco, a
informagdo detida pelos individuos, a sua confianca em determinados agentes € as
caracteristicas sociais dos individuos”. De modo a recolher os seus dados recorreram a
um inquérito, de cardcter exploratério, aplicado telefonicamente a 700 individuos
residentes em Portugal Continental. Os resultads obtidos apontam como possivel
explicacdo para as diferencas encontradas ao nivel do género na percep¢do ndo s6 a

“conjugacdo com os outros factores sécio-demogrificos (mais velhas, menos
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escolarizadas, domésticas), mas também pelo seu papel na proteccdo e prestacdo de
cuidados a familia.” Ja os autores Sjoqvist e Ungerfilt (citado por Gustafson, 1998)
realizaram um estudo que lhes permitiu verificar que as diferencas entre géneros
também diverge de acordo com a tipologia de risco em questdo. De acordo com estes
autores as mulheres jovens quando entrevistadas acerca de riscos de violéncia em
ambientes urbanos referem temer os assaltos sexuais enquanto os homens declaram
estar mais preocupados com a violéncia fisica.

Davidson e Freudenburg (1996) também relataram resultados muito
interessantes no seu estudo acerca da relagdo entre dos papeis sociais e actividades do
quotidiano do homem e da mulher e questdes ambietais e de saide. As mulheres
equacionam a energia nuclear como uma preocupacdo ambiental enquanto que 0s
homens referem este tipo de risco como sendo uma preocupacao cientifica e/ou técnica.
Mais uam vez estes resultados apontam para a atribuicao de um significado diferente ao
mesmo tipo de risco entre os homens e as mulheres.

Tendo presente a pertinéncia no desenvolvimento de investigacdo cientifica que
contruisse a ponte entre a percepcao de risco e o género sexual, no contexto portugués,
foi desenvolvida a presente investigagao.

Assim como ja referido esta investigacdo tem como principais objectivos
caracterizar a populacdo portuguesa em termos da sua percep¢ao de risco ao nivel da
probabilidade de ocorréncia, gravidade pessoal e impacto social e a forma como este
fenémeno se relaciona com o género sexual. Além disso também pretende desenvolver
um novo estudo exploratério dentro desta temdtica que permita inicar a constru¢do de

uma escala com uma grande pandplia da riscos de tipologias diversas.
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Metodologia

Delimitacao da problematica de investigacao:

A literatura cientifica no dominio da percep¢ao de risco € vasta, no entanto, muito
ainda precisa de ser estudado para que possamos compreender este fendmeno na sua
globalidade. Esta dissertacao pretende trazer alguma “luz” a forma como este fendmeno
ocorre numa populagdo muito especifica, a populacdo portuguesa.

A percepcao de risco € analisada nesta investigacdo em dois estudos de cardcter
descritivo-correlacional que partilham o mesmo instrumento. O primeiro estudo tem
quatro momentos de recolha de dados com amostras distintas e o segundo baseia os seus
resultados nos dados copilados das amostras do estudo anterior. A divisao do primeiro
estudo em quatro momentos deveu-se sobretudo a extensao do instrumento que conjuga
145 riscos avaliados em trés valéncias distintas. Os participantes avaliam cada um dos
riscos, em cada uma das valéncias, recorrendo a uma escala crescente de tipo likert de 7
pontos (nada provavel-probabilidade extrema; nada grave-gravidade extrema; nenhum
impacto-impacto extremo). A dificil aplicabilidade deste instrumento junto da
populacdo levou a que artificialmente os riscos fossem agrupados em quatro tipologias
(Acidentes/Laborais, Ambientais, Sociais e Sadde) dando origem a quatro
questiondrios. O segundo estudo surge como um momento de avaliagdo da divisao
artifical dos riscos nestas tipologias tendo como base os dados recolhidos no estudo
inicial.

As técnicas de amostragem utilizadas na recolha da amostra destes estudos
foram a amostragem por conveniéncia e a amostragem por bola de neve tanto ao nivel

das versdes em papel como na recolha online.
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Os objetivos tragados para os estudos aqui desenvolvidos sdo:

e descrever como sdo percepcionados alguns riscos ao nivel a probabilidade
de ocorréncia, gravidade e impacto social (estudo 1);

e avaliar quais 0s riscos mais proeminentes € 0s mesmos proeminentes em
cada tipologia de risco (estudo 1);

e analisar de que forma a varidvel sociodemogrifica género sexual se
relaciona com a percepcao de risco (estudo 1);

® analisar exploratoriamente as vérias dimensoes existentes na totalidade dos

riscos em estudo (estudo 2).

Estudo 1
Momento 1 - Riscos Acidentes/Laborais

Populacao e amostra

A amostra populacional inquirida foi de 135 participantes, sendo 111 do sexo
feminino (82.2%) e 24 do sexo masculino (17.8%). A idade dos sujeitos oscila entre os
17 e os 53 anos, sendo a média total de 24.75 anos (0=7.602). A maioria dos
participantes € solteira (86.7%), com o ensino superior completo (58.5%) residente no
distrito de Faro (62.7%),de nacionalidade portuguesa (97%), de religido crista (62.7%) e
sem orientagdo politica (57%). Quando questionddos acerca do rendimento econémico
mensal do agregado familiar a maioria dos participantes declara auferir entre 1001€ e

2000€ inclusivé (anexo 1).

Instrumentos

z

O questiondrio de riscos de acidentes/laborais ¢é composto por 17 riscos e

algumas questdes de caracterizacdo demografica (idade, sexo, estado civil, habilitacdes
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literrias, distrito de residéncia, nacionalidade, religido, rendimento econénimo mensal
do agregado familiar e orientag¢do politica). Primariamente foram analisados os alfas de
Cronbach de cada uma das valéncias em estudo (probabilidade, gravidade e impacto) de
modo a verificamos se os dados obtidos sdo vidveis. Os alfas obtidos, de acordo com os
critérios de recomendacdo de fiabilidade de Murphy e Davidsholder (1988, citado por
Peterson, 1994), foram: moderado a elevado na valéncia probabilidade (o =.864)e
elevados nas valéncias gravidade (o =.943) e impacto (0=.933) — ver anexo 2.

Na tabela seguinte podemos encontrar as fontes bibliograficas que permitiram
obter a listagem de riscos utilizados. De modo a completar esta listagem foram
incliidos também riscos provenientes de outras fontes como ‘“brainstormings” e

referéncias noticiarias.

Queimaduras (item 1)

Acidente de Automovel (item 2) Lima (2005)
ima

Acidente de Avido (item 3)
Acidente de Trabalho (item 11)

Acidente na Pratica de Desportos de Contacto (ex. Artes Marciais) (item 15)

Acidente Ndutico (item 4)

Acidente Ferroviario (item 5)

Acidente Doméstico (em casa) (item 6) Eiser & Hoepfner (1991)

Acidente na Pratica de Desportos Radicais (item 8)

Acidente na Pratica de Desportos Nauticos (item 9)

Acidente na Pratica de Desportos Automobilisticos (item 10)

Clemson, Cusickee &

Queda (item 7)
Fozzard (1997)
Assédio Moral no Local de Trabalho (item 12)
Assédio Sexual no Local de Trabalho (item 13)
Violéncia no Local de Trabalho (item 14) Outras Fontes

Ser atacado por um animal doméstico (item 16)

Ser atacado por um animal selvagem (item 17)

Tabela 1 — Fontes dos riscos acidentes/laborais
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Cada participante ird avaliar cada um dos riscos apresentados ao nivel da sua
probabilidade de ocorréncia, gravidade pessoal e impacto utilizando uma escala de tipo
Likert com 7 pontos ja referenciada. Estes instrumentos ja foram pré-testados

anteriormente.

Momento 2 - Ambientais

Populacao e amostra

A amostra populacional inquirida foi de 115 participantes, sendo 90 do sexo
feminino (78.3%) e 25 do sexo masculino (21.7%). A idade dos sujeitos oscila entre os
17 e os 62 anos, sendo a média total de 24.77 anos (0=8.447). A maioria dos
participantes € solteira (87%), com o ensino superior completo (63.7%) residente no
distrito de Faro (69.6%),de nacionalidade portuguesa (97.4%), de religido crista (74.7%)
e sem orientacdo politica (51.9%). Em relacdo ao rendimento econémico mensal do
agregado familiar a maioria dos participantes declara auferir entre 1001€ e 2000€

inclusivé (anexo 3).

Instrumentos

O questiondrio de riscos de ambientais € composto por 48 riscos e algumas
questdes de caracteriza¢do demogréafica (idade, sexo, estado civil, habilitacdes literarias,
distrito de residéncia, nacionalidade, religido, rendimento econénimo mensal do
agregado familiar e orientacdo politica). Foram analisados os alfas de Cronbach de cada
uma das valéncias em estudo (probabilidade, gravidade e impacto) de modo a
verificamos se os dados obtidos sdo viaveis. Os alfas obtidos, de acordo com os critérios

de recomendagdo de fiabilidade de Murphy e Davidsholder (1988, citado por Peterson,
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1994), foram elevados na probabilidade (o =.949),gravidade (o =.955) e impacto
(0=.961) — ver anexo 4.

Na tabela seguinte podemos encontrar as fontes bibliograficas que permitiram
obter a listagem de riscos utilizados. De modo a completar esta listagem foram
incliidos também riscos provenientes de outras fontes como ‘‘brainstormings” e

referéncias noticiarias.

Tornado (item 1)

Cheias (item 2)

Polui¢do do Ar (item 3)

Polui¢do da Agua (item 4) Lima (2005)
ima

Fabrica de Quimicos (item 5)

Central Nuclear (item 6)

Sismo / Terramoto (item 7)

Efeito de Estufa (item 8)

Trovoada (item 9) Eiser & Hoepfner (1991)

Aquecimento Global (item 10)

Polui¢do Sonora (item 11) Uszell (2000)
zze

Deflorestagdo (item12)

Buraco na camada de ozono (item 13)

Furacdes (item 14)

Tempestade de Neve (item 15)

Polui¢do de Fabricas (item 16)

Polui¢do de Lixo Queimado (item 17)

Seca (item 20) Schmidt & Gifford (1987)

Poluicdo Visual (item 21)

Erosao do Solo (item 22)

Tsunamis (item 23)

Lixo Quimico (item 24)

Degradacdo Costeira (item 25) Gattig, & Hendrickx (2007)

Ser evacuado (item 29)
Silva & Anderson (2009)

Erupg¢des Vulcanicas (item 30)
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Escassez de Agua Potavel (item 34)

Marés Negras (item 35)

Cabos de Alta Tensdo (item 36)

Erosdo da Costa (item 37)

Delicado & Gongalves (2007)

Esgotamento dos Recursos Alimentares (item 38)

Esgotamento dos Recursos Naturais (item 39)

Vagas de Calor (item 31)

Vagas de Frio (item 32

Epidemia (item 33)

Poluicdo de Residuos Industriais (item 18)

Poluicao de Residuos Domésticos (item 19)

Exposi¢ao ao Tabaco em Espacos Fechados (item 26)

Inalacdo de Gés (item 27)

Inala¢do de Fumo em Incéndios (item 28)

Avalanche (item 40)

Outras Fontes

Incéndios em Edificios (item 41)

Incéndios Florestais (item 42)

Barragens (item 43)

Inundacdes (item 44)

Meteorito (item 45)

Radiacdes Solares (item 46)

Relampago (item 47)

Tempestade de Areia (item 48)

Tabela 2 — Fontes dos riscos ambientais

Cada participante avaliou cada um dos

riscos apresentados ao nivel da sua

probabilidade de ocorréncia, gravidade pessoal e impacto utilizando uma escala de tipo

Likert com 7 pontos ja referenciada. Estes

anteriormente.

instrumentos ja foram pré-testados

Momento 3 - Saude

Populacao e amostra

A amostra populacional inquirida foi de 80 participantes, sendo 58 do sexo

feminino (72.5%) e 22 do sexo masculino (27.5%). A idade dos sujeitos oscila entre os

16 e os 64 anos, sendo a média total de 24,64 anos (0=8.463). A maioria dos
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participantes € solteira (86.1%), com o ensino superior completo (75.3%) residente no
distrito de Faro (79.5%), de nacionalidade portuguesa (91.3%), de religido crista
(64.9%) e sem orientacdo politica (58.8%). Relativamente ao rendimento econdémico
mensal do agregado familiar a maioria dos participantes declara auferir entre 501€ e

1000€ inclusivé (anexo 5)

Instrumentos

O questiondrio de riscos de saide € composto por 39 riscos e algumas questdes
de caracterizagdo demografica (idade, sexo, estado civil, habilitacdes literdrias, distrito
de residéncia, nacionalidade, religido, rendimento econénimo mensal do agregado
familiar e orientagdo politica). Foram analisados os alfas de Cronbach de cada uma das
valéncias em estudo (probabilidade, gravidade e impacto de modo a verificamos se os
dados obtidos sdo vidveis. Os alfas obtidos, de acordo com os critérios de recomendagdo
de fiabilidade de Murphy e Davidsholder (1988, citado por Peterson, 1994), foram
elevados na probabilidade (o =.959),gravidade (o =.971) e impacto (a=.966) — ver
anexo 6.

Na tabela seguinte podemos encontrar as fontes bibliograficas que permitiram
obter a listagem de riscos utilizados. De modo a completar esta listagem foram
incluidos também riscos provenientes de outras fontes como ‘“brainstormings” e

referéncias noticiarias.

Tabaco (item 1)

Alcool (item 2)

Doencas Cardiovasculares (item 23) Lima (2005)
ima

Tuberculose (item 24)

Diabetes (item 26)

Doengas Mentais (item 28)
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Sida (item 31)

Radioactividade em Material de Construgdo (item 4)

Germes ou Microrganismos (item 5)

Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente (ex. roupa) (item 6)

Emissoes de "Video-Screen" (ex. Radiacdes dos monitores de

computador) (item 37)

Schmidt & Gifford (1987)

Intoxicacdo Alimentar (item 3)

Eiser & Hoepfner (1991)

Alergias Alimentares (item 7)

Toxinas na dgua (item 8)

Cirurgia (item 9)

Medicamentos (item 10)

Detergentes (item 11)

Insecticidas(item 12)

Aragonés, Talayeno & Moyano

(2003)

Doencas Associadas ao Consumo de Animais (item 33)

Delicado & Gongalves (2007)

Campos Magnéticos de Aparelhos de Telecomunicagdo (ex.

Telemovel) (item 39)

Pahl, Harris, Todd & Rutter
(2005)

Acidente Vascular Cerebral (AVC) (item 13)

Erro Médico (item 14)

Gripe A (iteml5)

Drogas Pesadas (ex. Cocaina, Heroina, LCD, etc.) (item 16)

Drogas Leves (ex. Marijuana, Chamon, Polén, etc.) (item 17)

Toxicodependéncia (item 18)

Risco de Morrer (item 19)

Alimentos Transgénicos (item 20)

Piercings e Tatuagens (item 21)

Material Médico Contaminado (item 22)

Doencas Contagiosas (item 25)

Doencas Respiratdrias (item 27)

Doencas Degenerativas (item 29)

Doencas Venéreas (ex. Sifilis, Herpes, Gonorreia, etc.) (item 30)

Pragas (item 32)

Aborto (item 34)

Peste Humana (item 35)

Transplante de Orgaos (item 36)

Componentes de Produtos de Consumo Didrio (ex. Parabenos,

Cancerigenos, Edulcorantes, Corantes, etc.) (item 39)

Outras Fontes

Tabela 3 — Fontes dos riscos de saide
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Cada participante avaliou cada um dos riscos apresentados ao nivel da sua
probabilidade de ocorréncia, gravidade pessoal e impacto social utilizando uma escala
de tipo Likert com 7 pontos ja referenciada. Este instrumento ji foi pré-testado

anteriormente.

Momento 4 - Sociais

Populacao e amostra

A amostra populacional inquirida foi de 112 participantes, sendo 88 do sexo
feminino (79.3%) e 23 do sexo masculino (20.7%). A idade dos sujeitos oscila entre os
17 e os 51 anos, sendo a média total de 23,73 anos (0=7.012). A maioria dos
participantes € solteira (89.2%), com o ensino superior completo (79.8%) residente no
distrito de Faro (62.2%), de nacionalidade portuguesa (90.9%), de religido crista
(69.8%) e sem orientagdo politica (44.2%). Quando questionddos acerca do rendimento
econdmico mensal do agregado familiar a maioria dos participantes declara auferir entre

501€ e 1000€ inclusivé (anexo 7).

Instrumentos

O questiondrio de riscos de saide € composto por 41 riscos e algumas questdes
de caracterizagdo demografica (idade, sexo, estado civil, habilitacdes literdrias, distrito
de residéncia, nacionalidade, religido, rendimento econdénimo mensal do agregado
familiar e orientacdo politica). Os alfas de Cronbach de cada uma das valéncias em
estudo (probabilidade, gravidade e impacto) foram analisados de modo a verificar se os
dados obtidos eram viaveis. Os alfas obtidos, de acordo com os critérios de

recomendacdo de fiabilidade de Murphy e Davidsholder (1988, citado por Peterson,
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1994), foram elevados na probabilidade (a =.934), gravidade (o =.937) e impacto
(0=.930) — ver anexo 8.

Na tabela seguinte podemos encontrar as fontes bibliograficas que permitiram
obter a listagem de riscos utilizados. De modo a completar esta listagem foram
incluidos também riscos provenientes de outras fontes como ‘“‘brainstormings” e
referéncias noticidrias.

Roubo por Carteiristas ( item 1) Lima, Marques, Batel, Carvalho,

Haldon & Pornin (2007)

Assalto a sua Casa (item 2)

Explosdo Populacional (item 14)
Multidées (item15)
Desalojamento (item 16) Silva & Anderson (2009)

Schmidt & Gifford (1987)

Guerra Bioldgica (item 30) Dougall, Hayward & Baum (2005)

Divércio (item 6)

Guerra Quimica (item 7) Lima (2005)
ima

Desemprego (item 8)

Suicidio (de alguém querido) (item 4)

OVNIS (ex. contacto com seres de outro planeta) (item 9)

Redes Sociais (ex. Facebook, Hi5, etc.) (item 10)

Desequilibrio dos Habitats Humanos (item 11)

Perda da Privacidade (item 12)

Agressdo Fisica (item13)

Pensamentos Suicidas (item 5)

Homicidio (item 3)

Guerra (item 17) Outras Font
utras Fontes

Politicas Comuns de Controlo da Pesca (item 18)

Politicas Comuns de Controlo dos Produtos Agricolas (item 19)

Catastrofe Econdmica (item 20)

Conflitos Sociais (item 21)

Fome (item 22)

Pobreza (item 23)
Risco do Caos (item 24)

Vizinhanga (item 25)
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Invasdo de Privacidade (item 26)

Bullying (ser o préprio alvo ou alguém préximo) (item27)

Assédio Sexual na Rua (item 28)

Perda da Reforma (item 29)

Envelhecimento da Populacio (item 31)

Extremismos Politicos (item 32)

Extremismos Religiosos (item 33)

Fim do Mundo (item 34)

Sequestro (ser o préprio alvo ou alguém préximo) (item 35)

Ser Refém (item 36)

Violéncia Sexual (item 37)

Violéncia Doméstica (item 38)

Perda de um Ente Querido (item 39)

Nanotecnologia (item 40)

Fuga colectiva (panico colectivo) (item 41)

Tabela 4 — Fontes dos riscos sociais

Cada participante avaliou cada um dos riscos apresentados ao nivel da sua
probabilidade de ocorréncia, gravidade pessoal e impacto social utilizando uma escala
de tipo Likert com 7 pontos ja referenciados. Estes instrumentos ja foram pré-testados

anteriormente.

Procedimento

Embora este estudo esteja dividido em quatro momentos distintos, o0
procedimento de recolha de dados utilizado seguiu sempre 0s mesmos contornos.

A recolha de dados realizou-se através de duas vias: questiondrios em papel e
questiondrios online. Enquanto que as versdes em papel foram entregues ao
participantes pessoalmente. As versdes online foram criadas com o auxilio do programa
de software “ Google Docs” e depois difundidas através da publicacdo do seu endereco
de acesso na rede social “Facebook™ ou através do seu envio por email pessoal. Em

ambos os casos, papel ou online, foi sempre indicado aos participants que a sua
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colaboracdo neste estudo era voluntiria e an6nima e que m qualquer momento poderiam

interromper a sua colaboracao.

Resultados

Os dados deste estudo foram analisados através do programa de software SPSS

- Statistical Program for Social Sciences, versdo 17.0.

No primeiro momento do estudo foram analisados os resultados referentes aos

riscos acidentes/laborais. Primeiro prodeceu-se a andlise das frequéncias absolutas dos

vdrios itens (riscos) por valéncia para que podéssemos verificar os mais elevados e

quais os mais baixos (ver anexo 9).

N Média Desvio Padrao
Probabilidade
Acidente Nautico 135 1,60 0,85
Acidente na Prética de Desportos de Contacto 134 1,78 1,54
Acidente na Pratica de Desportos Nduticos 135 1,81 1,33
Acidente de Automével 135 4,30 1,55
Acidente Doméstico 135 4,48 1,54
Queda 135 4,63 1,55
Gravidade
Acidente na Prética de Desportos de Contacto 133 3,63 1,79
Queda 133 3,80 1,49
Ser Atacado por um Animal Doméstico 113 3,97 1,67
Violéncia no Local de Trabalho 134 5,18 1,94
Acidente de Automovel 134 5,44 1,46
Acidente de Avido 134 5,66 1,91
Impacto
Queda 132 3,10 1,43
Acidente na Prética de Desportos de Contacto 134 3,12 1,66
Ser Atacado por um Animal Doméstico 114 3,29 1,62
Acidente Doméstico 133 3,29 1,42
Acidente de Automdvel 134 4,61 1,50
Acidente Ferroviario 134 5,00 1,83
Acidente de Avido 134 5,54 1,84

Tabela 5 — Médias dos riscos Acidentes/Laborais por valéncia
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Através da andlise da tabela acima podemos observar que o risco que
considerado com uma menor probabilidade de ocorréncia é o acidente nautico e o que
assume maior probabilidade a queda. O risco considerado como de maior gravidade
pessoal é o de acidente de avido enquanto que o que assume menor gravidade é o de
Acidente na Pratica de Desportos de Contacto. Ja ao nivel do impacto social o risco
considerado como de menor impacto € de queda e o com maior o de acidente de avido.
A distincia entre os riscos mais elevados e os mais baixos (tanto valéncia na
probabilidade, gravidade ou impacto) € estatisticamente significante (p < .05 — ver
anexo 10).

A relacdo entre as valéncias probabilidade, gravidade e impacto foi analisada
através da correlacio de Pearson. De acordo com os resultados obtidos todas as
correlagdes entre as valéncias sdo positivas e significativas, sendo a correlagdo entre a
valéncia impacto e a valéncia gravidade a mais moderada (p=.621). Estes resultados
permitem concluir que estas duas valéncias estdo associadas, isto €, quanto maior € a
gravidade pessoal de um determinado risco maior serd o impacto social. As correlacdes
entre as valéncia probabilidade e impacto e entre as valéncias probabilidades e
gravidade sdo ambas fracas (p=.274 e p=.269, respectivamente) — ver anexo 11.

A andlise T- Test foi utilizada para analisar se existiam diferencas significativas
entre géneros sexuais (feminino e masculino) — ver anexo 12. Os gréficos seguintes

espelham os resultados obtidos nestas andlises por valéncia:
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*Diferencas significativas ao nivel 0,05.

Grafico 1 — Avaliagdo média da probabilidade por género
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Grafico 2 — Avaliagdo média do gravidade por género
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Grafico 3 — Avaliagdo média da impacto por género

Na tabela seguinte podemos encontrar os riscos que apresentaram diferengas

entre os géneros.

t df Sig. (2-tailed)

3 Acidente de Automdvel (12) 2,81 28,89 0,01
% § Acidente Nautico (I4) 3,57 57,66 0,00
E % Acidente Ferroviario (I5) 2,34 131,00 0,02
é g Acidente Doméstico (16) 3,10 133,00 0,00
& [ Queda (17) 2,37 133,00 0,02
Queimaduras (I1) 2,03 132,00 0,04

Tg Acidente Nautico(I4) 2,47 132,00 0,01
Ea Acidente Doméstico (16) 2,70 132,00 0,01
& | Acidente de Trabalho (I11) 2,17 131,00 0,03
.'g Assédio Moral no Local de Trabalho (I12) 2,51 132,00 0,01
g Assédio Sexual no Local de Trabalho (I113) 2,54 30,57 0,02
Violéncia no Local de Trabalho (114) 2,53 132,00 0,01
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Queimaduras (I1) 2,48 132,00 0,01
Acidente de Automodvel (12) 3,04 132,00 0,00
= Acidente Ndutico (I4) 2,17 132,00 0,03
g | Acidente Doméstico (I6) 2,95 131,00 0,00
cg Queda (I7) 2,30 130,00 0,02
§ Acidente na Prética de Desportos Radicais (I8) 2,56 132,00 0,01
E Acidente na Prética de Desportos Automobilisticos (I10) 2,54 132,00 0,01
Acidente de Trabalho (I11) 2,39 132,00 0,02
Acidente na Prética de Desportos de Contacto (I15) 2,62 132,00 0,01

Tabela 6 — Resultados Teste T diferencas entre géneros por valéncia — riscos acidentes/laborais

No segundo momento do estudo foram analisados os resultados referentes aos

riscos ambientais. Inicialmente prodeceu a andlise das frequéncias absolutas dos vérios

itens (riscos) por valéncia para que podéssemos verificar os mais elevados e quais os

mais baixos (ver anexo 13).

N Média Desvio Padrio
Probabilidadade
Avalanche 115 1,84 1,097
Erupg¢des Vulcanicas 115 1,92 1,312
Tempestade de Neve 115 2,09 1,393
Vagas de Calor 115 5,34 1,432
Aquecimento Global 114 5,42 1,463
Trovoada 114 5,79 1,460
Gravidade
Trovoada 115 3,25 1,776
Relampago 115 3,54 1,739
Barragens 115 3,86 1,648
Esgotamento dos Recursos Naturais 115 5,89 1,310
Esgotamento dos Recursos Alimentares 115 6,03 1,367
Escassez de Agua Potavel 115 6,16 1,261
Impacto
Trovoada 114 3,06 1,684
Relampago 114 3,39 1,782
Exposi¢do ao Tabaco em Espacgos Fechados 114 3,68 1,711
Sismo/Terramoto 114 5,98 1,152
Esgotamento dos Recursos Alimentares 113 6,09 1,333
Escassez de Agua Potavel 114 6,19 1,128

Tabela 7 — Riscos ambientais mais elevados e menos elevados por valéncia
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Através da andlise da tabela acima podemos observar que o risco que
considerado com uma menor probabilidade de ocorréncia € a probabilida de avalanche e
0 que assume maior probabilidade a trovoada. O risco considerado como de maior
gravidade pessoal é a escassez de dgua potdvel enquanto que o que assume menor
gravidade € o de trovoada. Ja ao nivel do impacto social o risco considerado como de
maior impacto é novamente a escassez de dgua potdavel e o com menor o de trovoada. A
distincia entre os riscos mais clevados e os mais baixos (tanto valéncia na
probabilidade, gravidade ou impacto) € estatisticamente significante (p < .05 — ver
anexo 14).

Seguidamente analisdmos as correlagcdes de Pearson entre as valéncias em
estudo. Todas estas correlacdes sdo positivas e estatisticamente significativas As
correlagdes entre as valéncia probabilidade e impacto e entre as valéncias probabilidade
e gravidade sdo ambas fracas (p=.276 e p=.332, respectivamente). A correlacio mais
forte € entre a valéncia gravidade e impacto (p=.721). Os resultados permitem concluir
que as duas valéncias gravidade e impacto valéncias estdo associadas, isto €, quanto
maior é a gravidade pessoal de um determinado risco maior serd o impacto social
considerado — ver anexo 15.

Com o objectivo de analisar se existiam diferencas significativas entre géneros
sexuais (feminino e masculino) foi utilizada a nalise T-Test (anexo 16). Os graficos

seguintes espelham os resultados obtidos nestas anélises por valéncia:
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* Diferencas significativas ao nivel 0.05
Grafico 4 — Avaliagdo média da probabilidade por género — riscos ambientais
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* Diferencas significativas ao nivel 0.05

Grafico 5 — Avaliagdo média da gravidade por género — riscos ambientais
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* Diferencas significativas ao nivel 0.05
Grafico 6 — Avaliagdo média do impacto por género — riscos ambientais

Na tabela seguinte podemos encontrar os riscos que apresentaram diferengas

entre os géneros.

Sig. (2-

t df tailed)
Poluicdo do Ar (P3) 2,467 113 ,015
- Trovoada (P9) 2,495 112 014
:g Poluicao de Lixo Queimado (P17) 2,759 53,121 ,008
E Poluicdo de Residuos Domésticos (P19) 2,576 49,524 ,013
S [Inalacio de Gas (P27) 2,339 112 021
% Inalagdo de Fumo em Incéndios (P28) 2,385 113 ,019
E Ser evacuado (P29) 2,222 113 ,028
= Erup¢des Vulcanicas (P30) 2,159 73,008 ,034
-§ Epidemia (P33) 1,987 112 ,049
E Incéndios Florestais (P42) 2,193 113 ,030
Relampago (P47) 3,870 113 ,000
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Central Nuclear (G6) 2,083 113 ,039
Sismo/Terramoto (G7) 2,043 33,689 ,049
Poluicdo de Residuos Domésticos (G19) 2,254 112 ,026
Tsunamis (G23) 2,141 107 ,035
Lixo Quimico (G24) 2,544 108 ,012
78‘ Degradacio Costeira (G25) 2,991 112 ,003
é”: Inalagdo de Gas (G27) 2,079 112 ,040
= Inalagdo de Fumo em Incéndios (G28) 2,783 113 ,006
Tc'; Ser evacuado (G29) 2,364 112 ,020
g Erosdo da Costa (G37) 1,982 113 ,050
Esgotamento dos Recursos Naturais (G39) 2,459 31,973 ,020
Avalanche (G40) 2,193 112 ,030
Incéndios em Edificios (G41) 2,438 113 ,016
Incéndios Florestais (G42) 2,570 83 ,012
Inundagdes (G44) 3,573 113 ,001
Cheias (12) 3,094 40,804 ,004
Tsunamis (123) 2,039 112 ,044
Degradacio Costeira (I125) 2,342 112 ,021
= Inalagdo de Gas (I129) 3,597 112 ,000
g Inalagdo de Fumo em Incéndios (I28) 3,348 112 ,001
2 Ser evacuado (129) 2,179 111 ,031
§ Epidemia (1339 2,794 112 ,006
'-E' Cabos de Alta Tensdo (I36) 3,081 112 ,003
Erosao da Costa (I137) 2,054 111 ,042
Esgotamento dos Recursos Naturais (I139) 2,679 110 ,009
Inundacoes(1449 2,229 112 ,028

Tabela 8 — Resultados Teste T diferencas entre géneros por valéncia — riscos ambientais

No terceiro momento do estudo foram analisados os resultados referentes aos

riscos de satide. Também se prodeceu a andlise das frequéncias absolutas dos varios

itens (riscos) por valéncia para que podéssemos verificar os mais elevados e quais os

mais baixos (ver anexo 17).

Desvio
N Mean Padrao
Probabilidade

Drogas Pesadas 80 1,43 1,123
Toxicodependéncia 79 1,48 1,309
Peste Humana 79 1,75 1,08
Componentes de Produtos de Consumo Didrio 80 3,76 2,045
Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente 80 4,1 2,072
Campos Magnéticos de Aparelhos de Telecomunicagdo 80 4,59 1,966
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Gravidade

Piercings e Tatuagens 80 2,58 1,636
Detergentes 80 3,34 1,713
Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente 78 3,35 1,61

Risco de Morrer 80 5,56 2,098
Sida 80 5,57 2,209
Acidente Vascular Cerebral 80 5,6 1,86

Impacto

Piercings e Tatuagens 80 2,99 1,688
Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente 79 3,24 1,587
Detergentes 79 3,43 1,615
Toxicodependéncia 80 5,46 1,661
Drogas Pesadas 79 5,53 1,551
Sida 80 5,69 1,718

Tabela 9 — Riscos satide mais elevados e menos elevados por valéncia

Através da andlise da tabela acima podemos observar que o risco que
considerado com uma menor probabilidade de ocorréncia é o de drogas pesadas e o que
assume maior probabilidade os campos magnéticos de aparelhos de telecomunicagdo. O
risco considerado como de maior gravidade pessoal € acidente vasclar cerebral enquanto
que o que assume menor gravidade é o de piercings e tatuagens. Ja ao nivel do impacto
social o risco considerado como de maior impacto é o de Sida e o com menor o de
piercings e tatuagens. A distancia entre os riscos mais elevados e os mais baixos (tanto
valéncia na probabilidade, gravidade ou impacto) € estatisticamente significante (p < .05
— ver anexo 18).

De seguida analisdmos as correlagcdes de Pearson entre as valéncias em estudo.
Todas estas correlagdes sdo positivas mas apenas as correlacdes probabilidade-
gravidade e gravidade-impacto s3o estatisticamente significativas (p<0.05). A
correlagcdo entre a valéncia probabilidade e impacto € negligencidvel (p=.20) e entre as
valéncias probabilidade e gravidade é fraca (p=.331). A correlagdo entre a valéncia
gravidade e impacto (p=.587) € moderada. Este resultado permite concluir que existe
uma associagdo entre estas duas varidveis, ou seja, quanto maior for a gravidade pessoal
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associada a um risco de satide maior serd o impacto social que lhe é atribuido (anexo

19).

Com o objectivo de analisar se existiam diferencas significativas entre géneros

sexuais (feminino e masculino) foi utilizada a analise T-Test (anexo 20). Os graficos

seguintes espelham os resultados obtidos nestas andlises por valéncia:
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Grafico 7 — Avaliacdo média da probabilidade por género — riscos de saude
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Grafico 8 — Avaliagdo média da gravidade por género —riscos de saude
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Grafico 9 — Avaliagdo média do impacto por género — riscos de saude

Na tabela seguinte podemos encontrar os riscos que apresentaram diferencgas

entre os géneros.

t df Sig. (2-tailed)
.g Alergias Alimentares (P7) 4,224 66,570 0,000
§ Piercings e Tatuagens (P21) 2,148 52,431 0,036
=}
%]
E Sida (P31) -2,186 78,000 0,032
=
=8 Aborto (P34) 2,796 72,075 0,007
£
m Toxinas na Agua (G8) 2,268 77,000 0,026
R 3
T2
E é Detergentes (G11) 1,999 78,000 0,049
@)
. Alimentos Transgénicos (120) 2,417 77,000 0,018
°w
& 'S
g‘ & | Aborto (134) 2,588 78,000 0,012
[}

Tabela 10 — Resultados Teste T diferencas entre géneros por valéncia — riscos satide

No quarto momento do estudo foram analisados os resultados referentes aos

riscos sociais. Primariamente prodeceu a andlise das frequéncias absolutas dos vdrios
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itens (riscos) por valéncia para que podéssemos verificar os mais elevados e quais os

mais baixos (ver anexo 21).

N Média Desvio Padrio
Probabilidade
OVNIS 112 1,51 1,178
Pensamentos Suicidas 110 1,85 1,262
Homicidio 112 1,89 1,173
Envelhecimento da Populagdo 112 5,16 1,551
Redes Sociais 111 5,23 2,105
Desemprego 111 5,23 1,657
Gravidade
OVNIS 111 3,11 2,047
Politicas Comuns de Controlo de Pesca 111 3,16 1,487
Redes Sociais 112 3,19 1,915
Homicidio 112 6,03 1,641
Perda de um Ente Querido 111 6,16 1,352
Suicidio (de alguém querido) 112 6,21 1,572
Impacto
OVNIS 110 3,57 2,135
Redes Sociais 112 3,65 1,999
Vizinhanca 111 3,70 1,564
Guerra 110 5,92 1,676
Pobreza 112 5,93 1,400
Fome 112 5,93 1,463

Tabela 11 — Riscos sociais mais elevados e menos elevados por valéncia

Através da andlise da tabela acima podemos observar que o risco que
considerado com uma menor probabilidade de ocorréncia € o de OVNIS e o que assume
maior probabilidade o desemprego. O risco considerado como de maior gravidade
pessoal € o suicidio (de alguém querido) enquanto que o que assume menor gravidade é
o de OVNIS. J4 ao nivel do impacto social o risco considerado como de maior impacto
€ o de fome e o com menor o de OVNIS. A distancia entre os riscos mais elevados e os
mais baixos (tanto valéncia na probabilidade, gravidade ou impacto) € estatisticamente
significante (p < .05 — ver anexo 22).

A relacdo entre as valéncias probabilidade, gravidade e impacto foi analisada
através da correlagdio de Pearson. Todas estas correlacdes s@o positivas e

estatisticamente significativas (p<0.05). As correlacdes entre as valéncias probabilidade
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e impacto (p=.264) e probabilidade e gravidade (p=.346) sdo fracas. A correlacio entre
a valéncia gravidade e impacto (p=.676) é forte. Os resultados obtidos permitem
concluir que existe uma associacdo entre as valéncias gravidade e impacto, sendo que
quando uma € considerada elevada a outra também o € (anexo 23).

De modo a analisar se existiam diferencas significativas entre géneros sexuais
(feminino e masculino) foi utilizada a andlise T-Test (anexo 24). Os graficos seguintes

espelham os resultados obtidos nestas andlises por valéncia:
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Grafico 10 — Avaliagdo média da probabilidade por género — riscos sociais
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Grafico 11 — Avaliacdo média da gravidade por género — riscos sociais 38
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Grafico 12 — Avaliagdo média do impacto por género — riscos sociais

Na tabela seguinte podemos encontrar os riscos que apresentaram diferencas

entre os géneros.

ig. (2-

t df ?a%le(d)
% < Envelhecimento da Populacdo (P31) 2,951 109 ,004
%‘ E Violéncia Sexual (P37) 2,626 56,785 011

£8

E Perda de um Ente Querido (P39) 2,560 48,514 ,014
Perda da Privacidade (G12) 2,832 108 ,006
Desalojamento (G16) 2,058 109 ,042
Catastrofe Econdmica (G20) 2,403 108 ,018
Invasdo de Privacidade (G26) 2,232 108 ,028
E  [Bullying (G37) 2,427 109 017
é Assédio Sexual na Rua (G28) 2,881 109 ,005
§ Extremismos Religiosos (G33) 2,166 107 ,033
TE Sequestro (G35) 2,196 109 ,030
g Ser Refém (G36) 2,570 109 ,012
Violéncia Sexual (G37) 2,853 109 ,005
Violéncia Doméstica (G38) 2,712 109 ,008
Perda de um Ente Querido (G39) 2,480 28,566 ,019
Fuga Colectiva (G41) 2,361 88 ,020
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Guerra Quimica (I7) 2,478 108 ,015
Desemprego (I8) 2,552 109 ,012
Explosdo Populacional (114) 2,374 109 ,019
Desalojamento (116) 3,906 108 ,000
Guerra (I7) 2,723 27,069 011
Catastrofe Econdmica (120) 2,880 108 ,005
Conflitos Sociais (I21) 3,740 109 ,000
Tg Fome (122) 2,474 109 ,015
f§ Pobreza (123) 2,412 109 ,018
g Risco do Caos (124) 2,231 28,937 ,034
g Assédio Sexual na Rua (I28) 2,190 107 ,031
Perda da Reforma (I129) 2,025 108 ,045
Sequestro (I135) 2,607 109 ,010
Ser Refém (136) 2,859 109 ,005
Violéncia Sexual (I137) 2,864 109 ,005
Violéncia Doméstica (I38) 2,531 109 ,013
Perda de um Ente Querido (I39) 2,141 108 ,035
Fuga Colectiva (I41) 4,011 87 ,000

Tabela 12 — Resultados Teste T diferencas entre géneros por valéncia — riscos sociais

Estudo 2

Assim como ja foi referido anteriormente o segundo estudo surge com o
objectivo de realizar uma analise exploratéria ao nimero de dimensdes existentes nos
145 riscos utilizados com base na valéncia probabilidade de ocorréncia No estudo
anterior os varios riscos foram agregados em quatro tipologias (dimensdes) e com este
segundo estudo pretendeu-se verificar a existéncia de outros agrupamentos dentro dos

riscos estudados.

Populacao e amostra
A amostra populacional para este estudo foi construida artificalmente através da
convergéncia dos dados do estudo anterior. Para tal considerou-se as respostas de 80

participantes de cada um dos momentos do primeiro estudo agregando-as numa base de
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dados. A opcdo pela seleccao de apenas de 80 participantes deveu-se ao facto de numa

das tipologias de risco este ter sido o nimero mdximo de participantes.

Resultados

Os dados deste segundo estudo foram analisados através do programa de
software SPSS - Statistical Program for Social Sciences, versao 17.0.

De modo a verificar a validade dos dados agregados foram realizadas anélises de
consisténcia interna (Alfa de Cronbach) das valéncias probabilidade de ocorréncia,
gravidade pessoal e impacto social. Os alfas obtidos com esta andlise foram elevados
nas valéncias probabilidade (a0 =0,911), gravidade (a0 =0,931) e impacto (a0 =0,958), de
acordo com os critérios de recomendagdo de fiabilidade de Murphy e Davidsholder
(1988, citado por Peterson, 1994) (anexo 25).

Ap6s a verificagdo da consisténcia das valéncias foi possivel realizar a andlise
das relagdes entre estas (ver anexo x). As correlacdes entre as valéncias probabilidade e
gravidade (p=0,257) e entre as valéncias gravidade e impacto (p=0,606) sdo positivas e
estatisticamente significativas (p=0,05), no entanto, as valéncias probabilidade e
impacto apresentam uma correlagdo negligéncidvel (p=0,001), de acordo com os
critérios de Franzblau (1958). Estes resultados sugerem que a avaliagdo que os
participantes fazem da gravidade pessoal dos riscos apresentados assume o mesmo
sentido que a avaliagao do impacto social dos mesmos (anexo 26) .

Tendo como objectivo a verificagdo da dimensdes existentes no conjunto dos
145 riscos em estudo realizou-se uma andlise exploratéria de componentes principais
por cada uma das valéncias em estudo (ver anexo 27). Os resultados obtidos nesta
andlise permitiram identificar 11 dimensdes (componentes) nas quais podem ser

agrupados os riscos, de acordo com os critérios de Byrne (2001).
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Grafico 13 — Scree Plot andlise componentes principais — valéncia probabilidade

Como podemos observar pelo scree plot acima as 11 componentes explicam
uma frac¢do alargada da varidncia de respostas ( 68.59%). A opc¢do por considerar
apenas 11 componentes para este modelo deve-se sobretudo ao facto de os componentes
selecionados assumirem um grande peso na explicagdo da variancia de respostas,
enquanto que as restantes pouco parecem contribuir para esta explicacdo (menor
distancia percentual entre as restantes componentes a partir da 11*). Este panorama foi
idéntico nas andlises de componentes principais das restantes valéncias (gravidade
pessoal e impacto social) — ver anexo 27.

A andlise das componentes principais também permitiu identificar quais os
principais riscos a integrar, em cada uma das novas componentes (dimensdes). De
acordo com os resultados alguns dos riscos ndo apresentavam um valor explicativo

relevante (superior a 0,40), para serem considerados nas 11 componentes criadas e por
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isso foram seriados. A tabela apresentada de seguida permite viasualizar de que modo

os riscos se distribuiem pelas componentes.
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Componente 1

Componente 2

Componente 3

Componente 4

Intoxicagdo Alimentar Roubo por Carteiristas Poluigdo do Ar Queimaduras
Radioactividade em Material de Construgéo Homicidio Sismo/Terramoto Acidente de Automdvel
Germes ou Micrébios Suicidio (de alguém querido) Efeito de Estufa Acidente Ferrovidrio
Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente Pensamentos Suicidas Trovoada Acidente Doméstico

Alergias Alimentares

Guerra Quimica

Aquecimento Global

Queda

Toxinas na Agua

Desequilibrio dos Habitats Humanos

Polui¢do Sonora

Acidente na Pratica de Desportos Radicais

Cirurgia Perda da Privacidade Desflorestacdo Acidente na Pratica de Desportos Nduticos

Medicamentos Agressao Fisica Buraco na Camada de Ozono Acidente na Prética de Desportos
Automobilisticos

Detergentes Guerra Polui¢do de Lixo Queimado Acidente de Trabalho

Insecticidas Politicas Comuns de Controlo de Pesca Polui¢do de Residuos Industriais Assédio Moral no Local de Trabalho

Acidente Vascular Cerebral

Politicas Comuns de Controlo dos Produtos Agricolas

Poluicdo de Residuos Domésticos

Assédio Sexual no Local de Trabalho

Erro Médico

Catastrofe Econdmica

Polui¢do Visual

Violéncia no Local de Trabalho

Gripe A

Conflitos Sociais

Erosao do Solo

Acidente na Prética de Desportos de Contacto

Alimentos Transgénicos

Fome

Degradagdo Costeira

Ser Atacado por um Animal Doméstico

Material Médico Contaminado

Pobreza

Exposi¢do ao Tabaco em Espagos Fechados

Ser Atacado por um Animal Selvagem

Doengas Cardiovasculares

Risco do Caos

Inalacdo de Gis

Tuberculose

Vizinhanga

Inala¢do de Fumo em Incéndios

Doencas Contagiosas

Invasio de Privacidade

Ser evacuado

Diabetes Bullying Vagas de Calor
Doencas Respiratdrias Assédio Sexual na Rua Vagas de Frio
Doengas Mentais Perda da Reforma Epidemia

Doengas Degenerativas

Guerra Biolégica

Escassez de Agua Potdvel

Doengas Venéreas

Envelhecimento da Populagao

Marés Negras

Pragas

Extremismos Politicos

Cabos de Alta Tensdo

Doencas Associadas ao Consumo de Animais

Extremismos Religiosos

Erosao da Costa

Aborto

Fim do Mundo

Esgotamento dos Recursos Alimentares

Peste Humana

Perda de um Ente Querido

Esgotamento dos Recursos Naturais

Transplante de Orgaos

Nanotecnologia

Incéndios em Edificios

Emissoes de Video-Screen

Fuga Colectiva

Incéndios Florestais

Componentes de Produtos de Consumo Didrio

Campos Magnéticos de Aparelhos de
Telecomunicagdo

Radiagdes solares

Relampago

Tempestade de Areia
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Componente 5

Componente 6

Componente 7

Componente 8

Componente 9

Componente 10

Componente 11

Poluicio da Agua Tabaco Assalto a sua Casa Acidente Ndutico Meteoritos Risco de Morrer Barragens
Fébrica de Quimicos Alcool Desalojamento Explosao Populacional Desemprego Seca

Central Nuclear Drogas Pesadas Sequestro Multiddes

Furacdes Drogas Leves Ser Refém

Tempestade de Neve Toxicodependéncia Violéncia Sexual

Poluigdo de Fabricas Sida Violéncia Doméstica

Tsunamis Divércio

Lixo Quimico

Erupgdes Vulcanicas

Avalanche

Tabela 13 — Agregacdo de riscos pelas componentes— valéncia probabilidade
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Discussao

A percepg¢ao de risco € uma temadtica muito ampla pois o conceito de risco, por si s6, é
muito abrangente. Por este motivo no estudo deste tema aliam-se a Psicologia um conjunto de
outras disciplinas que contribuem para o debate cientifico e para o desenvolvimento de novos
estudos (Lima, 2005). Quer se opte por seguir uma perspectiva mais individualizada acerca da
génese deste fendmeno ou uma mais social, € importante perceber de que forma determinados
grupos sociais avaliam os varios tipos de risco com que se podem confrontar.

O estudo da percep¢do de risco na populacdo portuguesa tem sido alvo de algumas
investigacdes nos ultimos anos, no entanto, a grande maioria centraliza-se num conjunto de
alguns riscos especificos. No estudo apresentando procurou-se compreender este fendmeno
enquadrando um grande conjunto de riscos diversificados que permitissem obter um
conhecimento compreensivo acerca dos riscos que sdo mais relevantes e aqueles que sao
pouco considerados. Através dos resultados estatisticos apresentados anteriormente podemos
verificar que os portugueses apresentam um ponto de vista interessante acerca da natureza e
tipologia de risco mais preocupantes.

No geral os riscos classificados como mais elevados eram facilmente previsiveis, de
um ponto de vista leigo, pois remetem para acontecimentos e temas abordados diariamente
pelos media ou que fazem parte do quotidiano da populacdo portuguesa (eg. probabilidade
vagas de calor, aquecimento global, acidente de automoével, sida. desemprego, guerra,
pobreza, etc.). No entanto existiram alguns casos em que 0s riscos que apresentaram maior
valor médio ndo eram tdo previsiveis (Ex: redes sociais, campos magnéticos de aparelhos de
telecomunicagdes, componentes de produtos de consumo didrio, fibras de materiais sintéticos
de uso corrente, etc.). A probabilidade destes ultimos riscos é considerada elevada pela

populacdo mas a gravidade pessoal e seu impacto social parece ndo ter a mesma relevancia.
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Esta controversia poderd dever-se ao facto de alguns destes riscos serem recentes a0 nosso
quotidiano e as suas consequéncias ndo estarem ainda bem delimitadas na consciéncia social
da populagdo. Para que seja possivel verificar estes pressupostos € necessario realizar novas
investigacdes que permitam compreender a influéncia dos media e da consciéncia social na
percepg¢ao de risco dos portugueses. Segundo Boholm (1998) existem muitos riscos que com
os quais muitos dos individuos nao se deparam diariamente (eg. erup¢do vulcanica) e outros
com os quais nunca se depararam an sua vida (eg. tempestade de neve). Nestas situagdes a
constru¢do do significado desse risco depende da opinides e informacdo de especialistas e
institui¢des de gestdo de riscos, dos média, de agéncias publicas, de grupos politicos e/ou da
nossa rede social. Logo para que possamos perceber como é construida a representacdo social
de determinado risco deve ser avaliada a forma como este € representado pelos media. Seria
de facto muito interessante realizar investigacoes cientificas que permitissem perceber o efeito
que os média portugueses t€m na construcao da representacdo social dos riscos, tendo em
atencdo a possivel mediacdo da importancia dadaaos média nos varios canais de comunicacao
que utiliza.

A presente investigacdo procurou identificar o efeito da varidvel sociodemografica
sexo na percep¢ao de risco. De acordo com os resultados obtidos as mulheres demostram
maior preocupacgdo do que os homens em todas as tipologias de risco em geral. No entanto na
tipologia de risco classificada como de sdude os resultados demostram existir poucas
divergéncias significativas entre homens e mulheres, ¢ exepcdo do risco de aborto cujo
impacto social e considerado significativamente mais baixo pelo homens do que pelas
mulheres. Ao nivel da tipologia de risco acidentes/laborais as mulheres demonstram-se mais
preocupadas com a ocorréncia de acidentes em geral mas consideram de maior gravidade

pessoal o assédio sexual, o assédio moral e a violénia no local de trabalho, o que € congruente
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com estudos anteriores (Gustafson, 1998). Relativamente aos riscos ambientais embora
existam difencgas entre os génerosa em geral a probabilidade a gravidade e o impacto parecem
assumir um padrao muito semelhante, embora as mulheres se destaquem mais uma vez como
as que mais se preocupam com estas questdes. Por dltimo, em relagdo ao riscos sociais tanto
os homens como as mulheres apresentam uma grande preocupacio com estas questdes, sendo
as mulheres as que mais de destacam. E de referir o facto de as mulheres terem dado pouca
relevancia ao risco violéncia sexual ao nivel da probabilidade de ocorréncia, o que podera
apontar para um sentimento de seguranga face a este tipo de ameaga o que serie um
interessante fenémeno de estudo posterior.

Relativamente a outras varidveis socodemogréficas (a idade, a orientagdo politica, o
rendimento, as habilitagdes literdrias, etc.), ja referenciadas em outros estudos (Flynn, Slovic
& Mertz, 1994; Wester-Herber & Wargor, 2002; Rundmo, 2002), ndo foi possivel
encontrados efeitos na percepc¢ao de risco desta populacdo devido a limitagdes amostrais.

Nass relagdes entre as valéncias probabilidade de ocorréncia, gravidade pessoal e
impacto social podemos verificar que a gravidade pessoal e o impacto social estabelecem uma
relacdo de correlacdo positiva moderada a forte nas vérias tipologias de risco. Embora estas
duas valéncias remetam para dimensdo de avaliacdo do risco diferentes, uma mais microsocial
e outra mais macrosocial, percep¢do do seu impacto no individuo e na sociedade parece ser
congruente e estar directamente relacionada. Assim a contabiliza¢do de gravidade pessoal de
um determinado risco e o impacto que este terd na sociedade apresenta neste resultados um
paralelismo.

A andlise realizada as dimensdes existentes na pandplia de riscos em estudo permitiu
perceber que embora a divisdo artificial realizada inicialmente para faciliar a aplicacdo do

instrumento tenha sido vidvel , existem mais dimensdes que podem ser consideradas em
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andlises realizadas. Além disso demonstrou que alguns dos riscos que foram incluidos neste
estudo poderdo ndo assumir uma grande relevancia para a compreensao do fendmeno da
percepg¢ao de risco, podendo a sua integragdo em estudos futuros ser avaliada. No entanto os
resultados do estudo dois demonstraram mais uma vez serem congruentes com as andlises
anteriores nomeadamente nas relacdes entre as valéncias probabilidade de occorréncia,
gravidade pessoal e impacto social.

Os autores reconhecem a necessidade de aperfeiogoar esta investigacdo, ao nivel da
constru¢do de uma escala com base nos riscos apresentados, com um maior nimero de
participantes e andlises psicométricas de validac¢ao inter-itm e testes de homegeneidade de
modo a que se possam extrair os riscos irrelevantes. Assim seria possivel realizar uma maior
defini¢do dos componentes existentes no conjunto de riscos apresentado.

Em estudos futuros seria muito interessante avaliar o efeito dos média e da
informacdo que estes transmitem acerca de alguns riscos sobre a percepcdo de risco da
populacdo portuguesa ao nivel das vdrias valéncias (probabilidade de ocorréncia, gravidade
pessoal e impacto social). O desenvolvimento de um estudo longitudinal baseado no impacto
a ocorréncia de uma determinada catdstrofe ou énfase medidtico sobre um determinado risco
sobre a percep¢do de risco da populagcdo seria também pertinente. Para além dos média, a
relacdo entre o l6cus de controle e o optimismo irrealista e a percep¢do de risco seriam
também estudos interessantes a desenvolver para esta populacdo especifica. O 16cus de
controlo do risco pode ser definido, segundo Hale (citado por Espandl, 2001), o grau de
controlo que o individio acredita ter sobre a ocorréncia do risco. O l6cus de controlo esta
intrinsecamente relacionado com a personalidade de cada um e a forma como atribuem a
responsabilidade aos acontecimento. Aqueles que possuem um locus de controlo interno

acreditam que as ocorréncias da sua vida s@o da sua responsabilidade, os que possuem um
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l6cus de controlo externo atribuem a resposabilidade pelos acontecimentos a sorte ou ao
acaso. Relacionado com este fendmeno estd também o optimismo irrealista em
acontecimentos positivos e a ilus@o de invulnerabilidade quando se trata de acontecimentos
negativos. Uma investigacdo que conseguisse relacionar estes conceitos permitiria um maior
conhecimento sobre as condicionantes individuais da percep¢ao de risco pois apenas com o
conhecimento destas de podem tragcar planos preventivos mais eficazes e desenvolver as
estratégias actuais de gestao de riscos.

A investigacdo apresentada permite ter uma visdo generalizada sobre o0 modo como a
populacdo portuguesa percepciona os riscos, mas ¢ ainda necessario recolher mais dados,
apostando numa amostra mais diversificada, para que possamos compreender toda a dimensao

deste fendmeno complexo junto da populacdo portuguesa.
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Instrumentos

Universidade do Algarve
Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas

Departamento de Psicologia

Questionario
O presente questionario destina-se a um estudo no ambito do comportamento humano
face a riscos. Nao existem respostas certas ou erradas, o que nos interessa é a sua
opinido. Deste modo pedimos-lhe que seja sincero nas suas respostas. O
preenchimento deste questionario demora no maximo 15 minutos.
Salientamos, ainda que a sua participacdo devera ser voluntdria e que podera
interromper se assim o entender. Os dados recolhidos neste questionario sdo anénimos

e confidenciais, pelo que nao tera de se identificar.

No final do preenchimento estaremos disponiveis para qualquer esclarecimento sobre a
investigacgao.

NOTA: RESPONDA A TODAS AS QUESTOES CONSIDERANDO O ESPACO PROXIMO DE
SI

Idade: anos Sexo:
Estado Civil:

HabilitacOes Literarias:

Distrito de Residéncia:

Nacionalidade:

Religiao:

Rendimento Econémico Mensal do Agregado Familiar:
<500€
501€-1000€
1001€-2000€
2001€-3000€
3001€-4000€
>4000€

Dependente

R

Orientacao Politica:
Extrema esquerda |:| Nenhuma |:|
Esquerda |:|
Direita [ ]
]

Extrema direita




1)Instrucodes: Indique na tabela que se segue como avalia o grau de probabilidade de
ter que se confrontar com os riscos apresentados. Registe a sua resposta, (assinalando
o0 numero com um circulo), considerando uma escala crescente de 1 (nada provavel) a

7 (probabilidade extrema).

Queimaduras 1121 3|4|5]|6]|7
Acidente de Automoével 11234567
Acidente de Aviao 1{2|13|4|5|6]|7
Acidente Nautico 11234567
Acidente Ferroviario 1123|4567
Acidente Doméstico (em casa) 112(3|4|5|6]|7
Queda 112]|13|4|5]|6]|7
Acidente na Pratica de Desportos Radicais 112|13|4|5|6]|7
Acidente na Pratica de Desportos Nauticos 1{2|13|4|5|6]| 7
Acidente na Pratica de Desportos Automobilisticos 1{2|3|4|5|6]|7
Acidente de Trabalho 1{2]|3|4|5(|6] 7
Assédio Moral no Local de Trabalho 1{2|13|4|5|6]|7
Assédio Sexual no Local de Trabalho 1{2]|3|4(5|6] 7
Violéncia no Local de Trabalho 1{2]|3|45(|6] 7
Acidente na Pratica de Desportos de Contacto (ex. Artes il213lalslelz
Marciais)

Ser atacado por um animal doméstico 11213 4|5]|6]| 7
Ser atacado por um animal selvagem 11213 4|5|6]|7
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2)Instrucoes: No caso de ter de se confrontar com os seguintes riscos como avalia a
gravidade em termos pessoais. Considere os impactos fisicos e psicolégicos para si
proprio. Registe a sua resposta, assinalando o nimero com um circulo, considerando

uma escala crescente de 1 (nada grave) a 7 (gravidade extrema).

Queimaduras 1121 3|4|5]|6]|7
Acidente de Automoével 11234567
Acidente de Aviao 1{2|13|4|5|6]|7
Acidente Nautico 11234567
Acidente Ferroviario 1123|4567
Acidente Doméstico (em casa) 112|3]|4|5|6]| 7
Queda 112]|13|4|5]|6]|7
Acidente na Pratica de Desportos Radicais 112|13|4|5|6]|7
Acidente na Pratica de Desportos Nauticos 1{2|13|4|5|6]| 7
Acidente na Pratica de Desportos Automobilisticos 1{2|3|4|5|6]|7
Acidente de Trabalho 1{2]|3|4|5(|6] 7
Assédio Moral no Local de Trabalho 1{2|13|4|5|6]|7
Assédio Sexual no Local de Trabalho 1{2]|3|4(5|6] 7
Violéncia no Local de Trabalho 1{2]|3|4|5|6] 7
Acidente na Pratica de Desportos de Contacto (ex. Artes il213lalslelz
Marciais)

Ser atacado por um animal doméstico 11213 4|5]|6]| 7
Ser atacado por um animal selvagem 11213 4|5|6]|7
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3)Instrucoes: No caso de ocorrer um dos varios riscos, indique em que medida avalia
o impacto humano, social e econdémico (exemplos: n° de mortes e feridos; crise
financeira; conflitos de rua) destes na sua regido. Registe a sua resposta, assinalando
0 numero com um circulo, considerando uma escala crescente de 1 (nenhum impacto)

a 7 (impacto extremo).

Queimaduras 1123|4567
Acidente de Automovel 112(3|4|5|6|7
Acidente de Aviao 112(3|4|5|6|7
Acidente Nautico 11234567
Acidente Ferroviario 112 3|4|5|6]|7
Acidente Doméstico (em casa) 1{2]3|4|5|6] 7
Queda 112]|13|4|5]|6]|7
Acidente na Pratica de Desportos Radicais 112|3|4|5|6]| 7
Acidente na Pratica de Desportos Nauticos 1{2|3|4|5|6]|7
Acidente na Pratica de Desportos Automobilisticos 1{2|13|4|5|6]|7
Acidente de Trabalho 1{2|13|4|5|6]|7
Assédio Moral no Local de Trabalho 1{2|3|4(5|6] 7
Assédio Sexual no Local de Trabalho 1{2]3|4|5(|6] 7
Violéncia no Local de Trabalho 1123|4567
Acidente na Pratica de Desportos de Contacto (ex. Artes il2l3lalslelz
Marciais)

Ser atacado por um animal doméstico 11213 4|5]|6]|7
Ser atacado por um animal selvagem 112|3|4|5|6]| 7

Muito obrigado pela sua colaboragao!
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Universidade do Algarve
Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas

Departamento de Psicologia

Questionario
O presente questionario destina-se a um estudo no @mbito do comportamento humano
face a riscos. Nao existem respostas certas ou erradas, o que nos interessa é a sua
opinido. Deste modo pedimos-lhe que seja sincero nas suas respostas. O
preenchimento deste questionario demora no maximo 15 minutos.
Salientamos, ainda que a sua participacdo devera ser voluntdria e que podera
interromper se assim o entender. Os dados recolhidos neste questionario sdo anénimos

e confidenciais, pelo que nao tera de se identificar.

No final do preenchimento estaremos disponiveis para qualquer esclarecimento sobre a
investigacgao.

NOTA: RESPONDA A TODAS AS QUESTOES CONSIDERANDO O ESPACO PROXIMO DE
SI

Idade: anos Sexo:
Estado Civil:

HabilitacOes Literarias:

Distrito de Residéncia:

Nacionalidade:

Religido:

Rendimento Econémico Mensal do Agregado Familiar:
<500€
501€-1000€
1001€-2000€
2001€-3000€
3001€-4000€
>4000€

Dependente

R

Orientacgao Politica:
Extrema esquerda |:| Nenhuma |:|
Esquerda |:|
Direita [ ]
[ ]

Extrema direita




1)Instrucodes: Indique na tabela que se segue como avalia o grau de probabilidade de
ter que se confrontar com os riscos apresentados. Registe a sua resposta, (assinalando
o0 numero com um circulo), considerando uma escala crescente de 1 (nada provavel) a

7 (probabilidade extrema).

Tornado

Cheias

Poluicao do Ar

Poluicdo da Agua

Fabrica de Quimicos

Central Nuclear

Sismo / Terramoto

Efeito de Estufa

Trovoada

Aquecimento Global

Poluicao Sonora

Deflorestacao

Buraco na camada de ozono

Furacoes

Tempestade de Neve

Poluicao de Fabricas

Poluicao de Lixo Queimado

Poluicdo de Residuos Industriais

Poluicdo de Residuos Domésticos

Seca

Poluicao Visual

Erosao do Solo

Tsunamis

Lixo Quimico

Degradacao Costeira

Exposicao ao Tabaco em Espacgos Fechados

Inalagdo de Gas

e e e T Y T I T Y Y S B (S S S S IS S =
N Nl N N NN NN NN NN NN NN DNENDNDNDNDNDNDNDNNNEDN
Wl Wl Wl Wl Wl Wl Wl Wl Wl Wl W] W] W] W] Wl Wl Wl Wl Wl Wl Wl Wl W] W] W] W] Wl W
N B N N N N Y Y Y Y Y I N I N I R Y I - N (N N B NG [ NG Y 0N [ NG Y N (R AN IR N (R AN
wv| o] o] oy »i| L1} o] | L, L1l o) ol | oIl o1 ol ol oI o] ol ol L o] o1l Uil U1l U1l L
| O O] O] O O O] O O O] O O O] OO O O] O] O O] O] O O] O] O] O O] O] O
N| N N N N N N N N NN N N N N N NN NN N N N NN NN N

Inalacdo de Fumo em Incéndios
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Ser evacuado

Erupgdes Vulcanicas

Vagas de Calor

Vagas de Frio

Epidemia

Escassez de Agua Potavel

Marés Negras

Cabos de Alta Tensao

Erosao da Costa

Esgotamento dos Recursos Alimentares

Esgotamento dos Recursos Naturais

Avalanche

Incéndios em Edificios

Incéndios Florestais

Barragens

Inundacoes

Meteoritos

RadiagOes Solares

Relampago

Tempestade de Areia

R =] R =R =R PR R R R R R R R R R R =

Nl N N NI N N N N NN NN NNNNNNNN
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2)Instrucoes: No caso de ter de se confrontar com os seguintes riscos como avalia a
gravidade em termos pessoais. Considere os impactos fisicos e psicoldégicos para si

proprio. Registe a sua resposta, assinalando o nimero com um circulo, considerando

uma escala crescente de 1 (nada grave) a 7 (gravidade extrema).

Tornado

Cheias

Poluicao do Ar

Poluicdo da Agua

Fabrica de Quimicos

Central Nuclear

= =] =] =] =] =
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Sismo / Terramoto

Efeito de Estufa

Trovoada

Aquecimento Global

Poluicao Sonora

Desflorestagao

Buraco na camada de ozono

Furacoes

Tempestade de Neve

Poluicao de Fabricas

Poluicao de Lixo Queimado

Poluicdo de Residuos Industriais

Poluicdo de Residuos Domésticos

Seca

Poluicao Visual

Erosao do Solo

Tsunamis

Lixo Quimico

Degradacao Costeira

Exposicao ao Tabaco em Espacgos Fechados

Inalagdo de Gas

Inalacdo de Fumo em Incéndios

Ser evacuado

Erupgdes Vulcénicas

Vagas de Calor

Vagas de Frio

Epidemia

Escassez de Agua Potavel

Marés Negras

Cabos de Alta Tensao

Erosao da Costa

Esgotamento dos Recursos Alimentares

Esgotamento dos Recursos Naturais
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RadiagOes Solares

Relampago

Avalanche 1| 2| 3| 4| 5| 6| 7
Incéndios em Edificios 1| 2| 3| 4| 5| 6] 7
Incéndios Florestais 1| 2| 3| 4| 5| 6| 7
Barragens 1| 2| 3| 4| 5| 6| 7
Inundacoes 1| 2| 3| 4| 5| 6| 7
Meteoritos 1| 2| 3| 4| 5|1 6| 7
1( 2| 3| 4| 5| 6| 7
1( 2| 3| 4| 5| 6| 7
1| 2| 3| 4| 5| 6| 7

Tempestade de Areia

3)Instrucoes: No caso de ocorrer um dos varios riscos, indique em que medida avalia
o impacto humano, social e econémico (exemplos: n°® de mortes e feridos; crise
financeira; conflitos de rua) destes na sua regido. Registe a sua resposta, assinalando
0 numero com um circulo, considerando uma escala crescente de 1 (nenhum impacto)

a 7 (impacto extremo).

Tornado

Cheias

Poluicao do Ar

Poluicdo da Agua

Fabrica de Quimicos

Central Nuclear

Sismo / Terramoto

Efeito de Estufa

Trovoada

Aquecimento Global

Poluicao Sonora

Desflorestacao

Buraco na camada de ozono

Furacoes

Tempestade de Neve

Poluicdo de Fabricas
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Poluicao de Lixo Queimado
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Poluicdo de Residuos Industriais

Poluicdo de Residuos Domeésticos

Seca

Poluicao Visual

Erosao do Solo

Tsunamis

Lixo Quimico

Degradacao Costeira

Exposicao ao Tabaco em Espacgos Fechados

Inalagdo de Gas

Inalagdo de Fumo em Incéndios

Ser evacuado

Erupgdes Vulcanicas

Vagas de Calor

Vagas de Frio

Epidemia

Escassez de Agua Potavel

Marés Negras

Cabos de Alta Tensao

Erosao da Costa

Esgotamento dos Recursos Alimentares

Esgotamento dos Recursos Naturais

Avalanche

Incéndios em Edificios

Incéndios Florestais

Barragens

Inundacoes

Meteoritos

RadiagOes Solares

Relampago

Tempestade de Areia
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Muito obrigado pela sua colaboragao!
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Universidade do Algarve
Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas

Departamento de Psicologia

Questionario
O presente questionario destina-se a um estudo no @mbito do comportamento humano
face a riscos. Nao existem respostas certas ou erradas, o que nos interessa é a sua
opinido. Deste modo pedimos-lhe que seja sincero nas suas respostas. O
preenchimento deste questionario demora no maximo 15 minutos.
Salientamos, ainda que a sua participacdo devera ser voluntdria e que podera
interromper se assim o entender. Os dados recolhidos neste questionario sdo andnimos

e confidenciais, pelo que nao tera de se identificar.

No final do preenchimento estaremos disponiveis para qualquer esclarecimento sobre a
investigacgao.

NOTA: RESPONDA A TODAS AS QUESTOES CONSIDERANDO O ESPACO PROXIMO DE
SI

Idade: anos Sexo:
Estado Civil:

HabilitacOes Literarias:

Distrito de Residéncia:

Nacionalidade:

Religido:

Rendimento Econémico Mensal do Agregado Familiar:
<500€
501€-1000€
1001€-2000€
2001€-3000€
3001€-4000€
>4000€

Dependente

R

Orientacgao Politica:
Extrema esquerda |:| Nenhuma |:|
Esquerda |:|
Direita [ ]
[ ]

Extrema direita




1)Instrucodes: Indique na tabela que se segue como avalia o grau de probabilidade de
ter que se confrontar com os riscos apresentados. Registe a sua resposta, (assinalando
o0 numero com um circulo), considerando uma escala crescente de 1 (nada provavel) a

7 (probabilidade extrema).

Tabaco

Alcool

Intoxicagdo Alimentar

Radioactividade em Material de Construgao

Germes ou Microrganismos

Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente (ex. roupa)

Alergias Alimentares

Toxinas na agua

Cirurgia

Medicamentos

Detergentes

Insecticidas

Acidente Vascular Cerebral (AVC)

Erro Médico

Gripe A

Drogas Pesadas (ex. Cocaina, Heroina, LCD, etc.)

Drogas Leves (ex. Marijuana, Chamon, Polén, etc.)

Toxicodependéncia

Risco de Morrer

Alimentos Transgénicos

Piercings e Tatuagens

Material Médico Contaminado

Doencas Cardiovasculares

Tuberculose

Doencgas Contagiosas

Diabetes

Doencas Respiratorias
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Doengas Mentais
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Doengas Degenerativas 11234567
Doencas Venéreas (ex. Sifilis, Herpes, Gonorreia, etc.) 112 3(4|5|6]|7
Sida 1({2]|3(4|5|6]|7
Pragas 11234567
Doencas Associadas ao Consumo de Animais 11234567
Aborto 1(2(3[4|5|6|7
Peste Humana 12| 314|5]|6|7
Transplante de Orgéos 112 3(4|5|6]| 7
Emissoes de “Video-Screen” (ex. Radiacdes dos monitores de i1al3lalslely
computador)

Componentes de Produtos de Consumo Diario (ex. i12l3lals|elz
Parabenos, Cancerigenos, Edulcorantes, Corantes, etc.)

Campos Magnéticos de Aparelhos de Telecomunicagao (ex. ilal3lalslel
Telemdvel)

2)Instrucoes: No caso de ter de se confrontar com os seguintes riscos como avalia a
gravidade em termos pessoais. Considere os impactos fisicos e psicoldgicos para si
proprio. Registe a sua resposta, assinalando o nimero com um circulo, considerando

uma escala crescente de 1 (nada grave) a 7 (gravidade extrema).

Tabaco

Alcool

Intoxicagao Alimentar

Radioactividade em Material de Construgao

Germes ou Microrganismos

Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente (ex. roupa)

Alergias Alimentares

Toxinas na agua

Cirurgia

Medicamentos

Detergentes

el Bt Bl e el B e Bl e el D e e B e e
NI N N N NN NN NN NN
Wl Wl Wl Wl Wl W Wl Wl W W w w
N B N N N Y Y Y S Y Y S S
ol o oy 1| 1| o1l o1l o1 ol o1l o1l U
|l O] O] O O O] O] O O O] O] O
N| N N N N N N N NN NN

Insecticidas

70




Acidente Vascular Cerebral (AVC)

Erro Médico

Gripe A

Drogas Pesadas (ex. Cocaina, Heroina, LCD, etc.)

Drogas Leves (ex. Marijuana, Chamon, Polén, etc.)

Toxicodependéncia

Risco de Morrer

Alimentos Transgénicos

Piercings e Tatuagens

Material Médico Contaminado

Doencas Cardiovasculares

Tuberculose

Doengas Contagiosas

Diabetes

Doencgas Respiratorias

Doengas Mentais

Doengas Degenerativas

Doencas Venéreas (ex. Sifilis, Herpes, Gonorreia, etc.)

Sida

Pragas

Doengas Associadas ao Consumo de Animais

Aborto

Peste Humana

Transplante de Orgéos
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Emissoes de “Video-Screen” (ex. Radiagdes dos monitores de

1121 3]4|5|6]| 7
computador)
Componentes de Produtos de Consumo Diario .
p rodau umo Diario (ex 11213lals]|6l7
Parabenos, Cancerigenos, Edulcorantes, Corantes, etc.)
Campos Magnéticos de Aparelhos de Telecomunicacdo .
pos Hagnet par unicacao (ex- | 4t 513 4|s5|6|7

Telemdével)
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3)Instrucoes: No caso de ocorrer um dos varios riscos, indique em que medida avalia
o impacto humano, social e econdémico (exemplos: n° de mortes e feridos; crise
financeira; conflitos de rua) destes na sua regiao.

Registe a sua resposta, assinalando o numero com um circulo, considerando uma

escala crescente de 1 (nenhum impacto) a 7 (impacto extremo).

Tabaco

Alcool

Intoxicagao Alimentar

Radioactividade em Material de Construgao

Germes ou Microrganismos

Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente (ex. roupa)

Alergias Alimentares

Toxinas na agua

Cirurgia

Medicamentos

Detergentes

Insecticidas

Acidente Vascular Cerebral (AVC)

Erro Médico

Gripe A

Drogas Pesadas (ex. Cocaina, Heroina, LCD, etc.)

Drogas Leves (ex. Marijuana, Chamon, Polén, etc.)

Toxicodependéncia

Risco de Morrer

Alimentos Transgénicos

Piercings e Tatuagens

Material Médico Contaminado

Doencas Cardiovasculares

Tuberculose

Doengas Contagiosas

Diabetes
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Doencgas Respiratorias




Doengas Mentais

Doengas Degenerativas

Doencas Venéreas (ex. Sifilis, Herpes, Gonorreia, etc.)

Sida

Pragas

Doencas Associadas ao Consumo de Animais

Aborto

Peste Humana

Transplante de Orgéos

EmissOes de “Video-Screen” (ex. Radiagbes dos monitores

de computador)
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Componentes de Produtos de Consumo Diario (ex.

Parabenos, Cancerigenos, Edulcorantes, Corantes, etc.)

Campos Magnéticos de Aparelhos de Telecomunicagao (ex.

Telemovel)

Muito obrigado pela sua colaboragao!
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Universidade do Algarve
Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas

Departamento de Psicologia

Questionario
O presente questionario destina-se a um estudo no @mbito do comportamento humano
face a riscos. Nao existem respostas certas ou erradas, o que nos interessa é a sua
opinido. Deste modo pedimos-lhe que seja sincero nas suas respostas. O
preenchimento deste questionario demora no maximo 15 minutos.
Salientamos, ainda que a sua participacdo devera ser voluntdria e que podera
interromper se assim o entender. Os dados recolhidos neste questionario sdo anénimos

e confidenciais, pelo que nao tera de se identificar.

No final do preenchimento estaremos disponiveis para qualquer esclarecimento sobre a
investigacgao.

NOTA: RESPONDA A TODAS AS QUESTOES CONSIDERANDO O ESPACO PROXIMO DE
SI

Idade: anos Sexo:
Estado Civil:

HabilitacOes Literarias:

Distrito de Residéncia:

Nacionalidade:

Religiao:

Rendimento Econémico Mensal do Agregado Familiar:
<500€
501€-1000€
1001€-2000€
2001€-3000€
3001€-4000€
>4000€

Dependente

R

Orientacao Politica:
Extrema esquerda |:| Nenhuma |:|
Esquerda |:|
Direita [ ]
]

Extrema direita




1)Instrucodes: Indique na tabela que se segue como avalia o grau de probabilidade de
ter que se confrontar com os riscos apresentados. Registe a sua resposta, (assinalando
o0 numero com um circulo), considerando uma escala crescente de 1 (nada provavel) a

7 (probabilidade extrema).

Roubo por Carteiristas

Assalto a sua Casa

Homicidio

Suicidio (de alguém querido)

Pensamentos Suicidas

Divorcio

Guerra Quimica

Desemprego

OVNIS (ex. contacto com seres de outro planeta)

Redes Sociais (ex. Facebook, Hi5, etc.)

Desequilibrio dos Habitats Humanos

Perda da Privacidade

Agressao Fisica

Explosao Populacional

Multidoes

Desalojamento

Guerra

Politicas Comuns de Controlo da Pesca

Politicas Comuns de Controlo dos Produtos Agricolas

Catastrofe Econdmica

Conflitos Sociais

Fome

Pobreza

Risco do Caos

Vizinhanca

Invasao de Privacidade

Bullying (ser o préprio alvo ou alguém préximo)
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Assédio Sexual na Rua

~
]




Perda da Reforma

Guerra Bioldgica

Envelhecimento da Populagao

Extremismos Politicos

Extremismos Religiosos

Fim do Mundo

Sequestro (ser o préprio alvo ou alguém préximo)

Ser Refém

Violéncia Sexual

Violéncia Doméstica

Perda de um Ente Querido

Nanotecnologia
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Fuga colectiva (panico colectivo)

2)Instrucdes: No caso de ter de se confrontar com os seguintes riscos como avalia a
gravidade em termos pessoais. Considere os impactos fisicos e psicoldgicos para si
proprio. Registe a sua resposta, assinalando o nimero com um circulo, considerando

uma escala crescente de 1 (nada grave) a 7 (gravidade extrema).

Roubo por Carteiristas

Assalto a sua Casa

Homicidio

Suicidio (de alguém querido)

Pensamentos Suicidas

Divorcio

Guerra Quimica

Desemprego

OVNIS (ex. contacto com seres de outro planeta)

Redes Sociais (ex. Facebook, Hi5, etc.)

Desequilibrio dos Habitats Humanos
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Agressao Fisica

Explosao Populacional

Multidoes

Desalojamento

Guerra

Politicas Comuns de Controlo da Pesca

Politicas Comuns de Controlo dos Produtos Agricolas

Catastrofe Econdmica

Conflitos Sociais

Fome

Pobreza

Risco do Caos

Vizinhanca

Invasao de Privacidade

Bullying (ser o préprio alvo ou alguém préximo)

Assédio Sexual na Rua

Perda da Reforma

Guerra Bioldgica

Envelhecimento da Populagao

Extremismos Politicos

Extremismos Religiosos

Fim do Mundo

Sequestro (ser o préprio alvo ou alguém préximo)

Ser Refém

Violéncia Sexual

Violéncia Doméstica

Perda de um Ente Querido

Nanotecnologia

Fuga colectiva (panico colectivo)
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3)Instrucoes: No caso de ocorrer um dos varios riscos, indique em que medida avalia
o impacto humano, social e econdémico (exemplos: n° de mortes e feridos; crise
financeira; conflitos de rua) destes na sua regiao.

Registe a sua resposta, assinalando o numero com um circulo, considerando uma

escala crescente de 1 (nenhum impacto) a 7 (impacto extremo).

Roubo por Carteiristas

Assalto a sua Casa

Homicidio

Suicidio (de alguém querido)

Pensamentos Suicidas

Divorcio

Guerra Quimica

Desemprego

OVNIS (ex. contacto com seres de outro planeta)

Redes Sociais (ex. Facebook, Hi5, etc.)

Desequilibrio dos Habitats Humanos

Perda da Privacidade

Agressao Fisica

Explosao Populacional

Multidoes

Desalojamento

Guerra

Politicas Comuns de Controlo da Pesca

Politicas Comuns de Controlo dos Produtos Agricolas

Catastrofe Econdmica

Conflitos Sociais

Fome

Pobreza

Risco do Caos

Vizinhanca
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Invasao de Privacidade




Bullying (ser o préprio alvo ou alguém préximo)

Assédio Sexual na Rua

Perda da Reforma

Guerra Bioldgica

Envelhecimento da Populagao

Extremismos Politicos

Extremismos Religiosos

Fim do Mundo

Sequestro (ser o préprio alvo ou alguém préximo)

Ser Refém

Violéncia Sexual

Violéncia Doméstica

Perda de um Ente Querido

Nanotecnologia

Fuga colectiva (panico colectivo)
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Muito obrigado pela sua colaboragao
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Anexo 1

Sexo

Frequéncia | Percentagem
Feminino 111 82,2
Masculino 24 17,8
Total 135 100,0
Estado Civil

Frequéncia | Percentagem
Solteiro 117 86,7
Casado 9 6,7
Unido de Facto 3 2,2
Divorciado 6 4,4
Total 135 100,0
Habilitac¢oes Literarias

Frequéncia | Percentagem
3° Ciclo Ensino Bdsico 2 1,5
2° Ciclo Ensino Bésico 2 1,5
Ensino Secunddrio (incompleto) 2 1,5
12° Ano Completo 79 58,5
Curso Técnico Especializado - 1 0,7
Nivel IV
Licenciatura 40 29,6
Pés-Graduacio 4 3,0
Mestrado 5 3,7
Total 135 100,0
Distrito de Residéncia

Frequéncia | Percentagem
Faro 84 62,7
Portalegre 3 2,2
Beja 7 5,2
Braganca 1 0,7
Peniche 1 0,7
Torres Vedras 1 0,7
Lisboa 13 9,7
Sdo Miguel 1 0,7
Madeira 1 0,7
Santarém 3 2,2
Settbal 2 1,5
Evora 5 3,7
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Leiria 4 3,0
Braga 1 0,7
Coimbra 2 1,5
Porto 3 2,2
Vila Real 1 0,7
Aveiro 1 0,7
Total 134 100,0
N/R 1
Total 135
Nacionalidade

Frequéncia | Percentagem
Portuguesa 131 97,0
Brasileira 3 2,2
Cabo-Verdiana 1 0,7
Total 135 100,0
Religiao

Frequéncia | Percentagem
Crista 79 62,7
Agnéstico 9 7,1
Ateu 34 27,0
Budista 2 1,6
Protestante 2 1,6
Total 126 100,0
N/R 9
Total 135
Rendimento Econémico Mensal
do Agregado Familiar

Frequéncia | Percentagem
<500€ 9 7,0
501€-1000€ 36 28,1
1001€-2000€ 44 344
2001€-3000€ 10 7,8
3001€-4000€ 2 1,6
>4000€ 3,9
Dependente 22 17,2
Total 128 100,0
N/R 7
Total 135
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Orientacéo Politica

Frequéncia | Percentagem
Esquerda 36 28,1
Direita 15 11,7
Extrema Direita 4 3,1
Nenhuma 73 57,0
Total 128 100,0
N/R 7
Total 135
N Minimo Miaximo Média Desvio Padrio
Idade 135 17 53 24,74 7,602
Anexo 2
Alfa de Cronbach Probabilidade | N of Items
,864 17
Alfa de Cronbach Gravidade | N of Items
,943 17
Alfa de Cronbach Impacto N
,933 17
Anexo 3
N Minimo Miaximo Média Desvio Padrio
Idade 115 17 62 24,77 8,447
Sexo
Frequéncia Percentagem
Feminino 90 78,3
Masculino 25 21,7
Total 115 100,0
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Estado Civil

Frequéncia Percentagem
Solteiro 100 87,0
Casado 11 9,6
Unido de Facto 3 2,6
Divorciado 1 9
Total 115 100,0
Habilitacoes Literarias

Frequéncia Percentagem
12° Ano Completo 74 67,3
Curso Técnico Especializado - Nivel IV 1 9
Licenciatura 23 20,9
P6s-Graduagdo 1.8
3° Ciclo Ensino Basico 4 3,6
Mestrado 5,5
Total 110 100,0
N/R 5
Total 115
Distrito de Residéncia

Frequéncia Percentagem
Faro 80 69,6
Portalegre 3 2,6
Beja 6 5.2
Lisboa 8 7,0
Madeira 2 1,7
Settibal 5 4,3
Evora 5 4,3
Braga 2 1,7
Coimbra 1 9
Castelo Branco 1 9
Acores 1 9
Guarda 1 9
Total 115 100,0




Nacionalidade

Frequéncia Percentagem
Portuguesa 112 97,4
Brasileira 2 1,7
Espanhola 1 9
Total 115 100,0
Religiao

Frequéncia Percentagem
Crista 74 74,7
Agndstico 8 8,1
Ateu 13 13,1
Protestante 4 4,0
Total 99 100,0
N/R 16
Total 115
Rendimento Econémico Mensal do Agregado Familiar

Frequéncia Percentagem
<500€ 5 4,5
501€-1000€ 28 25,2
1001€-2000€ 37 33,3
2001€-3000€ 11 9,9
3001€-4000€ 6 5.4
>4000€ 2 1.8
Dependente 22 19,8
Total 111 100,0
System 4
Total 115
Orientacio Politica

Frequéncia Percentagem
Esquerda 34 31,5
Direita 17 15,7
Extrema Direita 1 9
Nenhuma 56 51,9
Total 108 100,0
N/R 7
Total 115




Anexo 4

Alfa de Cronbach Probabilidade N of Items
,949 48
Alfa de Cronbach Gravidade N of Items
,955 48
Alfa de Cronbach Impacto N of Items
,961 48
Anexo 5
Sexo
Frequéncia | Percentagem
Feminino 58 72,5
Masculino 22 27,5
Total 80 100
Estado Civil
Frequéncia | Percentagem
Solteiro 68 86,1
Casado 9 114
Uniao de Facto 1 1,3
Divorciado 1 1,3
Total 79 100
N/R 1
Total 80
Habilitacoes Literarias
Frequéncia | Percentagem
12° Ano Completo 58 75,3
Licenciatura 12 15,6
P6s-Graduagéo 2 2,6
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3° Ciclo Ensino Basico 2 2,6
2° Ciclo Ensino Basico 1 1,3
Ensino Secunddrio (incompleto) 1 1,3
Bacharelato 1 1,3
Total 77 100
System 3
Total 80
Distrito de Residéncia

Frequéncia | Percentagem
Faro 62 79,5
Portalegre 1 1,3
Beja 3 3,8
Lisboa 10,3
Setibal 4 5,1
Total 78 100
System 2
Total 80
Nacionalidade

Frequéncia | Percentagem
Portuguesa 73 91,3
Cabo-Verdiana 2 2,5
Moldava 1 1,3
Canadiana 1 1,3
Alema 1 1,3
Espanhola 1 1.3
Polaca 1 1,3
Total 80 100
Religiao

Frequéncia | Percentagem
Crista 48 64,9
Agndstico 5 6,8
Ateu 18 243
Budista 1 1,4
Hindu 1 1,4
Espiritualista 1 1.4
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Total 74 100
N/R 6
Total 80
Rendimento Econémico Mensal do Agregado Familiar
Frequéncia | Percentagem
<500€ 12 15,6
501€-1000€ 22 28,6
1001€-2000€ 18 234
2001€-3000€ 9 11,7
3001€-4000€ 2 2,6
>4000€ 3 3.9
Dependente 11 14,3
Total 77 100
N/R 3
Total 80
Orientacio Politica
Frequéncia | Percentagem
Extrema Esquerda 1 1.3
Esquerda 22 27,5
Direita 9 11,3
Extrema Direita 1 1,3
Nenhuma 47 58,8
Total 80 100
Anexo 6
Alfa de Cronbach - Probabilidade N of Items
0,959 39
Alfa de Cronbach - Gravidade N of Items
0,971 39
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Alfa de Cronbach - Impacto N of Items
0,966 39
Anexo 7

Sexo

Frequéncia | Percentagem
Feminino 88 79,3
Masculino 23 20,7
Total 111 100,0
N/R 1
Total 112
Estado Civil

Frequéncia | Percentagem
Solteiro 99 89,2
Casado 6 5.4
Uniao de Facto 3 2,7
Divorciado 3 2,7
Total 111 100,0
N/R 1
Total 112
Habilitacdes Literarias

Frequéncia | Percentagem
12° Ano Completo 87 79,8
Licenciatura 12 11,0
Pés-Graduacio 2 1,8
3° Ciclo Ensino Bésico 1 9
Mestrado 6 5,5
Bacharelato 1 9
Total 109 100,0
N/R 3
Total 112
Distrito de Residéncia

Frequéncia | Percentagem
Faro 69 62,2
Portalegre 17 15,3
Beja 3 2,7
Lisboa 9 8,1
Madeira 2 1,8
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Setubal 4 3,6
Evora 3 2,7
Leiria 1 9
Coimbra 2 1,8
Castelo Branco 1 9
Total 111 100,0
N/R 1
Total 112
Nacionalidade

Frequéncia | Percentagem
Portuguesa 100 90,9
Brasileira 5 4.5
Alema 1 9
Angolana 1 9
Ucraniana 1 9
Holandesa 1 9
Dupla Nacionalidade 1 9
Total 110 100,0
N/R 2
Total 112
Religiao

Frequéncia | Percentagem
Crista 67 69,8
Agnéstico 6 6,3
Ateu 22 22,9
Testemunha de Jeova 1 1,0
Total 96 100,0
N/R 16
Total 112
Rendimento Econémico Mensal do
Agregado Familiar

Frequéncia | Percentagem
<500€ 9 8,6
501€-1000€ 32 30,5
1001€-2000€ 26 24.8
2001€-3000€ 11 10,5
3001€-4000€ 1 1,0
>4000€ 2 1,9
Dependente 24 22,9
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Total 105 100,0
N/R 7
Total 112
Orientacio Politica
Frequéncia | Percentagem
Esquerda 38 36,5
Direita 19 18,3
Extrema Direita 1 1,0
Nenhuma 46 442
Total 104 100,0
N/R 8
Total 112
Desvio
N Minimo Maximo Média Padrio
Idade 110 17 51 23,73 | 17,012
Anexo 8
Alfa de Cronbach Probabilidade N of Items
934 41
Alfa de Cronbach Gravidade N of Items
,937 41
Alfa de Cronbach Impacto N of Items
,930 41
Anexo 9
N Média Desvio Padrdo
Probabilidade Queimaduras 135 3,10 1,410
Probabilidade Acidente de Automével 135 4,30 1,547
Probabilidade Acidente de Avido 135 2,17 1,279
Probabilidade Acidente Ndutico 135 1,60 ,848
Probabilidade Acidente Ferroviario 133 2,34 1,381
Probabilidade Acidente Doméstico 135 4,48 1,540
Probabilidade Queda 135 4,63 1,554
Probabilidade Acidente na Prética de Desportos Radicais 135 2,20 1,778
Probabilidade Acidente na Pratica de Desportos Nauticos 135 1,81 1,328
Probabilidade Acidente na Pratica de Desportos Automobilisticos 135 1,81 1,497
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Probabilidade Acidente de Trabalho 134 3,18 1,658
Probabilidade Assédio Moral no Local de Trabalho 134 2,56 1,549
Probabilidade Assédio Sexual no Local de Trabalho 134 2,16 1,455
Probabilidade Violéncia no Local de Trabalho 132 1,89 1,276
Probabilidade Acidente na Prética de Desportos de Contacto 134 1,78 1,545
Probabilidade Ser Atacado por um Animal Doméstico 114 281 1,493
Probabilidade Ser Atacado por um Animal Selvagem 115 1,90 1,372
N Média Desvio Padrao

Gravidade Queimaduras 134 4,25 1,578
Gravidade Acidente de Automdvel 134 5,44 1,464
Gravidade Acidente de Avido 134 5,66 1,912
Gravidade Acidente Nautico 134 4,83 1,937
Gravidade Acidente Ferroviario 134 5,13 1,736
Gravidade Acidente Doméstico 134 4,13 1,386
Gravidade Queda 133 3,80 1,490
Gravidade Acidente na Pratica de Desportos Radicais 134 4,11 1,838
Gravidade Acidente na Prética de Desportos Nduticos 134 4,05 1,787
Gravidade Acidente na Pratica de Desportos Automobilisticos 132 4,36 1,978
Gravidade Acidente de Trabalho 133 4,16 1,556
Gravidade Assédio Moral no Local de Trabalho 134 4,82 1,806
Gravidade Assédio Sexual no Local de Trabalho 134 5,04 1,969
Gravidade Violéncia no Local de Trabalho 134 5,18 1,938
Gravidade Acidente na Pratica de Desportos de Contacto 133 3,63 1,790
Gravidade Ser Atacado por um Animal Doméstico 113 3,97 1,666
Gravidade Ser Atacado por um Animal Selvagem 114 4,77 1,987

N | e | b
Impacto Queimaduras 134 3,34 1,595
Impacto Acidente de Automdvel 134 4,61 1,501
Impacto Acidente de Avido 134 5,54 1,838
Impacto Acidente Nautico 134 4,53 1,867
Impacto Acidente Ferrovidrio 134 5,00 1,831
Impacto Acidente Doméstico 133 3,29 1,418
Impacto Queda 132 3,10 1,430
Impacto Acidente na Pratica de Desportos Radicais 134 3,51 1,742
Impacto Acidente na Pratica de Desportos Nauticos 134 3.43 1,719
Impacto Acidente na Préitica de Desportos Automobilisticos 134 3,87 1,804
Impacto Acidente de Trabalho 134 3,65 1,591
Impacto Assédio Moral no Local de Trabalho 134 3,84 1,828
Impacto Assédio Sexual no Local de Trabalho 134 4,16 1,919
Impacto Violéncia no Local de Trabalho 133 426 1,882
Impacto Acidente na Pratica de Desportos de Contacto 134 3,12 1,659
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Impacto Ser Atacado por um Animal Doméstico 114 3,29 1,617
Impacto Ser Atacado por um Animal Selvagem 114 4,19 1,824
Anexo 10
Sig.
Desvio (2-
N Média Padrio t df tailed)
Probabilidade Acidente de Automével 135 4,30 1,547
Probabilidade Acidente na Prética de Desportos 15,545 | 134,000 | 0,000
Néuticos 135 1,81 1,328
Probabilidade Acidente de Automével 135 4,30 1,547
il i At 14,798 | 134,000 | 0,000
Probablllfiatde. Acidente na Prética de Desportos 135 1.81 1.497
Automobilisticos
Sig.
Desvio (2-
N Média Padrio t df tailed)
Gravidade Violéncia no Local de Trabalho 113 5,14 1,931
- - e 7,193 112 ,000
Gravidade Ser Atacado por um Animal Doméstico 113 3,97 1,666
Sig.
Desvio (2-
N Mean Padrio t df tailed)
Impacto Acidente de Automdvel 133 4,60 1,502
Impacto Acidente Doméstico 133 3,29 1,418 10,465 132 ;000
Impacto Acidente de Automével 114 4,48 1,459
Impacto Ser Atacado por um Animal Doméstico 114 3,29 1,617 7,693 13 000
Anexo 11
Impacto Gravidade Probabilidade
Impacto Pearson 1 0,621 - 0,274
Correlation
p-value 0,000 0,001
N 134 134 134
Gravidade Pearson 0,6217 1 0,269
Correlation
Sig. (2-tailed) 0,000 0,002
N 134 134 134
Probabilidade Pearson 0,274" 0,269 1
Correlation
Sig. (2-tailed) 0,001 0,002
N 134 134 135

**_ Correlacdes € significante ao nivel 0.01 (2-tailed).

92




Anexo 12

Teste de Levene T-Test
F Sig. t df Sig. (2-tailed)

Probabilidade Acidente de Automdvel 5,46 0,02 2,81 28,89 0,01
Probabilidade Acidente Ndutico 16,48 0,00 3,57 57,66 0,00
Probabilidade Acidente Ferroviario 1,41 0,24 2,34 | 131,00 0,02
Probabilidade Acidente Doméstico 0,21 0,64 3,10 133,00 0,00
Probabilidade Queda 2,21 0,14 2,37 | 133,00 0,02
Gravidade Queimaduras 2,27 0,13 2,03 | 132,00 0,04
Gravidade Acidente Nautico 0,03 0,87 2,47 132,00 0,01
Gravidade Acidente Doméstico 0,02 0,90 2,701 132,00 0,01
Gravidade Acidente de Trabalho 1,60 0,21 2,171 131,00 0,03
Gravidade Assédio Moral no Local de Trabalho 2,70 0,10 2,51 132,00 0,01
Gravidade Assédio Sexual no Local de Trabalho 3,67 0,06 2,54 30,57 0,02
Gravidade Violéncia no Local de Trabalho 2,73 0,10 2,53 132,00 0,01
Impacto Queimaduras 0,40 0,53 2,48 | 132,00 0,01
Impacto Acidente de Automdvel 0,23 0,63 3,04 | 132,00 0,00
Impacto Acidente Nautico 0,00 0,97 2,17 132,00 0,03
Impacto Acidente Doméstico 0,01 0,93 2,95 131,00 0,00
Impacto Queda 0,19 0,66 2,30 130,00 0,02
Impacto Acidente na Pratica de Desportos Radicais 3,87 0,05 2,56 | 132,00 0,01
Impacto Acidente na Prética de Desportos 2,25 0,14 2,54 | 132,00 0,01
Automobilisticos

Impacto Acidente de Trabalho 0,40 0,53 2,39 132,00 0,02
Impacto Acidente na Prética de Desportos de Contacto 3,22 0,08 2,62 132,00 0,01

Anexo 13
N Média Desvio Padrao

Probabilidade Avalanche 115 1,84 1,097
Probabilidade Erupgdes Vulcanicas 115 1,92 1,312
Probabilidade Tempestade de Neve 115 2,09 1,393
Probabilidade Central Nuclear 112 2,26 1,419
Probabilidade Tempestade de Areia 102 2,27 1,373
Probabilidade Tornado 114 2,59 1,289
Probabilidade Meteoritos 115 2,68 1,581
Probabilidade Furacdes 114 2,80 1,488
Probabilidade Tsunamis 115 3,04 1,693
Probabilidade Marés Negras 115 3,27 1,661
Probabilidade Ser evacuado 115 3,28 1,548
Probabilidade Fébrica de Quimicos 114 3,33 1,660
Probabilidade Lixo Quimico 115 3,37 1,524
Probabilidade Esgotamento dos Recursos 115 3,47 1,645
Alimentares
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Probabilidade Inalagdo de Gés 114 3,47 1,465
Probabilidade Barragens 115 3,57 1,777
Probabilidade Polui¢do de Residuos Industriais 113 3,65 1,695
Probabilidade Polui¢do de Fébricas 114 3,65 1,683
Probabilidade Epidemia 114 3,75 1,510
Probabilidade Inalagdo de Fumo em Incéndios 115 3,76 1,442
Probabilidade Polui¢do de Lixo Queimado 115 3,77 1,624
Probabilidade Escassez de Agua Potével 115 3,77 1,545
Probabilidade Cheias 114 3,79 1,430
Probabilidade Cabos de Alta Tensdo 115 3,79 1,347
Probabilidade Erosio do Solo 113 3,84 1,562
Probabilidade Esgotamento dos Recursos Naturais 115 391 1,625
Probabilidade Incéndios em Edificios 115 3,97 1,444
Probabilidade Erosdo da Costa 114 4,14 1,833
Probabilidade Inundagdes 86 4,26 1,457
Probabilidade Polui¢do Visual 115 4,28 1,657
Probabilidade Degradacdo Costeira 114 4,39 1,803
Probabilidade Polui¢do de Residuos Domésticos 115 4,45 1,488
Probabilidade Sismo/Terramoto 113 4,63 1,453
Probabilidade Vagas de Frio 115 4,65 1,493
Probabilidade Incéndios Florestais 115 4,65 1,499
Probabilidade Efeito de Estufa 115 4,69 1,619
Probabilidade Seca 115 4,69 1,541
Probabilidade Exposigdo ao Tabaco em Espacos 114 4,82 1,807
Fechados

Probabilidade Radia¢Ges solares 115 4,83 1,732
Probabilidade Desflorestacao 115 4,93 1,461
Probabilidade Poluicdo da Agua 115 4,97 1,382
Probabilidade Relampago 115 5,05 1,566
Probabilidade Buraco na Camada de Ozono 114 5,08 1,689
Probabilidade Poluigdo do Ar 115 5,16 1,490
Probabilidade Polui¢do Sonora 115 5,21 1,587
Probabilidade Vagas de Calor 115 5,34 1,432
Probabilidade Aquecimento Global 114 5,42 1,463
Probabilidade Trovoada 114 5,79 1,460

Média Desvio Padrio

Gravidade Trovoada 115 3,25 1,776
Gravidade Relampago 115 3,54 1,739
Gravidade Barragens 115 3,86 1,648
Gravidade Tempestade de Areia 102 4,05 1,582
Gravidade Polui¢do Visual 115 4,15 1,574
Gravidade Polui¢do Sonora 115 4,29 1,468
Gravidade Exposi¢do ao Tabaco em Espacos Fechados 115 4,35 1,807
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Gravidade Erosdo do Solo 115 4,37 1,386
Gravidade Erosao da Costa 115 4,37 1,542
Gravidade Ser evacuado 114 4,39 1,822
Gravidade Tempestade de Neve 115 4,46 1,546
Gravidade Polui¢do de Lixo Queimado 115 4,49 1,447
Gravidade Degradacdo Costeira 114 4,52 1,483
Gravidade Polui¢do de Residuos Domésticos 114 4,54 1,390
Gravidade Polui¢do de Fébricas 115 4,57 1,384
Gravidade Vagas de Frio 114 4,59 1,539
Gravidade Cabos de Alta Tensdo 115 4,59 1,622
Gravidade Poluicdo de Residuos Industriais 114 4,63 1,403
Gravidade Fabrica de Quimicos 115 4,70 1,522
Gravidade Avalanche 114 4,73 1,700
Gravidade Polui¢do do Ar 115 4,75 1,509
Gravidade Vagas de Calor 114 4,77 1,396
Gravidade Cheias 115 4,83 1,453
Gravidade Desflorestacao 115 4,88 1,358
Gravidade Efeito de Estufa 115 4,90 1,298
Gravidade Lixo Quimico 110 4,92 1,428
Gravidade Inundacdes 115 4,92 1,332
GravidadeRadiagGes solares 115 5,00 1,439
Gravidade Aquecimento Global 115 5,00 1,578
Gravidade Meteoritos 115 5,02 1,801
Gravidade Marés Negras 115 5,04 1,651
Gravidade Buraco na Camada de Ozono 115 5,06 1,459
Gravidade Incéndios em Edificios 115 5,07 1,491
Gravidade Polui¢do da Agua 115 5,10 1,395
Gravidade Inalagdo de Fumo em Incéndios 115 5,17 1,516
Gravidade Tornado 115 5,19 1,395
Gravidade Incéndios Florestais 85 5,20 1,242
Gravidade Inalagdo de Gas 114 5,33 1,583
Gravidade Central Nuclear 115 5,38 1,604
Gravidade Seca 115 5,39 1,455
Gravidade Epidemia 115 5,44 1,500
Gravidade Erupcdes Vulcanicas 115 5,46 1,591
Gravidade Furacoes 115 5,57 1,257
Gravidade Sismo/Terramoto 115 5,80 1,215
Gravidade Tsunamis 109 5,81 1,512
Gravidade Esgotamento dos Recursos Naturais 115 5,89 1,310
Gravidade Esgotamento dos Recursos Alimentares 115 6,03 1,367
Gravidade Escassez de Agua Potével 115 6,16 1,261
N Média Desvio Padrao
Impacto Trovoada 114 3,06 1,684
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Impacto Relampago 114 3,39 1,782
Impacto Exposigdo ao Tabaco em Espacos Fechados 114 3,68 1,711
Impacto Polui¢do Sonora 114 3,78 1,462
Impacto Polui¢do Visual 114 3,79 1,616
Impacto Barragens 114 3,94 1,620
Impacto Cabos de Alta Tensao 114 4,14 1,562
Impacto Tempestade de Areia 101 4,16 1,759
Impacto Erosdo da Costa 113 4,28 1,567
Impacto Ser evacuado 113 4,37 1,828
Impacto Poluicdo de Lixo Queimado 114 4,38 1,398
Impacto Poluigdo de Fabricas 113 4,41 1,443
Impacto Erosio do Solo 114 4,42 1,574
Impacto Tempestade de Neve 113 4,42 1,668
Impacto Polui¢do de Residuos Domésticos 113 4,45 1,408
Impacto Polui¢do de Residuos Industriais 114 4,48 1,390
Impacto Degradagdo Costeira 114 4,61 1,491
Impacto Poluicdo do Ar 114 4,61 1,424
Impacto Desflorestacdo 114 4,72 1,436
Impacto Inalacéo de Gas 114 4,75 1,498
Impacto Fabrica de Quimicos 114 4,75 1,424
Impacto Inalagdo de Fumo em Incéndios 114 4,75 1,543
Impacto Radiacdes solares 114 4,75 1,508
Impacto Marés Negras 114 4,82 1,622
Impacto Aquecimento Global 114 4,82 1,632
Impacto Lixo Quimico 114 4,83 1,356
Impacto Vagas de Frio 114 4,84 1,503
Impacto Buraco na Camada de Ozono 114 4,86 1,703
Impacto Avalanche 114 4,89 1,606
Impacto Incéndios em Edificios 114 4,89 1,372
Impacto Vagas de Calor 114 4,96 1,484
Impacto Efeito de Estufa 114 4,96 1,408
Impacto Inundagdes 114 4,99 1,320
Impacto Polui¢io da Agua 114 5,05 1,356
Impacto Incéndios Florestais 113 5,07 1,393
Impacto Meteoritos 114 5,09 1,870
Impacto Cheias 114 5,32 1,250
Impacto Central Nuclear 114 5,33 1,583
Impacto Seca 114 5,42 1,369
Impacto Erup¢des Vulcanicas 114 5,45 1,512
Impacto Tornado 114 5,46 1,471
Impacto Furacdes 113 5,55 1,389
Impacto Epidemia 114 5,71 1,315
Impacto Esgotamento dos Recursos Naturais 112 5,91 1,312
Impacto Tsunamis 114 5,96 1,565
Impacto Sismo/Terramoto 114 5,98 1,152
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Impacto Esgotamento dos Recursos Alimentares 113 6,09 1,333
Impacto Escassez de Agua Potével 114 6,19 1,128
Anexo 14

Sig. (2-
Média | Desvio Padrio t df tailed)
Probabilidade Vagas de Calor 115 5,34 1,432
Probabilidade Tempestade de Neve 115 2,09 1,393 16,303 114 000
Sig. (2-
Média Desvio Padrao t df tailed)
Gravidade Esgotamento dos 115 5,89 1,310
Recursos Naturais 11,281 114 1000
Gravidade Barragens 115 3,86 1,648
Sig. (2-
Média | Desvio Padrio t df tailed)
Impacto Sismo/Terramoto 114 5,98 1,152
Impacto Exposicdo ao Tabaco em 114 3,68 1,711 12,437 113 ,000
Espacos Fechados
Anexo 15
Probabilidade Gravidade Impacto
Probabilidade Correlagio de 1 0,332" 0,276
Pearson
Sig. (2-tailed) 0,000 0,003
N 115 115 114
Gravidade Correlagio de 0,332" 1 0,7217
Pearson
Sig. (2-tailed) 0,00 0,00
N 115 115 114
Impacto Correlagdo de 0,276 0,721 1
Pearson
Sig. (2-tailed) 0,00 0,00
N 114 114 114
Anexo 16
Sig. (2-
F Sig. t df tailed)
Probabilidade Polui¢do do Ar ,183 ,670 2,467 113 ,015
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Probabilidade Trovoada ,673 414 2,495 112 ,014
Probabilidade Polui¢io de Lixo Queimado 4,414 ,038 2,759 53,121 ,008
Probabilidade Polui¢do de Residuos Domésticos 3,960 ,049 2,576 49,524 ,013
Probabilidade Inalagdo de Gés 3,488 ,064 2,339 112 ,021
Probabilidade Inalagdo de Fumo em Incéndios 3,649 ,059 2,385 113 ,019
Probabilidade Ser evacuado 2,295 ,133 2,222 113 ,028
Probabilidade Erup¢des Vulcanicas 4,956 ,028 2,159 73,008 ,034
Probabilidade Epidemia 1,217 272 1,987 112 ,049
Probabilidade Incéndios Florestais 241 ,624 2,193 113 ,030
Probabilidade Relampago ,642 ,425 3,870 113 ,000
Gravidade Central Nuclear 1,385 242 2,083 113 ,039
Gravidade Sismo/Terramoto 4,949 ,028 2,043 33,689 ,049
Gravidade Polui¢do de Residuos Domésticos ,261 ,611 2,254 112 ,026
Gravidade Tsunamis 3,075 ,082 2,141 107 ,035
Gravidade Lixo Quimico ,923 ,339 2,544 108 ,012
Gravidade Degradagdo Costeira 1,570 213 2,991 112 ,003
Gravidade Inalacdo de Gis 1,131 ,290 2,079 112 ,040
Gravidade Inalacdo de Fumo em Incéndios 2,390 125 2,783 113 ,006
Gravidade Ser evacuado 1,706 ,194 2,364 112 ,020
Gravidade Erosao da Costa 1,939 ,167 1,982 113 ,050
Gravidade Esgotamento dos Recursos Naturais 7,656 ,007 2,459 31,973 ,020
Gravidade Avalanche ,045 ,832 2,193 112 ,030
Gravidade Incéndios em Edificios ,104 , 748 2,438 113 ,016
Gravidade Incéndios Florestais ,501 481 2,570 83 ,012
Gravidade Inundagdes 1,742 ,190 3,573 113 ,001
Impacto Cheias ,045 ,832 3,094 40,804 ,004
Impacto Tsunamis 1,141 ,288 2,039 112 ,044
Impacto Degradagdo Costeira ,049 ,825 2,342 112 ,021
Impacto Inalagdo de Gés ,016 ,900 3,597 112 ,000
Impacto Inalagdo de Fumo em Incéndios ,019 ,891 3,348 112 ,001
Impacto Ser evacuado 1,852 ,176 2,179 111 ,031
Impacto Epidemia ,685 ,409 2,794 112 ,006
Impacto Cabos de Alta Tensao 527 470 3,081 112 ,003
Impacto Erosdo da Costa ,038 ,846 2,054 111 ,042
Impacto Esgotamento dos Recursos Naturais 2,709 ,103 2,679 110 ,009
Impacto Inundagdes 918 ,340 2,229 112 ,028
Anexo 17
Desvio
N Mean Padrio
Probabilidade Drogas Pesadas 80 1,43 1,123
Probabilidade Toxicodependéncia 79 1,48 1,309
Probabilidade Peste Humana 79 1,75 1,08
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Probabilidade Radioactividade em Material de Construg¢do 78 1,77 1,194
Probabilidade Aborto 80 1,86 1,329
Probabilidade Sida 80 1,95 1,301
Probabilidade Drogas Leves 80 2,13 1,738
Probabilidade Tuberculose 80 2,15 1,379
Probabilidade Pragas 80 2,16 1,4
Probabilidade Doencas Venéreas 80 2,22 1,34
Probabilidade Transplante de Orgaos 80 2,3 1,529
Probabilidade Doencas Degenerativas 79 2,42 1,473
Probabilidade Insecticidas 79 2,51 1,648
Probabilidade Gripe A 79 2,53 1,449
Probabilidade Doencas Mentais 80 2,54 1,567
Probabilidade Diabetes 80 2,59 1,524
Probabilidade Doencas Associadas ao Consumo de Animais 80 2,65 1,519
Probabilidade Acidente Vascular Cerebral 79 2,66 1,56
Probabilidade Material Médico Contaminado 78 2,67 1,456
Probabilidade Alimentos Transgénicos 78 2,69 1,582
Probabilidade Alergias Alimentares 80 2,76 1,745
Probabilidade Doencas Cardiovasculares 78 2,79 1,606
Probabilidade Piercings e Tatuagens 80 2,8 1,996
Probabilidade Intoxica¢do Alimentar 79 2,84 1,436
Probabilidade Cirurgia 80 291 1,624
Probabilidade Erro Médico 80 3 1,654
Probabilidade Doencas Contagiosas 80 3,09 1,647
Probabilidade Toxinas na Agua 80 3,1 1,696
Probabilidade Doencas Respiratdrias 79 3,14 1,591
Probabilidade Detergentes 80 3,31 1,825
Probabilidade Alcool 80 3,46 1,909
Probabilidade Tabaco 80 3,55 2,283
Probabilidade Risco de Morrer 79 3,65 2,19
Probabilidade Medicamentos 79 3,71 1,902
Probabilidade Germes ou Micrébios 78 3,72 2,025
Probabilidade Emissdes de Video-Screen 80 3,73 2,068
Probabilidade Componentes de Produtos de Consumo Didrio 80 3,76 2,045
Probabilidade Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente 80 4,1 2,072
Probabilidade Campos Magnéticos de Aparelhos de Telecomunicagéo 80 4,59 1,966
Desvio
Mean Padrdo
Gravidade Piercings e Tatuagens 80 2,58 1,636
Gravidade Detergentes 80 3,34 1,713
Gravidade Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente 78 3,35 1,61
Gravidade Medicamentos 80 3,59 1,666
Gravidade Alimentos Transgénicos 79 3,72 1,746
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Gravidade Emissoes de Video-Screen 80 3,76 1,759
Gravidade Componentes de Produtos de Consumo Didrio 80 3,81 1,863
Gravidade Alergias Alimentares 80 3,84 1,753
Gravidade Campos Magnéticos de Aparelhos de Telecomunicagido 80 3,98 1.8
Gravidade Germes ou Micrébios 80 3,99 1,804
Gravidade Alcool 80 4,08 1,84
Gravidade Insecticidas 80 4,09 1,809
Gravidade Intoxica¢do Alimentar 80 4,1 1,762
Gravidade Gripe A 80 421 1,741
Gravidade Toxinas na Agua 79 4,27 1,795
Gravidade Radioactividade em Material de Construgio 80 4,34 1,974
Gravidade Cirurgia 79 4,38 1,764
Gravidade Doencas Associadas ao Consumo de Animais 80 4,39 1,845
Gravidade Aborto 79 4,39 2,409
Gravidade Drogas Leves 80 4,43 2,11
Gravidade Transplante de ()rgﬁos 80 4,49 1,987
Gravidade Tabaco 80 4,53 1,786
Gravidade Peste Humana 78 4,68 2,147
Gravidade Doencas Respiratdrias 80 4,76 1,723
Gravidade Pragas 79 4,82 2,005
Gravidade Doencas Degenerativas 79 4,97 1,974
Gravidade Material Médico Contaminado 80 5,01 1,984
Gravidade Tuberculose 79 5,01 2,109
Gravidade Doengas Venéreas 80 5,01 1,845
Gravidade Doencas Contagiosas 80 5,02 1,942
Gravidade Drogas Pesadas 80 5,06 2,28
Gravidade Doencas Cardiovasculares 79 5,13 1,957
Gravidade Doengas Mentais 80 5,13 2,002
Gravidade Toxicodependéncia 80 5,19 2,317
Gravidade Diabetes 80 5,22 5,943
Gravidade Erro Médico 80 5,34 1,955
Gravidade Risco de Morrer 80 5,56 2,098
Gravidade Sida 80 5,57 2,209
Gravidade Acidente Vascular Cerebral 80 5,6 1,86
Desvio
Mean Padrao
impacto Piercings e Tatuagens 80 2,99 1,688
Impacto Fibras de Materiais Sintéticos de Uso Corrente 79 3,24 1,587
Impacto Detergentes 79 3,43 1,615
Impacto Alergias Alimentares 78 3,76 1,461
Impacto Cirurgia 79 3,76 1,734
Impacto Alimentos Transgénicos 79 3,76 1,681
Impacto Intoxicagdo Alimentar 79 3,77 1,585
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Impacto Medicamentos 79 3,81 1,618
Impacto Insecticidas 78 3,85 1,691
Impacto Aborto 80 3,9 1,783
Impacto Germes ou Micrébios 79 3,92 1,623
Impacto Emissdes de Video-Screen 80 4,03 1,793
Impacto Componentes de Produtos de Consumo Didrio 80 4,06 1,803
Impacto Campos Magnéticos de Aparelhos de Telecomunicagéo 80 4,16 1,724
Impacto Tabaco 79 4,23 1,717
Impacto Transplante de Orgdos 80 4,23 1,567
Impacto Alcool 79 4,3 1,682
Impacto Radioactividade em Material de Construgio 79 4,33 1,723
Impacto Doencas Associadas ao Consumo de Animais 79 4,41 1,864
Impacto Toxinas na Agua 79 4,54 1,852
Impacto Diabetes 78 4,6 1,532
Impacto Doencas Respiratérias 79 4,65 1,511
Impacto Drogas Leves 80 4,66 1,807
Impacto Doencas Venéreas 79 4,81 1,665
Impacto Doencas Mentais 80 4,83 1,77
Impacto Doencas Degenerativas 79 4,85 1,71
Impacto Gripe A 80 4,93 1,734
Impacto Doencas Cardiovasculares 80 4,97 1,721
Impacto Material Médico Contaminado 80 4,98 1,75
Impacto Pragas 79 4,99 1,85
Impacto Tuberculose 80 5,07 1,613
Impacto Peste Humana 77 5,09 1,8
Impacto Acidente Vascular Cerebral 79 5,1 1,714
Impacto Erro Médico 80 5,13 1,782
Impacto Risco de Morrer 80 5,21 1,867
Impacto Doencas Contagiosas 80 5,26 1,597
Impacto Toxicodependéncia 80 5,46 1,661
Impacto Drogas Pesadas 79 5,53 1,551
Impacto Sida 80 5,69 1,718
Anexo 18
Sig.
Desvio (2-
N Média Padrio t df tailed)
Probabilidade Componentes de Produtos de 79 3,76 2,058
Consumo Didrio 8,71 78 0,00
Probabilidade Peste Humana 79 1,75 1,08
Sig.
Desvio (2-
N Média Padrio t df tailed)
Gravidade Risco de Morrer 78 5,67 2,017 9337 77 0,00
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Gravidade Fibras de Materiais Sintéticos de 78 3,35 1,61
Uso Corrente
Sig.
Desvio (2-
N Média Padrio t df tailed)
Impacto Toxicodependéncia 79 5,47 1,671
Impacto Detergentes 79 3,43 1,615 11,231 8 0,00
Anexo 19
Probabilidade Gravidade _ Impacto
Probabilidade Correlag@o de Pearson 1 0,331 0,20
Sig. (2-tailed) 0,00 0,08
N 80 80 80
Gravidade Correlagdo de Pearson 0,331 1 0,587
Sig. (2-tailed) 0,00 0,00
N 80 80 80
Impacto Correlagdo de Pearson 0,20 0,587 1
Sig. (2-tailed) 0,08 0,00
N 80 80 80
**_Correlacdo significativa ao nivel de 0.01 (2-tailed).
Anexo 20
Teste de Levene T-Test
F Sig. t df Sig. (2-tailed)
Probabilidade Alergias Alimentares 16,391 0,000 4,224 66,570 0,000
Probabilidade Piercings e Tatuagens 5,154 0,026 2,148 52,431 0,036
Probabilidade Sida 2,288 0,134 -2,186 78,000 0,032
Probabilidade Aborto 6,880 0,010 2,796 72,075 0,007
Gravidade Toxinas na Agua 0,001 0,979 2,268 77,000 0,026
Gravidade Detergentes 1,172 0,282 1,999 78,000 0,049
Impacto Alimentos Transgénicos 0,412 0,523 2,417 77,000 0,018
Impacto Aborto 0,014 0,908 2,588 78,000 0,012
Anexo 21
N Média Desvio Padrao
Probabilidade OVNIS 112 1,51 1,178
Probabilidade Pensamentos Suicidas 110 1,85 1,262
Probabilidade Homicidio 112 1,89 1,173
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Probabilidade Suicidio (de alguém querido) 112 2,06 1,384
Probabilidade Sequestro 112 2,16 1,399
Probabilidade Guerra Quimica 112 2,29 1,545
Probabilidade Ser Refém 112 2,38 3,189
Probabilidade Violéncia Sexual 112 2,46 1,548
Probabilidade Desalojamento 112 2,55 1,559
Probabilidade Violéncia Doméstica 112 2,58 3,341
Probabilidade Bullying 111 2,78 1,718
Probabilidade Politicas Comuns de Controlo de Pesca 110 2.80 1,602
Probabilidade Guerra Biolégica 112 2,80 1,518
Probabilidade Fim do Mundo 112 2,82 2,054
Probabilidade Divorcio 109 2,86 1,878
Probabilidade Politicas Comuns de Controlo dos Produtos 109 2.89 1.674
Agricolas

Probabilidade Guerra 111 2,93 1,611
Probabilidade Explosdo Populacional 112 3,00 1,452
Probabilidade Fuga Colectiva 92 3,07 1,784
Probabilidade Agressao Fisica 111 3,14 1,534
Probabilidade Nanotecnologia 89 3,40 1,863
Probabilidade Assédio Sexual na Rua 112 3,43 1,799
Probabilidade Risco do Caos 111 3,48 1,823
Probabilidade Roubo por Carteiristas 112 3,53 1,671
Probabilidade Fome 112 3,55 1,893
Probabilidade Assalto a sua Casa 112 3,59 1,534
Probabilidade Invasdo de Privacidade 112 3,59 1,580
Probabilidade Multides 111 3,83 1,645
Probabilidade Vizinhanca 112 3,83 1,921
Probabilidade Perda da Privacidade 111 3,95 1,595
Probabilidade Pobreza 112 3,99 4,278
Probabilidade Desequilibrio dos Habitats Humanos 112 4,01 1,580
Probabilidade Extremismos Religiosos 110 4,05 1,837
Probabilidade Perda da Reforma 111 4,26 2,079
Probabilidade Extremismos Politicos 110 4,37 1,713
Probabilidade Perda de um Ente Querido 111 4,52 1,999
Probabilidade Conflitos Sociais 112 4,64 1,587
Probabilidade Catastrofe Econémica 112 4,97 1,679
Probabilidade Envelhecimento da Populagao 112 5,16 1,551
Probabilidade Redes Sociais 111 5,23 2,105
Probabilidade Desemprego 111 5,23 1,657

N Média Desvio Padrio

Gravidade OVNIS 111 3,11 2,047
Gravidade Politicas Comuns de Controlo de Pesca 111 3,16 1,487
Gravidade Redes Sociais 112 3,19 1,915

103




Gravidade Politicas Comuns de Controlo dos

Produtos Agricolas i 327 S
Gravidade Vizinhanca 112 3,58 1,647
Gravidade Nanotecnologia 89 3,69 1,781
Gravidade Multidoes 112 3,88 1,523
Gravidade Explosdo Populacional 111 4,03 1,676
Gravidade Divércio 108 4,25 1,783
Gravidade Roubo por Carteiristas 112 4,45 4,049
Gravidade Fuga Colectiva 91 4,47 1,779
Gravidade Envelhecimento da Populagéo 111 4,51 1,634
Gravidade Extremismos Religiosos 110 4,54 1,904
Gravidade Extremismos Politicos 111 4,59 1,766
Gravidade Desequilibrio dos Habitats Humanos 112 4,60 1,768
Gravidade Invasdo de Privacidade 111 4,84 1,570
Gravidade Perda da Privacidade 111 4.86 1,583
Gravidade Assédio Sexual na Rua 112 4,90 1,776
Gravidade Guerra Quimica 111 5,08 1,898
Gravidade Assalto a sua Casa 112 5,09 1,486
Gravidade Guerra Bioldgica 111 5,09 1,802
Gravidade Bullying 112 5,12 1,691
Gravidade Pensamentos Suicidas 112 5,18 1,974
Gravidade Fim do Mundo 112 5,29 2,166
Gravidade Agressdo Fisica 112 5,36 1,530
Gravidade Perda da Reforma 110 5,41 1,587
Gravidade Risco do Caos 112 5,44 1,702
Gravidade Conflitos Sociais 112 5,46 3,941
Gravidade Catastrofe Econdmica 111 5,46 1,400
Gravidade Desalojamento 112 5,53 1,594
Gravidade Guerra 112 5,74 1,774
Gravidade Desemprego 112 5,74 2,977
Gravidade Ser Refém 112 5,82 1,645
Gravidade Violéncia Doméstica 112 5,83 1,671
Gravidade Sequestro 112 5,88 1,611
Gravidade Violéncia Sexual 112 5,89 1,716
Gravidade Pobreza 112 6,02 1,489
Gravidade Fome 112 6,02 1,513
Gravidade Homicidio 112 6,03 1,641
Gravidade Perda de um Ente Querido 111 6,16 1,352
Gravidade Suicidio (de alguém querido) 112 6,21 1,572
Desvio
N Média Padrio
Impacto OVNIS 110 3,57 2,135
Impacto Redes Sociais 112 3,65 1,999
Impacto Vizinhanga 111 3,70 1,564
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Impacto Roubo por Carteiristas 112 3,75 1,473
Impacto Nanotecnologia 920 3,99 1,745
Impacto Divércio 109 4,03 5,220
Impacto Politicas Comuns de Controlo dos Produtos Agricolas 110 4,05 1,689
Impacto Politicas Comuns de Controlo de Pesca 109 4,06 1,794
Impacto Assalto a sua Casa 112 4,07 1,615
Impacto Perda da Privacidade 112 4,17 1,649
Impacto Pensamentos Suicidas 111 4,18 1,992
Impacto Invasdo de Privacidade 111 4,19 1,558
Impacto Multiddes 111 4.20 1,628
Impacto Desequilibrio dos Habitats Humanos 110 4,37 1,642
Impacto Assédio Sexual na Rua 110 4,47 1,826
Impacto Explosdo Populacional 112 4,54 1,627
Impacto Bullying 112 4,59 1,663
Impacto Agressdo Fisica 112 4.64 1,470
Impacto Ser Refém 112 4,76 1,946
Impacto Fuga Colectiva 90 4,79 1,771
Impacto Suicidio (de alguém querido) 112 4,79 1,807
Impacto Extremismos Religiosos 111 4.84 1,761
Impacto Sequestro 112 4,88 1,908
Impacto Homicidio 112 4,92 1,807
Impacto Perda de um Ente Querido 111 4,95 1,858
Impacto Extremismos Politicos 111 4,95 1,724
Impacto Violéncia Doméstica 112 4,99 1,838
Impacto Violéncia Sexual 112 5,01 1,924
Impacto Desalojamento 111 5,02 1,679
Impacto Guerra Quimica 111 5,03 1,861
Impacto Envelhecimento da Populacdo 111 5,05 1,513
Impacto Conflitos Sociais 112 5,25 1,545
Impacto Guerra Biolégica 111 5,41 1,781
Impacto Risco do Caos 112 5,48 1,594
Impacto Perda da Reforma 111 5,50 1,560
Impacto Catastrofe Econémica 111 5,53 1,506
Impacto Desemprego 112 5,64 1,457
Impacto Fim do Mundo 112 5,67 1,965
Impacto Guerra 110 5,92 1,676
Impacto Pobreza 112 5,93 1,400
Impacto Fome 112 5,93 1,463
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Anexo 22

Desvio Sig. (2-
N Média Padrip t df tailed)
Probabilidade Envelhecimento da 5,16 1,551
Populacéo 18,742 111 ,000
Probabilidade Homicidio 1,89 1,173
Desvio Sig. (2-
N Média Padrao t df tailed)
Gravidade Homicidio 6,03 1,641
Gravidade Redes Sociais 3,19 1,915 11,241 11 000
Desvio Sig. (2-
N Mean Padrao t df tailed)
Impacto Guerra 5,91 1,681 9,894 108 ,000
Impacto Vizinhanca 3,69 1,562
Anexo 23
Probabilidade Gravidade Impacto
Probabilidade Correlagdo de Pearson 1 0,346** 0,264**
Sig. (2-tailed) 0,000 0,005
N 112 112 112
Gravidade Correlagdo de Pearson 0,346 1 0,676
Sig. (2-tailed) 0,000 0,000
N 112 112 112
Impacto Correlagdo de Pearson 0,264 0,676 1
Sig. (2-tailed) 0,005 0,000
N 112 112 112
**_ Correlacdo significativa ao nivel 0.01 (2-tailed)
Anexo 24
Teste de Levene T-Test
F Sig t df Sig. (2-tailed)
Probabilidade Envelhecimento da Populagao 3,447 ,066 2,951 109 ,004
Probabilidade Violéncia Sexual 8,779 ,004 2,626 56,785 ,011
Probabilidade Perda de um Ente Querido 8,139 ,005 2,560 48,514 ,014
Gravidade Perda da Privacidade ,842 ,361 2,832 108 ,006
Gravidade Desalojamento ,107 744 2,058 109 ,042
Gravidade Catastrofe Econdmica 1,567 213 2,403 108 ,018
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Gravidade Invasao de Privacidade J711 ,401 2,232 108 ,028
Gravidade Bullying 2,904 ,091 2,427 109 ,017
Gravidade Assédio Sexual na Rua 1,590 210 2,881 109 ,005
Gravidade Extremismos Religiosos ,445 ,506 2,166 107 ,033
Gravidade Sequestro 2,649 ,106 2,196 109 ,030
Gravidade Ser Refém 3,332 ,071 2,570 109 ,012
Gravidade Violéncia Sexual 3,365 ,069 2,853 109 ,005
Gravidade Violéncia Doméstica 2,542 114 2,712 109 ,008
Gravidade Perda de um Ente Querido 7,595 ,007 2,480 28,566 ,019
Gravidade Fuga Colectiva ,499 482 2,361 88 ,020
Impacto Guerra Quimica 1,653 ,201 2,478 108 ,015
Impacto Desemprego 3,839 ,053 2,552 109 ,012
Impacto Explosdo Populacional ,267 ,606 2,374 109 ,019
Impacto Desalojamento ,183 ,670 3,906 108 ,000
Impacto Guerra 5,498 ,021 2,723 27,069 011
Impacto Catastrofe Econémica ,193 ,662 2,880 108 ,005
Impacto Conflitos Sociais ,396 ,530 3,740 109 ,000
Impacto Fome 3,682 ,058 2,474 109 ,015
Impacto Pobreza 2,461 ,120 2,412 109 ,018
Impacto Risco do Caos 4,598 ,034 2,231 28,937 ,034
Impacto Assédio Sexual na Rua ,628 ,430 2,190 107 ,031
Impacto Perda da Reforma 1,218 272 2,025 108 ,045
Impacto Sequestro ,004 952 2,607 109 ,010
Impacto Ser Refém ,025 874 2,859 109 ,005
Impacto Violéncia Sexual ,299 ,586 2,864 109 ,005
Impacto Violéncia Doméstica ,200 ,656 2,531 109 ,013
Impacto Perda de um Ente Querido ,013 ,908 2,141 108 ,035
Impacto Fuga Colectiva 252 ,617 4,011 87 ,000
Anexo 25
Alfa de Cronbach Probabilidade N of Items
911 145
Alfa de Cronbach Gravidade N of Items
931 145
Alfa de Cronbach Impacto N of Items
,958 145
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Anexo 26

Probabilidade Gravidade Impacto
Probabilidade Correlagdo de 1 257 ,001
Pearson
Sig. (2-tailed) ,021 ,990
N 80 80 80
Gravidade Correlacio de 257 1 606"
Pearson
Sig. (2-tailed) ,021 ,000
N 80 80 80
Impacto Correlagdo de ,001 606" 1
Pearson
Sig. (2-tailed) ,990 ,000
N 80 80 80
Anexo 27
Initial Eigenvalues
Component Total % of Variance | Cumulative %
1 23,257 16,039 16,039
2 15,550 10,724 26,763
3 14,261 9,835 36,598
4 8,761 6,042 42,641
5 7,975 5,500 48,140
6 6,291 4,339 52,479
7 5,393 3,720 56,199
8 5,186 3,577 59,776
9 4,421 3,049 62,825
10 4,378 3,019 65,844
11 3,982 2,746 68,590
12 3,672 2,532 71,122
13 3,475 2,396 73,518
Rotated Component Matrix®
Component
2 3 4 6 7 8 9 10 11
Probabilidade Queimaduras ,404
Probabilidade Acidente de ,670
Automével
Probabilidade Acidente de
Aviao
Probabilidade Acidente Nautico ,468
Probabilidade Acidente ,609
Ferroviario
Probabilidade Acidente ,555
Doméstico
Probabilidade Queda 410 -,511
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Probabilidade Acidente na
Pratica de Desportos Radicais
Probabilidade Acidente na
Pratica de Desportos Nauticos
Probabilidade Acidente na
Pratica de Desportos
Automobilisticos

Probabilidade Acidente de
Trabalho

Probabilidade Assédio Moral no
Local de Trabalho
Probabilidade Assédio Sexual
no Local de Trabalho
Probabilidade Violéncia no
Local de Trabalho
Probabilidade Acidente na
Pratica de Desportos de
Contacto

Probabilidade Ser Atacado por
um Animal Doméstico
Probabilidade Ser Atacado por
um Animal Selvagem
Probabilidade Tabaco

Probabilidade Alcool

Probabilidade Intoxicagcao
Alimentar

Probabilidade Radioactividade
em Material de Construgéo
Probabilidade Germes ou
Micrébios

Probabilidade Fibras de
Materiais Sintéticos de Uso
Corrente

Probabilidade Alergias
Alimentares ]
Probabilidade Toxinas na Agua

Probabilidade Cirurgia
Probabilidade Medicamentos
Probabilidade Detergentes
Probabilidade Insecticidas

Probabilidade Acidente
Vascular Cerebral
Probabilidade Erro Médico

Probabilidade Gripe A
Probabilidade Drogas Pesadas
Probabilidade Drogas Leves

Probabilidade
Toxicodependéncia
Probabilidade Risco de Morrer

Probabilidade Alimentos
Transgénicos

Probabilidade Piercings e
Tatuagens

Probabilidade Material Médico
Contaminado

Probabilidade Doencas
Cardiovasculares
Probabilidade Tuberculose

Probabilidade Doencas
Contagiosas
Probabilidade Diabetes

412
,819

,688
,677

,552

,725

,817
,819
,768
,708
,678
,790

,641
,594

,437

,742

,764
775

,811
,840

,829

,786
,897

,800

,692
,457
,436
,823

,854

,410

,653

,532
,659

,697
, 794
,617

,533

,453

,425

,422
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Probabilidade Doencas
Respiratérias
Probabilidade Doencgas Mentais

Probabilidade Doencgas
Degenerativas
Probabilidade Doencas
Venéreas
Probabilidade Sida

Probabilidade Pragas

Probabilidade Doencas
Associadas ao Consumo de
Animais

Probabilidade Aborto

Probabilidade Peste Humana

Probabilidade Transplante de
Orgaos

Probabilidade Emissdes de
Video-Screen

Probabilidade Componentes de
Produtos de Consumo Diario
Probabilidade Campos
Magnéticos de Aparelhos de
Telecomunicagao
Probabilidade Tornado

Probabilidade Cheias
Probabilidade Poluicdo do Ar
Probabilidade Poluicao da Agua

Probabilidade Fabrica de
Quimicos
Probabilidade Central Nuclear

Probabilidade Sismo/Terramoto
Probabilidade Efeito de Estufa
Probabilidade Trovoada

Probabilidade Aquecimento
Global
Probabilidade Poluicdo Sonora

Probabilidade Desflorestacdo

Probabilidade Buraco na
Camada de Ozono
Probabilidade Furacdes

Probabilidade Tempestade de
Neve

Probabilidade Poluicdo de
Fabricas

Probabilidade Poluicao de Lixo
Queimado

Probabilidade Poluigédo de
Residuos Industriais
Probabilidade Poluicdo de
Residuos Domésticos
Probabilidade Seca

Probabilidade Poluicéo Visual
Probabilidade Erosdo do Solo
Probabilidade Tsunamis
Probabilidade Lixo Quimico

Probabilidade Degradacao
Costeira

,702

,826
,675

,642

,515
,749
,753

,611
,489
,768

,569
,614

,573

-,457

,463

,467
,506
412
,595

,558
,641
,603

482
445
443

,585

,485
,790

,483
,688

,462
,740

,857

,649
,681

,540

,428

442
561

,529

,415

-,486
-,460

,655
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Probabilidade Exposicao ao
Tabaco em Espagos Fechados
Probabilidade Inalagédo de Gas

Probabilidade Inalagédo de Fumo
em Incéndios
Probabilidade Ser evacuado

Probabilidade Erup¢des
Vulcénicas
Probabilidade Vagas de Calor

Probabilidade Vagas de Frio
Probabilidade Epidemia

Probabilidade Escassez de
Agua Potavel
Probabilidade Marés Negras

Probabilidade Cabos de Alta
Tenséao
Probabilidade Erosao da Costa

Probabilidade Esgotamento dos
Recursos Alimentares
Probabilidade Esgotamento dos
Recursos Naturais
Probabilidade Avalanche

Probabilidade Incéndios em
Edificios

Probabilidade Incéndios
Florestais

Probabilidade Barragens

Probabilidade Inundacdes
Probabilidade Meteoritos

Probabilidade Radiagbes
solares
Probabilidade Relampago

Probabilidade Tempestade de
Areia

Probabilidade Roubo por
Carteiristas

Probabilidade Assalto a sua
Casa

Probabilidade Homicidio

Probabilidade Suicidio (de
alguém querido)
Probabilidade Pensamentos
Suicidas

Probabilidade Divércio

Probabilidade Guerra Quimica
Probabilidade Desemprego
Probabilidade OVNIS
Probabilidade Redes Sociais

Probabilidade Desequilibrio dos
Habitats Humanos
Probabilidade Perda da
Privacidade

Probabilidade Agressao Fisica

Probabilidade Explosao
Populacional
Probabilidade Multidées

Probabilidade Desalojamento

,703

,599
,526

,480

,486

,585
,653

,746

448

,429

,607
,518

,669

,503
,600
727
,811

,802
,709

,787
,636

,684

476

,550

,551

,536
,504

-,413

,602

,768

412

-,495

,436

,481

,630

,677

,674

579

,633

,418

,690

-,611
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Probabilidade Guerra

Probabilidade Politicas Comuns
de Controlo de Pesca
Probabilidade Politicas Comuns
de Controlo dos Produtos
Agricolas

Probabilidade Catastrofe
Econémica

Probabilidade Conflitos Sociais

Probabilidade Fome
Probabilidade Pobreza
Probabilidade Risco do Caos
Probabilidade Vizinhanga

Probabilidade Invasao de
Privacidade
Probabilidade Bullying

Probabilidade Assédio Sexual
na Rua

Probabilidade Perda da
Reforma

Probabilidade Guerra Biologica

Probabilidade Envelhecimento
da Populacao

Probabilidade Extremismos
Politicos

Probabilidade Extremismos
Religiosos

Probabilidade Fim do Mundo

Probabilidade Sequestro
Probabilidade Ser Refém
Probabilidade Violéncia Sexual

Probabilidade Violéncia
Doméstica

Probabilidade Perda de um
Ente Querido

Probabilidade Nanotecnologia

Probabilidade Fuga Colectiva

727
,559

,525

,820

,856
,785

,790
,539
, 791

,468
,468

,621

,735
,545

, 795
,783

422
404
488

,408

,520
,642

622
634
464
,802

,425

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.

Extraction Sums of Squared Rotation Sums of Squared
Initial Eigenvalues Loadings Loadings
% of

Compone % of Cumulative % of Cumulative Varianc | Cumulative
nt Total | Variance % Total Variance %0 Total e %

1 22,957 15,833 15,833 | 22,957 15,833 15,833 21,988 | 15,164 15,164
2 20,788 14,337 30,169 | 20,788 14,337 30,169 14,020 9,669 24,833
3 16,898 11,654 41,823 | 16,898 11,654 41,823 12,832 8,850 33,683
4 8,083 5,575 47,397 8,083 5,575 47,397 8,924 6,155 39,838
5 6,586 4,542 51,939 6,586 4,542 51,939 7,927 5,467 45,304
6 5,877 4,053 55,993 5,877 4,053 55,993 7,791 5,373 50,677
7 5,188 3,578 59,571 5,188 3,578 59,571 7,465 5,148 55,826
8 4,698 3,240 62,811 4,698 3,240 62,811 6,382 4,401 60,227
9 4,476 3,087 65,898 4,476 3,087 65,898 5,981 4,125 64,352
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10 4,132 2,850 68,747 | 4,132 2,850 68,747 5,623 3,878 68,229
11 3,722 2,567 71,314 3,722 2,567 71,314 4,472 3,084 71,314
12 3,597 2,480 73,794
13 3,302 2,277 76,071
Extraction Sums of Squared Rotation Sums of Squared

Initial Eigenvalues Loadings Loadings
Compone % of | Cumulative % of Cumulative % of Cumulative
nt Total | Variance %0 Total | Variance %0 Total | Variance %0
1 25,336 | 17473 17,473 | 25,336 17,473 17,473 | 19,018 13,116 13,116
2 18,840 | 12,993 30,466 | 18,840 12,993 30,466 | 16,885 11,645 24,760
3 14,404 9,934 40,400 | 14,404 9,934 40,400 | 10,331 7,125 31,885
4 8,122 5,602 46,001 8,122 5,602 46,001 | 9,853 6,795 38,680
5 7,055 4,866 50,867 | 7,055 4,866 50,867 | 9,360 6,455 45,135
6 6,580 4,538 55,405 6,580 4,538 55,405| 9,214 6,355 51,490
7 5,754 3,968 59,373 5,754 3,968 59,373 | 17,204 4,968 56,459
8 5,461 3,766 63,139| 5,461 3,766 63,139| 6,074 4,189 60,648
9 5,227 3,605 66,744 | 5227 3,605 66,744 | 6,073 4,189 64,836
10 4,498 3,102 69,846 | 4,498 3,102 69,846 | 5,087 3,922 68,758
11 4,092 2,822 72,668 | 4,092 2,822 72,668 | 5,669 3,910 72,668
12 3,757 2,591 75,259
13 3471 2,394 77,653
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