Hombre y Trabajo: vision

aproximada desde las Enciclicas

Sociales de Juan Pablo 11

El concepto del trabajo a la luz de la
Doctrina Social de la Iglesia, se clarifi-
caenormemente gracias a las enc
sociales de Juan Pablo I1, y muy parii-
cularmente en la Labarem Exercens.

Al hablar de trabajo hay que distin-
guir inmediatamente entre dos coneep-
tos claramente diferenciados: el trabajo
entendido en el campo de la fisica como
ente abstracto objeto de un estudio disci-
plinar. y el trabajo en el que el hombre
interviene como sujeto en ¢l proceso de
la produccidn de bienes, tanto materiales
como inlelectuales. Ambos pretenden el
mismao fin, pero se establece la distincion
por la actuacion de la persona.

Es a la segunda de las acepciones
indicadas 2 la que dirige |6gicamente su
atencion la Doctrina Social de la Igle-
sia, precisamente como un indicador de
su preocupacion por el hombre, que «es
necesariamente fundamento, cavsa y fin
de todas las instituciones sociales» y al
que considera «su camino primero y
fundamental», colocando en el centro la
dignidad como un elemento diferen-
ciador que distingue su actividad de la
del resto de los seres de la Creacion. de
acuerdo con el sentido del texto de Juan
Pablo II cuando dice:

«El trabajo es una de las caracteristi-
cas que distingue al Hombre del resto

de las criaturas, cuya acuvidad, relacio-
nada con el mantenimiento de la vida.
no puede llamarse trabajo; solamente el
hombre es capaz de trabajar, solamente
¢l puede Hevarlo a cabo. llenando a la
vez con el trabajo su existencia sobre la
tierra. De este modo el trabajo ileva en
sf un signo particular del hombre y de
la humanidad. el signo de una persona
activa en medio de una comunidad de
personas; este signo determina su carac-
teristica inferior y constituye en cierio
sentido su misma naturalezas.

Esta dignidad no debe jerarquizarse
en funcion de una mal entendida mayor
o menor importancia de la labor desa-
rrollada, ni de la presuncion equivoca-
damente estimada de mads alta o baja
calidad del producto conseguido, En este
sentido el pontifice es terminante al de-
clarar que:

atrabajo significa todo tipo de accion
realizada por el hombre independiente-
mente de sus caracteristicas y circuns-
tancias; significa toda actividad huma-
na que se puede o se debe reconocer
como trabajo entre [as multiples activi-
dades de las que el hombre es capaz y a
las que esté predispuesto por la natora-
leza misma en virtud de su humanidads.

Nos encontramos, pues. con dos con-
ceptos fundamentales, hombre v digni-
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dad, que es preciso relacionar entre si
para encontrar una conjuncién que dé
entidad a la doctrina en este terreno.

En cuanto al primero. hemos de con-
siderar un hombre global, un elemento
integral en el que se resumen todas as
dimensiones de la persona. No es vilido
el andalisis que supone como caracteristi-
cas a enjuiciar solamente a aquellas que
se identifican con la produceién, porque
«el hombre es unc y toda parcializacion
separadora debe rechazarse, ya que en
cualquier accidn verdaderamente huma-
naentran en juego todos los aspectos pro-
pios de su naturaleza; en esie sentido hay
que ser muy cuidadeso al emplear expre-
siones como homo faber homo ludens,
homo sapiens, elc., para que no parezca
que se refieren a aspectos separados Y
divisibles del tnico hombre que, en rea-
lidad, es a la vez faber. hudens, sapiens,
eter, En este mismo sentido se pronun-
cia Olegario Gonzdlez Cardenal cuando
dice que «la afirmacién © negacidn por
tanto del hombre en su complejidad e in-
tegridad es la simultinea afirmacion o
negacion de Dios.»

Es éste el hombre que la lglesia bus-
ca, éste es el que es objeto de su pre-
ocupacion, porque todo €l y no alguno
de sus diferentes aspectos o dimensio-
nes fue hecho a imagen v semejanza de
Dios. Un hombre cuya vocacion hacia
el trabajo procede del mismo Creador
del que, en el principio de su andadura
universal, recibid el mandato de some-
ter la lierra, larea que, en expresion de
Juan Pablo 11 contiene de forma indi-
recta la idea de trabajo porque supone
sin duda alguna:

«una actividad a desarrollar en el mun-
do», «ya que el dominio del hombre
sobre la tierra se realiza en el trabajo y
mediante el trabajo».

En consecuencia, si concluimos en
que la dignidad del hombre procede del
hecho concreto de haber sido creado por
Dios a su imagen y semejanza, del que
recibid el mandato de someler la tierra
mediante su trabajo. podemos continuar

nuestro andlisis considerando que, en-
tendiendo el trabajo

«ecomo una actividad "ransitiva’, es de-
cir. de tal naturaleza que, empezando en
el sujeto humano esté dirigida hacia un
objeto externon,

El hombre, en esa transicion, lo im-
pregna de su dignidad.

Juan Pablo [T es taxativo en este sen-
tido al afirmar que la dignidad del tra-
bajo no procede de su dimension obje-
liva, sino que se establece en funcion
del sujeto que lo realiza, o lo que es lo
mismo, radica en su dimension subjeti-
vi. En sus propias palabras:

«En esta concepeion desaparece casi el
fundamento mismo de la antigua divi-
sion de los hombies en clases sociales,
segiin el tipo de trabajo que realizasen.
Esto no quiere decir que el trabajo hu-
mano, desde el punto de vista objetivo,
1o pueda 0 no deba ser de algin modo
valorizado y cualificado. Quiere decir
solamente que el primer fundamento
del valor del trabajo es el hombre
mismo, su sujeto»,

En la actualidad, a este aspecto de la
Doctrina Social de la Iglesia se contra-
pone el concepto trabajo-mercancia, cn
el que se sitia en un lugar muy secun-
dario la dimension subjetiva del traba-
jo. perdiendo el hombre importancia
como persona y pasando a adquirir ma-
yor relevancia la cantidad y calidad del
producto obtenido, magnitudes que, si
hien es_insto sean renidas en coenta
nunca deben colocarse en preeminen-
cia respecto al hombre que las realiza,
ya gue de esta forma se da

«una inversion del orden establecido
desde el comienzo con las palabras del
libro del Génesis: el hambre es consi-
derado como un instrumento de pro-
duccion, mientras €l €1 solo, indepen-
dientemente del trabajo que realiza- de-
berfa ser tratado como sujeto eficiente
y verdadero artifice y creador»,




trastocindose de esta forma la fina-
lidad del proceso productivo, convirtien-
do al hombre en instrumento de la pro-
duccion y desplazandolo del lugar que,
en virtud de su calidad de persona, le
corresponde, que es el de receptor de la
misma, con lo que se conseguiria «ha-
cer la vida humana méds humana.

Si el hombre, pues, dignifica el tra-
bajo, siguiendo la linea inversa en el
razonamiento anterior, podemos decir
que, cuando éste se establece en condi-
ciones de precariedad en cualquiera de
sus dimensiones, la conclusion inmedia-
taa la que se llega es que se atenta con-
tra la dignidad del hombre y, como con-
secuencia, contra ¢l mismo Dios a cuya
imagen y semejanza se hizo.

Cuando el 15 de Mayo de 1891 el
Papa Lean XII promulga su enciclica
Rerun novanan, 1o hace leniendo pre-
sente un cuadro social que, sin ningtin
reparo, podiamos calificar de lamenta-
ble. La lucha de clases aparece en la so-
ciedad como respuesta al sistema econg-
mico imperante. en el que habia muy
poco sitio parael didlogo y la mutui com-
prension y en que dominaban la opresicn
y la injusticia. La descripcién que de esta
situacién hace en la introduceién consti-
tuye el punto de arranque de lo que serd
¢l documento clave que producird una
toma de conciencia, por parte de la so-
ciedad y de la propia Iglesia, de la pro-
blemitica que se plantea el hombre en el
dmbito de la cobertura de sus necesida-
des materiales: lo que, en sintesis, se dio
en llamar la cuestion social, en cuya base
esti el conflicto existente entre el trabajo
y el capital, de cuyos aspectos esta carta
aniliza especialmente el problema de la
propiedad de los medios de produccién.
Como vemos, la preocupaciin de la Igle-
sia sobre este PUBK] nace en un momento
temprano y, desde entonces. no ha deja-
do de manifestar su opinidn al respecto,
ofreciendo con su doctrina luz que ayu-
de aresolverlo.

El andlisis de Juan Pablo I, que es el
que aqui nos ocupa, utiliza como método
¢l enfrentamiento de conceptos a (ravés

de la clarificacion de su contenido, y, asi,
la definicion del trabajo como «una cau-
sa eficiente primaria» se opane a la del
capital al gue solamente otorga la cate-
goria de «instrumento o la causa instru-
mental» para la produccicn de bienes, con
lo que declara la primacia del primero
sobre el segundo. Sentado este criterio,
profundiza en €1 hasta llegar a la conclu-
sion de que el capital no es sino una acu-
mulacion de productos generados a par-
tir de la accién del trabajo sobre los re-
cursos de la naturaleza puestos a disposi-
cion del hombre desde que recibid el
mandato de Dios de someter la tierra.
Estas son sus palabras:

«La consideracion sucesiva del mismo
problema debe confirmarnos en la con-
viceién de la prioridad del trabajo
humano sobre lo que, en ¢l transcurso
del tiempo. se ha solido llamar «capi-
tal», Enefecto, si en el ambito de este
ultimo concepto entran, ademads los re-
cursos de la naturaleza puestos a dispo-
sicion del hombre, también el conjunto
de medios, con los cuales el hombre se
apropia de ellos, transformandolos se-
gin sus necesidades (y de este modo,
en algin sentido, «humanizandoloss ),
entonces se debe constatar aqui el con-
junto de medios es fruto del patrimo-
nio historico del trabajo humano. To-
dos los medios de produccion, desde los
mas primitivos hasta los ultramodernos,
han sido elaborados gradualmente por
el hombre: por la experiencia e inteli-
gencia del hombre. De este modo han
surgido, ne séle los instrumentos mds
sencillos que sirven para el cultivo de
la tierra, sino también -con un progreso
adecuado de la ciencia y de la téenica-
los mds modernos y complejos: las mid-
quinas, las fibricas, los laboratorios y
las computadoras. Asi. todo lo que sir-
ve al trabajo, lo que constituye -en el
estado acal de la téenica- su «instru-
mento» cada vez mas perfeccionado, es
fruto del trabajo.

Diez anios después, en su enciclica Cen-
fesimus anaus, Juan Pablo [T vuelve a m-
sistir sobre este mismo aspecto al senalar
el destino universal del rabajo del hom-



bre y de su producto. lo que puede enten-
derse en el sentido de que la acumulacion
histérica de hienes tiene su procedenciaen
un trabajo también histérico:

«En nuestro tiempo es cada vez mds
importante el papel del trabajo huma-
no en cuanto factor productivo de las
riquezas inmateriales y materiales; por
otra parte, es evidente que el trabajo de
un hombre se conecta naturalmente con
el de otros hombres. Hoy mis que nun-
ca trabgjar es trabajar con otros y tra-
bajar para otros: es hacer algo para
alguien, El wrabajo es tanto mds fecun-
do y productivo cuando el hombre se
hace mis capaz de conocer las poten-
cialidades productivas de la tierra y ver
en profundidad las necesidades de los
otros hombres para quienes se trabaja»

Esta prioridad del trabajo sobre el
capital se explica no solamente por el
resultado del enfrentamiento conceptual
que en los parrafos anteriores hemos
apuntado, sino ademds y muy especial-
menite por una causa mis profunda cuya
conviceion radica en la propia esencia
de los conceptos analizados: La esencia
del trabajo es el hombre que lo realiza,
la del capital las cosas que se obtienen
o producen. El hombre se sitia sobre
las cosas porque estd creado para domi-
narlas y someterlas, en consecuencia, es
prioritario a ellas como centro gue es
de la Creacidn. va que lo contrario su-
pondria invertir el orden de los valores
impuesto por Dios en su obra creadora.

Esta antinomia trabajo-capital des-
emboca en un nuevo conflicto: el de la
propicdad de los medios de produccidn,
problema que fue analizado con clari-
videncia por Ledn XIIT en la Rerum
novarum y, en los tiempos actuales por
Juan Pablo IT en la Laboren exercens y
en la Centesimus amus.

Para este pontifice, el derecho a la
propiedad privada de los medios de pro-
duccion, tal y como lo entiende la Igle-
sia, tiene un sentido distinto al procla-
mado tanto por el marxismo como por
el capitalismo, ya que ambas doctrinas
producen laalienacion del hombre, por-

que, encontrandose sus principlos tan
distantes entre si. tienen sin embargo un
punto en comun en el que se hermanan:
el error materialisti.

Sobre este particular la Laborem
exercens ratifica la postura de la Iglesia
sobre el derecho a la propiedad privada
de los medios de produccion, que «se
apartaradicalmente del programa del co-
lectivismos, pero establece nuevos ma-
tices con relacion al capitalismo, soste-
niendo que este derecho sélo puede con-
siderarse viilido si se entiende en ¢l con-
texto del destino universal de los bienes:

«El citado principio, tal y como se re-
cordi entonces y como todavia es ense-
nado por la Iglesia. se aparta radical-
mente del programa del colectivismo,
proclamado por el marxismo y realiza-
do en diversos paises del mundo en los
decenios siguientes a la época de la En-
ciclica de Ledn XII1. Tal principio se
diferencia al mismo tiempo, del progra-
ma del capitalismo, practicado por el
liberalismo y por los sistemas politicos
que se refieren a ¢l En este segundo
caso, la diferencia consiste en el modo
de entender el derecho mismo de pro-
piedad. La tradicion cristiana no ha sos-
tenido nunca este derecho como abso-
luto e intocable. Al contrario, siempre
[0 ha entendido en el contexto mds am-
phio del derecho comin de todos a usar
los bienes de la entera creacion: el de-
recho a la propiedad privada como
subordinado al derecho al uso comiin,
al destino universal de los bienes»

sefialando mis adelante que no puede
aceplarse ¢l capitalismo cuando defien-
de el derecho a la propiedad privada de
los medios de produccién como un prin-
cipio intocable de la vida econdmica:

«Desde esta perspectiva, sigue siendo
inaceptable la postura del «rigido» capi-
talismo, que defiende el derecho exclusi-
vo a la propiedad privada de los medios
de produccion, como un «dogma» into-
cable en la vida econémica, El principio
del respeto del trabajo exige que este de-
recho se someta a una revision construc-
tiva en la teoria y en la practica.»



Las propuestas de la Iglesia para so-
lucionar este problema tienen un nombre
concreto en laenciclica, que las reduce a
aquellas que «se refieren a la copropie-
dad de los medios de trabajos, que se
apartan tanto de la posicin del capitalis-
mo como de la absoluta eliminacion de
la propiedad privada de los medios de
produccion, admitiendo La posibilidad de
una «socializacion» que aclara no equi-
vale al «mero paso de los medios de pro-
duecicdn a propiedad del Estados.

«Se puede hablar de socializacion (nica-
mente cuando quede asegurada la subje-
lividad de la sociedad, es decir, cuando
lodz persona, basindose en su propio tra-
bajo, tenga pleno titulo a considerarse al
mismo tiempo «copropietarion de esaes-
pecie de gran taller de trabajo en el que
se compromete con todos.»

En definitiva, la solucién del conflic-
to trabajo-capital pasa por transformar
el enfrentamiento de ambos conceptos
y de las personas que los representan de
una antinomia en una colaboracion;

«El trabajo, en cierto sentido, es insepa-
rable del capital, y no acepta de ningin
modo aquella antinomia, es decir, la se-
paracion y contraposicin con relacian i
los medios de produccion, que han gra-
vado sobre la vida humana en los (li-
mos siglos, como fruto de premisas tni-
camente economicas. Cuando el hom-
bre trabaja. sirviéndose del conjunto de
los medios de produccion, desea a la vez
que los frutos de este trabajo esién a su
servicio y al de los demis y que en el
proceso mismo del trabajo tenga la posi-
bilidad de aparecer como corresponsable
y coartifice en el puesto de trabajo, al cual
estid dedicado.»

Es ésta una conviccién de razén que
se convierte en una conviccidn de fe al
estar fundamentada, como vimos al
principio, en la revelacion divina, que
ilumina la dignidad humana y. por tan-
t0, la dignidad del trabajo del hombre.

Pasado el iempo y producido de for-
ma histdrica el fracaso del socialismo

radical, Juan Pablo II vuelve a pronun-
ciarse sobre estos temas en la Cen-
testnuts arnis. profundizando en ellos.
Ya no es el colectivismo la alternativa
al capitalismo, pero el triunfo de éste
sobre aquél no es en absoluto el iunfo
de la verdad. Debe presentarse otra al-
ternativa que plantee elementos de jus-
licia que permitan la dignidad del hom-
bre en su trabajo:

«En este sentido se puede hablar justa-
mente de lucha contra un sistema eco-
némico, entendido como método que
asegura el predominio absoluto del ca-
pital, la posesion de los medios de pro-
duccién y la tierra, respecto a la libre
subjetividad del trabajo del hombre. En
la lucha contra este sistema no se pone.
como modelo alternativo, el sistema so-
cialista, que de hecho es un capitalismo
de Estado, sino una sociedad basada
enel trabajo libre, en la empresa y en
Ia participacion, Esta sociedad tampo-
co se opone al mercado, sino que exige
que éste sea controlado oportunamente
por las [uerzas sociales y por el Estado,
de manera que se garantice la satisfac-
cion de las exigencias fundamentales de
toda la sociedad».

Porque e! problema, como veremos
en otro capitulo de este mismo estudio,
puede degenerar, y de hecho ha dege-
nerado. en el paso de una explotacion
del hombre por el hombre, que sigue
existiendo,

«kn la sociedad occidental se ha supe-
rado laexplotacién, al menos en las for-
mas analizadas y descritas por Marx. No
se hasuperado, en cambio, la alienacion
en las diversas formas de explotacion,
cuando los hombres se instrumentalizan
mutuamentes

alaexplotacidn de unos pueblos por
otros, con lo que se magnifica la mal-
dad del sistema cuando atiende exclusi-
vamente @ sus propios intereses antepo-
niéndolos al bien comiin:

«Queda mostrado cudn inaceptable es
la afirmacion de que la derrota del so-



cialismo deje al capitalisma como tini-
co modelo de organizacion econdmica.
Hay que romper las barreras y los mo-
nopolios que dejan 4 tantos pueblos al
margen del desarrollo, ¥ asegurar a to-
dos -individuos y naciones- las condi-
ciones bisicas que permitan participar
en dicho desarrollo.»

También aqui, como en la Laborem
exercens, el Papa Juan Pablo I ofrece una
soluci6n al problema. cifrada en una mo-
dificacion de los postulados del capiti-
lismo. Su propuesta plantea introduciren
la estructura de aquél elementos de dig-
nidad para el hombre v su trabajo, lo que
concreta con el termino libertad:

«La respuesta obviamente es compleja.
Si por «capitalismos se entiende un sis-
tema econdmico que reconoce el papel
fundamental y positivo de la empresa,
del mercado, de la propiedad privada y
de la consiguiente responsabilidad para
con los medios de produceién, de la li-

bre creatividad humana en el sector de
la economia, la respuesta ciertamente es
positiva, aungue quizds seria mas apro-
piado hablar de «economia de empre-
san. «economia de mercado» o simple-
mente «economia libre». Pero si por
«capitalismon se entiende un sistema en
el cual la libertad, en el dmbito econd-
mico. no estd encuadrada en un sélido
contexto juridico que la ponga al servi-
1o de la libertad humana integral y la
considere como una particular dimen-
sion de la misma, cuyo centro es élico y
religioso, entonces la respuesta es ab-
solutamente negativa.».

La libertad debe ser, pues, el bilsa-
mo que suavice las fricciones entre es-
tos dos factores de la produccion lleva-
dos a conflicto por los propios hombres.
Y son los hombres del poder los que
deben transformar las estructuras que
dominan, de forma que estas modifica-
clongs permitan a cuantos participan en
el proceso su promocion integral.
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