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Con motive de ia celebracion en Cér-
doba de] VIl Congreso Estatal de Abo-
gados Jovenss, Hevado s cabo los dlas &,
Gy 10 de diciembre de 1994, henos (e-
ado la oporfunidad de conocer y tratar
el conenida de la Proposicicn de Ley
presentada por el Grupe Parlumenlario
Socialista del Congreso sobre divorcio
y separacion. Dicho estudio se llevé a
cabo en una de las ponzncias presenta-
das zl citado Congreso bajo el titulo "Ei
Derccto de Familia ane ka realidad so-
cial actual”, expuszsta y desarroliada por
el abogado del Cotegic Zaragozano don
Jusé Maria Mata de Antonio.

Yarios sen los articulos que dicha
proposicidn s¢ propone reformar, arti-
culog que segridamente pasamos a ex-
paner,

En primer lugar el asnt. §2 del Cadi-
go Civil pasaria-a ser redaciado de la
siguiente forma:

“Se decretard judicialmente et divor-
cic cualguizra que sea la formade cele-
bracidn del mairimonio:

13 A peticidn de ambos cényuges o
de uno con el consentimiento del atro,
una vez transeurrido el primer afio de
matrimonio. Deberd necesariamente
acompafiarse 4l cserito.inicial-lapro-
pugsta de convenio regulador. .

21 A peticién de uno de los canyu-
ges cuando concurra causa legal de di-
vorcio”.

Un segumdo articalo a reformar se-
riaein.2 83 del Chdigo Civil, que pass-
riaatener la signiente redaceidn:

*Serdn causas de Divorcio:

13 It cese efectivo de ba conviven-
ciz conyugal, libremente consentido
duraric ef plazo de seis meses.

23 El cese efective de la conviven-
cia convugal, duranle ¢l plazo de un ata.

3} La quiebra de 1a convivencia fa-
rifiay de manera gue su comtinueacion
sea perjudicial para cualquiera de les
conyuges ¢ hijos.

4) La condena a pera de privacidn
de liberiad por tiempo superior a un afio
sieripre que se trate de delite doloso™.

Eitexto propuesto para ¢l art. 87 del
Cadigo Civil dice-lo sigoiente:

“Se decretars judicialmente la sepa-
racidn cualquiera que sea ia forma de
celebrackén del matrinronio:

13 A penicidn de amboy cényuges o
de nne de ellos con ¢l consentimicsts




del otro.-Se acompaiiard necesariamen-
te al escrito inicial la propuesta de cop-
venie regulador.

2) A peticidn de uno de los conyy-
ges, cuando concurra causa legal de se-
paracidn.

Son causas legales de separacion ias
previstas para el divoreio™,

A la visia de dichas reformas queda
claro yue subyace una pretensién de
ampliar las posibilidades para obtener
el divercio, mediante la reduceion de
aquellos plazos de inconvivencia esli-
pudados en la Ley aal efecto, asi como
de considerar el consentimiento causa
de base suftciente (unido a un plazo de
inconvivencia convugal) para quc pue-
da llevarse a cabo aquel.

En esta misma linea, se suprime la
neeesidad de fa previa separacion pura
la oblencién del divorcio.

Al final del estudio sobre esta refor-
ma, una gran parte de los asistentes ex-
presé su parecer en favor de una refor-
ma del Derecho de Familia en malteria
de divorcio, si bien se calific de insu-
ficienle la que habia sido objete de es-
{udio.

El autor de la ponencia proponia en
la misma como posibles seluciones la
supresidn de fos plazos legales para la
obtencién dei divorcio, asi como la po-
sibilidad de obtener el divorcio con el
consentimienio de uno solo de los con-
yuges, incluso contra fa voluniad del
olro,

Dentre dz la dindmica del Congre-
50, y con las limiaciones que ¢llo con-
lleva, expusimos una serie de argu-
mentos v conclusiones que creemos
deben ser tenidos en cuenra a la hora
de llevar a cabo una reforma de Dere-
cho en materia de divorcio. Pero pre-
viamente se hizo necesario analizar la
actual legislacién al respecto, andli-
sis que pasamos a plasmar seguida-
mente,

Enfrentdndonos con la normativa
vigenie, nos encontramos con la exis-
tencia de un divorcio de cardcter con-
sensual. Y es que, como & respeeto afi-
ma ¢l Profesor Gonzédlez Porras,
“Tampocoes verdad que el divorcio es-
paiiol no entradie un supuesto de divor-
¢io por mulo consentimiento de los
esposos. Para megarlu se amparan los
defensores en que come debe ir prece-
didu de un tiempo de separacién es evi-
dente que no se trta de ur divorcio con-
sensual, Pero como fa separacidn sc
obtiene con {a simple voluntad de los
casados no exige mayor esfuerzo el
comprender que si libremente pueden
hacer cesar su convivencia, libremente
y sin mayores dificultades legales ban
preparado el presupuesio que les lleva
sin més d divorcio”.

En la misma orientacion se sitfa el
Profesor Garcia Canterc al expresar que
la refarma del Derecho Matrimonzal ha
introducido, velada e indirectamente, el
divorcio consensuat, mediante el sub-
lerfugio de convertir la separacion con-
sensual en divorcio.

Nos hallamos, en resumidas cuen-
1as, frente a un divoreio consensuzl con-
dicionade al wanscurso de unos deter-
minados plazos de tiempo en que ambos
cényuges viven scparacos.

Dichos plazoes, por otra parte ne son
tan rigidos como pueda creerse, sino que
se hatlan dotados de la flexibilidad que
les confiere el art. 87 del Cédige Civil
al precepiuar que “el cese objetivo de
Ia convivencia conyugal 4 que se refie-
ven los ans. 82 v 86 de éste Codigo es
compatible con ¢l mantcnimicnto y
reanudacion temporal de la vida en el
mismo domicilio cuando ello obedezea
en uno o ambos conyuges 4 4 necesi-
dad, al intento de reconciliacion o &l
inmterés de los hijos™,

Una segunda via existente en nues-
tra actual legislacidn para la obrencidn
del divorcin, se basa en la existencia do
alguna de [as causas tasadas 2 1l efecto
en aquelia,
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Al respecto, consideramos que st
bien dichas causas se hallan especifica-
das en la Ley, la dificultad no se cncuen-
tra tanto en la relacidn conyugal some-
tida a una y otra causa. coma en la
rerleza de la existencia de aquelia, Hoy
dia, no hay que olvidarlo, es ficil ilevar
a cabo una simulacion entre das perso-
ras que previamente se han puesto de
acuerde para diverciarse, mixime te-
niendo en cuenta que l2 autoridad u que
corresponde o] scghimicnto y compro-
bacion de wodo ello se encuentra, las mas
de las veces, rebasada en su actividad,

Conclugion de este inicial v breve
andlisis es que la actual legislacion no
es tan rigida como pueda parecet, i
como el autor de la ponencia alirma,

Por otra parte, y bajo nuestro punto de
vista, una reforma del Derecho de Fami-
1ia se hace precisa actuaimente. Pero di-
cha reforma debe realizarse bujo la inspi-
racién de los siguientes principios:

1) No haty duda de que el Derecho va
siempre tras el cambio social y acepta-
mus, en consecuencia, el arpamento ex-
puesto e la ponencia de que el Ordena-
muento debe ser reflejo de la realidad
social. Pero a este argmmento hay que
darle el senticlo siauiente: [4 Ley deberd
serreflejo de la realidad social en cuan-
to la recogerd en toda su amplitud (tados
aquellos fendmenos y relaciones que
puedan constituirla) pero no en cuanto
el Ordenamicnto, por ¢l hecho de gue se
propaguen aguellos fendmenos y relacio-
nes, deba legitimarlos, Para ello, y esto
es fundamental recordarlo, estd el Dere-
cho Natural. fuente de legitimacion de
todo ordenamiento positivo,

1§} Hay que tener en coenta que fa
Familia siempre ha sido y e la célula
hilsica de la sociedad. En su seno alean-
zun 4 cumplirse plenamente la perpes
teacion de Ja especie y la formacidn de
los hijos en los valores humanos,

Arin cuando hoy dia el trmino “pa-
temidad responsable” viene a hacer re-
ferencia, segin la opinidn generaliza-

ds, a la funcibn generadora llevada a
cabo CONSCientemente, N0 CICEINOS quE
deba suprimirse de su dmbiwo la impor-
lantisimat Jabor formativa y educativa de
ios padres sobre Jos hijos. Separar am-
bas 56078 VI CTaso error puesto que Ja
funcién y responsabiiidad de los padres
no se extingue con ¢} hecho de mraer hi-
jos &l mundo, sino que han de formar-
los ent los valores humanos.

Cualquier institucion que pueda da-
fiur o perjudicar de alguna manera la
realizacidn plena de agquellas funciones
de los padres, debe regularse estricta-
mente, con rigor y minuciosidad, pro-
curando reducir sn ilimitada expunsion
y siempre movides en orden al benefi-
cio de los mas neecsilados.

Na hay que olvidar que las distintas
y complementarias funciones que vardn
y mgjer tienen en la procreacion y crian-
za de los hijos, provenientes de su dife-
rente conséifucidén biologic, son esen-
ciales, ¥ la ausencia de wno de los
progenitores A que conducirfan la sepa-
racién o ¢l divorcio, traerfa como con-
secuencia el aumento de las dificulta-
deg en 11 formacion de los hijos.

La realidad nos muestra, por otra
parte, el elevado siimero de supuestos
en que los menores adquieren comple-
Jos o taras psicologicas como conse-
cuencia de la ausencia de alguno de los
progenitores, problemas de larga dura-
¢ién en fa persona afectads, y cuya
desaparicién absoluta es realmente di-
ficil.

{i) Reducir el valor y la consisten-
ia del vincolo matrimonial a la volun-
tad de las partes ¢ a la de uno sélo de
los conyuges, sin mds, supone introdu-
cirle denire del dogma de la ausonomia
de la voluntad. Con ello se desconoce-
ria ¢l especial interés que la Sociedad
liene en 1a Familia. Y es que desde un
punto de vista socioldgico, la Sociedad
organizada {cl Estado} ticne su base en
11 Familia, cuyo punto de origen es ¢l
Mamimonio. Es este, a fin de cuenta, la
raiz del Estado, y por tanto, no sélo al



‘consentimiento de ambos conyuges ni

de-uno solo puede remitirse ¢l vajordel
Matrimento,

+ . Una mirada a ka Historia confinna
que-Jos puchlos inds fuertes han sido
aquellos.en que la Fam:lia ha tenido
mayores vineulos de cohesion, en ano
que en las épovas de decadencia de los
pueblos, se ha detectado come factor
gendrico fa relajacion de aqucllos vin-
culos,

~~En oiro orden de cosas. hay que te-
neren-cuenia la importancia que pura
¢l Estado. entendido como organiza-
cidn, uene el Marrimonio, ya que lle-
ga 4 conslifuirse come un Estado Ci-
vil.

Asentados los que consideramos
tleben ser principios inspiradores de una
reforma-del Derecho de Famiha en ma-
teria de divorciv, lfegamos alas siguien-
tes conclusiones:

A) Puesto que la institueion mairi-
monial ne repercute o produce efectos
exclusivamenie sobre los conyuges, y
su sustento no es Gnicamente ¢l consen-
timiento de aguellos, a este no debe r2-
mitirse en exclusiva la posibilidad de
disolucion.

B) Los motivos que deben llevar a

la disolucidn del marrimonio han de ser,
a nuestro juicio, causas especificadas y
tasadas en ia Ley, debiendo probarse su
existencia para proceder a I tramitacids
del divorcio. En ese sentido creemos
oportuna la especializacion de un cuer-
po'de juristas en maieria de Derecho de
Familia cuya mision fundamental sea
velar por la eswicta observancia de la
norma.

) En piena concordancia con laan-
terior- conclusioén creemos necesario
mantener el sistema de plazos previos a
la obtencidn deil divorcio, Dichospla-
708 hay que entenderlos no como una
causa sing que han de concederse en
orden a usa posible reconciliacion an-
1es de ia ruptura definitiva.

Ya en la presentacion al Congreso
de los: Diputados de la aciual legisls-
ciin, el entonces minisiro de Justicia,
Francisco Ferndndez Ordaiiez, concep-
twaba ¢ divorcio como consecuiencia de
una siuacidn “que diera tugar a uny
quiebra difcilmente superable de la
convivencia conyugal y que en tode
caso ha de quedar sulicientemente pro-
bada™,

En consecuencia hoy dia se estd de-
fraudando i espiritu de Ja reforma, ya
que sin la existencia de aquellas causas
tasadas en la Ley, pero coa el consenti-
miento de los eonyuges y el transeurso
de unos plazos determinados, se tienen
suficientes motivos para ebtener ¢f di-
voreio.

D) La ruptera del vinculo no podrd
suponeren mode alguno fa desatencidn
de aquellos deberes que, segtin el Or-
denamiento, han de prevalecer 4 pesar
de la disolucidn, para lo cual se ha de
recabar lu especial alencién minuciosa
y estricta de la autoridad compelente,

Por dltime, entendemos que toda
eforma del Derecho de Familia ha de
ser orientada hacia la proteccién, con-
servacion v enriquecimienio de la ins-
titucién familiar, para que en 54 $eno
encuentre ¢l hombre su desarrollo na-
tural y completo en todos les aspectos
de su personalidad.
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