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Colocaciones verho-nominales
en el Nuevo Testamento:

aproximacion a una tipologia de errores

Maria Dolores JIMENEZ LOPEZ'
Universidad de Alcala

1. Introduccion

Dado el caracter idiosincrasico de las colocaciones, es sabida su difi-
cultad en los procesos de aprendizaje y uso de segundas lenguas, por lo
que en las lenguas modernas abundan los estudios sobre errores coloca-
cionales. Desde esta perspectiva se ha descrito una tipologia de errores
(Alonso et al., 2010; Wanner et al., 2013) en la que se que distinguen
tres niveles de andlisis:

1. La localizacion del error: en la base (el nombre, en las coloca-
ciones verbo-nominales), en el colocativo (el verbo) o en la colo-
cacion entera;

2. Ladescripcion del error: 1éxico, gramatical o de registro;

3. La explicacion para determinar la fuente del error: a veces la
razén es intralingiiistica, pero a menudo es interlingiiistica, pues
refleja una interferencia con la lengua materna o con otras len-
guas conocidas por el hablante.

Los ejemplos de (1) a (3) ilustran esta tipologfa:

(1a)
(1b)

(2a)
(2b)
(3a)

Procesar admiracion, en lugar de profesar admiracion

Un chien, ¢a demande des responsabilités supplémentaires, en lugar de
entrainer/imposer

Hacer una sorpresa (fr. faire une surprise), en lugar de dar una sopresa

Hacer el conocimiento (fr. faire la connaissancse), en lugar de conocer

Recibir un llamo (ing. receive a call), en lugar de recibir una llamada

1. Este articulo se ha realizado en el ambito del Proyecto de Investigacion “Interaccion del
léxico y la sintaxis en griego antiguo y en latin: construcciones con verbo soporte, diatesis
y aspecto” (FFI2017-83310-C3-3), financiados por el MINECO de Espafia. Mi agradeci-
miento a las editoras del volumen, asi como a los informantes anénimos.
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(3b) Hacer wakeboarding (ing. make wakeboarding), en lugar de hacer esqui
acudtico

(3¢) Tener prejuicio (ing. to have prejudice), en lugar de tener prejuicios

En (1a) y (1b) se ha producido un error de caracter léxico en el coloca-
tivo, pues se ha escogido un verbo inadecuado para la base (admiracion,
responsabilités); se trata, en ambos casos, de un error intralingiifstico,
producido en (1a) por analogia fonética entre dos verbos de la misma
lengua (procesar/profesar),y en (1b) por un cruce con otra colocacién
verbo-nominal frecuente y de significado préximo como demander des
efforts supplémentaires. En (2) y (3) se recogen ejemplos de coloca-
ciones incorrectas en espafiol producidas por interferencia con la lengua
materna de los hablantes. En (2a) la anomalia esta en la seleccion del
verbo soporte hacer, por traduccion literal del colocativo francés (faire);
en (2b) hay también un error 1éxico, pero este afecta a la colocacion
entera, pues en espafol serfa mds correcto usar un verbo (conocer).
En (3) se da un error 1éxico en la base de la colocacion, por mala tra-
duccién del inglés al espafiol (3a) o por empleo del préstamo en inglés
(3b). Por dltimo, en (3c) se produce un error gramatical, pues se usa el
nombre en singular por interferencia con el inglés (prejudice), cuando
en espafiol es normativo el plural.

Este es el punto de partida de este trabajo. Los autores del Nuevo
Testamento (NT) escriben su obra en griego koiné, una lengua diferente a
su lengua materna, en un contexto de plurilingiiismo en el que conviven
el arameo, el hebreo, el griego y el latin. Es de suponer, por tanto, que,
al igual que sucede en las lenguas modernas, en el NT puedan rastrearse
ejemplos de colocaciones y construcciones con verbo soporte (CVS)?
que resultan extrafias o poco aceptables y que podrian explicarse, preci-
samente, como resultado de fendémenos interlingiiisticos. De hecho, es
sabida la existencia de semitismos y latinismos en el griego del NT, pero
algunos de esos préstamos o interferencias cobran una nueva dimensién
vistos desde esta perspectiva, pues se han deslizado en el texto griego

2. Utilizaré el concepto de colocacion verbo-nominal en un sentido amplio: construcciones
formadas por un nombre (base) y un verbo seleccionado léxicamente por él (colocativo),
que presentan, entre otras caracteristicas, restriccion léxica, direccionalidad, tipicidad,
regularidad sintactica, transparencia semantica y frecuencia de coaparicion. El término
construccion con verbo soporte (CVS) lo usaré en sentido restrictivo (Jezek, 2004: 186):
un tipo concreto de colocacion que constituye un predicado analitico (a menudo equiva-
lente a un verbo simple) en el que el nombre determina los argumentos de la construc-
cion (el viaje de Pedro a Roma = Pedro hace un viaje a Roma = Pedro viaja a Roma).
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precisamente en colocaciones, construcciones donde se pone a prueba la
competencia lingiifstica de un usuario de una segunda lengua.

Voy a presentar algunos ejemplos concretos de colocaciones ver-
bo-nominales del NT que podrian entenderse de este modo, para com-
probar, ademads, hasta qué punto es aplicable esta descripcion de errores
a lenguas de corpus, como el griego y el latin, en las que, a falta de la
competencia colocacional de un hablante nativo, solo podemos recurrir
a los textos. El corpus analizado comprende los cuatro Evangelios y los
Hechos de los Apdstoles, continuacion del Evangelio de Lucas. Cada
evangelista tiene, en buena logica, un estilo propio y un dominio dis-
tinto del griego, por lo que este factor puede ayudar a entender dife-
rencias entre ellos en el uso de colocaciones y CVS. Ademds, prestaré
especial atencion a la traduccion latina de la Vulgata porque nos permi-
tird comparar el mismo fenémeno en ambas lenguas y profundizar en
los criterios que guian la traduccidn de este tipo de construcciones, con
las implicaciones que ello conlleva.

2. Interferencias de caracter léxico

Una parte importante de los errores colocaciones por interferencia
entre lenguas tienen lugar en el plano I1éxico, tanto en la base como en
el verbo. Es lo que sucede en los siguientes ejemplos.

2.1. En la base: xijvoov/pogov diddvou
(censum/tributum dare)

Marcos, el més antiguo de los cuatro evangelistas, atestigua por pri-
mera vez en el ejemplo (4)* la colocacion xfjvoov d1dOval ‘pagar tributo’
(lit. “dar censo’), configurada sobre la base ®f|voog. Este nombre es un
préstamo del latin census (BDF: 5; Marucci, 1993: 5; Bauer et al.: s.v.),
adaptado a la morfologia del griego, como tantos latinismos propios de
la terminologia administrativa y legal en el griego de esta época. Con
él Marcos se refiere al tributo o tasa que pagaba cada individuo anual-
mente, a partir del census ordenado por Augusto; su empleo es coherente
con el estilo de Marcos, que incorpora numerosos latinismos en su obra.

3. Las citas del NT proceden de la edicion bilinglie de Nestle & Aland; las de los LXX de la
edicion de Rahifs & Hanhart (2006). Las abreviaturas de los autores griegos y los textos
biblicos siguen las de H. G. Liddell & R. Scott, A Greek-English Lexicon, Oxford, 1940; las
de autores latinos reproducen las del Thesaurus Linguae Latinae.

97



Maria Dolores JIMENEZ LOPEZ

(4) £Eeotv dovvan xijvoov Kaioaot 1) ov; ddpev 1} un) dduev; : Licet dare
tributum Caesari an non? Dabimus an no dabimus? (Ev. Marc. 12, 14)
“(Es licito pagar tributo al César o no? ;Pagamos o no pagamos?”

Cuando Mateo, el siguiente evangelista, compone su Evangelio,
tiene presente el texto de Marcos y continda usando el préstamo latino
#fjvoov como base de la colocacion, tanto en combinacién con O vaL
(5a) ‘pagar tributo’, como en la colocacién inversa con Aapfdvewy ,‘per-
cibir tributo’ en (5b).

(5a) £€Eeotv dovvou xijveov Kaicagl 1} ov; : Licet censum dare Caesari

an non? (Ev. Matt. 22, 17)
“(Es licito pagar tributo al César o no?”

(5b) ol Paotheis TS Y 00 Tivov hapfdavovery TéM ij #ijvoov; : Reges
terrae a quibus accipiunt tributum uel censum? (Ev. Matt. 17, 25)
“Los reyes de la tierra, ;de quiénes cobran impuestos o tributo?”

En cambio, cuando Lucas, el tercer evangelista, una de cuyas fuentes
directas es también Marcos, narra en (6a) el mismo episodio que (4) y (5a),
no utiliza el latinismo ®fjvoov sino que, en consonancia con su cono-
cida tendencia a evitar latinismos, emplea el sustantivo griego ¢p0Qov*;
y vuelve a usar la construccién ¢pogov 0tdova en (6b).

(6a) £€Eeotiy Nuos Kaioagr ¢pogov dovvar 1) ol; : Licet nobis dare tri-

butum Caesari an non? (Ev. Luc. 20, 22)
“Es licito que nosotros paguemos tributo al César o no?”

(6b) TodTOV EVQAUEY OLUOTOEPOVTA TO EBVOGS UMV KOl RWADOVTO POQOVE
Koioagl dwdovau : Hunc inuenimus subuertentem gentem nostram et
prohibentem tributa dare Caesari. (Ev. Luc. 23, 2)

“Hemos encontrado a este amotinando a nuestro pueblo e impidiendo
pagar tributos al César.”

Lucas evita, pues, la colocacién xfjvoov d1ddvar y emplea en su
lugar otra que debia de resultarle mds apropiada o natural en griego,
pues el nombre ¢pOQOg se usa desde época cldsica para expresar la idea
de ‘pagar tributo’ con diferentes verbos colocativos como ¢£petv (7a),
(Vo) tehelv, amdyery o 0ddval (7b). También en el texto de los LXX,
que Lucas conocia bien, se usa ¢pooov diddvar (7¢). Y los autores
judios del mismo contexto de composicién que los evangelios, Filon de
Alejandria o Flavio Josefo, emplean idéntica colocacién (7d-e).

4. De hecho, Lucas nunca emplea el latinismo xfjvoog y cuando en Ev. Luc. 2, 1-2 habla del
censo ordenado por Augusto se refiere a él con el nombre griego dmoyoapn y el verbo
amoyodpeador. Mateo usa xfjvoog en un sintagma nominal (Ev. Matt. 22, 19), pero no
se atestigua en el resto del NT. En inscripciones y papiros, a partir del s. Il d.C.
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(7a) D’ Huiv yao Mv 7 Maxedovio xol gpégovg Nuiv édpegov. (D. 7, 12)
“Macedonia estaba bajo nuestro dominio y nos pagaba tributos.”

(7b) dMmoeTE TOV GO0V, 1) BEOVTNOUS TNV TOMY VUDY AVATOEW®.
(Ar. Vesp. 671)
“Pagaréis el tributo o abatiré vuestra ciudad con un trueno.”

(7¢) ol émihoLtot dddaaLY 0 Tolg POEOV %atT’ EviavTtov. (I Ma. 8,4)
“Los demds les pagan tributo cada ano.”

(7d) $POQOVG ATTO TAUVTOS UEQOUS KTNOEWS did0GOML neheVEL.
(Ph. Spec. 1,142, 3)
“Asi pues, ordena que se paguen tributos de cada parte de una propiedad.”

(7e) ovte yap Kaloagt dedmnate tov ¢pogov. (J. BJ 2,403, 3)
“No habéis pagado el tributo a César.”

En definitiva, este ejemplo ilustra un caso de interferencia léxica
entre el latin y el griego’® en la base (el nombre) de una colocacién
verbo-nominal y muestra como Lucas, a quien se atribuye el griego mas
correcto y cuidado de los evangelistas (MHT 4: 57-60; Bovon, 1993;
Porter, 2014: 498), evita el error colocacional empleando una construc-
cién mds natural en griego.

La versién de la Vulgata sigue el principio de verter una colocacion
griega por una colocacién latina (Bafios Bafios, 2015b; Bafios Bafios &
Jiménez Lépez, 2017). Aunque se traduce fielmente d1d6vau por dare,
para el nombre ®fjvoov ‘capitacion’ alternan tributum'y censum: censum
dare (52) es una version literal, que refleja el latinismo del griego, pero
es, en cambio, inusitada en latin (no estd atestiguada al margen del NT),
mientras que resulta mas apropiada la traduccion sributum dare® de (4),
igual que en (6). En definitiva, en un camino de ida y vuelta, ®fjvoov
dodvawy censum dare ‘pagar tributo’ son, por razones diferentes, colo-
caciones andmalas en ambas lenguas.

2.2. En el verbo colocativo: xapmdv péeerv/Odovan/moiEiv
(fructum (af)ferre/dare/facere)

Otro ejemplo que puede considerarse como interferencia de natura-
leza 1éxica es el de la colocacién que significa ‘dar fruto’, pues con la

5. Para otros ejemplos de interferencia en colocaciones (dog éoyaciav = dare operam,
ovppoviov haufdvewy = consilium capere (Jiménez Lopez, 2017), quizd tbévou tér
yovata = genua ponere, etc.), cf. Mayser (1926: 123); BDF: 5-6; Marucci (1993: 7).

6. Enlaliteratura latina tributum se construye con diversos colocativos para significar ‘pagar
tributo’, especialmente conferre (Cic. off. 2, 74) o pendere (Plin. nat. 33, 56) y, en menor
medida, dare (Liv. 6, 31, 5).
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misma base nominal x0.Q7OG se emplean en nuestro corpus tres verbos
diferentes: d10OvaL ‘dar’, otetv ‘hacer’ y ¢pépetv ‘llevar’, como se
refleja en la Tabla 1.

OQTOV dLddvaL TTOLETV pégeLv AOQITOPOQELY
= fructum = dare = facere | = ferre (4), afferre (4) | = fructificare (2),
fructum afferre (2)

Tabla 1: xapmov + verbo colocativo

La construccion habitual en el griego literario es ®aQmOv ¢pépelv
(8a), hasta el punto de que, desde época clésica, se ha producido la uni-
verbacion en el compuesto ®aQoPpoely (8b).

(8a) %namov O’ épege Celdwog doovga. (Hes. Op. 117)
“La tierra fértil producia fruto.”

(8b) ... G yodv oAy 0D 0008 raoTdvery dOvout’ dv EvOade #amodogei.
(X. Vect. 1,3)
“... lo que en muchos sitios ni siquiera podria germinar, aqui fructifica.”

Los evangelios sindpticos alternan d106vou y solelv (Tabla 1). Nuestro
punto de partida es, de nuevo, Marcos, al que tienen presente tanto Mateo
como Lucas. Marcos emplea xa@mov 0tddval en dos ocasiones, en
versiculos contiguos:

9) nal avéfnoav ai draviol xoi CLVETVIEQVY 0T, XAl XUQOV OVX
£€dmuev. nol dhha Eneoev eig TV YAV TV 2oV %ol €didov xaQmov
avapaivovia xol avEavoueva rai £hegev v ToLdnovTa ®al v
EENmovTa nol €v énatév : Et ascenderunt spinaae et suffocauerunt
illud, et fructum non dedit. Et alia ceciderunt in terram bonam et dabant
fructum: ascendebant et crescebant et afferebant unum triginta et unum
sexaginta et unum centum. (Ev. Marc. 4,7-8)

“Brotaron las zarzas, lo ahogaron y no dio fruto. Otros granos cayeron
en la tierra buena y a medida que brotaban y crecian fueron dando fruto
y producian treinta por uno y sesenta por uno y ciento por uno.”

100



Colocaciones verbo-nominales en el Nuevo Testamento

En este caso el uso de 01dOvau se ha considerado un semitismo (Taylor,
1980: 288; Bauer et al.: s. v. n0QmOG), pues en los LXX d1dovou traduce
el hebreo natan ‘dar, poner’ en construcciones similares como en (10a).
Teniendo en cuenta que la construccién xaQmov dLOOVaL estd ya atesti-
guada en la lengua poética de Pindaro (V. 11, 39) y Euripides (10b), podria
interpretarse también como un uso plenamente griego, aunque esta posi-
bilidad no es coherente con el registro de koiné no literaria de Marcos.

(10a) oV dmoeL 1 yij YUDV TOV 67tOQOV avTHG, ®al TO EVAOV TOD dyQoD
VUMV 0V dMoEL TOV 20OV aVTOD. (Le. 26, 20)
“Vuestra tierra no dard su cosecha y vuestros drboles del campo no dardn
su fruto.”

(10b)  obnouv dewdv, el iy pev noxt) / Tuyodow nouod Bedey e oTd LV
OEQEL,/ XQNOTH &’ GPQTODO” MV XQEMV ATV TUYELY / %onov didmat
%0 oV ... (E. Hec. 593-598)
“¢No es extraflo que una tierra mala, si encuentra una oportunidad de

parte de la divinidad, produzca bien espiga, y una buena, si no consigue
lo que es preciso encontrar, dé mal fruto?”

Por su parte Mateo recurre mayoritariamente a la colocaciéon »aQmov
moLelv, por lo que resulta llamativo un ejemplo puntual con d1OOVaL.
Se trata de (11a), que es paralelo al texto (9) de Marcos: Mateo simpli-
fica el pasaje expresando solo una vez la colocacion, pero mantiene la
misma construccion £dtdov x0mdVv, de modo que esta se convierte en
una excepcion dentro de su registro habitual, pues, cuando no tiene el
modelo de Marcos, utiliza siempre #a.mOVv motelv (hasta en 9 ocasiones).
A su vez Lucas, ni siquiera en (11b), el pasaje correspondiente a (9) de
Marcos, se permite una excepcion, sino que usa aqui, como en el resto
de los casos, la colocacion ®0QTOV TOLELV.

(11a)  dAho O¢ Emeoev ém TV YAV TV xalv xai £8idov xamov, O pev
Enatov, 0 0¢ EENrovta, O 0¢ Toudrovta : Alia uero ceciderunt in terram
bonam et dabant fructum: aliud centesimum, aliud sexagesimum, aliud
tricesimum. (Ev. Matt. 13, 8)

“Otros cayeron en la tierra buena y fueron dando fruto: uno, ciento; otro,
sesenta; otro treinta.”

(11b)  xaiéregov Emeaev eig TV YAV TV yadnv, zoi puév énoineey xanov
énatovromhaoiova : Et aliud cecidit in terram bonam et ortum fecit

fructum centuplum. (Ev. Luc. 8, 8)
“Y otra parte cayd en la tierra buena, y broté y dio fruto, cien veces mds.”

El empleo de moletv, el verbo mds frecuente en esta colocacion en
el NT, se interpreta como un semitismo (Bauer et al.: s. v.; Zerwick &
Grosvenor, 2008: 7), ya que en hebreo el verbo asah ‘hacer, crear’ es
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comun para expresar ‘dar fruto’ y se traduce en los LXX con motetv, como
en (12).
(12) Praotnodtm 1 yij fotdvny xOQTOV, OTEIQOV OTEQUAL ... %Ol EVAOV
%1AQIMUOV TOLOVV %a@mov. (Ge. 1, 11)
“Produzca la tierra vegetacion, plantas con semillas ... y drboles frutales
que den fruto.”

En definitiva, tanto Mateo como Lucas usan recurrentemente la colo-
cacién ®0Qmov molelv, que debe de resultarles mds familiar, por inter-
ferencia con el hebreo —y/o con su lengua materna, el arameo— lo que es
particularmente interesante en el caso de Lucas, que, en otras ocasiones,
tiende a evitar latinismos o semitismos.

El carécter idiosincrasico de las colocaciones queda en evidencia, en
fin, con el cuarto evangelio: a diferencia de los evangelios sindpticos, Juan
utiliza exclusivamente x0.QmOVv Gp£eLv (13a), la construccién mds comiin
—y apropiada— en el griego literario de época clasica (8a) y atestiguada
también en prosistas de koiné (13b-c) e inscripciones (IG XII, 3 1334).

(13a)  miv xAfuo €V Lol uT) GEQOV RAQTOV QLIQEL CLVTO, KO TTAV TO RAQTOV
déoov raboipel aTo (va xapmov mheiova ¢péon. : Omnem palmitem
in me non ferentem fructum, tollit eum; et omnem, qui fert fructum,
purgat eum, ut fructum plus afferat. (Ev. Jo. 15,2)

“Todo sarmiento que en mi no produce fruto, lo corta, y a todo el que
produce fruto lo limpia, para que produzca mds fruto.”

(13b)  unde xagmov év tf) 'EMLGOL ¢pégmv £dmdumov. (Plu. 723¢ 9)
“En Grecia (la palmera) ni siquiera produce fruto comestible.”

(13¢)  ®oemov te dégewy v GoBevi) o dévdga. (J. AJ. 3,11, 1)
“Los drboles estaban débiles para producir fruto.”

Junto a la construccion analitica estudiada existe desde época cldsica
el verbo napmopoelv (8b), usado también en el NT. Marcos atestigua
por dos veces este verbo —(14a) y Ev. Marc. 4,28)—; la inica vez en que
Mateo y Lucas recurren al verbo (14b-c) es, precisamente, en el pasaje
paralelo al de Marcos (14a), de modo que puede decirse que estos dos
evangelistas, junto con Juan, muestran una clara preferencia por la colo-
cacion, en lugar del verbo.

(14a)  oftveg ... x0EmOPOQODOLY EV TOLAROVTO. ROl EV EENROVTO RO EV
Enatov : Qui ... fructificant unum triginta et unum sexaginta et unum

centum. (Ev. Marc. 4, 20)

“Los cuales ... producen fruto, uno treinta, otro sesenta y otro ciento.”
(14b)  Og 01 »aEmoPoEEL »al moLel O uev éxatdv, O 08 EEfrovta, O O

Tolanovta : Qui ... fructum affert et facit aliud quidem centum, aliud

autem sexaginta, porro aliud triginta. (Ev. Matt. 13,23)

“Ese produce fruto y da uno ciento, otro sesenta y otro treinta.”
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(14c)  olrol giow ofTives ... noQmOPoQOVOLY &V Vopovi) : Hi sunt, qui ...
fructum afferunt in patientia. (Ev. Luc. 8, 15)
“Son esos quienes ... producen fruto con su constancia.”

Asf pues, en nuestro corpus, junto a la construccién mds natural en
griego literario xa@mov p€gewv, que solo emplea Juan, hay ejemplos con
otros verbos, d1ddvau y, sobre todo, oLelv, que, de acuerdo con la tipo-
logia de § 1, se pueden explicar como un error colocacional de cardcter
Iéxico en el verbo, por interferencia lingiiistica con el hebreo y/o quiza
la propia lengua materna de los autores. Todo ello tiene su reflejo tam-
bién en el latin de la Vulgata.

En efecto, cada colocacion griega se traduce sistemdticamente por una
colocacidén equivalente en latin, pero el verbo ®a.pmodpogety se traduce
en dos ocasiones con la forma sintética fructificare (14a) (atestiguada
a partir de Columela) y en las otras dos con la forma analitica fructum
afferre (14b-c), lo que es congruente con la inclinacidn del latin —y de
Jerénimo— a estas construcciones (Bafios Bafios & Jiménez Lépez,
2017). En cuanto a los verbos colocativos latinos, se procura siempre
la correspondencia con el original griego: en el caso de 0106 vaL = dare
(cf. Plin. nat. 17, 67) y de ¢péewv = ferre, afferre (cf. Cato, agr. 102;
Colum. 5, 11), se usan colocaciones ya atestiguadas en latin; no es el
caso, sin embargo, de fructum facere, de la que no se atestigua ningtin
ejemplo anterior. Con esta traduccién Jerénimo parece trasladar al latin
el mismo error colocacional que el griego, ‘hacer fruto’ (moielv = facere)
en lugar de ‘dar o producir fruto’, a lo que puede contribuir, tal vez, el
uso en el s. IV de facere como verbo soporte general en construcciones
en las que anteriormente no se empleaba’ (cf. it. fare/dari frutti, esp. dar/
producir fruto, fr. porter/produire des fruits).

3. Una cuestion gramatical

Otro tipo de errores frecuente en los usuarios de segundas lenguas se
produce en el &mbito gramatical, ilustrado con (3c), cuando se utiliza mal
en una colocacién el niimero, el género, el articulo, etc. por interferencia
con otra lengua (la propia u otra conocida por el hablante). Pues bien, es
desde esta perspectiva como, a mi juicio, cabe interpretar el uso de la voz
en el verbo olelv ‘hacer’ en algunas colocaciones verbo-nominales del NT.

7. Para otros ejemplos, cf. Barios Bafos (2015b), Jiménez Lopez (2017), Barios Barios &
Jiménez Lopez (2017).
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Los verbos que significan ‘hacer’ configuran tipicamente CVS. Como
es sabido, en el griego de época cldsica moléw aparece sistematicamente
en voz media cuando se realiza como verbo soporte: TAOUV TOLODLOLL
=\ ‘navegar’, A\Oyoug otodpon = Aéyw ‘hablar’, etc. (Marini, 2010;
Jiménez Lépez, 2011 y 2012). Y es que uno de los rasgos que define las
CVS es, precisamente, la correferencialidad del sujeto del verbo soporte y
el primer argumento semdntico del nombre (Jiménez Lépez, 2016), 1o que
explica la voz media en griego. Esta caracterizacion morfoldgica es impor-
tante, pues permite diferenciar entre una CVS en sentido estricto, con el
verbo en voz media, como (15a) (0oyTv mowoa.oBou ‘irritarse’), de una
construccién, como por ejemplo (15b), en la que el verbo en activa presenta
valor causativo (6QyTv moLelv ‘causar irritacién’; Cock, 1981: 19-21).

(15a) 6 Kaupdong 6y mouoduevos éotoatetieto £m Tovg aibiomags.
(Hdt. 3,25, 1)
“Cambises, irritado, partia en expedicion contra los etiopes.”

(15b)  xoil uny 16 ¥’ AmelOelv oUx Av eixdTWS 0QYNY TEOS UE TOLOELEY.
(D.Ep.2,17).
“El hecho de que me haya marchado no deberia, razonablemente, provocar
irritacion contra mi.”

En general, en el periodo helenistico el sistema de voces permanece
igual que en época cldsica, aunque se producen ya algunas modificaciones
en la voz media, abocada a su desaparicion: por un lado, las formas de la
media y la pasiva tienden a fundirse en una sola voz y, por otro, se pro-
duce una cierta confusion entre los usos de la activa y la media. Entre
los cambios que tienen lugar, las gramadticas del NT destacan el uso de
la voz activa en lugares donde se esperaria la voz media y, en concreto,
en CVS con moietoOow (BDF: 161-164; Mayser, 1926: 109-116, 128;
MHT 1: 158-160, 3: 56).

Pues bien, la Tabla 2 recoge los casos de nuestro corpus de CVS pro-
totipicas con motetoBou en voz media. Todas ellas se atestiguan también
en autores literarios de época cldsica y/o de koiné helenistica, de modo
que constituyen ejemplos claros de que el mecanismo de las CVS sigue
usdndose en el griego koiné como en época cldsica. Se presenta también
su traduccidn latina en la Vulgata.

Llama la atencién el hecho de que la mayor parte de los ejemplos
pertenecen al mismo autor, pues 6 de los 7 se dan en el evangelio de
Lucas y en los Hechos de los Apdstoles, de donde Zerwick (2002: 104)
concluye: “Lucas distingue espontdneamente las voces del verbo en
tales expresiones. Y, dado que el griego de Lucas es auténtica koiné ...
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hemos de concluir que en el lenguaje corriente (el que €l representa) se
mantenia la distincién de las voces®.”

TmolETo0an + Vulgata: facere + trad. ejs.

avafohv undepiov (sine ulla dilatione)  diferir 1 (Act. Ap. 25, 17)
= dvofailecBar

denoelg = déeabon obsecrationes hacer suplicas, orar 1 (Ev. Luc. 5, 33)
Exfohny = éxfallerv iactum arrojar, tirar peso 1 (Act. Ap. 27, 18)
AOyov = Aéyewv sermonem hablar, tratar 1 (Act. Ap. 1, 1)
LOVIV = UEVELY mansionem quedarse, permanecer 1 (Ev. Jo. 14, 23)
TOQELOY = TT0QEVETHAL iter caminar 1 (Ev. Luc. 13, 22)
ATOTTYe I TeARER TRV Coniurationem participar en una conjura 1 (Act. Ap. 23, 13)

6: Ev. Luc.-Act. Ap./

Total 1: Ev. Jo.

Tabla 2: wowsioOax + nombre verbal (CVS)

En términos absolutos, las CVS con moleloOou de nuestro corpus
constituyen un nimero muy reducido de ejemplos, lo que responde a
un rasgo general de la lengua griega, que, por sus caracteristicas mor-
foldgicas, es mas dada al uso de formas sintéticas (verbos derivados y
compuestos) que analiticas (colocaciones y CVS), a diferencia de lo que
sucede en latin®. Lo que nos interesa en esta ocasion es que en el corpus
hay otros muchos casos en los que oLl aparece en voz activa, en com-
binacién con nombres de 1éxico abstracto, verbal o eventivo susceptibles
de formar colocaciones verbo-nominales (Tabla 3, p. 104).

Una lectura atenta de estas construcciones permite ver que no todas
ellas son iguales: en algunos casos una diferencia importante viene dada
por el Iéxico del nombre, pues no es igual un nomen actionis como
%QloLg ‘juicio’, que un abstracto como vopog ‘ley’. Pero también hay
diferencias en el verbo, pues en unas combinaciones se usa con una

8. Pueden verse ejemplos de CVS en los papiros ptolemaicos en Mayser (1926: 124-127).
9. Véase, con ejemplos y datos, Hoffmann (2014: 158); Banos Banos (2015a, 2015b);
Lopez Martin (2016).
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™y dAjbeov ueritatem

v Guagtiov peccatum
Inlqu”atem

uindictam
ultionem

(t0) &heog misericordiam

Tag dmbuuiag desideria

OCTINITVTETCEGE  oluntatem

iudicium

(praegredi)
oblationes

(t0) onuetov/-a signum/-a

consilium
concursum
homicidium

NGRS eleemosynam/-as

(insidias tendentes)

(A%

practicar la lealtad (verdad)

practicar el pecado,
cometer pecado

practicar la iniquidad,
cometer iniquidad

hacer/dar una cena

practicar la justicia
hacer/dar un banquete

hacer un milagro/milagros

hacer venganza, vengar

dar limosna

ejercer la misericordia
tender una emboscada
realizar los deseos (de otro)
causar tumulto

cumplir la voluntad (de otro)

lamentarse

juzgar

redimir

cumplir la ley
hacer un camino
celebrar la Pascua
ofrecer sacrificios

hacer signos, milagros

hacer prodigios
hacer un plan

hacer un concilidbulo
cometer un asesinato

causar alegria

wousgemes | e

1 (Ev. Jo. 3, 21)
1 (Ev. Jo. 8, 34)

1 (Ev. Matt. 13, 41)

3 (Ev. Marc. 6, 21; Ev. Luc. 14, 12;
Ev. Jo. 12, 2)

1 (Ev. Marc. 6, 1)
1 (Ev. Luc. 14,13)

5 (Ev. Matt. 7, 22; 13, 58; Ev. Marc. 6,
5;9,39)

3 (Ev. Luc. 18, 7; 18, 8; Act. Ap. 7, 24)

5 (Ev. Matt. 6, 2; 6, 3; Act. Ap. 9, 36;
10, 2; 24,17)

2 (Ev. Luc. 1,72; 10, 37)
1 (Act. Ap. 25, 3)

1 (Ev. Jo. 8, 44)

1 (Act. Ap. 24,12)

9 (Ev. Matt. 7, 21; 12, 50; 21, 31;
Ev. Marc. 3, 35; Ev. Jo. 4, 34; 6, 38;
7,17; 9, 31; Act. Ap. 13, 22)

1 (Act. Ap. 8, 2)

1 (Ev. Jo. 5, 27)

1 (Ev. Luc. 1, 68)

1 (Ev. Jo. 7,19)

1 (Ev. Marc. 2, 23)
1 (Ev. Matt. 26, 18)
1 (Act. Ap. 24,17)

15 (Ev. Jo. 2, 3; 3,2; 4,54, 6, 2; 6, 14;
6,30;7,31;9,16; 10, 41; 12, 37; 12,
18; 20, 30; Act. Ap. 6, 8; 7, 36; 8, 5)

3 (Act. Ap. 6, 8; 25,12; 7, 36)
1 (Ev. Marc. 15, 1)
1 (Act. Ap. 23, 12)
1 (Ev. Marc. 15, 7)
1 (Act. Ap. 15, 3)

Tabla 3: mwoweiv + nombre abstracto, verbal o eventivo
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importante carga semantica, mientras que en otras tiene un valor mas
general o ‘ligero’: en el primer caso el uso de la voz activa estd justifi-
cado; en el dltimo, si la combinacién constituye una CVS, de acuerdo
con el comportamiento de estas estructuras en €poca cldsica, todavia en
uso en la koiné helenistica, se esperaria el verbo en voz media. Aunque
Zerwick (2002: 104) afirma que “un examen de todos los textos rela-
tivos a este punto ... muestra que la distincion se puede considerar como
un hecho generalmente observado”, lo cierto es que en algunos casos
la activa stolelv no se explica bien o, al menos, no siempre resulta evi-
dente, pues no es facil definir la frontera entre un tipo y otro. Veamos
tan solo algunos ejemplos ilustrativos:

1. En construcciones como £€7oTaoLy 0 Yoy motelv (16a), el verbo
se usa con valor causativo y, por tanto, la voz activa estd plena-
mente justificada. ITolelv se utiliza en colocaciones diatéticas cau-
sativas, como en latin facere (facere gaudium; cf. fr. faire la joie
de quelgu’un, pero esp. *hacer/causar, dar, despertar alegria). En
otros casos también es apropiada la voz activa de moietv, como
en (16b), donde el sujeto ‘hace, organiza’ una cena para otros.
(16a) ol émoiovv YaEAv peydlny maow toig ddehdoic. : ef faciebant

gaudium magnum omnibus fratribus. (Act. Ap. 15, 3)
“y causaban gran alegria a todos los hermanos.”

(16b)  "Hoddng toig yeveoiowg abtod deintvov émoineey Tolg peylotdow
a0ToD 7ol TOLG YLALGQYOLS ®ai Tolg momToLs Thg Fahhaias. : Herodes
natalis sui cenam fecit principibus suis et tribunis et primis Galilaeae.
(Ev. Marc. 6,21)

“Herodes, por su cumpleafios, dio un banquete a sus magnates, a sus
oficiales y a los principales de Galilea.”

2. Otras veces el uso de motelv no se explica desde el griego, sino
que es un semitismo. Lo dicho en § 2.2 para x0QmOVv motelv ‘dar
fruto’ es aplicable también a la colocacion élenuocivny motetv
‘dar limosna’ (17a). El nombre ¢ enuoovvy (BDF: 60) no se
documenta en griego hasta el s. Il a.C. en Calimaco (Del. 152) y
después en Didgenes Laercio (17b), y se construye con dtd0vaL
‘dar’, no con motetv ‘hacer’; de hecho, en dos ocasiones Lucas
utiliza la colocacion mds apropiada en griego (17¢)'. En los LXX,

10. Elotro ejemplo es Ev. Luc. 11, 41, un pasaje que plantea otro tipo de problemas: cf. MHT 2:
471, 479; Zerwick & Grosvenor (2008: 271). Los otros verbos asociados a éenuoouvvn
‘limosna’ en nuestro corpus son aitetv ‘pedir’ y haufavew ‘recibir’ (Act. Ap. 3, 2), mas
en la orbita colocacional de dar que de hacer.
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€LenuoovVY se construye siempre con oLelv, traduccion del
hebreo ‘asah sdagah (Coenen et al.,2012:1,101), tanto en el sen-
tido de ‘ejercer la misericordia’ como en el material de ‘dar una
limosna’ (17d). Se trataria, pues, de un error 1éxico (sustitucién
del verbo mds adecuado en griego por un calco del hebreo o el
arameo) y no propiamente gramatical (uso de la voz activa, en
lugar de la media; cf., no obstante, MHT 1: 159).
(17a) 00D 0¢ moLODVTOG EheNUOGTHVIY L7 YVOTO 1) AQLOTEQX GOV Ti TTOLED
1) 0¢€18 00V : Te autem faciente eleemosynam, nesciat sinistra tua quid
faciat dextera tua. (Ev. Matt. 6, 3)

“Vuando ti des limosna, que no sepa tu mano izquierda qué hace tu
derecha.”

(17b)  OvedLlouevog mote GtL ToVNED AVOQMITY EAeNUOCUVNY EdxEY,
o0 TOV TROTOV’, lmev, ‘AL TOV EvOpwmov Hhénca.’
(DL. Vit. Phil. 5,17, 4)
“Al serle reprochado en una ocasién que habia dado limosna a una mala
persona, dijo: ‘Me compadeci del hombre, no de su cardcter.””

(17¢c)  mwhfoote & VGQYOVTO VUMV %ol d0TE EAeqmocvny : Vendite,
quae possidetis, et date eleemosynam. (Ev. Luc. 12, 33)
“Vended vuestros bienes y dad limosna.”

(17d)  %0i WG.OL TOIG TTOLODOL THV SRALOGUVNY €x TMV VITAQYOVTMVY GOL TToiEL
éhenuocivipy, xai p $OOvesGTw oov 6 OGOULUOS €V TQ ToLELY OE
éhenuootvny. (To. 4,7)

“Atodos los que practican la justicia, da limosna de tus bienes, y que tus
0jos no sientan pesadumbre cuando das limosna.”

En muchas lenguas el verbo ‘hacer’ es el colocativo general para
expresar ‘realizar, llevar a cabo’, pero existen otros verbos especi-
ficos que se emplean mds apropiadamente en determinadas com-
binaciones, como cumplir la ley, cumplir un deseo o celebrar una
fiesta, celebrar sacrificios. En nuestro corpus tenemos casos simi-
lares en (18a-c): se emplea moLelv en activa, pues no se cumple
uno de los criterios que define las CVS en sentido estricto, la
correferencialidad entre el sujeto sintdctico del verbo y el primer
argumento semdntico del nombre. De hecho, el mismo tipo de
colocaciones se construye en época cldsica con el verbo en voz
activa (18d-e).
(18a)  xol 0VOELS £E VUMV TOLEL TOV VOOV : Ef nemo ex uobis facit legem.
(Ev.Jo.7,19)
“Ninguno de vosotros cumple la Ley.”
(18b)  tig éx TV dV0 émoinoev TO OEAnuo. 10D TATEOG; : Quis ex duobus
fecit uoluntatem patris? (Ev. Matt.21,31)
“;Cudl de los dos cumpli6 la voluntad del padre?”
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(18c)  mEOG 0¢ TOLD TO TAGY L LETA TOV PatONTAV POV : apud te facio Pascha
cum discipulis meis. (Ev. Matt. 26, 18)
“Voy a celebrar la Pascua en tu casa con mis discipulos.”

(18d) Koog ... émoiee 1a.c Kooioov vobixas. (Hdt. 1,211, 1)
“Ciro seguia los consejos de Creso.”

(18e)  taTV elooe moLfoOU T iEQA TG AloEN T VTEQ ThHS TOAews. (D. 59,81)
“Permiti6 a esa celebrar los sacrificios secretos en nombre de la ciudad.”

En otras construcciones el sustantivo puede interpretarse como
un nombre de accién o evento y el sentido general del verbo
‘hacer’ permite la interpretacion de la construccién como una
CVS prototipica: por ejemplo T1v duaQtioy molelv, equivalente
a apoTdvewy ‘cometer un pecado, pecar’. De acuerdo con lo
dicho anteriormente, en casos como estos seria de esperar que el
verbo estuviera en voz media y no en activa. Cabe entender que
¢dovov motelv de (19a) es una CVS equivalente a la forma sin-
tética povevw ‘matar’ (W) povevong, Ev. Marc. 10, 19), pero
se usa la voz activa; de hecho, en época helenistica se atestigua,
con el mismo sentido, tanto la media esperable (19b), como la
activa (19c).

(19a)  7v 8¢ 6 Aeyouevog BagaPPéc petd TdV otaoaotdv dedepévog
oltveg €V Tf) 0Td0eL POVOV Temowrewoay : Erat autem qui dicebatur
Barrabas, uinctus cum seditiosis, qui in seditione fecerat homicidium.
(Ev. Marc. 15,7)

“Habia uno 1lamado Barrabds encarcelado con los sediciosos que en la
sedicion habian cometido un asesinato.”

(19b)  AAEEQVOQOG OF ... MEMTOG épimtmevoe Toig [TEQoaug nal CuNTAarELS
tolg ohepiols oMV émoteito povov. (D.S. 17,19, 6)
“Y Alejandro ... dirigié personalmente el ataque contra los Persas y,
entrecruzdndose con los enemigos, perpetraba una gran matanza.”

(19¢) %ol TOTE RERUNROOL TE AL VIRAV OLOUEVOLS GTTQOCIORTTMG ETUITECMV
oy noier povov. (J. AJ 15,117, 3)
“Y entonces, cayendo inopinadamente (sobre los judios), que estaban
agotados y ademds crefan estar venciendo, perpetraba una gran matanza.”

Cabe decir lo mismo de (20a) »iotv moLelv, equivalente a xQivetv
‘juzgar’ (20b); como ilustra (20c), todavia el uso de la voz media
es relevante en griego koiné. Asimismo, junto al mds frecuente
verbo é\éew ‘compadecerse’ (15 ejemplos), en dos ocasiones
Lucas recurre a la colocacion molelv to €leog (21a): en época
clésica la idea de practicar o mostrar compasion se expresa con el
verbo en voz media (21b), claramente diferenciada del valor cau-
sativo que denota el verbo en activa (21c); la interferencia con el
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hebreo en (21a) no solo se refleja en el uso de la voz activa en el

verbo soporte moLelv, sino también en la preposicién petd + gen.

para expresar el Beneficiario (BDF: 112, 163) como en (21d).

(20a)  xai éEovoiay £dmxev alT( %QioLy TOLELY, GTL VIO AVOQAOTOV E0TLV
Et potestatem dedit ei iudicium facere, quia Filius hominis est.

(Ev. Jo.5,27)
“Le ha dado voluntad para juzgar, porque es hijo del hombre.”

(20b) ) »pivete, tva un) xeWOfte : Nolite iudicare, ut non iudicemini.
(Ev. Matt. 7, 1)
“No juzguéis y no os juzgardn.”

(20c) 7O uev €0vog oTe OLROUOLOYOUUEVOV AUTHOE TAV KATNTLAUEVV
olte xgiow ovdeniav memoinTon el avtdv. (Plb. 30, 32, 3)
“La liga ni ha oido jamds a los acusados en un tribunal ni ha emitido
ningtn juicio sobre ellos.”

(21a) O moujoas TO £Aeog pet’ abtod : Qui fecit misericordiam in illum.
(Ev. Luc. 10, 37)
“El que tuvo compasién de €1.”

(21b)  Oavpdlo &, d dvdoeg duaotai, Tig dvoudeiag avToD, TO ... TOV
£heov TolTOV £l T® M OeL TQ VpeTéo W) otoacdar. (D.24,111)
“Me sorprende, atenienses, su desvergiienza, que no practicara esa
compasion para con nuestro pueblo.”

(21¢)  dumavta Yo TadTo Oud T EyYUs daivecbol LMLoY TToLel TOV Edeoy,
%ol Mg avagiov Gvtog ral £v 0pBakuois parvopévou tod mdhovg.
(Arist. Rhet. 1386b 6)
“Pues todo eso, por mostrarse cerca, provoca mds la compasion, porque
la desgracia es inmerecida y tiene lugar ante nuestros 0jos.”

(21d)  moinoov £heog petct Tod vvplov pov APpaa. (Ge. 24, 12)
“Ten compasién de mi amo Abraham.”

En definitiva, cada construccion de la Tabla 3 ha de ser estudiada inde-
pendientemente. El uso de la voz media en el empleo de moietv como
verbo soporte, que resultaba esclarecedor en el griego cldsico (y atin
en la lengua literaria de la koiné y en algunos pasajes del propio NT),
parece desdibujarse en otros casos en el NT. Se trata de una diferencia
demasiado sutil para quienes no tenfan el griego como primera lengua
y, desde esta perspectiva, no sorprende que sea Lucas quien utilice las
voces en las CVS con mds correccidn que los otros evangelistas. Algunas
posibles CVS de la Tabla 3 en las que se emplea la voz activa, en lugar
de la media, se pueden entender como un error gramatical en el uso del
verbo soporte, un error coherente con la evolucidn del sistema de voces
de la propia lengua griega, pero que, en el griego koiné del NT, puede
explicarse también, a mi juicio, como consecuencia de interferencias
interlingtifsticas, pues tanto el hebreo como el latin configuran CVS con
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‘hacer’ sin esa distincion diatética, lo que ha podido favorecer en griego
neotestamentario el empleo de motelv, y no de moieloBau.

Una consecuencia de la pérdida de esta diferencia gramatical en griego
es que algunos pasajes quedan expuestos a diferentes interpretaciones,
lo que también se ha reflejado en variaciones en la tradicién manuscrita,
que afectan, precisamente, al verbo soporte. Un ejemplo de ello es (22):

(22) %0l of poBntol ahTod HEEaVTo 000V moLElV TIMOVTES TOVG OTAYVOS. ©
Discipuli eius coeperunt praegredi vellentes spicas. (Ev. Marc. 2,23)

“Sus discipulos comenzaron a caminar / abrir camino arrancando las
espigas.”

A menudo se indica que 000V moLelv es un calco de la CVS latina
iter facere ‘caminar, marchar’ (Marucci, 1993: 6, 20)!". Lo cierto es, sin
embargo, que la construccién 680v moteloBau, con el verbo soporte en
voz media, existe en griego desde el s. V a.C. (23a-b) para significar
‘caminar, marchar’, y se sigue usando asi en el s. I d.C., como muestra
(23¢). Al mismo tiempo, 689V se construye con el verbo moLelv en voz
activa, como en (24a), con el significado de ‘hacer, abrir un camino’,
pero es poco frecuente, porque pronto ha tenido lugar una univerbacién
en el verbo 0domoLely ‘abrir, facilitar un camino’ (24b).

(23a)  &moréeTo 8¢ TV 000V éx TS AVding O 0TEATOS £l TE TOTAUOV
Kdirov rat yijv tv Muoimyv. (Hdt. 7,42, 1)
“El ejército marchaba desde Lidia hacia el rio Caico y la regién de Misia.”
(23b)  Todta d¢ dieEeldoovtt zal O Tiig Kihiring 000v motevuéve toelg
eioL otaOpol (Hdt. 5, 52)

“Tras atravesar ese lugar y en su marcha a través de Cilicia, el viajero
tiene tres etapas.”

(23c)  &m Avmoyeiag 8’ adOIC énoteito Ty 6006v. (J. AJ 18,95, 6)

“Y marchaba de nuevo a Antioquia.”

(24a)  tig O¢ memoinxuev dyoL TS ATTHAS 000V dLd oL UUdK MV ROl GiAmVY
etvon Pukimp; (D. 19, 334)

“;Quién ha abierto camino para Filipo desde el Atica a través de aliados
y amigos?”

(24b)  tag O¢ mOAELS ExoVOOg Emeloey 0d0mOLELY, MYV GTL BGTTOV
amallaEovra, 1)y ebmogol yévavtar ai 0dol. (X. An. 5, 1, 14)
“Persuadid a las ciudades para que repararan los caminos voluntariamente,
diciendo que se marcharfan antes si los caminos estaban en buen estado.”

11. También se ha interpretado como un hebraismo, pues asi se traduce en los LXX el hebreo
‘sh derek (Jd. 17, 8; MHT 4: 29).

111



Maria Dolores JIMENEZ LOPEZ

Asf las cosas, el ejemplo (22) de Marcos se ha interpretado de dife-
rentes maneras (Taylor, 1980: 240-41; Metzger, 1971: 117; Zerwick,
2002: 104): es posible que Marcos use consciente y justificadamente la
voz activa de stolelv, en cuyo caso, los discipulos comenzaron a ‘abrir
un camino’!?; pero también es posible que, como en otros ejemplos de
la Tabla 3, la voz activa sea un error gramatical y se haya usado en lugar
de la voz media esperable para una CVS (MHT 2: 389-390), generando
la consiguiente ambigiiedad, a la que, por cierto, escapan los otros dos
evangelios sindpticos pues evitan esta expresion en el pasaje paralelo
(Ev. Matt. 12, 1; Ev. Luc. 6,9).

El resultado, pues, en las construcciones griegas de la Tabla 3 se ase-
meja bastante a lo que sucede en latin con su verbo colocativo general
Jacere. Por eso creo interesante contrastar la traduccién de la Vulgata.
Como se ve en dicha tabla, se traduce sistematicamente cada construccion
griega con el verbo facere y el nombre correspondiente, tanto en el caso
de una colocacién causativa (yaQOv molety = gaudium facere ‘causar
alegria’) como en una CVS prototipica (AUTQwOLV TOLELV (= AUTQOW)
= redemptionem facere ‘liberar, redimir’). Por eso llaman especialmente
la atencién los dos dnicos ejemplos que se salen de esta norma:

1. évédoav molelv (Act. Ap. 25, 3): se traduce con la CVS insi-
dias tendere, lo que invita a pensar que el traductor latino, pese
a la voz activa del griego, entiende que hay una CVS en griego
(évedpelm ‘tender una emboscada’)'. Es especialmente llama-
tivo este ejemplo, pues, contra la literalidad en la traduccién de
otras CVS y pudiendo elegir la CVS general insidias facere, se
opta por la mds especifica con tendere, quiza mas apropiada en
el latin del s. IV (cf. las lenguas romances, esp. tender, fr. tendre,
it. tendere; cf. Banos Bafios en este mismo volumen).

2. 000V molelv: precisamente el ejemplo (22) cuya ambigiiedad
permite dos interpretaciones distintas, se traduce en la Vulgata
como praegredi, es decir, no por una CVS, sino por una forma
sintética, lo que resulta excepcional (Bafios Bafios, 2015b). Y
mds aun si se compara con (26), en donde la CVS prototipica
moelav moleloBol (~ mogevopon ‘ir, marchar’), con el verbo

12. Algunas variantes textuales presentan la lectura del compuesto 6domoteiv, que Moulton
(MHT 2: 389-390) considera una “tentacion”, para “so avoid the incorrect use of the active
for the middle”.

13. Y no ‘organizarla’ sin tomar parte en ella, interpretacion de Zerwick & Grosvenor (2008: 519).
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soporte en voz media, se traduce precisamente por la CVS iter

Jacere. Sien el pasaje (22) de Marcos la Vulgata no traduce de la

misma forma, sino con praegredi, creo que Jeronimo quiere dar

a entender que no se trata de la CVS 0d0v motetoOal ‘caminar’

(= iter facere), sino de 6OV moLElV ‘abrir camino’.

(26) Kai diemmopeteto natd moOheLs xal ®OUOG dOAORMY %Ol TOQEIALY
morovuevos eig TepooOhvpat. : Et ibat per ciuitates et castella docens

et iter faciens in Hierosolymam. (Ev. Luc. 13, 22)
“Pasaba por ciudades y aldeas mientras ensefiaba y caminaba a Jerusalén.”

4. Conclusion

De acuerdo con una tipologia de errores colocacionales utilizada
en las lenguas modernas (§ 1), en los usuarios de segundas lenguas son
muy comunes los errores producidos por interferencia con la lengua
materna u otras conocidas por los hablantes. A lo largo de este trabajo
he presentado algunos ejemplos de colocaciones verbo-nominales del
NT que pueden explicarse de esta forma. Asi se justifican en nuestro
corpus algunos errores 1éxicos, como la construccion xfjvoov OLdOvaL
‘pagar tributo’ (lit. ‘censo’), con un préstamo del latin en la base nominal
de la colocacion (§ 2.1) o namoOv motelv “dar fruto’ (lit. ‘hacer’) con
un semitismo en el verbo colocativo (§ 2.2). Por otra parte, el uso de la
voz activa en lugar de la media esperable en las CVS con motetv (§ 3)
se puede explicar como un error gramatical que se ha visto favorecido,
entre otras razones, por el modelo que presentan el hebreo (asah) y el
latin (facere) con su verbo soporte general.

He puesto de manifiesto, ademads, diferencias en el uso de las colo-
caciones verbo-nominales entre los cuatro evangelistas: aunque ninguno
estd libre de errores colocacionales, Mateo y, sobre todo, Lucas evitan
colocaciones y CVS que Marcos utiliza y emplean otras que deben de
parecerles mds adecuadas en griego.

Por ultimo, el contraste con la Vulgata revela los principios que guian
la traduccion de estas construcciones al latin: generalmente, una coloca-
cién por otra, vertiendo muy literalmente tanto el verbo como el nombre,
lo que en ocasiones da lugar a construcciones inusitadas en latin (fructum
facere, censum dare). Los casos en que esta tendencia se incumple (#fjvoov
OO0V = censum/tributum dare, EVESQQV TIOLELY = insidias tendere, 5OOV
moLety = praegredi) son especialmente significativos para ambas lenguas.
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