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1. A Bune-Tiszua kozének hidrogeologiai viszonyai.

1. & _terulet ruvid jellemzese

Az AlfOld szerkezet és domborzat tekintetében legvaltozatosa bb
resze & pDund és a Tisza KozoUUL terul el.

A felépités és a domborzat figyelembevételével a Duna-Tisza ko-
zél harom részre osztjuk: & puna jelenkori volgysikjara vagy
Duna-menti siksagra, & puna-Tisza kozi Halsug teriuleteéere és a
Tisza vdlg:sikgéra. Ha szigorubb feltetelek meletlt vizsgaljuk
a felépitées beli kulonbségeket, akkor még kulonvaelaszi juk a
Hatsag teruletéldl a Bacskai loszos hatsag teruletét is.

& Duna-menti-siksagnak , Budapesttdl délre a Mohacsi-szigetig
bezarolag, mintegy 240 km—es szuakuasza Lartozik hazenk teruleteé-
hez. altalaban 20-50 km szélességben huzodik & una kKeleti peri-
J& mentén, de Baja térségében néhény km—-es savra szikul Ossze.

A mintegy 4400 ke nagyssgu terulet északi részét a pesti-sik-
sag, & Duna-Tisza csatornétol a jugoszlav hatarig huzédo réeszet
pedig vz Alfoldi Duna—vdlgy néven szsmontartott terilet foglal-
Jja el. |

A hordalékkup-teraszokkal atszolt laza, homokos, kavicsos pes—
ti-siksag sokkal tagoltabb, mint 5 deli, ontésiszuppal és Onles-
homokkal fedett, acrteéri sikssg.

¥ L;unamenct-siksug teriletének jo hatarvonualut ad nyugaton a Du-
na, keletrél pedig a Halsag viszonylag jol elkulonuld nyugsati
szegélye és a Bucskai loszos hutsayg meredek, Kecel-Baja Kozolti
maguspart ja.

A Duna-Tisza kozi Hatsag 7400 ku-es teriletének nyugabti hatarst
& Duna-volgy artéri felszine, keleti hatarvonalat pedig & Tisza

értere zerja le. kszakon @ monor-irsai dombokra tumaszkodik,



északkeletl hatarvonalat pedig a Zagyva hordalékkup-sikssga ad-
ga. A déli részének felszine szinte észrevéilenil megy at a Bacs
kai 10szis tabla teriletére.

A felszinkozell reétegek nagyrészt laza, szélhordta uledékekbol
épulnek fel, mivel bizonyosan megallapithaté, hogy @ mélyben he-
lyetfoglalé @unai hordalékkupot a felsOpleisztocén ota csak a
sz#l &talakito hatasa érte és teriuletén jelentosebb vizfolyas
azota nem alakult ki,

A félig kotott és kotott ENY-DK-i irdnyu buckasorok kozott tab-
laszeri homok ¢és 16sz térszinek, valamint hosszan elnyulé, a
buckasorok iranyaval megegyezd, laposok haladnak & vizvalaszto
két oldalan a folyék volgyeli felé. Kzekben a kis lejtéssel ren-
delkez6 laposokban nagyrészt vizzar¢ uledékeket taldlunk ,/mész-
iszapot, réti agyagot stb. /, amelyek csak nugyon nehezen képe-
sek elvezetni a csapudékos idoszakokhan felgyult belvizeket.

A nagyrészt futohomokkal boritott kiskunsagi teruletektdl délre
helyezkedik el & Buacskal 1l0sz0s hatsag teriulete.

A fOleg homokkal és losszel boritotti térs;;ek sirun valtakoznek.
Ennek & nagyobb tujegységnek csak @ kisebb, északi része nyulik
8t hazenk teruletere. , ..., opbik, jugoszlav teriilleten talelha-
to, folytatasa is hasonlo felépitésu.

A Baja-Janoshalma vonaltél északra magas, homokbuckas térszin
veltja fel a délebbi loszteruletet, de a furasok tanussga sze-
rint itt is mindeniitt megtalalhaté a felszinkozelben, a tobbiré-
tegben telepult, 1losz is.

A kéolajkutatasok szerint a mélyben ez 8 terillet & Mecsek hegy-
séghez tobb rogvonulattal kapcsolodik.

A Tiszu-volgy az egész terillet legmélyebb része. Szeged mellett
csak 79 m & tengerszint feletti mugusssga. Valossinuleg a fel-

sOpleisztocénig @ Duna és & Tisza kozosen alakitotta teruletet.



A Tisze nyugati partjet keskeny vonalban koveti, 80t néhol, mint
pl. Csongradtol északra a Hotsag szinte egészen a partokig nyu-
lik. A mintegy 5-10 km széles volgyben a legfontosabb atalakito
hetesokat a Tisza holocénkori erozioja végezte, L Jjelenkori fel-
szinen mindenutt a folyovizi mukédés nyomul adjuk az uralkodo
erozios és akkumulscios formakat.

A pleisztocén uledékek kierodalt felszinére alulrol felfelé fo-
kozatosan finomodo laza folyovizi homok, iszupos finomhomok,
agyagos iszap és végul réti agyagreétegek telepiltek. Az egész
rétegsort legfelul a fiatal ontésiszap-lepel boritja be.
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€s A _Duna-Tisza kozének kialakulasa, szerkezete

Vizfoldtani és talajvizfoldrajzi szempontbél a felszinhez kozeli
pleisziocén és holocén rétegek képzédési viszonyai, telepiulés-
modjal & legfontosabbak, ezért az idosebb rétegeket nagyrészt
csak érintolegesen targyalom.

A Duna-Tisza kozén & kOolajkutato és egyéb célbol végzett mély-
furssok kristslyos, ¢paleoz6os medenceal jzatot allapitottak meg.
Kzek a Kkristalyos, lesullyedt hegységek a kormy ezethez viszonyit
va kiemelt helyzetet foglalnzsk el. Tobb vonulatban rendezddnek

a Duna-Tisza koz felszine alatt,

Délen & Madaras-Kunbajsa DNY-GK-i vonulatban, majd észskabbra a
Baja -iErsekcssanasd-Janoshalma csapasirunyu, szintén kiemelt, rog-
vonulatban, Az északl részen msr mélyebb szerkezeti helyzetben
talal juk a8z Izsak-Nagykéros irasnyaban nyomozhato vonulatot, Ezek
8 vonulatok & variszkuszi hegységképzo mozgusokkal kialakitott
idos rogok, amelyek anyags és a ratelepult perm-triasz osszlet
anyaga is azonos kifejlodest és szerkezetet mutat a JMecsek hegy-—
seggel /7/.

A Kecskemét-pusztamérges f-D iranyu torésvonal mentén & rogvo-
nulatok a mélybe sullyedtek, Brre & hatalmas méretu sullyedésre
Jellemzd, hogy még Madarason 40/m, Kunbajsan 5060 m mélyen elér-
ték a paleozéos csillampalat, Pusztumérgesen o054 m—en & mezoz00s
medenceal jzatot, addig az (j1llési 1. sz. furass 2275 m—en flis
Jellegu kozetekben, a auros meletii ferencszallusi furss pedig
2574 m—en pannoniai reétegekben sllt meg.

A perm-trissz osszefiuggd ulédékképzodeési ciklus, valamint a kreé-
tavégi asltalanos kiemelkedés utun a Duna-Tisza koz és & Mecsek
negysey foldtorteneti fejlodésmenetle azonos.lKzutun &z uledekkep-—

z0dés a miocén nelvéii emeletében kezdodik szarazfoldi keépzod-
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ményekkel, majd tengeri tortonai rétegek kovetkeznek és csOkkent-~
80svizi szarmatavel zarul & miocén.

A harmodkori szerkezet, a stajer mozgasi szakaszban tortént fel-
darabolodas utan, ismét valtozik,

Jelentosebb iuledékfelhalmozudas c¢sak a pannon idoszekban indul
meg. ¥int az eldbb lattuk a Kecskemét-pPuszbamérges vonaltd}kelet
re elhelyezkedd hatalmus szerkezetlli urok tengelyébenm a pannoniai
relegekel nem Cudlak atfurhi, igy azokut csak a peremi reszeken
ismerjuk tel jes vastagsagban.

A2 alsépannoniai uledékek tulnyomo Uobbsége marga és agyagos ule\
dék. A margaosszlet kifejlodése nyilt vizi keletkezeésre utal.,?7/
s homokrétegek csak vékony kozbetelepulések formaj juban ismere-
Lesek, s nagyrészi,mint homokko fordulnak elo.

A felsopannonisi rétegekben ezzel szemben vastag homokreétegek
fejlodtek ki, amelyek Kituné vizadoképességueknek bizonyultuk,
50t 82 AlfOld kedvezd geolermikus adoltsagal mistt meg hévizter-
meleéesre is alkalmasak., /76/

A szerkezeli arok tengelyében a felsOpannon rétegek fekuhatara
1700 m mélyen van / Perencszslles ;/ és a felsd hatara pedig
1200m Koriil. ;

A rodoni kéregmozgusok utols¢ szakaszaban az Alfold teruletén
nyugalmasabb geologial idoszak kezdodik, csuk & szerkezetbi urok-
ban folytatédik a sullyedés tovabb, s6t az ilteme még fokozodik
is. A felhalmozod¢é uledékosszlet mar részben folyovizi, ezeért
még durvabd is, mint a felsOpannoniai,

A levanteli rétegek Szeged tLérsépgében mintegy G000 m vaslagsuyob
érnek el és a felszin alatt kb, 600 m mélységben valtjuk fel
Oket & pleisziocén lerakodasok. / 75 /

A leventei emelet masodik felétol mar az (8-puna szerteagazo fo-

lyomedrei uraljuk & sullyedd térszint. Ez az éallapot a negyedkor
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bun is megmuradt, mert a romseniai foldkéregmozgasokkal & plio-
cénben megindult sullyedés tovabb Gartott a pleisztocénben is .
A Kiskunsag teriiletén athalad¢ (s-pDuna szinte egyeduralkodéan
toliotte fel a felszint, amint azt a rétegvizek vegyi jellege is
igazolja. A dunui iiledékek ugyanis mindeniitt karbonstokban gaz-
dag, Kemény vizeket tartalmeznek. /76/

A Dune-Tisza koz fejlodéstorténetének a pleisztocénben valo ala-
kulusarol jelenleg két ellenlétes elmélet ad szamot. Bulla /5,04
Sumeghy /52/ szerint a puna-Tisza kozi Hatsag teruletet az egész
pleisztocénben & Duna hordalékkupja toltogette, zzel szemben
Mihsltz Istvan a terulet szélbordta szarmazasa melett sorakoz-
tatta fel bizonyitékait. /352/

Mibsltz elméletenek legnagyobb hibujs abban keresendd, hogy csak
a felszinhez legkozelebb esd rétegeket vizsgalta részletesen,
520-50 m mélységiy. S50t az esetleges 100-120 m-es furesok is -
dmelyek anyasgmintei szélhordta jelleget mutatnak,- Ubbuncsek
szerint méy mindig a felsopleisztocén wirm iddészakanak felelnek
meg. /7/

A felsd szinteknek - Kkiuldntsen a dfli részeken - a szélhordta
szarmazasatl illetden sikerult Mihsltznak tobb oldalu elemzéssel
minden kétséget kizarni. A futéhomok koptatotisaga, a folyovizi
iszap koOzbetelepilések hiinya ezekben @ rétegben, mind a szél-
hordta szarmazés mellett bizonyitanak. S50t a mslakologiai tanul-
manyok sem mutattak ki ezekbdl a rétegekbdl egyetlen folyovizi
csigat vegy kagylot sem®,

¥ Horvath A. — Antalfi &, : Malakologiei tanulmany & Duns-Tisza
koz deéli részének pleisztocén rétegeirdl.

shnnales Biologicee Universitatum Hungarise., Tom II. Budapest

1954. /
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A Duns-Tisza koz északi részen mar korsbban is eldkeriltek bizo-
nyitékok, amelyek a Duna -Tisza koz pleisztocén rétegsoransk ki-
2ardlegos szélhordta szsarmazasa ellen bizonyitanask,
sumeghy furasse & Kecskemét-Kiskunfélegyhaza vonalban huzodo "le-
vantel depresszi¢" teriuletén folyovizi faunaval jelzett rétege-
ket mutatott ki a pleisztocén lerakédasok kozul. /52/
A pleisztocén rétegek elhelyezkedésél és szarmazasal azonban
csak & legujabb vizfoldtani kutatasok tisztazlak nagy ponlos—
saggal. /9,10,56,74,75,76/
Az eddigl kutatasok szerint a puna & negyedkor eleje ota folyik
a pesti kepun keresztul az alfoldi teriletekre. /10,52/
A romanial kéregmozgesok hatasara a peremhegységek kiemelkedtek

és szinte a 2z egész Alfold terulete sullyedésnek indult.

l. abra A megyedkori uledékek Adria szintjéhez
viszonyitotl magesssga & Duna-Tisza kozén
/ Urbancsek J. utan /
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A legerosebb sillyedés a dunai szerkezeti arokbun ment végre.
ICL Urbancsek szerint 5-000 m mélységet is elér a pleisztocén
fekufelszine,/1. abra/
Gyors sullyedést a durvaszemu uledékek felhalmozédasa alapjan
JOl lehet érzékelni és egyuttal biztos elkiulonilést kapunk a pli-
uocén—-pleisztoceén hatervonalon.
A Duna & Visegradi-gapun vald stlépése ota, smikor meggelent a
Juszsegl sullyedék teruleteén, az tapasztalhato, hogy & nyugati
Fiovkmedencek egymast kovelo sullyedése miatt allandoan nyugat

fele helyezte at a medreétv. ,10;
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felséplicocén dunsi folyusiranyok
-—-- 0= €5 Kozéppleiszlocén folyusirunyuk

- felsopleisztocén eleji

£. sbra a dunsi folyssiranyok veltozusa a pleiszlocen-
ben. ; Erdélyi M. utan /
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Az (s-Duna egymss utén foglalja el a Vecsés-Juszkarajenoi arok
feltoltodése utan az egyre nyugatabbra kialakul¢ siullyedékeket.
ELObb az (csa-{rkény-Kecskemét és a Dunaharaszti-Ladanybene-
Kecskemel vonalat, mejd a Kunpeszér-gereke yhsza-Soltvadkert
fele nyomozhat¢ sullyedéket. / 2. abra /

Urbencsek, @ Dunu-Tisza kOz déli részén, Janoshalma kornyékén,
szinltén cssk @z alsopleisztocénbdl mutet ki folyami uledéket,
150-170 m mélységben, Az e rétegekre telepiilt uledéksorok mar
mind eoulikus szarmazust mutatnak. /74,

A KOzéppleiszlocén ideje alatt a pleisztocén elejihcz hasonld,
nugymértéku sullyedés nem Lortént, ezért nehéz az alsopleisato-
cénnel érintkezd hatirvonalukat megrajzolni ezen uledékeknek,

A felsopleisztocén elején & monor-irsai pannoéniai dombok kivéte-
lével ujra megsillyed, igy & kozép- és a felsopleisziocent a
durva uledékek ujboli megjelenése alapjan jol el tudjuk hata-
rolni. /75/

Eraelyi meghatarozessa szerint e korban hagyja el a buna a mal
Tisza-volgyet és fokozatosan tér st & mali Duna-volgy keleti sze-
gelyeére. ; lasd a 2, abrat ;. Helyét a Tisza - egeészen mas Jjelle
gu= mogas klorid tartalmu uledékei foglal jak el, melyeket Mol-
nar B. Szentesen 13Y m mélységben mutatott ki eloszor. /55/

A szentesi magfurss mintait elemezve Molnsr B. mar 176 m mely-
ségben futéhomok rétegeket talalt. /36/ Szerinte a Duna & min-
del-riss interglacialisban, vagy a riss-glacialisban folyt utol-
Jurs & tiszal mélyvonal felé. A futohomok #/0 m mélyen valo te-
lepiuleése és nagy gorgetetségi foka pedig azt mutatja, hogy egy-
egy huna-ag mar korabban is sokkal nyugatabbi helyzetet foglalt
el a foagnal. Igy & két Dune-ag kozott mar kialakulhutolU egy
Szérazabb térszin, ahol a szél szabadon érvényesithette anyag-

mozgatod kKeépességet.



Hzek @z adatok, mint labjuk, idobelileg meglehetdésen jo megepye-—
Zzeésl mulablnak 8z Frdélyi &altal megrajzolt Lérképpel.

4 dunsi fOo meder ENY-DK-i futsasiranysa idején, amikor még a del-
alfoldi depressziotl toltogette hordalékaval, a Mezé6fokdon keressz
tul eérkezd dunsi mellékfolyok & mai Duna-volgy keleli szegélyén
omlottek @ Dunasba, A mai Duna-vilgy és a Bucska terulete Ossze-
fuggott a pezofolddel, amit nagyon jol mutatnak a sullyedékek
teruleten megmeradt voros agysg szintek is. /1y

Az ugpleiszloceén mozgusek sorun foleg a kalocsai sullyedék kia-
lakulusa vonzotta egyre nyugatabbra a Dunat és alakitotta ki az
E=p=-i futesirenyat.

Miutan elhagyta a mai Duna-Tisza kOzi Hatsay teruletét, csak ez-
utén kKezd Kiaslekulni a maihoz hasonlé harmas tagolisag. A mai
Duna-volgy teruletének megsullyedésével egyidejuley a Juszsug és
a Tisza-volgy terilete is sillyed, igy a kozépsd rész kiemelt
nelyzetben marad és teruletén megkezdli 8 szél az vtalakiité mun-—
kKagat,

hz evlikus szurmezssu, legfelsobb szintek kialakulusat és szer—
Kezelel legjobban Mibsltz I. munkaibol ismerjuk. /32, 53, 54/

A pleisztocén legfelsd szintjet Losz relegek alkoljuk, ezért ezt
a felsO losz-szintet a pleisztocén-holocén valasziovonslnak te-
kintunet juk. A felsOpleisztocén rétegeket a losz-szinlek soroza—
lta alkolya, amelyek kozé mindenutt futiohomokszintek telepultek,
Ahol & felso losz-szint kivekonyodik, a 10sz al¢l kibukkan a
pleisztocén futohomok. Ilyen esetekkel fioleg & Hutsag kozépso
részén, Kecskemet,{iskunhalas,Junoshalma kornyékén Lalalkozunk.

i furasok alapjan bebizonyosodoit, hogy a felso loszeszint alail
elbelyezkedd futonomok azonos a tiszta futéhomokbol allé felszin
anyageval. /32/ 4 Dune-Tisza Kozl Hulsag fulohomokja ﬁehat ple=

isztocén szérmazsasu, Kz a fulchomok az 6nolocénben természelesen
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Lovabb mozgott, igy egyes helyeken rafutott a legfelsd losz-
szint felszinére is., Kz @z 6holocén futohomok., Ahol azonban a
felsod losz réteg hidnyzik, a holocén futchomokot nem tudjuk a
pleisztocéntol elkuloniteni. A két legfelsd losz- és homokszint-
Luez hesonldan, uz alsobb szintekben is hasonloéan valtakoznak a
retegek, A Hatsag déli részén az F-Bacskal terileten Mihaltz
osszesen o futonomok- €s losz-szintel talalt. Sajnos furasai
nem értéek el a pleisziocén fekuget, igy az élaobb retegek isme-
Eetlenea maradtek szamara., i oszenles=bajai szelvényben K felé
haladva az alsod 4-b., loszrélegek egészen Kompoc kornyékéig ko-
vetheltok., s52/ Innen tovabb 5K felé ezek egyre mélyebbre suly-
lyednek, iszaposubbakka valnek és a folyovizi lerakodusok kozott
kiekelounek,
A Hulsul magasabb, Kozépso és nyugati részei tehst a felsople-
isziovceén Korsbbi szakaszaban valtak folyonemjurta,szaraz terule-
tekkeé, és a keletli alacsonyabb részek a legfelsd pleisztocénig
suliyedtek, “zeért csak a legfelsd, azuz legfiutulabb loszreteg
-talalnaco mey, ezeken @ leruleteken.
A Hotseg teruletén @z ujholocén lepelhomok a legfiatalubb kép-
zodmeny. & keleti, alecsony teruleteken azonban, ahol & kionte-
sekbol vagy a csapadeékbol visszamaradt allovizek Osszegyultek,
az infuzios losz folott megjelenik egy holocénkori képzodmény, a
rééhwas- /557
A tulajdonképpeni Tisza-volgy @ pleisztocén rétegekbe.a holocén
kezdetén bevagodolt és nup jaibkig fokozatosan fellolLoti melye-
dés. A holocénkori Tisza mintegy 5-io km széles volgyet erodalt
ki ezen rétegekbdl, majd toltott fel a mal allapotig. Az erozio
mélysége Algyonel 15 m, Szeged kornyékén a 20 m-t is eleri.
AZ erc¢zics méljﬁést eloszor kozépszemu homokkal kezdbe kitolteni

a folyo, muajd a felszin felé egyre finomodnek a rétegek, veégul
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revi asgyaggel zarul a rétegsor,

4 luna-volgy nyugstl Ceruleteinek oholocén sillyedése vonzotta a
Dunal @ mei meder kornyékére & buna-volgy keleti peremérol.
Igy csak & sullyedekek teruletén tulal juk meg & felsopleiszto-
cén Lomok- €s kavicsreétegek felszinét, mert a LObbi teruleten
erodalta szokat a folyo.
“gyes helyeken medreketl végotl ezekbe a rétegekbe és a pleisz-
tocén korinul finomabb homokkal, valamint iszappal toltotte fel
szokat, Kz az ontésiszap boritja a Duna-volgy felszinének leg-
negyobb részet. Legfobo tulajdonsuga & karbonotban valé guzdag-

sug, smi egyébként a dunai uledékek egészére is vonalkozik,
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2e & _Lelajviztarto rétegek jellemzése

s talagviz @ felszinkbzell rétegekben helyezkedik el, igy azok
tulajdonssgainsk megismerése és a talajvizre gyskorolt hatusuk
felderitése nugyban hozzajsrul @ hidrologisi ismereteink bovite
séhez, Az eldziekben meglismertuk kiaslakulssat, felepiuvéseél, ezu-
Lan nagy vonslakban szeretném vuzolni a talajviztarto rétegek
vizgazdelkodesi szempontbé-ljelentdés tulajdonssgaib.

A Dune=-vilgy legjellegzelesebbd felszini és Telszin kizell kép-
zodménye az ontLésiszap. Czine és porlékonysaga miatt Cumeghy
ugya-n losznek ill. atmosoli loszanyagnak Lekintette 55/,
Miheltz azonban a szencsedsszelétel alapjun, hutorozotten az
iszapféleségek kozé sorolja. /52/ Az iszaprétegek vastugsage

2= m kériuli, de a regi, elbagyott Duns-medrek Leruletén eléri a
=8 m vastagsuagot is. Ahol viszont kivékonyodik, vegy nem talul-
haté meg, ott & rossz vizgazdalkodusu folyami homok a felszinre
kerivl, ami a mezdguzdasiyl muvelést, de {Oley az ontozest Kuro-
san befolyusolja .

Az iszapféleséyek igen kis vizetbocseto képességgel rendelkeznek

i Darcy képletbe behelyetlesithetd szivargasi, k tenyzojuk 10'7

107°

Ciy/ 8¢C o A2 elszikesedelt follok terileitén a talaj gyskor-
latileg vizzerdnsk is bizonyulhet,

A Giszevolipgyi uledékek szinteén folyovizi lerakodusokbol szur-
mezne. K. 4 nomokiledékek KOzOLU uralkodouk az aproszemu homok—
feleségek 0,1-0,2 mu-es slmérdvel./ ),/ Bmelett megltalalhatiok az
stmeneti formak, @z 8pro és kozépszemu howmokfeéeleségek is, U,l-
Uy > mm-es actmérovel. Szivargesi cénihdJe mindkét formuensk 10'“
cm,/ 8ecC.

i Oy =0,5 am slmerdoju Lipusos kKozgpszemu homok cssk & Tiszu-

volgy deéli részén, a mélyebb rétegekben fordul ¢ld. Hzivargesi
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tényezdje 107~ cm/sec.

A O,1 mm-es szemcsestmérohalar vizatbocsatoképesség tekintetében
fontos vslaszto, mivel a 0,1 mm-en aluli atmérd esetében a fi-
nomhomok mer sltulaban kOLOUL anyagu uledék, igy a vizatbocsu-
Loképessége is csak 1()"6 cny sec koruli., Még abbun az esetben is,
he cssk minimslis mennyiségu iszapot tartalmaez, k tényezidje nem
heladja meg a 10"5 cm/sec—ﬁ.

Azokat a folyami uledékeket, amelyek uralkod¢ szemnagysuga
0,02-0,002 mm kOzé esik, de 8z agysgfrakcié nem haladja meg a
40 9=-0b, iszap gyujtonéven lehet Osszefoglalni. /55/ Abban az
esetben, hoe a 0,02 mm feletti rész még 30-50i-ot elér, finomho-
mOKOS iszaprol, ha ez a rész cssk 20k koruli és uz agyagrészleg
mar eléri a 25-40 9-0tL, agyagos iszaprol beszéliunk. A homokos

/cm/sec, vz agyagoseé 107° cay sec.

iszap vizatbocséboképessége 10
Az agyugos iszephoz hasonlé tulajdonsaggal rendelkezik az agyag
is, @z elkilonités csak a szemcsedsszetétel alapjon lehelséges,
ugyenis ittt a 0,002 mm-nél finomabb részleg arunys moer meghalad-
Jja a 40 9-ot,

A Halssg teruleténck felszinkozeli képzodményei Mibaltz kutatasal
szerint kizarolag szélhordta szurmazasuasknak tekinthetdék. Ezek-
nek a jellegzetes vizfoldtani tulajdonsagai is nagyreészt elteér-
nek a folyami uledékek tulajdonsagaitol.

A Halsag egyik legjellegzetesebb épitdoanysga & fulchomok. Ennek
fontos tulajdonsaga, amely alapjan elkilonithetd a folyovizi ho-
moktol, a kopltatotisag és bizonyos mértékig a csillamban valo
szegénység. A folyovizi homokban ezen kivil gyakran talalunk
iszepos kozbetelepuléseket, amig a szélhordta homokban ez nem La -
lalhatd meg.

A felszinkozeli futohomok szemcseatmérdje uralkodolag 0,1-0,5mm.

A pleisztocén futdéhomokban & mélyebben fekvd, loszrétegekhez ko-
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zeli rétegekben a szemcsestmérd 0y1-0,2 mm, felfelé haladva u
Szemcsensgyseg novekszik. Vizszintes elterjedésben a szemcse-
atméronek NY-rol K-re vulo altalsnos csokkenése tapasztalhato,
/22/ mivel a durvahomok szemcsék szizalékos részesedése kelet
felé csokken. |

ILekerekitett szemcsealakja és lazabb iilepedettsége miatt a szél—
hordta homok szivargasi tényezdje nugyobb,:mint az ugyanolyan
szemcseatmérd ju folyami homoké. A Dune~Tisgza kozi fubéhomokok k
tényezd je altalaban 107~ cm/sec .

A futohomok és a 108z kozotti atmenet forméi is megtalalhatok a
Hatsag teriiletén. A 10sz26s fulchomok kizérolag pleisztocén ré-
tegekben talalhato, Keletkezésekor a 16sz és a futohomok képzi-
dése egyidiben ment véBbe, ,33/ Szemcsedsszetételében a 0,1-0,2
nm-e8 atmérd az uralkodo, de mar megjelenik a 0,02-0,05 mm-es
un, loszfrakcio is. Ezért a loszréteg mennyiségi aranya szerint
lecsokken a szivérgési tényezé je, 10 ¢ -107° cm/sec értékekre,
A 10s20s finomhomok vagy loszhomok szemcsenagyssga 0,05-0,1 mm
kozotti, k tényezdje sgintén 10-4—10-5cm¢sec.

A lészfajﬁkra a 0,02=0405 mm-es szemcsealmeérod jellemzo., Ha &
porhulléas szaraz terilletre tortént, un., szaraztérszini 16sz kép-
z0dott, /327 czivargasi tényezbje a loszfajtak kozolt a legne-
gyobb, 10-5 cm/sec, amit nemcsak a szemcseOsszetélele, hanem a
likacsos szerkezete is nagyaré»zq de egyuttal megnovekszik a viz
térol¢ képessége is. Ilyen loszteriletek flleg Kecskemél-Kiskun-
félegyhaza és Janoshalﬁa kornyékén talélhatok.

Az idOszakosan vizallusos, lapos, fives térszineken az un. nedw
vestérszini vagy infuzios losz képzodott. E loszfajta esetiben
is uralkod¢ a Q,02-0,05> mm-es frakci¢, de a maximum eltolodik a
finomabb szemcsék iranyaba, Tomorebb, illepedettebb a szaraztér-

szininél, s ennek kOvetkeztében szivargasi tényezdje is csuk
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10‘6 cin/sec. Ca003 tartalma 10—20’% a szaraztérszini loszfajlak
30 %-08 reészesedésével szemben. :

A k tényezOk meghatarozesanal figyelembe kell venni, hogy ezek
az adatok laboratoriumi kisérletek eredményel és ezeket a Uerme-
szetes allapotokra kell vonatkoztatni.

A laboratoriumi mér@sek kdzepes, 1,7 g/cn térfogautsulyra don-
£0lt mintékon torténtek és az iszapszelencés begyiijtéseknél a
finomabb részecaké; bizonyos szazalcka kimosodhatott. Igy
Scherf lenetségesnek tartja, hogy & természetes viszonyok kozott
& k értékek nugyobbuk. ;/50/ 4 laboratoriumi éda természetbeni
eﬁhmények kozobtt eqy hatvanykitevd kuldnbséget tételez fel,
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4. A _terilet hidrogeologisi tajegységel és ezek vizkészleté-

nek jellemzése

Schmidt E. Rébert & Duna~Tisza kdzének teriiletéh &t nagyobb

hidrogeoloégiai tajegyseégre osztja. /51/

A8. E=-Alfoldi pan-
nonial tubla
deli resze.

41. Budapest-Kecs-—
kKeméti arok.

42, Kozép-alfoldi
halsag Ny-1i
része.

4%, Kozep-alfol-
di hatsag
K-i resze.

44, puns-balpar-
ti tormelék-
Kup.

%2, abre A Duna-Tisza kOz hidrogeolégial tajegységei
Schmidt B, Robert felosztasa szerint

A gyakorlati élet kovetelményeiboél kiindulva igyekezett tajegy-
ségelt korilhatarolni., Beosztésa kompromisszumos megoldas,
melyvben a viznyerési lehetdségeket a foldtani és fizikai ténye-
20k figyelembevételével igyekezett megallapitani.
1. Duna-volgy vagy Duna-balparti tormelékkup
Veclol deélre sz orszaghatarig kovetl a Duns medrét, szélesebb,
majd keskenyebb savban, Kalocsalg atlagosuan 10-30 m, attol del-
re o60-100 m vastag, homok €s kavics valtakozussabol allo, nagy
mennyiseégu vizet tartelmazé képzodmeény épiti fel. & vizzaro reé-
tegek gyskori hidnya miatt a bennilkk térolt viz nagy részét a ta-
lajviz fogalomkOrébe sorolhatjuk. Az e rétegeket megesapolo ku—

tuk negativ jelleguek. AZ egyes vizado szintek nagy vizboseége
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miatt a8 tajegység teriletén nagyon gazdusigos a talajvizbsél tor-
ténd csokutas ontézés. E terileten talaljuk az Alfold felszin
alatti vizben leggszdugabb teriletét is. A kivehetd vizmennyiség
km-enkénti mennyisége 6,5 liter/sec. A4 felsé talsajvizszintek
azonbén a dunzmenty 2-3 km-es partsivtol eltekintve scoldatok-
ban nagyon gazdagpk, emiatt Ontozésre csulf kevésbé slkalmasuk.
Az oldott sotartalom eléri a 750 mg/literﬁ is, igy ezeken & he-
lyeken az alsé, kevésbe LOmény vizrétegek megcsapolasa valik
szukségessé 8 talajviz Ontozéseknél.

2+ A Duna-Tisza kOzének észa-ki részén Budapest-Kecskemét—Kis-
kunfélegyhaza ionalaban helyezkedik el a Bp-Kecskemét-i arok.

A mélyben DK felé vastagodo, hoﬁokoa, kavicsos rétegisszlet jel-
lemzi, amelyetl agyagos kozbetelepilések szakitanak meg., & teri-
letén lefelé haladva altuloban csokkend rétegviznyomassal talal-
kozunk, A mélység novekedésével o Kkozép és durvaszemcséju ho-
mokiledéket mar murvaes, kavicsbs lerakddéasok valtjauk fel és ezek
nagy mennyiségu vizet raktaroznek, ¥nnek kdvetkezménye, hogy &a
-Kecskemét-xiskunfélegyhéza vonal az orszag rétegvizben egyik
leggazdagabb terilete,

A Duna-Tiszse kozi Hatsag teriletén talalbato talajvizkutek is e
terileten a legbdviziubbek és a kutskbél torténé ontozéshez is
elegendd vizmennyiséget adnak. ,/15/

5e E~Alf0ldi pannoniai tabla déli része

Kz a vidék a Bp-Kecskemét-i srokt¢l délre helyezkedik el. A kOr-
nyezd sillyedékek felé nehéz az elhatarolasa. A tébla nyugati
szegélyét a puna tormelékkupjénak képzbdményei fedik. A Hatséag
déli terileteihez viszonyitva & tajlajvizkutak vizhozama altala-
ban kedvezének mondhaté.

4, Kozép-Alfoldi natsag nyugati része

Bz a terilet rétegvizben stegényebb, mint & szomszédos keleti
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tajegység pozitiv artézi kutjainak vidéke., A terﬁleten_éltalé—
ban negativ rétegnyomésu kutakat talélunk;'Ez természetes is,
mivel a tengersgint feletti mugussag eléri a 100-130 m-t, mig a
keleti pozitiv kutak vidéke csak 80-100 m tszf. magassagu.

A kutak vizének nyugalmi szintje altalaban a felszin alett -5 m.
Rém kornyékén, a terilet magussagnivekedése miatt, & nyugalmi
vizszint -15 m mélyen van. A nagyobb vizhozamu artézi kutak
140-180 m mélységben taldlhatd kozép- és durvaszemcséju alsé—
pleisztocén homokrétegekbdl kapjék a viziket.

Az artézi kutaket azeért voltak kénytelenek ezekre a mélyebb viz-
adé szintekre telepiteni, mert a kézépsdé- és felsépleisztocén
iledékek eolikus széBmazasuak, 8 az itt talalhaté futohomok na-
gyobb mennyiségii viz tarolasara kevésbé alkalmas, mint a folyo-
vizi uledékek. /74/

A felszinkozeli rétegekben is nagy vizszegénységgel talalkozunk,
A DTuna~-Tisza koz talajvizzel légrosszabbul ellatott teruleteihez
tartozik, emellett & viz minOsége is nagyon rossz,

Hosszantaertc, szeruz igdészakokban eldéfordul ezen ateruleten,
hogy még a mélyebb kutak is kiszaradnak a talajviz sullyedése
miatt. Kilonosen rossz a helyzet azokon dteriileteken, ahol a
16sz a felszinen megjclenik, vagy csuk egészen vékony homokreéteg
takarja,

intozés szamara csak sz elébb emlitett alsépleisztocén rétegek-
bél lehet vizet nyerni.

S. Kbzép-ialfoldi hatsag keleti része

Bz a téjegység a bdvizi arteri kutak vidéke. ®zen aterileten
mind & pleisztocén, mind & levantel rétegosszlet nagy vastogsoe-
gu és Jjé vizadd képességi.

Negyedkori uledékek kdzul az (s-puna hordalékkupja a legjobb

vizbarolo., 4 pleisztocén homokrétegek vizfoldtani adolisags na-
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gyon Kedvezd, 120 w-rol mar kifolyo, pozitiv vizet szolgaltat-
nak. A mélység novekedésével a vizhozam ié emelkedik, mert na-
gyobb mélységben, 8 sullyedés mértékének @egfeleléen, egyre dur-
vabb iiledékekkel talalkozunk. ;76/ A4 legbdvebb vizii kutakat £o-
kent Szeged kdrnyékén talal juk, ahol 8—10_viza&o szint is is-
meretes. : |
A pozitiv kutaek nyugslmi szintje a felszin felett +5 m,

A felszini rébegek.nar nincsenek ilyen jol vizzel ellatva, mi-
vel & Duna-Tisza kOzi Hatsag eolikus homok és 10sz teriuletei a
tajegység nagy részét elfoglal jak. Ronai mérései szerint talaj-
vizben valamivel bdvebb vizu a terulet, mint 4z elobbi vizfold-
tani tajegység, de ezen & terileten sem talalunk & szurazubb
idOszukokban 0,5~1 m-nél mélyebb vizet a talajvizkutakben., Igy a
terileten Ontozésre kizardlag az slso, nagy vizhozuemu pleiszto-
cén rétegek vizét hasznal jak fel, ;

Urbancsek vizfoldtani tajbeosztasa mar igyekszik finomitani az
egyes tLeruletek elkulonitésének modszerét, /4. abra /
Tajbeosztusat mar & teklonikai elemek fokozott figyelembevételé-
vel készitette el. /75/ A részteriletek elhataroluasénal pedig a
tarolt viz mennyiséyét és minoségét vette figyelembe,

Ennek alapjan a Duna-Tisza kizén nyolc nggyobb vizfoldtani tag-
egyseéget kulonboztet meg és ezeken belil még 9 részteriletet is
elhatarol. Fontos killonbség a Schmidt-féle beoszkussal szemben,
hogy & dunai szerkezeti asrok teruletét 3 részre osztja, és a
Ko2pp-ALFoldi hatsag beriletét is ket részre bontja, a tektoni-
kai elemeknek megfelelden.

A Duna~Tisza kozén a felsd szintek réteg ill. talajvizét - Osz-
szefuggd vizzard réteg hianyaban - nehéz, vagy egysltalén nem
lehet elvalasztani, Egyea‘helyeken & vizzaré rétveg alatt s viz

nyomus ala kerul, itt rétegvizként viselkedik, s késobb a vizza-
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Jelmapgyoaruzats

1. Dunai szerkezebl arok kozépsd része
2. Dunal szerkezeti arok LK-i része
3. Dunai szerkezebti arok DNy-i része
4, Kiskorosi siullyedék
5. Kiskunsagi hatsag
7. Duna-volgy
8. Del-alfoldi sillyedék
28. i=BacskRi natsag
4. abra A DunasTisza kOz hidrogeolcegial tajeygységei
Urbancsek J. feloszbuss szerint,
r$ reteg kickulesével ugya.mnez o vizréteg mar, mint talajviz je-
lenik meg. Fmiatt a talajviz kapcsglubtban van sz egyéb fold a-
lutli vizféleségekkel, igy uzo0k valltozusa is hat a talajvizre
€s viszont,
Gyakorlatben, megkilonboztetésill a mélységbeli vizektol, a nyo-
mas alatti rétegvizek és a szabad felszinu fold alabti vizek
KOzul csaé azokat soroljuk a talajviz fogaloamkorebe,amelyek a
felszinhez Kozel fekvo uledékes kozetekben helyezkednek el,
mintegy 30-55 m mélységig.
& viz vegyl Osszetételében is kb, 2 mélységben all be Jjelentos
veltozus a Duna~-Tisza Kdzén. /10, WLEOl a mélységtol lefele

ugyenis moer kevésbeé haborgatott rélegvizeket talalunk és etiol
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Kezdve sokkal egyenletesebb lesz a viz vegyl osszetélele is.

A Kialakuit talajvizbikor nagy vonalskbun & terep szintkiulonb-
segell koveti, és szabalytalan feliletet ad., %2z a felilet nincs
nyugalomban, honem €vszakok €s hosszabb idészakok szerint ingae-
dozust mutat, s ennek megfelelden csOkken vagy novekszik a kész—
lete.

A talajviz feletti rétegek is tartalmaznok tobb-kevescbb nedvess
séget, [LL a viz - mivel a porozus talajrétegek kapillaris cuo-
rendszernek foghatok fel - & kapillaris erdk hutussra felemel=-
kedik @ talajviz szintje felé. A kapillaris sav vustagsuga, a—
szerint, hogy & viz a talajszemcsék Kozotll hézagokul muradek-
talonul kitolti-e vagy sem, két részre bonthato. sz elobbi a
zort, az utobbli & nyilt kaepillaris viz turtomuanya.

A zZart Kepillsris sav vastegssga altalaben az 1-5 m—U nem ha-
ladjo meg. Ihrig adatai szerint a durve homokban & kKapillaris
nedvesség 40, kozepes szemii homokban 50, finom homokban pedig
1<C cm-re emelkedik a talajvizszint fole. /18,

A kepdlluris tartomeny a tulajdonképpeni talujviziér és & ta-
lajfelszin kozobtt helyezkedik el, ezért fontos kOzvetiid szere-
pet Lolt be a telajok vizhsztartasi sajatosssaguinuk vefolyaso-

lassban,



Sa_ b _felszin alé keruld viz szarmezusa, utanpotlodasa

Alfoldi teruleteinken, megfelelo felszini vizfolyas hisnysben,
ez ipar, & mezdgazdesag és a lakossag kozvetlen ellatasara é-
vente LObL millio kobmeéter felszin slutti vizet termelnek ki,
nem is szolve serrol a8 hutulmas vizveszteségrol, amit a parol-
gus von el a talajvizbol.

Unkéntelenul is felmerul az a kérdés, hogy honnan Lorténik az
alfoldi telajviz, ezen beliul természetesen a Duna~Tisza kozi
taelajviz, utanpotloduesa?

bben dkérdeésben @ kutabtok kKOzotL két ellentétes vélemény ala—

t
Rul® ki, Kgyesek csak & mélybol jovo utenpolast ismerik el, ma-

80K pedig @ csapudékbol szormazd ulanpollodss mellett tornek
landzsatb,

A Jjuvenilis viz felszin kozelébe keriulése csak olyan helyeken
lehetseéges, anul a kéregben mély towések vannsk. Ilyen terule-
telt & Puna-Tisza koz keleti tiszavolgyli oldalun telalunk. Fel-
Lélelezeések uyyan mar torténtek, hogy e kornyéken a toreések
mentén felfel® hatolo vizzel lehet szamolnunk, de ezt még pon—-
tosen kKimutatni nem sikerult. Scherf ugysn Lakitelek kornyékén
feltételez husonlo jelenséget, de hipotéziset csak @z alsc
retegeket mintegy 200 m mélyen megcsapolo kul rendkivulli negy
viznozamers alepitja. ,50/ |
Azonbsn & mélyfoldtani felépilés kovelkeztében a kutl nagy vizho-
zamonak mas oka is lehet. A furas ugyanis 200 m mélységben az
(s-Zagyva - (s-Duns kKavicsos hordalékkupjaben allt meg, €s ezek
& durve folyami dledékek egyébként is kituno viztarolok, igy mu-
gysrezatol adhelnak @ nugy vizhozumra,

A Jguvenilis vizek mennyiségének meghatarozasara veégzell szumi-

Lesok szerint egy o granit 1Y liter, 1 w bazalt pedig 46 liter



vizet képes leadni. Fellételezések szerint @z alfoldi alaphegy-
ség 2000 m-es sullyedés soran 6~40 ku vizet szsbadithatott fel,
ami eévente csak 1200-8000 m vizutanpotlast jelenthet, s ennek

& Duna-Tisza koz teruletére esé hunyada pedig elenyészoé mennyi-
ség. /24/

Paval Vajna Ferenc felfogusa szerint a felszin alatti vizek
szarmazhatnak iiledékvizbol is.*

Lassan sillyedo alfoldi medencerendszerben a 20-30 ¢ vizetl bar-
talmazd Uledékek mind nagyobb nyomus ala kerultek, Homérseék-
letik emelkedett, tomoriltek, a bennuk levé viz nagy nyomas ala
kKerult, s ha ez utat talal felfelé, & nyomascsokkenés hatasara
felemelkedik. ochmidt ¥. Rébert szemitasai alapjén ezzel a fel-
Szabudulo vizmennyiséggel szimolnunk kell ugyan, de ez nem ele-
gendo arra, hogy & felso rétegek vizvesztleseégél megmagysrazzuk
vele,

Ka & kutatok vélemeénye inkabb a-z, hogy a talajviz utanpotlodasa
& csapuadeékvizbbél torténik. Azonban az e felfogsst vallok is ket
Ltaborra oszlunek. |

Az utobbi években a talajvizkutatok donto tobbsége, ig, Juhusz J.
Ubell K., Réth&ti L., Szeszbtael K., Szabo L. is a helyl csapa-
dékbol torténd tulajvizutanpétlodust fogadjsk el. Bzt a véleme-
nylket mérési eﬁhményeikkel és szumituesokkal bizonyitani is tud-
tak.

Masok véleménye szerint, mint Roénui A. is hangoztatja, a Lalag-
vizutanpotlédast nem a helyi, hanem a kbrnyezd hegységperemeken
lehollott, és a felszin alatt odaaramlotl csupadék adja. /44-48,
Uzerinte az uledékgyujto medence & felszinrol csak ottt kaphat

csupadékvizet, ahol a so0k csapadék kovetkezlében kis terileten

* pavai Vajna Ferenc: A viz élete a foldben. Hidr. Kozlony 1944,
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S0k viz gyulik Ossze és konnyiu a beszivargas. A hegységperemcken
elnyelt csapadékviz a medencék viztarto rétegeibe, égyrészt a
folyok alluviumenak kavicsrétegeiben és a peremekrél az Alfold
belsejébe benyulé, egyre Jjobban siillyedd, tormelékkup kavicson
és homokon keresstil, masrészt a hegyoldalakra tamaszkod¢ laza
uledékek vizvezeld rétegein keresztil jut.

Az AlTOlLd mélyeben raktarozéd¢ és az emlitett utakon allandoen
potlodd viz, a kulonbozo mélységekben, killonbozd, a mélyséy fe-
1é novekvy rétegnyomas altt &ll. Bz hajtja fel a vizet a fel-
szin kozelébe & vizvezetdk porusain keresztul. A rétegnyomus

& mélységgel aranyos, tehat a domborzatnsk megfeleléen emelke-
dik @ viz a felszin kOzelébe, Csuk & megtett @itvonulon szenve-
dett nyomasveszleségek, & felszinkozeli és a felszini rétegek
alereszioképessége szabjs neg azokal a kisebb kulonbségeket, a-
melyek a talajviz tukrének felszin aletti elhelyezkedésében, &
domborzattél eltércen jelentkeznek.

Véleményem szerint az Alfold és ezen belil & Dunae-Tisza kozének
talajvizviszonyal sokkal bonyolultubbsk és Osszetettebbek, sem
mint &z egyszeru kozlekedd edények elve alapjun torténo vizutsan-
potlassal az Osszes, & vizhaztartason belili, valtozasokal meg
lehetne magyarszni.

Nézetem szerint Rénai elméletével szemben felhozhat¢ az, hogy pl.
az ALfOld kOzépsé és a Duna-Tisze koz észuki terilletein a ré-
tegvizek nyomasanuk nagysaga a mélység novekedésével csokkem,
amit Ronael sajat mege mutatobtt ki az alfoldi, Ny-K-i ikanyu
vifoldteni szelvényeiben. ,48/ Ilyen helyeken a talajiiz és a
rétegviz utanpotlasat teljes bizonysuggal csak a felszinre hul-
lott csapadék tudja megoldank,

Az A1fOold kiemelkedobb részein, igy @ Dune-Tisza kozi Hatsug ma—

gasabb teriletein felszokd vizet alig kapunk, vegy csak igen



nagy mélyseégblOl 1lehet ilyenre szémitani. Ha viszont e magasabb
részek felemelkedd vizszintjét Osszehasonlitjuk & Tisza- vagy a
Dunae-volgy felszokd vizszint jével, a két utébbi tengerszintfe-
letli magassaga mindig kisebb lesz./2/

Az AlLfOldon a felszin als mélyitett LObbszuz m-es artézi kulak

@ leglobb terileten tObbekevesbb artézi vizetl adnak, tehal va-
lamilyen artézi jelenségnek hatni kell ezeken 8 terileteken.
Erre a magyarszatot Ballo Ivan legujabb asrtézi elmélete adja
meg, /2/ smely teljes mértékven cafolja a peremi vizutenpotlo-
das elméletét, mivel & megfurt ililedékekbOl nyomsscsokkenéssel
felszabudulo fosszilis vizet ismeri el srtézi viznek @z Alfol-
don.

¥ szerint sokkal vaulészinubb, ha léteznek is mélységi ateresz-
Lo reétegek, & bennuk tarolt viz nyomasa & rétegekben uralkodo
feszultségl ullapotbol szurmazik, ez pedig méyg uz eselleges pe-
remek felol érkezo vizutanpotlast is meggatolns, mivel ellen—
tétes efdoként hatne ra. Bizonyitja ezt az a tény is, hogy
ugyanszon & helyen a mélyebb kut vize magasabbra emelkedik, mint
a kevésbé mélye.

A feszultségi wllapot hatasera artézi jellegu vizmennyiseégek
termelhetdk ki olyan teriletekrol is, anol méyg csak feltételezni
sem lehet a klusszikus artézi elmelet felteételeit, mint pl. a
leningrad kornyéki kutaknal. *

Itt tobbszez km—-es Korzelben peremhegység nem fordul elo, a
tablas siksagon mégis slland¢d és bovizi kutakat talalunk., A viz
a vestag szilur kori agyagbue ékelt aleresztébb homokrétegekbol
kerul a felszinre. Az itteni viszonyok is bizonyitani latszanak

azt @ tényl, hogy az artézi jelleg kialukuleésahoz nem szukséges

*vendl Aladar : Geologia I, kiotet Budapest 1Y58.
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& peremeken besiVurgé viz felszin alatti mozgasa.

Fzen Kiviul a tapasztalati tények is ellene szolnak a nagymerté—
ki felszin alatti éra-mlasnak, A felszin alatt éramlé vizeknek
hatalmas surlédasi és adhézios erdket kelleme legyozni, hogy
aramlas létrejojjon. pPélda erre az, hégy nagy folyéink, & Duna
€8 & Tisza mellett, az arhullam a folyotél néhany km tavolsagra
mar alig érezheto, noha ittt is nagy szerepet Jjatszik a hidroszéa—
tikai nyomses. /lasd & 14, abrat /

A meélyben huzédo Os-folyovolgyeknek a durva iledékeiben halado,
peremekrol szarmaz¢ mélységi vizutanpotlést sem lehet elfogad-
ni, mivel szémtalan foldtani munks kimutatta, hogy a folyoévizi
uledékek telepulésmodja igen véltozatos.?/iZ-ja/ A vizzuarg és
vizvezelo rétegek bonyolult telepiilésmodban talalhatok egymas
mellett és felett, igy igen gyakori az epyes rétegek elvékonyo-
désa, kiékulése, s 8z ilyen bonyolult, kévéabé osszefuggé rend-
szerben nehezen képzelhetd el a viznek a tObbszuz km-es felszin
alatti aramlasa.

Természetesen a kozvetlen alfoldperemi részeken nem bGagudhatod
tel jesen a magasabb teriuletekrdl valo felszin alatti vizuramlas,
mivel itt & laza tormelékkuplejtokben ennek adva vaen & lehetisé—
ge, viszont a siksugbkon ez ag utanyéiédas a mar emlitett okok
miatt nem jatszhal dontod szerepet.

Nem lehet elfogadni a Galajvizg peremekrol valo potlodasat azon
tény miatt sem, hogy @2 Alfildon, igy & June~Tisza kOzén is,

az O0szl csapadékos idiészak beélltaval minden kutban,a talajviz-
mélység modousitd hstasa mellett egyszerre kezd emelkedni a ta-
lajviz szinbLje, ami csakis a c¢sapadék hatessnak tulajdonithato.
/ lesd & mellékleteket, He messzi teruletekrdl jonne az utanpot-
las, akkor idobeli késleltietéssel Jjelenlkezne, aszerint, hogy a

megfigyelési hely milyen tavolsagra van a peremektol.



Az 1956. 6szi,Aalf61di talajvizalles helyzete az ellenkezd et
bizonyitja. ; lasd 28-2Y. abraet;/ A peremekhez koézelebb eso helye-
ken & kevés csapadék hatésara késébb indult meg & vizallas emel-
kedése, mint & nagyobb csapadéku tavolabbi helyen.

Mindezeket & tényeket figyelembevéve.[vélemenyem szerint a DHuna-
Tisza kOz tslajvizének utanpotlssaban a legnugyobb szerepel a
helyben lehulldé csapadék jatssza. A felszini vizfolyasok is

- vizvezetd réteggel érintkezve - 1-2 km-nyire kifejthetik ha-
téasukat, valemint az erdés lejtésu hatsagperemi részek kdornyékén
felszin alatti talajvizeramlus modosito hatasaval is szamolnunk
kell. A mélységi vizkitermelésnél nem hagyhatoé figyelmen kiviil
&, Pavel Vajna altal kimutatott, iiledékviz sem, amely a mély-

ben helyet foglalsd sztuatikus vizkészlet egy részet adja.



II. 4 Cerilet lalajvizioldrajzi viszonyai

l. A felszinre hull¢ csapadék besJVérgasanak vizsgalata

A talajviz szermazasa koriul felmerult vitaban egyes szerzok /40,
kélségbevonva a csapadékbol valo szarmezas lehetdségeét, csak

@zl ismerték el, hogy a felszini homokrétegekben Lorténhet na-
gyobb mértéku leszivargas.

A kisérleti eredmények és a pontos beszivargusi vizsgulatok vi-
szont kimutattak annsk lehetiOségét, hogy szinte minden talajféle-
seégben torténhet beszivargas.

A Pécs kornyéki liziméteres megfigyelések/55/ kezzel foghatoan
bebizonyitotbak, hogy kototli talajon is végbemegy & csapadék be-
szivorgasa és ig, ittt is a csapudék a talujviz dontod tapluloja.
A mérések szerint az 1y00. VII. 23-25. k2oLt hullott 104 mm—es
Csupudéknok a liziméter 1,5 m=es 8ls¢ sikjeiy a megmuvelt, so0-
vany, homokréteyges agyasgtbalajon 2/5-a, a feltoretlen rét- lege-
10 agyeg-iszup Lalajon pedig & lehullott csapadék 1, -a sziver-
&0ttt &b, ‘ :
A talajvizkutaKészlelési adutai is @zt bizonyitjak, hogy a finom-
szemcsé ji, kszupos, agyagos talajokban is van csapadékbél szarma-
Zzu beszivergus és ennek kovetkeztében talajvizsziniingadozus.

A bajai Y6%-as sz. talajvizkut agyagos homokben végbemend viz-
szintvaltozasokat észleli és atobbi hasonlé mélysggii talajviz-
szintek torvényszeruségei itt is érvényesulnek. ; lusd avil.

és a XIII. mellékletet /

A szegedi YH4-es sz. btelajvizkut még vizzaerobb jellegu, iszupos
agyugbun beallo vizszintvuliozasokat mutetja meg. Itt @ kisebb

szabad hézagtérfogat kivetkeztében még sokkal nagyobb vizszint-
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valilozusokat észlelhetink, ami természetesen a csapadék és a
parolgas kélcébnhatésaként all elo., , léasd a ¥I. és a XII. mel-
lékleteket, :

A talajvizszint felett a tulaj hiromfuazisu, a talujszemcsék
melletl méyg tartalmaz bizonyos mennyiségi vizet és levegdl is.

A beszivergesi vizsgalatoknal mindig ezzel & haromfazisu taloje-
vizfeletti térrel kell szamolnunk, mivel kétfazisu szivargss
csak a talajviztukor alatii rétegekben megy végbe. Mar a zart
kapillaris tartomanyban is a tel jes hézagtérfogat 86-10 4-at le-
vegd tOolii ki, / 23,

A viz és a levegd kozil mindig a szilard anyagokhoz jobban koté-
d0 viz burkolje be a talajszemcséket, s ugy igycekszik elhelyez-
kedni, hogy @ lehetd legnagyobb kozetfeliletet burkolja, A le-
vego viszont arra torekszik, hogy a szilard részekkel lehetdleg
& legkisebb felileten érintkezzék,

Juliusz meérési eredményei szerint a durvuabb talajokban a beszi-
vargas sebessége a légbuborékok felemelkedési sebességével egye-—
zik meg.

Beszivargaskor a lefelé haladé vizréteg a talajban elhelyezkedd
levegovel talalkozik. Mivel a viz nagyobb mennyiségu levegot

nem képes elnyelni, & levegd bizonyos Osszenyombédass utan nyo-—
masallapot egyensulynak kellene kialakulni,és igy a beszivargus
megoallna., 4 tapasztalat azonban ennek ellentmond.

Tételezzuk fel, hogy a leszivergd vizoszlop a levegdi Osszenyom—
Ja. azonban & lefelé szivurgé vizoszlopnak az utkozben elnyelt,
Kilonboz6 mennyiségi, levegd miatt eltérd lesz a fajsulya. Mi-
vel & vizoszlop aslatti levegd mar nyomas ala kerult, a nyomas
alol ezeken a kisebb fajsulyu vizoszlopok keresztmelszetén tud
eltavozni, tehat itte mintegy “"talajkémény" keletkezik/2)/, ami

altalabun megmarad a leszivargusi folyamat végeéig.



& heromfuzisu talajrétegek esetében a vizmozgus iranyitoja a
kapillsaris potencisl és & nehézsépgl erd. A kapilluris potencial
a talaj vizet vonzo képességét mérduennyiség. Egységnyi viztomeg -
nek @ kepillaris erok ellenében valé mozgatusshoz szikséges
munkaval egyenld. /71/
Nyor végén és Osz elején, smikor dtalaj felsd rétegel szurazaky
vagy egészen kevés nedvességel tartslmaznak, akkor a talajszem—
csék molekuluaris vonzderejének hatéssra a beszivurgoe csapadék
& Lalajrészecskék Korul helyezkedik el. Az igy létrejott mole-
kularisan kotott vizburok tovebbi besziverges hatisara egy bi-
zonyos maximulds vastagssgol képes elérni. 4 tulaj nedvesség-
tertalmansk ezt a hatarértékét maximalis molekularis vizkapaci-
tusnak nevezzuk., /71/
Tovabbi beszivarges nalsesara a vizburok mer nem novekszik, bhe-
nem & viz a grovitucics erd hatasara lefelé szivuerog. Tehut &
Szuraz felszinre hullé csapadék elsd része mindig o talsjszen-
cuékel burkolo vizhartys kislakitussra torekszik, és cssk @
fennmarado hanyad kKépes &z also, vizzel teli rétegek felé le-
szivorogni.
£bban sz évben, amikor nyar végére és O6sz elejére, a nyuri csa-
padékhiany miatt, Kulondsen szurazsk muradnak a felsd talajréte-
gek, elofordul, hogy Letemes mennyiségi csapuadék forditodik &
vizhartya kislukitisors, emiatt nem emelkedik & talajvizszint,
1952, szept. 4.-okt. 1l4. kozdtt Kiskunhalason miftegy 135mm
csapadéknak kellett lehullani, ahhoz, hogy a kiszuradt feddré-
teget & maximalis molekularis vizkapacitasig telittse, és Jjelen-
LOsebben meg tudju emelni & J2b-0s bLalajvizkutben a 2,5 m mélyen
elhbelyezkedld talajviziukrdt. Itt nem merulbet fel sz & prohléma
sem, hogy esetleg eluuzidott & beszivergas ilyen hosszu ideig,

mert & baveszi hoolvadusok beszivorgusi ideje is csuk 6-Y nap.
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5. abra

Ugyanezen idoszekbun Szegeden a YS54-es taulajvizkutban a mintegy
5 m melyen elhelyezkedd talajviztukor csak késobb, november
14 ,.-en kezd tortosan emelkedni, de ekkor itt mar mintegy 19YSam

Csapadék hullott a felszinre szept. 4.-t6l. ;, 5, abra /
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4 hoolvadast vizsgalQa, Szegeden sem turt tovabb a noolvadas
beszivsrgesa 10-15 napnal, tehat itt sem mondnat juk, hogy a
vizsgalt idészakban ilyen hosszu ideig elhuzodott volna a be-
szivargas, Természetlesen ez szélsiséges eset, mert ilyen mér-
Lekben kiszaradt telajrétegek csak ritkan fordulnek eld.

A beszivergusviszonyok azonban, & talajvizmédosito tényezdk bo-
nyolult Csszekspcsolodusa mialtt, nem mindig Jjelentkeznek tiszta
hetusként., 4 Calajszemcseék nugysogunak, fizikei, keémiai tulaj-
donsagunsk modositd szerepél mindig figyelembe kell venni.
Altulenos tupasztalat az, hogy 4 lazubb szerkezetii, nugy szem—
csensgysagu talujviztartod rétegekben gyorsabb & beszivarges, mint
a Lomor, kis szemcseatmeéroju talajokban,

mzenkivul felvetddik o beszivurgusi utPssznuk a beszivargasi
folyemutbokra gyakorolt hatasa is.

42 ablagos hovi értékek abrazolasabol is kitiunik, hogy a mélyeb-
ben fekvo talajviz, & nagyobb beszivargusi uthossz kovetkezteé-
ben, csak idObeli eltoliddussal éri el a tavaszi maximoelis ma-
pussagot, / 6. abra/ Ez nemcsak abbol adodik, hogy @ felszinre
hullott csupadék elso része nem ér le & talasjviznivoig, hanem
abbol is, hogy a teljes mennyiség leszivargesa nem egyszerre
torténik, hanem @ leszivargo viz elsod reéeszéhez viszonyitva a
tel jes mennyiség idoben eltolodva érkezik le a talajvizfelszi-
nig és az akkor is képes még azt megemelni, amikor a felszinre
mer CObb nepja nem hullott jelentés csapadékmennyiseéy.

1958, merc. 20.-tol apr. lo. hullobt cszpadékmennylisegbiol vz
aproszemu homokban beszivaurgoé viz Kiskunhuluson mar aprilisdo.-
en vizallésmaximumot hozolt létre, majd a kOvetkezd csupudékos
napokig vizszinlesOkkenés Kovetkezik .

Szegeden azonban & vizellesmaximum csak maj. 8.-an kovetkezett

be.,7. abra/ Ugyanakkor spr. 1l6.,-a utsn & honap végéig egyik he-
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6. abra Az évi atlegos talajvizallas véltozasa & talaj-
vizmélység és a talajviztartd rétegek fuggvényében,
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lyen sem hullott jelenlds csspadék, s6l Lzegeden az egész majus
honapban alig volt szumobttevd 8 csapadék.

Itt @ leszivargusi uthossz modosito hatesun kivil negy szerepet
Jolszobt a talajminiséyg is. Kz akkor latszik szemléletesen, ha
& vizsgulatunkba Dbevonjuk a bajai megfigyeléseket is.

Bajon @ beszivarges agyasgos homokban tortént, a szegedi sgyagos
iszaprétegekkel szemben és a talajviz is & szegedihez hasonlo-
an, 5 m mélységben helyezkedett el. i két helyen a csapadék is

kozel megeyyezd mennyiségu volt,
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6. abra
A vizterto rétegek kivételével tehat nminden kOrilmény megegye-
Zzett vagy hasonld volt, mégis Bajan & vizallusmeximum aprilis
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2J.-eén kovelkezett be /8. abra,/ Igy vilsgosan szembetinik,hogy

a4 szegedi elhbuzodott leszivargusviszonyokért a finomabb kdzet-

részecskék médosito hatasa a felelds.
1 v 3

l Kecskemét 828-as talajvizkut 1960-61.
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kég szemléletesebben megmutatkozik a beszivargasi uthossz és a
hézagterfogat nagysagansk médosito hatesa, ha az egymashoz kize-
li, tehst azonos csapadéku 825-as és 828-as kecskeméti tulajviz-
kutak talajvizszint észlelési értékeit hasonlit juk Ossze. /lasd
a X. mellékletet,

Itt most & szemléltelés ke@véért csak wz 196l. év elejeének viszo -
nyait regadtam ki, de hasonld megallapitusok tehetdk & tobbi év-
re ise /Y. abra/

A két kut viszonyuit Osszehasonlitva rogton érthetiévé velik a
talajvizszint alakulasansk eltérc volta, Egyrészt a 82%-as kut
talagjviztarto rétegeinek szabad hézagtérfogata kisebb, mint a
OLB-~u8é, mosrészl a 825-as kutban ez idoben 5,2-5,5 m mélyen
helyezkedett el & talajviztukor, mig a 828-asban 2,2-2,% m me-
lyen., amig a 828-as kut esetében a vizsgall idoszukban LOobbszor
is volt vigszintingadozas a beszivargasi viszonyok eltérd alaku-
lasa kovetkeztében, addig a 8<5-asbun & nuagyobb mélyséy kovet-
keztében az egész téli félév folyuman szinte Loretlen emelkedest
észlelhetiink.,

¥zekbil az észlelési eredményekbdél lesziirheté, hogy @ leszivar-
geési uthossz novekedésével és az itt talalhaté kozetrészecskék
szemcseatmérdjének a csokkenésével a beszivargus uteme lelassul
és ideje elhuzodik.

A herom naponként veégzott talajvizszint megfigyelések nem Uetlek
lehetové azt, hogy az észlelési efiményekbdl beszivargisi sebes—
ségeket szemitani tudjek, igy ezeket csek a szakirodalmi adatok
alapjsn tudom bemutatni.

bLzeknek az eredményeknek & tendenciéi azonban megegyeznek a4z elib-
bi példskon bemutatott viszonyokkal.

Juhasz a kovetkezd, szemcseatmérotdl fuggd beszivarpasi sebessé—

geket adja*
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Talajszemcse Beszivargas Talajszemcse ‘-Beszivargés
&tmérg je seb. cm/6ra atmérdje seb. cm/éra
lmm f 9000 0, 04 mm 15
O,4 mm 1440 0,02 mm 541
0,2 mm 253 0,01 mm 0,71
0,1 mm 85,5 0, OO4 0, V1

Azonbun ezek laboratoriumi eredmények, ezeket a talaj rétegezets-
sege, humusztartalma, & novények gyokérzete stb, erdsen modosil-
Juk & természetes korulmények kozott.

Futohomokteruleleinken a2 elobbi adutok alapjun, 85-350 cmy/ora,

- folyévizi homokrétegekben 10-80 cm/ora , ha a finom szemcsék az
uralkodoak, a szumithaté szivargusi sebesség. Ugyaniyy loszré-
tegekben 5-20 cm/ora, iszaprétegekben pedig 0,01 -jcm, ora beszi-
vargesi sebesséyg szamithato.

Lovas és 3zab¢ iszapos finbmhomokrétegek eselében, szabadban
végzett kisérleceik soran, 2-7 cum/ora beszivergasi sebességet
kaptak., /50/

Az 8lfoéldi csapadék és parolgaesviszonyainknok megfelelden a be-
szivarges kb. 8-10 m mélységig tud jelentosebb vizszintingado-
zasokat létrehozni & tulajban, Ennél méljebb rétegekben mar Jje—
lentéktelen a talajvizszint évi ingadozasa, mivel a beszivargo
vizmennyiség teljesen a fedoréteg nedvességtartalmesnsk a polla-
sara forditodik, ill. még a felsébb talajretegekbdl elparolog.

A Duna-Tisza koz teriuletérdl ilyen nagy mélységi talajvizészle-
1ési értékekkel nem rendelkeztem, igy csuk az 5-6 m mélységi
hercegszantél telajviztikor vizsllasvaltozasait tudom & Duna-
Pisza kozérél szemléltetnmi, /10. abra ;/ Probléma azonban az is,

hogy ennek & kutnak az esetében, mint szt a késdbbiekben latljuk,



tulejvizhozzafolysssal kell szemolnunk, igy & csapadékosabb i-

d0szukokban a természetesnél joval nugyobb utanpoklast kap a

tulajviz, és sokkal erodsebb ingudozast észlelhetink & szokasos—

nal. $

m.

8,0
8,5

Ezen

Hercegszanto 9Y9Y9-es
talajvizkut

Nyirtelek ll-es talajvizkut v X

Nyirtelek 1l0O-es talajvizkut
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10. abra A beszivérgas valtozasa a tulajvizmélység
fuggveny ében,

kényszeritd okok miatt a Nyirség mélytulajvizu teruleteérol

vettem még sdatokat. A csapadékos iddjaras kovetkezblében a 7Vm

mély

talajvizu 11 sz. VITUKI-kutban még van bizonyos vizszint-

ingadozas, de a 8,5 m mély vizszinttel rendelkezd lU-es sz. kut

esetében szinte egyenletes futasu egyenest kapunk, A vizszint

Csak

nagyon kis ingadozast mutat, tehat itt mar a beszivargas

nagyon kis médositust tud elérni.
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2., A talajviz felszin alatti arsmlosviszonyai

4 talajvizszintészleld kutak, valamint a furt és asott kutak
€szleleésel a Duna-Tisza kOzén mind azt bizonyitjak, hogy a ta-
lajviztiukor mindenutt koveti a felszini formékat, Ha ranézunk a
Puna-Tisza kOz térképeére, vilagosan szembetunik, hogy & Hatsag
teruletén -~ & két folyovolgy alluvialis sikjehoz viszonyitva-
JjOkora, mintegy 20:80 m-es magassugkulonbséggel kell szamolnunk
és az elobbiekbll kovetkeztetve egy 20-80 m magas bGulajvizdom-
borulatot eredményez ez a Jjelenség, Mar maga az a tény, hogy a
Halsag kislakulusa Ota ez a talujvizdomborulat nem szunt meg,
feltélelezni engedi azt, hogy & magasabb részekrol az alucso-
nyabbak felé, a felszin alatt, jelentésebb talajvizsramlassal
nem kell szémolnunk, Szémitusok alapjan is bizonyitani lehet
ezl a megallapitast.
4 Galajvizeramlast kife jezo pDarcy-féle tLorvény értelmeében :
v=KkJ

ahol a v & szivargusi sebesség

J & hidraulikai gradiens és a

k a telajnemektol fuggd szivarguasi tényezl.
Azonban még a Duna-Tisze kdz mugassagkulonbségel esetén is leg-
tobb helyen nagyon kicsi & hidrauliksei gradiens értéke és meyg a
JO vizvezetoképességu, 7 x lo’j szivargesi tényezoju futdhomo-
kot véve is alapul, & Hatsag kOzépsd teriletén Ubell csuk
8,4 m/év horizontalis telajvizaremlasi sebességet allapilokt
meg. S0t felveti azt is, hogy az ilyen mikroszivargasi sebessé-
gek esetében egyaltaléan nem érvényes a Darcy-féle torvéeny és
igy még ekkora mértéki szivargési sebessdy sem szamithato./71/
Kbbol megallapithaté, hogy a Hatsag kozépsd részén, kildnosen &

vizvalaszté kornyékén szamottevd, nagyobb teriiletekre kiterjedd
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talajvizmozgas nincs €s nem igazolhatok & Ronai altal feliétele-
zelt nagysrunyu Duna-Tisze kozi tulajvizeramluesok. /46/

4 Hatsag peremi részein, kulonosen a Kecel-bajal magaspart Kkor-
nyékeén, a nagyobb felszini esés miatt, a talajvizszint tenger-
szintfeletti értékeit Osszekdtve, olyen hagyséagu hidraulikai

gradienst kepunk, smely mar jelentos taulajvizersmlesra enged

kovetkeztetni,
b 3 m.
5.5? Hercegszanto 1954-55.
6,0 :
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Jelmagyarazat: [Inapi Csapadékertékek
— Galajvizszint valtozasa

1l. abra

A YYY-es hercegszantoi VITUKI-kut éppen a Duna alluvialis sikja-
nak a peremén helyezkedik el, igy a vizszint adatait osszevelve

@ kOzeli, bajai adatokkal vilagosan kimutathaté & kornyezod ma-
gasabb peremrészek feldl aramlo talajviz,

Amig 1955. telén Bajan febr., 2. nem tortént talajvizallus emelke -
dés /12. abra ,, addig a nercegszénﬁoi kutban mar 1954, dec. 1l4.-
én megindult @ vizallas emelkedése a Bacskai lOsztabla peremérol
leszivargé talajvizek hatasara, /11. abra /

Mivel a csapadék mennyisége hasonlé volt a két helyen, igy csak

@ talajvizhozzafolyas emelhetie meg & vizszintet, amely még e~



4
- ]
4,51 _
. L
s 4,8'? \h\ﬂ:l A l’r‘l LI A} lnlﬂl s l ‘l-]“h L] l]nl l]’”‘ A LR i 'In‘-1| \ﬂ"‘ b R v | i 47
2 17 e 17 2 b 2 &7 2
nov. dec. jan. febr.

Jelmaglarazac:f napi csapadeéekerteékek
e G@lajvizszint valtozssa

12. abra

zenkiviul 2,2 m-el mélyebben is volt Hercegszantén, mint Bajan.
Ugyancsak telajvizhozzafolyusrol tenuskodik a 5U,h abre is, a-
melyet a csapadék és a talajvizszintingadozis kapcsolatabol
szerkeztettem. Ezen ébra szerint mar 25 mm Géli félévi csapadék
is megemelné a talagvizszintet. livel nminbegy 110 mm parolgas
szamithato a téli félévben, igy a téli félév folysaman mintegy
85 mm csapadéknak megfelelo talajvizmennyiség hozzauramlasara
kell szasmitanunk.

Amint a téli félévi adabtok kiszoroddusa és az évi talajvizszint
alakulési gorbe futasi irenya is bizonyitjs , lesd & IX. mel-
lékletet /, hogy kiugrcen szélsOséges tualajvizszintemelkedéssel
nem kell szamolnunk, igy & talajviz bozzasramlassnsk folyame-
Losnek kell lenni, tehat csak a téli idioszekokban mutathato ki

Jelentoscbb eltérés a Kornyezo észleldkutak értékeivel szemben,



amikor ottt & felszini talajfugy kovetbkeztében és az oldalira-

nyu erumles hisnysbun nem indul meg vizszintemelkedés,

A Duna-Tisza kozi Hetsag ENy-i peremérol a pDuna alluvialis sik-
Ja felé torténo talajvizerumlast mutattak ki Rohringer észle-
lésel is a 50-as években. o0t ittt a talaj a4llandd magus talajvi-
zének a fokozottabb parolgasi vesztesége miatt erételjés, a fel-
szini reétegekben vald, sofelnalmozodasra és fokozotiLabb szike-
sedési tendenciara kell szamiteni, mint egyéb vidékeken./26,45/

A Hetsag keleti pereme jobban belesimul a Tisza volgysikjaba,

S8 itl mar keveésbé kell szumolni nagyaranyu talajvizeramlassal,
Itt inkabb a Tisza felé lejuo volgyek mélyedései felé torténik

a buckasorokbol talajvizaramlas. Kzekben & volgyekben a felszin
folé is emelkedhet & viz az egyes belvizes években és ez a
volgyhalozat a talajvizet mar, mint felszin feletiti belvizet ve-
zetli le a Tisza iranyaba., A Pisza-volgyben ez & belviz okozza

a talajviz gyors megemelkedését abban az esetben; ha nem tud jak
kKellO idoben atemelni a Tiszaba és nem az egyébként is gyenge
vizatbocsaloképességli infuzios loszben sramlo talajviz, amint

azt Mihaltz feltételezte. ,34/

Az eddigi megfigyelések szerint a folyovolgyekben sem kell sza-—
molni nagy teruletekre kiterjedoé talajvizoramléssal. A talajvizk
kubtak észlelési adatai szerint csak a durva folyami hordalékok-
ban tud a folyok vize tObb km tuavolsagban is modositoé hatast gya -
korolni a talajvizre, mint az & Kisalféldon kimutathato.

A Duna-Tisza koz terilletén azonban dkét nagy folydt mindeniutt —
sokkal finomabb — finomhomok, iszaposhomok, agyagoshomok és iszap-
rétegek szegélyezik, asmelyekben mar csak 1-2 km tavolsagra terjed
a folyék talajvizduzzaszté ill. leszivo hatasa,

Baja és Szeged Lérségében hasonlitoltam Ossze a Duna é€s a Tisza

vizszintingadozasait a talajvizallasvaltozasokkal.az 195/-50-&s
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13. abra

évben. lieg kell jegyezni, hogy mindkét évben & Dunsn és aPiszan
noegy magessagu srhullamok valtukoztak, tehat az esetleges,talaj—
vizszintre gyskorolt hatasuknak fokozottabban kellett volna je-
lentkezni,

A bajel Y63-as sz. talajvizkutnak a Dunatol veld tavolsags 3,4
km , & szegedi Y54 sz. talasjvizkutnak pedig a Tiszalol vaelo ta-
volsaga pedig kb. 4 km.

A két talajvizkut kétéves észlelési adatait Osszehasonlitva a
bajai ill, & szegedi vizmérce folyovizszint adataival, szinte
schol sem Capasztaltam egyezést az emelkedések vugy sillyedések
idObeliségében, st még eltolodott tendenciajelleg sem mutathatd
ki a folyok vizszintvaliozasal és a talajviztikor emelkedése
ill. sullyedése kozdott., /l1l5., 14, abra,

Ugyanezt alatemasztjok Juhesz J. és Vagas 1. megfigyeleseli is a
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14. abra

puna ill. a Tisza-volgyében. , 20, 77/

Mindezekbdl latszik, hogy @ talsjvizaramlasnak csak nagyon kis
teruleten van moédosity hatuss a Duna~-Tiszu kOz telajvizhaztar-
tusura,de ezeken a terileteken is fonlos meghaturoz¢ szerephez
Jul a csapadék és a parolgas,

A luna-Tisza Kbz egeézére viszont elmondhato, hogy & telsjvizhaz-
tartesi viszonyok dontdé meghataroz¢ tényezdje a csupadék és uaz
ezzel ellentdtes hatusu parolgas, s ezek felelOsek @ nagyobb

aranyu vizkészlet valtozusokért.
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s A _visszini és_a_vizitarolo kézel _nanyuga kozobbi kapcsolat

Nagyon érdekes megfigyeléseket végezhetunk, ha a Duns-Tisza
Kézén a viztarolo kézet anyagu és & vizszint terep alatti meély-
sége KOzotlt keresunk kapcsolatot,
Az eészlelések €s Ronsl talajviztérképezd munkai /44, 46/ minde-
nutt azt bizonyit jak, hogy & vizszintnek a terep alatti elhe-~
lyezkedésél nagy mértékben befolyasolja a viztarols kdzetszem—
csék atmérdéje és szabad hézagtérfogata, |
A hevi stlagos telavizallusokat Osszekotd vonalak terep alatti
melysége és a viztarolé kbzet anyags kizil osszefigués szemlé-
letesen latszik a 6. abran,
Nagy kulonbségeket kapunk'abban uz esetben is, hs a futohomok

és a loszleriletek talajvizének terep alatti helyzetét hason-
lit juk Ossze,
A futdhomokban mindenuttl magasan all a talajviz és elég jol ko-
veti & felszin egyenetlenségeit, Ennek nyilvanvaléun a legegy-
szeribb megyarazata az volna, ha feltételeznénk, hogy a felszi-
ni homokrétegek alatt egy bizonyos mélységben vizzaré rétegek
telepultek és a beszivargd csapadékvizet nem engedik tovabb,
Azonban Hihaltz felsihkézeli 2U=-50 m—es furassi bebizonyitotlak,
bhogy & Hatsag teriletének fuldhomokja szélhordta szarmazasu, igy
seamilyen vizzaré réteg, iszapcsik nem telepulhetett bele & la-
posok réti mésziszapjounuk és réti mészkovének kivételével. /52—~
%23/ Emiatt & homokteriletek mages talsjvizének az okét a viz-
hezbartasi viszonyokban kell keresnunk,

Bzt igszoljs az & tény is, nogy a Hatsag viszonylag meredek Ny-i
peremén a vasteg obomokfelszin alatt a talejviz nem all a felszin
kOzelében, hunem egészen mély szintben bhelyezkedik el. Ittt & ta-

lajviz horizontalis aremlasa miatt bekovetkezd vizszinlcsOkkené-
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sen kiviil szerepet joatszhat & mély talajvizszint kialakitasa-
ban az is, hogy a Kecel-bajul magaspart teriletére kiterjed a
homoktakarovual fedett vagy tukaratlan Bacskai losztabla is, igy
ez alétt, mint & Halsag teruletén mindenutt a loszfelszin viz-

szintcsokkentd hatéssal vah a talajvizbe.

tszf.
e Ny Kecskemét 15 km Okécske

108

lO/_F. .~.. ::.- o

10

Jelmagyarazetsl. futéhomok 2. homokos 108z 3. 1lOsz 4. 16-
5208 homok, talajviz szintje....

15. ébra Futohomok és losz-szintek hutasa a talujvizre.
/ Wihaltz I. utan /

A Dune-~{'isza koz észeki részén a losztabla maradvanyairs futo-
homokot fujt & szél., hecskemél-Kiskunfélegyhéza vonalaban & ho-
moktekaré kivékonyodik és alatta megjelenik & felszinkOzelben
ill. & felszinen a 1l0sz. i liszteriletek megjelenésével egyutle-
sen mindenutt megtalalhatjuk a mélybtolajvizi foltokat is.,15. ab-
ra, Ha a losztukard vustag és nem bontjak meg homokcsikok, ak-
kKor & homokteriletekkel szemben itt még feltundbb & tulajviz
mélyebb szintje, abban az esetben viszont, amikor surun van ta-
golva homokrétegekkel vagy a loszrétegek kiékelodnek,a talagviz-
nivé magasabban helyezkedik el.

¥ibhaltz altal végzett foldbani feltarasbol tudjuk, hogy & Bacs—

kai losztabla teriletén egymas f0lott 108z és homokrétegek val-
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Cakoznok. Kozbetelepult vizzuré rétegeket nem talalunk, igy a
talejviz folxtonosan kozlekedhet az egyik rétegbol & mésikba.
A loszfelszin alatt a talsjviz mélysége mindenutt 5-6 m koruli,
Tobb helyen eléri vagy meghaladjs & 8-10 m-t is. amint a loszte-
ruletrol K felé naludve a.felszinkozeli lOszrétegek kiékelddnek
€8 helyuket futcéhomokreétegek foglaljak el, a talajviz tikre a
felszin kozelébe emelkedik. / lésd az V. mellékletet/
A tulajviznive a loszterileten is koveti ugyan & domborzat vonas
lat, de nem olyan szabalyossn, mint & homokrétegekben.
ihaltz vizfoldtani kutaetasel szerint a Hulsag keletl peremének
enyhébb lejlése miatt a hatlsagperemi homokteriletek talajvize
még a Tisza-volggyel vald érintkezéskor sem sullyed mélyebbre,
mint & belsObb homokterileteken., >4/ A peremi homokterileteken
mindenitt a felszin kozelében helyezkedik el a talajvizszint,
majd az alacsonyabb loszteriletre érve a dinsmika torvénye a-
lapjan azt varnasnk, hogy itt a felszinhez még kozelebb keril.
Kzzel szemben vz alcsony loszteruleten a felszinhez viszonyit-
va még mélyebbee sullyed a talajvizszint, /lasd Mihaltz
Lzatymaz-Jokabszallas~-i szelvényét, 54/
kLzekuten felmeril sz a kérdés, miért van mélyebben a talajviz
a 1l0sz alati?
krre szt a valdészinu mugf%azatoc lehet adni, hogy & louszben a
viz nehezen mozog. Durvalikacsu szerkezeténél és nagy hézaglér-
fogatanal fogva igen SO0K vizet tud megkotni anélkiil, hogy nyilt
vizfelillet alakulna ki benne. Igy a felszinrol leszivargo csa—
padékviznek cssk toredéke jut le a tGalajvizszintig, mivel a
felszinkozcli rétegek sok csapadékvizet képesek elrauktarozni,

amig elérik a maximalis molekuluris vizkapacitus érteket, és
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1,amén kOnnyer elparolog, mivel a felszin kdzelében helyezkedik
el. U0t az alatta levd nedves rétegekbol, vagy & tGalajvizbol is
parologhat el bizonyos mennyiség, Igy a puarolgus & felszinkdze-
1li retegekben mindig felemészti a ruktarozott vizmennyiséget és
nem tud felhelmozodni , hogy & meximalis molekularis vizkapaci-
Last elerye ¢és aszulan lejusson a talajvizhez., 'z a folysmat al-
lando Jelleggél mely szintre szallilja le a talajviznivoet, ahol
moer @ vizszint & kis beszivarges ellenére is leépést tud tartani
a parolgussal,

A nomokrétegyek esetében mas & nelyzet, mivel itt a leszivargo
Csapadeknak & felszini lefolyason felull resze leszivarog a
talajvizig,a homok kisebb vizmegkotd kepessége miaitt., A nyari
parolgas folyaman elészir a talajviz feletii retegek nedvesseg-
tartelma paerclog el, majd megindul & parolgas a talajvizbol is,
de igy @ vizszint egyre mélyebbre kerul. (sszel a talajvizmély-
séy novekedésével és & parolges csokkenésével egyensulyi alla-
pot all elo. Majd a felszinre hullo O0szi csapadék nugy resze
ismét leszivarog a talajvizig ¢s mennyiségetdél fuggben & vize-

niv¢é ugra a mult évi helyzethez hasonlc megassagba keriul.
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4. A vizszinl_és a_lerepszint_ kozotti kspcsolat

4 talajviztukor terep slatii elhelyezkedésében is megmutatko-
2ik & Duna-Tisza Kozének hiarmas tagoliséagu.

A felszin alatii talajvizviszonyokat a legrészletesebben Ronai
A. barta fel, igy sz altala szerkesztett lLérkép alaspjan probi-
lok elemzést adni a teruletroil. 46/

A Duna-volgy magus talajvize jol elkuldnil a Habtség Ny-i pere-
mének mély Calajvizétol. A legmagasabb talajvizallast a Kun—
szenlmiklos—-Orkény—-Dunshsraszti haromszogben talal juk, de a
Dunae-volgy K-i peremét is - egészen Bajaig nyuld - magus talaj-
vizu sav jellemzi, mintegy 2-5 m mély vizszintekkel. Az elOzo-
ekben ismertelebt okok slapjéan ez a sav élesen elkiilonil & hét-
sagperemi mély talajvizu teruletektél. Ennek a‘teruletnek a
talajéizszintje fuggoleges iranyban ercteljes ingadozast mutat,
@& felszin nagyrészt elszikesedett, A szikes laposokal az eév
nagy reészében viz boritja, de nyaron, amikor a legnagyobb szuk-
sége lenne ra & novényzetnek, mélyen a felszin ala huzodik.
BEttol a terilettol & Duna fele haladva gltalaban ndé a viz te-
rep aluitti mélysége egészen & puna partjahoz kozel fekve savig.
Kalocsa kornyékén Lobb foltban meghaladja & viz mélysége & o-/
w-t is. 4 felszin alatti legmélyebb vizszintet & Tétel-nalom
kornyékén talaljuk, de ez & kis kiterjedésu kiem&lkedés szam-
lajara irnato.

A Tisze-volgy talajvizviézonyaira szintén a 3-6 m-es tLalajviz-
mélységek JjellemzOk, ItL & Hatsag K-i peremén forditoti viszo-
nyokat taladlunk, mint & Ny-in. A K-i perem nem vé;2z06dik olyan
éles hatarrsl, igy e Tisza-vilgyben mindenutt mélyebb talajvi-
zu terileteket talalunk, mint a Hatlsag peremi részein.

A Duna-Tisza koz egészét tekintve a Hatsdgon Balsljuk a legbo-
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nyolultabb talajvizviszonyokat, Ez egyrészt & valtozatos dom-
borzatnak, masrészt & teruletenként surin valtozé geologiai
felépitésnek kiészOnhetd.

A legmélyebb talajvizu teruleteket a (G0dollo-Ceglédbercel-i
dombsag leruletén talaljuk. A panndénial agyagdombokat ugyanis
1520 m vastag losztakaré fedi, és csak ez alatt taléljuk meg

@ talajviz szintjét,

10=20 m-t elérd vizszintmélységekkel talalkozunk még a Kecel-
Baja-~1i magaspart kornyékén, & meredek hatsagperemi homok és
loszrétegek alatt., “nnek & mély talajviznek az okara az eldzo
részben mar fényt deritettem, igy ittt részletesebben nem tLeérek
ki ra.

Az eyész Bacskal loszplatlora jellemzioek & 3-6, de nagyon sSok he-
lyen a 6~10 m mélységu talajvizszintlek. Kzek kKozé azonbun meg-
lehetdsen reddszertelenul 2-% m—-es terep alatti mélységu foltok
telepiultek. 4 kis teriuleten egymas mellett megtalalhats nagy
felszin alatti vizszintkilonbségekért, amelyek egyaltalan nin-
csenek Osszefluggésben a domborzati viszonyokkal, teljes mérték-
ben & geologiali felépitést tehet jik feleldssé.

A mesik feltunod mélységi tulajwizfolt a AOros-Tisza-zugpal szem—
ben alakult ki. ¥zt a talajvizmélységel & domborzati viszonyok
nem indokoljék. Bz a jelenség valoszinileg azzal megyarazhato,
hogy itt a terepszint alatti vizzérd agyaglencsék megkozelitik
a felszint és & talajvizlukrot nyomas alé helyezve 8z sgysglen—
csék teriiletén leszallitjak a vizszintet, Azon & reészen, shol
mar megszunnek az agyaglencsék és a felszin alatt fiatal, la-
za lledékek helyezkednek el,a talajvizszint ott felemelkedik.

A monor-irsai dombokkal megegyezd irényban halag délre egy mély
talajvizi vonulat Dunsharaszti-Orkény-Kerekegyhaze iranyabam.

Ehhez kapcsolédé folytatasat Lajosmizse-Kecskemét-Kiskunfélegy-
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haza iranyaban nyomozhatjuk. /16. abra/

K mélytalajvizi teriletek nagyrészt kovetik a felszini és a

felszinkozeli 1l0szvonulatok irényat, ahol ezek a loszvonulatok

megszakadnak, vagy kiékiilnek,

keresztiranyu,magastalajvizi ha-

rantvonalak torik meg a mélytalajvizi vonulatokat, mint pl.

Orkénytél délre is lathaté, A

vonulatok megszakitatlan részén

agzonban mindeniitt 4-8 m mélyen helyezkedik el a talajviz,
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16. abra A talajviztiukor felszin alatti meélysége a
iuna-Tisza kozén. , Rénai A. utan/

A HEtsagon végigvonulé ENy-DE-i irédnyu donulatok kozdtt tala-
¥ 4 :

lunk olyan mélyebb részeket, ahol a talajviz a felszinhez egeé-
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szen kozel keriult. A legnagyobb osszefiggd sekély talajvizfol-
Lot Cegleéd-Nagykoéros- Jeszkarajend heromszogben talal juk. Itt a
talajviz finom és kozepes szewii homokban helyezkedik el. A terii-
letet északrol a monor-irsal dombok vonulata hatarolja, délrédl
pedig az (rkény-Kecskemél-i maguslatok. lisgus vizaelluskor a ta-
lajviz 20-50 cm~-re is megkozeliti a felszint, de az atlagos viz-
szintmélység is csek 1l-< m.

Magas talajvizi folt helyezkedik el Kiskunfélegyhiza és Csong-
rad kozott is, valamint a Kiskunfélegyhaza-Kiskunhalas-gKiskun—
dorozsma altal hsatarolt terileten. Kzek a magas talajvizu fol-
tok mindeniitt kovetik & buckasorok ENy-DK-i iranyat, sé6t a buc-
kak kozotti vupakat, semlyékeket foglal jék magukba, Tehat nagy-—
részt a domboldalakrol & vapsk felé, majd a belvizes években
ezekben & vapakban a Tisza-volgy felé csordogald belvizek hatéa-
sat Jjelzik.

Fzenkivul kimutathetok ezek az INy-DK-i iranyu mages talajvizfol-
Lok & Hatsag vizvaelasztojutol K-re Fuldopszallus-Kiskunhuales
KOzotti teriuleteken is.

A Hatsag tobbi részén a talajviz atlagos mélysége <-3 m korul
mozog, 8 legnagyobb Osszefiuggd foltot a Kiskundorozsma-gelebia-
soltvudkert-ciskunfélegyhaza kozotti négyszogben talal juk.

A Duna-Tisza kOzén a talajviztukor tengerszinifeletti elhelyez-
kedése se@abulyosabb a terep alatiinal,

Altalaban a Habsag feldl lejt a viztiikkor a két folyovolgy felé.
Meredek a vizszint lejtése Gyomn-Urkény térségében és a Csuszar—
toltés—~Baja~-i magaspart térségében. Rzek dteriletek jellemzik

egyeébként az intenzivebb talajvizaramlasok savjat is,
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2: A _talajviz vegyi jellege

A talajviz mindsége éltalsban & Duna-Tisze kdz egész teriiletén
szorosan igezodik a viztarold lledékek mindOségéhez., A terilet
nagy részén ugyanis & ta lajviz horizontslis iranyban vagy egy-
@ltalan nem vagy csak igen lassan mozog. kilonosen nehezen tud
cremlani & finomhomok, 10sz, iszap ¢s az agyagrétegekben, igy
ezek asvanyi anyagat a megismétlodo fuggbleges vizszintingado—
zoes folyaman erdsen oldja. Igy a viz minosége erisen figg a viu-
Lorolod koézet tulajdonsagaitol. Az oldatok toményebbé valesat pe-
dig &« mouges talajviziu teriileteken a nagymértékiu psrolgas segiti
eld, emiatt nem ritkak az olyan talajvizek, ahol sz Osszes ol-
dott snysggmennyisége meghaladjs a 2000 mg-ot literenként.

A fune-Tisza kOz nagy részén a talajviz mindsége kimondottan
rossz, s a viz néhol olyan dus oldetté vaelik, hogy sem ivo, sem
iperi vegy ontozdvizként nem hasznosithato.

A loszteriletek tunnek ki kulondsen kemény, rossz vizekkel.

A futohomokteriuleteken valamivel jobb & helyzet, de a Hatsag
teriletének valtozatos felépitése kovetkeztében kis teruleteken
is nugy valtozést szenvedhnet & vizmindség.

A néhany szuz mg,/liter scobartelmu loagy vizek mellett mindenutt
megtalalbetok & tobb ezer mg/liter oldott anPgot tartalmazd
tomény oldatok is. /46,47/

Rénel az otvenes években , & talajviztérképezési munka soran &
kovetkezd vizminoségeket sllapitotta meg @ Duna-Tisza kozén:

Az B~Bacskai losztabla teriiletén és a Duna-volgyben eléggé elter-
Jedtek a 40-80 német keménységi foku talajvizek.

A Duna-volgyben talalhatoé kemény viz 8 legtdobb helyen natriumban

gazdeg. Pzzel nagyrészt a szikes teriiletek elterjedése fugg 0sz-

sze. A Dunamenti és az i-Bscskal kemény vizek magus mugnézium-
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tartalmukkal is kitiinnek, mig a pPuna~-Tisze kozi talajvizeknél

altalsban a kalcium ion van tulsulyban,
Nagyobb keménységii talajvizek tulélunk még a Kecskemét-Kiskun=—
félegyhaza kornyékén huzod¢ loszvonulatok teriiletén, velamint a

Tisza-volgy déli részén.,
A Caﬂcoj-os viz, amely a legjobb talajvizet szolgaltatja a te-—

ruletinkdn, szintén elterjedt, /17, abra/

E mca/HCOB/EOS via mNaﬂcoﬁ-—os viz

RAvegyes jell. viz

R

%Mg/HCOB/E-os viz

l__:l nincs adat

17. ébra A Duna-Tisza koézi talajviz vegyi jellege.
/ Rénai A, utan /
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CaHCOB-os vizet leggysakrabban sz (rkény-Kiskoros-pPusztamérges—
Csongrad kozotti terileten talalunk,
bgyes helyeken & talajviz nagy klorid tertslmu, a szikes vizek-
ben pedig jelentdés mennyiségi konyhasét is talalunk, mint pl, a
Kiskunhalastél délnyugatra esdé terileteken,
A szulfat a tiszantulli talajvizekhez képest nem oly gyakori, mi-

vel itt a mocsaras, tézeges teriletek részuranys sokkal kisebb.

| Helység | & ca Mg a1 HCO, 50, | Német
i kemény sé-+
% ng,/liter ;Si tak ]
|

; Kiskunfélegynazag 05 ol ol i1 255 —— 9
Kecskemét 25 176 176 49 345 108 25

. Lajosmizse 10 135 44 75 482 130 | 29
 Cegléd 665 69 178 565 78l 870 | 50
Soltvadkert 250 230 92 374 400 364 ; 48

| Kelebis -1y 77 12 3 Ml - § 14

; Bacsalmés 21 es 75 18 578 94 -
§Csaszarcoltes 10 a5 15 10 65 - { 115 |
Baja 5 19 91 19 15 420 -- , 17 !

A Cabluzat Ronsi A. altal meghatarozott értékei jol osszefoglul-
Jak az egyes ionok mg/liter értékeit, de ezek sz aduatok a valto-
2z8t08 talajvizhelyzet miatt csak a telepilés szuk kdrnyezetére
érvenyesek.

Gozdasugl hasznositasnal gyakran okoz gondot & Dune~Tisza kozi
talajviz rossz minosé e. Ontozésnél kiulondsen kéros a magas Na
tartalom, A natrium akar hidrogénkarbonattal, akar kloriddal

kapcsolodik, karos hatasu a novényzetre és a talgjt is szikesiti.
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Szem elott kell tarteni azt a jelenségel, hogy a talajviz nénol
csak a legfelsd viztartc rétegekben tartalmez igen sok karos 8ot
A mélyebb rétegek vize mir 10-20 m-en is kevésbé tomény oldatot
ad. } |

Jellemzd példa erre egy zaba-dszallas kiornyékén megfigyelt eset,
ahol az erdsen s8¢s, szédas talajuiz alatt mér kis mélységben
aranylag jo minoségi vizet tarto rétegek vannak. / 45 /

Az ipari felhasznaiés elsOésorban a viz keménységével szemben ér-
zékeny, de &llalsban kedvezbllen szamara a mages szulfat és a
szebad szénsaviarteslom is, mert ez utobbisk a vas és betoncsove-
ket korrodaljak. 55/

A Hétsag telujvizének a keménysége az Alfold tobbi teruleteihez
viszonyitva elég kicsi, ugyanis & terulet nagy részének a talaj-
vize 20-40 német keménységi fok kozott mozog. 47/

i legkisebb keménységi foku talajvizek a Kiskéros-Kiskunfélegy-
boza kozotti teruleten és Kecskemétill K-re fordulnak eld, Le=-
&t nagyjebol a CaHCOj-os talajvizi teriileteken. iltalanossugban
& homokvidékeken talalunk kisebb keménységu talajvizet. rzt a
torvényt szonban a Hatsag teriletén fenntartussal kell fogad-
nunk, mivel itt & homok jelentds karbonattartelommel rendelke-
zik, emiatt cssk nagybn kevés belyen talalunk 20 német kemenyseégi
foknal kisebb értéki, lagy vizet.



Iil. Az eéghujlutl UényezOk szerepe & Duna-Tisza kéz Lalajviz-

fdldggﬂzi yiszogzuiban.

1. A terulet csapadék és purolgasviszonyai

lia megvizsgaljuk valamely év talajvizullas értékeit egy adott
teriuleten, askkor azt latjuk, hogy azok sz év folysman, a talaj-
adotisagoktol és a felszin alatti mélységtol figgden, jelentos
valtozasokat mutatnsk.

A legmugasubb talajvizallas a tavaeszi honapokban van, a legala-
csonyabb pedig az O0sz elsd két honspjaban., A talajviz ilyen in-
gadozasut csakis & helyben iehullott csapadék ill., a csapadek és
& purolges viszonya’befolyaaolja.

Télen és a kora tavaszi hénspokban & kis parolges miatt a lehul-
lobt csapadékviz lejut a talajviznivoig és megemell annak szint-
Jét. A nyari és az Osz eleji honspokban viszont & lehullott csa-
padék 8 parolgas miatt nem tud lejutni a talajvizszintig. Igy
nem tudja emelni azt, sOL a talajviz egy része szintén elparo—-
log, s ezekben & hénapokban siillyed a talajviz szintje,

A Duna-Tisza kozén arsnyossn elosztve 8 talajvizmegfigyelo kut
és ugyeanott elhelyezett csspadékméro allomas 10 évi adatait
vizsgdaltan meg 19Y52-61 kOz0tt. Ezek a VITUKI kutkateszterének
szamozusa alapjun a kdvetkezOk voltak® Kunszentmiklos 808, Kecs—
kemét 82, és 828, Tiszakécske 842, Kiskunhalas 920, Lzeged Y54,
Baja Y03, Bacsalmas Y80. /18. abra ,

Bzeket ugy igyekeztem felvenni, hogy & Duna-~Tisza koz 1l-1 jel-
legzetes teriletére legalabb egy észleld alloméas jusson, 506 a
fune-Tisza koz egyik legmélyebben elhelyezkedd talajviznivoja-
nak a viselkedését is igyekeztem megvizsgalni néhany éves adat-

soron keresztiil Y99Y-es hercegszantol kut esetében. / lesd a IX.
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18, abra &4 vizsgalt talajvizszint észleld kutak

elhelyezkedése a Duna-Tisza kozén a
VITUKI kaleszteri szumokksl,

mellékletet, Az itt elbelyezett talajvizkutnak & topografiai
helyzete is nagyon érdekes, mert éppen & Duna alluvialis volgy-
sikjanuk a peremén helyezkedik el, s igy a peremi talajvizmoz—
gpos is jol figyelemmel kisérhetd volt.

Vizsgolataimat azért kezdtem az 1Y52-es évidl, mert ettdl kezd-
ve indult meg a8 VITUKI tervszeru kuttelepitd munkaja és az addi~
gl elszort észleld kutok helyeti ettdl az iddétol talalunk ara-
nyos kuthalozet eloszlast. S0t ekkor indul meg az észlelés az
altelam vizsgult 808-as, 828-as, Y54-es és a Ybji—-ag tLalajvizmegs
figyeld kutakban.

A 10 éves megfigyelési idoszek elégnek lstszik arra, hogy pon-
tos atlagértékeket kapjunk, mert éppen egy teljes talajvizszint-
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ingadozasi periodusba esik a megfigyelési iddészak. 1952 okto-
berétdl sulajvizsllasemelkedési pericdus kezdbédik, s tart 1957-ig,
mejd ettol kezdve csOkkenési periodus 1Y6l-ig.
Az 196l Oszi tulajvizallasok, majdnem mindegyik megfigyeld kutban
megegyeznek az 1951 O6szi értékekkel, tehat a 10 év folyaman sem
vizkeészletnovekedéssel, sem vizkészletcsokkenéssel nem kell sza-—
molnunk.
A terilet atlegos csapudékértékei, annak ellenére, hogy viszony-
lag kicsi és domborzatilag sem rendelkezik nasgy killonbségekkel a
terulet, elegpé valtozatos képet mutatnak.
A Csapadeékértékek 10 éves atlaga a legjellegzetesebb terileteken
a kovetkezo volt:

Kecskemeét: 510 mm

Kfiunhalas: 587 mm

Baja: 580 mm

Czeged: 500 mm
Kz természetesen LODD év allagaban szamolva meghatarozza a parol-
gos értékeit is, mivel a talajviz kizarclag csapadékbol potlodik
& terilet nagy részén, tehat & parolgas nem mulhat ja felul a
csapadeékot, mert akkor éllandd talejvizcsokkenéssel kellene sza-
molnunk. 4 talajvizmegfigyelések viszont azt mutatjék, hogy a ta-
lajvizszint rovidebb, néhuny éves emelkedés ill. sullyedés Gian
visszatér eredeti helyzetébe, tUehat sok éves atlagban allandé-
nek vehetd. 500 a sokévi atlagoknal figyelembe kell azt is ven-
nunk, hogy a terilet nagy résgén, domborzati helyzeténél fogva
felszini lefolyassal, vagy esetleg felszin alatti elfolyassal
is szamolnunk kell. Kz pedig még jobban csiokkenti & csapadéknak
@z elporolgasre forditanddé hanyadat,
Az éven belili atlagértékeket figyelembe véve a téli honapok
alatt a parolgas értéke igen kicsi, novembertd murciusig mintegy
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lv 9-a az évi osszértekeknek, ugyanakkor a leesett csapadék pe-
dig ezen honepok alatt eleri a 200 mm—-t, az évi mennyiség 55-4V
G-at,
4z oz Osszefuggés is vilagosan mutat ra, bogy miért periocdusos
& Gelajvizszint éwen beluli vallozusa és jol magyerazze a té-
1li félévben eldmallott talajvizszintemelkedést és a nysri fél-
évben a taelesjvizszinlcsokkenést, amikor majustol oktoberig az
évi perolgés 80 J-ara csak @z évi csapudékmennyiség 45-5V 9-a
Jut. EbbOl lathato, hogy a téli félév talajvizszintjét, tehat a
talagviznivo emelkedését, ala-pvetden & csapudék mennyisége ha—
tarozza meg, & nyari félévi, talajviznivé csOkkenésének mértékét
pedig a parolgas alekulasa, MWivel ittt a csapadék nugyobb szazalé-
kos arsnyban szerepel meghatarozoként, mint a téli félevben a
parolgas, igy befolyasold ereje is nagyobb,
klofordulhat, hogy egyes nagycsapadéku nyarakon a csapadék meny-—
nyisége meghuladja & parolgast és atmeneti talajvizszintemelke-
dés all elo, amint az 1954 nyaran is tortént, , 1Y. abra /
# csapadék hatasanuk figyelembevételénél, tehat elsOsorban a
péroigas johet széba, mint modosito tényezo, de a parolgas sza-—
witasunbz is LObbL éghajlati elem/ parunyomss, reletiv parater-
talom, vagy @ szabad vizfelszin parolgasanuk, mérése szikséges,
emiatt & gyakorlatban fel szoktak hasznidlni & konnyen mérheto,
hosszu adatsorral rendelkezd hiOmérsékleti értékeket is, mivel
nagy vonalaekban a homérséklet emelkedése ill. siillyedése aréany-
ban van a csapadék hatisit mbédosité parolgassal. Pontosubb szé-
mitusoknal természelesen a homérséklet és a parolgas kapcsolata
nem vehetd figyelembe, mint ahogy azt a 32, abra értékel is mu-
tat jak. A homérséklet tehot a tObb napos vagy havi talajvizszint-
ingadozssokkal nem hozhaté puntosan Osszefuggésbe, & talajhOmér-

séklet azonban fontos meghatiarozo lehet a talajfagy miatt a teéli
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beszivergesi folyamatokra, velumint az Ubell altal kimutatott
napli telajvizszintingadozasokért tel jes mértékben o hiomérséklet,
pontosabben a talajhémérséklet felelds 73/

A Gulajhomérséklet napi ingadozusa Jjelentds mértékben befolyu-
solja v talajviz feletti rétegekben & nedvességmozgust, igy en-

nek hataseként a telajviz, valemint & talajvizszint kOzeli és a



felszinkézeli talajrétegek vizhozbtartasa kozott 1gen SZ0r08 4z
osszefuggés .

Ubell a Komlossy talajvizkisérleti telepen végezte a vizsgalata-
it, amely teriletrdl kimutattak, hogy itt felszini lefolyas, ve-
lamint bulajviz hozzafolyas ill. elfolyas nincs, 67/ tehut a
talaj vizkészletvaltozésai tisztan a vertikalis nedvességmozgas
Lhetaseként johetnek létre.

4 mérések kimutatték, hogy & > m mélységben talalhatd talajviz-
tikdr esetében a nyari félévbepiméjus elejétdl oktober ele jéeig
Jelentos mértéku napi telajvizszintingadozus észlelhetd, Forro,
csepadék nélkuli napokon ez &z ingadozés elérheti a 8-10 cm-t
is.

Visszulérve sz eldbbiekre, a talajvizészleld kutak sdatainak
feldolgozesaibol megallapithaté, hogy a talajvizallas évi menete
kb, @ csapadék és a pirolgés kulonbségeibdl adodik azoknal a ku-
tokmal, smelyeknél nincs jelentdés hozzafolyas ill. eifolyas,
vagy @ tulajviz pincs nagy mélységben a felszin alatt,

wost nézzuk meg, hogy @ csapadékértékek milyen hotussal vannak a

talejvizviszonyokra!



. A _csspadék s a tulajvizviszonyok kapcsolata

A talajvizallusveltozss és a csapadék mennyisége kozotti kapcsod
lat nem tulsagosan szembetiund. Bgyszeri osszehasonlitassal a
kett0 nem mindig hozhaté kapcsolatba,

Konnyen megaéllapithatjuk, hogy bar a téli félévre /XI.1l-IV.51/
esik a talajvizuallasemelkedés, a felszintél kb, 3 m mélységig,
ugyanskkor a csapadéknak még 50U §-a sem hullik & téli félevben.
KilOonosen szembetindé, hogy & legnugyobb vizallasemelkedések
rendszerint mércius-aprilis honapban kovetkeznek be, pedig ezek-
ben a honepokban -~ foleg marciusban - minimelis csapadék hullik.
4 vizhaztertes bonyolult folyamtabél kiragadva a csapadék és a
tolajvizallasvaltozas kapcsolutat, elsdsorban hangsulyozni kell
@& minoségl elemzes fontosssgut, mert nyilvanvalo, hogy csak o-
Zzokvan az. csetekben kapunk pontos osszefiiggést, smikor & tibbi
tényezd selsésorbun 8 parolgus, talajvizmélység, elfolyaes ill.
nozzafolyss / keveésbé fejti ki hatasat.

A csapadék haetusat csak @ vizallosvaltozss segitségével mutat-
hetjuk ki, A mindenkori tulajvizalles hosszabb idére terjedd
halmozodasi folysmat eredménye, Osszefiggésben van & megeldzo
hosszabb iddészak alatt lehullott csapadékmennyiséggel. Az egy
vagy ket évben lehullott csapadék mennyisége nem biztos, hogy
donté meghatarozoként szerepel sz adott terilet talajvizviszo-
nyaiban., Jol mutatjak ezt azok az értékek, amelyeket egy hosz-
szabb talajvizéllasemelkedési, ill, csokkenési pericdusbol ra-
godunk ki, A legmagusabb talajvizallés nem askkor jelentkezik, a-
mikor rdvidebb ideig tartoé, nagy mennyiségi csapadék hullott le,
nanem sorozatos nedves évek esetén & nedves pericdus végen, mint
pl. 1y56-ban is tortént., /lasd I-IX. mellékletet,

Problémuként merul még fel & talsjvizallasvulbozasok periocdusos
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vizsgalatenal, hogy & meteorologiai jellemzdk tGbb évtizedes
vellozassban is inkabb kiegyenlitd jJelleget figyelhetiink meg,
mint szabalyos periddusossagot. /1/
Ennek ellenére a minéé% elcmzés szempont jainak fokozotit szem elott
tartasavel, & modosito teéenyezdk pontos kiszirésével,a csapudék
€s & talejvizullasvéltozas Osszefiuggései minden esetben kimu-
Latbhut ok,
A Lxziméterkisérletek a2t mutat jek, hogy @ magussn fekvd talaj-
vizbol tObb pervliog el, mint az évi csapadék./11,12/ Ugysenerre
mutatnak @ kiskunheulasi és a8 tiszakécskel tslajvizkutak ada-~
tal is., /20.és 21. abra/
a2 1756-08 év tavaszan elosllott telejvizmaximumot megvizsgal-
va, latjuk, hogy ekkor a talajviz & kiskunhalasi kutban mint-
egy ©0 cm-re kdzelitette meg a felszint,
durciusban még & kevés csapadék ellenére is a hoolvadas miatt
talajvizallesemelkedés mutatkozott. Aprilisban azonban, noha a
csapadék tobb volt az atlagosnal, mégis jelentOs ,mintegy 18-20
cu-es vizszintesokkenés kovetkezett be, mivel & mugasen elhe-
lyezkedd talajvizbol tobb parolgott el, mint &z a 40 cm—-el é-
lacsonyabban levd atlagos talajvizszint marciusrol aprilisra
adodo csOkkenése, allagos csapudék mellett,
Hoe megnézzik az 1958-as év aprilisi értékeit, azt latjuk, hogy
kb. ugysnannyl a csepadék, mint 1956 aprilissaban, viszontl ez
talajvizalléasemelkedést hozott létre, mivel & taljviznivé a mur-
ciusi 1,48 m-es szintrél 1,20 m-re emelkedett., Mint lathsto,
ekkor a marciusi szint mintegy Y0 cm—-el mélyebben volt, mint
1950~ ban és ez megmugyarazza & vizszint eltérd viselkedését,
Ugyanez lathat¢ a tiszuakécskel észlelési erecdményeknél, ha &2
1956-08 magas, velsmint sz 1Yol-es alacsony btalejvizallusi érteé-

keket hasonlitjuk ossze. Itt szért nem veheto figyelembe az
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-1758-us8 eredmény, mert & szokatlunul nagy maerciusi csapadék
esebleg médosithat az eredményunkon.

1956 aprilisuban az atlagosnsl joval nugyobb csupadék ellenére
is sullyed a magasan 8llé calajviz, ugyanakkor lyol asprilisa-
ban a8z étlagos csapadék is lépeét tud tartani a parolgassal.
fehat megallapithato, hogy a magesan alloé talajvizre atlagos,
vugy ennal kevéssel nagyobb csupadék Jjut,s talujvizszint sily-
lyed vagy csak?kisse emelkedik. Ha ugyanez a csapadék akkor éri
a Galajvizet, émikor a felszinhez kizel helyezkedik el, akkor
annsk ablugszihtje emelkedik. Természetesen ez a kapcsolat csuk
& nagyobb paroigaiu éprilis-szeptember Kozotti 1d6ssakra érvé-
nyes, de cssk & tavaszi honaspokban aprilis-msjusban kapunk jol
érzékelheto, pontos eredmeényl, mert ekkor a talsjviz altalaban
a felszinhez kozel helyezkedik el, s dtalaj vizzel telitett, igy
kevés hényada forditodik & lehullott csapadéknek a Baulajvizszint
feletti rétegek maximslis molekularis vizkapacitasi ertékének
biztositasara., A Gulsjviz tehut ugyanszon vidéken, azonos kul-
80 korilmények ko0z20tt, nagyobb mértékben parolog ott, ahol a
felszinhez kOzelebb van,

EbbOl kovetkezik, hogy a téli félévben oléallott.talujvizéllal-
emclkedések mértékét s csapadék mennyiségén kiviil nagy mértékben
befolyasolja a csapadék eloszlasa is. Az évenként pericdikusan
eldallo telejvizszintemelkedést & marcius-aprilisi csapadékosz-
szeg befolyuasoljs a legjelentOsebb mértékben, az elobb emlitett
indokok alapjan.

A taveszi, kilonosen a februsr-marciusi talsjvizallasnak nagyon
fontos befolyasold tényezdje a téli csapadék mennyisége és mi-
lyensége.

Azokbun @z években, amikor a tél folysman jelentds, ho slukju-
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ban torténg felszini csapadékturozodussal nem szsmolhatunk, al-
tuléban elmared az egyébként Jjellemzo gyors marciusi talajviz-
allasemelkedés. A jelentoés felszini csapadéktarozodas elmara—
dasa két okbol is tortémhet, vagy nagyon csapadéktalan a tel,
vagy @ nagyon enyhe télen & lehullott csapadék parolgésbol és
lefolyasbol visszamerad¢ hanyada rogton beszivarog a taelajba,
Ilyenkor nem marad februsr végeére jelentos mennyiségu felszi-
nen tarozott ho és igy a tavaszi hoolvadas vizszintemeld hata-
s is elmarad.

Kz al6l csak szoknak & megfigyelokutaknuk az értékei képeznek
kivételt, ahol a tulajvizmélység és a talajadotisag miatt a
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beszivergesi idd rendkiviil meghosszabbodik.

Az lybl-es év tele,kilundsen jonuur-februsrja, rendkivili sza-
razsagaval tunt ki, de ennek ellenére az agyagtalajba lemélyi-
tett YS54-ee szegedi kutban talujvizallusemelkedés allott eld,
mivel @z Oszi nagy csapadék beszivargasansk tulajvizszintemeld
hatasa még akkor is tartott, de ugyanezek jegyezhetdOk meg az
1959-es évrdél is. /22. sbra,VviI.,XII. melléklet/

Kzzel szemben @ LObbi talsjvizkutban, ahol & vizszint még ko-
zelebb is voll & felszinhez, & taulsjvizszint feletti rétegek
JObb vizateresztd képessége miatt ekkor mar mindenutt stagnalt,
vagy csokkent a vizszint a teéel végi,tavasz eleji hénhpgkban.

Bz jol megfigyelhetd az 1Y5Y és 196l-es év elején, mind a
Coli=2, 8 m mélyen elhelyezkedo bucsalmasi, mind a 2,1-3,2 m mé-
lyen telalhat¢ kunszentmiklosi talagvizszint esetében is., /5.~
24, abra/

Bzt a8z atlagtol eltérd talejvizjatékot csak ugy tudjuk pontosan
értékelni, ha tobb éghajluti tényezd hatasst is figyelembe vesz-
SZUK.

Kunszentmikléson 1958 decemberében és 1959 Jjenuarjaban atlag
kObuli volt & csapadék. Bacsalmason pedig a januari csapadék
mennyisége meghaladta az atlagot, februurbun azonbaén szinte O
értéku volt mindkét helyen,

A homérséklet is érdekesen alakult, pec. 10. koril rendkivili
enyheség kovetkezett be, ami a honsp végéig turtott. A kdzép-
homérséklet 2-3 C%°-al multa feliil az atlagot, igy tizedike utan
mer telajfegy sem mutatkozott. Januar elején is folytatodott az
6ceani légtomegek bearsmlasa és 9.-ig,a sarkvidéki levegd beto-
réséig enyhe maradt az idé. A hideg betoréssel egyidejuleg ho-
tokaro is képzddott és a homérséklet =10 C° ala sillyedt és je-
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lentdés talaujfagy alekult ki, A hideg idoszak csak janusr2Q.ig
tartott, majd februér elsé felében ismet hideg, kodos idojaras
urslkodott, mig & hénap végén tevaszias idé kOszontott be,
snnek megfelelden, kedvezdtlenul alakult & téli idészak hovi-
szonyal is. December elején voll ugyan egy hidegebb iddészak, de
ekkor a szaeraz idojaras kdvetkegtében csak kevés helyen alakult
ki hétakaré, amely dec., 1l0.-e uban az enybe id0 hatisara el is
tunt. Jan. 9.-¢ togéan hullott csak jelentdosebb mennyiségii ho,
amikor XKunszentmiklés kornyékén 10-12 fm, Bacsalmés kornyékén
pedig mf%egy 20 cm-es hotakaré slakult ki. Kz & horéteg mar Jju-
nuar utols¢ harmadaban elolvadt, és februarban mar ujabb utun-
potlas nem is érkezett, A tavasz elsd felében &Gprilis kozepéig
folytatodott a téluto szarazsaga.

Kzeknek & viszonyoknak sz sttekintése most mer vilagossa teszi
elottunk, hogy a viszonylag koOzepes csapadéku harom téli ho-
nupben a szeszélyes eloszlasu csapadék és homérsékleti viszo-
nyok miért hoztak létre sliegtol elterd talsjvizszintingudozast,
szinte 8z egész una~-Tisza kozén.

Az 1Y6l-es viszonyok is hasonlo képet mutatnsk., Az 1960 novem-
beri nagy csapadékértékek utan decemberben atlag koriliy majd
1961 januér-marciusig otlag alutti csapudék hullott.

jec. 25.-ig igen enyhe iddéjursés uralkodott. 1lQ.-e korul & napi
kozéphomérséklet elérte a +10C°-ot, ami oktober kozepe homér-
sékletének felel meg. A hideg beéramlésa csak jan. 12-én kezdo-
dott, ami kevés havazast okozott. A jan. l7-e utani hidegbeti-
rés bkozott csak kiadésabb havazast, majd ezt februar elején
ujra enyhe ido kovette és a jonuar végén kialskult talajfagy is
megszunt .

A tél eleji magas hOomérséklet miatt jelentisebb havazas az or-

szag nagyobb részén csak januar végén volt, de a kislakult ho-
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Lakard februar elején elolvadt és utana szarazabb napok kovet-

keztek,

A kapolt adatokbol vilagosan latszik, ha enyhe vagy csapadékta-

lan téllel kell szamolnuak, akkdr a talajvizviszbnyok modosul-

nak és, mint a2z eldbb lsttuk, ham indul meg a tavasz eleji viz—-

allasemelkedés, Nagyon fontos a téli esapadék milyensége is,

mert abban &z ¢setben, ha & csapadék esd formajaban hull és a

taluj nem fagyott, roglon be tud szivarogni & talajbua.abban az

esetben viszont, ha hé alukjsban,fagyott talajra hull & csapa-

dek, oLt tarozdédni képes és csak olvadaskor Lorténik beszivar-

gas. Ilyenkor kilondsen a rovidebb idoszakok téli csapadékat

és talajvizét Osszehasonlitva, egyaltalen nem talslunk egyezeést.
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1954 telén észlelt adalok nagyon jél aslalamaszijak ezt & megal-

lapitast. Vizsgal juk meg Kiskunhalas 1953 végi és 1.54 eleji

adatait! Azért éppen ezt 8z allomast valasziotlam, mert viszony-
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lag 1tt helyezkedik el a felszinhez legkixelebb & talajvizsazint
€5 8z esetleges, csapadékbol szirmazs, boa‘iurg&s itt latsza-
nak meg legelbszor ag eredményiinkdén. /25. abray
A november eleji 15-20 ma—-es csepadékon kiwvil egészen december u-
Lolso nepjeiy szémoltevo csapsedék nem volt. Mindissze januar hoz
atlagon feluli csapadékot, februarban és marciusban stlagkorili
Ccsapadék hullott,
A homérsékleti értékeket figyelembevéve, elmondhatc, hogy keameny
hidegek jellemezték a telet. 1953 december elsé fle méy arany-
lsg enyhe,de mésodik fele szokatlanul hideg velt,exkor & Lalaj—
fagy 20-40 cm mélyre hatolt, A januari kozéphOmérseéklet is 4-5
¢%al ez atleg alett meradt, csak lo-22-e kizott fordult eld
néhany enyhe nap, amikor & talsjfagy felengedett, dve ezutén uj=-
ra hidegre fordult az idé. Februsrban szintén 5-6 ¢Y-o0s8 hohiany
kelelkezelt és a talajfegy elérte az H0~/0 cosb. i honsp utolso
és morcius elsdé nepjaiben viszont a talsjfagy gyorsen felengedell
és enyhe marcius kivetkezett,
A homérséxleti értékeknek meglelelden slekult a csapudék milyen—
sége is, A csapadékszegény decemberben csek a honap vegén hullotts
néui hémennyiség, ma)d jesnuar elsd felében aslakult ki igen je-
lentds, *0-40 cm-es hotakerc, Bz a kis, jun. lo-22-¢ kozotii
olvadsast leszémitve februar végéig, mercius elsd napjaiig meg-
narade,
Tehat 1Lt is a talajviszsllesvaltozés dontd neghaturozija a ta-
laj fagyott, 1ll. nem fagyott allapota volt. Ugyunakkor pl. a
csapadék hatliss Kevésbé érzékelhetd, Kiulindsen februsr végeén
és marcius elsd napjeiban, amikor megindult a nagyarsnyu olva-
dus, skkor meég 8sa-oc§ev6 csapadék nem Jjelentkesett, mégls
nagyersnyu talajvizallasemelkedés 4l1l0 elo.
Ha jobban Szcmugyre VesSszik 8z ébrsl, nugyon érdekes dolgot fi-
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gyelhetunk meg, A jan. lo-i hoémersékletemelkedés utan megindul

& hoolvudusbol szarmazd tulajvizszintemelkedés, ami jan. 25-ig
az erds taulasjfagy bealltéig tart. Rzatan 3 nupig stagnulo ta-
lajvizszintet észlelhetink, mujd febr, 5-ig gyors talajvizszini-
csékkenést tapasztalunk., A jan. 25-a utani talajfagy és a oc®
@latti homérséklet miatt & talajvizbol nem parologhatott el
ilyen nagy vizmennyiség. Akkor vajon mi lehetett a vizszintcsok-
kenés oka?

snnek és hasonlé jelenségeknek a pontos elméleti magysruzata
méy mé sem ismeretes. Talan az az elmélet adhatju e jelenség
magyarazetat, amely a kovetkezldket tételezi fel:

A fagyaskor keletkezd szivéoerdk kapillaris vizmozgust keltenck.
A fogyott talajrétegbe felszivédé viz lehil és rendszerint a
mar meglévod jégkristalyokra fagy, Igy a viz felfelé vandorlasa-
val természetesen a talajviz szintje csokken, addig amig a fa-
gyott talsjréteg szigeteld hatusa kovetkeztében a talajfegy mar
nem Jjut mélyebb rétegekbe és nem kot meg ujabb vizmennyiséget.
/547 A felfelé haladd Yiznek a Jjégkristalyokra fagyasabol, majd
& jégkristalyoknak az osszefagyé sabol, cm nugyssgrendi jéglen-
csék is kelebkezhetnek.

A nyeri idészekbun sem mindig egyforma hetassal van egy adott
mennyiségi csapadék a talajvizszintre,

A nyari félév csapaQékanuk hatasénsl - mint azt o beszivargasi
viszonyoknsl mér targyaltuk - fokozottan figyelembe kell venni

a tulajviz feletti rétegek nedvességl allapotat és a tulajviz
felszin alatti mélységét. Nemcsak a talajvizfelszin feletti reé-
tegek nedvességi allapota befolyasolja, hogy pl. nysron egy nsgy
mennyiségi csapuadék milyen mértékben emeli a talajvizszintet,
hepnem & telajviz mélységbeli helyzete is fontod befolyasolo te-

nyezb, /26. abra/
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26. abra

Ha Osszehasonlitjuk az 1954 junius és az 1956 juniusi bajui
eredményeket, szembetunik az, hogy 1Y54-ben jun. 1l6-235-ig tartéd
Csupaddkos idoszak csak egyenletes mértékben, fokozatosan emel-
te & viznivol, mivel az eleg mélyen, mintegy 3,95 m-re volt a
terepszint alatt, Ugyanakkor 1956 Jjun. 18-22-ig tarto csapadé-
kos id0szak e nagy jabol husonlé csapasdékmennyiség mellett - a
beszivargasviszonyok fuggvényeként mar 2j-an gyors vizszintemel-
kedést idézetl eld. Ebben sz iddpontban azonban & talajviz meély-
sége a felszin alatt csgk 270 cm kormili volt, de elotte mind-



ket evben & taluj nedvessége a megeldzd nagy cssapadékok hata—
Ssuro @ maximalis molekularis vizkspacitis értékéhez kozel al-
lott. Ugyeniygy megélilapithatd s tobbi megfigyeld kut esetében is,
hogy a felszinbez koOzelebb elbelyezkedd talajvizen kife jezet-
tebben mutatgozik a csapuadék halasa,

#indezeck a példak ternészetesen:nem azt voltsk hivatotiuk bizo-
nyitsni, hogy & csapadeék és a talajvizallasemelkedés ill. suly-
lyedés kOz0Us nem Kereshetiunk kapcsolatot, hanem csupan érzé-
keltetni skortom azi a bonyolult hatasty amit a csapadék a Co=-
lajvizre gyakorol és mégegyszer hangsulyozni szeretném a min-
denre kiterjedé, bonyulult minoségl elemzés szukségességélt a
csapadék és a talajvizviszonyok osszefugyésének vizsgslatanal,.
Természetesen, 8 mGdosito tényezdk figyelembevételével, ezernyi
éuszleléssel és adattal bizonyitani lebet a csapudék és & bo-
lajvizviszenyok szoros kapcsolatat.

A csapudék legszorosabb befolyssold erejét ukkor tapasztal juk,
smikor a lehetd legjobbun ki tudjuk kapcsolni & kilsé befolys—
5016 tényezl6k hautisit. Bz az eset legtobbssor akkor kivetkezik be,
smikor atlegos csapadékviszonyok hatnak az évi atlagos tulajviz—
Jérasi vonal koézelében elhelyezkedd talsjvizszintre. /2V.,27.
abras

Az lyS56-as csepaddk a tiz éves sllag koril volt Kiskunheladon.
Az 1952-Gl-es atlag 587 mm volt, addig 1958-ban 610 mm csapadék
hullott. 4 csapadék eloszlusa azonban nem volt srunyos & havi
csapadékstlagokkal, mivel Jjanuartol aprilisig csspadékfelesleg,
majusban és ﬁuliusban pedig csapadékhidny mutatkozott. Ennek meg-
feleloen az atlagos talajvizjarasi vonalhoz viszonyitva tavasz-—
szal 40 cm-es emelkedés mutatkozoth, majd a nyéri csapadékhiuny
miatt az stlegosnal gyorsabb sillyedés kdvetkezett be, majd az

asug,-dec. kozottd stlagértékek korul mozgéd csapudék atlugos Co-
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27. abra

lajvizszint csbOkkenést ill. emclkedést okozott.

grdckes megfigyelni ugysnezen év buacsulmési viszonyuit, Az 1y52-
6l évi csapadékatlag 506 mm volt, addig 1958-ban csak 445 mm
hullott. “nnek hatasara valtozott meg az atlag koril elhelyez-
ked$ talajviznivé gorbéje, Jan.-marciusl csapadéktobblet hatasa-
re 8z atlag folé emelkedett a tulajvizpivo. # majustol decemberig
tarto csapadékhiény azonban méar majusbbn megkezdbe a vizszint

gy Orsabb spasztesal. A csupudékhiény befolyasolo hatasakeént az
aprilisi, 10 cm-el az atlag felett elhelyezkedd viznivé decem—
berig mintegy -0 cm—el kerilt az atlag &la.

i bolajviznek @ csapadékbll veld ubanpotlodasst nugyon szemléle-
tesen vizsgalhatjuk, he ugyenaszon idoszek Duna-Tisza kozi talaj-
vizéllas helyzeteit osezenasdlitjuk sz Alfold olyan teriileteivel
anol esebtleg mas csapedékviszonyok alaekultek ki, He sz 1950 oszi
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és 1757 tLavaszi Duna-Tisza kozi talajvizallashelyzetet ossze-~
hasonlitjuk az ALfOld §-i teriletein ugysnez idoben kialakult
talagvizviszonyokkal érdekes kilOnbségeket fedezhetiunk fel. /28~
<F.8brak/

1256 Oszén az Alfold E-1 teriletein szamottevd vic ullésemelke-
dés nem Jjelentkezett, s egészen 195/ januar végéig stagnalo viz-
gllast, 80t nénol lassu siullyedést észleltek. Kzzel szemben az
A1701d kozépso és déli részén msr november és december EOnQpban

is jelentékenyebb emelkedées mutatkozott.
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28, abra

& £6 ok a csapudék megoszlasa., Juliustél oktober veégéig az Al-
fold egész teruletén csapadékbiany volt. (Oktover utolsc napja-
iban valt cssek csapadékosuabba sz idéjaras, s ezt novemberben &

déli részeken az atlagosnsl joval nagyovb, mintegy 80 mm meny-
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29. abra

nylsegu csapadés kovette., Az északi teruleteken csak az atlag-
boz nésonlo, Kb. 50 mm, 30U sok helyen annal kevesebb csapadeéek
nullott,

4 megelozo honepok csapadékhianya miati a fedorétegnek nedves-
ségpel vald Lelitését csuk a déli részeken hullott nagyobb
mennyiségu csapadék tudta eldéidézni. wegért csak a deli terule-
teken indult meg novemberben & nagyobb sranyu talajvizszinte-
melkedes. 1,5/ februasrjéban mindenutt csapadékboség, s ezzel
egyutti vizallésemélkedés volt. Ezt marciusban sok helyen sily-
lyedés kdvetie & nagymértéki csapadékhiany miatt.

Kz a teruleti megoszlés vilagosan bizonyitja & talajviz csapa-

dékbol Lorténo utanpéélodasat, s tartnatatlanns Leszi a Ronai-
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féle, peremekrdl jové foldalatii Calajvizutéqybtlcdési elméletet.
Ugyanis, ha az Al1f0ld kOrnyezd peremhegységeirdl a fold alatt

2z Alfold belseje felé aramlananak nagy vizmennylségek és ezek
ingadozasa csak az éven beliili pérolgastol fuggene, akkor 1956
08zén is eloszor @ pagyobb csapadéku peremhegységekhez kozelebb
fekvé Nemfsbikk és Ujtikos talajvizszintjéhek kellett volna meg-
emelkedni és nem a peremektol tavol, & felszinileg kiemeltl te-
ruleten fekvd Kiskunhalas talajvizszintjének, .

A tulajvizviszonyok sokrétu feltarasanal nem elégedhetink meg
@¢zzal, bogy @ csapadéknek a talajvizre gyakorolt hatésat kimu-—
tebtuk, hanem meg kell &llapiteni, hogy mekkora sz a vizmennyi-
ség, amellyel a talajvizkészlel 8z egyes idbszakokban gyarap-
szik.

A vizkészletvaltozasok meghatarozasahoz az észleldkutakban levo
vizszint emelkedése vagy siullsedése nem elegendd, hanem ismrni
kell a viztarté rétegek tel jes hézagtérfogaténak szt & részet,
aﬁelyec a maximélis molekularis vizkaspacitason felil ki tud tol-
teni a felszin alé szivargé viz. ®zt a térfogatrésztl - megku—
lénbdztetve & maximslis molekularis vizkapocitas elérésekor fel-
hasznalt térfogabresztél - fesziliségmentes, vagy szabad hézag-
térfogatnak nevezzuk.

Tehat a szabad hézagtérfogat /Bl = B teljes hezsgtérfogat-a
maximalis molekularis vizkapacitas.

iy a szabad hézugtérfogat a teljes hézasgtérfogatnal kisebb,mert
& molekularis erdkiel a talajszemcsékhez KoUOUL viz a teljes hé-
zagtérfoget egy jelentos részét lefoglal ja. Talajvizszint sily-
lyedése esetén sohasem szabadul fel a tel jes hézagtérfogat, mert
az eldzetesen vizzel teliteit talajréteg nedvesseégltartalma cagk
a maximalis molekularis vizkapacités értékére csokken.

A szabad hézagtérfugat természetes korulmények kozobti mérésenek
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nehézsége mialt Ubell Karoly az dtvenes években eljarast dolgo—
Zolv ki ,71/, melynek segitségével & csapadékadatokbél és a
vizallasvéltozasokbol meghatérozhato & szabad hézagtérfogat ki-
zelitd eérvéke.

Az altalan_vizsgélc 8 talajvizészleld kuc.adatgi azt mutatjak,
bhogy a csapadék hatasara bekiOvetkezd talajvizszintemelkedés,
1-% m-es atlagos talajvizszint esetlén,pontosan a (éli félévre,
nov. l-apr.3l-ig, esik, de a bajai kut kivételéval ennél nagyobd
mélységben is novembertdéllmar megkezdddik a vizszintemerflkedés.
Bajén csak decemberben kezd & havi atlagos vizszint emelkedni
€8 az emelkedés majusig tart. Igy a késobbi szamitasoknal & de-
cember-msjus Kozottli idoszakot vettem figyelembe. ,lasd a:30/g
abrat,

Mint az adatok mutatjak a téli félév tarozd jellege ténylegesen
megmutatkozik. A teli felévben beallott talajvizsllisemelkedés
és & Geéli félév csapadékisszege kozott kielégitd pontossagu
osszefuggeés allapithato nmeg.

AzoOkban az eévekben, amikor a téli féleév csepadékisszegének az
egyes honapok kozoLti megoszlasa tobbe-kevésbé hasonlé & Cobb
evi atlagos csapadékjarashoz, a félévi talajviziliasemelkedés
aranyos a csapadékkel. / 30.abra,

Az Osszetartozd értékparokat abrazoldé pontok a kiegyenlitd egye-
nes mentén helyezkednek el. A ponlok szérodasat a csapadékmeg-
oszlas magygrazza,

Az elOzOekben mar vilagossa valt, hogy nagyobb vizallasemelke-
dés Jjelentkezik akkor, amikor a félévi csepadékosszep Jjelenteé-
keny hanyada @ nagyobb beszivarguasi K@pacitédsu, marciusi, &apri-
lisi honspokra jut. int lattuk igy tortént 1958 tvavaszan is.
Az 1958-a8 téli félévi értékek, Tiszakécske kivételével /50 d

évra,, mindeniitt, ahol &bréazolésra keriiltek, a kiegyenlitd egye-
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nestdl jobbre helyezkedtek el.

Azokban az években, amelyekben @ téli félévi esapadékisszeg

nagy reésze & kis beszivargesi kepacitasu, szaraz, O0szi térszin-
re hullik, nagy vizmennyiség hasznalodik a fedoréteg atnedve-
sitésére, s a talsjvizallasemelkedés kisebb mértéku lesz, Ittt

8z ossgetartozo értékek a kiegyenlitd egyenestdl bulra foglul-
nak helyet.

1956 november-decembere az atlagosnaljcsapadékosabb volt; 1957
mércius-aprilisben pedig csapadékhiany mutatkozott, igy az 1957
téli félév eredményei a kiegyenlitd egyenestdl altalaban balra
helyezkednek el.

A SV, .abran bemulutott téli félevi csapadék-talajvizszintvalto-
zas Osszefuggésekbil jellemzd atlagértékeket sllapithatunk meg.
Az aranyos osszefuggest kifejezd kiegyenlitd egyenesck majd-
nem mindegyik kut esetébem eltérd magsssagban metszik az ordi-
neta tengelyt, a felszinl és felszin slatti lefolyési, valamint
bbzzafolyssi viszonyok és & beszivargusban szerepet jaiszo reé-
tegek milyenségének megfelelden.

4 kiegyenlito egyenes és az ordinatatengely metszéspontja is
megmutat ja, hogys befolyasolo tényezdknek megfeleldoen, mennyi

sz a teli félevi csapadékosszeg, amely még nem okoz talajvizal-
lusemelkedést, tehat az elfolyés és & parolgus altal elvész.
EbbOl és & vonalak iranytangensébdl megsllapithat juk annsk a ta-
lajrétegnek a szabad hézagtérfogatat, amelyben & vizjaték veég-
bemegy .

Nézzlk az eljarast ogy példan keresztil:

A B42 sz, tiszakécskel kutnal a téli félév stlugesapadéka 254 mm -~
amli atlagossen 56 cm taelajvizallasemelkedést hozott létre. Kz az
osszetartoze értékpar lesz a kiegyenlitd egyenes egyik pontja, a

mésik pontot 8z egyes évek adatai slapjun lehet meghatarozni.
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A Csupadék és a taelajvizszint kepcsolatot kifejezd egyenes

125 mm-nél metszi az ordinata tengelyt. Tehsat Tiszakécske ese-
tében 125 mm &z & csspadékmennyiség, amely a téli félévben at-
lagosan elparolog, ill. & felszini vagy felszin alatti lefo-
lyussal elvész. 4 csapadék LObbi része beszivarog a talajba és
emeli & viztikrot. Egyben az ordinetén kimetszett érték ezt is
megmutat ja, hogy a téli félévben mennyi sz a minimalis csapadék-
mennyiség, amely mér talsjvizszintemelkedést képes létrehozni,
Mivel 125 mm a2z elfolyas+puarolgas értéke, a csapadék beszivir-
g0 reéesze tehat 254-125=12) mm. Kz a .12y mm csapadék 12,9 cm—-nek
felel meg és 50 cm atlagos talajvizszintemelkedést hozott létre.
A talajvizkut kornyékén, annak a rétegnek a szabad hézagtérfo-
guta, smelyben a talajvizjaték végbemegy éé;?. 0,25V, ami 9-08
értékben kife jezve tehat a tulaj Osszes tLérfogaténsk a 23 d-a.

iAltalanosan felirva:

f# = 2bleg csapadék - /elpurolgobl csapudék + lefolyds/ y.pag,
88 talajvizallosemelkedués

- beszivargott osapadéik
talsjvizallusem:lkedés

nSZ

“nnek az osszefiggésnek az ulapjan & puna-Tisze kozén 8 talujviz-
kut kornyékének szabud bézagtérfogatat hataroztam meg. A kapolt
adatok megfeleld egyezést mutatnak a szakirodalomban eddig meg-
Jjelent adatokkal. /67, 71/

A viztarté réteg minosége szerint a kapott adatok & kivetkezdk

voltaks:
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] Péli Jitl. |Lefo-
] féelév [talaj=tlyas+

Talaivi "
alajvizkut Viztarté réteg ;nsz 4tl, |vizja-parol-
| csap. ték gas
Kecskemét 825 kdzepes szemu 18,2% |198mm | 75cm |110nm
homok ;
Kecskemét 828 futéhomok, isza-  19,4% |246iim 7Ocm |110mm

pos homok

Kecskemév 829 homokos 1l0sz, EZU,O% 225mm£ 65cm | 105mm
: | vélyogos homok f

Tiszakécske 842 | sarga futéhomok | 25,07 |254mm | 56cm 125mm

Kiskunhalas 926 | laza, aproszemi | 29,5%|276mm| 65cm|1l45mm
homok ¥ ,

Szeged Y54 agyagos iszap - 8,5~|258mm |136cm|125mm

Baja 965 agyagos homok © 14,00k 275mm | S4cm|1Y/mm

Hé%egszanté 999 1l0sz, 10szos iszap 32,4% 284mm| 74¢h| 25mm
iszapos homok ’

Ha a lefolyss + parolgasi értékeket figyelembe vesszik, érdekes
dolgokat latunk. A bajai igen magas parolgas + lefolyasi értéket
igen konnyi megmagyarazni, mivel itt a decembertdl majusig tar-
té idészakot vettik figyelembe és az 6sszefﬁggésbe belépett ma-
jus hoénap joval felilmulja a kimaradt® novemberi parolgasi érté-
keket, de emellett elég nagy felszini lefolyassal is kell sza-
molnunk,

A hercegszantoi félévi atlagcsapadék nagyon alacsony bérolgas+
lefolysasi értéke pedig - mivel felszini vizfolyés nem talalhatoé
a kozelben - erdtel jes felszin alatti hozzafolyasra enged kovet=
keztetni, Az értékek kis szoérodasa a téli félévben allandd, per-
manens jellegi hozzafolyast bizonyit, mivel a parolgasi veszte-
ségnek a kapilléris hatas miatt még nagyobb mélységben is a ka-
pott értéknél nagyobbnak kellene lenni, /350. h abra/ Azonkivil

a felszini rétegek alland6é6 vizkapacitasnyi értéken tartasahoz
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41, abra Hosszabb ideig tartd taulajvizkészletcsdkkenés ill.

gyarapodss az évi LKV és & KKV viszonyan kersztil.



- e
is fel kellene hasznalodni bizonyos mennyiségnek.
A kKul kirnyezetének topogralfiai helyzete is megerdsiti azt az
éllitas.4, hogy talajvidhozzafolysssal kell szémolnunk ezen a
teruleten,
A szebad hézsgtérfogat ismeretében az észlelt talajvizaliasval-
tozasokbél ez adotl talajszintben tarozott viz mennyisége kiszu-
mithatoé, & hosszabb ideig tart¢ talajvizkészlet gyarapodasansk
megollapitessra az évi kozepes talajvizallasok Osszehasonlitasa
ad megfelelo eredményt.
A hosszubb idelg Cartd tulajvizkészlel gyarapodust ill. csokke—
nést az évi kisvizallassokal Osszekotd vonal megszerkesztésével
allapithsetjuk meg. /o5l. abra /
rnnél @z abrezolesi modnal nem s@erepel befolyasolo tényezoként
a2z eévi talajvizszintingadozas, igy csak & hosszebb idoszekra
negmarad¢ készletraktarozast ill., fogyast mutatja a kdzepes Kis-
vizeket és @z évi kisvizullasokat Osszekotd vonal kulonbsége.
Lemérve a kozepes kisviz vonala és a felette elhelyezkedd évi
kisvizallssok pontjai kozottli tavolsagot, a lemért értékeket be-
S520orozzuk @ szabad hézagteérfogat értékével és megkapguk a Garto-
stn bLurozott viz mennyiségét. & tarozott vizmennyiség ismereteé-
ben jol lehet kivetkezletni arra, hogy a2z adott terilet alkalmas-e
ontozésre vagy negyobb vizmennyiség kiemelésére, anélkul, hogy
& talajvizszintet tartdéssn lejjebb szgllitanunk az adott terile-

ten.



2s_h terulet psrolgssviszonyainuk Osszefiiggése a talajviznivo

alskulasaval

A talajfelszin és a talajban levd vizmennyiség péroigasanak
meghatarozasa bonyolult feladat, mivel sok tényezoétol figg. Sze-
repet jotszik a talaj minoOsége, a Galajvizszint magassags, a no-
vényzet, s & meteorologiai elemek koziil a levegd homérsékletével
nagy jabol aranyos légnedvességtartalom, valzmint médositoé ténye-
z0ként sgerepelhet & levegd mozgasallapota is,

A talajparolgss mennyiségének és idobeli eloszlésanak meghataro-
Zusara leggyakrabban lizimétareket hasznalnek,

Gyakorlatileg minden nagyobb urtartalmu, nyitott és tulajjal tGo6l-
tott edény felhasznalhatdé lisiméterként, ha & reesd csupadék
vagy mesterséges ontozés a talajrétegen atsziviroghat, s ennek
felfogusarél és mérésérol gondoskodni tudunk, Ilyen méréseknel
azonban csak azt a vizmennyiséget tudjuk mérni, amivel az adott
csapadék vagy mesterséges 0ntozés esetén a liziméter vizmennyisé-
ge gyerspodott, Abban sz esetben, amikor a tsluajvizhoztartasi kér-
désekre keresiink vulaszt, ezzel nem elégedhetink meg, hancm &z
elparolgd vizmennyiséget is kell mérni & raktsrozott mellett.
EPmiatt szikséges ak atszivergott viz mennyiségén kivul & lizi-
méterbe helyezett talaj sulyvaltozasainak meérése is.
Természetesen hasznélhatd eredményeket a liziméteres mérésekbdl
csak axkor kaphatunk, ha a lizimétereket a talajba sillyeztve
hesznéljuk és olyan elhelyezést biztositunk, hogya liziméter kor-
nyezetében a természetben eldéfordulé hatasok maradéktalanul ér-
vényesulhessenek, Minél nagyobb tomegi talajt befogado lizimeé-
terrel'kisérletezﬁnk, annél jobban megkdzelitjik a természetles
éllapotokat és annal pontosabb eredményt kapunk,

Sajnos Magyarorszagon a liziméteres észlelések és mérések meég
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nagyon kezdeti stadiumban vennak, & szekirodslom sem kozol a
keveés és rovid ideji mérések miatt jol hasznalhatd adatokat, e-
miatt a kulfoldi észlelésekre kell tamaszkodni, 11, 12/ vagy
pedig mas iranyban elindulva kell keresni & parolgus meghataro-
Z2888hoz vezetl el jarasokat, » :

A Kulfoldi észlelési eredmények termeszetesen csak &z eltérd
viszonyok figyelembevételével iltethetok at hazai kornyezetre,
Ezekbol csak altalanos kﬁvetkezﬁetéseket tudunk levonni, de pon-
tos értékeket ncm vehetink at,

A németorszagl eberswaldi kisérleti telepen mért adatok nagyon
JOl bizonyitjak & nyari idosgakban & novényzel transpiraciojénsk
vizkészletcsdkkento szerepét; és a talajviz felszinkdzeli elhe-
lyezkedésének nagymérteéku, pérolgasnbvelé hatasat.

A noveén, zet nugyaranyu parolgesnovelo hsotésu s gyakorlatban is
fontos szereppel bir, nert azt bizonyitja, hogy @z eszményi viz-
nyerési nelyek sohasem & dus novényzeti, vaegy erdovel bendti teru-
leteken vannak, henem a csupasz homokfelmiiletek alétt kell eze-
ket keresni / 11/

Mivel & hezsi liziméteres megfigyelésekbol nem tudunk megfelelo
kovetkeztetéscket levonni & pérolgasra vonatkozoan, igy snnak
meghatarozaessra mas oOsszefuggéseket kell keresni,

Kézenfekvinek létszik & csapadék és a levegd parologtato képes-
ségenek p°/ a mérése & teruleti parolgas meghalarozuséhoz,

A csapadék mérése nenm @tkézik akadelyba, 86t & Duns~Tisza kozén
aranyosan elosztva, megfeleld létszumu csapadékméro allomas mu—
kOdik., A levegbd parologtaté képességének mérésére husznalatos
eszkOzok koziil 1952 eldétt csak a Wild-parolgasméro miszerek mu-
kOdtek Bajen és Kecskeméten, s ennek megfeieloen csak ezek hosz-

szabb adatsoraval rendelkezink,



A Wild-muszerek mérte eredmények azonban nem adnak megfelelo
kapcsolatot a levegé valodi parologtato képességével. /58,70,

A Wild-muszerek albal megéllapitott hevi parolgasmennyiségeknek
a kozvetlen kornyezettdl valo nagymértékii figgése miatt /szél-
arnyék, klimshszike hatasa, novényzet parologtatasa stb. / cusak
egy sllomes bizonyos havi adata ugyanazon allomas mas havi ada—
teval hasonlitheté Ossze, mas allomas adataivael nem,

lgy & parologlteto képesség meérésére csak a purolgasméré kadak-
ban mért szebad vizfelszin parolgasa johet széba. Sajnos, csak
az 1y52-ben megindult kecskeméti észleléseket vehetjuk figye-
lembe, mert a Dune-Tisza kézén cssk ittt indult meg a szsbad
vizfelszin parolgessnak mérése Sm vizfelileti parolgasmérd ka-
dakben., /70/ Ezeknek al erﬁdménye mar nagyobb teruletre torté-
né osszenesonlitast is kiallja, mivel kevésbé fiigg & kozvetlen
kdrnyezettol az eredmény. A parolgssmeérd kadaknuk még az &z elo-
nyuk is meg van,a Wild-miszerrel szemben, hogy sokszorosan na-
gyobb vizfelilletik joval pontosabb észlelési eredményeket biz-
tosit.

A parolgssmérd kadek adatai tehat mar nem & meteorologiai alloe
mas kozvetlen kOrnyékének viszbnyait Lukrozik, hunem mar pl.
Kecskemét kornyékére is altalanosithaték., Ha a Duna-Tisza koz
tobbi részének parolgasértékeit is meg akarjuk hatsrozni, clyan
osszefiguést kell keresni, amely pontos kapcsolatot biktosit ve-
lamely meteorolégial elem és & szabad vizfelszin parolgésa ko-
z0tt6,

vzilsgyi a Penman-féle hoegyenleg szamitust + igyekezelt atul-
tetni magyar viszonyokra, de olyan ms_ as értékeket kapoti,a
*Penman,H.L.z @vaporstion over parts of Burope. Association In-

ternational d Hydrologie scientifigue, Assenble Generale de
Rome 1954.
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Kecskemél kornyéki viszonyokra, hogy a szubad vizfelszin parol-
gusabol szamitott feltételezett valddi parolges értékeinek apr.=-
szepl. kOz0tll része mar meghaladba a cs apadék évi atlagos Osz=
szegét., /6l/

A szebad vizfelszin parolgasa és a meteoroloégisi elemek kozotti
kaupcsolat megteremtése érdekében elidszior a homérséklettel igye-
keklem & szoros kapcsolatol megtalélni. /32. abrw Kz azonban
nen sikerult, mert a szabad vizfelszin parolgésansk nevi atlagait
&bruzolve 8 homérséklet havi kozepeinek fuggvényében, egy hurok-
gorbet kapunk, ami nem ﬁutat pontos, kifejezd kapcoolatra,
Vgyanazon léghomérséklet meliett pl. aprilisban joval nagyobb
parolgasi érték mutatkozik, wint okboberben, mivel itt egyéb
fontosabb meghatarozo bénye;?k, Juint pl, &4 levego puranyomas—
hianya, mozgasallapota stb, g'felﬁlmulgak a homeéersékliet hatasut,
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52. abra A szabad vizfelszin parolgasa a hémérséklet
fliggvényében. /Kecskemét 1952-56/.



Emiatt mas uton kell elindulnunk. 4 kutatok mar régen észrevet-
ték a levegd paranyomashianya és a szabad vizfelszin pérolgasa
k6zGtbi Osszefiliggést és a ketto kozotti kapesolatra megfeleld
Jellemzo értékeket igyekeztek megadni./58,70/
4 legkOnnyebben sgumithato Osszefiggést Ubell hutarozta meg .a
Kecskemét kornyéki pérolgasmérd kadakon végzett mérései alapjan.
Abban az esetben ugysnis, ha csak @ vizfelszin havi parolgasosz-
szegelinek a meghatarozasara torekszunk, a levegd purologtatoké-
pességének £6 jellemzbje a psranyoméshisény / E-e/. a4 paranyomas—
hiannysl szémoldé moédszer eldnye, hogy & péranyomashisny viszony-
lag egyszeru méroeszkizokkel meghatarozhaté, kulondsebb berende-
zéseket nem igényel.
novidebb 1idOszukok esclén e guarologtuto-képességet erdosen modo—-
sithatja a levegd mozgésallagota is, de & havi Osszegeknél ennek
nincsen nagy gyakorlati Jeientésége.
4 szobaed vizfelszin havi sblagos parolgasa és & paranyomashiany
huvi atlagal kOzott - a Komléssy—-telepi méréseknek megfelelden -
Ubell & kovetkezo Osszeflggést adja meg?

@ harom téli honapra /dec.-febr,, Po * 1l4,5/B-e/

& tobbi honapokra /Marc,.~nov./ Po = 25,5/E-e/
nzzel jO megegyezést mutat a kecskeméti meteorolégial allomés
adetaibol szerkesztett abram. /55. abra /
Ubell szomitusaitél jelentOscbb eltéréseket cssk az augusztus-—
november kézotti eredményekben tapasztaltam és szerintem helyes
volna, hae ebben az iddszakbun, valtozd, mégpedig fokozatosan
csOkkeno szorzotényezovel szamolnsnk. Bzt & megallapitast jol

alotamasztjak @ tablazatban kKoz0lt adutaim is.



Szabad vizfelszin parolgasa kKorri-
ért Ubell fél 1 e
5 mért ér- ell féle korrigslt ;
Honap tékek szami- | eltérés| szomi- leltérés -
g tott ér a mért-|tott éria mért- | tényezo
tékek | to6l tékek !tol
mm.: | - mm, mm. U "mm.
] j
januar 8 10,0 1 +2,0 10,9 | +2,0| 14,3
. i
februar 12 11,2 : -p8 11,2 |  =0,8] 14,3
|
mercius 33 37+5 : +4,5 275 | +445 2545
|
sprilis 79,7 78,5 : ~1,4 78,5 | =1,4]| 23,5
|
ma jus 115,9 | 106,2 : -7,7 106,2 1 =2,7| 23,5
|
junius 135,2 | 127,1 : -8,1 127,11 =8,1| 22,5
julius 164,5 | 167,5 : +5,0 167,5 ; +3,0| 25,5
augusztus 132,35 148,0 ‘:+15,7 132,53 : 0,0]. 21,0
szeptember 96,7 | 110,5 !+14,2 eyl | =2,5| 20,0
. . l :
gkbtober 44,’0 54,5 : + 9.? 49.9 ! ""Oo? 19,0
| november 20,0 20,5 : +6,5 29,2 : +0,2 18,0
december 12,0 10,06 : -1,4 10,6 | =1,4| 14,5
' Usszesen 851,9 8868,1 :+90,2 859,35 : -12,0 ———
\ \

Gzabud vizfelszin parolgasa /Kecskemét 1952-56/

A kecskeméti meteorolégiai éllomes adataibol szerkesztett tab-

lézatbol kitiinik,hogy igy gyakorlatilag jelentisebb eltérések

nélkiil tudjuk szumitani a meteoroldgiai elemek felhasznolasaval

a szabad vizfelszin pébolgasfértéxeit.

A korrigselt szémités pontossagiét az is bizonyitja, hogy sz evi

088z ercdményének eltérése az észlelttdl csak -1,5 7-ot tesz ki,

ami elég kevésnek mondnalé.

Wivel a szebad vizfelszin psarolgussnak eredménye nem & sSzik me-
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25e uwbra Lzubad vizfelsginen mért havi parolgasosszeg
a levegd paranyoméshianya /kE-e/ fuggvényében.
7/ Kecskemét 1952«56 évi atlag/

ré allomues kornyezetére terjed csak ki, igy & Kecskemét kornyé-
kere adédocc,kOrrigalt szorzotényezdt vonatkoztattam a tobbi
allomasra is /ozeged, Baja/ és igy parolgusmérd kudak hianya-
vban,a paranyomashianybol ezeken & helyeken is lehet szsmolni a
porologtato-képességet.

Bz a szomitasi mod kb. * 10 % pontosssgot ad burmelyik havi ér-
kékre vonatkoztatva, mivel itt & szorodus mar nagyobb, mint.a
s0k éves havi értékek esetében,

Természetesen & szabad vizfelszin parolgésa sohasem egyezik meg
a valédi teriuleti parolgassal, annal mindig n@é&bb, még azokban
a honepokban is, amikor a novényzel Cranspiracidja a leghagyobb
meértéku,

& szubaed vizfelszin parolgasa és a valddi terileti parolges

; tényleges parolgass aranyanak megallapitasara ismét egy korab-

bon mar szémitott értéket vettem figyelembe,
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A s2z8bad nézasgtérfogatot meghatardad 50/a abran & 8245-8s8 kecs—
kemétl talajvizkut értékei azt mutatjak, hogy itt a téli félev
lefolyas + parolgés 6sszege 110Omm. A szakirodalom mar ennek a
kutnak a kérnyezetérol bebizonyitotta, hogy itt mérhetd lefo-
lyéassal vagy hozzafolysssal nem kell szémolnunk. 67/ Igy itt
a téli félév parolgss Osszege 110 mm-el egyenld, tehst megkaptuk
&z elsd konkrét értékhez kapcsolodd parolgas Osszeget.
Yecskeméten viszont a téli féléwben a szabad vizfelszin parol-
gesa 162 mm-nek adédik, tehat a téli félévben a szabad vizfelszin-
nek & valédi terileti parolgasra vald stszamitasanal a kovetkezd
viszonyszam adoédik: %%g = 0,08,
Kecskeméten & 828 és 829 sz. talajvizkut 5Y,/b és 3Y/c abran mu-
tatott osszefiggésel is 110 mm kOruli téli félévi parolgesérteé-
keket mutatnak. BbbSl arra kivetkeztethetiink, hogy Kecskeméten
Jelentdos lefolyassal nem kell szamolnunk,
A tobbi &llomusnsal a lefolyasértékeket is figyelembe kell vennink
a szemitesoknal. Mivel & lefolyds szemitésa bonyolult és csak
helyszini mérésckkel ellendérizheto, ezért figyelembevéve ak ala-
csony tLéli pérolgiasértékeket, és,hogy & szasbad vizfelszin parol-
gasértékei is a téli félévben allomésonként hasonld értéket ad-
nak, igy nem kovetink el nugy hibat, ha & téli félévben egyseéges
sen az egész Duna-Tisza kézén 110 mm parolgussal szamolunk.
A lefolyéssal rend:lkezé talajvizkutak esetében a lefolyast ugy
kapjuk meg legkOnnyebben, ha a 30, ébréan a parolgés + lefolyas
értékekre kapott OsszeghOl a parolgast levonjuk,
Mivel hosszabb iddészakban - allandé lefolyssi és hozzafolyasi
értékek mellett - jelentdscbb talajviztirozédas, vagy annak hi-
éanya nem mutatkozik, igy tobb éves atlagban csapadék - lefolyass=
=parolgas,

Mivel Kecskeméten nem kell szamolnunk lefolyassal, igy



csapadék = parolgas.
A Csapadék 1v éves atlaga /1Y52-61 / Kecskeméten 510 mm volt, eb-
bol a téli félévben elparolgott 110 mm, tehat sok évi atlagban
a nyari félévben csak 400 mm céapadék parologhat el., Hasonlé
eredményexet kapott Ubcll K. is, aki‘az orszug egész teruletére
veonatkoztabva hatarozta meg erivekelt., /7 2/
A nyari féiévben & szabad vizfelazinrOl 655 mm parolgott el, igy

a valodi teruleti parolgas és a szebad vizfelszin viszonyszama:

2 = 0,61-nek sdsdik.

Ugyenigy Baju és Szeged esetében, 5 éves atlagokkal szamolva
/1952-56/, szintén megallapithato @ kapcsolat & szemitolt sza-
bad vizfelskin pérolgasi értekek és a valodi parolgss kozott.

A Kecskeméti téli félévi értékexket altalinositva, a teli félev
perolgasisszege Bajan is llolmm. A teriuleti parolgas és a szubad
vizfelszin parolgassnsk viszonyszsma igy %ég = (08,

A szubad hézsgtérfogat megasllapitusansal Baja esetmeében deC.-muj.
értékekkel szémoltunk. Erre az idoszakra 1oY mm parolgas jub,
viszent & kiegyenlitl egyenes metszése a 50/g sbra esetében azt
mutsbta, hogy erre az idoszukra a lefolyus + parolgas Osszege
197 mm, Igy Bajenul erre az idoszakre 28 mm lefolyss szamithato,
ezt arunyosnak véve az év musik felére is az évi lefolyus Ossze-
e S50 mm, Kzt levonva a 620 mm nagysagu 5 évi atlagcsapadékbol,
@ beszivargc és parolgusrs elhasznaldédé csapadék évi mennylsé-
ge 570 mm. Bbbél a téli félévben elparolog 110 mm és Carozodent
kb. 70 mm, a nyari félévben tehat 59YY mm psrologhatott el. A
nyari félévre adodé viszonyszém: é%% = 0,60, .

Szegednél ugysnilyen médszerrel szsmolva a téli félév viszony-
széma 0,61, a nyari félévé 0,50, az évi lefolyasi Osszeg pedig kb.
50 mm, * kecskeméti viszonyszémok.1952-5b kozotts a téli féleévre
0,08, 8 nyuri félévre ,627.
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innek megfeleloen sz 1952-50 kozottli atlagos havi purolgusérteé-

kek a kKOvetkezOképpen aloxullok & Dune~Tisze Kozen: mm-ben

Honap Kecskemét Baja Szeged Honap Recskemetl Baja ozeged
Jjanuusr 5.5 59 5,7 | julius 105,1 96,2 100,2
februar 8,2 y % | 0,5 | sugusztus 85,0 80,5 84,5
murcius 22,4 24,5 5,8 | szeptember U6 54,5 56,8
aprilis 54,2 54,5 54,2 | oktéber 28,0 24,8 27,4
ma jus 71,4 64,9 04,1 | november 15,6 12,1 12,4
Junius 84,5 71,3 . 78,8 | december 8,2 6,2 0,2
Addig Kecskeméten a 1Q éves stlag havi megoszlusa a kovetkezd
volts

Januar 5,4 mm julius 95,1 mm

februar 8,1 mm auguszius 81,9 mnm

marcius 22,5 mm szeptember 56,7 mm

aprilis 55,0 mm oktober 25,8 mm

majus bba,j-mm november 15,6 mm

Junius 85,8 mnm december 8,1 mn

fajnos,Szeged és Baja 10 éves ullagalt nem tudtem szamolni a

meteorologiul adatok hianyaban,

amint a kecskeméti 10 éves atlagoknek az 5 éves ollugokkal va-

1¢ usszehasonlitusabél lstbtjuk, lényeges eltérés csak juliusben

mutatkozik, mintegy 8 mm-el, A tobbi hénepbun az 5 éves havi

atlagokhoz hasonlé eredményeket mutatnak & 10 éves értékek is,

tehat @ porolgasértékek az évek soran jobbun megegyeznek, kisebb

a szorodesuk, mint & csapadék vagy a talajvizszintingadozés ér-

tékeinek. & parolgss teruleti alaskulesabol pedig kitiunik, hogy

& ket folyo volgyével szemben kiemelkedik a Hatseyg nagyobb pé-

rologtatasa,
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Nagyon szemléletes képel kapunk a csapudék, parolgas és a talaj-
vizkészletvaltozés Osszekapcsolédasardl, ha azokat egymas mellett
abrazoljuk. /34, 35. 6. abray

Itt rogton kitinik, hogy Kecskeméten a Léli félév végére joval
nagy obb mennyiségiu csapadékbol szarmazo vizkészletraktarozassal
kell szamolnunk, mint Baja és Szeged esetében. Ittt ugyanis lefo-

lyesra ncem hasznaldédik el & csapadékbll, hanem tel jes egészében
mm.}
150 4

——csapadék

—Darolgas

—talajvizallasvaltozas
altal érintett talajviz-
mennyiség készletének

‘ ‘ atlagos valtozasa

lOO*// \ /828-as kut/.

50 1
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54, wbra A csapadék, 4 parolgas és a talajvizkeészlet valto-
zosainak Osszefiiggéses / Kecskemét 1952-56/
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mm | — C sapadék

parolgas

. \ — talajvizallasvaltozas

1001 //” \ altal érintett talajvi:
mennyiség készletének

f \ atlagos valtozasa
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5. abra A csapadék, a parolgas és a talajvizkészlet val-
tozasainak Osszefiuggése., /Buja 1952-56/

beszivarog a talajba. A vizkészletviltozés mennyisége a szabad
hézagtérfogat ismeretében konnyen szaémithato.

Ebb6l is kitunik, hogy a téli félévben a vizkészletvallozas

donto mértékben a csapadék befolyasa alatt &ll, & nyari félev-
ben pedig juniustol a parolges a vizkészletvaliozas meghatarozdja,
Kilonbsen szépen latszik a vizkészletcsOkkenés és & parolgas
Kupcsolata juniustol oktoberig, amikdr mindharom helyen a két
gorbe parhuzamosan halad egymas mellett, igy kdzvetlen,szamszeri
kapcsolat kereshetd a kettd kozott.

Azokban a hénapokb&ikehat, amikor a talajvizszint sullyed, & pa-
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—csapadék

parolgas
—talajvizallasvalt o—
zas altal érintett
talajvizmennyiség
készletének atlagos
valtozasa
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26. sbra A csspudék, a parolgus és a talajvizkészlet vul-
tozasainak osszefuggése. / Szeged 1y52-56/

rolgus megkozelitden egyenld a esapuadek és a talajvizkészlet
csOkkenésének Osszegével, mert a fedoréteg nedvességturtalme—
ban, tobb év stlagaban szumolva, nem jelentkezik lényeges val-
tozus és a legtobb esetben az e idOszakban lehdllott csapadeék
tel jes egészében el is parolog. iehat a purolgis havi osszege
egyenld & csapadék + negativ talsjvizkészletraktarozuas / a ta=-
lajvizkészletcsbkkenés/ Osszegeével,

Kzt kél Kecskemétl példan is szebebnénm bemutatni, az 1752-50
KOzOGLL atlagokkal szumolva, aAzért éppen a kecskeméti értékeket
veszem ismét figyelembe, mert itt & lefolyés médosité hatasaval
nem kell szsmolnunk,

A B25-us Kut adatalt a Komlossy-telepen mért csapadékadatokkal
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hoztam kapcsolatba, a 826~as kubl adatait pedig a kecskeméti
Csapadekméro allomas adataival.
Mivel tObb év atlagaban, Jjuniustol szeptemberig & parolgas min-
dig tobb, mint a csapadck, igy az Osszes lehullott csapadék el-
parolog és a parclgas fennmarad¢ hanyadénak a talajvizbol kell
potlodni. Tehat szamitani kell a csapadékhianyt is, ami & pa-
rolgas - csapadék eértékekkel egyenld.
A B2%-as Kul esetlében az iygy mm-ben kapotll érték - a talaj
18,2 j~0s szabad hézagtérfogata miatt - & vizszint vallozasakor
Joval nagyobb értéket mutat, ezért egy viszonyszammal,

100 - kell megszorozni, ami a jelen esel-

szabad heézaglérfogat

n%Z iy Kepotl értékek Jjo megegyez€st mulatnak a telajvizszint

atlesgos csokkenésének uértékével.

csapadékhiany= parolgas - csapadek

Hénap Parolgas Csapadék Csapadékhiany
ma jus 72 wm 76 mam +4 mm
junius 85 mm 65 mm -2§ min
julius 10, mm ©5 mm =40 mm
augustus 85 mm 51 mm =52 mm
szeptember ol mm 25 mum ~56 mm

Palajvizéllas valtozusa = csapadékulony X 5,49

Honap &éﬁgkérté- ggégﬁggtt Hoénap Mégk erte | g tt‘
majus +2,6cm +2,ccm augusztus ~lécm -l&,1cm
Junius -18, Ccm -13cm szeptember ~l8cm -18,9cm
Julius -22cm -2Z2q,1cm
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A O28~us kut esebtében a kovetkezd értékeket kapjuks:

Honap Parolygus Csapadén vBapadékhiany
majus 72 ma 04 mm - ma
Jungus 85 mam 65 mm -20 mm
Julius 10 mam 05 mm -58 mm
augusztus 85 mm 41 mm -42 mi
szeptember 6l mm 25 mm =56 mm

Talajvizallasvaltozas = csapadékhiasny X 5,1

. Hénap uMertv ércékeﬁzamitott HOnép uert értégzzmitott
T T
mo jus Otm i -4, 0cm| augusztus -20Q cm E 21,4 cm
Junius -14 cm } -10,2 cm| szeptember -18 cm E -19,5 cm
Julius -18 cm % -19,4 ca E
| !

A szémitott é: @ mért értékek Bsszehasonlitasakor jelentos el-
térést cssk @ Jjuniusi értékek mutatnak ~ kilonOsen a 8<23%-as kub
esetében - mégpedig & szamitottnal mindig jelentdésen nagyobb ér-
tékkel, ugyanakkor & julius-augusztusi honapok parolgusértékei
pedig kisebbek a szsmitottnal.

®z & felssint borito¢ novényzet fokozott juniusi parologtatasa-—
val hozhato osszefuggésbe. Wz asrra figyelmeztet, hogﬂ§ nyari
félévben a szabad vizfelszin parolgassnak atszamitasakor figye-
lembe kell venni a juniusi, de még esetleg a majusi fokoBotlabb
novényi pérologtatast is. Igy az atszamitasi tényezd ezen hone-
pok esetében nagyobb lesz, mint amit egységesen a nyari félévre
megallapitottunk., Természetesen, a félévi parolgas osszértekenek

annyinak kell lenni, mint amennyit az eddiekben szamoltunk, s a



tOobbi hénapok parolgasi Osszegeinek atszamitisskob az atszami-
tési tényezbnek természetszeriileg csdkkenni kell.
A m&jugi“ tobbletértékekre szamszeru megallapitiast nem tudunk
tenni & talsjvizallusvaltozss szamitott és mért értékeinek osz-
szehasonlitaséval, mert ekkor gpég, shogy & tablézatok értékei is
bizonyitjak, a parolgss nem a talajvizbdl, hanem a maximalis mo-
lekularis vizkapacitashoz kozeli viztartalmu fedorétegekbol tor=-
ténik.
A Jjuniusi parolgesi ertékekmnél - visszaszumolva & szamitott és
mért talsjvizallascsOkkenések killonbségébol - kb. 6-Y mm—es
dtlagos tobblettel szamolhatunk, mint az eddigi értékek, de¢ ma-
jusban is feltételezhetd -4 mm—es Gobbletparolgas, tzek az ér-
tékek természetszeriileg kb. aranyos eloszlasbun csdOkkemtik a
julius-szeptemberi értékeket. Hasonlé majus—juniusi psrolgasno-
vekedéssel lehet szémolni ezen értékek figyelembevételével a
tobbi teriuleteinken is.
Az elObbi értékek figyelembevételével a Kecskemét kornyékén a
szabad vizfelszin purolgésanak a valodi teriileti parolgasra ve-
16 atszeémitassakor msajusban a (0,7l1-es, juniusban a 0,74-es abszo-
mitasi tényezét alkslmazbatjuk,
Ennek megfeleloen,Kecskeméten az 1952-50 kozotti nysri felévi
havi étlugos parolgas 8 kovetkezOképpen 0szlik meg :

majus 7% mm auguszbus 80 mm

Junius Y2 mm szeptember 58 mm

Julius 100 mum

Ugyanigy @& 10 éves atlag széamitssénal is hagonlé értékeketl vehe-
tink figyelembe, mivel az eldzdekben Osszehasonlitott 5 és 10
éves parolgusi értékek nem mutattak lényeges kilonbségeket.
Mivel az elobbi kecskeméti értékeink esetében bonyolult atsza-

mitusok utén pontos Gsszefiggést hataroztem meg a psrolyas, ve-
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lamint a csapadék + talajvizszintcsokkenés kozott & junius-szep-
tember kozotti idoszakbun,homoktalajon, 2-4 m-es terep alattii
talajvizszint esetében , igy feltételezhet jiik, hogy a Hatsug te-
riletén és més hasonlé viszonyokkal rendclkezd teruleten is fenn-
all az elObbi Osszefiuggés.

fzzel egy fontos kovetkeztetés birtokuba jutottam. A nyari fél-
évben, juniustol szeptemberig, a talajvizszintcsikkenés + csapa-—
dékértékek, valamint a talaj szabad nézagtérfogatunak pontos is-
meretében a parvlgesértékek konnyen szamithatok. A szubad hézags
Lérfogat az elobb ismerténett médon elég nagy pontossaggal meg—
hatérozhato, a talajvizsiintcaékkenés €s & csapadeék pontosan
mérhetd, igy sokkal egyszeriibben meghatarozhato adatok birtoka-

ban tudjuk a teriuleti parolgasi értékeket szamitani.
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4o & talujvizallas _eldrejelzése

Annsk & ténynek, hogy @ talajviz ingadozssat a helyl csapadék és
parolgas befolyasolja, a talajviz eldrejelzésénél van roppant
negy Jjelentosége. A talajviz felszin alatti elhelyezkedése nagy
mértékben befolysasolja a mezdgazdasagban a terméseredményeket,
valemint a talaj és belekaritasi munkék elvégzésének idejét, s6¢
az iparbsn is, kill Onosen a mélyépitési munkéknil, bir donté je-
lentdségpel. Wzért a pillanatnyi vizallashelyzel észlelése mel-
lett célszeri tudni, hogy bizonyos idé elteltével milyen talaj-—
vizéllss varhato.
A mezigazdasagi termelés, valamint & tavaszi belvizek levezeté-
se¢ szempont jabol a legfontosabb a tavaszi maximalis talajviz-
allas varhaté értékeinek az elorejelzése.
A tilajvizallas idoszakos valtozasainek elemzése mellett a leg-
pontosabb Osszefuggéscket nyilvaenvaloan akkor kapjuk, ha a La-
lajvizallasvultozasokut & meteorologiasli tényezdk hatasaival hoz;
zuk kespcsolatba, Igy @zok egyes idoszskokban tortént valtozssai-
bél tobb-kevesebb pontossiggal kiovetkeztethetink & tavaszi mexi-
malis vizélléshelyzet értékeire, sOt azok bekovetkezéseinek ide-
Je is megallapithutos,.
Bogardi Jénos a tavaszi maximalis havi kOzepes talajvizallas elo-
rejelzésére a korrelacicszamitus, @z un. "statisztikai eléreJél—
zés" modszeret hasznslja. /5/
A magyar éghajlati viszonyoknsk megfeleloen 5 vultozés korrela=-
ciés kapcsolatoxkat hatarozott meg:
A fuggbvaeltozd a maximalis tavaszi havi kOzépvizéllas .
Fuggetlen vaeltozok - & legkisebb 0szi havi kozépvizallas
- & Gavaszi meximumot megeldzO oktéberben

és novemberben, valamint a megfigyelt év



merciusaban lehullott csapadék Psszege
- december, januar, februar havi kdzéphd-
mérséklet atlaga,

Ennél kdnnyebben kezelhetd, pontosabb kapcsolatokat biztosit az
Ubell altal kidolgozott el jarisok Osszessége. /68/
Ubell foképpen & téli félév talajvizallas emelkedése és a téli
félév csapadékviszonyal kozott keres Osszefiiggéseket.
Jelenleg - az alfoldi viszonyoknak megfelelden - a VITUKI két
idopontban eszkozol elore jelzéseket & tavaszi maximalis talaj-
vizallas helyzetének megallapitasara, Kloszor decemberben készi-
tenek un, tavlisti elodrejelzést, majd ezt koveti februarban a
részletes eldrejelzés,
Akar a VITUKI elorejelzéseket, akar mas osszefiigyések alapjan
meghatarozott vizallashelyzeteket vesszuk figyelembe / 42/,
mindig az 0szi talajvizviszonyok vizsgulata szilkkséges az elire-
jelzéshez, mivel dontd mértéki meghatérozé mindig az, hogy mi-
lyen alacsony s2intrél indul meg az emelkedés.
A tavlsti elorejelzésnél nagyon jol felbasznulhatok az atlagos
talajvizéallési gorbék, de ezek csa-k az stlagos korulmények ko-
z6tt el64116 maximumokat tudjak megfeleld pontossaggal elire je-
lezni. , 57. abra /
Kzt szemléletesen bizonyitjak az 1955 tavaszi, stlaghoz hasonlé
telajvizviszonyok, ha ezekre alkalmazzuk sz atlagos talajvizja-
resi vonal megszerkesztésével kapott értékeket.
L Ibt u kecskeméti 825-as talajvizkut kornyékén kislakult viszonyo-
kat elemezzike.
‘ 1954 oktcberétdél 1955 majusaiy az atlagos taveszi meximum bDekoé-
vetkezéséig 260 mm csapadék hullott Kecskeméten. Az ugyanezen
idoszak 10 éves atlagos csapadéka pedig 534 mm , Oktober-majus

kozott csak mintegy 8 #-al volt tehat tobb a csepadék az atla-
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Kecskemét 8g3%-as talalajvizkut
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4
Jelmagyoerszats /\ elorejelzett tavaszi maximum
—— az elérejelzett talsjvizszint az
vktoberi értékek ismeretében
-« havi atlagos talajvizszint
— avi talajvizszintvaltozas

57. ébra Talajvizsllas elorejelzése

gosnal. A talajvizszint 1954 oktoéberi kozépértéke pedig csak

2 cm—el tért el az stlagtol.

Igy a kozelitden étlagos korilmények idézték el azt, hogy 1955
majussban a teveszi meximum pontosan @z sallegos taveszi mexi-
mummal esett egybe és a tavlati elorejelzés is csak 2 ca—-t Lé-
vedett o varhaté taveszi meximum értékét illetden.

AzOKkbun @z esetekhen, amikor & talajviz pl. oktoberben joval az
atlag fol6tt helyezkedik el, vagy mélyen az atlag ulatt, mar
nem kKapunk ezzel & modszerrel az elobbihez hasonlo eredményt.

/ 58, abra / Rzt jol bizonyitjak a 823%-as kut 1956 tuvaszi ér-
kékei, amikor @z okudberi viszonyokat alapul véve & tavliati eld-
rejelzésiink msdtobb cm~t tévedett a tavaszi muximum megitélésé-
nek kérdésében.

Ennél .8 modszernél sokkal ponLosabb szumitusi eljorast biztosit

az egyes kutakra vonatkozoan, sz elézbekben megismert téli feleéevi
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Kecskemét 82%-as talajvizkut
i 1955-56.
o \

5,0]

345]
4,0
) - ~ T . v - . v ~ »
Yifl 1% X. ¥I X1 I II IIr IV W ¥I TVIl.AG

4
Jelmogysrazat:s A\ elorejelzett tovuszi maximum
—— a2 eldrejelzett tulsajvizszint a z
oktoberi értéekek ismeretében
- = havi stlagos talujvizszint
—  fpavi talasjvizszintvaltozus

8. abra Talajvizallas elorejelzése

Csapadék és talujvizallesemelkedés kupcsolatansk elemzése.

/ lasd 50, sbra,/ kzeken 4z abrakon talalhato értékekbdél konnyen
megallepithato, hogy milyen mértéku talajvizallasemelkedés fog
elGallni kiulonbozo menmyiseégu téli félévi csapadék esetén.

Az atlagos, valamint a szélsoO értékeket meghatarozva, ezeket
hozzsad juk as oktober vegi talajvizallashoz, s megkapjuk , hogy
a2z wdoll csapodékmennyiséyg esetén milyen talajvizallasra sza-
mithatunk a tevaszi maeximum idején.

Az elobbi, ;8. sbrahoz visszatérve,Kecskeméten a téli felevi
csapadék 10 éves atlaga 255 mm . Bz a 825-a8s kutban 105 mm at-
lagos talajvizallusemelkedést hozne létre. lla megnézzuk az

1955 oktoberi talajvizallashelyzetet, a kovelkezd eredményt kap-
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Juk: & talasjviz 405 cm melyen nelyezked:ott el, ihhez az értékhes
hozzaadjuk az atlagos 105 cm-es vizallasemeclkedést, akkor 300cm—
es lerep alatti talajvizallust kepunk aprilis veégére, A vulo-
ségbun 292 cm-es vizdllas kOvetkezett be, tehat az oktLéberi hely-
zetet figyeleumbevéve, ezzel & modszerrel félévre elore sszamolva,
csak O cm-es eltérést kapunk, ami mind@Pssze 2,7/ 9-0s eltérésnek
felel meg & valodi eredményhez képest. Kilonosen jonsk mondhato
az elobbi grafikus abrézolas, mintegy 25 cm—-es eliereséhez ké—
pest.,
A kecskeméll 82)-as kutban az atlagos maximum vizsllus csak ma-
Jusban Jjelentkezik, igy ha ezen médszerrel s majusi meximumra
vagyunk Kivencsiak, @KkKor még az eprilis végi értékhez hozzu-
adjuk az étlagos - aprilistol majusig szamitott-vizallusemelkedést
és igy megkapjuk atavaszi meximalis vizallas értéket.
h részletes elorejelzésnél, amelyet februarban célszeru készite-
ni & jenusri talajvizallas és a november-janusr havi csapadéka-
datok figyelembevételével, a tavlati eldrejeluzés adatait Govabb
lebet finomitani., Ezen adatok birtokaban elodszor azt alispitjuk
meg, hogy a 5 havi vizallasemelkedés,oktober végétol junuar vé-
géig, bany 9-a a téli félévben eloallod atlagos emelkedésnek, A
Jjenuar havi telajvizszint terpp slatti mélységének figyelcmbeve-
telével, ismeretlen kut esetében, meg lehel hatarozni még &
moximum bekovetkezésének idejét is. Az altalunos tapusztalet és
a8 6, ubra eredményei is azt bizonyitjék, hogy a talajvizmélyseég-
gel és a talsajszemcsék finomodésédval pérhuzamosan a tavaszi maxi-
mum bekOvetkezésének ideje is mindjobban eltolodik.
Az 1,2-2,4 m mélységben bekdvetkezd maximumok esetén ,Aiskunha-
las, Tiszakécske, Kecskemét 828/ még marciusban kovetkezik be.
A 2,5 m mélységi bacsalmasi maximum aprilisban, és a 5,1-5,0 m-es

étlagos tavasgi maximumok /Kecskemét 825, Bajs, Szeged/ pedig
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ma jusban kovetkeznek be.

Januar és a maximum vérhaté idopontja kozotti idoszakra még min-
dig meg kell becsulni, hogy milyen mennyiségi csapadék varhato.
Korai meximumoknal ez mar sokkal rovikdebb idoszak, mintha az ok-
toberi értékeket vennénk alapul, igy elég pontos eredményeket ha-
terozhatunk meg,.

Az elobbi tavlati elorejelzés példajanal maradea,az 1955 oktober
havi kozepes talsjvizallas 405 cm. Az oktoberi csapadék hutasa-
ra, smely a talajviz feletti rétegeket & maximalis molekularis
vizkapacitesig telitette, oktober végén megindult a talajvizal-
lasemelkedés . Oktober 2Y-tol jan., 29-ig 50 cm-es vizallasemelke~
dés allt eld., ¥z kb, 48 9-at teszi ki a téli félév talajvizal-
lés emelkedésének. Mivel a csapadék is atlagkoruli volt, ity
megallapithaté, hogy @ részletes: ellrejelzéssel 1s hasonlé ered-
ményt kapunk, mint & tavlati eldrejelzésnél, tehst nem tudunk
finomitani az adatainkon.

Természetesen, 8 csapadék és a talasjvizéllsas kapcsolaténal tar-
gyalt modosité tényezbk valumelyike siinte minden évben érezteti
hutssat, emiatt abszolut pontos eloirejelzés, még ez elobb tar-
gyalt részletes eldrejelzéssel sem adhaté. 4 belvizvédekezés és
a mezldgazdasag igényeinek megfelelden, a gyskorlati élet megko-
vetelte. pontossaggal viszont rendelkezhetink az elobbi eldre-

jelzési médok alkalmazasaval,



IV. A4 tarsadalmi Lényezlk habusa a talajviz alakulésara

1. 4z iperi és_ontokoviz felhasznilusénsk hatésa a talajvizre

A tarsadalmi beavatkozusok a talsjbizfcelhasznules fokozddasaval
egyre nagyobb mértéku valtozasokat okoznak & Dunae~Tisza kdz ta-
lajvizhiaztartasaban, s emiatt nagymértékben megvsltoznak & talaj-
vizviszonyok is,

A hézturtssi és Ontdozdéviz mellett iparivizként is igyekeznek fel~
hasznslni a talajvizet, kulondsen ott, ahol kozeli felszini viz-
folysssal nem lehet szamolni. 4 legnagyobb problémat a utalaj-
vizfelhasznalésnal & viz negy keménysége okozza, ami a legtobb
ipari berendezésre karos hutassal van., Emiatt a dragabb és fo-
kozott védelmet kivanod ipari berendczések vizszikségletét kény-
telenck & mélyebb, jobb vizet &add rétegvizekbil biztositani. 1gy
az ipari vizkivételnek Jjelenleg még jelentdsebb talsjvizmodo-
8it¢ szerepével nem kell szumolnunk, de & nugyobb mértéki ipa-
rositas megoldasakter a nagy,felszini vizbdl taplslkozo vizkivé-
teli muvek jelentos talajvizszintsilllyedést okozhatnak az adoti
teruleten,

Jelenleg 8 DunesTisza koz tsolajvizhaztartasaban & legnugyobb mo-
dosito hatast az egyre jobban elterjedd ontozés fejii ki,

Az Onlozott teruleteken @z ontozés bevezelésével fokozédott a ta-
lajvizszint ingedozusa, ill. nagyon sok helyen annak nagymértékiu
emelkedése tapasztalhato.

i talsajvizszint nagymértéku emelkedése és a felszin kozelébe ke-
riillése mindenképpen karos jelenség. A tulzoti emelkedéd egyrészt
mocssrasodashoz vezet, masrészt a felszin kOzeli tulajviz kapils
laris zonsja eléri a felszint, 3 k& & Bskajukx ami @ parolgas
nsgymértékii novekedéséhez vezet, s ha abalajviz nagy oldott so-
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mennyiséget tartalmaz, ez a jelenség masodlagos szikesedést okoz
Az ontozés fej%sztése egyreszt 8z ontozott terileteink talaj-
vizviszonysinsk megismerését, masrészt uaz egyes ontozési modok
talajvizre gyakorolt hatasansk megismerését kivenjsa meg.

A jelenleg hasznalatos Ontozési modok kozul az arasztisos onto-
zés a legvizpazarlobb és legjobbun rongalja a talajt, Ha az on-
toz6ttL teruletet a tenyészido alatt sllandoan vagy iddszakonként
elooritjuk vizzel, a negy beszivargusi veszleségek hutasara a
talajviz gyors emelkedésnek indul, ezért a terilet lecsapolusa-
rol is gondoskodni kgll. A Duna-Tisza kozi leza talajeldofordu-
lesok miatlt nem gazdassdgos o bevezetése, mert nagy oOntozovizmeny-
nyiségeket igényelne, /78/

A barszdss ontozésnél a viz az Oontozott novényzet sorai kozt hu-
zott barazdakbol jut a talajba, Elonye, hogy kevésbé rontju a
tala jszerkezetet és kisebb a vizfogyasztasa, mint az elobbi On-
tozési moédnak. /l4/

Ujebban egyre jobban az esdszeru vagy permeteztetd ontizés kee
rul eldtérbe. KElonye, hogy a talajszerkezetet nem rongslja és
ontozés kozben csak parolgasi veszteség lép fel., A viz eloszta-
sa érdekében talsjegyengetést egyaltalan nem igényel.

4z altolajontozés nalunk méyg ritkén alkalmazzak, pedig & vizta-
karékossagl szempohtok a8 legjobban ittt érvényesulnek./18/

4 Germészetes viszonyok ko0zott kialakult talajvizjarasra jellem—
z0, hogy a talajvizszint marciustél pajusig a legmagassabb és
oktoberben, novemberben s legalacsonyabb,

Az Ontozott teriuletek talajvizjarasa ettdl eltérd. Ittt a legma-
gasubb vizallésok Augusztusban és szeptemberben jelentkeznek,

Az Oontozott teriilleteken a talajvizjaras alokulasa szerint tobb ¢

talojviztipust kiilonithetunk el. ,/16,71/



sbban az esetben, amikor nsgymértékii talujvizéllasemelkrdés

nem kOvetkezik be sz ontdzés hatasara, akkor csak a talajvizja-
rés grafikonjensk eltoldédasat észlelbet juk a természetes viszo-
nyokhoz képest., A4 maximum Jjulius-augusztus, & minimum januar-
februar nénspban jelentkezik.

Nagyobb mélységben talalhat¢ talajviztukor esetében az Ontdzés
hetasara folyamutosan emelkedo vizszintet tulalunk, mivel az
addigl beszivarges-parolgés egyensuly megbomlik. Fbben az esetben
uz elfolyas, parolgas és transpirecio osszessége nem képes el-
lensulyozni & vizutanpctlast. £z a tipus foleg az ontozocsator-
nék Kornyékén gyakori.

A folyamatosen sillyedo tulajvizjaras oka a befolyusolo természe-
ti és torsadalmi tényezok megvaltozasa. Pl. a csapadék hosszu
1don keresztiul az atlag alatt marad, a folyéviz melletti terule-
teken tertos vizalluscsokkenés, valamint & muszaki beavatkoza-
50K hutasa lehet donté modosité tényezd. & levezeto csatornahs-
lozatok kozvetlen kOrnyezetében talalkozunk legbobbszor ezzel a
tipussal, amig ittt is be nem kovetkezik a tertos egyensulyi slla-
pot,

A viztarolok, ontozocsatornuknak & taelejvizszintre gyakorolt ha-

tasaval kulon kell foglalkoznunk.
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2. A csatornszes és_a _viztiroldk épitésének hstisa s talaj=-

vizszint alakulasara

Az ontozésnél nsgy problemat jelent az ontozocsatornak szivar-
gasli vesziesége, ami kulonosen nagyarényu & Dune-Tisza koz nomo-
kos, JjoO vizvezeto rétegeiben.

Hartyanyl mérései szerint még a nagyrészt szikes 1losziszapbol
8ll0 rétegeken atvezeto csatorna 50 napos haésznulatli ideje is
elegendo volt ahhoz, hogy 150 napra erotel jesen megemelje Kor-
nyezetében a talajvizszintet., /16/

A csatornazes hatasara ugyan midig megemelkedik a csatorna kor-
nyékén a vizszint, de még a durvaszemi homoktalajokban sem egyen-
1itodik ki a csatornu vizszintje és a telajvizszint, a4z adott
ontozocsstornaban mindig magusabbuan lesz a vizszint, mint a
kGrnyezo teriulet talajviznivoja. A csatornatol eltavolodva, a-
lulrol domboru gorbe szerint csokken le a kérnyezd,természetes
allapotu talsjviz szintjére a csatorna szintje,

Nagymértéku szivurgasl veszleséget természetesen nem engedhet
meg magénak a8 modern ontézogaszdalkodas, kulonosen olyan, Gu-
lajvizben szegény terileteken, mint @ Dune-Tisza koze, ezért ku-
1onbozd médszerekkel igyekeznek csOkkenteni azt, 29/

A szivargaes elleni védekezésnél a talajfizikai adottsugokat,
morfologial, taulajrétegzodési és talajvizviszonyokat egyuttesen
veszik figyelembe és igy alakitjak ki a megfelelo védekezési
moédszert,

A burkolatos védekezések a legismertebbek és o leghusznélatosab-
bak. ﬁagyon érdekes Jjelenség, hogy az egyes algak jo vizzaro ké-
pességgel rendelkeznek. Fzek gyorsan szsporodnak, osszefuggd, su-

ri szonyeget képeznek €s a hosszu idoén keresztul vig alatt allo
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ontozocsutornak szivargusi veszteségének csokkentésére hasznal-
hatok.
Nemcsak &z Ontozdcsatornak duzzaszto hatasénak a sierepe fontos,
henem ugyanolyan gazdasagl haszna van &z un, belvizlevezetd csa-
tornahalozatnek is, mivel évente s0k ezer kat, hold szantofold
vizmentesitesél oldjuk meg és teszik azt a termelés szamera hoz—-
zaférnhetoveé,
Belvizlevezeto csatornak hatésa természetesen forditott, Mig asz
ontozicsatornak & talajviz megemelkedését okozzak, addig ezek-
nek a feladata & megas talajviz csoOkkentése. A csatorna kKornyé-
Kének vizszinlje a leszivasi gorbe alakjat veszi fel. Az, hogy
egy levezebl csetorna milyen mértékben sullyeszti meg kornyezete
talajvizszint jét, uz fugy @ kornyezo reétegek felépitésétol és a
csatornabaﬁ levo vizszint felszin alaettli melységetol. /Jol/
4 sikvideéki viztsrolok is hasonle hatassal vannsk &« talajvizvi-
5z0nyokra, mint a csatornak. A Keleti Focsatoina viztaroloja—
nak esetében kb, *=-400 m sz a tavolsag, amelyen méy erezheto a
viztarolo telajvizre gyakorolt duzzasklto hulasa., £z & hatas mar
@z épites utini elso években jelentkezebtt és azota sem terjedt
tovabb, mivel a helyi adttsagoknok megfeleld hidrodinsmikai e-
&gyensuly sllt be. /71/
das mérési eredmények is hasonlo viszonyokra engednek kdovelkez-
tetni & sikvidéken épuld vizturolok esetében. 59/
4 folyomenti teriletek egyik fo problémaja jelenleg az ontozd-
rendszerek és vizlépcsok kiépitésével, hogy vajon & folyok duz-
zaszbt¢ hatesa milyen vallozasokat 0koz a duzzuasztomuvek kornye—
kének talajvizviszonyuaiban?
Mor a 50-as években szenvedélyes vita folyt arrol, hogy a csator-
nazas milyen hatéssal ven & talajvizre és Rohringer mar akkor

ramutatoti arra, hogy milyen hihetetlen nagy vizmennylség szik-
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séges a csabornék menti talajszelvények vizzel velé feltoltésé-
hez. /45/

Juhasz Jozsefnek a Soroksa#l luna-ag kérnyékén végzetlt megfie
gyelésel is azt lLamasztjak ala, hogy még az itteni durva, homok
és Kavicsos altalajban sem egyenlitodik ki a vizszint & magas
vizallas hatasara, henem alulrol domboru gorbe alukjaban cstkkent
le a vizszint a folyoparttol az eredeti taulajviznivo szintjére.
Eszleléseiu szerint a viz duzzasztasa ezen a teriileten is csak
2-% km—es savban modositotta ukdrnyezd talajvizszintet.

Juhiosz szemitdsal szerint, a Tisza-volgy déli részén duzzaszto-
mu épités esetén, a duzzaszbussnak & talujvizre gyskorolt hatasa
csak kb. 2000 m-ig érzddik, ezen a tavolséagon tul mar elhanya—
golhaté. 20/

Vagus Istvannak a tiszaloki duzzasztomi megépulése utan végzett
vizsgulatai szerint,a duzzasstomu feletti Tisza szukuszon és

a Bodrogkozben, & duzzasztas csak kb. 5-4 km-re volt hatéssal a
Lulujvizre, ezen a savon kivil mar a duzzasibtas elobtti, eredeti

tulagvizszing muguésaga nem valtozott. //7/
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2s_A_természetes viszonyok és_az emberi létesitmények szerepe

& belvizek kialakulasaban

A Duna-~Tisza kOzén & belbizrendezés,abuna és a Tisza volgyének
ssjatos helyzele miatt mér @z srmentesités végrehajtasa utan
fontos probl@maként jelentkezett., A folyok gatak kozé szoritasa
védelmet jelentett ugyan a4z arviz ellen, de egyuttal megakada—
lyozta a Hatsagrol lefutd, valamint a két folyo volgyében Ossze-
gylulekezo belvizelfet abban, hogy zavartalanul bejusssnak a fo-
lycokba,

Kuldnosen a legﬁtobbi idbkben valt elengedheteleniil szikségessé
a belvizrendezés, amikor az ontozést egyre nagyobb teriuletekre
igyekeznek kiterjeszteni. 4 belvizrendcezésnek mindig elengedhe-
tetleniil meg kell eldznie sz Ontdzés bevezetését. Az eldzdekben
mor tisztéztuk az Ontozésnek a talavizszintre gyskorolt hatasat
és lutbtuk, hogy @z Ontozés bevezetése utén milyen nagy mértéke
ben megemelkedik a talajvizszint, hu nem gondoskodunk kellden a
felesleges vizmennyiség elvezetésérdél.sz ontozés hatéssra nem—
csak a talsjviz szintje emelkedik meg, hanem & talaj is Celito-
dik vizzel és ezaltal csbkken a csupadékbefogadoioképessége is.
Ezért fontos az 6ntozott terileteken a suri belvizlevezetd haloé-
zat kiépitése.

Az eddigi tepasztalatok azt mutatjak, hogy @zon ontoBOrendsze-
rek teriuletén, ahol & belvizlevezetd csatornakat hasznulték fel
az ontozoviz vezetésére, 8 kettos kihasznaltsaggal nem Cudtak

Jjo eredményt elérhi.-/#Q/ Bgyrészt ez a modszer nagy tobbletkolty -
séget igényel, masrészt pedig az Ontozéssel egyidejuleg nem le-
het elvezetni az esetleges nagy nyéri csapadékbol Osszegyild
bel#izeket. A guzdusagosssgi szempont is azt diktaljas, hogy az

ontozdviz vezetését fiuggetleniteni kell a belvizlevezelod csabor-
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naktol. Burkolt csatornék hesznalataval csokkenteni leiet szt a
nagymeértéki vizveszteséget, ami az Ontiziévizet érné a szigetelet-
len belvizlevezetd csatornékban.
4 Dunse-Tisza kOzém a belvizkérdés a meSigazdasignak az egyik meg —
Oldasra var¢, fontos feladata, mert Harmati adatai szerint a
belvizek altal veszélyeztetelt tgrﬁlet mintegy 810 ezer kat.
hold. /15/
A szikesek és a rossz tulujdonsagokkal rendelkezd laptalajok a
Dune-Tisza koz nélyfekvéaﬁ teriiletein a kedvezOtlen talajvigvi-
szonyok miatt alskultek ki, ezért hasznositisukhoz eliészor ezen
terileteknek - & talsjjovitas mellett - a talajvizhaztartasat
kell megvéltoztatni.
& mezOguzdassg szamara legfontosapb és leggazdasagousabb védekezé-
81l mod & belviz ellen a talaj viztarozoképességének novelése,
ami agrotechnikei eszko20kkel, a talajszerkezet morzsalékossa
tételével elérheto. Az Oszi mélyszantes & talaj vizgazdalkodasi-
nak szempoht jabol az egyik legfontosabb talajmunka.
A tulsj vizbefogadoképességének nivelése azonban csak kisebb mé-
reti belvizek ellen nyujt védekezést. A nagyobb méreti belvizve-
dekczéseknél mér specialis, hidrologiail védekezési modok beve-
tése valik szikségessé.
A Duna-Tisza kozén a belvizrend:zés nagyrészt csak a talsjviz
szintjének szabulyozasaval oldhato meg. Itt foleg a nélybevégésu
csatornak épitése johet szobu, mint fontos tulajvizszintel csOk-
kentd el jaras.
A csatornsk kislekitasat mar a szantoféldeken meg kell kezdeni.
A Kisebb méretii érkokat mindig a talajmivelés befejezbdése utan
kKell elkészibéni, hogy ne Képezzenek skadalyokat, A legtobb he-
lyen elég sz, ha ezek a4z arkok kovetik a terp lejtési iranyat,

kulondsebb mérési, szintezési feladatokat nem kell megoldani,
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Abban az esetben, amikor & levezetd cstornak rossz allapotban
vannak, vegy olyan magss a vizszintjuk, hogy a benniik levo vizet
képtele nek elvezetni, hordozhaté szivattyuk mikodtetésével lehet
Csak a vizet tovabbitami , Ennek & védekezési médnek a legnu-
&yobb hatranya, hogy nugyon draga, ezért csak végszikség esetén
alkalmazzak.

A belvizrendszerek kialskitesanal f6 szempont & kdrnyezd maga-
sabb térsznek vizeinek az un. "killvigeknek" a tuvoltartasa a
belvizarterektél. Ennek a legjobb megoldass uaz, hogy & belvizar-
tér szélén ovcesatorns fogja fel a magasabb térszinek vizét és
vezeti gravitaciosan a befogado folyéba. 40/

Ilyen Ovcsatorna & una-Tisza kozi Héatsag keleti oldalan a
Dongér focsatorna, amely a Kecskemét és Kiskunhalas kornyéki vi-
zeket gyujti Ossze, velamint a Duna-volgy keleti peremén huzédo
Dunavolgyi foOcsatorna is betolt hasonlo szerepet.

4 belvizek elofordulasa a legtobb esetben & bd csupadék kovel-
kezménye. Keletkezésiiket & csspadék nagysigan és eloszlasan ki~
vil az illet¢ terilet domborzeti viszonyai is erdteljesen befo-
lyésoljak. Altalaban nem az egy évben lehullott nagy csapudék
okoz belvizeket, hunem & sorozstosan nedves eszliendOk vannak
legnagyobb befolyassal a belvizek kialskulusara, Ilyenkor a ta-
laj nagyrészt vizzel telitett, kicsi & befogudoképessége és mar
egy gyorsan lehullo,nagyobb csapadékmennyiség, vagy hirtelen ho-
olvadas is katasztrofalis helyzetet idézhet eld. 4 negyvenes évek
elejének belvizjapta esztendoiben is & belvizek kialakulasa fo-
leg a talajviz telitettségének a szamlujara irhato.

4 korszeriu belvizvédekezéshez elengedhetetleniil szikséges a bel-
vizek kialakulésanak elorejelzése is, Frre nagyon jol felhasz-

nalhatok az el6z0 fejezetben ismertetett tavaszi tulajvizallas

eldrejelzési modok. Hzekkel az eljurasbkkal mar egy félévvel elé -
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re meghatsrozhaté egy adott terileten a belvizek bekdvetkeztének
valészinisége, Abban az esetben, ha & valészini csepadékértékek
hetuséra az adott terileten a talajbun viztelitettséggel lehet
szemolni & tevasz idoszekbang akkor errdl az elobbi eljarasok-
ksl mar eldre értesiilhetunk és a védekezést hatékonyan meg lehet
szervezni.

A Gavlsti eldrejelzéssel kapcsolatban Polgéar Gy. nagyon érdekes
osszefuggéseket hatérozobh meg & belvizek kialakulasa és & nap-
folttevékenység kdzott, / 41/

Elmélete szerint, amit szémadatokkal jol ala tud témasztani, az
elmult évszézadra vonatkozéleg meghatsrozta a nepfoltbmaeximumok
és minimumok hutésat a belvizjaerasra, Kimutatta, hogy a nedves,
belvizes évek mindig & két napfoltmaximum kozé, & minimum kOrnyé-
kére esnek. A szarez, aszalyos évek pedig mindig a napfolimexi-
mum idejével esnek egybe.

10-12 évenként periédikusan ismétlodd szsraz €s nedves éveketb
mutatott ki, valamint 5-7 éves szaraz ill. nedves periodusok is—
métlédését. Ebben a peridédusben & nedves évek idotertama altela-
ban 5 év, a szaraz Jjellegiieké pedig 5-7/ év.

Csak a legismertebb, utcbbi évek peridédusait emliteném:

1949-45 ; 5 év, ervsen belvizes, 1945-51 /7 év/ szaraz, 1952-57
/56év; belvizes, 1957-62 / Sév/ szaraz, 1905-67 / 5 év/ belvizes.
A périédust tovabb folytatva 1968-tol 5-7 éves szaraz periodus-
nak kell kezdddni. Természetes, ennek a kapcsolatnak még tovabbi
viszonylatait Kell kideriteni és még sok bizonyitékot kell fel-
sorakoztatni mellette, de & nsgy tavliatokra valo elorejelzésnél
mindenesetre figyelembe lehet venni az eddig kimutatott Ossze-

fuggéseket.
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4, & talujvizzel foglalkozo kutatasok tarsedalmi haszna

4 telajvizhiztartos ismercte a tervezés, @z ipar, a mezigazda-
sag szamara is ssinte létfonlossagu.

Negy vizigényu ipari létesitmények, uzemek telepitése csak olyan
teruleteken gazdasségos, ahol sok viz all rendelkezésre. A folyok-
tol taveoleso teriileteken nyilvan csak & talujviz vagy a rétegviz -
készlete johet szamitosba, 8 ehhez ismerni kell azok mennyisé-—
gét, viselkedési torvényeit stb.

Az ifri létesitményeknél a vizigényen kivil, az épitkezésck ese-
tében, naegyon fontos & talajvizviszonyok ismerete. Az alapoza-
éok - kiilonosen & nagyobb mérétu épitkezéseknél - & talajviz
elozetes tonulményozuséat teszik szikségessé,

Az ar és belvizvédelem szempontjai is & talajvizhelyzet minden-
kori ismeretét kivanjok meg. Nagy Jjelentisége van a talajvizhaz-
tertéson belul a csapadék, pérolgés és a talajviztarozddas Ossze-
fuggéseinek. A belvizvédekezésben & talajvizallas pontos eldre=-
Jjelzése elengedhetetleniil szikséges.,

A talajadottségok mellett a talajvizhaztartaes alukulasansk van
legnagyobb hatasa a mezigazdusagl terméseredményekre. sz ontiseés
térhéditésaval pedig szilkségessé valik a terileti psrolgas ada—
tainak megismerése, mert csak ezeknek birtokaban tudjuk az op-.
timalis Ontozdévizmennyiséget biztositani a novényzetl szamiras,
Hunkam légfébb eredményét, a csapadék és a tulagjvizallas pon-

tos kapcsolateinak felderitése mellett, abban latom, hogy sike-
rilt a puna-Tisza kozére vonatkozé, kinnyen szamithaté teruleti
paérolgasi értékeket meghataroznom.

Windezeket figyelembewéve lehetdvé vélik a mezlgazdusag szamara,
hogy - @ talajvizszint és a talajvizhaztartas valtozusait szem

elott tartva - kivelassza azokat a terileteket, ahol az egyes
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mezdguzdasagl novények igényeinek megfeleld legkedvezobb adott-
sagok eldallnak,

& novényzet ugyanis nem egyforman reagal & kilonbdzd talajvizvi-
szonyokra, A mélyebb talujvizel csak a hosszabb gyokérzettel ren-
delkezd novények érik el, sOt ha a magas talajvizet megszokott
idosebb fas novényzet a-d1att hirtelem lecsokken a talajvizszint,
az képtelen az uj koOrilményekhez alkalmazkodni és kipusztul.

A novények a maguas talajvizet altalaban nem szeretik, mert az
kiszoritja a talajbol a levegot, s igy gyokerlégzés hianyaban
kipusztulnak.

A magus talajviz mind az.emberekre, mind 8z allatokra is veszé-
lyes lehet, mert a humuszban levé baktériumokat bejuttathatja

a kutakban levo ivovizbe. Kzeken a teriileteken a talajviz
szinljének a sillyeszlése vualik szukségessé.

Mindezekbil lathato, hogy & talajviznek, mint a foldrajzi burok
egyik legfontosabb elemének a hutasa az emberi tevékenység szé-
les skaléjara terjed ki. Igy annak megismerése egészségigyi, ter-

vezési és gazdusagl szempontbdél is elengedhetetlenul szukséges.
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